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COLLET  VITA. 


Collet  (Pctms),  prfsbyter  è  congrégations  Missiouis,  doetor  simul  et  professor  theologux; ,  Ternaci  in 
Vilidocinensi  Iraclu  natus  est  die  seplembris  6  anni  1093.  Cberrimos  fœtus  protulit  feracis  ingenii  auclor, 
singulari  inter  iheologos  famâ  laudeque  pradicandus,  omniumque  piorum  pro  bonis  ac  religiosis  moribus  exi- 
stimationem  demeruit.  Multa  inter  opéra,  quse  sive  Gallico ,  sive  Latino  idiomate  scripla  edidil,  b:i:c  tai.tîun 
appellabimus  :  1°  Vie  de  S.  Vincent  de  Paul,  typis  récusa  anno  4818,  4  vol.  in-8";  2°  Vie  de  M.  Boudon,  2  vol. 
ïn-12,  1753,  abbreviata  verô,  1  vol.  in-12,  1762;  3°  Vie  de  S.  Jean-de-la-Croix,  1  vol.  in-12,  1760;  4°  Traité 
des  Dispenses  en  général  et  en  particulier,  3  vol.  in-12,  1753,  quod  opus,  activante  D.  Conipans,  auctum  emen- 
dalumque  typis  recusum  est  anno  1788,  2  vol.  in-8°;  5°  Traité  des  Indulgences  et  du  Jubilé,  2  vol.  in-12, 
1770;  — de  l'Office  divin,  1  vol.  in-12,  1763;  — des  saints  Mystères,  2  vol.  in-12,  1768,  pûmes  prelo  manda- 
luni;  —  des  Exorcistnes  de  l'Eglise,  1  vol.  in-12,  1770;  6°  Abrégé  du  Dictionnaire  des  cas  de  conscience  de 
Ponlas,  2  vol.  in-4°,  1761  1770;  7°  Lettres  critiques,  sub  mutuato  nomme  Prioris  de  S.  Edme;  8°  Devoirs  des 
Pasteurs,  1  vol.  in-12 ,  1709;  —  Devoirs  de  la  vie  religieuse,  2  vol.  in-12,  1765  ;  —  Devoirs  des  gens  du  monde  , 

1  vol.  in-12,  1763;  —  Devoirs  des  écoliers,  1  vol.  in-12;  —  Instructions  pour  les  domestiques,  1  vol.  in-12, 
4703  ;  —  Instructions  à  l'usage  des  gens  de  la  campagne,  in-12,  1770  ;  —  9°  Sermons  et  Discours  ecclésiastiques, 

2  vol.  in-12,  1764.  Ob  styli  prasertim  munditiam  prelio  haud  levi  habentur  ilke  conciones.  Latine  verô  se- 
quentia  Collet  elucubravit  :  1°  Theologiammoralemuniversam,  17vol.  in-8"; 2°  Institutions  theologicas,  ad  uvtm 
seminariorum,  7  vol.  in-12,  1744  et  seq.  ;De  Deo  ejusque  divinis  atlributis,  3  vol.  in-8",  4768. 

Obiit  virclarissimus  die  6  octobris,ânno  1770. 


DE  CENSURIS. 


uff9ft@Çf&tr- 


Tanla  est  illius,  quem  nunc  aggredimur,  tractatùs 
militas,  ut  sine  uberi  ejus  nolitià  ,  nec  episcopi  diffi- 
cillimam  sui  muneris  partent ,  nec  confessarii  potis- 
simas  ministerii  sui  vices  tutô  obire  possint  ;  id  ta- 
men,  quisquis  vel  rudem  rerum,  ut  se  habent ,  expe- 
rientiam  comparaverit  spontè  inecum  fatebitur,  vix 
ullam  esse  theologiœ  parlem  quai  magis  à  pluribus 
ignorelur.  Quae  prima  sit  lanti  mali  labes  et  origo  de- 
linire  non  ausim;  nequeenim  hàc  nostrà  œtaledesunt 
libri  cù'ra  latinà,  tùrn  vernaculà  linguâ  conscripti,  è 
qnibus  penilior  materke  bujus  cognitio  bauriri  possit. 
Habet  quidem  argumentum  hoc  diflîcultates  suas;  sed 
neque  graviores  multô  ,  neque  fiequenliores  quàm 
quai  in  reliquis  theologke  partibus  occurrunt.  Utut 
est,  nostrum  bunc  lahorem,  qui  prolixiores  inter  et 
breviores  de  Censuris  tractatùs  penè  médius  incedit , 
junioribus  candidatis  utilem,  si  Deus  volet,  futurum 
esse  confidimus  ;  qui  verô  aquikc  sunt ,  aut  esse  se 
putant,  ad  eos  recurreirt  fontes  quos  passim  indica- 
nms.  Neque  enim  crebne  quihus  turgol  opus  nostrum 
citationes ,  alio  instituts  sunt  fine  ,  quàm  ut  qui  in 
seminariis  aliorum  magistri  esse  incipiunt,  pleniùs  et 
abundantiùs  apud  scbolae  duces  inveniant ,  quod  à 
nobis  compendiosiori  via  expediri  necessum  fuit.  Duse 
crunt  bujus  tractatùs  partes  ;  prior  aget  de  Censuris 
in  génère ,  posterior  de  iisdem  in  specie  consideralis 
disputabit. 


^5ar$  prima. 
DE  CENSURIS  IN  GENERE. 
Expendemus  in  hâc  prima  parte,  qilid  et  quotuplex 

TH.   XVH. 


sit  censura;  à  quo,  et  in  quem  ferri possit;  quai  in  eâ 
ferendà  servandœ  sint  formalitates;  quis  eam  tollere 
possit,  etc.  (  Ad  tit.  39,  lib.  5,  Décrétai.  ) 

CAPUT  PRIMUM. 

QUID   ET   QUOTUPLEX   CENSURA. 

Censurae  nomen  sumilur  :  1°  pro  quovis  judicio, 
quo  notatur  quid  in  aliquà  re  dignum  sit  Iaude  vel  vi- 
tuperio ,  juxta  id  Ovidii  Fast.  6  :  Sic  agitur  censura , 
et  sic  exempta  parantur;  2°  pro  dignitale  censoris,  seu 
magistratùs  illius  qui  populi  Romani  moribus  praeerat, 
eorumque  delicta  emendare  et  ploctere  debebat.  Hoc 
sensu  ait  Plinius,  1.  14,  c.  4,  Catonem  triumpho  et  cen- 
sura insignem  fuisse  ;  3°  pro  ipsà  censoris  hujus  sen- 
tenliâ,  quâ  reos  coercebat ,  ad  quod  alludit  Juvenalis , 
salyr.  2: 

Dat  (  Juno  )  veniam  corvis ,  vexât  censura  columbas. 

De  censura  ultimo  hoc  sensu  sumptà,  quatenùs  si- 
gnificat  correctionem  quâ  Ecclesia  filios  suos  delin- 
quentes  castigat,agimus  in  pnesenti.  Unde: 

Censura  definiri  potest  :  Pœna  spiritalis  quà  homihi 
baptizato  ,  delinquenli  ac  contumaci ,  quorumdam  spi- 
ritualium  bonorum  usus  auferlur  ab  Ecclesia ,  donec  à 
conlumacià  recédât. 

Dicilur  1°  pœna,  quia  est  magni  boni  privalio,  und^ 
nonnisi  propter  culpam  inlligi  potest.  Censura  ut 
pœna  distinguitur  ab  irregularitatc ,  qua3  ex  ratione 
suà  genericà  non  est  pœna  supponens  culpam ,  cùm 
s:<  pè  orintur  ex  involunlario  corporis  vel  animae  de- 
fectu.  2°  Pœna  spiritalis,  quiainanimam  cadit  perse  - 
non  in  corpus;  unde  dilîcrl  à  pœnis  exterioribus  quas 
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dccernit   civilis  potcstas.  5°  Quà  homini  baptixato  ; 
censura  cnim  in  eos  solùm  ferri  poiest,  qui  Ecclesias 
subdili  sunt,  non  autein  in  eos  qui  ad  Ecclesiam  non 
pertinent,  -i"  -JDelinquenti  et  coniumaci;  unde  pœnas 
quas  aliquando  ab  episcopis  in  malos  sacerdoles  ,  sed 
non  contumaces  decernuntur,  non  sunt  veri  nominis 
censurai.  5°  Ab  Ecclesia,  seu  perpoteslatem  Ecclesias, 
quas  sola  spirilales  pœnas  decernere  potest.  Censura, 
ut  pœnaab  Ecclesia  procédons ,  distinguitur  à  peecato 
mortali,  quod  privât  quidem  usu  bonorum  spiritalium, 
v.  g.,  Sacraraentoruni  ;  sed  ut  culpa ,  non  ut  pœna  ; 
ex  rei  naturà  vel  lege  Dei,  non  ex  Ecclesi;c  potestate. 
6*  Auferiur  usus  ;  censura  enirn  suspendit  ac  iinpedit 
usum  rei,  donec  delinquens  à  contumacià  recédât, 
sed  rem  ipsam,  v.  g.,  titulum  beneficii  non  tollit;  in 
quo  differt  à  depositionc  et  degradatione ,  quai  de  se 
in  perpetuum  privant  vel  re  ipsà,  vel  cjus  usu ,  v.  g., 
exercilio   sacrarum  funelionum  ;  et  ideô    dicuntur, 
quantum  est  de  se  ,  tollere  facultatem  eas  exercendi. 
7°  Quorumdam  bonorum  spiritualium;  bôna  enim  spi- 
ritualia  ,  alia  sunt  propria ,  ut  fides  ;  alia  sunt  omni- 
bus communia  et  externa  ,  quorum  dispensatio  Ec- 
clesia: crédita  est,  ut  suffragia  publica  ;  hase  ab  Ec- 
clesia auferri  possunt  non  illa ,  ut  paulô  post  latiùs 
expendam.  8°  Donec  à  conlumacià  recédât;  id  enim  in 
censuris  spectat  Ecclesia  ,  ut  per  eas  frangat  contu- 
maciam  rebellium ,  eosque  ad  obsequium  cogat;  unde 
censura  dicitur  medicinalis  ,   adeôque   perpétua  non 
est  cùm  conturcax  statimac  resipuit,  absolvidebeat; 
et  sic  adhuc  distinguitur  censura  à  depositione  et  de- 
gradatione quae  de  se  perpétuas  sunt.  (  C.  1,  de  Sent, 
excom.  in  6.  ) 

Nostra  hase  definitio  hinc  iutelligitur  aecurata  esse, 
quôd  génère  constat  et  differeutià.  Genus  est  pœna 
spiritualis,  per  quam  censura  convenit  cumaliispoenis 
ecclesiaslicis,  depositione,  v.  g.,  et  degradatione;  in- 
fligi  verô  coniumaci ,  donec  à  contumacià  recédât,  locum 
tenet  differentias. 

Objicitur  1°  quôd  Ecclesia  non  sit  domina  boni 
spiritualis  fideliurn  ,  adeôque  non  possit  eos  bono  illo 
privare  ;  2°  quod  Ecclesia  fidèles  non  solùm  privet 
bonis  spiritualibus ,  sed  etiam  corporeis,  v.  g.,  in- 
gressu  ecclesias,  sepulturà  eeclesiasticà,  convictu 
cum  aliis;  5°  quôd  censura  Jeratur  in  eos  etiam  de 
quorum  conversione  desperatur;  unde  falsum  est  eam 
imponi  per  modum  pœnas  medicinalis,  ad  contumacis 
resipiscentiam  ;  frustra  enim  ei  porrigitur  medicina  , 
de  cujus  vitâ  desperalur  ;  -iJ  quôd  allata  definitio  con- 
veniat  irregularilaii,  quae  lamen  censura  non  est.  Sed 
hase  quatuor  non  nocenl.  Unde 

Ad  1  :  Ecclesia  non  est  quidem  domina  bonorum 
spiritualium ,  sed  quorumdam  est  dispensatrix  ;  quod 
sufficit  ut  contumaces  iis  privare  possit.  Privât  au- 
tem ,  ut  dixi ,  non  iis  bonis  quae  propria  sunt  et 
privata  ,  ut  fides  ,  spes ,  gratia ,  virtutum  actus ,  et 
ebaritas;  imô  nec  iis  bonis,  quae  licèt  communia sint, 
résultant  ex  interna  illà  cognatione  quae  reperitur  in- 
ter  homines  eàdem  fide  et  charitate  conjunclos  ;  licèt 
enim  Ecclesia  cùm  aliquem  censuris  ferit ,  supponat 
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eum  jam  antea,  ob  peccatum  mortale,  hujusmodi  bo- 
nis communibus  privatum ,  sallem  ex  parte  ;  bunc 
lamen  per  se  ipsam  iisdem  spoliare  nequit  :  unde  si- 
cut  impedire  non  potest  quominùs  excommunicati 
charitatem  récupèrent  ope  contrilionis ,  sic  nec  impe- 
dire potes*  quin  interioris  communionis  Sanctorum 
participes  facti,  bona  ex  eâ  profluentia  percipiant. 
Quapropter  Ecclesia  eos  solùm  privât  publicis  illis 
externisque  bonis  quorum  applicalio  ex  speciali  ejus 
intentione  pendet,  et  quae  cum  ipsiusnomine  vel  ap- 
plicentur,  ut  sacrificium  et  suffragia,  vel  conferanlur, 
ut  Sacramenta  ,  bénéficia  ,  spiritualis  jurisdictio  ,  iis 
solùm  applicari  aut  conferri  possunt,  quibus  applicari 
vel  conferri  permiserit  Ecclesia. 

Ad  2  :  Ingressus  ecclesiae ,  sepulturà  ecclesiastica  , 
et  similia,  sunt  quid  eo  sensu  spirituale,  quôd  ad  spi- 
rituale  animae  bonum  ordinantur  :  unde  cùm  iis  privât 
Ecclesia,  verè  privât  boi.o  spiriluali.  Adde  quôd  Ec- 
clesia primarib  privare  possit  bonis  spiritualibus ,  et 
secundari'o bonis  quibusdam  temporaneis  ,  v.  g.,  fru- 
ctibus  beneficii,  et  socieiate  fideliurn  etiam  in  civilibus; 
at  baeeprivatiosemper  tendit  ad  spirituale  contumacis 
bonum ,  ut  nempe  promptiùs  resipiscat. 

Ad  3  :  Regulariter  loquendo  tenetur  judex  non 
ferre  censuram  excommunicationis  quam  scit  (  si  ta- 
men  potest  id  fieri  )  reo  profuturam  non  esse,  ut  do- 
cet  S.  Thomas  ;  exigere  tamen  aliquando  possunt 
circumstantias ,  ul  ipsi  etiam  induratissimi  censura 
ferianlur  (  in  4,  dist.  18,  q.  ult.,  art.  2  ),  1°  quia  cen- 
suras, licèt  de  se  ad  emendaiionem  ordinentur,  sunt 
tamen  pœnae ,  et  ideô  per  accidens  ad  solam  punilio- 
nem  ordinari  possunt;  2°  quia  eaedem  censurae  ad 
hoc  saltem  inserviunt  ut  alii  terreantur,  et  ab  excom- 
municatis  lam  facile  infici  non  possint.  Hinc  patet 
cur  medicina,  quae  pœnas  rationem  non  habet,  haud 
porrigalur  xgro  desperato,  possit  verô  censura  adver- 
sùs  hominempenè  desperatum  ferri. 

Pro  solutione  quartae  difficuUalis  ,  quaeritur  quot 
admitti  debeant  censurae.  Alii  septem  admittunt,  ex- 
commuuicalionem  scilicet,  suspensionem ,  interdi- 
ctum,  cessalionem  à  divinis,  deposilionem,  degrada- 
lionem,  et  irregularitalem  ex  deliclo.  lta  Ledesma , 
Corduba,  etc.  Alii  ex  hoc  numéro  delent  deposilio- 
nem et  degradationem ,  et  sic  quinque  adinitlunt  cen- 
suras; ita  Sotus,  Bannes, etc.;  quorum  omnium  hase 
est  ratio,  quôd  definitio  censurae  mox  allata  bis  omni- 
bus ecclesiaslicis  poenis  convenial.  Idem  post  Mori- 
num,  ib.  6,  de  Pœnit.,  cap.  5,  n°  12,  quem  citât, 
sentire  videtur  Van-Espen,  loin.  2,  p.  5,  lit.  11,  c. 2, 
ubi  censuras  definitionem  nunc  communiter  à  schola- 
sticis  admissam ,  per  undecim  secula  ecclesiaslicis 
auctoribus  ignoiam  fuisse  conlendil.  Hoc  quidem  ita 
esse  poiest,  sed  nib.il  inde  concludendum  est  sive 
contra  nuperos  Canonislas,  qui  jus  novum  ,  utpoie 
quod  sol  uni  nunc  sit  in  usu,  explicant;  sive  contra 
pontifices ,  qui  jus  illud  condendo  auctorilate  sibi  à 
Chrislo  concessà  usi  sunt.  Neque  enim  detern:inavit 
Chiislus  îuodos  onmes  et  formas  quibus  contumaces 
uiiniri  onortuit,  sed  id  delerminandum  reliquit  Eccle- 
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sise  suai  rectoribus,  qui  idcircô  poenas  olim  usurpa- 
tas,  ex  toto  vel  ex  parle  abrogare,  et  novas  induccro 
potuerunt.  Haud  lamen inulilis  est  obseryalio  Morini; 
impedit  enim  ne  malè  credamus  excommunieaiio- 
nem ,  de  quà  ssepiùs  in  antiquis  canonibus  aut  Pa- 
inini  monumentis  agitur,  semper  accipicndam  es  9, 
prout  nunc  aceipilur;  quod  et  pncmonendum  esse 
credidi.  Nunc  ad  dubiuin  propositum, 

Dico  :  Très  tanlhm  sunt,  censura;  species ,  excommu 
nicatio  scilicet ,  suspemio  et  interdiction. 

Prob.  1°  ex  lus  Innocent»  lit  verbis,  e.  20,  De  ver 
bor.  Signifie.  Qua'renti  t/uid  per  censurant  ecctesiasli-  j 
cam  debeat  intelligi,  cùni  rjusmodi  clausulam  in  litteris 
twstris  apponimus ,  respondomus  qubd  per  cam  non  so- 
liun  interdicti ,  sed  suspens'nmis  et  excommunicationis 
$en(entia  valent  intelligi;  alqui,  si  alise  essent  censuras 
species  prailer  très  modo  rcccnsilas,  jam  inanca  fo- 


ret et  mutila  Innocenlii  III  responsio;  ejusque  respon- 


sioni  similis  ,  qui  consultus  quid  nomine  sacramenli 
intellîgatur  in  jure ,  responderet  ce  intelligi  Bapli- 
sniuni,  Pœnitentiani  et  Ordincm  ,  quai  sanè  responsio 
incongrua  foret  et  insufficiens. 

Confirmatur  1°  quia  Innocentii  responsio  dogmalica 
est  et  doctrinalis;  atqui  propositio  dogmalica  et  do- 
ctrinalis  in  jure  posita  xquivalct  universali;  ergo  cùm 
1res  censurai  species  reeensel  Innocenlius  ,  idem  est 
ac  si  diceret  :  Omnis  censura  his  tribus  conlinetur  ; 
2°  quia  eadem  responsio  ponitur  in  Decreto  sub  ti-  | 
tulo  :  De  verborum  Siynificalione;  atqui  in  hoc  titulo 
sumuntur  verba  secundùm  totani  suam  significationem 
et  amplitudinem  ,  ut  notât  Avila  ,  1  part. ,  dub.  5  ; 
5°  quia  argumentum  negativum  ,  etsi  in  metapbysicis 
non  valet ,  valet  tamen  in  moralibus  et  in  jure,  pra> 
serlim  cùm  niliil  résistif  ;  atqui  nihil  resistil  in  casu 
prœsenli,  ubi  adliuc  urgent  rationes  mox  allât». 

Prob.  28  :  Censura?  non  feruntur  nisi  in  contuma- 
ces, ut  ad  Ecclesiœ  obsequium  revertantur,  unde  de 
se  non  sunt  perpétuai;  atqui  depositio  et  degradalio 
feruntur  in  perpetuum,  neque  auferuntur  per  resipi- 
scentiam  ;  quapropter  depositio  temporanea  non  est 
vera  depositio ,  sed  suspensio  ;  ergo  depositio  et  de- 
gradalio totam  censurae  definitionem  non  suscipiunt , 
nec  proinde  sunt  censurai. 

Idem  dicendam  de  cessatione  à  divinis;  ea  enim 
vel  non  est  formaliter  pœna,  vel  saltem  non  est  peena 
ad  modum  censura:  ;  pœna  enim  primariô  decernilur 
ad  puniendos  sonles  ;  contra  verô  cessalio  à  divinis 
primariô  decernitur  ad  manifeslandum  Ecclcsiai  dolo- 
rem  ;  et  licèt  Ecclesia  tune  intendat  ut  reus  exteriori 
boc  doloris  apparatu  commolus  resipiscat,  reipsà  ta- 
men nullam  in  eum  exercet  vindictam  ,  neque  eum 
singulariter  ferit.  Hinc  grande  esl  discrimen  cessatio- 
ncm  inter  et  interdictum  etiam  locale  ;  boc  enim  sem- 
per  directe  et  specialiler  afficit  personas  quai  interdi- 
cio  causam  dederunt ,  ideôque  illas  ubique  arcet  à  di- 
vinis, unde  et  pro  illis  privilégia  non  valent.  At  verô 
cessatio  à  divinis  cadit  solùm  in  loca,  et  non  ligat  spe- 
cialiler eos  qui  ipsi  causam  dederunt  ;  unde  lii,  niai  | 
aliquà  txcomraunîcatione  ligentur,  alibi  divinis  inter-  '■  ;  c 


ease  possunt,  aut  etiam  cacelebrare,  sicutet  alii, 
ergo  cessatfp  a  divjnU»,  licèt  accédai  ad  iiHerdicluin 

locale,  ab  ipso  tamen  dUinguitur  e  ss<  niialùer.  (  Vide. 
Snaivm  de  Crn-iiris,  djsP-  3'J  ;  Collai.  àndegftV., 
ton).  2  edit.  an.  1733,  p.  .i,s. 

Idem  dépique  dicendum  de  imgulanlale  etiam  ex 
delicto.  Nain  1°  invgul..rl;a ,  omnis  primariô  consli- 
luitur  ut  indecentia  et 'inbabiliias,  prpul  alibi  ilicam  ; 
censura  aulem  primariô  ppnslituilur ui  pœna,  2° cen- 
sura primariô  etiam  decernitur  ad  corrigendos  lideles, 
non  item  irrcgiilaritas  ,  in  quà  qwis  modo  peccalorum 
suorum  pœnilenliam  agal,  et  absolulioncm  consequa- 
lur,  buinililer  pernianere  posset  ;  imô ,  ut  notai  Gi- 
bert  in  Opère  cui  tilulus  ,  ]}sageti  de  l'Eglise  Gallicane, 
concernant  les  censures ,  pag.  -332,  edit.  Paris.,  dispen- 
salio  irregularilalis  ei  etiam  denegari  polest  qui  cul- 
pani  suam  expiavit  ;  3°  censurai  per  absolutionem,  ir- 
regularilates  per  dispensationem  tolluntur;  4"  is  est 
Romaine  Curiae  stylus  ,  ut  cui  conceditur  facultas  ab- 
solTendis  à  censuri,  ei  non censeaturconcessa facultas 
dispensant};  ab  irregularitaiibus,  prout  docent  N'avar- 
rus,  Avila,  Haberl  et  alii  melioris  nota;  doclores;  ergo 
cùm  stylus  Curiae  jus  facial ,  ut  colligunt  Canonislae  ex 
cap.  G,  deCrimiue  fulsi,  consequens  estirregularilalem 
disiingui  à  censura;  5°  qui  censura  ligalus  ordinis 
sacri  funcliones  ex  officio  exercet,  irregularilatem 
contrahit,  quam  non  contrahit  qui  easdem  exercet 
cùm  jam  est  irregularis.  Slet  itaque  censuram  dividi 
1°  in  excommunicationem ,  suspensionem  et  interdi- 
ctum. 

Dividilur  2°  in  eam  quœ  est  ab  homine ,  et  eam  quai 
est  à  jure.  Etsi  enim  censura  omnis  sit  ab  homine, 
hoc  sensu  quôd  omnis  sit  ab  bumanâ  potesl;.te  ;  elsi 
pariter  censura  omnis  sit  à  jure,  eo  sensu  quod  cen- 
sura omnis  importe!  legem  aliquam  vel  praceplum  ; 
celebris  tamen  est  haie  divisio,  eique  similis,  quai 
fieri  solet  in  graliam  gratum  facientem  et  gratis  da- 
lam ,  tametsi  gralia  omnis  sit  gratis  data.  Censura  à 
jure  ea  est  quai  per  legem  ferlur  generaliter  in  omnes 
qui  legem  illam  fuerint  transgressi;  talis  est  quai  de- 
cernitur in  can.  Omnis  utriusque  sexûs ,  adversùs  eos 
omnes  qui  paschali  officio  funcli  non  fuerint.  Nomine 
juris,  aut  legis  hic  intelliguntur  etiam  diœcesana  sta- 
tuta,  quae  de  se  perpétua  sunt,  et  verae  territorii  Ieges. 
Censura  ab  homine  ea  est  quai  fertur  à  judice  per  sen- 
lentiam  aut  mandatum  seu  praeceptum  transitorium  et 
temporaneiim ;  et  hœc  duplex  est,  alia  generalis,  quœ 
generatim  fertur  in  omnes  alicujus  prajeepti  trans- 
gressores,  v.  g.,  in  clericos  qui  labernam  frequenla- 
verinl  ;  alia  specialis,  quai  fertur  ex  causa  et  faclo  par- 
ticulari  in  certain  ac  delerminatam  personam,  sive  haeç 
judici  cognita  sit,  ut  cùm  nominatim  excommunicalur 
Pelrus,  nisi  intra  mensem  restituai;  sive  sit  incognita, 
ut  cùm  dicilur  :  Excommunicatus  esto  qui  in  tait  incen- 
dio  quidpiam  furlini  abstulit ,  nisi  id  reddal  intra  tri- 
duum  ;  vel  qui  talem  incendiarium  cognovit ,  nisi  posl 
ullimam  monilorii  promulgations  m,  eumdeui  d  claret. 
Censura  generalis  ab  homine  non  distinguitur  à 
rà  à  jure  ,  nisi  per  intentioncm  legislaloris ,  oui 


cùm  legem  perpetuam  ferre  vult,  vult  quoque  censu- 

.  rrc  à  jure.  Si  verô  legem  ferre  noHl  perpetuam, 

;  p(    50  vel  mortuo,  suspendendam  aut 

,   censetur  rerre  censuram  ab  hoinine;  haec 

autem  inlentio  facii   dignosci  nequil.  Conjici  tamen 

!  legislatoris  intentionem  esse,  ut  legem  perpe- 

tuam  Ferai,  adeôque  décernât  censuram  à  jure ,  quo- 

ties  su  us  suis  absolutionem  réservât  ;  si  verô 

eam  sfaiuti  speciem  ferat,  quam  mandatum  appellet, 

nsuram  ab  bomine  tulisse,  quia  lune 

intendit  duntaxaf  decernere  mandatum  transitorium 

eos        laie  crimen  admitierent.  Sed  non  mul- 

tùm  bodiè  laborandum  est  in  investigandis  characteri- 

biis  quibus  dignoscalur  censura  generalis  ab  homine, 

à  censura  à  jure  ,  quia  censura1  générales  ab  bomine , 
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y  cum  aliis  docet  Cabassut.  Ratio  est  quia  superior  cen- 
suram ab  homine  feri  non  ut  legislator,  sed  ut  judex; 
porro  judicis  aucloritas  codem  niorluo  vcl  amoto  au- 
fertur. 

Differunt  3"  quôd  censura  ab  homine,  specialis  ni- 
mirùm,  semper  reservata  sit,  non  autem  quai  e>l  à 
jure,  nisi  reservalio  exprimalur,  de  quo  infra. 

Differunt  4°  quôd  censura  à  jure,  cùm  couliuealur 
in  generalibus  Ecclesia;  aut  diœccsis  conslilu;ionibus 
vel  slatulis  ,  facile  ignorari  possit;  quoti  enim  Kccle- 
sia;  canones  nesciunl?  censura  verô  ab  homine  vix 
ignorari  possit  ab  eo  qui  eam  incurrit;  tune  enim  so- 
Iùm  ineurritur,  cùm  quis  vel  nominalun  percutitur 
censura,  vel  non  ievelal  aut  non  restituil,  consequen. 
ter  ad  monitorium ,  aut  aliquid  a;quivalens  ;  qui  autem 


non  solîim  rara;  sunt,  sed  prorsùs  extra  usum.  Qua-r  ■ 

v  non  révélât,  aul  non  obseqmlur  praeceplo  ad  se  vel 

de  !  ...  ,  _.     ..       .  ... 


propler  quae  passim  in  tractatùs  decursu  dieentur 
censura  ab  homine,  de  speciali  semper  erunt  intelli- 
genda  ,  nisi  aliud  exprimalur 
Censura  ab  homine  et  à  jure  in  eo  conveniunt,  quôd 


i        .    „.„/•.    ,.~v*  a. t   j~       possit  qui  legislatori  subjecti  non  erant,  quo  tempore 

utraque  cum  semel  contracta  fuit,  lanuhu  durât,  do-      F  .    .  .  . 


nec  per  absolutionem  relaxetur  ;  sed  diffenuit,  1°  quia 
censura  à  jure  fertur  pro  futuro,  leges  euim  fulura 
it;   undti   suspensiones  quai  aliquando  decer-  1 
r  pro  peccatis  praeterilis  in  quibus  non  perseve- j 
.  non  sunt  veri  nominis  censurai  :  censura  verô 
specialis  ab  bomine  spectal  pra'leritum  et  prœsens  ; 
d  cernitur  enim  pro  crimine  prseterito  ,  et  pro  actuali 
in  illo  perseverantià,  seu  contumaciâ;  ideoenim,  v. 
g.,  cxeonimunicatur  qui  monilorio  parère  noluit,  quia 
spenùt  superioris  mandatum ,   et  in  eo  contemptu 
scions  el  vulens  persévérât. 

Nec  dicas  cum  Giberto,  p.  16,  posse  episcopum  } 
duabus  tribusvc  personis  sub  excommunicationis  pœnà  i 
probibere,  ne  se  invicem  fréquentent,  quia  aliquid  in- 
ter  eas  mali  suspicatur  ;  quo  in  casu  et  censura  est  ab 
homine,  cùm  feratur  pro  casu  singulari,  singularesque  ! 
personas  respiciat;  et  tamen  spécial  ad  fulurum.  Talis 
enim  censura  reipsà  feriur  ob  aliquid  prœsens,  nempe 
objustam  gravis  mali  suspicionem  ;  ncque  ferri  posset  \ 
si  abesset  haec  suspicio ,  quia  talem  censuram  ferre 
sine  causa  vel  delicio  actu  existenle ,  seu  pro  merè  j 
futuro,  prohibitum  est  c.  5,  de  Sent,  excommunie,  in  6,  I 
his  verbis  :  Caveant  (  pradali  )  ne  taies  senteniias  ex- 
communîcationis,  sive  speciatiter,  sive  generaliler  in  uli- 
quos  pro  culpis  solùm  futuris  videlicet  si  quid  taie  fe- 
cerint...  prœferre  prœsumant...  nisi...  culpa  seu  offensa 
prœcesserit  ;  quae  verba  pertinent  ad  solas  censuras  ab 
bomine,  ut  cum  aliis  docet  et  probat  Pirhing.,  1.  5,  ad 
lit.  39,  n.  160,  tom.  ult.,  p.  489,  edit.  an.  1722. 

Differunt  2°  quôd  censura  à  jure  semper  liget  trans- 
gressons donec  lex  illam  decernens  abrogetur;  cen- 
sura verô  ab  hoinine  eos  quos  uecdùm  ligavit,  ligare 
jam  non  possit,  slatim  ac  superior  qui  eam  tulit ,  mor- 
tuus  est,  aut  potestate  suâ  volens,  vel  nolens  spolia- 
tus  e*t  ;  unde  si  quis  excommunicatas  sit  sub  condi- 
tione,  nisiintra  mensem  restituent,  aut  nisi  inlra  sex 
dies  revelaverk,  et  judex  ante  terminum  elapsum  mo- 


nominalim ,  vel  quasi  nominalim  directo ,  hoc  vix  ac 
ne  vix  quidem  ignorare  potest. 
Differunt  5°  quôd  censura  à  jure  eos  etiam  ligare 


censura  primùm  lata  est  ;  censura  verô  ab  homine  eos 
solùm  afliciat  qui  legislatori  subjecti  erant  quo  in- 
stanti  censuram  tulit;  quia  censura  ab  homine  fertur 
per  mrdum  hnperii ,  imperium  autem  ad  présentes 
solùm  dirigitur.  Aliud  essel  de  censura  generali  ab 
homine ,  ut  docet  Layman  ,  quia  ha^c  accedil  ad  na- 
turam  slatuli.  Layman,  t.  1,  tract.  5,  p.  1,  c.  2. 

Dividitur  5°  censura  in  eam  quae  est  latœ,  et  eam 
quae  est  ferendœ  sententiœ.  Prior  ea  est  qua?  contrahi- 
tur  ipso  facto ,  seu  solâ  criminis  admissione  ,  absque 
alià  judicis  sententià;  unde  secum  executionem  trahit, 
ut  dicitur,  cap.  53,  de  Appellat.  Posterior ,  quœ  etiam 
dicitur  comminatoria ,  ea  est  quam  superior  commma- 
tur  infligendam  ,  sed  qu:e  non  ipso  facto  incurrilur , 
nisi  nova  accedènle  judicis  sententià. 

Signa  censuras  latœ  sententiœ  sunt,  l'particulseislœ 
vel  similcs ,  ipso  facto  ,  ipso  jure ,  eo  ipso ,  staiim ,  inox, 
illico ,  latœ  sententiœ;  2°  verba  praesentis  aut  prailerili 
lemporis,  v.  g.,  excommunicatur ,  suspenditur,  suspen- 
dimus,  suspensus  est,  noverit  se  excommunicatum ; 
5°  verba  temporis  imperativi,  ut,  excommunications 
subjaceat ,  suspendatur  ;  nisi  mandalum  hoc  ad  inferio- 
rem  judicem  dirigatur ,  cui  commitlalur  officium  ali- 
quem  censura  percutiendi.  In  dubio  an  verbum  sit 
imperativi  vel  opiativi  modi ,  habendum  est  pro  impe- 
ralivo,  quia  ex  jure  lex  imperat,  non  optât;  unde  hxc 
forma,  anathema  sit ,  videlur  esse  latae  sententi;e.  Ne- 
gat  id  quidem  Navar.  in  Manual.,  c.  27.  n.  12,  eique 
consentit  auctor  Collât.  Andeg.  ;  sed  contraria  opinio 
ut  communior ,  sic  et  probabilior  videlur  ;  hjec  enim 
formula  ,  anathema  sit ,  in  conciliis ,  ac  pra'sertim  in 
Tridentino  tam  frequens ,  usurpari  solet  contra  hsere- 
ticos  quorum  errores  ipso  facto  censura  subjici  voluit 
Ecclesia.  Et  verô  celebris  canon  :  Si  quis  suadente 
diabolo,  solùm  fert,  ut  si  quis  clericum  perçussent, 
anathematis  vinculo  subjaceat  ;  et  tamen  fatentur  omnes 
contra  Glossam,  exconununicationem  hanc  ipso  facto 


rialur,  non  incurrit  censuram  etsi  non  restituât,  ut  ||  incurri.  Certum  tamen  est  in  his  spectandura  esse 
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usuni  et  intentionem  lcgislatoris ,  ut  nolat  Sayrus,  lib. 
l,c.  7. 

Censura  fercndœ  est  sentenliœ,  1°  cùm  exprimitur 
verbis  fulurum  indicanlibus  ,  v.  g. ,  excommunie abitur , 
noverit  se  suspensionis  sentenliam  incursurum  ,  nisi  ad- 
dilum  fuerit,  ipso  jure,  \c\  ipso  facto  ;T  cùm  legisla- 
tor  bac  ulilur  formula,  sub  inlerminatione analliematis ; 
5°  cùm  alicui  pracipi  videlur  ut  censuram  ferat,  bis 
aut  similibus  verbis  ,  jubemus,  volumus  suspendi.  In 
dubio  judicandum  est  censuram  non  esse  nisi  ferendœ 
scntcnliie,  quia  ex  Reg.  49,  in  6,  in  pœnis  benignior 
interprelatio  faciendu  est;  undc  infert  Donacina  q.  1  , 
punct.  1 ,  n.  6,  formam  banc  :  Noveris  teexcommuni- 
cationem  incursurum ,  ferendae ,  non  latae,  esse  sen- 
tentix. 

Dividitur  4°  censura  in  juslam  et  injustam  ;  validam 
et  invalidam,  seu  nullam.  Hxc  divisio  respicit  solùm 
censuras  ab  bomine  (Eveillon  ,  p.  102,  edit.  1651); 
omnis  enim  censura  à  jure  seu  à  canone,  semper  ju- 
sta  est,  ulpole  quai  sil  vera  Iex;  unde  rccepium  est 
istud  :  A  pœnâ  juris  non  appellatur  ;  sed  non  ila  est 
de  censura  ab  bomine,  quai  (et  hoc  cautè  pensandum 
est,  mulii  enim  lue  allucinantur) ,  aliquando  justa  esse 
potest,  et  tameu  nulla  (idem  ibid.);  aliquando  injusta 
esse ,  et  tamen  valida ,  ut  ex  légitima  terminorum  ex- 
posilione  apparebit. 

Censura  justa ,  ea  est  quai  undequàque  légitimé  lata 
est,  ita  ut  nibil  ei  qui  ipsam  tulit  exprobrari  possit .  Ta- 
lis  est  censura  omnis  lata,  1°  ab  babente  potesiatem; 
2°  in  hominem  subditum  ;  3°  ex  causa  sufficienter  pro 
batà;  4°  servato  juris  ordine  substantiali  et  acciden- 
tali.  Talis  censura  semper  valida  est  in  foro  exteriori, 
sed  aliquando  potest  nulla  et  invalida  esse  coram 
Deo ,  ut  si  feratur  adversùs  eum  qui  juridicè  convi- 
clus  fuit  de  crimine  quod  reipsà  non  admisit. 

Censura  injusta  ea  est  quai  non  est  ex  omni  parte 
légitimé  lata ,  seu  cui  deest  aliqua  ex  quatuor  condi- 
tionibus  mox  enumeratis;  et  hœc  duplex  est,  injusta 
valida,  et  injusta  invalida.  Injusta  valida  ea  est  cui 
deest  aliquid  accidenlale,  nibil  verè  eorum  quai  es- 
senlialiter  requiruntur  :  talis  ea  est  quai  fertur  ab  ba- 
bente potesiatem ,  ob  sufficientem  causam ,  sed  ex 
malo  motivo ,  aut  ncgleclo  juris  ordine  accidentali, 
ut  si  non  praicesserit  trina  monitio  canonica ,  vel  una 
pro  tribus,  aut  si  senlcntia  scriptolata  non  fuerit.  In- 
justa et  simul  nulla  ea  est  cui  deest  aliquid  essentiale; 
sive  ex  parte  judicis  qui  careat  jurisdiclione ,  eamve 
babeat  impedilam  seu  censura  ,  seu  privilegio  rei ,  aut 
cjus  légitima  appellaiione  ;  sive  ex  parte  subjecti ,  cu- 
jus  culpa  vel  evidenter  nulla  sit,  vel  sufficienter  pro- 
baia  ;  sive  ex  parte  juris  ,  cujus  ordo  substanlialis  ne- 
glectus  fuerit ,  ut  si  nulla  praimissa  sit  monitio. 

Circa  divisionem  banc ,  hxc  in  praxi  tenenda. 

1°  Censura  simpliciter  injusta,  seu,  ut  loquilur  S. 
Thomas  in  4,  dist.  18,  art.  1  ,  injusta  ex  parte  excom- 
mumeantis,  qui,  v.  g.,  ex  ira  vel  odio  excommunient, 
aut  formalilates  accidentales  omittit,  nihilominùs  habet 
effectuai  suum,  et  verè  ligat;  unde,  ait  Sayrus,  lib.  1 ,  , 
c.  17,  n.  5 ,  edit.  1621 ,  qui  in  tali  statu  célébrât,  pœ-  j 


»  nas  canonum  incurrit,  et  irregularis  efpcitur,  ut  com- 
munis  omnium  consensus  teslatur ,  nec  de  Me  re  dubium 
esse  potest.  Et  verô  id  expresse  docuerunt  antiqui  Pa- 
tres. S.  Gregorius  Magnus,  boni.  26  in  Evang.  :  /s, 
inquit,  qui  sub  manu  Pastoris  est .  ligari  tirheat ,  vel  in- 
juste. Primerai  S.  Urbanus  I ,  bis  verbis  :  Valdè  enim 
timenda  est  sentenlia  episcopi ,   licèt  injuste  liget  ali- 
quem ,  quod  tamen  summoperè  prœvidere  débet  ;  unde 
manavit  hoc  juris  axioma ,  eau.  1 ,  9,  q.  ', .  Sent  ntia 
pastoris ,  sive  justa ,  sive  injusta  fuerit ,   timenda   est. 
Qtiapropter  Wecflonis  archiepiscopi  Moguntini,  eos 
qui  injuste  exconimunicati  erant,  absque  réconcilia- 
lione  prseviâ  recipi  posse  contendentis ,  opinio  pro- 
scripta  est  in  concilio  Quintilineburgensi ,  an.  1085, 
bis  verbis,  can.  1,  apud  Labb.,  ton».  10,  p.  405  :  Sta- 
tutum  est  ut  quicumque  ab  episcopo  suo  ,  nec  officio  née 
1  communione  privatu ,  excommunicatus  essel,  elsi  inju- 
I  slè ,   nuUatenùs  tamen  reciperetv.r  ad  communionem, 
1  nisi  absolutus  ecclesiastico  more.  Unde  Hostiensis ,  lib. 
5,  de  Sent,  excom.  :  Quuntùmcumque ,  inquit,  injusta 
|  sit  sententia,  diim  tamen  non  sitnulla ,  tenenda  est  et  ti- 
\  menda. 

2*  Censura  injusta  d<%fectu  causai  sufficientis  ex 
parte  exeommunicati ,  quœ  sic  injusta  est,  ut  verè  sit 
nulla,  aut  est  evidenter  nulla,  S.  Ronav.,lib.  4,  pari. 
2,  dub.  1,  ut  quando  lata  e^t  post  appellationem  le~ 
gitimam,  continelve  errorem  intolerabilem  ,  ut  si  dicere- 
tur  :  Excommunico  te  quia  credis  in  Deum  ;  cl  in  bis 
duobus  casibus,  censura  nec  coram  Deo  ligat ,  ut  evi- 
dens  est,  nec  coram  bominibus,  quia  nullitas  ojusà 
nemine  in  dubium  revocari  potest,  ulpole  vel  jam  de- 
monstrata  ab  accusato,  vel  aliunde  noloria  ;  unde  tune 
nulla  absolutione  opusest,  ut  docet  Eveillon,  et  auctor 
Collât.  Andeg.,  juxta  idGelasii,  c.  46,  11,  q.  3  :  Apnd 
Deum  et  Ecclesiam  cjus  neminem  potest  iuiqua  gravare 
sententia.  Ita  ergo  eà  se  non  absolvi  desideret ,  quâ  se 
nuUatenùs  perspicit  obligation.  Vel  haec  censura  licèt  à 
parte  rei  nulla,  non  est  tamen  evidenter  nulla,  et  tune 
is  in  quem  lata  fuit,  tenetur  sub  peccaio  quaïrere  alia 
juris  remédia,  id  est,  aut  appellare,  aut  ad  superio- 
rem  recurrere;  alias  peccat,  non  praecisè qui?  non  pa- 
ret  sentenliae invalidai,  sed  quia  non  pare!  Ecclesiae, 
quai  praicipit  ut  sic  censuralus  utatur  remediis  jure 
praiscriptis  ;  ita  Sayrus  ibid.,  n.  19. 

Quôd  si  remédia  invenire  non  possîl,  quia  juridicè 
probatur  nocens,  tune  débet  1°  huiniliter  sustinen 
censuram,  ut  humilitatis  meritum  compense!  excommu- 
nicalionis  damnum,  ut  ait  S.  Tbom  ,  cavendumque  ne 
tumidè  insurgat  in  superiores,  quia  non  est  subditorum 
discutere  senlentias  majorum  ;  et  si  contemminl  ctiam. 
injustas,  graviter  peccant,  ul  ait  ibid.  S.  Bouaventura; 
atque  (ieri  potest  ut  justa  mereantur,  ob  contemptum 
P  suum  ,  censura  percelli ,  qui  injuste  nonmnquàm  lirMti 
erant ,  prout  fusé  ostendit  Nicolaus  I,  in  Epist.  10. 
Débet  2°  in  foro  exteriori  abslinere  ab  iis  omnibus 
quai  verè  excommunicalis  probibita  sunt  ,  quia  alio- 
qui ,  ut  docet  Cabassul..  Mb.  5,  Tbeor.,  cap.  10,  n. 
12,  verè  ac  juste  puniri  posset  eiiam  apud  Deum,  pro- 
vter  vecvaium  scandait  quod  palàm  exhiberet  resistendo 
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superioribus,  quorum  sententia  vel  babetur  pro  justà, 

vel  nondùm  iniquitatis  juridici  convicta  est. 

An  autem  possit  hujusmodi  homo  contra  quem  cen- 
sura materialiter  injusta  lata  est,  privatim,  vel  corani 
iis  qui  innocentiain  ejus  perspectambabcnt,et  secluso 
scandalo  functiones  suas  obire,  niissam  celebrare, 
atque  adbibitâ  eâdem  eautione  exciperc  confessiones, 
si  pastor  sit ,  non  cerlù  inter  auctores  graves  constat. 
Negant  apud  Sayruin,  ibid.  n.  7,  Canonisia;  undecim, 
iisipie  ibidem  favenl  theologi  quinque  non  minimi 
uominis  quibuscum  sentire  videlur  D.  Dupin  ,  de 
anliq.  Koles.Discipl.,  p.  501,  juxla  quem  per  senten- 
tiam  injustam  privatur  homo  Sacramcntis,  precibus,  et 
aliis  ojficiis  quibus  Cliristiminm  defungi  par  esl;  unde 
fit,  iuquil,  adducens  S.  Leonem,  ut  anima  ejus  veluÛ 
sauciata  et  inermit  quodammodb ,  exutaque  omni  muni* 
mine,  diabolicis  incttrsibus  ....  objecta  sit;  ex  quo  sequi 
videtur  bominem  hune  irregularem  evasurum  si  cele- 
bret,  quod  eliam  docet  P.  Antoine. 

Verior  tamen  ut  et  communior  est  opinio  contra- 
ria, quam  tenent  Suares,  disp.  -4,  n.  13,  Sayrus,  Ca- 
bassut.  ,  etc.  Ratio  est ,  1°  quia  talis  condemnatus 
verè  et  coram  Deo  innocens  est;  ergo  in  eodem  est 
statu  coram  Deo ,  ac  si  non  fuisset  ab  hominibus  per 
malitiam  aut  errorem  notatus;  2°  quia  non  magis  te- 
nctur  bomo  ille  sententia  contra  se  latâ,  quàm  tenea- 
tur  quis  ad  solvendam  alteri  pecuniam  ,  quam  ipsi  in 
rei  verilate  non  débet,  licèt  ad  solutionem  banc  in  ju- 
dicio  ex  falsorum  testium  depositione  condemnatus 
fuerit';  atqui  is  non  lenetur;  ergo  nec  ille.  Et  verô 
fieri  potest  ut  bomo  nequidem  obsequi  possit  tait 
censura;.  Sic  qui  sub  censura  jubetur  babitare  cum 
mulierequa;  invictè  probatur  esse  uxor  ejus,  licèt  non 
sit,  nec  débet,  nec  potest  obedire.  Cabàssut.  ibid.  :  lta- 
que  lolà  ex  occasione  talis  censura?  exurgens  conscieniiœ 
oblujatio,  versatur  per  accidetis  in  fugà  scandait  et  con- 
templas Ecclesiœ ,  putiibilis  à  Deo  et  Iwmhiibus;  unde 
tamen  per  se  non  exurgunt  canonicœ  pœnœ ,  v.  g. ,  irre- 
gularilas,  quia  deest  secundùm  rei  veritatem  cammicum 
fundamentum,  nimirùm  justa  censurœ  causa.  Iliuc  infè- 
res per  banc  excommunicationem  non  privari  bomi- 
nem communibus  Ecclesiœ  suffrages  :  tum  quia  non 
est  verisimile  potestalem  banc  qirëe  in  destructio- 
nem  esset,  à  Deo  Ecclesiœ  fuisse  concessam  ;  tum  quia 
hoc  rêvera  non  intendit  Ecclesia,  cum  nec  ad  bonum 
commune,  nec  ad  bonum  illius  qui  condemnatur, 
utile  sit. 

Dividitur  denique  censura  in  reservatam,  et  non 
reservalam;  gravem,  et  minus  gravem,  de  quibus 
infra. 

CAPUT  II. 


DE  CAUSA  EFFICIENTE  CENSURARUM. 

Causa  efticiens  censurarum,vel  eas  instiluit,  vel  eas 
fert,  seu  decernit.  De  utràque  dicemus. 

ARTICULES  PRIMDS. 

Quis  instituent,  aut  instituera  possit  censuras. 

Duo  hic  inquiruntur  :  !*  an  Cbristus  per  se  censu- 
i •-.;  s  instituent  ;  2"  an  casdem   instiluendi  facultatem 
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concesserit  Ecclesia;,  et  quibus   cjusdem  membris. 

Concllsio  prima.  —  Christus  nullam  per  se  censurant 
instiluit,  unde  nulla  est  censura  de  jure  divino.  Est  com- 
niiinis. 

Prob.  1*  :  Instituere  censuras  est  prœscribere  in 
particulari  modum  talis  peenœ,  id  est,  delerminare 
quando  et  quibus  bonis  spoliari  debeant  hi  aut  illi 
peccatores;  atqui  Cbristus  nihil  unquàm  taie  determi- 
navit;  neque  assignari  potest  Scripturœ  locus  quieum{ 
id  prœslilisse  dicat.  Prob.  2° ,  quia  in  censuris  nihil 
est  quod  per  Ecclesia;  potestatem  mutari  non  possit, 
unde  multa  olim  fuerunt  in  usu  quœ  nunc  non  sunt, 
et  vicissim  ;  sed  quœ  jure  divino  constituta  sunt  vel 
prorsùs  mutari  nequeunt,  vel  nonnisi  rarô,  et  in  casu 
aliquo  admodùm  singulari  ;  ergo. 

Obj.  1°  :  Cbristus  excommunicationem  instituit  his 
verbis,  Matlh.  18  :  Si  Ecclesiam  non  audierit,  sit  tibi 
sicut  etlinicus.  Hic  enim  virtualiterpraecipit  ut  pastores 
Ecclesia;,  contumaces  foras  abigant,  et  à  lidelium 
conmiunione  excludant.  —  R.  neg.  ant.  :  Nam  1°,  si 
Cbristus  eô  loci  veram  excommunicationem  instituis- 
set,  omnes  prorsùs  qui  Ecclesiœ  prrcceptis  rebelles 
sunt,  essent  jure  divino  excommunicati ,  quod  quàm 
absurdum  sit ,  nemo  non  videt  ;  2°  non  magis  liceret 
cum  peccatoribus  qui  Ecclesiam  spernunt,  communi- 
care  in  divinis,  quàm  cum  ethnicis,  quia  lex  à  Christo 
inslituta  abrogari  nequit  ab  hominibus  ;  atqui  tamen 
licitum  est  communicare  etiam  cum  excommunicatis  , 
modo  denunliati  non  sint ,  ut  alibi  dicemus  ;  3"  addit 
ibidem  Christus  :  Quœcurnque  alligaveritis  super  ter- 
rant, etc.  His  autem  verbis  innuit  Christus  se  potiùs 
dare  facultatem  censuras  instituendi ,  quàm  eas  à  se 
institui  :  unde  prœcipit  non  in  particulari ,  sed  in  ge- 
nerali  solùm,  lit  qui  Ecclesiam  non  audierint,vitentur 
ab  aliis  juxta  gradum  et  modum  separationis  ab  Ec- 
clesia facienda;  ;  ergo  ipse  separationem  hanc  in  tali 
gradu  et  modo  perse  non  facit;  ergo  nec  instituit  cen- 
suras in  specie. 

Obj.  2°  hœc  Pauli  verba  ad  Tit.,  c.  3:  Hœreticum 
hominem  post  unam  et  secundam  correptionem  devitu  ; 
hœc  item  S.  Joannis,  2  Epist.:  Si  quis  venit  ad  vos  ,  et 
liane  doctrinam  non  affert,  nolite  eum  recipere  in  domum, 
nec  Ave  et  dixerilis,  veram  continent  excoinmuincntio- 
nem  ;  atqui  talis  excommunicatio ,  utpole  ab  Aposlo- 
lis  dimanans,  juris  est  divini. —  R.  1*  :  Neg.  maj.;  ci- 
tati  enim  textus  iutelligi  possunt  de  obligatione  natu- 
rali  vitandi  eosqui  nobis  damui  causa  esse  possunt, 
quales  sunt  prœserlim  hœrelici,  quorum  sermo  ut  • 
cancer  serpit,  2  Cor.  2.  Hinc  Paulus  ,  1  Cor.  5  ,  non 
minus  acriter  prœcipit  ut  videtur  Christianusquisquis 
est  fomicator,  aut  avants,  aut  idolis  serviens,  aut  male- 
dicus,  aut  ebriosus ,  et  cum  ejusmodi  nec  cibunt  stimere 
permittit;  atqui  tamen  nemo  dixerit  peccatores  penè 
omnes  à  S.  Paulo  excommunicatos  fuisse.  Idem  est 
sensus  verborum  Joannis,  ut  patet  ex  iis  quœ  se- 
quuntur  :  Qui  enim  dicit  illi  :  Ave,  communical  operibus 
ejus  malignis  ;  quia  vel  iis  consentire  videtur,  vel  qui 
malè  scntiunl,  in  errore  suo  confirmât.—  R.  2*  :  Neg. 
I  min.,  quia  quod  est  inMitutionis  aposlolicœ,  non  ideô 
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est  institutionis  divinx  ;  Apostoli  enimmulta  fecerur.t 

ut  prœlaii  et  judices,  quae  Christus  per  se  etspeciatim 

non  instituerai.  Sic.  S.  Paulus,  1   ad  Timoth.  3,  bi- 

gamos  vult  esse  irrcgulares,  non  quia  irregularitaiem 

banc  instituerit  Christus,  sedquia  cjus  instituendae 

facultalem  AposloMs  concesserit. 

Concli'SIO  II. —  Est  in  Ecclesià  poteslas  instiluendi  et 
ferendi  censuras.  Conclusio  qu;c  est  de  fide,  est  con- 
tra Albanenses  Wiclef.,  Hus,  Luiherum,  juxlàquem, 
ut  constat  ex  propositione  ejus  18,  inter  eas  quas 
damnavit  LcoX,  an.  1522,  excomtnunicationes  sunt 
tmitùm  exténue  pœnœ ,  nec  privant  hominem  communi- 
bus  spiritualibus  Ecclcsiœ  orationibus,  etc. 

Prob.  1°  ex  bis  Christi  vertus,  Mattb.  1G  :  Quod- 
cumque  liqaveris  super  terrain,  erit  ligatum  et  in  cœlis, 
quibus  ad  minimum  promiltitur  Apostolis  poteslas  li- 
gandi.  Idem  liabetur  Mattb.  18  :  Amen  dico  vobis,  quœ- 
cumque  alliejaveritis,  etc.,  et  v.  17  :  Si  Ecclesiam  non 
audierit ,  sit  tibi  sicut  etlinicus ,  etc.  Unde  sic  :  Eam 
babet  Ecclesià  potestatem  quam  ipsi  Christus  con- 
cessit  ;  atqui  Christus  Ecclesiae  concessit  potestatem 
ferendi    censuras.     Nam    censurae   pœnae   quaedam 

sunt  quae  decernunlur  in  foro  exteriori,  et  spiri- 
tualiter  ligant;  atqui  Christus  Ecclesiae  potesta- 
tem dédit  taies  ferendi  pœnas.  Ut  enim  taies  ferendi 

pœnas  potestalem  Ecclesià  acceperit  à  Christo,  satîs 

est  ut  in  textibus  citalis  agatur  et  de  pœnis ,  et  de 

pœnis  fori  conlentiosi ,  et  de  pœnis  quai  animam  li- 

gent;  atqui  haec  omnia  constant.  Nam  1*  agitur  de 

pœnis  ;   agitur  enim    de  vinculo   quo  quis  ligatur  ; 

2"  agitur  de  pœnis  in  exteriori  foro  decernendis;  de 

iis  enim  agitur  pœnis  quae  sequuntur  dcnuntiaiionem 

Ecclesiae  factam,  et  quae  ita  publicae  sunt,  ut  qui  eas 

incurrit,   habendus   sit   ut  elhnkus    et   publicanus; 

5°  agitur  de  pœnisquae  animam  ligant  ;  pœnœ  enim  quae 

animam  non  ligarent ,  essent  merè  exieriores ,  nec 

proinde  in  cœlo  ligarent  ;  atqui  pœnae  de  quibus  agi- 
tur in  citatis  locis,  ligant  in  cœlis  ;  ergo  ibi  agitur  non 

de  pœnis  merè  exterioribus,  sed  de  pœnis  reipsà  spi- 
ritualibus ;  hinc  S.  Augustinus,  Epist.  75  :  Spiritualis 

pœna,  inquit,  quà  fit  quod  scriptum  est:  <  Quœcum- 

i  que  ligaverilis  in  terra,  i  etc. 
Et  certè  verba  ha?c  Christi  :  Quœcumque  ligaveritis, 

utpote  generalia,  ad  ea  omnia  exlendi  debent,  ad 

quae  rationabiliter  extendi    possunt,  ad  ea  nempe 

omnia     quae    bono    Ecclesiae    regimini    necessaria 

sunt  ;  atqui  poteslas  coerciliva  bono  Ecclesiae  regi- 
mini necessaria  est;    hinc  Apostolus,  1.  Cor.  5: 

Jamjudicavi....  eum  qui  sic  operatus  est...  tradere  Sa- 

tanœ  in  intertium  carnis  ;  ergo. 
Prob.  2*  ex  Pa tribus  :  Tertullianus,  Apolog.,cap.  59, 

postquàm  in  convenlibus  Christianorum  esse  dixit 

censurant  divinam  :  Summum  ,  inquit ,  futuri  judicii 
prœjudicium  est ,  si  quis  ita  detiquerit ,  ut  à  communi- 
'■'■  calione  orationis,  et  convcniûs,  et  omnis  sancti  commer- 
ça relegetur.  S.  Chrysostomus ,  hom.  A,  in  Epist.  ad 
Hebr.  :  J\emo  contcmnal  vincula  ecclesiastica  :  non  enim 
homo  est  qui  ligat  ,  sed  Christus  ,  qui  nobis  liane  potes- 
Vitem  fecit.%.  Augustinus,  lib.  de  Corr.et  Grat.,  c.  15  : 
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Jpsa,  inquil,  quœ  damnatio  nominaiur...,  quà  pœnà  in 
in  Ecclesià  nulla  major  est,  potest,  si  Deus  voluerit ,  in 
correptionem  saluberrimam  cedere,  etc.  Ergo  certum 
est  censuras  ab  Ecclesi*  nascentis  eiordio  semper  in 
usu  fuisse.  Hinc  canon  30  inter  Apostolicos,  quo  Si- 
moniaci  excommunicantur,  notât  Simonem  Magum  bis 
Pétri  verbis  excornmunicatum  fuisse,  Act.8,  21  :  Non 
est  tibi  par»  in  sermone  isto.  Hinc  S.  Paulus,  1  Cor.  5, 
incestum  Corinthium ,  Hymena:umque  et  Alexan- 
drum,  1  Tim.  1 ,  verè  excommunicavit ,  cùm  eos 
tradidit  Satanae. 

Prob.  3°  ratione  jam  tactà  :  Respublica  christiana 
eam  habet  potestatem ,  quoe  civili  etiam  reipublicae 
non  deest  ;  atqui  potestas  privandi  subditos  bonis  rei- 
publicae communibus,  nulli  politicae  reipublicae  deest  ; 
ergo  nec  Ecclesiae  ;  jam  verô  talis  potestas  per  censu- 
ras exercetur. 

Obj.  1°  :  Ecclesià  eam  non  habet  potestatem  qua 
ad  destructionem  est ,  non  ad  aedificationem  ;  atqui 
potestas  ferendi  censuras  quœ  consistant  in  priva- 
tionebonorum  spiritualium ,  est  in  destructionem; 
sic  enim  anima  diabolicis  incursibus  aperta  foret  ; 
2°  ut  rectè  arguit  S.  Chrysostomus ,  serm.  de  Ana- 
them.,  aut  anuihematisus  viventem ,  aut  mortuum  ;  si 
mortuum,  tmpiè  agis  ,  quia  jam  sub  jure  humano  non 
existit ,  sed  Domino  suo  stat  aut  cadit  ;  si  vivum  ,  impie 
etiam  agis,  nam  eum  qui  ad  bonum  converti  potest,  ab- 
scindis  ;  3°  in  spiritualibus  bonis,  nemo  laeditur  nisi  à 
seipso  ;  ergo  iis  per  Ecclesiam  privari  non  potest. 
—  R.  ad  1  :  Neg.  min.;  hoec  enim  potestas ,  neque  est 
in  destructionem  fidelium,  cùm  ab  iis,  ut  notât  S.  Am- 
brosius,  sequestretur  graviter  lapsus,  ne  modicum 
fermentum  totam  massam  corrumpat ,  neque  in  de- 
structionem ipsius  excommunicati,  quia  punitur  ad 
coercendam  ejus  contumaciam ,  et  ut  spiritus  salvus 
fiât  ;  sic  segro  subtrahitur  panis ,  ut  febris  expellatur; 
sic  pœnitenti  adhuc  fluctuanti  negatur  absolutio ,  ut 
gratiae  impedimenta  removeat.  Ad  S.  Chrysost.  dist.  : 
Impie  agit  qui  praescindit,  vel  sine  potestate  ,  vel  non 
satis  expectans  ad  pœnitenliam  ,  ut  tune  passim  fie- 
bat,  concedo;  impie  agit  qui  id  facit  eum  debitis  con- 
ditionibus ,  nego  :  cùm  enim  débité  fertur  censura, 
jam  non  est  homo  qui  ligat ,  sed  ipse  Christus,  ut  ait 
S.  doctor. 

Ad  3,  dist.  :  Nemo  laeditur  nisi  à  seipso ,  hoc  est , 
nisi  voluntariè  causam  dederit ,  concedo  ;  id  est ,  ne 
is  quidem  qui  justam  excommunicationi  causam 
dédit,  privari  potest  bonis  spiritualibus,  subdist.  : 
Bonis quae  ab  ipso  penitùs  pendent,  et  pure  interna 
'  sunt,  ut  fides,  concedo;  bonis  exterioribus,  nego. 
Vide  supra,  cap.  1,  in  responsionc  ad  primam  objec- 
tionem  contra  censurae  definitionem. 

Conclusio  m.— Poteslas  instiluendi  censuras  residet 
in  S.  Pontifice  et  in  concilio  générait.  —  Est  communis 
omnium  Uoclorum,  ait  Mag.  Grandin,  hic,  p.  8. 

Prob.  1°  :  Censura;  sunt  veluti  générales  quidam 
Ecclesiae  univers.e  ri  lus,  quibus  6inguli  pastores  con- 
tra contumaces  subditos  uti  debent  (Vid.  Suar.,  disp. 
2,  sect.  2);  atqui  ritus  tam  générales  non  abalioquàm 
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à  Romano  Pontiflce,  aut  eoncilio  generali  institui 
possunt  ;  sicut  leges  quœ  in  toto  regno  obligent ,  à 
solo  rcge  condi  possunt.  Prob.  2°,  quia  in  Ecclesiâ 
Dei,  quai  est  caslrorum  ucies  ordinata,  nulla  esse  débet 
confusio  :  quanta  verô  foret ,  si  singuli  Pastores  no- 
vas  pro  nutu  et  arbitrio  censuras  instituere  possent? 
Quo  ex  jure  earum  cognilio  haberi  posset  ?  Quid  certi 
de  iis  posset  statui. 

Prob.  3°:  Quia  si  jus  instituendi  censuras  unicuiquc 
episcopo  competeret,  dubio  procul  eorum  aliquis  ipso 
usus  fuisset;  unde  non  très  solùm,  ut  nunc  sunt,  sed 
innumerae  fermé  essent  censurarura  species. 


Articulus  H. 
Quis  possit  ferre  censuras. 
..  Nota.  Potestas  ligandi  et  solvendi,  à  quà  profluit 
potestas  fercndae  censurœ,  duplex  est  :  alia  ortlinis, 
alia  jurisdictionis.  Potestas ordin is,  est  potestas  respi- 
ciens  Sacramenta  conficienda  vel  ministranda  ;  et  pro 
pra>scnti,  est  potestas  remittendi  peccata,  quse  sacer- 
doti,  cùm  ordinatur,  confertur  incomplète  et  in  actu 
primo  ;  incomplète,  inquam,  quia  cui  confertur  ordo, 
non  statim  semper  conferuntur  subditi,  in  quos  po- 
testalem  quam  in  ordinatione  accepit,  exerceat.  Po- 
testas jurisdiciionis  est  potestas  respicîens  judicia, 
qme  actu  et  de  facto  exerceri  potest  in  aliquos  qui 
actu  et  de  facto  subditi  sunt. 

Potestas  jurisdiotionis  duplex  est  :  alia  fort  interni, 
quse  primai  iô  versatur  circa  solvenda  vel  retineuda 
quoad  culpain  peccata;  alia  fori  externi,  quai  vel  ver- 
satur  circa  libérales  concessiones,  dispensaliones, 
absolutiones,  rehabilitationes,  in  integrum  restitutio- 
nes,  collationes,  ac  beneficiorum  provisiones,  et  vo- 
catur,  gratiosa  seu  voluntaria  (Cabass.  1.  4,  c.  1.)  ; 
vel  exercetur  in  invitos,  aut  inter  partes  contradicen- 
tes,  seu,  ut  aiunt,  in  judicio  contradictorio,  et  voca- 
tur  contentiosa.  Utraque  vel  est  ordinaria,  quœ  alicui 
ratione  oflicii  ipsius  competit,  et  ab  eo  exercetur  no- 
mine  proprio:  talis  est  jurisdictio  papae,  legati,  epi- 
scopi,  aut  vicarii  generalis,  qui  una  est  cum  episcopo 
persona  ;  vol  delegata,  quse  confertur  alicui  abbabente 
ordiiiariam  ;  vel  subdelegata,  quae  committitur  alicui 
ab  habenle  delegatam  cum  jure  subdelegandi.  Deni- 
que  jurisdictio  sive  ordinaria,  sive  delegata,  vel  est 
in  aliquo  de  lege  communi,  scilicet  secundùm  quod 
fier»  solet  et  expedit  ;  vel  de  lege  speciali,  secundùm 
spéciale  privilegium.etabsolutamEcclesise  vel  suinmi 
Pontificis  potestalem.  His  positis,  sit 

Co.nclus'O  prima.  —  Potestas  ordinaria  ferendi  cen- 
suras, de  jure  communi  residet  4°  in  summo  Pontifice, 
quia  ordinarius  est  super  omnes  mundi  Christianos, 
C.  17,  11,  q.  3,  etcuncta  per  tnundum  novit  Ecclesiâ, 
qn'od  sacro  sancta  Romana  Ecclesiâ  fas  de  omnibus  ha- 
beat  judicandi,  ul  ail  Gelasius. 

2*  In  legatisin  ma  provinciâ,  cap.  2,  de  Offic.  le- 
gati, in  6;  sed  videndum  quid  ferat  locorum  con- 
suetudo. 

3*  In  episcopis,  quo  nomine  intelliguntur  archiepi 
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habetur  lit.  De  Officio  judicis  ordhiarii.  Porrô,  ut  epi- 
scopus  censuras  ferai,  satis  est,  ut  electus  sit,  et  à 
Papa  conhrmatus,  quia  ferre  censuras  actus  est  juris- 
diciionis, qui  à  simplici  clerico  exerceri  potest.  Idem 
dicendum  de  vicario  generali  et  de  abbate,  qui  licèt 
necdîmi  sint  in  sacris,  censuras  decernere  possunt. 
El  lucc  quideirt  vera  sunt  de  jure  communi,  quia  spe- 
cialibus  locorum  statutis  probiberi  potest,  ne  simples 
clericus  sit  abbas,  aut  vicarius  generalis. 

4°  In  vicario  episcopi,  quia  unum  est  episcopi  et 
vicarii  tribunal  ;  unde  ex  c.  2  de  Consuet.  in  G,  cau- 
tum  est,  ne  ab  officiali  episcopi,  idem  die  de  vicario, 
ad  eumdem  episcopum  valeat  appcllari  ;  ne  ab  eodem  ad 
seipsum....  appcllatio  interposita  videatur.  (Coll.  An- 
deg.,  p.  14).  Porrô  vicarii  générales  cùm  censuras 
ferunt,  non  agunt  ut  dclegati,  sed  ut  judices  ordinarii. 

5°  In  vicariis  aut  o(]ïciulibus  capituli,  cùm  sedes  va- 
cat,  aut  captivus  delinelur  episcopus  ;  et  brce  quidem 
potestas  in  instrumento  eorumdem  nominationis  spe- 
cialiter  exprimi  débet. 

6°  In  prœlalis  Religionum  (ibid.,  p.  47),  ut  sunt  ub- 
bales,  provinciales,  priores,  guardiani,  redores  ;  sed 
hoc  procedit  de  jure  communi  ;  de  facto  enim,  atten- 
denda  est  religionum  consuetudo,  videndumque  quid 
ferant  specialia  monasterii  staluta. 

7°  In  conciliis  generalibus  erga  totam  Ecclesiam  ,  et 
provincialibus  erga  provinciam  suam. 

8°  In  iis  qui  jura  habent  episcopalia,  ut  cardinales  in 
propriis  suis  iilulis.  Ratio  est,  tum  quia  jura  bis  omni- 
bus permittunt  ut  censuras  ferant  ;  tum  quia  postulat 
eorum  munus  et  dignitas,  ut  subdilos  suos  adigere 
possint  ad  ea  quai  officii  sui  sunt  adimplenda,  quod 
aliquando  sine  censuris  fieri  non  potest. 

Quœres  an  parochus  possit  de  jure  communi  censuras 
ferre.  —  R.  négative  cum  SS.  Thomâ  ,  Ronaven- 
lurâ,  etc.  Ratio  est  quia  censuras  ferre  pertinet  ad 
jurisdictionem  fori  contentiosi,cùm  non  ferantur  sine 
cognitione  causae,  et  ferantur  etiam  in  invitum,  unde 
et  adeasferendas  requiritur  strepitus  judicialis  ;  porrô 
simplices  curali  forum  contentiosum  de  jure  communi 
non  habent. 

An  autem  aliquando  potestatem  hanc  habuerint  cu- 
rati,  disputatur.  Affirmant  aliqui,  et  inter  eos  auclor 
Theor.  et  Praxis  Sacram.,  c.  2,  idque  eruit  ex  cap. 
Nemo  Episcopus,  11,  causa  2,  q.  1,  et  cap.  3  de  Offic. 
judic.  ordin.,  ubi  loquitur  Alexander  III  de  sententià 
excommunicationis  vel  interdicli ,  quam  Plebanus 
sancti  P.  in  clericos  vellaicos  parœcianos  suos  rationa- 
biliter  ferre  potuit.  Verùm  censent  alii  nihil  ex  his 
textibus  colligi  posse,  quia  in  iis  agitur  de  plebanis, 
qui  vel  non  uni  solùm  ,  ut  parochi,  sed  mollis  ali- 
quando prœerant  Ecclesiis,  ideôque  plus  habere  pote- 
rant  auctoritatis  quàm  simplices  curati  ;  vel  ex  spe- 
ciali concessione  jus  ferendi  censuras  adepti  erant. 
Utut  est,  fatetur  citatus  auctor,  parochos  ab  eà  cen- 
suras ferendi  potestate  (si  quam  olim  habuerint)  exci- 
disse. 

Conci-USio  II.  —  Ut  quis  de  lege  communi  potestatem 


•copi  et  patriareb.»  (Sayrus,  1.  1,  cap.  5).  lia  passim  il  ferendœ  censurée  ordinariam  aut  delegatam  habeat,  su/-     — 
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ficit  et  requiritur  ut   sit  rationis  compos,    viator ,  et 
clericus. 

Prob.  quia  ferre  censuras,  est  aclus  jurisdiclionis 
spiritualis  ,  et  quidem  fori  exierni  ;  atqui  ut  talis 
aetus  exerceri légitimé  possit,  sufficitint et  requirantur 
1res  prsedlctse  conditiones;  quilibet  enim  clericus  ca- 
pax  est  jurisdiclionis  eeclesiasticuj,  quae  forte  AposlO- 
lis,  Maltli.  18,  concessa  est ,  quo  tempore  nondùm 
erant  sacerdotes.  (Sayrus,  c.  5,  n.  7.) 

Quieres  1°  an  laico  commilii  seu  delegari  possit  facili- 
tas ferendœ  censura?.  —  R.  Facultas  bsec  de  lege  spe- 
ciali  potest  laico  à  Papa  concedi.  Ratio  est  quia  fa- 
cilitas illa  jure  solùm  pontilicio  requirit  clericalum  ; 
atqui  Papa  dispensais  potest  in  eo  jure.  Minor  patet, 
tum  quia  jus  canonicum  est  verè  jus  bumaniim  ;  tuin 
quia  Papain  in  eo  dispensais  posse  ,  expresse  docet 
ln.iiocenliiisIII,liisverbis,c.4.deConecss.  prseb.,etc.  : 
Secundùm  plenitudinem  potestatis,  de  jure  possumus 
supra  jus  dispensare.  Prob.  ilaque  major  :  Siquid  prê- 
ter statum  laici  requireretur  ad  ferendas  censuras,  ! 
vel  clericatus,  vel  sacerdotium  ;  atqui  neutrum  requi- 
ritorjure  divino:  non  clericatus,  quem  à  Christo  nec  ; 
instilutum,  nec  proinde  requisilum  fuisse  constat  ; 
non  sacerdotium,  cùm  ubique  etiam  à  non  sacerdoli- 
bus  feranlur  censura?  ;  ergo. 

Dixi,-à  Papa,  quia  episcopi  juri  canonico  cui  sunt 
subjecli  derogare  non  possunt;  unde  episcopi  laicum 
in  vicarium  assumere  prohibentur  c.  22,   16,    q.  7 
(Pontas,  v.  Excommunier,  cas  11);  idque  inGallià  viget,  , 
ut  patet  ex  articulo  45  edicli  Rlesensis. 

Quseres  2°  an  eadem  facultas  monialibus  aut  abbaticis 
communicari  possit.  —  R.  Quidquid  sit  de  jure  extra- 
ordinario  quod  quidam  abbatissse  Fontis-Ebraldi  à 
Clémente  Yllconcessum  fuisse  existiinant,  respondeo, 
inquam,  neque  conveniens  neque  decens  esse,  ut  cen- 
surarum  dispositio  feminis  committalur. 

Quseres  5°  quot  modis  facultas  censuras  ferendi,  ac- 
quiri possit.  —  R.  acquiri  posse  1*  prscscriplione,  ab 
iis  scilicet  qui  aliis  aliquà  ratione  praesunt,  ut  populis 
paroebi,  canonicisprsepositi(Sayr.,  1.  1,  c.  6,  n.  30). 
Porrô  qui  facullatem  excommunicandi  prxscripsisset, 
non  ideô  alias  censuras  ferre  posset,  quia  in  prsescri- 
ptione  non  valet  argumentum  à  simili.  Ad  hanc  verô 
pra'scriptionem  requiritur  tempus  40  annorum  cura 
titulo  colorato,  ut  patet  ex  cap.  15  deprœscript.  ;sine 
litulo  autem  tempus  immémoriale,  juxta  cap.  1,  boc  ] 
lit.,  in  6. 

2"  Eadem  facultas  eliam  consuetudine  acquiri  po- 
test, quia  consuetudine  acquiritur  jurisdiclio  ;  unde 
olim  arebidiaconi  quidam  perse  aut  per  officialcs  suos 
censuras  ferebant,  ut  patet  ex  cap.  5  et  6  de  Sent, 
excom.  in  6. 

3°  Demùm  acquiritur  et  privilcgio.  quale  olim  cano- 
nicis  Carnolcnsibus  concessum  erat  ut  nemini  lice- 
ret  eos  quos  excommumcalione  vel  interdiclo  feriis-  j 
scnl,absque  prscmissàab  iisdem  congruâ  satisfaclionc 
absolvere  ;  de  quo  vid.  c.  23,  de  verb.  Signifie.  Csele- 
rùm  nemini  mirum  accidere  débet,  quôd  bisce  modis 


reipsà  tune  émanât  à  S.  Pontifice  vel  Ecclesià,  quse 
permiftit  ut  qui  diù  censuras  tulit,  aut  easdem  ferre 
consuevil ,  in  boc  usu  perseverct ,  ut  firina  et  cerla 
sit  jurisdiclio  ecclesiaslica.  (Vid.  Suarem,  disp.  2, 
sect.  2.) 

Quseres  4"  an  possit  quis  finilà  suà  delegalionc  ferre 
censuram,  item  an  dclcgatio  expiret  morte  deUgunlis.  — 
R.  ad  1  :  Non  valet  censura  ab  eo  lala  ad  quem  per- 
venit  delegationis  susc  revocatio,  quiajam  caret  juris- 
dictione.  Quôd  si  censuram  ferai  anlequàm  révoca- 
tions notiliam  babere  poluerit,  valebit  censura ,  nisi 
delegans  expresse  contrarium  intendat;  quod,  ait 
Avila,  nisi  apertè  constet,  nunquàm  pra'sumi  débet. 
—  R.  ad  2,  delegationem  finiri  per  morlcm  naluralcm 
aut  civilem  delegantis,  qualis  est  ejus  caplivitas,  nisi 
rcs  sit  ineboata  ,  saltem  per  citalionem  legilimam. 
Cseterùm  delegalus  alium  delegare  non  potest,  nisi  id 
sibi  à  deleganle  concessum  sit,  vel  generali  privilcgio, 
quale  concessum  est  omnibus  S.  Pontificis  delegatis, 
c.  3,  de  Ofpc.  delegati,  vel  speciali  concessione. 

CAPUT  III. 

DE  CONDITIONIBUS  AD   CENSURAM  REQWS1TIS. 

Ex  bis  condilionibus  aliie  requiruntur  ut  censura 
licita  sit,  alise,  ut  valida.  Rursùs  verô  aliae  tenent  ex 
parte  ferentis  censuram  ;  alise  ex  parte  tum  causa?, 
tum  illius  in  quem  fertur  ;  alise  ex  parte  formalitalum 
quse  in  censura  ferendà  servari  debenl.  De  iis  omni- 
bus sigillatim  agendum  est. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

De  condilionibus  ex  parte  ferentis  censuram. 

Dico  1°  :  Ut  quis  licite  et  convenienter  censuram 
ferat,  quatuor  requiruntur  :  1°  ut  ab  omni  pravo  af- 
fectu  liber  sit;  injusta  enim  est  censura,  quse  odii 
aut  vindictse  animo,  potiùs  quàm  disciplinse  intuitu 
decernitur,  ut  supra  dictum  est;  2°  ut  immunissitab 
]  iis  impedimentisquse  licèt  censuram  non  irritent,  ef- 
ficiunt  tamen  ut  licite  non  feratur.  Sic  excommunica- 
tus  occultus,  penès  quem  est  ut  absolvatur ,  sed  qui 
absolutionem  negligit,  illicite  fert  censuram  etmorta- 
liter  peccat,  nisi  forte  eam  ferai  in  favorem  subditi, 
qui  jure  postulat  ut  aliquis  alius  excommunicelur, 
niodô  tamen  Iaboret ad  obtinendamexcommunicationis 
quà  ipse  ligatur,  absolutionem;  ita  Valentia,  disp.  7, 
q.  17,  punct.  5;  3°  ut  servet  formalitates,  quse  licèt 
essentiales  non  sint,  jure  tamen  prsescribuntur,  et  de 
quibus  infra  ;  4°  ut  peccato  non  ita  gravi  graviorem 
censuram  non  irroget  :  mulla  enim  in  rigore  licent. 
quse  tamen  non  expediunt;  neque  semper  damnandi 
sunt  morte,  qui  absolulè  eâ  plecli  possunt. 

Dico  2°  :  Ut  quis  censuram  validé  ferat,  quatuor 
prsccipuè  desiderantur  :  primo  ut  jurisdictionem  lia- 
beat,  eamque  minime  impeditam.  Impeditur  autem  et 
ligatur  jurisdietio,  1°  appellatione  légitima,  de  quà 
infra  ;  2°  voluntatc  superioris  :  unde  in  locis  Inquisi- 
tioni  obnoxiis,  Inquisitores  in  episcopos  censuram 
ferre  nequeunt,  ex  cap.  16  de  hœreticis,  in  6  ;  3°  capti- 


comparetur  potestas  decernendi  censiu-as  ;  hxc  enim  I  vilate  episcopi  ab  liostibus  detenti  ;  tune  enira  non  ar- 
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chiepiscopus,  sed  capitulum,  ac  si  sedes  per  mortem  va-  m  et  in  foro  conscicnii.r,  possit  idem  esse  superior  et  in 


caret,  jurisdictioncm  habent,  ex  cap.  3  de  supplendâ 
Neglig.  Prœlat.,  in  6;  4*  excommunicatione  majori 
ejusdem,  (minor  enim  jurisdictionem  non  toilit,  ut 
notât  Sayrus  c.  5,  n.  36),  et  tune  nullac  eliam  sunt 
censuras  delegati  ejus  aut  subdelegati  ;  ii  enim,  nisi 
res  jam  cœpta  sit,  jurisdictione  spoliantur,  unà  cum 
co  à  quo  illam  acceperant. 

An  ut  quis  excidat  à  jurisdictione,  sufficiat  excom- 
municatio  occulta,  aut  tolerala,  expendam2  p.,  c.  \, 
sect.  6. 

Secundo,  ad  censura;  validilatem  requiritur  per- 
sonarum  distinctio,  unde  nec  capitulum  se  tolum, 
nec  episcopus ,  aut  alius  quilibet  seipsum  censura 
ligare  potest,  ut  senliunt  doctores  omnes.  Ratio 
est  quia  potestas  censuras  ferendi ,  nonnisi  in  subdi- 
tum,  et  quidem  per  modum  seutenliae  coactivae,  exer- 
ceri  potest;  atqui  nemo  sibi  propriè  subditus  est, 
aut  in  se  jurisdictionem  habet  praesertim  coacti- 
vam. 

Objiciuntur  tria  :  1°  quôd  Papa,  utpote  qui  alioqui 
devrions  esset  conditionis  quàm  caeteri  fidèles,  possit 
sibi  Indulgentias  applicare,  quae  tamen  sine  jurisdi- 
ctione non  applicantur;  2°  quôd  praelalus  communi- 
cans  cum  eo  quem  excommunicavit,  incurrat  mino- 
rem  excommunicalionem,  acproindequôd  semelipsum 
liget;  3*  quôd  non  minus  potest  quis  alterum  com- 
miltereutse  excommunicet,  quàm  potest  confessarium 
eligerc  ut  se  absolval;  porrô  ipsePapa  eligit  hominem 
sibi  necessariô  inferiorem  à  quo  absolvatur.  Sed  haec 
non  nocent  :  unde 

Ad  1,  vel  Papa  sibi  non  applicat  Indulgentias  per 
viam  jurisdictionis,  sed  solùm  suffragii,  sicut  et  eas 
applicat  defunclis,  qui  tamen  ei  subjecli  non  sunt  ;  vel 
Deus  ipsi  eas  immédiate  applicat,  cum  eadem  fa- 
cit  quae  ab  aliis  fidelibus  lieri  imperat  ;  neulrum 
autem  jurisdictionem  praesertim  coaclivam  postu- 
lat. 

Ad  2,  prœlatus  cum  homine  à  se  excommunicato 
communicans ,  incurrit  quidem  excommunicalionem 
minorem;  sed  à  jure,  non  ab  homine  ;  quia  jure  com- 
mun! sancitum  est  ut  qui  cum  excommunicato  denun- 
tiato  communicat,  excommunicationem  minorem  con- 
trahat.  Eâdem  de  causa  episcopus  qui  rem  sacram  facit 
in  loco  à  se  interdicto,  irregularis  evadit,  ut  post  Hu- 
golinum  notât  Suares,  quia  jus  commune  sub  irregu- 
laritatis  pœnâ  prohibet  ne  quis  celebret  in  Ecclesiâ 
quovis  modo  interdiclâ  ;  porr6  tiiliil  mirum  est  si  epi- 
scopus quijuri  communi  subditus  est,  pœnas  ipso  prae- 
scriptas  incurrat. 

Ad 3,  dicendum  cum  S.Thomâ,  in  Addit.,  q.  2,  a.  4, 
qubd  absolutio  et  ligalio  in  foro  confessionis,  est  quoad 

Deum  tantùm,  apud  quem superior  reddilur  inferior 

alteri  Unquàm  ministro  Dei,  per  peccalum  ;  sed  excom- 
municatio  est  in  judicio  exteriori,  in  quo  aliquis  non 
amittit  superiorilalem  ex  hoc  qubd  peccat  ;  unde  non  est 
ratio  similis  de  utroque  foro.  Addunt  alii  (Salmant.,  c. 
1,  n.  48),  quôd  quando  agitur  de  jurisdictione  volun 
arià,  qualis  ea  est  quae  exercetur  in  dispensationibus 
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ferior,  seu  subditus  suî  ipsius. 

Ex  his  colligunt  thcologi,  1°  episcopum  qui  contra 
fures  censuram  tuleril,  ei  tamen  obnoxium  non  fore, 
si  furetur;  2°  eum  tamen  bine  censurae  obnoxium  fore, 
si  eam  ipse  non  ferai,  sed  à  proprio  suo  superiore  la- 
tam  denuntiet,  quia  tune  non  propriam,  sed  superio- 
ris  sui  legem  transgredilur;  5°  aequalcm  ab  aequali,  et 
multô  minus  superiorem  ab  inferiori,  ligari  non  pos- 
se;  quia  duo,  v.  g.,  vicarii  générales,  alter  in  alterum 
jurisdictionem  non  habent;  posset  tamen  acqualis 
vel  inferior  superiorem  excommunicare,  si  accepis- 
set  polestalem  ab  aliquo  qui  superioris  sui  superior 
esset. 

Tertio,  ad  censurae  validitatem  necessum  est  ut  non 
solùm  non  feratur  in  propriam  personam,  sed  nequi- 
dem  in  propriâ  causa,  cap.  27,  23,  q.  4  :  Ratio  est, 
1°  quia  in  sacris  regulis  prohibetur;''!"  quia  nultus  unquàm 
potest  accusator  simul  esse  et  judexvel  testis,  ex  cap.«l, 
4,  q.  4,  idem  tamen  esset  haec  simul  omnia,  si  in  pro 
pria  causa  judicium  ferre  posset.  Et  verô  magna  hic 
esset  inaequalitas,  magnaque  aliis  inureretur  injuria, 
si  quis  pro  se  contra  alterum  statueret  quidquid  vel  < 
let.  Addit  tamen  Suares,  disp.  2,  sect.  4,  n.  8,  et  alii 
cum  eo,  licitum  esse  propriâ  in  causa  censuris  uti, 
l°siidfiat  non  per  modum  judicii,  sed  per  modum  de- 
fensionis  in  eum  qui  violentiam  infert,  quia  vim  vi 
repellere  licet  ;  2°  ubi  causa  tam  publica  est  ac  ma- 
nifesta, ut  nec  negari  possit,  nec  ullo  examine  indi- 
geat. 

Quarto,  requiritur  intenlio  ferendi  censuram;  cen- 
sura enim  vel  est  lex,  vel  mandatum,  aut  sententia  ; 
haec  autem  non  obligant ,  nisi  legislator,  mandansve 
auljudex  obligare  velint;  ad  discrimen  Sacramento- 
rum,  in  quibus  verba,  juxta  non  paucos,  absque  inten- 
lione  interna  operantur.  Hic  autem  duo  nolanda  (Suar. 
ibid.),  1"  eum  qui  usus  est  verhis,  quae  salis  expresse 
j  censurae  imposilionem  dénotant,  praesumi  sufficienlem 
habuisse  intentionem,  nisi  exmaterià  aliisve  conjectu- 
ris  prudenter  judicelur,  eum  terrere  solùm  eteommi- 
nari  voluisse  ;  2"  specieni  banc  fictionis  quà  utuntur 
praelali  quidam  qui  terrere  volunt,  non  autem  censu- 
ras ferre,  omninô  in  praxi  esse  rejicicndam  ;  quia  fieri 
potest  ut  eà  occasione  simpliciorcs  aliqui  ex  conscien- 
tià  erroneâ  graviter  peccent;  alii  verô  qui  perspica- 
ciores  sibi  videntur,  interdùm  veras  censuras  conlem- 
nant. 

Quacres  an  censura  ex  metu  lata  valeat.  Sermo  est  de 
metu  gravi  ;  levis  enim  vel  nihil,  vel  non  satis  liberta- 
tem  minuit.  Rursùs  sermo  est  de  metu  non  ila  gravi 
ut  libertalem  physicam  lollat,  cùm  ea  libertas  ad  ac- 
tionem  humanam  necessaria  sit.  —  R.  censuram  hanc 
valere.  Ratio  est  quia  actus  ex  metu  gravi  factus,  jure 
nalurali  validus  est  ulpole  qui  simpliciter  voluntarius 
sit;  ergo  validus manct,  nisi  jure  positivo  irritelur; 
atqui  nullum  est  jus  positivum  quôd  irritet  censuras  à 
judice  per  metum  coaclo  lalas.  Si  enim  censurae  sic 
lataejure  aliquo  irritarentur,  maxime  cap.  unie,  de  his 
quœ  vi  et  metu,  etc.,  in  6,  ubi  absolutio  per  vim  et 
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me  tum  extorla  non  valet,  ac  proinde  et  ipsa^  censura! 
sic  latre,  cùm  jura  ligandi  et  solvendî  sint  paria,  ex 
cap.  SI,  de  Pœnii.,  dist.  1  ;  at<jui  haec  ratio  quà  solà 
nitunlur  Sayrus,  I.  1,  c.  1G,  et  alii  quidam;  nulliusest 
moménli,  1°  quia  liabuit  Ecclesia  raliones  irrilandi 
absolutioncs,  non  aulein  censuras  ex  melu  prodcun- 
tes;  sive  quia  sxpiùs  vis  inferlur  ad  obtincndam  cen- 
sura) absolulionem,  quàm  ad  ejus  irrogationem  ;  sive 
quia  inilalio  absolulionis  ex  melu  dalac,  vergit  in  fa- 
vorem  ecclesiastica;  potesialis,  cujus  vis  cnervatur,  si 
judex  censuram  quam  juste  tulit,  pcr  vim  auferre  co- 
gatur  ;  non  autem  enervatur  ecclesiastica  poteslas  ex 
eo  quôd  judcx,  supposità  causai  gravilate,  cogatur 
ferre  censuras,  sed  magis  roboratur  ;  2°  quia  quamvis 
per  se  paria  sint  ligandi  et  solvendî  jura,  possunt  ta- 
men  à  se  separan,  cum  valida;  urgent  rationes,  qua- 
les  ex  surit  quas  modo  proposui.  Sic  cap.  Tua  nos, 
19,  de  Sent,  excomm.,  incendiarius  potest  ab  episcopo 
nominatim  excommtmicari ,  et  tamen  sic  nominatim 
excommunicalus  à  solo  Papa  absolvi  potest.  Ita  Sua- 
rez,  disp.  2,  sed.  5,  etc. 

Articulus  II. 
Quant  ob  causant  ferri  vossit  censura. 

Censurae  causa  malerialis  duplex  distinguitur  à  ve- 
teribus  :  proxima,  quae  est  peccatum  propter  quod 
ferlur  censura  ;  et  remota ,  quam  hodiè  subjectum  di-  ' 
cimus,  et  quoe  ipsa  est  persona  qua;  subjacet  censurœ. 
De  hàc  dicemus  postea ,  nunc  de  priori ,  circa  quam 
quatuor  quœriinlur,  1°  an,  et  quàm  grave  ad  censuram 
requiratur  peccatum  ;  2°  an  debeat  esse  exlerius; 
5°  an  consummatum  ;  4°  an  proprium.  Sit 

Conclusio  puima. — Ad  censurant  prœrequiritur  pecca- 
tum, grave  quidem  ad  gravent ,  veniale  verb  ad  leviorem. 

Prob.  I  "  pars  :  Censura  est  pœna  ecclesiastica  ; 
alqui  talis  pœna,  ut  justa  sit,  supponit  culpam  ;  ergo. 

Prob.  2a  pars  :  Censura  pœna  est  et  medicina  ; 
ntqui  pœna  culpœ,  et  medicina  morboproportionari  de- 
bent;  postulat  enim  cequitas,  et  utpro  delicto  sitpla- 
garum  modus ,  et  ut  dil'ficiliora  remédia  gravioribus 
tanlùm  morbis  adhibeantur.  Unde  Can.  41,  11,  q.  5, 
dicitur  :  Quia  anathema  est  œternœ  niortis  damnatio , 
nonnihi  pro  mortali  débet  imponi  crimine ,  et  Mi  qui 
aliter  non  poluerit  corrigi.  Quapropter  etiam  synodus 
Trident.,  sess.  25,  c.  3,  docet,  excontntunicalionis  gla- 
dium,  sobriè  magnâque  circuntspectione  exerendum  esse. 

Ilinc  colliges  cum  Suare,  disp.  8,  sect.  4,  Tolet.,  1. 
1,  c.  4i,  Bonacin.,  disp.  1,  q.  1,  punct.  3,  Collât.  An- 
deg.,  t.  1,  p.  526,  invalidant  esse  excommunicationcm 
majorem,  suspensioncm  majorem,  v.  g.,  ab  officio  et 
beneficio  ad  longum  lempus  ;  item  inlerdiclum  grave, 
si  pro  culpà  solùm  veniali ,  v.  g. ,  pro  niendacio 
joeo.-o,  pro  verbo  otioso  pure  et  simpliciler  sumptis 
feranlur;  quia  culpa  venialis  jure  naturali  tanUepœna; 
incapax  est.  Unde  insuper  deducit  Bonacina,  cum  qui 
ex  odio  intendit  graviter  clericum  percutere  ,  quem 
reipsà  nonnisi  leviter  tangit ,  non  subjacere  excom- 
munication! ;  quia  actus  ille  exterior  qui  solus  censura 
puniri  potest,  non  sufficil  ad  mortale  ;  auod  salis  lu- 
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benter  admisero,  modo  concedatur  actum  exteriorcm 
qui  clericum  leviler  tangit,  posse  tamen  esse  in  rationo 
injuria?  gravem ,  et  sic  censuram  mereri,  prout  docet 
Pontas,  v.  Excommunication  ,  cas  3,  de  quo  infra. 

Objiciuntur  duo:  1°  Excommunicatio  minor  gravissi- 
mum  est  malum,  cùm  cxcludat  à  Sacramentorum 
participatione  ;  atqui  tamen  ea  incurritur  ob  peccatum 
veniale  ;  2*  si  pro  levi  culpà  non  posset  gravis  de-  ' 
cerni  censura ,  peccarent  pradati  qui  rem  levem  aut 
etiam  indifferentem,  v.  g.,  ne  quis  comam  nutriat,  aut 
labernam  ingredialur ,  sub  excommunicationis  pœnà 
probibent  ;  alque  adeô  nihil  illi  prohibere  possent , 
nisi  quod  jam  jure  divino  aut  naturali  prohibitum  est, 
sicque  falsum  esset  qua?dam  ideô  esse  mala,  «juia  jure 
humano  probibila  sunt  ;  atqui  hœc  omnia  prorsûs 
absurda  sunt  ;  ergo  dicendum  est  quôd  quolies  prav 
latus  aliquid  etiam  levé  sub  pœnà  gravis  censura;  ve- 
tat,  eo  ipso  prœceptum  ejus  obligat  sub  mortali  ;  unde 
insuper  sequitur  rem  levem  sub  gravi  pœnà  prohiberi 
posse. 

R.  ad  1 ,  excommunicationem  minorem  pro  pœnà  levi 
haberi ,  quia  facile ,  et  ab  omni  sacerdote,  etiam  pro 
solis  venialibus  approbato,  si  quis  sit ,  auferri  potest  ; 
2°  quia  pœna  admodùm  rara  et  contractu  difficilis, 
pro  minore  babelur  ;  porrô  excommunicatio  minor 
rarô  admodùm  contrabitur,  et  in  uno  solùm  casu,  cum 
nempe  quis  communicat  cum  excommunicato  denun- 
tiato,  Gibert.,  p.  58. 

Ad  2,  dico  non  posse  superiores  rem  quœ  tum  in 
se ,  tum  inspeclis  omnibus  circumstantiis  levis  est , 
prœcipere  aut  prohibere  sub  gravi  censura  ;  secùs  si 
rcs  ea  licèt  alioqui  in  se  levis  ,  gravis  fiât  ob  cir- 
cumslanlias,  v.  g.,  ratione  scandali,aut  periculi  ne 
culpa  levis  viam  sternat  ad  culpam  graviorem.  Sic 
comestio  sanguinis  el  suflbeaiorum ,  licèl  de  se  indif- 
ferens,  graviter  tamen  ab  Aposlolis  probiberi  potuit, 
nunc  verô  non  posset,  quia  tune  suberat,  quod  nunc 
vix  subesse  potest,  periculum  scandali  et  otTensionis. 
Item  dicendum  de  comestione  pomi,  qu?e  sub  pœnà 
mortis  Ada;  interdicta  est.  Mac  de  causa  nulrire  comam, 
popinam  ingredi.et  similia  de  se  indifferenlia,  ab  epi- 
scopis  sub  gravi  probibenlur ,  quia  lise  multùm  con- 
ducunt  ad  sanetiorem  cleri  disciplinant ,  qui  finis  est 
ab  episcopis  in  (en  tus  ;  dil'lieiliùs  enim  ad  peccatum  tra- 
buntur ,  quos  ipsa  babitûs  sui  conditio  à  peccato  re- 
movet  :  faciliùs  verô ,  qui  vcl  laici  exlerius  apparent , 
vel  ea  loca  fréquentant ,  quœ ,  ut  tabernae  ,  peccati 
peccatorumque  sedes  esse  soient. 

Ex  quibus  sequitur,  quoties  à  lege  vcl  ab  homine 
aliquid  vetatur  aut  pra>cipitur  sub  gravioris  censura; 
pœnà,  banc  legislatoris  aut  superiorisesse  intenlionem 
ut  transgressorem  obliget  ad  mortale,  etiamsi  alias  res 
de  se  mortalîler  mala  non  sit.  Balio  est  quia  qui  vult  / 
aliquid,  et  illud  velle  cen?elur  sine  quo  fieri  non  potest/ 
id  quod  vult.  Unde  peccat  morlaliter  qui  facit  aliquid| 
probibitum  sub  pœnà  censura;,  sive  hxc  ipso  fado 
incuiTcnda  sit,  sive  ha;c  licèt  solùm  comminatoria , 
banc  conlincat  clausulam  :  Ut  àJudice  applicari  possit 
absaue  utlà  vovâ  momtione.  Pœna  enim  gravis  quam 
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quis  actionesuâ  solitariè  siimptà  promereri  potest, 
gravera  supponit  culpain;  alqui  gravis  censura,  gravis 
est  pœna;  et  eam  tune  merelur  bomo  singulari  quod 
conlra  legem  facil  peccato  ,  cùm  ea  ipsi  possit  infligi 
absque  novo  peccalo  contra  inonitionem,  quae  suppo- 
nitiir  non  esse  necessaria. 

Quôd  si  censura  sic  exprimatur,  ut  infligi  non  possit 
absque  praivià  monitione,  ccnsi'l  Avila,  2  p.,  disp.  1, 
c.  5,  dub.  3,  eam  non  obligare  sub  mortali  ante  mo- 
nitionem, quia,  inquit,  levitas  maleriai,  et  novae  mo- 
nitionis  nécessitas,  salis  ostendunl  legislalorcm  nolle 
sub  gravi  obligare ,  donec  praecesserit  monilio.  Milii 
tamen  opinio  opposita  et  lutior  videtur,  et  probabilior,  j 
vel  saltem  aequè  probabilis,  adeôque  in  praxi  tenenda  ; 
tum  quia  ,  quod  dicunt,  legislatoris  intenlionem  tune 
esse  ut  leviter  obliget ,  mera  est  imaginatio,  solido  j 
fundamento  deslituta  ;  tum  quia  illud  grave  censeri 
débet ,  quod  legislator  ad  bonum  commune  graviter 
conducere  judicat  :  quis  autem  pulet  legislatorem  pro 
re  quam  ad  bonum  commune  quasi  indiflerentem 
judicat,  gravem  censuram  comminari?Necnocet  quod 
monitionem  prœrequirat  :  tum  quia  ea  aliquando 
pnerequiritur  in  culpis  eliam  gravissimis,  ut  patetex 
sess.  24  concilii  Trid.,  c.  8  de  Reform.,  ubi  imponilur 
excommunicatio  comminatoria  adversùs  concubinarios 
qui  ter  ab  episcopo  moniti,  non  se  separavennt  ;  tum 
quia  potest  superior  monitionem  praeviam  indicere, 
ut  suaviùs  et  minus  periculosè  aniraos  ad  obsequium 
d.spouat. 

Quaeres  1°  an  mulli  qui  vineam  colteclis  ex  eà  racemis 
dévastassent ,  ita  ul  tamen  eorum  nemo  tôt  abslidissel , 
quot  ad  peccatum  mortalc  suflicerent ,  subjaceic  possint 
graviori  censurœ ,  contra  eos  qui  non  restituèrent  lalœ. 
—  R.  eossubjici  posse  censura?  graviori,  1°  si  uno 
consiiio  vineam  depopulati  fuerint,  quia  lune  singuli 
mortaliter  peccârunt,  cùm  scienler  fuerin  totalis  | 
causa  damni  notabilis ;  2°  etiamsi  non  uno  consiiio, 
sed  independenter  à  se  invicem  ,  grave  illud  damnum 
inlulerinl,  modo  gravitatis  ejus  notitiam  habeant. 
Ratio  est  quia  Ecclesia  id  sub  gravi  prsecipere  poiest , 
sine  quo  grave  proximi  damnum  reparari  non  potest; 
alqui  et  singuli  venialiter  peccaverint,  uvas  furando, 
verum  tamen  est  grave  illatum  fuisse  damnum  proximo, 
quod  qu'idem  reparari  nequit,  nisi  singuli  restituant. 
Ita  Mag.  Grandin. 

Quicres  2°,  an  Tilius  qui  acum  abstulit  sartori  qui 
indè  grave  damnum  passus  est,  incidat  in  censuram  con- 
tra fures  latam.  —  R.  In  liâc  malerià  ,  in  quâ  termini 
rigide  sumuntur,  aliud  est  fur,  aliud  iniquus  damnifi- 
cator  ;  unde  si  censura  solùm  lata  sil  in  fures ,  Tilius 
cujus  furtum  non  est  nisi  veniale,  gravi  censura?  non 
subjacebit  ;  eui  profectô  subjacerct,  si  in  damnificalores 
iniquos  lata  esset,  quia  gravis  est  et  iniquus  danmifi- 
cator.  Ita  Suares,  disp.  4,  sect.  6,  n.  12,  Navarrus,  c. 
17,  n.  4,Bonacina,  ibid.,  n.  11,  qui  indè  concludit  usu- 
rarium  eidem  pœna?  contra  fures  lata?obnoxium  non 
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faciat,  censurai  etiam   gravi  subjiciendus  videtur. 

Conclusion.  —  Probabilius  est  peccatum  internum  ut 
taie,  non  esse  censurœ  materiam.  lia  Sayrus,  Avila,  et 
alii  communiùs  contra  Medinam  et  alios  quosdam. 

Prob.  1°  :  Ea  tantùm  peccata  censuris  subjici  pos- 
sunt,  de  quibus  Ecclesia  judicare  potest;  atqui  de 
inlernis  judicare  non  potest  Ecclesia.  Nobis,  ait  Inno- 
centais III,  c.  54,  de  Simoniâ,  datum  est  de  manifeslis 
lantummodb  judicare  ;  de  internis  verô  judicat  quiscru- 
tator  est  cordium,  et  cognitor  secrelorum.  Atque  hinc, 
ut  notât  Suares,  disp.  4,  sect.  2,  fluxerunt  ha?c  juris 
axiomata  :  Non  habent  latentia  peccata  vindictam,  cap. 
23,  32,  q.  5,  etc.  :  Cogitationis  pœnam  nemo  paiitur, 
cap.  14,  dist.  1,  de  Pœnit. 

Prob.  2°  :  Pœna  exlerioris  fori,  pro  crimine  solùm 
exleriori  decemi  polest  ;  atqui  censura  est  pœna  este- 
rions fori. 

Prob.  3°  :  Censura  ad  eum  débet  modumferri  quem 
indicavilChristus,  cùm  ipsius  ferenda?  potestatem  Ec- 
clesia) concessit  ;  atqui  indicavit  Cliristus  censuram 
pro  exleriori  solùm  culpâ  ferri  debere;  pro  culpà 
nempe  qua?  Ecclesia?  delata  fuisset,  aut  saltem  deferri 
posset,  quamque  qui  ejus  reus  esset,  detestari  nolens, 
ut  ethnicus  et  publicanus  baberetur;  ergo. 

Obj.  1°  :  Si  Ecclesia  non  posset  actus  interiores  per 
censuras  punire,  excommunicari  non  possent  qui 
hîcreticè  sentiunt  de  aliquo  fidei  articulo  ,  atqui  ex- 
communicari possunt,  et  de  facto  variis  in  conciliis 
excommunicati  sunt.  Nam  in  concilio  Gangrensi,  circa 
an.  324,  sic  habelur  :  Si  quis  jejunia  Ecclesiœ  pula- 
veril  esse  contemnenda,  perfectam  in  suâ  conscientiàju- 
dicans  esse  rationem,  analhema  sit.  In  concilio  Tole- 
tano  I  an.  400,  in  confessione  fidei  :  Si  quis  dixerit, 
vel  credideril  Christum  innascibilem  esse,  anathema  sit  ; 
ubi  actus  interior  credendi,  contra  exteriorem  ex- 
presse disiinguitur,  et  utrique  decernitur  anathema. 
In  concilio  Constanliensi  an.  1414,  sess.  45,  traditur 
forma  juxta  quam  examinari  debent  bœretici  an  cre- 
dani  hoc  vel  illud,  ut  si  id  confessi  fuerint,  puniantur; 
ergo  ha?resis  etiam  pure  interior  ab  Ecclesia  punilur. 
Vel  enim  Ecclesia  hominem  hune  punit,  quôd  malè 
credat,  vel  quôd  conliteatur  ore  quod  mente  tenet, 
prout  pra)cipiunt  superiores  ;  atqui  non  punitur  bomo, 
quia  ad  superioris  prœceptum  sincère  fatetur  se  hoc 
vel  illud  credere  ;  ergo  punitur  ob  interiorem  hceresira 
quam  gerit  animo.  Unde  concilium  Basil,  an.  1452, 
sess.  58,  prohibet  sub  excommunicationis  pœnâ  ne 
quis  libellum  cerlum  légat,  sive  quovis  modo  assen- 
tire  aut  credere  ausit.—  R.  ad  1  :  Neg.  min.,  haeresis 
enim,  contcmplus,  aut  cogitatioqua)vis  pure  interior, 
vindictam  non  habent,  nec  subjacent  anatbemali,  ul 
patet  ex  prima  nostrà  probatione.  Nec  nocent  qua?  op- 
ponuntur  ex  conciliis.  Nam  1°,  in  concilio  Gangrensi 
non  agitur  de  existimatione  pure  interiori,  quam  nun- 
quàm  cognovisset  Ecclesia,  sed  de  eâ  prout  in  actura 
exteriorem  prodibat.  Ibi  nempe  sermo  est  de  Eusta- 


fieri.  iEgrè  tamen  ei  consenserim  :  fur  enim  ille  est  thianisha3reticis,quijejuniisab Ecclesia  imperatis  certa 
qui  rem  alterius  injuste  apprehendit  et  aufert;  alqui  J  quoedam  à  se  inventa  jejunia  praferebant  ;  quod  sine 
usurarius  hoc  facit  ;  ergo ,  si  id  in  magnà  quaittitate  •|l  actu  exleriori  non  liebat,  Patet  illud  ex  alià  eàque 
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probatâ  magis  ejusdem  canonis  leclione  qua?  sic  ha- 

bet  :  Sic  quis tradita  in  commune  jejunia,  etab  Ec- 

clcsiâ  custodita,  superbiendo  dissolvit,  stimulo  suœ  co- 
gitations impulsus,  anathema  sit  ;  ergo  ibi  sermo  esi 
nondemeroconlemptu,seddecontemplucumfraetione 
jejuniiconjuncto.  Ad  concilia  Toleianumet  Basileense, 
l°dici  potest  particulamw;/,  sumi  pro  conjunctivà  araue, 
quce  in  aliis  ejusdem  Toletani  consilii  anathemati- 
smis  legitur  in  hune  modum  :  Si  quis  dixerit,  atque  cre- 
dideril  Deum  Patrem  esse  Paracletum,  anathema  sit. 
Ratio  est  quia  ut  quis  anathema  incurrat,  sicut  non 
salis  est  ut  dicat,  nisi  credendo  dicat,  ità  non  salis  est 
ut  interiùs  credat,  nisi  aliquo  modo  credulitatem 
ostendai  ;  2°  dici  potest  hic  damnari  non  eos  solùm 
qui  verbis,  sed  et  eos  etiam  qui  faclis  docentet  ritibus  ; 
hoc  enim  est  credere  in  foro  et  facie  Ecclesia:.  Eo 
sensu  ibi  damuantur  qui  astrologiœ  existimanl  esse  cre- 
dendum.  Et  hiec  responsio  sufficit  ad  solvendam  difù- 
cultatem  è  concilio  Constanliensi  petitam  ;  elsi  enim 
non  menlitur  qui  quod  mente  tenet,  profert  orc,  hae- 
reticus  tamen  est,  etiam  exteriùs,  qui  cordis  errorem, 
confessione  hâc  proiitetur. 

Obj.  2°  :  Omissio  pura  est  actus  interior  ;  atqui  qua> 
dam  sunt  omissiones  quas  sub  pœnâ  censura?  prohibet 
Ecclesia.  Sic  qui  non  révélât  fulminalo  monitorio, 
anathemati  subjacel  ;  ut  et  qui  clericum  à  percussione 
non  défendit,  cùm  potest  et  débet,  putà  Judex,  quia, 
ait  lunoceuiius  III,  c.  47,  de  Sentent,  excomm.,  fa- 
cientes  et  consentientes  pari  pœnâ  plectendos  Catholica 
condemnat  auctoriias  ;  ergo. —  R.  in  omissione  actùs 
debiti  duo  reperiri ,  nempe  actum  interiorem  qui 
omissionis  causa  est,  et  ipsam  omissionem  quai  ex- 
teriùs manifestatur. 'Omissio  in  sesunipla  non  punitur, 
sed  prout  exteriùs  innotescit;  unde  si  quis  omiitere 
vellet,  et  tamen  non  omitteret  de  facio,  nullam  pro 
malà  bac  voluntate  censuram  incurrerel  ;  sicut  ex- 
coimmiiiicationem  latam  in  Clément.  Multorum.,  de 
Itœret.,  adversùs  inquisilores  qui  ex  amore  \el  odio 
agunt,  non  incurrit  inquisitor  qui  ex  odio  contra  réuni 
agens,  legitimam  in  omnibus  procedendi  formant 
serrât. 

Obj.  5°  :  Ideô  non  posset  Ecclesia  contra  actus  mère 
interiios  censuram  decernere,  quia  in  ipsos  nullam 
habet  jurisdiclionem;  alqui  hoc  ad  minus  dubiumest, 
ut  patet  ex  bis  qua?  dicuntur  in  tract  de  Legibus. 
—  R.:  Dist.  min.  :  Ecclesia  habet  jurisdictionem  di- 
rectivam  in  actus  interiores,  concedo,  jurisdiclionem 
coactivam,  nego;  actus  enim  interiores  suni  exlra 
objeclum  potestatis  vindicavita?,  qua;  cùm  à  Christo 
socielati  sensibili  tradita  fuerit,  non  videlur  alio 
quàm  sensibili  modo  exerceri  posse,  adeôque  in  res 
pure  insensibiles  cadere  nequit.  Addo  heri  posse  ut 
peccatum  mentale  absolutè  loquendo  esset  materia 
censura?,  absque  eo  quôd  unquàm  de  facto  fuerit,  aut 
futurum  sit  censuris  obnoxium,  cùm  Ecclesia  decla- 
rans  se  non  inlendere  ut  quis  cogitationis  pœnam 


patialur,  ostendat  se  nolle  censuris  actus  merè  inter-      Suares,  Avila,  Bonac,  ibid.  punct.  4,  n.  18. 
nos  plectere. 
Ex  bis  priacipiis  .quidam  possunt  casus  resolvi  ; 


1°  Itaque  censuras  incurrit,  qui  exteriùs,  licet  occulté, 
crimen  aliquod  sub  censura  prohibitum  committit, 
v.  g.,  clam  legendo  libros  prohibitos  ;  hoc  enim  pec- 
catum nonnisi  per  accidens  occultum  est,  atque  ex 
se  et  ex  naturà  sua  habet  quôd  manifestum  fieri  pos- 
sit;  2°  easdem  censuras  non  incurrit  qui  ponit  actum 
quidem  exteriùs  malum,  sed  tamen  eà  carentem  ma- 
litià  qua;  sub  censura  probibelur.  Unde  qui  ex  neces- 
sitale  laborat  die  festà,  quod  velitumest  in  eo  loco  sub 
censura,  5  censura  liber  est;  sic  quoque  qui  exteriùs, 
sive  melu,  sive  aliter  profert  hseresim,  quam  corde  non 
tenet,  non  subjacet  censura?  contra  hœrelicos  lata?;  me- 
relur  tamen  eapercelli,  et  eam  reipsà  incurrit,  silala 
fuerit  contra  eos  qui  hcereticè  loquuntur,  Ponlas.,Ea; 
comm.jC.IO;  3°  nec  incurritur  censura  si  actus  exterior 
ab  aclu  interiori  malo  procédât,  modôeum  non  plenè, 
sed  ambiguë  significel.  Hinc  qui  manducat  carnes  die 
Veneris,  quia  hoereticè  judicat  abstinentiam  ab  Ecclesia 
praecipi  non  potuisse,  non  subjacet  censura?  contra 
hxreticos  lata?,  nisi  aliunde  errorem  suum  manifestet  ; 
comestio  enim  carnis  in  die  jejunii  non  est  sufficiens 
hsereseos  signum,  ut  per  se  patet  ;  4*  demùm  nec 
incurretur  censura,  si  ponatur  actus  qui  interiorem 
animi  malitiam  manifestât,  sed  imperfectè  ;  unde  qui 
animo  hominem  occidendi,  eum  percutit,  sed  non 
lethaliter,  non  contraint  censuram  contra  homicidas 
latam,  eliamsi  hominem  hune  mori  contingat,  sed 
non  ex  vulnere.  Ita  Suares,  Sayr.,  etc. 

Conclusio  III.  — Ad  incurrendam  censuram  requiri- 
tur  e/fectus  completus  quem  legislator  intendit  prohi- 
bera 

Prob.  lum  quia  lex  non  ligat ,  nec  operalur  ultra 
intentionem  legislaloris,  de  quà  ex  verbis  constare  so- 
let;  tum  quia  odia  reslringi  decel.  Hinc  1°,  si  lala  sit 
censura  contra  homicidas,  qui  homicidium  altentavit, 
sed  non  perfecit  ob  impedimentum  aliquod,  seu  na- 
turale,  seu  miraculosum, censuram  non  incurrit:  Sayr., 
lib.  1,  cap.  H,  n.  18.  Hinc  2°  censura  sub  conditione 
lata,  v.  g.,  in  eos  qui  Titii  domum  depra?dati  sunt, 
nisi  restituant  intra  mensem ,  nonnisi  finilo  termino 
incurritur;  incurretur  tamen  hoc  tempore,  etiamsi 
reus  forum  mulet,  quia  per  judicis  sententiam  pra?- 
venlus  est.  Hinc  5°,  si  non  solùm  actio,  sed  et  cona- 
lus  ejus  sub  censura  prohibealur,  incurretur  censura, 
quia  actio  jam  compléta  est  quantum  lex  requint.  Sic 
in  diœcesi  Paris,  reservata  est  non  modo  sodomia  et 
bestialilas  consummala,  sed  et  aclu  perse  ad  id  ducente 
tentata  ;  unde  etiam  ex  Conslilutione  Clementis  VIII , 
et  slatuto  cleri  Gallicani ,  qui  ad  duellum  provocant, 
illudve  acceptant,  sunt  ipso  facio  excommunicati , 
etiamsi  non  sequalur  conflictus.  Hinc  4°  non  omnis 
censura  ob  quodlibet  volunlarium  eliam  ad  mortale 
sufûciens  incurrilur  ;  plus  enim  requiritur  volunlarii , 
cùm  lex  ait  :  Qui  temerè  hoc  fecerit,  qui  hoc  ausus  fue- 
rit, qui  scienter,  vel  ex  conlemptu  hoc  egerit ,  anathe- 
mate  obstrictusesto,  quàm  cùm  lex  iis  verbis  non  utitur. 
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Conclusio  IV.  —  Ad  excommunicationem  majorem 
requiritur  peccatum  proprlum;  vd  committendum ,  n 


3$  \>i:  ciasiws 

censura  sit  à  jure  ;  tel  jam  commissum ,  g(  /ws.  n /.;;(<>., 
si  censura  sit  ab  homine. 

Prob.  1*  pars,  quia  excoininunicalio  est  pœna  ad- 
niudùm  gravis,  et  quidcin  de  se  inedieinalis  ;  ergo  in 
innocentem  et  benè  valentem  ferri  non  potest.  Unde 
prohibet  Innocenlius  IV,  c.  5",  de  Sentent,  excom.,  in 
t>,  in  universitatem  vel  collegium  proferri  excommunica- 
tionis  sentenliam,  propter  delictum  alicujus  ex  illis,ne 
continuai  innoxios  hujusmodi  senlentiâ  irretiri.  Suspen- 
sio  vei'6  et  interdicluin,  quae  pœn:e  sunt  excommuni- 
catione  longé  minores,  etiam  insontes  afficere  possunt, 
non  tamen  personaliter,  sed  modo  quodam  gencrali , 
nec  tàm  ut  innocenlium  pœna,  quàm  ut  pœna  delin- 
quenliuin ,  qui  ad  meliorem  frugem  reducanlur,  vi- 
dentes  etiam  innoxios  propter  se  gravari ,  eo  ferè 
modo  quo  in  bello  justo  etiam  innocentes  occidi  con- 
tingit. 

Prob.  2*  pars,  quia,  ut  jam  alibi  dictum  est,  lex 
futura  dirigit  ;  ergo  censura  à  jure  fertur  pro  pecca- 
lis  quae  in  posterum  committi  pussent,  ut  caveanlur. 
Prob.  3"  pars,  quia  censura  ab  bbmine  nunquàm 
ferri  potest ,  nisi  in  coulumaeem  ;  atqui  non  est  con- 
tumax,  nisi  qui  in  peccato  persévérât,  id  est,  qui  pra> 
ceptum  sibi  à  superiore  factum ,  ut  vel  damnum 
reparet ,  vel  cesset  à  malo,  contemnil  ;  unde,  ut  dice- 
mus  infra  ,  hujusmodi  censura  sine  prœvià  monitione 
decerni  non  potest.  Hinc  qui  officio  Paschali  defuit, 
excommunicari  non  potest ,  nisi  culpa  ejus  tractum 
habeat  successivum ,  putà  nisi  vel  se  emendare ,  vd 
condiguam  adhibere  satisfactionem  recuset.  Excipit 
Sayrus,  1.  1 ,  c.  9,  n.  27,  casum  hune  unum ,  in  quo 
quis  coram  judice  ecclesiastico  promittit  se  intra  men- 
sem  Peiro  soluturum  id  quod  ipsi  débet,  consentitque 
ut  nisi  tempore  condiclo  promissis  slel,  ipso  facto 
excommunicationem  incurrat  :  tune  enim  praedictum 
tempus  accipit  ut  monitionem,  adeôque  censura  quam 
incurrit  nonnisi  in  contumacem  cadit. 
Articulus  III. 
De  subjecto  censuras. 
Ctrlum  est  apud  omnes  solum  hominem  censuris 
obnoxium  esse  ,  quia  censura?  finis  est  à  contumaciâ 
retrahere ,  à  quà  nonnisi  homo  retrahi  potest.  Hinc 
inlerdietum  locale,  non  tan)  in  ipsu.n  locum  materia- 
lem  cadit,  quàm  in  homines  ejusdem  loei;  bine  etiam 
animalia  qua;  fructus  dévastant,  non  excommuniean- 
tur  propriè ,  sed  Ecclesia;  precibus  abiguntur.  Quia 
verô  non  onmis  homo  ab  omni  homine  censura  affici 
potest,  ideô  specialiùs  agendura  est  de  censura?  subje- 
cto. Circa  quod  sit 

Conclusio  prima.  —  Ut  quis  stibjiciatur  censuris  dé- 
bet esse  viator,  bapthatus,  et  doli  capax. 
|  Prob.  1"  pars ,  quia  ille  solùm  censuris  aiïici  po- 
test, in  quem  Ecclesia  jurisdiclionem  habet,  et  queni 
à  contumaciâ  retrahere  potest;  atqui  talis  est  solus 
Viator  :  mortui  enim  nec  secundùni  animai))  subsunt 
Ecclesia;  foro ,  nec  secundùm  corpus  capaces  sunt 
emendationis.  Hinc  qui  tuandavit  Tilio  ut  clericuin 
occideret,  non  subjacet  censuras  si  clericus  ille  non 
nisi  post  mandantis  morlem  occisus  sit. 
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Prob.  2*  pars ,  quia  Ecclesia  non  judical  de  iis  ijui 
furissunt,  1  Cor.  5;  sed  qui  nccdùm  sunt  bapii/ali 
loris  sunt;  est  enim  baptumus  janua  per  quam  solam 
in  Kcclcsiam  ingredi  liect,  ut  doeet  Trïd.  sess.  14, 
cap.  2.  Hinc  catechumeni  excommunicari  non  pos- 
sunt ;  et  multù  minus  Juda;i  et  infidèles;  possunt  v«iô 
ba-retici,  quia  ratione  characteris  in  baptisino  accepta, 
subsunt  Ecclesia;  jurisdictioni.  j 

Prob.  5*  pars,  quia  is  solùm  censunc  subjici  potest, 
qui  capax  est  dclicti  et  obligations  ;  atqui  talis  est  so- 
lus et  omnis  adultus  doli  capax.  Atque  bine  sequitur, 
adultum  etiam  impuberem  validé  ligaiï  posse  censu- 
ris, tum  à  jure,  tuin  ab  homine.  De  censuris  à  jure  vix 
quisquam  dubilat,  et  fusé  probalComilolus,  I.  G  Resp. 
moral.,  q.  19  : 1°  quia  si  Dcus  impuberum  peccata 
queedam  fiammis  ulciscitur  sempiternis ,  quidni  pos- 
sit ,  et  aliquando  debeat  Ecclesia  illos  ipsos  ,  cùm  in 
certo  génère  peccant,  "justis  suis  legibus  ulcisci ,  et 
censuris  mulctare?  2°  quia  de  facto  agnoscit  Grego- 
rius  XI,  pueros  qui  ante  pubertatem  clericos  percus- 
serunt,  censuram  incurrisse.  Ibi  tamen  canonis  rigo- 
rem,  propter  defectum  œtatis  in  quà  commissus  fuit 
excessus,  tempérât,  pcrmiltendo  ut  episcopus  diœcesa- 
nus  absolulionis ,  quœ  alioqui  S.  Sedi  reservata  erat , 
benelicium  possit  impertiri  ;  o°  quia  constat  impuberem 
interdicto  ligari  cùm  inlerdicitur  populus. 

Major  est  difficultas  de  censuris  ab  homine,  quibus 
impubères  subdi  non  posse  aliqui  consent ,  quia  ad 
illas  requiritur  ut  in  judicio  compareant,  ut  citati  de- 
fendant  se,  ac  proinde  ut  ordinem  judicialem  cogno- 
scant,  quod  in  illâ  asiate  rarô  invenitur.  Verius  tamen 
videtur  impubères  hujusmodi  censuris  validé  affici 
posse;  tum  quia  nullum  est  jus  quo  talis  contra  eos 
sentenlia  irritelur  ;  tum  quia  ab  aliis  instrui  possunt 
de  processu  judiciali,  aut  saltem  per  lutorem  aut  pro- 
curatorem  respondere.  Quia  tamen  hœc  plena  essent 
difficultatum,  quas  pia  mater  Ecclesia  removet  quan- 
tum potest,  cap.  2,  de  Delict.  puer.,  et  aliunde  in  pue- 
ris  retinqui  solet  inultum  (  id  est,  non  codem  modo 
ultum  ,  ut  explicant  interprètes  ),  quod  in  aliis  prove- 
clioris  œtatis...  severiùs  puniendum  est,  ideô  eorum  opi- 
nionem  teneri  posse  puto,  qui  docent  impubères,  id 
est,  puellas  minores  annis  12,  aut  mares  annis  14  mi- 
nores, de  fuclo  non  subjici  censuris  ab  homine  ,  adeô- 
que non  excommunicari ,  si  consequenler  ad  moniio- 
rium  non  révèlent.  lia  censent  Suares,  disp.  5,  sect.  1, 
n.  19,  Coninch,  et  plures  alii  ad  quos  accedere  vide- 
tur Ponlas  in  fine  casûs  54,  v.  Excommunication.  Si 
tamen  constarct  aliam  esse  superioris  intentioncm,  ad 
hune  recurrendum  erit.  In  bac  diœcesi  Paris,  nullum 
est  peccatum  reservalum ,  quando  à  pueris  aut  puellis 
commitiitur  ante  pubcrlatis  annos. 

Obj.  1°  contra  primam  partem.  Constat  ex  Conci- 
lio  V,  sess.  5,  generali  mortuos  excommunicari  posse; 
ibi  enim  fusé  oslensum  est  voile  EccJesiam  ut  hasre- 
lici,  et  episcopi  qui  hœrilicis  suas  facultates  reliquerint, 
etiam  post  morlem  anulhemati  subjicianlur.  Et  verô  par 
est  jus  ligandi  et  solvendi  :  atqui  Ecclesia  mortuos 
i    absolverc  potest,  unde  Innocentius  111,  c.  28,  de  Seul. 
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excomm.,  ait  Ecelcsiam  certis  in  casibus  ligàsse  mortuos 
et  suivisse  ;quin  et  absolutionis  tune  usurpante  forma 
et  ritus  in  Rituali  Romano  pnescribuntur.  Plura  de 
hàc  re  videris  apud  auetorem  Collât.  Andegav. 
lom.  1 ,  q-  4.  —  R.  dist.  :  Mortui  excommunicari 
possunt  impropriè  et  indirecte,  concedo  ;  propriè  et 
directe ,  nego.  Excommunicatio  propriè  sumpta.ea 
est  qiuc  hominein  Christianuin  per  se  afficit,  et  inte- 
riori  atque  exteriori  Ecclesia;  communione  privât  ; 
simipta  verô  impropriè  et  indirecte,  ea  est  quse  non 
tam  aliquem  afficit  in  se  quàm  aliquid  aliis  circa  ipsum 
pnescribat.  Itaque  mortui  indirecte  et  impropriè  ex- 
communicari possunt,  quia  potest  Ecclesia  viventibns 
pr;rcipere  ut  pro  mortuis  non  orent,  aut  ut  iis  eccle- 
siaslieam  sepulturam  denegent;  sive  quia  comperit 
Ecclesia  eos  dùm  viverent,  propter  haeresim  aliudve 
delietum  cui  annexa  erat  censura  ,  jam  à  fidelium 
communione  fuisse  seclusos  ;  quo  sensu  Ecclesia  non 
decernit  excommunicationem,  sed  eam  quœ  contracta 
erat,  denuntiat  ;  sive  quia  atrocia  quœ,quis  dùm  in  vi- 
vis  erat  commisit  crimina,  etsi  censurani  annexam 


lem,  sententiam  ab  bomine  decernoret  :  ea  tamen  in- 
valida non  esset;  tum  quia  subjeelum  absolutè  capax 
est,  et  ante  amentiam  contumax  erat,  ut  supponimus; 
tum  quia  nulfibi  irrilatar  in  jure. 

Conclusio  II.  —  Illesolùm  censuras  incurrere  potest, 
qui  est  subjectus  ei  à  quo  illœ  ferunlur. 

Prob.  quia  ubi  non  est  subjeclio,  ibi  nec  jurisdictio 
esse  potest  ;  cùm  jurisdictio  et  subjeclio  sint  duo  cor- 
relata  :  atqui  censura  sine  jurisdiclione  ferri  nequit  ; 
ergo  nec  incurri  sine  subjectione,  proul  expresse  do- 
cet  ClcmensIII,  c.  21  de  Sent,  excom.  Hinc  qui  exem- 
pli  sunt  ab  ordinarii  jurisdictionc  per  privilegium  sibi 
à  Papa  concessum,  qualcs  esse  soient  reges,  regina?, 
eorumque  lilii,  ut  docent  Sayrus,  Avila,  et  alii  passim, 
ejusdem  ordinarii  censuris  non  subjacent.  Idem  di- 
cendum  de  religiosis  exemptis,  qui  in  iis  casibus  in 
quibusexemptisunt,  non  contrabunt censuras,  etiamsi 
superior  qui  eorum  privilégia  nescit,  eos  ferire  inten- 
dat;  in  aliis  verô  casibus  non  minus  quàm  caeteri  cen- 
suris obnoxii  sunt,  de  quibus  videconc.  Trid.  sess.  6, 
de  Reform.  c.  5,  sess.  7,  de  Reform.  c.  Ii,  sess.  21, 


non  haberent,  merentur  ut  homo  ille  bonore  cœteris      de  Reform.  c.  8,  et  sess.  25,  de  Monialib.  c.  14;  unde 


fidelibus  concesso  privetur.  Eo  1ère  modo  quo  respu- 
blica  civilis  sancire  potest  ut  igné  comburantur,  aut 
ignominiosè  per  vias  trahantur  corpora  eorum  qui 
sibi  necem  inlulère,  licèt  fieri  aliquando  possit,  ut  in 
exlremo  vitœ  balitu  lanti  sceleris  veniam  pœnitendo 
conseculi  fuerint  ;  in  hoc  autem  casu  animai  quae  in 
Purgatorio  languerent,  ob  suffragiorura  privationem 
diuiiùs  ibi  detinerentur  :  verùm  luec  censura  directe 
cl  propriè  in  ipsos  morluos  non  cadit  ;  cùm  ii  nec 
Ecclesia;  foro  subsint,  nec  in  eo  sint  statu  in  quo 
censura  iis  medicinalis  esse  possit.  Hinc  patet  abso- 
luiionem  non  concedi  mortuis  nisi  indirecte,  quate- 
mis  sinit  Ecclesia,  ut  ii  de  quorum  poenitentiâ  con- 
stat, fidelium  precibus  juventur,  prout  patet  ex  cit. 
cap.  28  de  Sent,  excom.  Cœlerùm  monet  ibid.  Inno- 
centius  III,  ut  illius  mortui  absolulio  à  Sede  Apostolicâ 
requiratur,  qui  cùm  viveret ,  ab  eâ  fuerat  absolvendus. 
\"id.  Suar.  disp.  5,  sect.  I. 

Obj.  2"  contra  terliam  partem  :  Amentes,  furiosi  et 
ebrii  possunt  censuras  contrahere  ;  et  tamen  non  sunt 
rationis  compotes;  ergo.  —  R.  amentes  et  alios  lune  j 
£altem  rationis  participes  fuisse,  cùm  admiserunt  cri- 
men  propter  quod  censura  ligantur.  Porrô  ad  censu- 
rani non  requiritur,  ut  quis  actu  compos  sit  rationis  : 
unde  qui  clericum  interfici  jussit,  et  in  amenliam  in- 
cidit  quo  tempore  is  interficitur,  censuris  subjacet; 
sicul  et  ille  qui  dormit  aut  culpabiliter  ebrius  est,  dùm 
celebratur  Missa  cui  sub  pœnâ  censura?  assistendnm 
est,  censuram  incurrit  eo  instanli  quo  jam  oflicio  hoc 
fungi  non  potest.  AdditSuares,  ibid.  n.  21,  huic  cen- 
surai obnoxium  fore  eum  etiam  qui  in  amentiam  per- 
petuam  incidissel;  docet  tamen  homini  huic  conce- 
dendam  esse  absolutionem  ex  Ecclesia;  bcnignilale, 
eliamsi  nulla  pœnitentiœ  signa  dedisset ,  quia  quôd 
censura  ligatus  manerel,  nullius  esset  ulilitalis,  abso- 
lutus  autem  juvari  posset  Ecclesia;  suffra<*iis.  Inde  se-  j 


certum  est  regulares,  si  absque  episcopi  licentià  prse- 
dicare,  secularium  confessiones  excipere,  absolvere  à 
casibus  reservatis  pra;sumant,  etc.,  censuris  episcopi 
obnoxios  esse. 

Quaeres  an  superioris  sui  censura  ligetur  subditus,  qui 
alieno  in  territorio,  vel  in  loco  exempto  versutur.  Locum 
exemptum  conjungimus  cum  territorio,  quia  quantum 
ad  jurisdiclionem  cadem  est  utriusque  ratio;  unde  lo- 
eus  exemptus  est  in  territorio,  id  est,  diœcesi  aut  pro- 
vincià,  materialiter  solùra,  ut  aiunt;  non  autem  for- 
maliter,  et  in  ratione  loci  subjecli. —  R.  1°:  Subditus 
qui  in  proprio  episcopi  sui  territorio  deliquit,  censuris 
ejusdem  ligatur,  eliamsi  in  alienum  lerritorium  fuge- 
rit.  Ratio  est  quia  si  homo  ille  plecli  non  posset  in 
territorio  in  quo  peccavit,  crimen  ejus  manerel  impu- 
nitum  ;  cùm  plecti  non  possit  in  alieno  territorio  ad 
quod  confugit,  et  ubi  nihil  admisit  quod  censura  pu- 
niri  possit,  ut  nunc  supponimus;  sicque  jurisdictio 
ecclesiastica  sœpiùs  contemneretur,  et  defraudare- 
tur.  Ergo  homo  ille  etiam  in  alieno  territorio  puniri 
potest,  sive  per  censuram  ab  bomine  (quo  in  casu  ju- 

i  dex  loci  in  quo  delictum  commissum  est,  requirere 
débet  à  judice  loci  in  quem  delinquens  fugît,  ut  vel 
cum  cilet  ipso,  vel  remiltat,  adeô  Ht  tune  demùm  ple- 

i  clalur  si  comparere  nolit)  sive  per  censuram  à  jure  ; 

!  unde  si  Parisiis  ipso  facto  incurreretur  excommunica- 
tio ab  homicide,  qui  vulnus  lelhale  infligeret  Titio,  et 
stalim  in  diœccsim  Carnolensem  avolarel,  censuram 
contraheret,  quoinslanli  mors  ex  vulnere  sequeretur. 
Sed  si  lelbaliter  vulneratus  Parisiis  in  aliam  trans- 
feralur  diœccsim,  ibique  moriatur  ex  vulnere,  quid 
juris?  —  R.  adbuc  incurri  censuram,  quia  homici 
dium,  non  quidem  quoad  effectum,  sed  quoad  actio- 
nem  exlernainconsummslum  e>t  in  loco  ubi  sub  cen- 
sura probibilum  erat  ;  vrium  quidem  est  quôd  ad  cen- 
suram requiratur  effccius,  sed  quôd  effeclus  hte  vel 


quitur  peccaturum  judicem  ,  qui  in  perpetuo  amen-  »  illic  ponatur,  plané  accidenlarium  est.  Eâdem  de  causa 
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qui  Petrtim  letbaliter  vulneravit  in  Ecclesià,  incurrit  J 
ccnsnram  latain  contra  eos  qui  occidunt  in  ecclesià , 
etiamsi  Petrus  in  domo  sua  mortuus  sit.  lia  Suares, 
disp.  5,  sect.  4.  n.  10,  Bonacin.  disp.  1,  q.  1,  punct. 
Il,  n.  12.  Ex  quo  inferunt  cuin  qui  in  ecclesià  posilus  j 
borainem  extra  ipsain  explosa  catapulta  interimit,  non 
incurrere  censuram  contra  eos  latain  qui  in  ecclesià  ; 
occidunt,  quam  iucurreret  si  extra  ecclesiam  positus 
euin  occideret  qui  erat  in  ecclesià.  Ratio  est  quia  de- 
lietum  prioris  consuinmalur  extra  ecclesiam,  posterio- 
ns verô  intra.  Eàdein  de  causa  immunis  erit  à  cen- 
sura, qui  ex  hâc  diœcesi  ubi  exustio  templorum  prohi- 
bent sub  excominunicatione  ipso  facto ,  face  injecta 
templum  alterius  dicecesis  comburit. 

Sed  quid  juris  iterùm ,  si  quis  crimen  inchoet  in 
loco  ubi  taie  crimen  subjacet  censura ,  et  illud  con- 
summet  extra  eumdem  locum  ,  ubi  non  sunjacet  cen- 
surai :  ut  si  Maevius  virginem  rapiat  Yersaliis  ,  et  eâ 
non  abutalur,  nisi  postquàm  exiit  è  diœcesi  Parisiensi. 
Divisi  sunt  theologi  :  alii,  ut  Sayrus  L  1,  c.  6,  n.  4, 
hominem  hune  censuram  incurrere  contendunt;  alii 
negant,  ex  hi  posilis  principiis  feliciùs  stare  videntur. 
Ratio  est  quia  talis  censura  non  ferlur  contra  eos  qui 
utcumque  delinquunt ,  tactibus,v.  g.,  osculis;  sed 
contra  eos  qui  verum  sluprum  committunt;  atqui  stu- 
prum  verè  commissum  non  fuit,  nisi  extra  terrilorium 
Parisiense;  ergopoterit  quidem  stuprator  ab  arehi- 
episcopo  Paris,  plecti  secundùm  gradum  delicti  quod 
in  ejus  territorio  commisit ,  sed  non  subjacebit  cen- 
surai quee  contra  solo  stupratores  lata  fuerit.  Hinc 

R.  2°,  subditos  qui  extra  territorium  episcopi  sui 
delinquunt,  censuris  per  ejus  statuta  latis  non  sub- 
jacere. 

Prob.  ex  c.2,  de  Constitua  in  6,  ubi  sic  nodum  sol- 
vît  Bonifacius  VIII  :  Staluto  episcopi,  quo  in  omnes 
qui  futurum  commiserint ,  excommunicationis  sentenlia 
vromulgutur,  subdili  ejus  furtum  extra  ipsius  diœcesim 
committentes  minime  ligari  noscuntur,  cùm  extra  terri- 
lorium jus  dicenti  non  pareatur  impunè,  id  est,  cùm 
maneat  impunitus  qui  non  paret,  seuqui  legem  trans- 
greditur,  etc.  ;  ergo  etiamsi  episcopus  eos  è  diœcesanis 
suis  qui  in  alio  territorio  taie  crimen  commiserint,  per 
statuta  sua  ligare  intendat,  rêvera  non  ligabunlur  de- 
fectu  subjectionis.  Et  verù  idem  non  polest  bis  puniri  ! 
in  idipsum;  atqui  si  homo  ille  obnoxius  esset  episcopi 
sui  censurœ,  posset  bis  in  idipsum  puniri,  cap.  20, 
de  Foro  compet. ;  adhuc  enim  puniri  posset  ab  episcopo 
in  cujus  territorio  deliquit  ,  quia  rcgulariter  forum 
quis  sortilur  ratione  delicti,  ut  infra  probabimus. 

At,  inquies  :  Episcopus  Boloniensis  non  desinit  esse 
pastor  illius  qui  in  diœcesi  vicinà  peccavit,  unde  et 
eum  ibi  absolvere  posset  ;  quidni  ergo  et  cum  ibi  pu- 
nire  queat? — R.  absolutionem  dari  in  foro  conscien- 
tiae  ;  jus  autem  ovem  alibi  ad  tempus  commorantem 
non  subtrahit  Pastori  pro  conscientiae  foro  :  at  verô 
censura  perlinet  etiam  ad  forum  exterius  ;  "us  autem 
sancit,  ut  qui  alibi  delinquit,  ibidem  in  exteriori  foro 
plectatur.  Quôd  si  absolutio  in  exteriori  foro  danda 
esset  ea  in  alieno  territorio  dari  non  posset 
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Haec  nostra  secunda  responsio  non  impedit  1°  que^ 
minus  religiosi,  ubicumque  contra  superiorum  suo- 
rum  statuta  deliquerinl,  censuras  ab  iis  lalas  contra- 
liant,  quia  religiosi,  licèt  quoad  missionem  limites 
habeant,  non  habent  tamen  quoad  jurisdictionem,  cùm 
munduin  habeant  pro  territorio;  aut  saltem  jurisdi- 
ctionem non  exerceant  ratione  loci,  sed  ratione  per- 
sonarum  quas  ideircô  quoeumque  insequi  possunt. 
2U  Nec  impedit  quominùs  qui  in  beneficio  non  résident, 
aut  qui  ab  episcopo  ad  synodum  vocati  interesse  re- 
nuunt,  et  intérim  alio  in  territorio  degunt,  censuris 
contra  absentes  latis  ligentur;  quia  in  proprio  suo 
territorio  sunt  fictione  juris,  secundùm  quam  censetur 
quis  peccare  eo  in  loco  ubi  non  facit  id  quod  ibidem 
facere  debuit,  ut  constat  ex  leg.  121,  ff.  de  Reg.  juris. 
Pari  de  causa  censuram  contrarièrent  qui  contra  legi- 
timum  episcopi  stalutum,  cum  propriae  diœcesis  prae- 
judicio  celebrarent  in  aliéna  diœcesi ;-aut  in  istam, 
vel  quod  idem  est,  in  locum  exemplum,  triticum  ex- 
portarent  ;  quia  deportatio  haec,  quatenùs  proprio 
territorio  periculosa,  in  eodem  perficitur  saltem  fi- 
ctione juris.  Unde  etiam  censuram  contraheret  qui 
contra  praelati  legem  accederet  ad  monasteria  exempta, 
quia  accessio  fit  et  consummatur  in  proprio  territorio, 
Avila,  etc.  Quôd  si  censura  solùm  lata  esset  in  eos 
qui  loquerentur  cum  monialibus,  à  censura  liber  esset 
qui  cum  ipsis  in  proprio  eorum  monasterio  loqueretur. 
3*  Nec  impedit  quin  homo  ligetur  censura  conditio- 
nali  propter  delictum  praeteritum  latà;  unde  si  ex- 
communicentur  qui  bona  alicujus  furati  sunt,  nisi 
restituant  intra  mensem  ,  excommunicabuntur  de  fa- 
cto, etiamsi  ante  elapsum  terminum  exierint  è  terri- 
torio. 

Major  est  difficultas,  an  censura  per  modum  sen- 
lentiae  lata  in  aliquem  subditum,  v.  g.  :  Petrus  ex- 
communicatus  eslo,  si  furetur,  si  comam  nutriat,  liget 
eum  qui  in  alieno  territorio  delinquit.  Jam  notavi  ve- 
titum  esse  ne  hujusmodi  sententiae  pro  culpis  solùm 
futuris  ferantur  :  quia  tamen  multa  prohibentur  fieri, 
quae  facla  tenent,  videndum  an  talis  censura  vere  li- 
get absentem.  Affirmât  prima  opinio  quam  tenent 
Suares,  disp.  5,  sect.  5,  Sayrus,  1.  1,  c.  7,  etc.;  quo- 
rum ratio  iota  haec  est  1°  quôd  slatutum  respicit  ter- 
ritorium, ut  scilicet  pax  et  ordo  in  eo  servenlur,  unde 
non  ligat  personas,  nisi  ratione  lerritorii  subditae  sint, 
et  proinde  in  eo  versenlur;  sentenlia  verô  respicit 
privalum  pcrsonae  bonum,  adeôque  vim  habere  po- 
test  independenter  à  territorio  ;  2°  quôd  subditus  à 
superiore  suo  censura  percelli  potest  ;  atqui  talis  ma- 

!  net  personaliter  subdilus;  ergo. 

Probabilior  tamen  est  opinio  contraria,  quam  tuen- 
lur  Coninch,  disp.  13,  n.  61,  Avila,  2  p.,  cap.  5,  disp. 
2,  dub.  2;  Grandin,  p.  27.  Prob.  ex  cit.  cap.  2,  de 
Constit.,  ubi  cùm  dixit  pontifex  statuto  episcopi  fures 
excommunicantis  non  ligari  eos  qui  extra  diœcesim 
furaniur,  non  reddidit  rationem  quôd  statutum  re- 

|  spiciat  territorium,  non  autem  personas,  benè  verô 
quôd  extra  territorium  jus  dicenti  non  paretur  impunè; 
atqui  sive  episcopus  stalutum  ferat  aut  sententiam 
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conlra  cum  qui  extra  dioecesiin  suam  existii,  îbique  _ 
peccat,  jam  vere  jus  dicit  extra  tcrnioniun  ;  ergo. 

Confirm.  quia  is  solùm  in  alieno  lerritorio  ligari 
potcst  à  proprio  suo  paslorc,  qui  fictions  juris  pec- 
carc  ccnsetur  in  proprio  terrilorio  ;  sed  qui  peccalum 
proprio  suo  lerritorio  indifférons  comniitlit,  non  ccn- 
sclur  in  eo  peccare  fictionc  juris  ;  ergo  ibi  quidem 
ligari  poicst  ab  episcopo  loci;  non  autem  à  proprio 
cpiscopo.  Si  lamcn,  ait  Conincli,  cleiïeus  nomineepi- 
scopi  aliquà  fuugeretur  legationc,  posset  ctiain  in  ex- 
iraneo  legationis  suae  loco  ligari  à  proprio  cpiscopo; 
quia,  inquit,  esset  tune  ex  specialiter  ac  personaliter 
subditus,  cique  specialem  malâ  sud  atjendi  ratione  inju- 
riant inureret.  Sod  ncqtie  id  vocal  à  diflîcullale. 

Qua?rcs  2°  an  extraneus  qui  in  alieno  lerritorio  deli- 
quit,  ibidem  possit  censuras  iucurrere.  —  R.  1*  :  Ex- 
Iraneus  in  alieno  terrilorio  delinquens  conlra  jus  na- 
lurale  aut  commune,  potest  subjici  censura;,  nisi  sa- 
tisfecerit.  Est  communis  et  certissima,  ait  Avila.  Ratio 
est,  quia  ex  cit.  cap.  ult.  de  Foro  compet.,  sortitur 
forum  ratione  delicti  ;  ergo  quamdiù  in  illà  diœcesi 
remanet,  légitimé  citari  potest  ab  episcopo  ejusdem 
loci,  et  compelli  ad  satisfaciendum  parti  la;sae,  et  si 
eoniumax  sit,  etiam  excommunicari.  Si  tamen  extra- 
neus ille  è  lerritorio  exierit  antequàm  citalione  pra> 
venirelur,  censent  Avila,  2  p.,  c.  3,  disp.  2,  dub.  3, 
el  cum  eo  alii  plures  cum  jam  censura;  subjici  non 
posse.  lllud  enini,  inquiunt,  est  discrimen  inter  sub- 
dilua] ralione  domicilii,  et  sabdilum  ralione  dilecti, 
quod  prior,  ulpoie  absolulè  subditus,  ubicumque  com- 
morelur  à  paslore  suo  puniri  possit;  posterior  verô, 
ulpoie  subditus  solùm  secundùm  quid,  non  possit  pu- 
niri, nisi  cùin  remanet  in  ipso  delicti  loco;  nisi  judex 
locï  in  quem  discessit,  eum  ad  preces  judicis  loci  de- 
licti citaverit,  aut  remiserit,utfacere  lenetur. —  R.  2*: 
Extranci,  vagi  etiam  el  errantes  ligari  possunt  censura 
per  stalulum  latà,  quamvis  diœcesim  ingressi  non 
sint,  nisi  post  tempus  quo  lala  est  censura;  ila  multi 
conlra  multos.  Ratio  est,  1°  quia  tutior  videlur  et  pro- 
babilior  opinio  quam  supra  docuimus,  exlraneos  teneri 
legibus  locorum  in  quibus  vivant;  si  enim  res  ita  sit, 
jam  dieendum  videlur  eosobnoxios  esse  censuris  quae 
liarumce  legum  violalioni  annexa;  sunt,  licet  ob  ea- 
rumdem  ignorantiam  faciliùs  quàm  loci  incoke,  à  cen- 
sura immunes  judicari  possint;2*  quia  lex,  vel,  quod 
idem  est,  stalulum  et  constilulio  primo  et  per  se  da- 
ti-.r  pro  ipso  terrilorio,  utnempe  qui  in  eo  versantur, 
tali  modo  et  ordine  se  gérant;  atqui  taie  siatutum 
ipsos  etiam  peregrinanles  ligare  débet  ;  nisi  enim  li- 
garet,  jam  ii  non  tenerentur  se  conformare  ca;leris,  sic- 
que  pax  et  ordo  territorii  plurimùm  turbarentur  ;  unde 
quod  huic  statuto  subditi  sint,  non  oritur  ex  delicto, 
sed  précisé  ex  acluali  existentià  et  conversalione  in 
tali  lerritorio,  etexnaturali  obligalionequam  contra- 
int qui  in  aliquo  loco  versatur,  ut  ejusdem  loci  mori- 
bus  se  conformet,  quamdiù  ibidem  remanet  ;  5°  quia 
stalulum  illud  cui  annexa  non  esset  censura,  baud 
'tamen  violari  posset  sine  peccalo;  ulique  enim  pec- 
car<  t  qui  in  spcciali  loci  alicujus  jejunio,  carnibus 

TH.    XVII. 


vesceretur;  ergo  stalulum  illud  per  se  obligat,  adeô- 
que  si  huic  annexa  sil  censura,  eam  à  transgnssori- 
bus  incurri  necessum  erit. 

Si  tamen  cerlô  constaret  nolle  superiorcm  ni  exlra- 
nei  qui  in  lerritorio  suo  versantur,  sine  animo  ibidem 
per  sex  aut  ampliùs  menses  commorandi,  censuris  à 
se  latis  subjaccant  ( quoi!  quidem  de  iis  constare  \ i- 
detur  qui  opinioncm  nostrac  contrariam  scientes  et 
appiobantes  in  Seminariis  suis  doceri  permillunt  ), 
lune  dieendum  esse  exlraneos  bisce  censuris  m  m  sub- 
jaccre,  quia  censursc  non  operantur  ultra  ferenlis  in- 
tenlionem. 

R.  3*  :  Censura,  si  feratur  per  modum  senlentia?, 
v.  g.:  Excommunicatus  sit  ipso  facto, qui  notiliam  liabet 
talis  f'irti,  nisi  revelet,  non  ligat  eos  qui  territorium 
nondùm  ingressi  erant,  quo  lenqtore  lala  est.  Co- 
nincli.,  n.  50,  et  alii.  Ratio  aflerri  solet,  quia  talis 
senlentia  fertur  per  modum  pnecepti  transeuntis  ;  al- 
qui  pr«ceptum  transiens  non  cadit  nisi  in  eos  qui  acta 
présentes  sunt.  Unde  docent  Canonista;  sentenliam 
vires  sumere  in  continenti,  hoc  est,  simul  et  semel  im- 
ponere  quidquid  potest  obligationis;  ergo,  inquiunt, 
qui  postquàm  talis  senlentia  lala  est,  ingrediuntur 
territorium,  etiam  cum  animo  ibidem  commorandi, 
censura;  per  eam  imposita;  non  subjacent.  Opinio 
haec,  quidquid  sit  de  soliditate  probationis  quâ  innili- 
tur,  in  praxi  tenenda  est,  quia  usque  adeô  recopia  est, 
ut  credendum  sit  episcopos,  si  forte  possint  exlraneos 
de  quibus  loquimur,  per  sententiam  ligare,  nullam 
tamen  babere  eos  sic  ligandi  intentionem. 

Quod  spécial  ad  exlraneos  qui  jarn  in  diœcesi  es- 
sent,  cùm  talis  fertur  senlentia,  alii  eos  à  censura 
immunes  putant,  nisi  hùc  accesserint  animo  ibidem 
per  aliquod  tempus  commorandi.  Alii  insinuant  eos, 
si  sat  diù  ibidem  morentur  ut  commode  revelare  pos- 
sint, ad  revelandum  teneri  ;  Gibert,  p.  589.  Et  hoc 
Iubens  admisero,  modo  non  intelligatur  de  ils  qui 
quasi  cursim  Iranseunt,  quia  répugnât  communis  opi- 
nio, à  quâ  sine  gravibus  causis  recedendum  non  est. 
Quoeres  3°  an  subditus  ligari  possit  censuris  prœlati 
sui  extra  diœcesim  existeniis.  Non  agimus  de  censura 
per  statutum  latà;  ha;c  enim  sicut  post  inleritum  pne- 
lali,  sic  et  cùm  versatur  extra  territorium,  ligat;  ne- 
que  etiam  quœrimus  an  episcopus  Parisiis  existens, 
ibi  statuta  condere  possit,  qua;  cùm  in  diœcesi  suà 
promulgata  erunt,  etiam  absente  episcopo,  vim  logis 
habeanl;  hoc  enim  frequens  experientia  docet.  Tota 

1  igitur  qua;slio  est  de  censura  per  sententiam,  circa 

!  quam, 

R.  Sacris  canonibus  esse  interdiction,  ne  quis  Episco- 
pus jurisdictionem  in  diœcesi  exerceat  aliéna.  Clément. 
de  Foro  compet.   Ratio  est  quia  ad  ferendam  censurai 

!  sententiam  requirilur  causa;  cognilio;  atqui  haec  ha- 
berî  non  potest  sine  tribunal]  :  nemo  autem  extra  ter- 
ritorium suum  pro  tribunal!  sedere  potesl  ;  jurisdiclio 
enim  cohaeret  loco,  ita  ut  judex  extra  locum,  ratione 
jurisdictionis  conlenliosa;  redigalur  ad  instar  privali, 
ut  habetur  leg.  final,  cod.  de  Offic. 

1     Limitatur  haec  responsio,  1"  nisi  consentiat  episco- 
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pus  territorii  alicni  ;  tune  emm  episeopus  qui  m  ejus 
terriioriô  versatur,  pro  tribunali  sedere  potest,  el 
sententiam  ferre,  modo  tamen  partes  consentianl  ; 

partes  enim  invitas  extra  torrilorium  propr.ium  trahi 
non  possunt  ;  2°  nisi  episcopus  è  lerrilorio  suo  expul- 
sus  sit,  tune  enim  sententiam  ferre  potest  in  civitaii- 
bus,  vel  locis  insignibus  suœ  ecclesiœ  vicinioribus  ;  pe- 
tità  tamen  inprimis,  licel  non  obtentà  ordinariorum 
loci  licentià ,  prout  habetur  cit.  cap.;  5°  nisi  agatur 
de  delicto  notorio,  quia  noioria  cognilionem  causa; 
non  exigunt  :  sed  haec  limitalio  non  videtur  babere 
locum  in  Gallia,  ubi  pro  bis  non  valet  nolorietas 
facti. 

Qua>res    4*  an   qui  mandant  aut  consulunt  crimen, 
subjiciantur  censurée  latœ  contra  ejusdem  criminis  exe- 
cutores.—  R.  1°  eos  non  subjiei  huic  censurai,  nisi 
explicité  vel  implicite  in  lege  contineantur.  Prob.  1° 
à  priori,  quia  in  pœnalibus,  ut  sunt  censurée,  stricta 
débet  interpretatio  fieri;  nec  ab  uno  ad  aliud  valet  il- 1 
latio  ;  ergo  cùm  is  qui  aliquid  lieri  mandat  aut  cousu- 
lit,  non  dicatur  stricte  et  propriè  illud  exequi,  ut  pa- 
tet  ex  cap.  8,  dist.  50,  ubi  facere  et  mandare  pro  di- 
versis  habentur  ,  pœna  in  unum  lata,  non  statim  ad  ; 
alium  extendenda  est.  Prob.  2°  à  posteriori,  quia  jus 
de  mandantibus  loquitur,  cùm  eosdem  censuris  sub-  j 
jicere  vult  ;  ergo  cùm  de  iisdem  non  loquitur,  eos  exi- 
mere  censetur.  Dixi,  nisi....  implicite  contineantur  ;  si- 
enim  censura  bis  aut  similibus  feratur  verbis  :  Qui-  j 
clinique  fuerit  causa  talis  delicli,  qui  médiate  vel  immé- 
diate, qui  per  se  vel  per  alium  fecerit,  si  excommunica- 
tus;  tune  niandans  et  consulens  satis  exprimuntur,  ut 
censurant  contraxissc  judicentur. 

At,  inquies,  facere  dicimur,  quod  per  alios  facimus  : 
atqui  mandans  et  consulens  per  alium  faciunt;  ergo 
facere  dicendi  sunt,  adeôque  obnoxii  sunt  censur;o, 
juxta  id  cap.  47  de  Sent,  excomm.  :  Facientes  et  con- 
sèhtientes  pari  pœnâ  plectendi  sunt. — R.  ad  censuras 
necessum  esse  ut  quis  propriè  et  stricte  faciat.  Porrô 
impropriè  solùm  id  facere  dicimur,  quod  facimus  per 
alios.  Et  verô  quis  dicat  me  indulgenliam  iis  qui  jeju- 
nant  concessam  lucrari,  ex  eo  quod  alii  piwcipiam 
consulamve  ut  jejunet?  Fateor  eos  qui  mandant,  pi- 
rem  ac  ii  qui  faciunt  poenam  mereri  :  sed  qurestio  est, 
an  ei  de  facto  subjaceant  cùm  non  exprimuntur,  et 
boc  negandum  est;  alioqui,  si  consenlirem  ut  quis 
excommunicatus  in  sacello  meo  celebraret,  eîque  ve- 
stes sacras  et  vasa  porrigerem,  incurrerem,  sicut  et 
ipse  incurrit,  irregularilatem,  quod  tamen  nemo  dixe- 
rit.  — R.  2°  Mandantes  etiam  in  lege  contenli,  non  in- 
currunt  censuram  cùm  in  effeelum  non  influunt,  nisi 
censura  feratur  adversùs.  mandantes,  independenterab 
effectu.  Ratio  est  quia  non  mcurrït  censuram,  nisi  qui 
est  causa  operis  prohibiti  sub  censura  :  sed  mandans  ' 
qui  in  effeelum  non  influit,  non  est  causa  ope  ris  prohi- 
biti sub  censura,  ut  patel  ex  terminis;  ergo  non  incurrit 
censuram,  nisi  hrec  lata  sit  primario  contra  mandan- 
tes, ita  ut  ei  vel  solo  mandato  obnoxii  fiant,  quemad- 
modùm  cap.  1  de  llomic.  in  6  excommunicatur  ipso 
fucto  qui  auemviam  Cliristianorum  per  assassinos  non 


DE  CENSURIS.  44 

solùm  interfici  fecerit,  sed  etiam  mandatent,  quanquàm 
mors  ex  hoc  forsitan  non  sequatur.  ■ 

Jliuc  colliges  immunem  esse  à  censura,  1°  eum  qui 
ruandalum  revocavit,  modo  sufûcienter  revocaverit,  et 
revocalio  innotuerit  raandatario  :  si  enim  non  inno- 
luerit,  communior  opinio  tenet  mandantem  ligari  cen- 
sura; 2"  eum  qui  bono  animo  consuluil  aliquid  mali, 
ut  alium  retralieret  ab  inferendo  majori  malo,  pula 
qui  volenli  clericum  occidere,  suasit  ut  solùm.  pereu- 
teret;  talis  enim  non  influit  cuîpabililer  in  effectuai 
sub  censura  prohibitum.  Contra  verô  censura'  obno- 
xius  eril  consulens  qui  malo  suo  consilio  in  effeelum 
iniluxerit,  ad  quod  sufficit  ut  hominis  jam  ad  crimen 
determinati,  volunlatem  auxerit,  eumque  inipulerit, 
ut  eitiùs,  ardentiùs  et  immobiliùs  crimen  exequere- 
tur.  Et  hoc  quidem  cognosci  potest,  tu  m  ex  confesso 
illius  qui  consilium  accepit,  si  tamen  dignus  sit  fide; 
tum  ex  conjecluris,  ut  si  criminis  palrator  jam  omnia 
ad  delictum  necessaria  paràsset,  nec  ejus  esset  indolis 
ut  verbis  rneis  moveretur.  Quid  faciendum  sit  in  dubio 
an  consulens  in  effectum  iniluxerit,  alibi  indicare  co- 
nabimur;  vid.  infra,  tract,  de  Irregul.;  5*  nec  revo- 
calio consilii  ei  etiam  cognita  qui  consilium  accepit, 
libérât  à  censura. 

Qiueres  5°  an,  et  quatenùs  idem  fwmo  possit  pluribus 
censuris  liqari.  —  R.  1°  posse  eumdem  pluribus  subja- 
cere  censuris,  sive  ejusdem,  sive  divers»  speciei.  Ra- 
tio est  quia  incurritur  censura  cùm  violatur  lex  cujus 
transgression!  annexa  est  censura  ;  sed  qui  jam  cen- 
sura irretitus  est,  potest  vel  earndem,  vel  diversam 
transgredi  legem  cujus  violationi  alia  et  alia  annexa 
sii  censura  ;  ergo  potest  plures  incurrere  censuras. 
Unde  si  constet  Titium  ob  duplicem  causam  excommu- 
nicalum  fuisse,  et  expressisse  lariiùm  ùnam  in  litleris 
quas  super  absolutione  sua  impetravit,  semper  haben- 
dus  est  pro  excommunicato,  donec  secundam  ab  al- 
téra censura  absolulionem  oblinuerit.  Ita  lnnocen- 
lius  III,  c.  27  de  Sent,  excom. — R.  2°  mulliplicari 
;  censuras,  prout  moraliter  niulliplicanlur  numericè  aut 
!  speeificè  transgressiones.  Ratio  est  quia  unicuique 
:  transgressioni  compléta)  sua  alligatur  censura;  ergo 
cùm  multiplicantur  transgressiones,  multiplicanlur 
censuras;  jam  verô  transgressiones  alise  multiplican- 
lur quoad  numerum,  alias  quoad  speciem  :  ergo. 

Hinc  1°  qui  clericum  saepiùs  perculit  sine  inlerru- 
plione  morali,  unicam  incurrit  censuram;  quia  per- 
cussio,  ut  et  furtum,  cùm  certam  et  indelinitam  ex- 
lensionem  non  babeat,  non  censetur  moraliter  perfici 
uno  aul  altero  actu,  sed  tamdiù  eadem  numéro  repu- 
latur,  donec  moraliler  discontinuetur.  Contra  vero  qui 
sa'piùs,  etiam  sine  interruptione,  fornicarelur  eum 
eadem,  plures  contraheret  censuras,  quia  fornicalio 
terminum  habet  delinitum  in  quo  consuminalur,  et 
qui  proinde  pluries  poni  nequit,  quin  plura  numéro 
peccala  ponantur.  Hinc  2°  qui  uno  iclu  très  occidit 
clericos,  très  incurrit  censuras  ;  duas  verô  qui  fura- 
lur  in  ecclesiâ,  si  censura  lata  sit  in  fures  el  in  sacri- 
legos.  Ratio  est  quia  in  occisione  trium,  triplex  nu- 
!  mero  peccatum  ;  in  furto  autem  rei  sacne  duplex  spe- 
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ciecrimen  occurrit,  prout  alibi  diximus.  Hinc  3"  ver-   j  ex  quibus  peccala  vel  spécifiée,  vel  numericè  disiin- 


berans  sacerdotern,  (|iii  utii|iie  unà  subdiaconus  est 
et  diaconus,  haud  (amen  plures  censuras  incunït  ; 
qui  verô  eum  percutit  qui  situ u  1  monachus  est  et 
saceruos,  dnabus  irretilur.  Ratio  est  quia  sacerdotis 
percussor  unum  fbrmaliter  peccalum  admittit  contra 
reverentiam  statui  clericali  débitant,  quod  peccatum 
licet  sil  niajus  in  percussore  sacerdotis,  non  lamen 
divers;e  est  speciei,  Suar.,  disp.  5,  seot.  3,  quia  ordi- 
nes  omnes  concurrunt  per  modum  unius,  et  solùm 
aggravant  in  eàdeni  specie,  quatenùs  lex  spécial  sla- 
tuin  clericalem,  non  verô  ordincm  quo  quis  iniiiatus 
est.  Qui  verô  monachum,  eumdemque  sinuil  clericum 
perculit,  duplicem  contraint  censuram,  quiaduas  vio- 
lât loges,  aliam  qoidem  quà  praecipilur  reverentia  dé- 
bita statui  clericali,  aliam  quà  praecipilur  reverentia 
statui  religioso  débita;  ratio  enini  religiosi  à  ratione 
clerici'planè  diversa  est,  cùm  alia  clerici,  alia  sit  re- 
ligiosi consecratio. 

R.  5°  :  Qui  facit  actum  vel  ab  codem,  vel  à  pluribus 
superioribus  eanidem  habentibus  potestatem  pluries 
prohibitum,  non  incurrit  pluies  censuras.  IlaSayrus, 
1. 1,  c.  10,  n.  11  ;  Suares,  et  alii  communiter.  lîatio 
est  quia  censur»  non  multiplicanlur,  nisi  mulliplice- 
tur  conluruacia  :  conlumacia  verô  non  niultiplicatur, 
nisi  niultiplicenturvel  actus,  vel  leges;  leges  verô  non 
multiplicanlur,  nisi  nova  imponanlur  jura  ;  porrô  idem 
superior,  aut  plures  ejusdem  ordinis  superiorcs  nova 
non  impoiiunt  jura,  sedunam  eamdemque  legem  con- 
stilnere  censenlur;  ergo. 

Hinc  qui  peccat  contra  legem  saspiùs  ab  eodem  aut 
diversispontilicibusrenovatam,  putà  ferendo  arma  ad  j 
infidèles  ,  unicam  incurrit  excommunicationem,  quia  , 
eorum  prsecepta ,  licet  materialiter  diversa,  forma li ter  ! 
lamen  unum  sunt,  quatenùs suntmoraliter  una  eadem-  ! 
que  auctorilas.  Hinc  à  contrario  qui  violât  legem  à  l 
diversa;  potestatis  superioribus  constilutam,  tôt  incur-  ! 
rere  potest  censuras,  quot  sunt  diversi  ordinis  et 
gradûs  superiores.  Ratio  est  quia  multiplicanlur  cen- 
suras cùm  mulliplicatur  conlumacia  ;  atqui  niultiplica- 
tur contumacia  cùm  resistilur  diversis  superioribus  , 
qui  singuli  rem  eamdem  auclorilale  sibi  propriâ  et 
diversa  pnecipiunt  aut  vêtant;  unde  qui  facit  aliquidà 
Papa  et  ab  episcopo  prohibitum  sub  censura,  dupliccm 
incurret  censuram,  si  episcopus  novuni  jus  cendere, 
novamque  censuram  ferre  intenderit;  quod  tamen 
verum  non  esset ,  si  episcopus  prohibitionem  banc 
non  ut  suam  ,  sed  ut  S.  Pontificis  legem  pronnilgàsset, 
ut  vulgô  contingit.  Grandin. 

At,  inquies,  qui  unum  commitlit  peccalum,  unicam 
incurrit  censuram  ;  sed  qui  plura  ctiam  à  diversis 
superioribus  violai  prascepta,  quas  eamdem  materiam, 
et  sub  eodem  motivo  atlingunt,  non  nisi  unum  com- 
mitlit peccalum.  —  R.:  Neg.  maj.  ;  censuras  enim  non 
desumunt  unilatem  ab  unitate  peccati,  sed  ab  uniiaic 
conlumaciie  :  alqui  multiplex  est  conlumacia  in  casu 
pressenti;  ergo  et  multiplex  incurri  débet  censura.  Eae 
lamen  contumacias  in  unum  coalescunt  peccatum, 
juxta  S.  Thomas  doctrinam  ;  quia  carent  fundamenlis 


guunlur:  hxcaulem  fuudamcnta  alibi  explicuimus. 

Quasres  6e  an  persona  in  quam  censura  fertur ,  esse 
debeat  determinata.  Censura  d  uplici  1er  ferri  potes!  inde- 
terminatè  :  1*  si  quis  dicat  :  Excommunico  è  duobus 
unum; 2° si  loia  communilas,  collegium  aut  civilas 
indistincte  censura  fèrianlur.—R.  1°:  Censura  quasvïs 
priori  sensu  indelerminala ,  slulla  est  et  invalida, 
c.  5  de  Sent,  excom.  in  G,  quia  censura  incerta  et  in- 
definila  nullum  pariteffectum;  sicut  consecratio  hostiae 
unius  ex  duodecim,  si  baie  indeterminata  sit,  nihïî 
operalur.  R.  2°  :  Censura  gravis ,  qualis  est  excom- 
municatio,  in  universitalem  vel  collegium  proferri  non 
polesi  ;  id  enim  veluitlnnocenlius  IV,  quia  nonnunquàm 
contingeret  innoxios  hàc  sentenliâ  irreliri.  Quùd  si  obji- 
cias  communilalem  totam  ob  alicujus  delictum  suspendi 
aut  interdici  posse,  ergo  etiam  et  excommunicari  ;  re- 
spondet  S.Thomas,  in  Addit.,  q.  22,  art.  3,  ad  2,  quod 
suspensio  non  lanta  pœna  est ,  quanta  excommunicalio  , 
quia  suspensi  non  fraudantur  Ecclesiœ  suffragiis,  sicut 
exconimunicali  :  unde  etiam  aliquis  sine  peccato  proprio 
snspenditur,  sicut  et  lotum  regnum  punitur  sub  inierdicto 
pro  peccato  régis;  et  idebnon  est  simile  de  excommuni- 
catione  et  suspensione.  An  autem  et  quatenùs,  licita  aut 
valida  esse  possil  excommunicalio  in  communilatem 
ab  bomine  lata,  de  quâ  solà  hic  agitur,  fusiùs  expen- 
dunt  Avila,  2  part.,  c.  4,  dub.  5  et  seq.;  Bonac,  disp. 
1,  q.  1,  punct.  4,  n.  II,  et  nos  paucis  infrà. 

Articulus  IV. 
De  forma  censurœ. 

Per  formam  censuras  hic  intellîgimuS  ritus  quosdam 
essentiales  aut  accidentales  qui  in  ferendâ  censura 
sërvari  debent.  Ex  iis  verô  abi  praxedunt  censuram, 
ut  monitiones;  aliicomitanlur,  ut  signa  qua:  censuram 
exprimunt;  alii  subsequuntur,  ut  denuntiatio.  De  iis 
seorsim  agendum. 
Sectio  prima.  —  An  ad  censuras  prœrequiratur  monitio. 

Monilio  est  deelaratio  et  intimatio  à  superiOre  faela, 
quôd  qui  tali  legi  vel  senténlias  non  obedierir,  lalem 
poenam  incurrat  vel  incurrere  mercatur.  Si  superior 
moneat  per  ipsam  legem ,  monilio  vocatur  solemnis; 
si  verô  moneat  per  sentënliam  ,  vel  nominatim,  vel 
non  expresso  nomine  ,  ut  fit  in  monitoriis,  tune  vel 
omnes  serval  juris  formalitates ,  et  monilïo  vocatùV 
canonica;  vel  easdem  non  servat,  et  monilio  vocatur 
non  canonica. 

Certum  est  in  censuris  quas  ipso  facto  à  jure  vel 
statuto  decernuntur  pro  peccalis  fuluris',  sémpër  re- 
periii  idoneam  monilionem.  Ratio  est  quia  jus  ipsum 
satis  admonet;  unde  qui  talem  censuram  incurrit,  sc- 
se  admonitum  non  fuisse  conqueri  neqnit ,  quia  lex  . 
semper  loquilur  ,  semper  clamât.  In  bis  ergo  casibus 
nulla  monitio  ab  ipsà  lege  distincla  requirituf,  nisi  lex 
novam  monitionem  prasscribat,  ut  inClein.unic.de 
Statu  monuch.,  excommunicantur  ipso  facto  qui  visita- 
liones  impedire  prassumunt ,  nisi  niouiti  fesipiscanf. 

Tota  ergo  quas  hic  nioveturdifficultas,adduoredu- 
eilur  capita  :  priniuin  est ,  an  censura  quas  fertur  per 
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modum  sententice  pro  deliclo  prceterito,  dccerni  possit  «  censura  spem  absolutionis  aufert,  slatimque  ut  homo 


ipso  facto  mcnrrenda  sine  praeviâ  admonilione;  v.  g., 
an  valeat  baec  sententia  :  Excommunicamus  eos  qui 
furati  sunt,  qui  habitum  sexûs  sui  mutaverunt;  an  verô 
dicen«iuiii  >ii  :  Excommunicamus  prœdiclos,  nisi  resti- 
tuant, nisi  condignè  satisfaciant ,  haec  quccslio,  ut  pa- 
let, eadem  est  cum  istà,  an  censura  ut  tatis  infligi  pos- 
sit contra  non  contumacem  ;  vel  cum  istà,  an  censura 
ferri  possit  pro  crimine  praterito  sine  ordine  ad 
futurum.  Secundum  caput  est ,  an  cum  lex  censurant 
ipso  facto  non  infligit,  sed  conmiinatur,  possit  cen- 
sura ferri  sine  nova  monitione.  Sit 

Conclusio  prima.  —  Ad  censuras  quœ  pro  delictis 
prœteritis  ferunlur,  essentialiter  requiritur  tnonitio,  non 
tamen  canonica.  lia  caeleri  contra  Cajelan.  et  Cordu- 
bam,  ad  quos  novissiuiè  accessit  D.  Gibert,  p.  24o. 
Duce  sunt  partes. 

Prob.  1*  pars  :  Ille  ritus  in  ferendis  censuris  servari 
débet,  quem  preecipiunt  aut  graviter  insinuant  Scri- 
pturce  sacra?;  atqui  lalis  est  monitionurii  usus.  Nam, 
Malth.  18,  aitChristus  :  Si  Ecclesiam  non  audieril,  sit 
tibi  sicul  ethnicus  et  publicanus.;  et  e.  3  Epist.  ad  Ti- 
tum  ait  S.  Paulus  :  Hœrelicum  hominem  post  unam  et 
secundam  correptionem  devita;  atqui  ii  tc\lus  clarè  in- 
sinuant, eos  solùni  sicut  elbnicos  haberiatque  devi- 
tari  deberc ,  qui  ab  Ecclesia  monili ,  cidem  parère 
detrectant  ;  hnô  hic  praeceplum  verum  saltem  aliquo 
sensu  agnovit  antiqûilas,  ut  palet  ex  concilio  Hoiho- 
magensi,  cujus  ha»c  verba  refert  Gralianus,  c.  5,  16, 
q.  7  :  Statuimus  ut  qui  décimas  dare  récusant,  secun- 
dum Domiui  noslri  prœceplum  admoneantur  seine/,  se- 
cundo, et  tertio  ;  qui  si  non  emendaverint ,  anathematis 
vinculo  [erianlur. 

Prob.  2°  ratione  fundamentali,  quam  prcebet  conci- 
lium  Meldense  bis  verbis,  c.  -il ,  11,  q.  5:  Anathema 
est  œternœ  mortis  damna tio;  et  non  nisi  pro  mortali  dé- 
bet imponi  crimine,  et  ilti  qui  aliter  non  potuerit  corrigi. 
Unde  sic  :  Ut  quis  censura  feriatur,  neces.se  est  ut  sil 
conlumax,  et  ila  contuinax  ut  aliter  non  possit  corrigi  ; 
atqui  seelusà  inonilionc  nenio  polest  ccuseri  ita  con- 
tuniax  et  ineraendabilis.  Ille  enim  solùm,  omninô  con- 
tumax  el  aliter  inemendabilis  judicari  potest,  cujus 
ad  sanalionem  Ecclesia  omnia  qiue  penès  se  habet 
remédia  adbibuit;  quiqueila  Ecclesia:  elaves  spern  t, 
ut  ipsi  obedire  renuat;  atqui  cùm  Ecclesia  nondùm 
aliquem  admonuit ,  nec  omnia  adbibuit  remédia  quœ 
penès  se  habet,  nec  ille  ila  Ecclesiam  contemnit ,  ut 
eam  audire  renuat  ;  unde  sperari  adhuc ,  et  reipsà 
fieri  potest  ut  suaviler  ac  forliter  admonilus  ad  obse- 
quium  revcrlatur,  sicul  tôt  aliis  contingit  ;  ergo.  Quod 
hic  dictum  est  de  monitione  anathemali  pramiltendà, 
valet  pro  aliis  censuris  ;  nam  c.  26  de  Appellat.,  requi- 
ritur  monitio  eliam  ad  suspensionem  ;  ad  inlcrdiclum 
verô  eadem  prceçipitur  c.  15  de  Sent,  e.rcom.,  in  6. 

Coniirmatur  bœc  ratio  :  Censura  est  peena  medici- 
nalis  per  se  directa  ad  cruendum  hominem  è  statu 
peccati  ;  unde  essentialiter  discrepat  à  pœnis  puris 
quee  vindicte*  rationem  habent,  et  ideô  iis  eliam  infli- 
guntur  quos  peccati  sui  pœnitet;  quapropter  nulla 


censura  perculsus  verè  rcsipuit,  absolvi  débet,  ut  col- 
ligilur  ex  cap.  Quâ  fronte,  25,  de  Appellal.,  et  meliùs 
ex  unanimi  doctorum  consensu  ;  Snar. ,  disp.  4,  sed.  5, 
n.  10.  Atqui  si  valerel  censura  sine  monitione,  jam 
non  esset  pœna  niedicinalis  eo  quo  exposuimus  sensu, 
sed  esset  pœna  ut  alise  pœnec;  imù  primariô  esset  in 
vindictam  ,  et  per  accidens  solùm  tenderet  ad  cruen- 
dum bominem  è  statu  suo;  quanduquidem  validé  de- 
,  cerneretur  contra  eum  qui  jam  resipuisset,  neque  jam 
esset  conlumax  ;  ergo. 

Prob.  2'  pars  :  Monitio  canonica  ea  est  qnce  fit  tri- 
bus vicibus  distinclis ,  vel  unà  saltem,  sed  e\pre>so 
quod  pro  Iribus  valitura  sit,  etc.;  atqui  lalis  monilio 
necessaria  qnidem  est,  ut  censura  juste  et  licite  fera- 
lur,  non  aulem  ut  validé;  unde  censura  quœ  aliter 
fertur,  sapiùs  dicitur  injusta,  nultibi  verô  invalida. 
Nec  in  specie,  nec  in  génère,  ait  Innocentius  IV,  cap.  5, 
de  Seul,  excom.,  pro  culpis  et  o/fensis  prœteritis  excom- 
municationum  sententias  absque  competenti  monitione 
prœmissà  promulijenl  ;  el  si  contra  prœsumpserint ,  in- 
justas  noverint  illas  esse.  Mon  dicit,  nullas,  ut  hic  pon- 
dérant communiter  canonisiez  ;  porrô  monitio  compe- 
tens  idem  est  cum  canonica,  canonica  verô  est  trina 
monilio  ,  ut  ex  jure  notât  Suares  ,  disp.  5,  sect.  12, 
n.  5.  Alibi  quidem,  cap.  48,  eod.  lit.,  lalis  senienlia 
dicilur  justa,  sed  prout  juslam  importât  eequalilatem 
peence  cum  culpà,  et  opponitur  invalido ,  non  aulem 
prout  opponitur  illicilo.  Unde  in  codem  cap.  judex 
qui  excommunicatJio/i  prœmissà  illà  competenti  admo- 
nilione, scire  dcbel  ingressum  ecclesiœ  per  mensem  sibi 
interdictum  esse;  ex  cujus  pœna)  gravitate  merilô  in- 
férant Solo  et  Navarrus  judicem  hune  mortaliler  pec- 
care;  idque  verum  est,  etiamsi  reus  cederet  jure  ca- 
nonicae  monitionis  ;  jus  enim  illud  institulum  est  in 
favorem  publicum  ,  non  in  privatum  duntaxat,  ex  c. 
4",  eod.  tit.,  porrô  juri  puhlico,  pactis  privalorum  dc- 
rogari  nequit,  1.  38,  ff.  de  Pactis. 
.  Posset  tamen  invalida  esse  censura  defectu  cano- 
nise monitionis  ,  si  ita  jure  constitution  esset.  Sic  ex 
decreio  Bonifacii  MU,  cap.  45,  eod.  tit.,  in  6,  milice 
sunt  cxcommunicaiioiiis  majoris,  suspensionis  et  in- 
lerdicti  senlenlice  latee  contra  participantes  excommu- 
nicatis  eu  participation  ,  quœ  solum  minorem  excom- 
municationem  inducit,  si  decernantur  monitione  cano- 
nica non  prœmissà.  Verùm  exceplio  bac,  quee  in  qui- 
busdam  solùm  casibus  jure  expressis  locum  habet, 
regulam  generalem  confirmât. 

Hic  duo  obiter  addenda  :  1"  excommunicalionem 
ab  uno  episcopo  sine  canonica  monitione  lalam  con- 
tra eos  qui  communicàssent  cum  excommunicato  ab 
alio  episcopo,  non  fore  invalidam,  quia  decretum  In- 
nocenlil  IV,  c.  Statuimus,  3,  eod.  tit.  in  6,  quod  inno- 
vavit  Bonifacius  VIII,  non  preccipit  monilionem  cano-t 
nicam,  nisi  cidem  judici  à  quo  excommunicati  sunl 
illi  quibuscum  alii  participando  ,  minorem  excommu- 
nicalionem incurrerunt;  2°  invalidam  fore  excommu- 
nicationem  à  delegalo  lalam  sine  monitione  canonica, 
si  delegans  eamdem  monitioneni  fie*H  imperâsset,  quia 
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delegatus  nihil  potest  ultra   intenlionem  delegantis. 

Ohj.  contra  primam  parteni  :  1°  Si  ad  censura  va- 
liditatem  requiralur  monitio,  vel  jure  divino,  \ ri  ec- 
clesiasiico  ;  atqui  neutrum  dici  potest  :  non  primum  : 
stando  oniin  juri  divino ,  non  magis  requirilur  una 
monitio  quàm  trina;  atqui  irina  non  requiritur  jure 
divino.  Minor  constat  ex  concessis  ;  prob.  maj.  :  Si 
aliqua  moniliojure  divino  requiralur,  ea  cerlè  quam 
praescripsit  Christus  Matih.  18  ;  atqui  ibi  trina  monitio 
non  prxscribitur;  orgo.  Non  secuDdum,l°quia  suffra- 
gia  Ecclesia:  applicantur  Gdelibus  ex  speciali  Ecclcs'ue 
disposilione  ;  ergo,  si  quem  iis  privari  volet  Ecclesia, 
is  illico  privalus  crit;  2°  censura,  qusedam  est  Eccle- 
siae  pœna;  atqui  pœnse  inferri  possunt  sine  monilione, 
neque  pro  injusiis  babendae  sunt,  modo  culpam  non 
excédant.  Porrô  multse  sunt,  culpic.qiue  etiamsi  sine 
monitionum  conleinptu  admissae  sint,  longé  tamen 
graviores  sunt,  ut  sodomia  et  beslialitas,  quàm  aliae 
culpse  quibus  annexa  est  contumacia,  pula  quàm  nu- 
ganlis  alicujus  clcrici  percussio;  et  cerlè  in  gravibus 
,  bujusmodi  casibus  non  deest  omnis  admonitio  ;  satis 
'  enim  réuni  admonet  ipsa  sceleris  sui  atrocitas. 
j  H.  ad  1  :  >Teg.  min.;  ad  2,  neg.  maj.,  et  dico  mo- 
•  niliouem  divino  et  ecclesiastico  jure  requiri ,  quia 
utroque  requiritur  contumacia  ;  haud  tamen  requiri 
monitionem  trinani ,  quia  trinam  non  expressit  Chri- 
stus ut  essentialem,  quod  salis  palet  ex  Ecclesia; 
interpretatione.  Sic  prœcepit  Christus  ut  Cbrisliani 
[Eucharistie  aliquando  reûcercntur,  non  tamen  sub 
|  ulràquc  specie  ;  etsi  enim  eam  ipse  sub  ulrâque  spe- 
cie  dédit  Aposlolis,  non  pnvseripsit  tamen  ut  eàdem 
forma  aliis  omnibus  distribueretur. 

Ad  id  quod  additur,  dico  Ecclesiam  disponere  qui- 
dem  de  suffragiis  publicis,  sed  juxta  formam  à  Cbri- 
sto,  à  Iradilione  et  à  canonibus  praescriptam ,  unde  fit 
ut  iis  privare  non  possit,  nisi  in  casibus  sibi  concessis  ; 
porrô  non  concessum  est  Ecclesiae  ut  quemquam  iis 
bonis  privet,  nisi  conlumacem  ;  unde  censura  est  qui- 
'dem  puma,  sed  contra  contumaces;  est  item  medi- 
cina,  sed  extremse,  ut  ilà  dicam,  necessilatis,  et  tune 
lantùm  adbibenda  cùm  alia  remédia  proficere  ne- 
queunt.  Ex  bis  corruit  Iota  instantia. 
j-  Obj.  2°  :  Constat  ex  innumeris  hisloriœ  seu  sacra? 
seu  ecclcsiasticae  capitibus,  excommunicationcm  pro 
preelerilis  peccalis  absque  praevià  monilione  infliclam 
fuisse.  Naml°  S.  Paulusincestum  Corinlbium,  1  Cor. 
5,  ab  Ecclesiae  communione  ejecit  ;  quem  tamen  qui 
priùs  admonitum  fuisse  dicunl ,  divinando  dicunt  ; 
2*  S.  Cyprianus  excommunicavit  Victorem  mortuum, 
eu  quôd  Faustinum  presbyterum  lutorcm  testamento 
suo  declaràsset;  atqui  nullum  est,  ait  Gibertus,  vesti- 
gium  legis  praicedentis ,  qua;  sub  excommunicationis 
ipso  facto  incurrenda;  pœnà  vetaret  ne  quis  presby- 
leros  oneraret  tulelis  ;  5°  in  conciliis  generalibus  Y 
et  YI ,  latum  est  anatbema  adversùs  Origenem  et 
.  Honorium,  propter  errores  quibus  ulruinque  perlina- 
eiter  et  ex  animo  adhrcsisse  probari  nequit ,  imô  qui 
nondùm  ab  Ecclcsià  damnati  erant  cùm  Origencs  et 
Honorius  eos  tuiti  sunt  ;  4*  ex  Epistolà  Gelasii  Papa;  //  Dci  minislris,  lutorcm  vel  curatorem  testamento  suo  cou- 
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ad  imperatorem  Anasiasium  cap.  50,  dist.  96  :  Pleri- 
que  potiti/iïum  âlii  reges,  alii  imperatores  excommunica- 
verunt...  lt.  Innocentius  Papa  Arcadium  imperatorem, 
quia  consentit  ut  S.  Joannet  à  suà  tede  pelleretur ,  <>x~ 

cowmi'nicarlt  ;  11.  etiam   Ambrosiut Tlieodosium 

magnum  eaxommunicatu  ab  ecclesia  excluait.  Unde  sic  : 

|  I  ïcommunicalio  de  quà  lue  loquitur  Gelasius,  erat 

excomraunicatio  major  et  propriê  dicta,  cùm  ex  eà 

supremam  Ecclesia:  in   principes  potestatem  com- 

ndet  Gelasius;  atqui exco unicatio  haec  lata  fuit 

sinepra-vià  monilione;  5U  Sylvcrius  in  exilium  missus 
à  Guilisario ,  eumdem  collectis  episcopis  excommuni- 
cavit sine  monilione  ullà. 

R.:  Neg.  ant.  ;  ad  1 ,  quod  petitur  ex  agendi  ratione 
S.  Pauli  :  I"  Grrccorum  penè  omnium  opinio  est  nihil 
aliud  eo  in  Ioco  significari,  nisi  quôd  incestUS  ab 
Apostolo  traditus  fuerit  Satansc,  creduliter  in  corpore 
vexandus ,  idque  probant  ex  iis  pra;cipuè  verbis ,  in 
interilum  carnis.  Unie  exposilioni  favent  Ambrosius, 
Pacianus,  Primasius,  et  inter  alios  Haimo,  de  quo 
vide  Estium  hîc.  II"  Posito  quôd  textus  Pauli  intclli- 
gatur ,  ut  vulgô  et  meliùs ,  de  excommunicatione,  du- 
plex afferri  potest  responsio  :  4°  enim  dici  potest 
quôd  Apostolus  non  excommunicet  incestum.  (Estius, 
Fromond.,  Menoch.),  sed  per  alios  excommunicandum 
décernât,  posilà  ejus  contumacia  ,  quœ  colligilur,  tum 
ex  bis  verbis ,  ila  ut  uxorem  patris  sui  aliquis  habeat, 
seu  relineat;  tum  ex  islis,  ut  spiritus  salvus  sit  in  die 
Domini  :  si  enim  jam  à  peccato  recessisset  per  peeni- 
tenliam,  salvus  fuisse!  in  spe,  juxta  id  Isaiœ  50  :  Cùm 
convenus  ingemùeris,  salvus  eris.  Porrô  Apostoli  verba 
facile  hoc  sensu  intelligi  possunt  :  Ego,  inquft,  jam 
judicavi,  id  est,  jam  statui,  jam  decrevi ,  ut  prœsens, 
eum  qui  sic  operatus  est....  tradere  Satanœ.  Hoc  autem 
ita  statuit  et  decrevit  Apostolus,  ut  non  voluerit  omitii 
moniliones,  sed  supposuerit  ex  Christi  constiiulo  fa- 
ciendas  ;  harum  verô  mentionem  non  fecit,  quia  ne- 
cesse  non  erat,  ut  rei  gerendoc  ordinem  aliunde  salis 
;  cognitum  i  rsescriberel  ;  neque  magis  ex  ejus  silentio 
concludi  potest  moniliones  omissas  fuisse,  quàm  ex 
eo  quôd  non  dixerit  excommunicationem  banc  à  sa- 
cerdolibus  ferendam  esse,  colligi  possit  cum  Calvi- 
nianis,  eam  à  lolà  multitudine  latain  fuisse  ;  2°  si  quis 
absolutè  contendat  incestum  ab  ipso  Paulo  excommu- 
îucatum  fuisse,  dici  potesl  sum  admonitum  fuisse,  si 
non  ab  Ecclesia  Corinthi,  quse  in  hàc  parle  negligen- 
tior  fuit,  sallem  à  piis  quibusdam  fidelibus,  qui  mo-  / 
nendi  jus  habebant;  vel  etiam,  ait  Estius,  ab  ipso 
S.  Paulo  vi  canonis  bujus  quem  in  aliâ  quae  periit 
Epistolà  inseruerat  :  Scripsi  vobis  in  Epistolà  ne  com- 
misceamini  fornicariis.  Et  iterùm,  ibid.  :  Scripsi  vobis 
non  commisceri,  si  is  qui  {rater  nominatur ,  est  fornica- 
tor,  oui  avants,  aut  idolis  serviens...  cum  ejusmodi  nec 
cibum  sumere.  Qnx  postrema  Estii  responsio  necessa- 
ria  non  est. 

Ad  faclum  S.  Cypriani  constat  ex  solà  lectione 
Epislolae  ejus  65,  ep.  I,  edit.  Pearsoji-i  !»•  169,  statu- 
tum  fuisse  in  Africano  comilio  ne  quis  de  clericis  et 
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stilueret...ac  si  quis,  contra  (ecisset,non  otferretur  pro  ] 
eo,  nec  Sacriluium  pro  dormitione  ejus  cclebruretur. 
Apud  Lombert.  (.:>,  |).  122.  JNïIiil  ergo  mirum  est  si 
vetucrit  Cyprianus,  ne  pro  dormitione  Yictoris  oblalio 
fieret,  aut  deprecalio  aliqua  nomine  ejus  in  Ecclesià  fre- 
quentaretur. 

Ad  id  quod  objicitur  de  Origene  et  Honorio,  dicen- 
dum  niliil  inde  colligi  posse ,  tum  quia  inortui  directe 
et  propriè  excommunicari  non  possunt,  nos  autem  de 
excoinmuuicalionc  proprià  loquimur  ;  tum  quia  mirum 
non  esset  eos  sine  inonitione  exconununicari,  qui  mo- 
nitionis  incapaces  sunt;  tum  dcniqne  quia  Origenis  et 
Honorii  personae  non  respectu  sui ,  sed  respectu  scri- 
ptorum  utn'usque  dainnatne  sunt;  hic  autem  agitur  de 
censuris  qu*  cadant  in  personas,  non  in  scripta,  quai 
cùm  per  se  mala  sunt  aut  scandalosa,  seraper  in  seipsis 
danuiari  possunt. 

Ad  id  quod  additur  de  excomniunicatione  ab  Inno- 
centio  contra  Arcadium  latà,  dico  eain  lotam  fundari 
in  Epistolis  Innocenta  ad  Arcadium,  in'quibus  sic  lo- 
qui  perhibetur  Iunocentius  :  Ego  minimus  et  peccator... 
segrego  te  et  illam  Endoxiam  à  perceplione  mgsteriorum 
Christi.  Porrô  eoe  liUeiu>,  quarum  primus  meminit 
Georgius  Alexandrinus,  seculi  septimi  scriptor ,  vir 
futilissimus  et  mendacissimus,  ut  notatum  est  à  Pho- 
lio,  postea  autem  à  Blondello  et  Petavio,  spurice  nunc 
judicantur  ab  omnibus,  tum  quia  earum  non  memi- 
nêre  scnptores  coievi,  Palladius,  Socrates,  Sozomenus, 
Theodorelus,  e'c.  ;  tum  quia  si  littera?  eae  verae  suni, 
mors  Eudoxiae,  quam  hic  ut  viventem,  et  paulo  post 
infeliciter  moriluram  exeommunieat  Iunocentius,  ad 
an.  407  differenda  esset,  ut  à  Baronio  dilata  est,  adeô- 
que  Latini  Grajcique  scriplores  in  foedum  triennii  pro- 
chronismum  inciderunt,  cùm  ii  omnes  Eudoxiie  obi- 
tum  consulatui  Honorii  et  Arisjenaeti,  hoc  est,  an.  404, 
alligent.  Nec  minus  supposilitioo  judicantur  al)  eru- 
ditis  binse  Arcadii  ad  Innocentium  Epistolœ ,  quas  è 
Glycà  et  MSS.  Bibliolheca;  Yaticanœ  desumpsit  Baro- 
nius  (1). 

Quod  spectat  ad  S.  Ambrosium,  respondeo  1*  ex 
ejus  erga  Theodosium  agendi  ratione  nihil  posse  col- 
ligi, quandoquidem  quôd  sacrificium  présente  Tlieo- 
dosio  offerre  noluit,  eumque  à  sacris  abegit  mysleriis, 
hoc  Deo  divinilùs  admonente  fecit ,  ut  ipse  lestatur 
Epist.  51.  Deus  autem  in  legibus  et  humanis  et  divinis 
posilivis  dispensare  potest. 

B.  2"  Theodosium  non  subjacuisse  excommunica- 
tioni,  prout  nunc  sumilur,  sedpartiali  cuidam,cui  ob- 
noxii  erant  publici  poenitentes  (  et  huic  quidem  nec 
omninô  gubdHus  fuit).  Voluil  Dcus,  ait  S.  Augustinus, 
serm.  592,  ut  Theodosius  ageret  pœnitentiam  publicam 
in  conspectu  populi;  et  1.  5  de  Civ.,  c.  26  :  Ecclesiasticà 


(1)  VidePagi  ad  an.  40-4,  n.  28,  et  407,n.  7;  Basnag. 
adeumdeman.  n.  21;  P.  Constant, tom.  l.EpistoI.Rom. 
Pontifie.,  pag.  105.  Adde  eam  Epistoloe  Gelasii  par- 
tem  in  quà  senno  est  de  Arcadii  et  Theodosii  excom- 
municatione,  non  baberi  in  genuinâ  ejusdem  Gelasii 
Epistolà  qualis  habetûr  tom.  4,  Concil.  Labb.,  p.  1181. 


coercitus  disciplina  sic  agit  pœnitenlium,  ut pro  illo 

popnlus  orans  flerct. 

Confirm.  :  Duplex  eo  tompore  dislingaebatur  ex- 

communicatio,  ut  videre  est  apud  Âugnstinum,  serin. 

351,  n.  10,  ahàs  Hom.  50,  mortalis,  per  quam  homo, 

ut  mine,  ah  Ecclesià  penilùs  abscindebalur;  et  medi- 

cjnalis ,  per  quam  homo  publiese  pœniieniije  addictus 

erat  ;  atqui  neutre  perculsus  fuit  Theodosius.  Non 

mortali  ;  alioqui  non  stetisset  principes  suis  Ambro- 

sius.  Juxla  euin  eniin,  1.  2  de  Olïic.  ,  c.  27,  cum  dolore 

amputatur  etiam  quœ  pulruit  pars  corporis ,  et  diù  tra- 

;  ctatur ,  si  sanari  potest;  si  non  potest,  tune  demum  à 

medico  bono  abscinditur  ;  atqui  sanari  aliter  poterat 

Theodosius  quam  excommunicationis  mucrone,  cùm 

lubens ,  humiliter  et  absque  morà  pœnilenliam  am- 

I  plcclerelur.  Et  cerlè  ab  iis  qui  mortaliter  excommu- 

i  nicaii  erant,  abhorrebant fidèles,  eosque  velut  ethnicos 

|  habebant  ;  atqui  post  S.  Ambrosii  sentenliam,  nemo 

i  abhorruit  à  Theodosio  ;  ergo  cerlum  videtur  eum  per- 

I  culsum  non   fuisse  excomniunicatione  mortali.  Sed 

j  neque  medicinali  subjectus  fuit  ;   medicinalis  enim 

i  erat  ipsa  publica  pœnitentia  ex  Canonum  prascripto 

decurrenda  ;  porrô  Thc-odosius  caedis  Thessalonicensis 

!reus,  pœnilcnliae  pro  tanto  lamque  multiplici  homi- 

cidio  impositae  Iabores  non  subiil,  neque  cum  cxleris 

pœnitentibus  stetit  ad  ecclesià;  fores;  sed  Sacramen- 

lis  et  ecclesiue  ingressu,  aliquo  tempore  privatus  est, 

quod  non  rarô  tune  temporis  pro  culpis  minoribus  in 

;  usu  erat.  En  tota  Theodosii  exeommunicalio ,  qua:  ab 

eu  de  qua  nunc  tractamus,  esscnlialiter  discrepat. 

Ad  factum  Sylverii,  resp.  1°  eum  non  tam  excom- 
!  municationis  sentenliam  tulisse  ,  quam  déclarasse  ex- 
'  communicationem  quam  incurrerant  inimici  sui,  ob 
injectas  in  R.  Pontificem  violentas  inanus.  —  Resp. 
2°  Guilisarium  fuisse  contumacem  ,  et  indubiè  saepiùs 
monitum.  Me,  inquit  Sylverius  ,  in  exilium  miser  uni, 
in  (juo  sustentor  pane  tribulationis ,  et  aquà  angustiœ  ; 
perseverabat  ergo  adhuc  Guilisarii  scu  Belisarii  cri- 
iiiiii.  Quis  autem  putet  eum  à  Sylverio  non  fuisse  mo- 
nitum ut  à  tanto  scelere  abstinerel? 

Ohj.  5°  célèbre  caput  Il  preltensibilis,  26,  deAppel- 
lat.,  ubi  Alcxander  111  statuit  ut  nec  prarlati,  nisi  cano- 
nicâ  monitione  prœmissâ,  suspensionis  vel  excommuni- 
cationis sentenliam  proférant  in  sidjeclos,  nisi  forlè  talis 
sit  culpa  ,  quœ  ipso  suo  génère  suspensionis  ,  vel  excom- 
municationis pœnam  inducal.  Unde  sic  :  Dantur  culpa; 
qusedam,  qu*  ipso  suo  génère  indicunt  pœnam  excom- 
municationis, absque  praevià  monitione;  ergo  monilio 
non  est  semper  necessaria. 

R.  hujus  canonis  dilïicultatera  consistere  in  liis  ver- 
bis  admodùmohscuris  :  Nisi  talis  sit  culpa  qu;e  ipso  suo 
génère  pœnam  inducat ,  qua;  varié  à  variis  inldligun- 
tur.  Alii  has  voces  ipso  suo  génère,  idem  esse  volunt  ac 
ipso  faclo;  et  tune  sensus  est  non  posse  pralatiun  sine 
monitipne  quemquam  excominunicare,  nisi  cùm  ex- 
communicatio  ipso  faclo  incurrilur,  quo  in  casu  moni- 
lio necessaria  non  est.  ijaec  expqsUiQ  novani  parit 
difficultalem,  quam  altingemus  conclusione  sequenli. 
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Alii  zi  ipso  suo  génère,  idem  esse  putant  ac  ex  naturu 
iuà;  cl  tune  sensns  est  quasdam  esse  culpas  lam  énor- 
mes ex  nuturà  suâ,  ut  excommunicatio  propter  eas  de- 
cerni  possit  absque  praviâ  monitione.  Haec  posierior 
expositio,  licel  in  speeicm  lextui  maxime  congrua,  no- 
bfe  lamen  rejieienda  videtur,  V  quiaeâ  posiià  de'cre- 
tum  concilii  Laieranensis  ex  quo  sumptum  est  caput 
li<irehen$ibilis ,  répugnât  constanli  Ecclesiae  praxi , 
qu;e  semper  habuil  censuras  pro  pœuis  medieinalibus, 
nonnisi  in  contumaces  decernendis,  ut  ex  probationi- 
bus  nostris  constat  ;  2°  quai  si  permiseril  eoncilium 
Lateranense  ,  ul  epîscopi  senlentias  excommunicatio- 
nis  décernèrent  propter  enormiaquaedara  criminarqux 
pœnain  hanc  ipso  suo  génère  inducunt,  id  est,  meren- 
iur,nt  explieat  Gibert,  non  potuit  mederi  malo  cui 
occurrere  volebat  ;  eùm  enim  eoncilium  non  défi  niât 
qu;e  eulpœ  ita  graves  sint,  ut  censuras  stalim  et  sine 
monitione  infligendas  inducant,  tôt,  ut  fieri  solet,  cir- 
ca  talem  culpa;  gravitatem  fuissent  sensus,  quot  capi- 
la  ;  alii  in  certo  casu  omissâ  monitione  excommuni- 
càssent;  alii  suspendissent  lantùm  ;  alii  neulrum  fieri 
posse  credidissent,  quia  culpa  quœ  aliis  gravis  visa 
esseï,  ab  aliis  longé  levior  fuisset  a'Stimala  ,  adeoque 
cofitinuàsset  malam  de  quo  querebantur  Patres  Late- 
ranenses,  et  quod  auferre  decrelo  suo  conati  sunt. 

At,  inquiunt,  citalus  canon  siquem  liabet  sensum, 
hune  ceriè  necessariô  ;  praelati  proferre  possunt  cen- 
suras sine  monitione  ,  si  forte  talk  sit  culpa  quœ  ipso 
suo  génère,  etc.  Quo  aulem  pacto  profèrent  pi-elati 
censurais,  si  admittatur  expositio  nostra? —  R.  1° 
cannncm  sine  violenlià  ad  hune  sensum  posse  fle- 
cli;  praelati  semper  praemittent  monitiones  censuris 
quas  per  senleiitiam  et  ab  homine  décernent  ;  si  verô 
contra  graves  culpas  censuram  ipso  facto  incurrendam 
decreverint ,  tune  nullà  opus  erit  monitione.  —  R.  2° 
Si  quis  voeem  proférant,  urgere  velil,  hune  esse  posse 
sensum  canonis;  si  quis  talem  fecerit  culpam  ob  quam 
ipso  facto  incurratur  excommunicatio,  poterit  praelalus 
eum  declarare  excommunicatum  absque  monitione 
canonicà;  monitio  enim  non  requiritur  cùm  jam  ali- 
quis  à  jure  excommunicatus  est,  sed  sufficil  eitatio 
partis.  lia  locum  hune  inlelligit  Covarruvias.  Vid. 
Vasq.  adcalcem.,  tom.  4,  in  3,  p.  S.  Thom.,  p.  337. 

Inslal  Gibert,  p.  245  :  Exceplio  sumi  dcbel  ad  sen- 
sum régula?  circa  quam  fit  exceptio;  atqui  in  régula 
nomen  excommunicationis  sumitur  non  pro  declara- 
tione  aut  denuntiatione,  sed  pro  ipsâ,  ut  Ceri  solet, 
excommunicatione. —  R.  exceptionera  ad  sensum  ré- 
gule sumendam  esse,  cùm  id  fieri  potest  sine  mani- 
festa aliorum  canonum  impugnalione  ;  porrô  cilatus 
canon  ad  sensum  Giberli  explicari  nequit ,  quin  aliis 
canonibus  repugnare  inlelligalur.  Quis  aulem  ex  ca- 
none  obscurissiino contra  evidentia  juris  principia  ar- 
gumentari  présumât? 

Obj.  4°  cap.  24,  dist.  86,  ubi  quis  pro  crimine 
praterito  duos  menses  excommunicatus  manere  de- 
bel.  —  R.  bic  non  agi  de  censura  proprié  dicta,  tum 
quia  h;ec  nunquàm  decernitur  pro  lempore  definilo, 
sed  simpliciier  donec  sontes  resipiscanl  ;  tum  quia 


censura  non  tolliiur  nisi  per  absolutionem  :  pœna  au- 
lem de  quà  loqnilurS.  Gregorius,  solo  temporis  prae- 
Gniii  lapsu  lolli  debebat. 

Mac  occasione  notandum  ,  magnum  esse  discrimen 
excommunicalionem  intérêt  alias  censuris;  exeom- 
muaicalio  enim  nunquàm  ferri  potest,  nisi  ut  censura, 
seuutpœna  medicinalis ,  adeoque  semper  supponit 
contumaciara  ;  at  vero  suspensio  et  interdictum  ali- 
quando  ferunlur  per  modum  poenae  purs;  lune  aulem 
non  requiniiii  contumaciam,  quia  pœna  simples  non 
tara  ordinalur  ad  resipiscenliam  peccaloris  ,  quiun  ad 
punilionem  peccali,  unde  et  infligitur  pro  peccato  ab- 
solutè  praterito,  ut  palet  in  judiciis  humanis.  Ratio 
discriminis  sumitur  ex  gravilate  excommunicationis, 
quas  ullimura  est  quo  Ecclesia  uti  possit  remedium , 
adeoque  non  nisi  in  contumaces  adhiberi  potest. 

Conclusio  H.  —  Probabiliùs  videtur  monitionem 
non  esse  necessariam,utde  facto  feratur  censura  contra 
eum  qui  transgressus  est  legem  censurœ  comminatoriam. 

Prob.  Ibi  non  requiritur  nova  monitio,  ubi  sufficiens 
reperituradinonilio  ex  parte  judicis,  et  sufficiens  con- 
tumacia  ex  parte  delinquenlis  ;  atqui  ubi  pracedit  lex 
quse  censuram  comminalur,  1°  reperilur  monilio 
sufficiens  ex  parte  superioris,  tum  quia  sufficien- 
ter  admonitus  est  qui  legem  et  pœnam  lege  sta- 
tutam  cognoscit  ;  tum  quia  secunda  monitio  nibil  ope- 
rari  potest  quod  non  abundè  pra.stitcril  prima  et  con- 
tinua legis  comm'matoria;  monilio.  Quid  enim  efûeiet 
legislalor  per  novara  admonitionem  ?  declarabit  se  pu- 
nilurum  esse  iransgressorem,  si  sibi  visum  fuerit  ;  at- 
qui hoc  jam  satis  déclara verat  per  legem  à  se  consli- 
lulam  ;  2°reperitur  sufficiens  conlumacia  ;  salis  enim 
contumax  est,  qui  à  lege  conlinuô  monitus,  eidem  non 
obtempérât. 

Objicitur  itcrùm  caput  Reprehens'tbilis ,  ex  quo,  in- 
quiunt, sequitur  canonicam  monitionem  requiri  ad 
omnem  censuram  quas  non  incurrilur  ipso  facto ,  sed 
à  judice  per  sententiam  infligitur  :  atqui  censura  de 
quà  nunc  loquimur,  non  incurritur  ipso  facto,  cùm  sit 
|  ferendse  senlentise  ;  ergo  ad  eam  requiritur  monitio. 

R.:  Dist.maj.:  Requiritur  ad  omnem  censuram  mo- 
nitio, nec  lamen  necessariô  requiritur  ut  ha?c  monilio 
à  monitione  ipsius  legis  dislincta  sit,  concedo  ;  requi- 
ritur monitio  necessariô  distincta  à  monitione  legis, 
nego.  Non  nego  requiri  monitionem  nego  requiri  no- 
vam  ab  homine  ;  unde  tola  opposilio  quœ  inter  duas 
objecti  canonis  parles  existit,  inde  desumenda  est, 
quod  in  prima  canonis  parie,  ut  feratur  censura  in 
eum  qui  gravein  admisit  culpam  sub  censura  priùs 
non  probibilam,  requiratur  monilio  ab  homine,  quà 
contempla  sit  aliquis  coniumax;  et  hanc  quidera  mo- 
nitionem  non  rarô  praetermiilebant  episoûpi  lempore 
concilii  Laieranensis,  in  quo  deereluui  hoc  conditum 
est  ;  in  secundà  verô  canonis  parle  indicatur  sufiicere 
monitionem  quie  lit  per  legem  ipsam,  ita  ut  non  re- 
quiratur nova  monitio  ab  homine;  sed  suflieiat  eom- 
missio  culpa;  qux  sub  excommunicationis  coramina- 
tione  prohibila  fuerat  :  lalis  eniin  culpa  dici  potest 
censuram  inducerc ,  sieut  in  judicio  seculari  crimen 
dicitur  inducere  pœnam  morlis,  non  quasi  cam  ipso 
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facto  inducat,  sed  quod  reum  in  co  conslituit  slalu  |]  di  ratio  suavior  est ,  et  charilati  consentanea  magis 


in  quo  potest  judex  adversùs  eum  ferre  moitit,  suu- 

tiuiliain. 

Obj.  2"  :  Censura  'quam  lex  minatur,  de  facto  non 
ferlur  à  lege ,  sed  ab  hominc  ;  ergo  débet  pra*viara 
Jiabere  monitionem  ab  bomine.  Prob.  conseq.  Non 
potest  qnis  à  loge  excommunicari  ipso  facto,  nisi  ob 
spretam  logis  monitionem  ,  unde  oriatur  contumacia 
conlra  legem;  ergo  nec  potest  qnis  excommunicari  I 
ab  homine,  nisi  ob  spretam  hominis  monitionem,  un- 
de oriatur  contumacia  conlra  hominem.  —  II.  neg. 
ulramque  conseq.  ;  sicut  enim  sprelâ  lege  quœ  censu- 
ram  ipso  facto  meurrendam  déclarât,  salis  spernitur 
legislalor,  neque  nova  opus  est  monilione,  ut  quis 
contra  eum  contumax  esse  intelligatur  ;  ila  sprelâ  lege 
quae  censuram  comminatur,  satis  spernitur  persona 
illius  qui  legem  tulit. 

Obj.  3°  :  Censura  ferri  non  potest  ob  crimen  pra> 
terilum  et  emendatum  ;  atqui  si  judex  censuram  fe- 
rendie  senlentia;  exequeretur  contra  reum  absque 
monilione  ,  (ieri  posset  ut  ea  ferrelur  propler  crimen 
prajteritum  et  emendatum.  Quid  enim  si  reum  culpce 
pœniteat,  ita  ut  pro  eâ  satisfacere  paratus  sit?  An  tune 
excommunicari  poterit ,  qui  si  antea  censuram  incur- 
risset,  ab  eà  poliùs  absolvi  deberet? — R.  i°  huic  in- 
commodo  obviam  iri  per  cilaiioncm ,  quse ,  ut  mox 
dicetur,  fieri  débet,  si  potest.— R.  2°  :  Si  valeat  ob- 
jectio,  nunquàm  excommunicari  poterit  qui  monilorio 
non  paret ,  quia  semper  timendum  erit  ne  quo  in- 
stanti  pronuntiatur  excommunicalio  preeviis  tribus 
monitionibus  comminata ,  reus  paulô  anle  conlrilus 
sit.  Itaque  dicendum,  vel  hanc  esse  Ecclesia;  volun- 
tatem,  ut  qui  non  obtemperavit  le<ji,  et  aclu  persé- 
vérât in  rebellione  sua,  censurai  subjaceat;  secùs  si 
pœnitenlià  motus ,  resipuerit  antequàm  fulminaretur 
excommunicalio  ;  vel  hominem  hune  satis  esse  con- 
lumacem  ut  censura  feriatur  ;  censura  enim  non  fer- 
tur  ob  perseveranliam  in  contumacia  usque  ad  mo- 
mentum  quo  ipsa  sententia  feriur  ;  sed  ob  continua - 
ciam  consummatam  eo  tempore  quo  quis  monitus  erat 
ut  superiori  se  proesentaret,  et  sese  praesentare  noluit. 
Et  verô  licet  homo  ille  coram  Deo  resipuisse  suppo- 
natur,  non  resipuit  tamen  coram  Ecclesia  ,  donec  se 
superiori  prasentaverit,  et  ostenderit  se  paratum  esse 
ad  exbibendam  satisfactionem  ;  ergo  si  antequàm  hoc 
faeiat,  ligetur  à  superiore,  ligatus  manebit  donec  ab- 
solvatur.  Ikec  poslerior  opinio,  ait  Suares,  disp.  4, 
sect,  11,  n.  8,  in  praxi  sequenda  est,  licet  res  spécu- 
lative dubia  videatur.  Et  verô  communiler  admitlilur 
eum  qui  lapidem  projecit  in  clericum,  et  anle  per- 
cussionem  de  hoc  dolet ,  incurrere  tamen  censuram  ; 
idem  ergo  dicendum  in  casu  proposito. 

Circa  bas  conclusiones ,  quaedam  animadvertenda 
suni  ad  uberiorem  rei  intelligentiam.  Uaque 

Not.  1°  quod  etsi,  quando  pra'cessit  lex  qua;  ex- 
communicatione  minatur,  possit  licite  judex  eam  de- 
crenere  sine  monilione  prœvià,  satius  lamen  sit  ut 
monitionem  saltem  unam  prsemittat;  heee  enim  agen- 


Ila  Avila,  2  p.,  c.  5,  d.  1,  dub.  5,  et  alii. 

Not.  2°  quôd  licet  monitio  possit  lune  absoluté 
omilli,  necessaria  tamen  sit  personae  delinquentis 
citatio ,  cui  eliam  aliquid  lemporis  concedendum 
est  ut  se  defendere  possit  ;  neque  enim  puniri  po- 
test, nisi  qui  crimen  confessus  est,  aut  conûteri 
renuens ,  convictus  fuit  :  ita  colligitur  ex  cap.  12, 
caus.  2,  q.  1,  et  cap.  2,  15,  q.  5,  et  id  ade6 
verum  est ,  ut  qui  excommunicalionem  incurrit  ipso 
facto,  non  possit  excommunicalus  à  judice  declarari 
nisi  post  citationem  ;  alioqui  declaratio,  juxla  multos 
doctores,  nulla  foret.  Censet  quidem  Avila  citationem 
hanc  non  requiri  cùm  de  delicto  notorio  agilur  :  sed 
ckm  rmilta  dicantur  notoria ,  quœ  non  sunt,  ideircô  in 
Galiis  qua;cumque  sit  facli  notorietas,  citatio  non  est 
omitteuda.  Quôd  si  reus  prascripto  sibi  tempore  non 
comparuerit;  damnari  potest  ut  contumax,  c.  14,  de 
Appellat.;  Gibert,  pag.  G9,  Coll.  Andeg.,  t.  1,  p.  122. 

Not.  3°  quôd  licet  judex  omittat  citationem ,  non 
tamen  subjaceat  pœnisimpositis  contra  eos  qui  cano- 
nicam  monitionem  omiltunt ,  quia  pœnae  non  sunt 
ampliandie. 

Not.  4*  necessitatem  prnemiltendi  monitiones  cen- 
suris  pro  pncterilo  delicto  ,  etiam  locum  habere , 
1°  non  solùrn  in  prad.ilis  religiosis  erga  inleriores 
suos  ;  sed  etiam  in  episcopis ,  qui  nonnisi  in  sut  de- 
fensionem  censuram  ferrent;  et  id  verum  est  etiamsi 
censura  de  novo  ob  eamdem  culpam  infligenda  sit ,  in 
eum,  v.  g.,  qui  jam  absolutus  est,  sed  malè;  sive  ab- 
soluiio  concessa  sit  absoluté  ,  puta  quia  deceptus  su- 
perior  credidit  eum  pœnitere  criminis,  qui  persevera- 
bat  in  criiuine ,  sive  conditionatè  tantùm  data  fuerit, 
v.  g.,  sub  pœnâ  reincidentise.  Ratio  est,  quia  nullum 
est  decrelum  quod  superiorem  in  bis  casibus  eximat 
ab  obligatione  monitionum.  In  tertio  aulem  casu  si 
absolulio  censurai  fuerit  absolula  ,  nova  requiritur 
monitio,  quia  nova  decernenda  est  censura;  si  aulem 
conditionalis  fuerit ,  lune  ipsa  conditionis  implendœ, 
vel  subeundai  de  novo  censura;  nécessitas,  est  per- 
pétua quaedara  monitio.  Si  lamen  contingat  ut  supe- 
rior  denuô  censurai  subjicïat  eum  quem  absoluté 
absolvent ,  necessarium  non  est  ut  admonitio  fiât 
persenaliler,  sed  satis  est  si  fiai  at  domum  excommu- 
nicandi ,  quod  ex  novis  Rot;e  decisionibus  colligit 
Gibalinus.p.  188. 

2*  Necessaria  eliam  est  monitio ,  cùm  reus  coram 
ipso  judice  ,  antequàm  moneretur,  declaravit  se  nun- 
quàm esse  obediturum  :  tum  quia  seclusâ  monitione, 
esset  quidem  talis  reus  contra  superiorem  contumax  , 
non  contra  censuram  ;  tum  quia  prœsumi  débet  reum 
si  competenler  admonitus  fuerit,  tandem  oblempera- 
turum  esse  :  utilis  saltem  erit  talis  monilio  ,  ut  jam 
appareat  censuram  ferri  in  verè  contumacem. 

3°  Nec  ileratio  censura;  à  monilione  excusât.  Hinc 
quia  jam  excommunicalus  est  à  jure  propler  elerici 
percussionem  ,  non  potest  iterùm  propter  idem  seelus 
ab  homine  censura  plecli,  nisi  antè  fuerit  monitus. 
Duplex  enim  pœna  duplicem  requint  culpam,et  duplici 
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censura  duplex  respondere  débet  contomacia  ;  atqui  i»  apud  nos ,  ut  moniliones  fiant  in  ecclesiâ  parocbiali 
in  casu  proposito  mulliplicalur  pœna;  ergo  et  culpa 
mulliplicari  débet;  proindeque  cùm  velus  conlumacia 
salis  per  censuram  à  jure  punila  fuerit ,  ut  nova 
accédât  ab  bouline  censura,  novam  accedere  oportel 
conlumaciam.  lia  Gibalin.  p.  187,  contra  quosdam  qui 
pro  se  citant  caput  Reprehensibilis,  in  quo  cùm  declaret 
ponlifex  licitum  esse  monitionibus  praviis  non  ut i, 
cùm  lalis  est  culpa  ut  ipso  suo  génère  pœnam  excom- 
municaiionis  inducat,  supponere  videlur  eum  qui  talem 
admiltendo  culpam  jam  censura  à  jure  percussus  est, 
posse  non  declaraloriâ  modo,  sed  et  verè  condemna- 
torià  senlentià  ab  bomine ,  omissis  etiam  monitioni- 
bus, percelli.  Verùmlicet  hœc  capitis  bujus  tant  vexati 
explicalio,  salis  obvia  sit,  et  probabilem  Facial  opi- 
nionem  nostra  oppositam;  quia  tamen  idem  caput 
alium  in  sensum  probabiliter  exposuimus,  necesse  non 
est  ut  ab  opinione  nostrâ  recedamus, 

Ut  intelliganlur  csetera  quœ  hue  referuntur, 

Qnaeres  1°  quomodb  fieri  debeat  monitjo.  —  R.  Patet 
ex  diclis ,  ut  sit  canonica  ,  debere  tribus  vicibus , 
vel  unà  sallèm  vice  pro  tribus  (ieri  ;  expresso  quod  i 
baie  pro  tribus  valitura  sit.  Sic  Epbesini  PP.  tom.  3, 
Conc  Labb.,  p.  457,  ut  nihil  ex  lits  omnibus  quœ  ad 
ecclesiaslicum  ordinem  pertinent ,  pramilterent ,  tribus 
distinctis  vicibus  Nestorium  vocaverunt.  Eodem  modo 
citatus  est  à  concilio  Chalccdonensi ,  ibid.,  t.  4,  Dio- 
scorus  secundùm  consequenliam  sanctorum  Canonum , 
inquiebat  Francion  episcopus  Pbilippopolitanus.  Dixi, 
vel  unà  sallèm  vice  pro  tribus;  nam  cap.  Constitutio- 
nem  ,  9  de  Sent,  excom.  in  6,  sic  babetur  :  Slatuimus, 
ut  inter  moniliones  quas ,  utcanonicè  promulgetur  ex- 
communicationis  senlentià  ,  statuunt  jura  prœmitti ,  ju- 
diecs  sive  monitionibus  tribus  utanlur,  sive  unà  pro  omni- 
bus, observent  aliquorum  dierum  compclentia  intervalla, 
nisi  facti  nécessitas  aliter  ea  suaserit  moderanda.  Etsi 
verô  existimant  aliqui  morlaliter  peccaturum  judicem, 
qui  unà  nionitione  pro  tribus  absque  urgentissimâ 
causa  uterelur,  contrarium  probabilius  censent  Na- 
varrus  ,  et  Avila  ;  alque  id  jam  usu  receptum  est , 
etiam  Rom*,  ut  notât  Fevretus  ,  de  Abusu,  lib.  7, 
cap.  2,  n.  5i,  et  favet  mox  citatum  caput  Constilu- 
tionem  ,  in  quo  canonica  monitio  exprimitur  per  1res 
moniliones  ,  aut  unam  pro  tribus.  Coll.  Andeg.,  t.  i, 
p.  113. 

Ex  ..odern  capite  patet  aliquot ,  adeoque  duorum 
saîlem  dierum  intervalle-,  moniliones  censuram  pro> 
cedere  debere.  Sic  in  monitoriis,  quœ  veraî  sunt  in:>- 
niliones,  non  profertur  excommunicalio ,  nisi  aliquot 
ab  ultimà  promulgalione  dies  effluxerint  ;  haec  tamen 
pendent  à  circumstantiis  ;  ticri  enim  polest  nonnun- 
quàm  ,  ut  periculum  sit  in  morâ  etiam  breviore,  puta 
si  clericus  ad  supplicium  raperelur;  vel  excitatse  in 
Ecclesiâ  turba;  stalim  coerceri  deberent. 

Qu;tres  2',  ulrùm  monitio  debeat  esse  personalis.  — 
R.  Vel  persona  cui  parantur  censura ,  cognila  e>t,  vel 
non  :  si  cognila  non  sit,  ut  contingii  in  liticiis  monito- 
rialibus,  salis  est  si  monitio  bat  in  loco  publico,  unde 
addelinquenliumnotitiam  pervenire  possit;  moris  est  * 


m  praconio ,  vel ,  ut  aiunl,  Pronao ,  à  paroebis  peragi 

solito.  Si  verô  sonlia  persona  judici  cognila  sit>  lune 
monitio  personàliter  facienda  est;  etsi  aulem  condi- 
tionem  banc  nullo  j.  re  expressam  esse  dicai  Gibali- 
nus,  p.  182,  imô  eam  esse  velit  limitationem  juris 
communis  ,  in  quo  légitima  cilatio  ea  agnos<  itur  quas 
fit  ad  domuin  illius  qui  citatur,  conveniunt  tamen  do- 
ctores,  c.  5,  de  Dolo  et  continu.,  monitionem  perso- 
nalem  esse  debere ,  ne  in  re  gravissimâ  innocens  pro 
sonte,  vel  non  conlumax  pro  contumaci  puuialur  ;  fieri 
enim  posset  ut  monitio  doinicilio  facla  ,  ad  aures  no- 
centis  non  deveniret.  Favet  Clémentina  3,  de  Election. 

Ab  bàc  régula  excipiunlur  sequenles  casus  :  1°  si 
reus  ut  personalem  monitionem  fugiat,  dolo  latitet; 
quia  tamen  non  prasumitur  dolus  nisi  probetur,  res 
Iota  seriô  à  judice  perpendi  débet  ;  2°  si  reus  jam  se- 
mel  nominatim  citatus  fuerit;  5°  si  monitio  ?.d  domum 
facta ,  ab  eo  cognila  fuerit;  i*  si  denuô  subjiciatur 
censurai ,  quia  malé  absolutus  est  ;  5°  si  propter  appel- 
lati ,  aut  suorum  melum,  vel  potentiam,  intimatio  fieri 
nequeat  ;  lune  enim  ex  càdem  Clementinâ  5,  de  Elect., 
salis  est  ut  monitio  fiât  in  loco  publico,  vel  ecclesiâ , 
unde  ad  appellati,  seu  procuraloris  ejus  notiliam  possit 
verisimililer  pervenire. 

Quscres  5°  an  etiam  exprimi  debeat  persona  tuperio- 
ris ,  et  pœna  ab  eo  decernenda  ;  et  nomen  illius  contra 
quemacjilur.  —  R.  1°  monitionem  fieri  debere  nomine 
judicis  :  tum  quia  non  censetur  quis  inobedienset  con- 
tumax  ,  nisi  cognoscat  imperium  superioris  ,  et  supe- 
riorem  cui  parendum  est  ;  tum  quia  licet  monitio  et 
citatio  différant,  quatenùs  monitio  fit  ut  subdilus  cen- 
suram evitet ,  cilatio  verô ,  ut  qui  citatur,  certior  fiât 
de  eo  quod  judex  faclurus  est ,  reipsa  tamen  monitio 
qùoddam  est  citationis  geuus;  citatio  aulem  nullius  est 
momenti,  nisi  fi.it  nomine  judicis.  Si  monitio  fiât  in 
alicujus  privati  bonum  ,  ut  vulgô  contingit  in  monito- 
riis ,  fieri  quoque  débet  ad  bujus  privati  instantiam  ;  si 
verô  fi;it  propter  bonum  commune ,  lune  ut  ex  officio 
suo procedit  superior  seu  judex,  sic  nomine  suo  et 
monere  et  cilare  potest.  R.  2°  exprimi  debere  saltem 
in  génère  censuram ,  neque  enim  alioqui  foret  vera 
contra  censuram  conlumacia  ;  alque  id  suadet  consue- 
tudo ,  quac  optima  est  legum  interpres.  Quapropter 
satis  non  fuerit  si  solùm  citetur  reus  ,  et  moneatur  ut 
salisfaciat  parti  besae,  utve  ab  opère  velito  désistât , 
sed  adjungenda  ent  censurai  comminatio.  Non  tamen 
necesse  est  ut  monitio  banc  vel  banc  in  specie  censu- 
ram exprimai  ;  cùm  is  sufficienler  sit  conlumax  ,  qui 
non  paret  post  indictam  sibi  in  génère  censuram  ;  tum 
deinde  judicis  crit  eam  decernerc  qua?  conlumacia; 
reprimendse  idonea  magis  videbitur.  lia  Coll.  And.,  t. 
1,  p.  H9.R.5"eos  qui  monentur  nominatim  exprimi 
debere,  ex  cap.  9,  de  Sent,  excom.,  in  G;  nominatim  verô 
monctur,  cujus  vel  proprium  nomen  ,  vel  certi  unde 
i  larè  se  agnoscere  queat ,  characteres  exprimuntur.  Si 
agalurde  universilate  quœ  tota  excommunicari  nequit, 
sin^iili  nominatim  moneri  debcnl  ex  Glossâ  in  caput 
mox  citatum.  lu  interdicto,  quod  propter  noxam  uniuf 
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in  univcrsitatem  totam  cadere  potest,  satis  est  ut  ii  II  roi,  ut  non  possit  per  nulus,  Scripturam ,  et  alia  id 


monoaniur  qui  sunt  contumaces,  et  inlerdictocausam 
prtebuêre. 

Qureres  4°  an  monitio  in  scri/ttis ,  an  cum  teslibus,  et 
per  quos  fteri  il  beat.  —  R.  ad  I,  Scripturam  ad  moni- 
liones  necessariam  non  esse,  quia  hoc  nullà  loge  ro- 
quiritur,  ul  notait  Suar.,  disp.  5,  sect.  11,  n.  2.  Con- 
trarium  sentit  auctor  Collât.  Andeg.,  t.  1,  p.  HO,  ubi 
prose  adduçit  cap.  1  de  Sent,  excomm.,  in  6;  at  in 
eo  ne  verbnm  quidem  est  de  monitionibus  ;  sed  ibi 
solùm  agitur  de  proltrcndà  in  scriptis  sententiâ  cx- 
communicalionis ,  quœ  duo  vajdè  differunt.  R.  ad  2, 
monilionem  fieri  debore  personis  prœsentibus  idoneis, 
per  qnas,  si  necesse  fuerit,  possit probari  monitio ,  c.  48  ] 
de  Sentent,  excomm.  ;  idqne  sub  peenà  interdicli  ab  in- 
gressu  ecclcsiœ  per  tnensemunum.  Eisi  antem  existimat 
Tabiena ,  non  requiri  testes  cùm  monitio  fit  scripto, 
quia  tune  monitio  per  Scripturam  probari  potest  inde- 
pendenler  à  teslibus  ;  s'ilius  tamen  est,.imô  et  neces- 
sarium ,  prout  notât  Suarez ,  ut  monitio  fiât  coràm 
testibus,  tum  quia  monitio  efficaciter  alià  via  probari 
non  potest  ;  tum  quia  jus  id  sine  exceptione  requiri t 
R.  ad  3,  bunc  esse  apnd  nos  usum,  ut  monitiones 
partlbus  monendis  intimenlur  per  apparitorem  re- 
gium  ,  qui  monilionis  exemplar  iisdem  tradat.  Ali- 
quando  etiam  monitiones  episcopi  nomine  et  mandato 
fiunt  ab  ecclesiasticis;  ii  porrô  partem  monitam  inter- 
pellare  debent ,  ut  chirographum  apponat  suum  ;  qua 
si  renuat,  denegationis  hujus  facient  menlionem  ;  tum 
omnibus  in  acta  relalis,  suàque  et  testium  apposità 
subscriplione  ,  rei  tolius  excmplum  ei  quem  monilum 
venêre,  committent. 

Hkrduo  annotanda  :  1°  harumee  formulitalum  defe- 
ctu  sententiam  non  fore  invalidam  ;  tum  quia  nullibi 
irritatur  in  jure;  tum  quia  cit.  c.  48  de  Sent,  excom., 
supponitur  valida;  2*  episcopos  qui  eas  omilterent, 
non  ideô  inlerdicto  obnoxios  fore ,  quia  c.  4  de  Sent, 
excom.,  in  G,  statutum  est ,  ut  episcopi  in  nul!o  cusu 
interdicli  vel  suspensionis  pœnam  incurvant  ipso  facto... 
nisi  de  ipsis  expressa  mentio  habeatur.  Vid.  Gibert , 
p.  48. 

Sect.  h.  —  De  iis  quœ  censurant  comilantur. 

Suppono  ex  naturâ  rei  et  independenter  à  quoeum- 
que  jure  posilivo  aliquam  in  ferendis  censuris  foi  ma  m 
requiri;  putà  signum  aliquod  externum  et  sensib.le 
per  quod  superior  volunlatem  suam  significet,  et  ad 
minus  in  génère  exprimat  velle  se  .ut  qui  eam  non  im- 
pleveiint,  in  pœnas  juris  vel  incidant  de  facto,  vel 
iisdoiii  possint  subjici.  Ratio  est,  quia  censura,  si  qua 
forot  merè  interior ,  nemini  prodesse  possot  :  non  ei 
contra  quem  decerneretur,  qui  cùm  eam  nesciret,  non 
teneretur  abstinere  ab  iis  aclionibus  quibus  per  cen- 
suram  privantur  alii;  non  cateris  fidelibus,  qui  pra; 
censura  ignorantiâ,  cùm  bomine  menlalitor  excom- 
mnnicato,  eadem  in  polilicis  et  in  spiriîualibus  ac  ante, 
foverent  commercia. 

Suppono  etiam,  quod  tamen  aliqui  nogant ,  signum 
hoc  sensibile  non  ita  in  verbis  consistere   ex  naturà  \ 


seuils  suppleri  ;  unde  et  mutum  jurisdictione  pollen- 
iini,  censuras  ferre  posse  puto,  si  solùm  aitendatur 
jus  natupale  ;  cùm  nutus,  et  Scriptura  potissimùm, 
mentis  cogitationes  tam  clarè  exprimere  possint  quàrn 
verba  ;  ha  c ,  inquam  ,  suppono  ,  quia  vera  videntur, 
nec  aliunde  tanli  sunt  utpole  speculativa ,  quœ  fu- 
sion indigeant  probatione.  Hic  ergo  investigandum 
quid  exigant  sacri  Ecclesiaï  canones ,  ut  légitimé  fe- 
ratur  censura  ab  bomine;  in  censuris  enim  à  jure  vel 
à  statuto  ea  solùm  necessaria  est  solemnitas  qua;  ad 
legem  requiritur. 

Dico  1°  :  Jus  non  requirit  verba  detorminata  quibus 
ferantur  censur.e.  Patet  id ,  quia  forma  verborum 
delerminata  nullibi  pnïscribilur  ;  unde  sive  dicas  : 
Excommunico  te ,  sive  :  Separo  te  à  communione ,  cen- 
sura valida  est. 

Dico  2°  :  In  censuris  lalae  sententiâ;  pro  pnesenti, 
aut  pro  fuluro  requiruntur  verba  qu»  delerminalè  ex- 
plicent  inlenlionem  superioris.  Ratio  est  quia  verba 
hoc  posteriori  sensu  indolerminata,  nibil  faciunt  de- 
terminati  ;  atqui  censura  qua;  de  facto  incurritur, 
esse  débet  delerminata  ;  nosse  enim  débet  qui  ligalus 
est,  an  omnimodè ,  an  partialiler  tantùm  ligalus  sit; 
ergo  censura  hoc  modo  indoterrainata,  invalida  foret, 
sicut  invalida  foret  lex  principis  qua;  nibil  pra;ciperet 
distincti  et  détermina tî. 

Valida  tamen  est  excommunicatio  major  his  verbis 
lala  :  Excommunico  le,  quia  licet  excommunicalionis 
nomen  majori  etminori  commune  sit,  ex  jure  tamen 
cl  usu,  juxla  quem  analogum  simpliciler  dictum  pro 
prxcipuo  analogato  suniilur,  cùm  decernilur  excom- 
municatio simpliciler  dicta ,  major  semper  decemi 
intelligitur. 

Limilavi  proposilionem  ad  censuras  quee  de  facto 
incurrunlur,  quia  jam  dictum  est  posse  superiorem 
censuras  comminari  non  exprimendo  quas  de  facto 
illaturus  sit. 

Ex  dictis  colliges  1"  non  posse  aliquem  censeri  ex- 
communicatum  pra;cisè  quia  episcopus  aut  ipse  Ro- 
manus  Ponlifoxab  ejus  se  consortio  séparai;  sicut  nec 
absolutus  censeri  posset,  eo  quôd  superior  cum  ipso 
communicaret,  ex  cap.  Cùm  detideret,  15.  de  Sent, 
excom.  Ratio  est  quia  signa  hœc,  vitatio  scilicel  vel 
non  vilatio  consorlii ,  higna  sunt  nimis  aequivoeà  ,  nec 
salis  superioris  animum  explicant,  cl  aliis  possunt  du 
causis  usurpari  quàm  ad  innodandum  censuris,  aut  ab 
iis  absolvendum.  2°  Coiliges  non  excommunicari  ali- 
quem  per  hœc  verba,  quibus  tamen  nonnulli  utuntur, 
et  malè  :  Denuntiamus  et  declaramus  talem  esse  excom- 
munie tttum;  mandamus  talem denuntiari  suspensum,  etc.; 
h;ec  enim  verba  declaraloriam  tantùm  sententiam, 
meramque  denuntialionem  significanl ,  adoôque  ne- 
mincm  per  se  ligare  possunt;  nam  per  denunliatio- 
vem....  non  ligatur  homo ,  ex  cap.  53  de  Appellation. 
Ita  EveilloB  post  S.  Raimund.  Collât.  Andeg.  p. 
120;  et  Avila,  2p.,c.  2,  qui  q'uasdam  liiuiiationes 
afferl. 

ExistimaliamenGibert,  p.  70,  verba  h?cc  :  Teexcom- 
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municatum  scias  ;  habcas  tê  pro  suspenso  ,  sufficerc  ad 
induecndam  Iatav  sentenli  c  censaram,  eam  eliam  quae 
fertur  àjiidiec  :  quidni  enim  ,  inquil,  tain  à  judicc 
usurpari  possipt,  dùm  senlealiam  decernit ,  quam  à 
législature  cùm  statutum  vel  legem  condit?Nec  referl 
quod  iis  verbis  ta  m  denuntiari  possjui  censura  quàm 
ferri ,  unde  et  acquivoca  esse  videnlur;  nam  aequivo- 
caiio  usée  omninù  lollitur  per  monitiones  qu^o  ccnsu- 
rani  lion  aulem  denuntiatiouem  pracedunt.  Haecverô 
voi lia  :  I iniuras  indignationcm Dei,  Pétri  et  Pauli,  aut 
nostram;  Ikpc  item  :  Fero  in  te  censurant,  nullas  ob 
indelerminalionem  suam  infcruni  censuras, ,  ex  Gi- 
lialino,  p.  177,  quem  militer  consides. 

Dico  3°  :  Quisquis  excommunient ,  excommunicatio- 
nem  in  scriplis  projetât,  et  causant  exeommunicationis 
expresse  conscribat ,  propter  quam  excommunicatio  pro- 
feratur.  Exemptant  ver'o,  scu ,  utaiunt,  copiam  hujus- 
modi  scripturw  teneatur  excommunicato  tradere  infra 
mensem,  si  fuerit  requisitus....  et  Itœc  eadem  in  suspen- 
sionis  el  interdicti  sentenliis  volumus  observari,a\i  Innoc. 
IV,  c.  Cùm  ntedicinalis,  l,  de  Sent,  exconi.  in  6,  in 
concilie»  Lugdun. 

Circa  quod,  tria  sunt  noianda  :  1°  non  requin  ut 
Scripiura  luec  omninù  authentica  sil,  id  est,  tum  fide  j 
publici  notarii ,  tum  eliam  testibus  et  sigillo  authen- 
tico  niunita,  quia  hoc  jus  non  requirit.  Censenl  tamen 
Suares  ,  Gibalinus,  etc.,  unum  ex  bis  requiri,  quia 
alioqui  judex  juridiçè  probare  non  posset  se  senlen- 
tiam  lulisse,  quod  tamen  intendit  citatus  canon. 
2°  Doclores  aliquos  ex  lus  verbis  excomtnunicationem 
proférât,  concludere,  ipsummet  judicem  leneri  senten- 
tiam  ex  scripto  légère,  non  committere  noiario ,  aut 
alteri  legendam  ;  verùm  rigidior  est  bsec  interpretatio, 
quam  et  salis  usu  communi  reprobalam  esse  constat. 
Et  verù  dicitur  judex  proferre  ,  sive  per  se,  s-lve  per 
alium  proférai;  deinde  qui  sic  senliunt,  episcopos  ho- 
noris causa  eximunt;  quidni  alios  eximant?  5°  et  id 
nolaudum  est,  exemptant  sententiae  à  judice  si  requisi- 
tus fuerit,  intra  mensem  tradi  debere  reo,  quod  locum 
habet  etiam  in  censura  generali  ;  unde  si  quis  sub  eâ 
compreliendi  poluerit ,  et  exemplum  petat ,  dandtim 
omninù  erit,  ut  notant  Suares  et  Gibalinus,  pag.  73, 
quia  citata  legis  verba  generalia  sunt.  Si  verù  judex 
requisitus  non  fuerit,  non  tenetur  exemplum  hoc  trade- 
re ;  si  requisitus  fuerit  intra  mensem  à  die  sententiae  el 
non  tradat,  incurrit  pœnas  à  ponliflee  latas,  de  qui- 
bus  mox  erit  sermo;  si  post  mensem ,  dare  adhuc 
debebit  sicut  calera  causai  instrumenta  ;  non  tamen, 
sideneget,  pontifiai  liujus  decreli  pœnas  incurret, 
quia  non  feruntur  nisi  in  eum  qui  infra  mensem  requi- 
situs ut  exemplum  traderet,  tradere  denegavit.  Sunt 
qui  mensem  de  quo  loquitur  cilatum  caput,  compu- 
tent  à  die  requisilionis,  alii  veiô  à  die  sententiae;  utra- 
que  expositio  simul  admitii  potest,  ita  ut  neque 
teneatur  superior  sub  pœnis  in  hoc  capile  expressis 
hoc  exemplar  dare ,  nisi  intra  mensem  à  die  latae 
sententiae  fuerit  requisitus;  neque  nisi  intra  idem 
spatium  ,  postquàm  fuei  il  requisitus. 
Caeterùm  causa  ob  quam  fertur  censura,  non  in  ge- 
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|  nere  solùm,  sed  et  in  specie  scrihenda  est;  unde  satis 
non  fuerit  si  dical  jndex  :  Excommunico  Petrunt  ob 
contumaciam ,  \el  ralionubili  causa  motus;  sed  delicti 
species  singulariier  exprimi  débet  in  hune  modum  : 
Excommuniée  Joqnneni  quia  recusavit  hoc  facere ,  licet 
légitimé  monitus.  lia  Gibalin.  Pirbing.  ad  lit.  ô'J,  lib. 
5,  n.  1-2. 

Dico  4°  :  Qui  formalitales  in   citato    capite  Cùm 

|  ntedicinalis,  expressas  non  serval,  mortaliter  peccat, 

et  pœnis  ibidem  expressis  subjacet,  nisi  .sit  episcopus, 

aut  legitiinam  habeat  aliter  agendi  causam.  Bonac, 

disp.  1,  q.  1,  p.  8. 

Prob.  1°  :  Peccat  mortaliter  qui  legem  Ecelesiae 
quae  est  in  materiâ  gravi ,  et  justissimè  sancila  ,  non 
serval  ;  sed  qui  praescriptas  citato  capite  formalitales 
non  serval,  omillit  legem  quai  est  in  materiâ  gravi, 
qua;que  justissimè  sancita  est,  tum  propter  réuni  qui 
faciliùs  novit  quam  debeat  culpam  emendare  vel  qui 
faciliùs  tueri  se  poicst ,  si  innocens  sit  ;  tum  propter 
judicem ,  ut  nempe  caulior  sit  in  ferendâ  senlentià 
cujus  rationem  scripto  reddilurus  est,  quoique  omnium 
oculis  subjici  poterit. 

Prob.  2°  :  Deccrnitur  in  eodem  cap.  pœna  gratis 
contra  judicem  qui  Itujusmodi  constitution  temerarius 
extiteril  violator,  nempe  suspensio  per  mensem  unum 
ab  ingressu  Ecelesiœ ,  et  divinis  ojficiis  ;  quam  suspen- 
sionem  qui  non  servavei  int ,  irregularitatem  non  effu- 
gient,  ut  ibidem  additur.  Insuper  et  ille  judex  ad  cx- 
pensas,et  omne  intéresse  reo  sarciendum,  damn.iri 
débet  à  superiore  ad  quem  recurret  qui  condemnalus 
est,  atquipœna  lam  gravis  tamque  multiplex  probat 
peccatum  transgressons  fuisse  gravissimum  ;  ergo. 

Has  tamen  pœnas  non  incurreret  l'  episcopus  legis 
praidicta:  violator,  cùm,  ut  dixi,  episcopi  non  subja- 
ceanl  liisce  paenis,  nisi  quando  de  ipsis  expressa  men- 
tio  habetur.  (Incurreret  verô  quilibet  alius,  v<l  uni- 
cam  è  praedictis  conditionem  omittendo.  )  llem  est 
turn  de  iis  qui  solùm  denunliarent  alicujus  censuram, 
quia  ci  ta  tum  caput  non  loquitur  de  denunliatione; 
tum  de  iis  quibus  pro  conditione  temporis  et  rerum, 
pradictas  formalitales  servare  non  liceret,  pulà  si  in- 
staret  periculum,  nisi  censura  slatim  ferretur  absque 
scripto. 

2°  Non  incurrunt  prailati  rcligionum,  quibus  licen- 
tia  ferendi  censuras  sine  scripto  concessa  est  speciali 
privilegio,  Romani  nempe  pontificis,  qui  solus  injure 
communi  dispensare  potest;  quale  privilegium  pracla- 
lis  minorum  indultum  fuisse  à  Leone  X,  scribil  Villa- 
lobos,  tract.  26,  diftic.  1,  n.  2.  jncurrerent  verù  alii 
regulares  praelati,  quia  caput  Cùm  ntedicinalis  absoluiè 
loquitur;  nec  aliunde  debent  regulares  temerè,  el 
quasi  ad  libitum  graves  ferre  censuras.  Incurrerent 
eliam  ii  omnes,  ut  probabilior  fert  opinio,  qui  senten- 
li un  etiam  invalidant  ferrent,  quia  ut  violelur  pne- 
scriptus  ordo,  non  requirilur,  sed  imperlincnler  se 
habet  censurai  validitas  ;  non  enim  citato  capite  puni- 
tur  per  se  et  primariù  prolatio  censurae  invalida',  sed 
omissio  modi  prasçripti.  Sic  licèl  invalidé  quis  cum 
consanguiiieâ  matrimonium  conlrabat,  non  desinit  s«b 
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jacere  pœnis  jure  sancilis,  quia  lex  aliquando  affec- 
tuui  non  effectuai  punire  intendit. 

Sed  qiiid  de  iis,  qui  l>«)iiâ  ûde  et  sinedolo  oensuram 
sine  scripto  ferrent?  Censet  Suares  eos  à  praedictis 
pœnis  iiuniunes  fore;  quia  in citato  capite  sermo  est 
de  violaiore  temerario,  qualis  non  est  qui  bonà  tide 
agit.  Alii  tanien  eum  Sayro,  c.  13,  n.  10,  contrarium 
sentiunt,  quia  ignorantia  ejus  quod  ad  propriura  ofli- 
eium  perlinet,  non  excusât  ;  et  licet  temerarius  dica- 
Hur  in  jure  qui  ex  dolo  agit,  temerarius  quoque  dici 
pot  est,  qui  prœcipitanler  agit,  nec  sciens,  nec  salis 
scire  volens  quo  debeat  modo  procedere.  Opinio  lioce 
secunda  tulior  est,  nec  minus  probabilis  quàm  oppo- 
siia  :  si  tamen  ea  hic  occurreret  bona  (ides  quœ  pec- 
catum  mortale  tolleret,  non  incurrerentur  exdèm 
pœnse,  quee  cùm  graves  sini,  non  nisi  ob  grave  pec- 
catum  incurri  possunt. 

Dico  5°  :  Censura  sine  praedictis  Scripturae,  vel  ex- 
presse causai formalitatibus  lata,  non  esset  invalida; 
ita  communiter  Canonistœ.  Alque  id  certum  videtur 
ex  codem  capite,  in  quo  sic  loquitur  Innoc.  IV  :  Su- 
perior  verb  ad  quem  recurritur,  sententiam  ipsmn  sine 
difficultate  relaxet  ;  alqui,  ut  notât  Glossa  quàm  penè 
omues  hic  sequunlur,  relaxationi  locus  non  esset,  si 
censura  valida  non  esset  ;  ergo. 

Dices  :  Cap.  finali  de  Sent,  et  Re  judicatà,  in  6,  prœ- 
cipit  Bonifacius  VIII  ut  sententia  quae  sine  scriplo  pro- 
fertur,  nulla  sit  ;  ergo.  —  R.  1°  Decernit  quoque  il)id. 
Bonifacius,  ut  sententia  quam  scriplam  à  judice  ipso 
litigatoribus  non  recitari  contingit,  excepte  solo  episco- 
po,  nnllius  penitus  sit  momenti  ;  quod  tanien  ex  com- 
muni  usu  loeum  non  liabet,  ut  ex  Suare  notât  Gran- 
din,  p.  30.  R.  2*  :  Quod  si  generaliler  in  aliis  senlen- 
liis  defihitivis  requiratur  Seriptura,  non  tamen  in  cen- 
suris,  forte  ut  magis  timeanttir  ;  exceptio  aulem  bac 
expresse  habelur  in  capite  Cùm  medicinalis.  Ita  Suar, 
disp.  5,  sect.  13,  n.  9. 

Sect.  hi.  —  De  Denuntiutione. 

Censuram  sequilur  denunliatio,  bec  est,  publicalio 
censurai  quà  aliquis  ligatus  est,  sive  per  sententiam 
judicis,  sive  à  jure;  Suar.,  disp.  3,  sect.  15,  n.  20.  Sed 
hic  cautè  notandum  est  cum  omnibus,  ante  denunlia- 
tionem  juridicam  censura  à  jure  lalae,  pracederc  de- 
bere  sententiam  declaratoriam  criminis,  per  quam  ju- 
*  dex  non  irifert  censuram,  sed  solùm  juridicé  déclarai 
aliquem  csselalis  criminis  reum,  undeiit  ut  contraxe- 
rit  censuram  ex  eo  tempore  quo  crinien  admisit. 

Ut  autem  feratur  declaratoria  bac  sententia,  necesse 
est  ut  reus  ciletur  et  audiatur;  sententia  enim  contra 
eum  lata  qui  nullo  modo  citatus  fuit,  nulla  est  ipso  ju- 
re ;  Cabassut.,  1.  5,  c.  10,  n.  19;  idque  in  crimine 
ctiam  notorio  locuin  babet  ;  forlè  enim  qui  criminis 
postulalur,  factura  negabil  ;  forte  si  crinien  non  negat, 
negabit  se  cum  malà  fide,  aut  advertentià,  aut  sine  ne- 
cessitate  vel  lieentià  operatum  esse;  ita  Galli  noslri. 
Vide  Eveillon,  p.  382,  Ponlas,  v.  Excommunier,  cas  9, 
etc.  Fundamentuni  hujus  rei  duplex  potissiraùra  :  1° 


;  quo  aliquis  infaniatur;  adeoque  non  audito  eo  qui  in- 
famandus  est,  ferri  non  débet;  2°  quia  censura  quai 
ipsofacto  incurritur,  trahit  quidem  secum  exccuiionem 
pro  iisquae  pertinent  ad  forum  inlerius,  quatenùs  spin- 
lualibus  bonis  coram  Deo  privât,  sed  non  ita  opéra tur 
quoadexlorioreseffectus;  neque  enim  qui  censurant  in- 
currit,  statim  ab  Ecclesiàejicipotcst,  et  post  mortem 
christianâ  privari  sepulturà;  ergo  ut  censura  eos  ha- 
beat  effectus,  requiritur  aliquid  unde  ipsa  omnibus 
nota  Bat,  id  est,  denuntiatio,quse  ut  légitima  sit,  reum 
ci  tari,  audiri,  et  criminis  consciumdeclarari  necesse  est. 

Circa  denuuiiationem  bac  prsecipuè  quaeruntur,  1° 
an  necessario  facienda  sit;  2°  à  quo  fieri  debeat;  3° 
quinam  in  eâ  facienda  ritus  debeant  usurpari. 

Certum  est  nunc  majorera  esse  quàm  olim  luerit  de- 
nuntiationis  necessilalem,  cura  post  Bullam  Ad  vilanda 
scandala,  nemo  praeserlim  in  Gallià  excomnuinicatum 
vilare  tenealur,  nisi  is  nominalim  fuerit  denuntialus. 
Convenit  quoque  conimuniler  inter  theologos,  quos- 
dam  esse  casus  in  quibus  suspensionis  et  interdicti 
denuntiatio  fieri  debeat.  SicCleraens  V  locorum  ordi- 
uariis  injungit  ut  non  différant  publicare  sententiam 
suspensionis  contra  eos  qui  Clericos  capiunt,  Clément. 
2,  de  Pœnis,  captosque,  donec  sua  resignent  bénéficia, 
ausu  detinere  sncrilego  non  verentur.  Clément.  3,  de 
Ccnsib.  Idem  alibi  pracipit,  ut  qui  ab  ecclesiasticis 
res  suas  aliô  deferentibus  pedagia  exigunt,  excommu- 
nicati  et  interdicti  publicentur  ;  unde  prœcipua  difii- 
cullas  est  de  casibus  in  jure  non  expressis,  prœserlira 
verô  relative  ad  excommunicationem.  Sit 

Conclusio  prima.  —  Judex  aliquando  tenetur  ad 
denuntialionem  censuras. 

Prob.  1°  ex  cap.  20, 11,  q.  5,  cujus  haec  sunt  verba  : 
Cura'  sit  omnibus  episcopis,  excommunicalorum  omninb 
nomina,  tam  episcopis  vicinis,  quàm  suis  parochianis, 
pariter  indicare,  caque  in  celcbri  loco  posila  prœ  foribus 
ecclesiœ,  cunctis  convenientibus  inculcare;  quatenùs  in 
utrâque  diligentià,  et  excommunicatis  ùbique  ecclesiasti- 
cus  aditus  excludatur,  et  excusationis  causa  omnibus  au- 
feratur;  et  demùm,  proul  alibi  dicitur,  eb  major  sit 
excomraunicati  confusio,  quo  sua  fuerit  culpa  paten- 
tior.  Clément.  1,  de  Pœnis.  Et  si  porrô  verba  hœc 
Curœ  sit,  non  inducant  rigorosam  denunliationis  obli- 
gaiionem,  ut  patel  tum  ex  ipso  loquendi  modo  Curœ 
sit  ;  tum  ex  vulgari  interprelum  expositione;  tune  sal- 
tem  eam  induci  debere  patet,  cùm  necessaria  est  de- 
nuntiatio, ut  quis  per  confusionem  retrabatur  à  con- 
tumacià;  ut  per  segregalionem  à  fidelibus,  desinat  es- 
se iisdem  petra  scandali;  ut  danraum  vel  ecclesiie, 
vel  privatis  illatum  resarciat  ;  atqui  occurrunt  bujus- 
modi  casus  complures  ;  ergo  tune  tenebitur  praelatus, 
sive  in  gratiam  publici  conimodi,  sive  ad  instantiam 
panis  laesae,  procedere  ad  denunliationem. 

Atque  hœc  denuntiatio  locum  liabet  non  solùm 
contra  eum  qui  censuram  incurril  à  jure ,  cùm  ejus 
consortium  nemo  fugere  leneatur,  nisi  post  superioris 
éoclesiastici  judiciura ,  ut  jam  dictum  est;  sed  etiam 
I    in  censuris  ab  homine  :  neque  enim  satis  est  ut  judex 


quia  sententia  hujusmodi  declaratoria,  judicium  est  *  pro  tribunali  suo  publiée  ccram  partibus  sententiam 
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lulerit,  sed  seutcntinni  liane  vel  locis  publicis  affigi, 
Tel  coraiu  frequenti  populo  in  publico  cœlu  secundùm 
locorum  consueludinem  promulgari  neeesse  esi,  m 
notât  aueior  Collât.  Andeg.,  tom.  2,  p.  17  i,  qui  post 
A vilam,  2  p.,  c.  G,  disp.  2,  dub.  3;  et  Eveillon, 
addit  cénsere  doclores  non  paucos  paroebum  qui 
accepil  cbarlam  alicujus  excommunicati  denunliato- 
riam  ,  ut  eam  promulget,  non  teneri  eum  vitare  ante 
denunliationem. 

Comclusiq  ii.  —  Judexnon  tenetur  souper  ad  denun- 
tialionem  faciendam  ;  imb  lenetur  aliquando  ad  non 
faciendam. 

Prob.  Prima  pars,  quia  eapul  Curœsit,  undc  desuini 
posseï  obligalio  denuntiationis,  non  importât  slriclum 
praecepti  genus;  et  aliunde  lieri  potest  ut  ex  variis 
circumslanliis  judicetur,  plus  è  denunliatione  secutu- 
rura  mali,  quant  utililalis. 

Prob.  Secundo  pars,  quia  non  liceret  judici  ad  de- 
nuntiaiionein  procedere,  si  reirs  congruam  offerret 
saiisfactioneni  :  lune  eniin  infamia  ejus  augcrclur 
contra  Eeclesiae  intenlionem,  quai  est  salus  delin- 
quentis,  et  salisfaclio  condigna  ;  non  aulein  ut  ipse 
dùm  eliam  resipuit,  abundanliori  irisiitià  absorbealur. 
Quaeres  an  parochus  vel  quilibel  alius  accepto  à  supe- 
rioribus  mandata  de  jaciendà  alicujus  excommunicatio- 
ns denunliatione ,  posait  eam  omit  1ère  omninb  ,  aul 
saltem  differre.  Qucestionem  banc ,  quam  gravis  esse 
momenli  apud  omnes  constat,  fusé  disculit  Suares, 
disp.  3,  sect.  15,  et  post  eum  Eveillon  ,  p.  392,  Col- 
lât. Andeg.,  p.  177,  atque  ii  unanimiter  staluunt  quai 
sequuntur,  quoique  sapieutiorum  judicio  plané  subjici 
velim. 

1°  Executor  seu  dclegatus  qui  cerlô  scit  senlentiam 
manifesté  injustam  esse,  Coll.  Andeg.,  ibid.,  eamdem 
nec  potest  nec  débet  execulioni  mandare.  Ita  Clossa 
in  cap.  1  de  Oflic.deleg.,  et  alii  qui  id  confirmant  l°ex 
cap.  2  de  Crimine  falsi ,  ubi  Lutins  III  laudat  \Tigo- 
riensem  episcopuin ,  eb  qubd  sententiam  auctorilate 
lillerarum  latum  nolnerat  execulioni  mandare;  quia, 
inquit  Suares,  lalis  sententia  nulla  erat  (inel  ùs  forte 
dixisset,  erat  ficta,  et  ad  nutum  fabricata,  ut  ex  série 
capitis  conjici  potest  ;  undc  an  caput  illud  sit  ad  rein  , 
ulcumque  ambiguum  est);  2°  quia  lalis  sententia  ut- 
pote  evidenter  falsa ,  ob  violatum  ordinem  qui  servari 
çssentialiter  débet,  non  posset  denuntiari  sine  menda- 
cio  et  injuria  gravi,  per  quam  non  excommunicatus 
pro  excommunicato ,  et  insons  pro  soute  babere- 
lur;  5°  quia  superior  non  conqueri,  sed  potiùs  gralias 
agere  débet  ob  negatam  sententia;  boc  modo  iniquse 
denunliationem. 

2°  Si  execulori  constet  sententiam  ,  licet  in  rei  ve- 
.ritale  injustam  ,  eô  quùd,  v.  g.,  lala  sit  contra  eum 
queni  privala  scieniià  insontem  esse  novit,  secundùm 
allegata  tamen  et  probata  juslam  esse ,  potest,  in- 
Quiunt ,  et  débet  idem  executor  superiori  parère ,  el 
eam  denuntiare. 

Probant  1"  ex  S.  Thomas  opinione  2-2,  q.  67 , 
art.  2,  cui  favent  jurisperili ,  et  Glossa  in  cap.  Pas- 
toral. ,  mox  citandum ,  quieque  définit  judicem  eliam  j 


contra  propriam  scienliam  teneri  judicare  secundùm 
allcgala  et  probata,  ctiam  dam  damnandus  est  ille 
queni  insontem  esse  novit  :  tain  enim  in  spirilualibus 
excqui  licet  sententiam  quœ  damnum  facile  reparabile 
inducit,  quàm  liceat  in  criminalibus  sequi  sententiam 
c\  quà  irreparabile  dclrimentum  nonnunquàra  consc- 
ijuiiur.  Il.rc  S.  Thomac  opinio  à  nobis  iropugnabitur, 
ubi  de  Obligation,  judicum. 

Probant  2'  quia  casum  bunc  solvisse  videtur  Inno- 
cenlius  III  liis  verbis,  e.  28,  de  Offic.  jud.  delcg.  : 
Quia  sa'pè  contingit  qubd  executio  sententiœ  ordinario 
demandatur  ,  (juwsivisti  an  si  ipsam  injustam  esse  cogno- 
verit,  debeal  oxecutioni  mandare?  an  sit  ci  potiùs  sub- 
sislendum?  Allendenles  itaque,  qubd  non  cognilio,  sed 
executio  lanlitm  demandatur  eidem  ;  respondcmusqnbd... 
etsi  sciai  sententiam  illam  injustam  ,  exeqni  niliilominùs 
tenetur  eamdem,  nisi  apud  eum  efficere  possit,  ut  ab  hoc 
oncre  ipsuin  absolvat. 

Probant  5'  quia  judici  justiii;e  ordinem  servanti,  et 
consequenler  juste  imperanli ,  omnino  parendum  est  : 
alioqui  occurrerct  bellum  ex  ulrâque  parte  justum  ; 
judex  enim  delcgattim  juste  cogeret  ut  sententiam 
excqueretur,  dclegatus  verô  juste  eliam  parère  recu- 
saret;  atqui  lune  servalus est,  ut  supponitur,  ordojus- 
tiliaî,  undc  et  justum  est  superioris  imperium  ;  ergo. 
Dices  contra  lerliam  probalionem  :  judex  qui  per 
sententiam  juridicè  latam,  et,  ut  aiunt,  formalitcr 
justam  ,  cogit  hominem  ut  babilet  eum  feminà  non 
suà,  juste  imperat;  atqui  lamen  ille  qui  sic  habitare 
jubetur,  et  cerlissimè  scit  feminam  banc  non  esse 
conjugem  suam ,  putà  quia  eum  aliâ  contraxit,  quod 
probare  non  polest,  non  peccal  non  parendo  judici , 
imô  ex  cap.  44  de  Sentent,  excomm.  :  Débet  poiiiis 
excommunicationis  sententiam  humililer  sustinere ,  quam 
per  camale  commercium  peccalum  operari  morlalc;  ergo 
à  pari  in  proposito.  —  R.  dist.  maj.  :  judex  juste 
imperat,  sed  imperium  ejus  versatur  eirca  aclum 
priva  lum  ,  qui  consequenter  priva  ta  conjuguni  scien- 
iià régi  débet,  concedo  ;  el  versatur  ejus  imperium 
eirca  aclum  publicum ,  qualis  esl  denunlialio  ,  nego. 
Actus  porrô  officii  publici  non  privala,  sed  publica 
nolitià  regendus  est  ;  alioqui  quoi  indé  sequerentur 
incommoda,  dum  unusquisque  privalam  prxtexeret 
scienliam,  ut  ab  exequendis  superiorum  jussionibus 
abslineret?  Objectiones  alise  solvuntur  ad  2-2,  loco 
jam  cilaio. 

5°  Si  sententia  sit  formaliter  injusla  ,  id  est,  lala 
contra  ordinem  subslanlialem  juris,  et  id  ignorel  ille 
cui  ejus  exequendae  provincia  demandatur,  vel  eliam 
de  eo  dubitet;  tune  in  ulroque  casu  quanlùmvis  no- 
verit  privatà  scieniià  sententiam  materialiter  injustam 
esse,  judici  parère  debel,  juxta  laudatos  supra  tbeo- 
logos.  Probant  id  1°  ex  citalis  verbis  Innoccntii  III  : 
Attendentes  qubd  non  cognilio ,  scd  executio  demanda- 
tur eidem  ;  quœ  indicant  delegati  non  esse  ut  acta 
processus  examinet,  scd  ut  exequatur  imperium 
superioris;  2°  quia  inferior  quolies  ci  certô  non 
constat  mandatum  superioris  injustum  esse,  in 
ejusdem  superioris  favorem  judicare    débet  ;   atqui 
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tune  nec  certo  constat,  nec  certô  constarc  potest, 

mandatum  superioris  iniquum  esse. 

Notant  lamen  iidem  doctores,  1"  delcgatum  hune 
posse  ,  iniù,  ut  loquilur  Eveillon,  p.  31)4,  debere  ad 
superiorein  recurrere ,  ul  ei  rei  loliws  verilalem  indi- 
cet,  aut  saltem  ut  à  demintiationis  onere  per  einn 
eximaiur.  Unde ,  inquit,  plurimùni  culpandi  sunt 
officiâtes  et  alii  qui  invehuntur  in  paroebos,  quasi 
minus  reverenter  agant  dùin  non  festinant  ipsorum 
promulgare  censuras,  quas  quidem  parochi  qui  saepe 
propioribus  oculis  rcs  inluentur,  per  fraudem  et  ca- 
lumniam  in  faelis,  exlortas  à  deceptis  judicibus  esse 
nôrunt.  Longé  sequior  ac  sanctior  fuit  Alexandri  III 
agendi  ratio,  ut  palet  ex  cap.  o  de  Rescriptis, 
quod  aureuni  capilulum  vocal  Zabarelïa:  Patienter 
susiinebimus,  ait  suminus  ille  Poniifex  ad  Ravennâterii 
archiepiscopum  ,  si  non  feceris  quod  pravà  nobis  fuerit 
insinuatione  subjectum. 

2°  Euindcm  delcgatum  si  sufficienter  noverit  sen- 
tentiam secundùm  alïegata  et  probala  esse  injustam , 
putà  quia  condemnatur  ut  nocëns  qui  rêvera  in  pro- 
cessu  litis  non  probatur  nocens,  tune  nec  posse  nec 
debere  eamdem  sententiam  exequi.  Ratio  sumitur  à 
contrario  :  ideo  enim  supra  dictum  est  delcgatum 
posse  exequi  sententiam  contra  innocentent ,  quia  hxc 
vel  cognoscitur,  vel  saltem  prsesu'mitur  esse  justa  se- 
cundùm alïegata  et  probata  :  âtqui  in  prasenli  casu 
sentenlia  non  modo  in  jus  ta  est,  sed  injusta  esse  cog- 
noscitur per  scientiam  publicam  ,  qua3  ex  ipso  processu 
et  probationibus  desumitur  ;  ergo.  Et  certè,  si ,  ut  iis 
placet  qui  oppositam  opinioném  tuentur,  delcgati  no- 
litia  non  à  probationibus  sumeretur,  quia  delegati  non 
est  acta  processus  examinare,  sed  à  publicâ  tanlùm 
sententià,  quàm  exeeutor  justam  esse  prœsumcre 
débet,  jam  innumera  iride  sequerentur  absurda  :  se- 
queretur,  v.  g.,  nihil  peccàsse  carnifices  qui  marty- 
res et  martyrum  caput  Christum  Dominum  neci  de- 
dêre;  nihil  peccare  milites  qui  ad  belluin  quod  pu- 
bliée injustum  nôrunt ,  proficiscuntur  ;  nihil  demùm 
peccare  famulos  dùm  parent  heris  ini(]ua  prœcipicn- 
tibus,  modo  sentenlia  aut  imperium  contra  mai  lyres, 
aut  hostes  aut  alios  quoscumque  direeta,  null'am  in 
ipsis  verbis,  seu  externâ  actùs  specic  iniquilatem  pvœ 
se  ferrent  ;  putà  si  juberet  princeps  hune  occidi , 
quia  turhas  et  motus  excitai,  quia  hoc  vel  illud  admi- 
sit  crimen ,  quod  tamen  nec  admisit,  nec  admisisse 
probari  potest  ;  atqui  hœc  plané  inlolerabilia  sûnt; 
ergo. 

Conclusio  rii.  —  Si  censura  sit  ab  homine,  denun- 
tialio  perlinet  ad  judicem  qui  sententiam  tulit,  nisi  ipse 
commitiut  alieri  curam  ejusdem  denuntiationis  faciendœ . 

Prob.  quia  judex  jus  hahet  sententiam  suain ,  vel 
per  se ,  vel  per  alium  excquendi.  Idem  dicendum 
quando  contracta  est  excommunicalio  ex  violalione 
siaïuli  episcopalis.  Si  auiem  ;-il  à  jure  conimuni,  tune 
denuniiaiiu  vel  ab  ipso  ordinario  fieri  polesi ,  si  nimi- 
rùm  reus  in  ejus  territorio  deliquerii  ;  vel  ;ib  ordinario 
loci  in  quo  delictum  commissum  est.  lia  coneil.  Mel- 
dense,  cap.  1,  de  Rapiorib,  :  Placuit,  verba  sunt  con- 
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cilii ,  ut  ab  illius  loci  prœlato  excommunicentur,  nec 
anle  e.v  parœciâ  Ulà,  id  et,  i\\œct!s\,exeant,  quàm  digne 
quœ  perpelràrunl ,  cmendenl  :  quorum  excommunicatià 
proprio  episcopo  signifteanda  est ,  ne  eos  recipiat ,  ante- 
quùm....  omnia  plaie  entendent.  Via.  Pirhing.,  lib.  5, 
lit.  17,  n.  33,  etc. 

Denuntiatio  vel  generalibus  terminis  exprimitur, 
haud  expresso  personarum  nomine,  ut  fit  in  sententiis 
quœ  ad  monitoriorum  executionem  promulgantur  ;  et 
hxc  denuntiatio  licet  prohrbere  neqûeal  quominùs  fidè- 
les cum  excommunicato  communfcënt, quia  tune  latel 
quis excommunicatus  sit,eflicit  tamen  ut  noverit  qui 
reus  esi,  se  in  excommunicalionem  incidisse,  adeôque 
monel  ut  quàm  primùm  poterît,  ad  beneficium  abso- 
lnlionis  confugiat.  Altéra  verô  denuntiationis  species, 
qua3  fit  designatis  nomine  proprio ,  aut  distinclivis 
characteribus ,  personis ,  ei'ficit  et  ut  vilentur  excom- 
municati,  et  Ut  cogi  possint  ad  abslinendum  rébus  sibi 
inlerdictis  ;  neulra  auiem  denuntialio  ab  alio  fieri  po- 
test quàm  à  superiore  habente  juVisdictionem  circa 
denuntiandum  ,  aut  ab  ejusdem  superioris  delegato, 
quaniùmvis  notorium  supponalur  dénunliandi  homi- 
minis  crimen  ;  ut  enim  in  cîvilîbus  non  lieei  unicuiiiue 
reum  eliam  notorium  punire,  sic  nec  in  spiritualibus; 
denuntiatio  auiem  qusedam  est  pa'ua  infamans. 

Conclusio  îv.  —  Yarii  olim  fuêre  solemnis  denuntia- 
tionis modi  qui  nunc  omilti  possunt  :  unde  denuntiatio 
ex  ordinariorum  prœscripto  ,  aut  locorum  consuetudine, 
nisi  forte  superstilionis  aliquid  irrepserit ,  est  facienda, 
Prob.  1*  pars  ex  cap.  106,1 1 ,  q.  3  :  Debent  duodecim 

;  sacerdotes  episcopum  circumstare  ,  et  lucern'as  ardentes 
iti  manibus  tenere,  quas  in  conclusione  anathematrs  vel 

1  excommunicationis  projicere  debent  in  terrant ,  et  con- 
culcare  pèdibùs  :  deinde  epîstola  per  parochias  mittatur, 

:  conlinens  excommunicatorùm  nomina,  et  causant  excorn- 
municationis.  Si  verô  excommunicet  ipse  Romanus 
Pontifex  solenmiler,  habel  adslantes  duodecim  epi- 
scopos.  Quin  et  aliquando  usurpali  fuisse  dicuntur  alii 
ritus  terribiles  ;  sic  sententiam  anatbematis  conira 
Pirrhum  Monothelilam  ,  ipso  Chrisli  sanguine  exara- 
lam  fuisse  scribit  Theophanes;  eodem  ritu  contra 
Photium  usa  est  synodus  VIII  ex  Nice  ta. 

Prob.  2*  pars  ex  receplo  nunc  usu,  juxf  a  quem  habetur 
quis  pro  dcnuiuiato  ,  cùm  lala  adversùs  eum  senten- 
lia, in  ecclesià  coram  frequenti  populo  promulgata  est, 

]  aut  ad  eeclesi»  valvas,  pro  locorum  more  affixa.  Ap- 
positè  tamen  monetGibert,  p  219,  excommunicati 
nomeri,  et  excommunicationis  causam  ad  loca  vicina 
mit Lî  debere,  prout  habetur  citato  inox  cap.  Debent, 
quoties  periculum  est  ne  excommunicatus  in  ea  se 
loea  transferens,  denuntiationem  suo  frustre!  effectu. 
Atque  hsec.erat  S.  Caroli  Rorromaei  praxis,  ut  liquet 
ex  decreto2I  concilii  II  Mediolanensis,  ubi  praécipitûr 
quod  si  quis  très  merises  excommunicationis  vinculo  irre- 
titus  permanserit ,  i//tuis  nomen  cl  cognomen  episcopus, 
tum  reliquis  ejusdem  provinciœ  episcopis,  htm  illis  prœ- 
tere'a  denuntiet  ac  s'ujntficet,  quorum  diœccses  sibi  ftni- 
timœsunt.  Sed  «in  his  et  locorum  usibus,  et  circumslan- 
tiarum  exigentiis  sedulù  serviendum  est. 


\ 


PARS.  I.  CAP.  1*.  DE  CALSIS  A  CENSURA  EXCUSANTIBLS. 


70 


Htcduonolanda:  i'cxcommunicatiad  meliorem  fru- 
gem  reversi  abéoiuiionérti  publiée  esse  flénnntiandam , 
ut  Ecclesia;  bonis  et  fidelium  consortio  frai  possit. 
2"  AppelkUionem  interpositafn  à  censura  ab  boinine 
simplititer  et  absolutè  laia ,  non  obstare  quominus 
judex  ad  denuntiationem  progredialur  ;  obstare  ve- 
rù  si  agatur  de  censura  à  jure.  Ltrumque  probabi- 
mus  in  fine  capitis  sequenlis.  Vid.  Eveillon,  c.  50.  Cur 
aulein  appellatio  in  priori  casu  denuntiationem  non 
impediat,  hanc  afferunt  rationem ,  quôd  Juxta  cap.  *>3 
âe  Appellat.  excnmmunicatio  execulionem  secuin  tra- 
hât,  et  exeommuniealus  per  denunlialionein  ampliùs 
non  ligelur.  Verùm  hœc  ratio  pr;C(  isè  SUmpta  difficilis 
est,  quia  etiam  excominunicalio  à  jure,  i  la  opéra  tur 
cùm  scinei  contracta  est,  ut  qui  eani  indirrit  non  am- 
pliùs ligetur  per  denuntiationem.  Forte  igitur  addi  | 
potest,  emn  qui  ab  bomine  nominalim  Cîcommunicatus 
est  anlè  citalum  fuisse,  aiiditum,  de  crimine  convî- 
ctum,  et  reperlum  contumacem;  unde  nibil  est  causai 
cur  non  denuntietur,  cùm  id  ex  proprio  quasi  judit  i< > 
et  ore  nierealur:  qui  verô  à  jure  vel  siatuto  exeom- 
munieatus  est,  nondùm  hoc  modo  contumax  apparel, 
adeôque  potest  tergiversari ,  et  à  sentenlia  déclamo- 
ns appellare,  sive  recusando  judicem,  utsibi  infen- 
sum  ;  sive  suara  legis  ignorantiam  allegando,  etc. 

CAPLT   IV. 

DE   CALSIS   AB   INCURRENDA   CENSURA    EXCl'S  VNTIBIS. 

Ignorantia ,  melus ,  nécessitas,  impotentia,  dubium 
tum  juris  ,  tum  facli ,  censurai  invaliditas.  consensus 
laesa;  partis,  appellatio,  tolidem  sunt  causa'  de  quibus 
qua:ritur  an  censuram  impediant.  De  invaliditatc  dixi- 
mas  suprà  ;  de  reliquis  liïc  dicendum. 

Quaeres  ilaque  i'  an  ignoranlia  ab  ihcurrendâ censura 
excuset.  Quid  et  quotuplex  sit  ignoranlia,  repetendum 
estexlractatu  de  Aclibusbumanis. — R.  1°:  Ignoranlia 
invineibilis,  sive  facli,  sive  juris  communis  aut  privati 
excusai  à  censura;  unde  si  quis  invincibililer  ignoret 
abslinentiam  à  carnibus  sub  pœnà  censura»  esse  tali 
die  prohibitam ,  immunis  est  à  censura ,  etiamsi  car- 
nes comedat  ;  à  quà  etiam  immunis  est,  etiamsi  legem 
cognoscat,  si  inculpabilitcr  ignoret  id  quod  sibi  mini- 
stratur  carnem  esse,  aut  ex  carne.  Ratio  est,  tum  quia 
jus  ijrsum  non  vult  ignorantes  tiejari  eensuiis,  nisi  eo- 
rum  ignorantia  crassa  fûerit,  aut  supina;  cap.  2  de  Con- 
sul, in  6;  tum  quia  ad  censuram  requirilurconlumacia, 
et  peecalum  morlale  ;  atqui  ubi  est  ignorantia  invin- 
çibilis,  saltem  alterulrum  deest. 

Ilinc  1*  qui  ignorantiam  haberent  culpabilem,  sed 
solùm  vf  nialiler,  uti  iis  conlingere  potesl  qui  non  pa- 
rùm  adhibent  diligence  ut  eorum  quye  scire  tenentur, 
notïtiam  comparent,  sed  lamen  in  hàc  ipsà  indagatione 
nonnihil  venialis  negligenliœ  afferunt  ;  ii ,  inquam, 
censuram  non  incurrerent.  Ratio  est,  quia  censura 
gravis  non  incurritur  sine  peccalo  mortali;  atqui  ubi 
negligentia  solùm  venialis  est,  deest  peccatum  mortale. 
2°  Qui  sciunt  aliquid,  v.  g.,  pereussioiieni  clerici,jure 
divino  prohibitum  esse,  sed  invincibililer  ignorant 
idem  prohibitum  esse  jure  ccelcaiastico,  possunt  mor-  " 


tabler  peccare  conlra  jus  naturale  aut  divinum ,  sed 
immunes  sunt  à  censura.  Ralio  est  quia  censura  non 
incurritur  nisi  per  contemptum  et  conturaaciam  con- 
lra EcclesiX  legem  ;  atqui  ubi  invincibililer  ignoralur 
lex  Ecclesiœ,  il>i  nec  estconiempius,  neccontumacia. 
lia  Soto,  Avila,  Suares,  etc.  3°  Qui  scit  rem  abqiiam 
jure  ecclesiaslico  esse  prohibitam  ,  v.  g. ,  ingressum 
in  monialimn  claustra,  sed  invincibiliter  ignorai  cen- 
suram qdae  conlra  delinquenies  imponilur,  ab  eàdem 
censura  immunis  manet.  Ratio  est  quia  censura  ,  ut 
loties  dieium  fuit,  non  incurritur  nisi  à  contumaci ; 
atqui  talis  homo  non  est  contumax,  eo  modo  qui  ad 
contrahendas  censuras  requirilur.  Ul  enim  quis  con- 
tumax sit  hoc  modo,  non  sufficit  ut  qualitercumque 
legem  Ecclesiœ  iransgredialur,  sed  cam  débet  trans- 
gredi  cùm  monitus  est  de  pœnà  per  eam  infligendâ  ; 
et  ideircô  ad  censuram  requirilur  monilio  ;  sed  qui  pœ- 
nam  lege  latam  ignorât  invincibililer,  monitus  non  fuit , 
!  nec  nocet  quôd  ex  reg.  13  juris  in  6,  ignoranlia  facli 
I  excusât ,  non  autan  juris;  hoc  enim  verum  esse  polest 
in  foro  exteriori ,  ubi  non  facile  prœsumitur  ignoran- 
tia juris,  prœsertim  communis;  at  non  idem  est  in 
foro  conscientiae.  An  idem  habeat  locum  in  irregulari- 
tatibus  expendam  suo  loeo. 

R.  2°  :  Ignoranlia  vincibilis  quae  à  peccalo  morlali 
non  excusât,  non  excusât  etiam  à  censura.  Est  contra 
Sanchpm,  lib.  1  Decal.,  c.  lo",  et  alios  quosdam ,  qui 
ignorantiam  précise  vincibilem  distinguunt  à  crassa 
vel  supina;  quia,  inquiunt,  ignorantia  crassa,  est  ea 
quà  quis  desidiosus  ac  tepescens  ex  lalâ  negligentia 
non  curai  id  addiscere  quod  débet  ;  crassa  dicilur  à 
metaphorà  hominum  pinguium  ,  qui  quantum  abun- 
dant  adipe,  tanlùm  spirilu ,  solerlià  ac  sollicitudine 
carent.  Supina  ea  est,  quà  quis  variis  distraetus  ne- 
goliis,  id  assequi  negligit  quod  sibi  sciendum  erat  ;  et 
supina  dicilur  à  similitudine  hominis  pigri  ,  qui  supi- 
nus  jacens  in  lecto,  non  magis  sua  curât  negolia  quam 
si  ad  alium  pertinerent  ;  atqui ,  addunt  iidem  ,  dari 
potest,  et  de  facto  datur  ignoranlia  vincibilis  et  mor- 
\  tabler  culpabilis,  quae  neque  crassa  est,  ncque  supina, 
(  ut  cùm  quis  nonnihil  cura3  ac  diligentiai  adhibet ,  ut 
capiat  notitiam  rei  ad  quam  tenelur,  et  tamen  graviter 
ab  hàc  diligenlià  déficit  ;  ergo.  Atqtie  bine  colligunt 
ignorantiam  moraliler  vincibilem  quae  non  est  crassa 
aut  supina,  excusare  à  censuris,  quia  Bonifacius  VIII, 
cit.  c.  2  De  constit.  ignorantes  eximit  à  censura  , 
modo  e<>rum  ignorantia  crassa  non  fuerit  aut  supina  , 
aut  affectata,  quae  caeteris  pejor  est. 

Verior  tamen  ut  et  tutior  est  asserlio  nostra,  quam 
tenent  Suares  disp.  4,  sect.  10,  n.  10;  Vasquez,  de 
l'xcomm.,  dub.  15,  etc.  Ratio  est,  1°  quia  ignorantia 
verè  vincibilis,  non  immérité  vocatur  crassa  et  supina, 
quia  semper  annexam  habet  gravera  in  re  maximi  mo- 
menti  negligentiam,  et  aliunde  negligentia  supina  non 
onmem  prorsus  diligentiam  exchidit  ;  unde  supina  la- 
borare  dicilur  ignoranlia  qui  nullam,  vel  qui  parvam 
adh'ibendae  scienliae  diligentiam  impesdil  :  2*  quia  vil 
alioqui  in  praxi  discerni  possel  quis  ad  ineurrendam 
censuram  requiraïur  ignorantia;  gradus;  3"  quia  ia- 
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crédibile  videtur,  Ecclesiam  nunquàm  voluisse  eam 
censuiïs  suis  plectere  negligentiam,  quam  Deus  œtcr- 
nis  pœnis  punire  cognoscilur. 

Addit  Suares,  ibid.  n.  3,  ci  nos  cum  ipso,  ignoran- 
tiam  aû'ectalara  non  excusare  à  censura  contra  eos 
latâ  qui  scienler  aliquid  fecerint,  vel  temcrè,  vel  consul- 
ta, vcl  qui  prœsumpserint,  qui  contempserint ,  qui  teme- 
rarii  violatores  extilerint.  ttalio  est,  tum  quia  ignoran- 
lia  afl'ectala  pro  scicntià  habciur,  eique  moraliler 
sequivalet  ;  tum  quia  ille  mcritô  dicitur  temerarius 
legis  violator,  qui  quasi  demisso  capite  l'acil  id  quod 
suspicalur  per  legem  prohiberi  sub  gravi  pœnâ ,  non 
curans,  scd  potiùs  id  ignorare  volens,  ut  liberiùs  quqd 
cerebro  suo  sapit,  exequatur  ;  alqui  li;cc  est  conditio 
hominis  ex  ignorantiâ  afl'ectala  agentis  ;  crgo  tutiùs 
sentiunt  qui  cum  à  censura  non  excusant. 

Idem  dicendum  de  iis  quiagunt  ex  ignorantiâ  non 
quidem  afl'ectala,  sed  itacrassâ  ut  affectatse  aîquipol- 
leat  Grandin,  p.  44.  Qui  verô  agunt  ex  ignorantiâ  sim- 
pliciter  erassà  ,  ab  hujusmodi  censuris  excusari  so- 
ient. Ratio  est,  quia  lex  conlra  temerarios  violatores 
lata  requirit  contumaciam  quœ  ex  certà  scienliâ  pro- 
ikiscatur  :  hœc  autem  iis  déesse  videtur,  qui  legem  , 
licèt  non  sine  gravi  suâ  culpâ,  penitùs  ignorant.  Ibec 
decisio  ob  eommunein  theologofum  sensum  in  praxi 
leneri  potest.  Ex  hoc  principio  deducunt  Panormita- 
nus  et  S.  Anloninus ,  eum  qui  ex  crassâ  aut  sup'mâ 
ignorantiâ  clericum  percutit,  non  incurrere  excom- 
municationem  canonis  Si  quis  suadenle  diabolo  ,  quia 
verba  hsec  temeritalem  require  videntur.   Sed  h&c  | 
opinio  probabililate  caret  :  qui  enim  clericum  ex  odio  J 
vel  malilià  percutit,  percutit  suadente  diabolo  :  unde  I 
voces  suadente  diabolo,  non  bîc  appositae  suntutscien-  |j 
tiam  formalem  ,  aut  dolum  exprimant  ;  bene  verô  ut  S 
ostendant,  eum  qui  in  defensionem  suî  clericum  feril,  | 
baud  censeri  agere  suadente  diabolo ,  ideôque  immu-  j 
nem  esse  à  censura. 

R.  5°  :  Ignorantiâ  concomilans  si  verè  invincibilis  f 


sit,  excusât  à  censura  ;  unde  qui  clericum  occidit,  ra- 
tus  se  laicum  interficere ,  licet  lubentiùs  clericum  oc- 
cidisset,  non  subjacet  censurre.  Ratio  est  quia  ad  in- 
currendam  censurain  requiritur  actus  qui  includat 
malitiam  probibilam  sub  censura  ;  alqui  actus  exter- 
nus  ex  ignorantiâ  concomitante  et  invincibili  factus, 
non  habet  eam  malitiam  quse  probibetur  sub  cen- 
sura. Actus  enim  ille  non  procedit  ab  acluali  inten- 
tione  clericum  occidendi  ;  habitualis  autem  dispositio 
in  eum  reverà  non  influii,  quia  influxus  voluntatis  sup- 
ponil  notiliam  quse  lune  nec  adest  nec  adesse. potest. 
Hinc  à  censura  eximi  solet,  1°  qui  eum  quem  invin- 
cibiliter  crédit  feram  esse  vel  laicum  ,  licet  clericus 
sit,  occidere  paratus,  diceret  :  Ulinam  hic  clericus  es- 
tet ,  ut  eum  occiderem  !  aut  :  Quàm  lubens  occiderem 
clericum  milii  inimicum,  sicut  hune  occido  !  (  Secùs  si 
diceret  :  Volo  hune  occidere,  sive  laicus  sit ,  sive  cleri- 
cus ,  quia  tune  occisio  clerici  satis  volunlaria  est)  ;  2° 
qui  inlendens  occidere  Joannem  clericum,  occidit  aut 
ferit  Cainm  pariter  clericum  illâc  transcunlem ,  modo 
tamen  sufficientem  adhibuerit  diligentiani ,  ne  alium  , 


aut  saltem  ne  clericum  occideret  ;  conlra  verô  qui 
Joannem  clericum  percutit ,  ralus  se  Pclrum  pariter 
clericum  percutere,  censurain  contraint,  quia  ibioc- 
i unit  et  intentio  clericum  percutiendi ,  et  actualis 
ijus  percussio.  lia  Avila,  2  p.,  c.  5,  disp.  5,  dub.  G, 
Suares,  disp.  i  ,  sect.  o,  et  disp.  22  ,  sect.  i,  n.  54  , 
etc.;  3°  et  cum  quoque  qui  in  ebrietate  percussit  cle- 
ricuni  à  censura  eximit  Grandin  ,  p.  44  ,  si  anlequàm 
inebriarelur,  non  cogilavit  de  vilandâ  ebrietate  :  scd 
laxior  est  haec  opinio,  unde  censure  subjacet  qui  ad- 
verlil  aut  advertere  potuit  ex  actione  suâ  secuturam 
ebrielatem,  et  ex  ebrietate  percussionem.  Mon  en  t  ta- 
men Toletus,  lib.  i,  cap.  29,  clSayrus,  lib.  G,  cap.  17, 
n.  35,  ebrium  non  incursurum  censurain,  si  anlequàm 
vapores  usum  ralionis  ademissent,  pericub  in  <piod  se 
conjecisset  conscius  sufficientem  adbibuisset  diligen- 
tiani ad  vitandam  percussionem  ,  pu  ta  arma  proji- 
ciendo  ,  curando  se  sub  sera  includi  ;  quia  tune  per- 
cussio ccnseiida  esset  involuntaria.  Idem  dicendum  de 
somnambulis,  qui  comperiunt  se  in  somno  arma  ca- 
pere,  iisque  contra  alios  uti  ;  ii  enim  à  censura  et  ir- 
regularilale  liberi  erunt ,  si  omni  ope  conentur  lucc 
mala  prœvenire. 

At ,  inquies  ,  is  quem  projecti  in  clericum  lapidis 
peenitet  ante  percussionem,  nihilominùs  censurain 
incurrit  ;  ergo  et  eam  incurret  ebrius  in  casu  propo- 
sito.  —  R.  neg.  conseq.  ;  nam  effectus  lapidis  semel 
projecti  impediri  non  potest;  efleclus  verô  ebrietatis 
mulliplici  via  cobiberi  valet,  ut  si  ebrius  se  recludat, 
si  aliis  seriô  imperet  ne  se  exire  pcrmitlant.  An  et 
quomodô  quirei  illicitae  vacat,  pumas  juris  incurrat, 
vel  non  ,  dicam  int'ra,  ubi  de  Irrcgularilate. 

Ca;lcrùm  extra  dubium  est  eum  qui  laicum  percu- 
tit, credens  lmic  percussioni  annexam  esse  censurant, 
eamdem  non  incurrere,  tum  quia  erronca  conscientia 
non  inducit  censurain  ,  sed  superior  legilimus  ;  tum 
quia  actus  propter  quem  inducitur  censura  ,  non  est 
sacrilegium  mentale,  scd  externum  conlra  clerici  per- 
sonam  consummatum  ;  in  bàc  autem  percussione  oc- 
currit  quidem  sacrilegium  internum  ,  non  autem  ex- 
ternum. 

Quaires  2°  an  qui  ag it  in  dubio  incurrat  censurain. 
—  H.  Si  dubitas  an  actioni  quam  faciendam  meditaris 
annexa  sit  censura,  eam  cerlô  incurris  si  reipsà  b?ec 
ei  annexa  sit;  et  verè  peccas,  et  satis  conlumax  cen- 
seri debes,  ut  qui  id  facias  quod  forte  probibitum  est 
sub  censura.  Si  verô  dubium  versetur  circa  actionem 
jam  peractam,  debes  te  gerere  quasi  censuram  incur- 
reris,  ut  infra  dicam  agendo  de  excommunicalione 
minori. 

Quœres  3°  an  metus  excuset  à  censura.  Nola  :  melus 
vel  est  levis,  isque  nec  à  peccato  nec  à  censura  excu- 
sât; vel  gravis,  et  hic  vel  incutilur  in  contemptum 
Ecclesiae,  vel  non  :  quibus  posilis,  — R.  1'  :  Si  res 
quae  ex  metu  gravi  agilur,  prohibita  sit  solùm  jure 
ccclesiaslico,  qui  eam  facit  non  incurrit  censuram, 
nisi  metus  incutiatur  in  contemptum  potestatis  Eccle- 
siastiese. 

Prob.  1"  pars.  Ubi  non  est  peccalum,  ibi  nec  in- 
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curri  potest  censura;  atqui  ubi  qiiis  legem  merè  hu- 
manam  omittit  ex  metu  gravi,  puta  amillendi  vitam, 
famam,  fortunas,  ibi  non  est  peccatum ,  eùm  leges 
humaine  cum  tanto  inrommodo  obligare  non  soleant, 
nt  alibi  fusiùs  dictant  est.  Prob.  2"  pars  à  contrario, 
quia  qui  legem  Ecclesiœ  in  ejusdem  Ecclesiœ  contem- 
ptum  transgreditur,  etiam  ex  metu  gravi,  non  ideô 
immunis  est  à  gravi  peccato;  ergo  nec  immunis  est  à 
censura  contra  hoc  peccatum  laià. 

Confirm.  ex  cap.  5  De  his  quœ  vi,  etc.,  ubi  postquàm 
Innocentiùs  III  negaviteos quicoacti  sunt  comrriunicare 
excommunicatis,  censuram  contrabere,  quia  magis  pati 
quàm  agere  convincuntur ,  déclarât  lamcn  illos  qui 
idem  ex  metu  faciunt,  ligari  censura,  quia  licet  metus 
attenuet  culpam,  non  impedit  tamen  quominùs  culpa 
h;icc  morlalis  remancat  ;  ubi  manifesté  loquitur  Ponti-  fi  vicarium  substitucre,  aut  adiré  superiorem,   perinde  se 


fcx  de  metu  iu  rcligionis  aut  ecclesiaslicœ  potestatis 
contemptum  incusso,  cùmapudomnes  conslct  com- 
municalionem  banc  cum  excommunicato  ,  prœciso 
contemptu  esse  culpam  solùm  venialem^  imo  nuliam 
si  liât  ex  gravi  metu  ;  docet  ergo  censuras  conlrabi  ab 
iis  qui  ex  contemptu  leges  pure  ecclesiasticas  violant. 

Hinc  colligunt  Salmanticenses,  c.  1,  n.  203,  l°pec- 
care  mortaliter,  et  censuram,  si  hœc  imposita  sit,  in- 
eurrére  eum  qui  in  ccclesià  loquitur,  ad  id  adactus 
metu  in  irrisionem  pœnœ  ecclesiasticœ  incusso;  dé- 
bet enim  potiùs  mori  quàm  loqui  ;  2°  excommunica- 
tum  vitandum  lieri  irregularem,  si  ex  metu  etiam  gravi 
aliquem  extra  casum  necessitatis  absolvat.  (  De  casu 
necessitatis  dicam  infra.  )  Ratio  est,  quia  talis  caret 
jurisdictione,  adeôque  inhabilis  est  ad  absolvendum. 

Non  fieret  tamen  irregularis  idem  homo,  si  ex  gravi 
metu  ministraret  in  sacris  ;  quia  censura  aufert  qui- 
dem  usum  ordinis,  ad  eum  verô  inhabilem  non  facit. 
UndeinfcrtNavarrus,  Manual.,  c.  27,  n.  259,  homici- 
dam  post  debitam  contrilionem  et  confessionem  , 
etiam  nondùm  obtentâ  dispensatione,  posse  sacrum 
facere,  si  probabililer  timeat  se  bonsicidii  bu  jus  su- 
spectum  fore  nisi  celebret.  Idem  dicit  tum  de  excom- 
municato occulto  in  simili  periculo  infamiœ  constitu- 
to;lum  de  moniali  quœ  occultissimè  in  censuram 
reservatam  incidisset  ;  ea  enim,  inquit,  ante  moram 
petendœ  absolulionis  posset  choro  interesse,  et  com- 
municare  cùm  alise  ad  id  tenentnr,  si  ab  iis  abstinendo 
fama  ejus  et  monasterii  periclitarelur.  Idem  cum  aliis 
docent  Sayrus,  disp.  1,  q.  2,  punct.  5;  Bonacina,  au- 
clor  Collât.  Andeg.,  t.  2,  p.  14G;  Sayr.,1. 1 ,  e.  18,  n. 41; 
unde  etiam  colligunt  excommunicatum  occultum  posse 
sine  peccato  et  irregularitatis  metu,  audire  sacrum, 
celcbrarc,  absolvere,  etc.,  ad  vitandum  grave  scan- 
dalum,  vel  infamiam,  vcl  detractionem,  vel  grave 
proxiini  periculum  et  necessitatem  ;  nominc  autem 
scandali,  ait  Suares,  non  inlelligo  admirationcm  bo- 
minum  cum  frequenti  sermocinatione  de  câ  re,  sed 
occasioncm  peccati,  ut  detraclionis  et  judicii  leme- 
rarii.  Ratio  decisionis  bujus  prœcipua  est,  quôd  ubi 
occurrunt  prœcepla  duo  quœ  simul  observari  nc- 
queunt,  tune  gravius  et  majus  observari  débet  :  ma- 
jus  autem  est  praecplum  non  cx'bibendi  scandalu.m, 
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quàm  faciendi  prœter  obligations  censura  audiendo 
Sacrum,  celebrando,  etc. 

Hœc  doctrina  sic  inlelligi  débet,  1°  ut  qui  actu  est 
in  statu  peccati  morlalis,  et  nullum  vcl  valde  dubium 
de  co  dolorem  sentit,  potiùs  omnia  pati  debeat  quàm 
in  tali  statu  celebrare  ;  2"  exigunt  aliqui  ut  homo  in 
hoc  statu  positus,  recurrat,  si  possit,  ad  confessa- 
rium,  etiam  pro  reservatis  non  approbatum,  à  quo 
permitlit  tune  Ecclesia  ut  saltem  ad  tempus  absolva- 
lur  aut  dispensetur,  cum  onere  adeundi  superiorem.  lta 
Habert,  de  Pœnit. ,  c.  7,  q.  6. 

Contrarium  docet  Ethica  amor.  Proinde,  inquit, 
tom.  5,  lib.  5,  n.  2730,  si  parochus  casum  habens  re- 
servatum,  fcslo  die  celebrare  debeat,  ut  populus  sacrum 
audiat,  necid  absque  gravi  scandalo  omiltere  queat,  nec 


gerere  débet  ac  si  confessarii  copiant  non  haberel,  licet 
liabeat  copiam  confessarii  approbati  pro  casibus  non  re- 
servatis, utpote  qui  ipsum  ne  quidem  à  non  reservatis 
absolvere  potest  ob  eorum  conjunctionem  cum  reservatis 
à  quibus  absolvere  non  potest.  Hœc  ultima  opinio  pro 
praesenti  mihi  verior  apparet  ;  tum  quia  ex  oppositâ 
sequi  videtur  sacerdotem  metu  scandali  celebrare 
coactum,  recurrere  posse  ad  sacerdotem,  etiam  nul- 
latenùs  approbatum  ;  tum  quia  reservatio  nonj  cessât, 
nisi  in  arliculo  mortis.  Idem  docent  Sylvius,  3  p.,  q. 
10,  art.  2,  et  Pontas,  Cas  réservé,  cas.  21,  tune  verô 
dubium  non  estquin  homo  illeet  veram  in  se  contri- 
tionem  pro  virili  excitare,  et  quamprimùm  confiteri  te- 
nealur,  prout  docet  synodus  Trid.  sess.13,  c.  7,etc.  11. 
R.  2*  :  Si  res  quse  lit  ex  metu,  non  ecclesiastico  so- 
lùm, sed  divino  et  naturali  jure  vetita  sit,  probabilius 
est  incurri  censuram.  Est  contra  Suarem,  disp.  4,  sect. 
5,  n.  \&,  et  alios  plures. 

Prob.  1°  :  Ideô  qui  legem  merè  ecclesiasticam  ex 
gravi  metu  violât,  non  subjacet  censura1,  quia  immu- 
nis est  à  peccato  quod  censurai  prsesupponitur;  (ideô 
autem  à  peccato  immunis  est,  quia  non  intendit  Ec- 
clesia ut  filii  sui  hasce  leges  cum  tanto  discrimine  ser- 
vent; atqui  Inec  ratio  jam  locum  non  habet,  cùm  res 
quœ  agitur  ex  metu,  per  se  mala  est,  et  juri  naturali 
contraria;  ergo. 

Prob.  2°  :  Ut  in  hoc  casu  incurratur  censura  duo 
sufficiunt  :  1°  ut  Ecclesia  possit;  2°  utmeritô  prsesu- 
matur  velle  prohibere  sub  censura  rem  juri  naturali 
contrariam,  eliamsi  fiât  ex  metu;  atqui  Ecclesia  1*  id 
potest.  Quidni  enim  possit  Ecclesia  sub  pœnà  censu- 
ra; prohibere  id  quod  Deus  prohibet  sub  pœnà  ignis 
aeterni?  2°  Ecclesia  meritù  prsesumitur  id  velle  :  tum 
quia  cùm  Ecclesia  indistincte  loquitur,  verba  ejus 
sine  dislinctione  intelligi  debent  ;  tum  quia  Ecclesia} 
censuras  decernentis  scopus  est,  ut  bomincs  poten- 
tiùs  et  efficaciùs  rclrahat  ab  iis  quœ  jam  divino  aul 
naturali  jure  probibita  sunt;  ergo  tam  latè  obligare 
débet  Ecclesiœ  censura,  quàm  Dei  vel  natarœ  Iex  : 
mule  Cùm  Iex  illa  etiam  in  casu  gravis  metùs  obligare 
non  desinat,  non  etiam  ligare  desinet  Ecclesiœ  censura. 
Prob.  5°,  quia  hœc  nostra  'opinio  tutior  est  quàm 
oppositâ,  nec  minus  est  probabilis;  ergo. 
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Hinccolligcs  verum  esse  quod  alibi  diximus  post 
Sylvium,  eos  è  Christianis  qui  in  Turcanun  trimni- 
bus  metu  mortis  remigant  contra  Christianos  non  esse 
à  censura  immunes.  Et  verô  bar  te&Hgafiti  tam  ad 
minus  inala  est,  deterioresque  parit  efl'eclus,  quart 
actio  episcopuraautcardinalnn  vevberandi  ;  atqni  fa- 
tentur  adversarii  verberationem  episcopi  autcardina- 
lis,  licet  non  fiât  ex  metu  in  contemptum  Eceleske  in- 
cusso,  inducereeensuram,  quia,  inquiunt,resestgra- 
vissima;  ergo. 

Quoeres  i°  an  impotentia  fuciendi  id  quod  prœcipitur 
sub  censutà,  ab  eâ  exeuset.  — R.  affirmai.  Kalio  est, 
\°  quia  impossibilhtm  nulla  est  oblù/atio,  1.  185,  IT.  de 
Reg.  jur.  ;  2°  quia  quod  excusât  à  peccato,  excusai  et  à 
censura  ;  atqni  impotentia  excusât  à  peccato.  Hinc 
non  subjacet  censura;  contra  rei  aliéna;  detentores 
lata;,  qui  vel  absolutè  restituere  nequit,  vel  id  non 
potest  sine  gravi  incommodo,  v.  g.,  sine  damno  longé 
majori,  autsinèdetrimentobonorum  ordînis  superioris. 

Major  est  difficultas,  an  cui  certum  tempus,  v.  g., 
mensis,  consiitutum  est  ad  solvendum,  sub  pœnâ  cen- 
sura;, eam  incurrat,  si  initio  mensis  solvere  poluit,  et 
prœvidit  se  reliquo  tempore  solvendo  imparem  fore. 
Affirmant  Suarcs  et  alii  communiter,  quia  talis  resti- 
luendi  omissio  verè  est  culpabilis,  adeôque  censura 
plecti  potest.  El  verô  quis  à  peccato  excuset  eum  qui 
manè  missam  audire  potuit,  et  non  audiit,  prajvidens 
futurum  ut  deinceps  audire  non  posset?  atque  hoc 
extendunt  iidem  contra  alios,  etiamsi  homo  ille  ante 
elapsumterminumdcculpâ  suà  doleat;  quia,  inquiunt, 
ut  incurratur  censura,  non  requiritur  reatus  aclualis, 
sed  satis  est  ut  positus  sit  in  causa,  cujus  effeetus 
pryescitus  fuerit  ;  hoc  enim  suflicit  ad  conlumaciam. 
Monel  tamen  Suares,  disp.  20,  sect.  2,  n.  16,  cum 
Bonac,  disp.  1 ,  q.  2,  p.  3,  quôd  si  ad  judicem  tempore 
congrue  recurratur,  eique  sufficienter  probetur  im- 
potentia, possit  is  et  debeat  oblatâ  sibi  salisfaclione, 
aut  pmestilà  cautione,  suspendere  censuram;  sicut 
potest  et  débet  absolutionem  censura;  jam  contracta; 
impendere  digne  petenti.  Nota  obiter  cum  Avilà,  2 
p.,  c.  7,  disp.  3  ;  Coninch,  n.  205,  etc.,  eum  ad  resli- 
tutionem  parti  besa;  faciendam  teneri  qui  absolvil  de- 
bitorem  )!on  pelilà  ab  eo  satisfaclione,  vel  reali,  cùm 
id  fieri  potuit,  vel  fulejussoriâ  aut  pignoratitià,  cùm 
realis  pra;stari  Requit. 

Qua;res  5°  an  consensus  illius  in  cujus  favorem  lata 
est  censura  conditimialis,  possit  eam  suspendere. — R.  af- 
firmative, 1°  quia  si  quis  absolulè  remittat  creditori- 
bus  suis  debiturn  quod  sub  pœnà  censura;  duos  intra 
menses  solvere  tenebantur,  cessabit  censura  ob  sub- 
tractionem  materiœ,  ut  concedunt  adversarii  ;  ergo 
etiam  suspendetur,  si  creditor  terminum  proroge t  ; 
2°  quia  debitores  ante  elapsum  terminum  non  sunt 
propriè  debitores,  neque  sunt  in  morâ  ;  3"  quia  censura 
in  alicujus  gratiam  concessa,  videlur  hanc  importare 
conditionem,  nisi  ipse  consenserit  in  dilationem  solu- 
tionis.  Ita  Suares,  disp.  5,  sect.  6,  n.  8,  contra  Navar. 
et  Sayr.,  lib.  1,  c.  11. 


id  quod  sonant  ;  unde  cùm  sonent  debitores  Tilii  in- 
currere  censuram  post  duos  menses,  nisi  restituant, 
videntur  iidem  tune  temporis  subjici  censura;  ;  2°  quôd 
suspendere  censuram  sit  aclus  jurisdictionis;  creditor 
autem  jurisdictionem  non  babet.  Verùm  ha;c  non  ob- 
slant.  Nain  1°  veiba  censura;  non  operanlur  nisi  se- 
cundùm  intenlioneiii  superioris;  superior  auttsin  non 
intendit  ligarc  debitores,  nisi  juxla  volunlatem  illius 
in  cujus  favorem  censuram  decernit  ;  2°  etsi  suspen- 
dere censuram  directe,  et,  ut  aiunt,  potestalivè,  sit 
aclus  jurisdictionis,  at  eam  suspendere  per  nialeiia', 
sublractionem  ad  tempus,  non  magis  esl  aclus  juris- 
dictionis, quàm  eam  tollere  in  perpeluuni,  per  plcnam 
debiti  remissionein. 

Hinc  duo  notanda  :  1°  nemini  dubium  esse  quin  ela- 
pso  lermino  quem  prorogaverat  creditor,  incurratur 
censura,  quia  terminus  non  ad  finiendain,  sed  ad  sol- 
licilandam  obligaiioneni  praeûxus  est  ;  2°  haec  duo 
qiuesita,  nullius  essemoinenli  in  Galliis,  ubi  debitores 
ad  solutionem  per  censuras  non  coguntur;  sed  quod 
de  debito,  exempli  gralià  diclum  est,  adsimiles  casus 
trahi  facile  polesl. 

Qua;res  6°  un  appellatio  excuset  ab  incurrendù  censura. 

Not.  1°  :  Appellatio,  juxla  Canonistas  ad  lit.  28, 
lib.  2  Décrétai.,  est  provocatio  ab  inferiore  judice  ad 
superiorem  facla,  ralione  gravaminis  illali  vel  infe- 
rendi;  unde  appellatio,  species  est  qua;dam  defensio- 
nis  qua;  innocent!  injuste  oppresso  concedilur.  Yid. 
Valions.,  Corvin.,  Ferrière,  Pirhing. 

Àppellalio  duplex  :  judicialis,  et  exlrajudicialis.  Ap- 
pellatio judicialis,  ea  est  quâ  appellalur  ab  actions 
judicialibus  ;  unde  de  iis  est  qua;  in  judicium  veniunt, 
vel  circa  illud  accidunt;  eaque  tripliciler  intcrpoùi 
potest,  1"  ante  litis  contestaiionem,  ut  si  quis  appellet 
quia  cilatus  est  ad  locum  non  tutum,  aut  quia  brevior 
terminus  sibi  prœfixus  esl,  etc.  ;  2°  post  litis  conlesta- 
tionem,  sed  ante  senlenliani  delinitivain,  ut  si  quis 
appellet  à  sententià  interloculorià,  seu  qiucstionis  in- 
cidentis  ;  3°  post  sententiam  definitivani,  ut  si  quis 
appellet  ab  cà  ne  mandetur  execulioni.  Appellatio 
exlrajudicialis,  ea  est  qua;  fit  ob  gravamen,  «piod  exlra 
judicium  ab  aliquo  infertur,  aul  probabiliter  inferen- 
dum  timelur,  ut  si  quis  appellet  eô  quôd  beneficium  in 
ejus  prxjudicium  alteri  concessum  fuerit  ;  vel  ne  talis 
hominis  electio  aul  postulatio  fiât.  Ha;c  appellatio  non 
est  vera  et  propriè  dicta  appellatio,  1°  quia  in  appella- 
tione  propriè  dicta  judicium  débet  esse  incœptum, 
cùm  ea  sit  provocalio  à  judice  inferiore  ad  superio- 
rem ;  appellatio  autem  exlrajudicialis,  polest  causam 
seu  litem  inchoare,  et  ideo  magis  propriè  dicitur  pro- 
vocatio ad  causam;  2°  quia  appellatio  propriè  dicta 
requirit  judicem  à  quo  et  ad  quem  ;  exlrajudicialis  verù 
non  fit  necessariô  à  judice,  sed  ab  eo  onmi  qui  inique 
gravât,  etiamsi  judex  non  sit. 

Not.  2°  :  Appellationis  légitima;  duplex  est  effeetus  : 
nam  1°  devolvit  causam  ad  tribunal  superius  ;  2°  sus- 
pendit effectum  sententià;  judicis  inferioris.  Verùm 
appellatio  posteriorcin  hune  effectum  non  semper  pa- 


Objiciuntur  duo  :  1°  quôd  verba  censura;  operentur  |  rit,  idquc  prxserlhn  constat  in  censuris;  qui  enim  à 


77 


PARS  I.  CAP.  V.  QUiS  ABSOLVERE  POSS1T  A  CENSURIS 


78 


s  nientià  cxcommunicationis  contra  se  lai;'i  appeHat,  T  (-um  contra  quem  ial<  m  Btintontiana  lulit.  lia  babetur, 


eonqueritur  quidem  de  bac  seuientià,  sed  non  idèo 
il   ligari,  sicque  tamdiù  ligalus   manel,  doncc  is 
ad  quem  appellalum   est,   agnilà  senlenlie   injustilia 
i  txpd  «i  rescidetit. 

Nut.  3'  :  Censura  dupliciter  Ici  ri  potest,  vflJ  pW 
et  absolulè,  ut  ni  m  quis  exconimunicalur,  quia  GO*l 
tumax  est  ,  vel  condilionatè,  ut  eùni  quis  excominiini- 
ealur,  nisi  intra  nien-eni  satislacial.  llis  posilis, 

R.  1  :  Appellalio  légitima  excusai  à  censura  condi- 
tionali,  modo  appellalio  bat  ante  lapsum  leflaporis  ad 
implendani  conditionem  concessi.  Habetur  expreséè 
cap.  l'rœterea,  40,  de  Appelle*.  Ratio  est  quia  app  1- 
lalio  devolvit  eausam  ad  alinm  judicem,  et  priorls 
judicis  jurisdictioneni  su-peui'u  ;  ergo  judex  Hlcrja-m 
ampliùs  censurant  valide  ferre  non  potest  :  undecùni 
prior  ejus  senlentia  conditionalis,  nili il  operata  sit 
ante  conditionem  expletam,  et  jurisdictio  ejus  per  ap- 
pellalionem  suspendatiir,  jam  appellantem  ligare  non 
potest.  (xcterùm  appellalio  baec  non  solùm  suspendit 
ce;isuram,  sed  eliam  obligalionem  exequendi  id  quod 
pnecipihir  sub  censura  :  ideo  enim  appeilatur  à  cen- 
sura, quiaappellaïur  à  praccepto,  parùmque  uiilis  essi 
appellalio,  si  ;i  pœnà  excusaret  et  non  à  culpà,  ut  benè 
Suar.,  disp.  3,  sect.  G.  Hinc  citatus  à  judice  ad  cotn- 
parendum  mtra  niensem  sub  prenâ  censura1,  eensti- 
ram  incurrit,  si  post  legitimam  appellalioneni  noi! 
compareat. 

R.  2"  :  Appellalio  légitima  à  censura  jam  Krtà,  eam 
non  suspendit;  idem  dicendum  de  censura  eondilio- 
nali,  post  conditionis  evenlum.  !tà  stntnit  hinot 
Hl,  c.  PastoraH*,  33,  de  Appeihtt.  Ratio  est  quia  cen-1 
sura  absolutè  lata  executionem  scitm  trahi!,  et  snom 
sorlilur  e!Tecl!iin  ;  ergo  tamdiù  Kgat  dénec  Kgaiws 
absolvalur  ;  absoliilio  aulem  non  inbuilur  per  appel  - 
lalionem,  ni  palet  ;  unde  communia  GnaotttSteiHnH  vox 
est,  ap;>el!atione:ii  tune  devohilivam  essê,  non  veiô 
suspensivam.  (Vid.  Ediet.  an.  1693,  arl.  17.) 

Duas  Iiuie  régulée  limilaliones  aflert  Pirliing  cii. 
t.,  n.  i7  :  1  '  enim  vull  eam  locum  babere  dunlaxat  in 
suspensions  vel  iiiterdieloab  oflicio  divino,  et  ingress  i 
!'.(•(  iesi.e,  et  aiiis  spiritualibtis,  qua:  aniniam  ligant  ; 
non  aulem  in  interdieto  aut  suspensione  à  tenmorali- 
lius.  Unde  si  quis  inlerdieatur  à  pereeptionc  rci  lem- 
poralis,  imô  cti  m  à  percipiendis  beneficii  fruclibus, 
item  à  voce  activa  aut  passivâ,  vel  etiani  ab  usii  pnllii 
episcopalis,  aut  pontificalibus,  poterit  is  senlenliam 
banc  per  legitimam  appellationem  suspendere  ;  iia 
eliam  Avila,  3  p.,  d.  3,  dub.  4.  2".  Vull  quoque  SUS- 
pensionem  qu;ie  non  est  censura,  sed  ut  mera  pœna 
À  infligiiur,  per  appellationem  subsequentem  suspendi  ; 
quud  negat Suares,  disp.  28,  sect.  5,  n.  5;  Bonac, 
disp.  1,  q.  2,  puncl.  2,  Sed  bece  quee  diflieullale  non 
earent,  et  à  canonistis  fusiùs  tractantur,  profandiùs 
êxpendere  non  vacat. 

R.  3°  :  Per  appellationem  interpositam  à  censura 
ab  ii '.mine,  non  solùm  ea  non  suspcndilur,  sed  n 
ejus  denuntîâtio  impedilur;  unde  non  obstante  appel- 
latione  potest  episcoous  excommunicatum  deiiunliare 


cil.  c.  §3  de  AppeHat.  Ë  l pit  Suares,  disp.  3,  sect.  15', 
n.  18,  judicem  delegalum,  qui  cùni  semel  appellatio- 
!i  in   adinisit,  jani   ampbÙS  ad   denuntialionem  pio- 
greéi  non  potest.  Doeenf  tàmen  Covarruvias,  Angélus, 
Xavarriss,  et  alii  quos  citant  Suares  et  Bonacina 
tum  ëssé  appeUare   li  senténtiâ   merè    déclarai 
Quapropter  si  declarare  a  lit  judex  aliquem  réuni 
criminis  cui  annexa  est  in  jure  censura,  poterit  i-,  in- 
terposiià  appellations  deelarationem  banc,  et  denun- 
tiationem  quœ  eam  ronsequerelur,  inipedirc  ;  unde  si 
judex  hegtectâ  appellaiione  ulteriùs  procédai  ad  de- 
claialionem  et  denuntiationein,  non  îdeô  vilandus  erit 
al  publiée  excommunicatus  illc  conîra  quem  sic  ac- 
lum  fucrit. 

R.4°  :  Ut  légitima  sit  appellalio,  plura  requiruntur  : 
1"  causa  sùffieiens  et  probabilis;  appeHattonis  enim  me- 
médium  non  est  ad  defensionem  miqûitatis,  sed  ad  prae- 
sidium iiinnoeeiitue  institutum,  exe.  61 ,  de  Ap\ 
2'  non  oportet  ad  compares  judiecs  appellalioncs  ref.rri, 
sed  à  mincri  judicio  in  majus  tribunal  ascendere,  c.  2, 
q.  (i,  cap.  28.  Unde  non  valet  appellalio  . 
ad  Kcelesiam.  5°  Appcllatio  fieri  débet  I  bi!o. 

Jure  ;t  : Li  pio  intra  decem  dies  appeMandum  erat,  nûac 
intra  quadragiuta  ait  post  Gonzaleni  Gibert  in  novo 
re  .loris.  Dies  illi  quadragiuta  eomputantnr  i\  pu- 
1  bïiêotione  sentènli»,  atque  id  locum  habet  in 
)  ui  docetCabasSij  lib.  5,  c.  12,  quem  cl  alios  q 
lavi  cettsiriat ,  qui  pleniorem  mateiie  appellationum 
notittam  babere  volet. 

CAPUT  V. 

DE  ACS0LVJT1ONE  A  CRNSUBIS. 

In  hvc;,p;le  multa,  eaque  niagni  momeiiii  discu- 
tii.'i:;ia  veiii:i..l  :  1°  itaque  videndum  quis  absolvere  ; 
2''  quis  absolvi  possit  ;  3"  quœ  forma,  quisve  sit  abso- 
i  i\  :iis  rilus. 

ARTICULUS  PRIML'S. 

Quis  absolvere  possit  à  censuris. 

Cerliiin  est  1"  censuram  tolli  posse  per  absolulio- 
ncm.  Ratio  est,  1°  quia  Christus  Matlb.  18,  sol 
simul  et  ligandi  poteslatem  Apostoliseonces.il  ;  2 
quia  poteslale  bac  semper  usa  est  Ecclesia;  5'  quia 
Ecclesiaj  jurisdictio  in  destruclionem  magis  '. 
ret  quàm  in  adilicalionem,  nisi  par  esset  in  eà  so!- 
vendi  ae  ligandi  potesias. 

Cerlmn  est  2"  censuram  propiiè  diclam  nonnisi  pw 
absolutionem  tolli.  Ratio  est,  quia  triplex  tanlùin  ex- 
tra absolulionem  concipi  potest  censuiic  tollendae  nu^- 
dus;  1°  per  mortem  ejus  qui  censura  ligatus  e.-:  ; 
2'  per  cessationcm  ipsius  contumaciae;  5"  per  m;  i - 
t(>ni  superioris  ; atqoî  nulliim  ex  bis  mediissuflicit.N'oH 
primum:  morluus  enim  née  in  l.ieo  sacro  sepeliri  po- 
test, nec  pro  eo  oflerri  posswK  sidlVagia;  quia  quam- 
vis  absolntus  apud  Ih-um  fui ■•■■>■  credatu» fer  eootrilio- 
ncm  ,  uondum  tamen  habvmku  est  apud  Ecclesiam 
absolutus,  c.  28  de  Senlent.  <xco;i!m.  Non  secuu- 
d'un  ,  quia  ut    rebellio   ctii>uiam  pr«BteriÙI  ,  neque 
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tamen  eam  pcr  se  et  indepcndcnter  à  superioris  au- 
ctoritale  induxit,  sic  rebellionis  emendalio  procparat 
ad  absolutionein,  ncc  tamen  eam  prœstal  per  se.  Non 
tcrlium,  tum  quia  pœna  légitimé  imposita  transit  in 
rem  judicatam,  judicium  autem  persévérât,  etiam 
post  judicis  mortem ,  nisi  ab  alio  revocetur  ;  tum 
quia  quod  per  voluntatem  imponitur,  per  eamdem 
tolli  débet. 

Jlinc  1°,  si  suspcnsio  pro  uno  mense  imponatur,  co 
quidem  transacto  desinet,  sed  non  eril  veri  nominis 
censura  :  vera  enim  censura  spectat  comprimendam 
conlumaciam ,  ejusque  durationi  commensuratur; 
unde  semper  durai  si  semper  duret  contumacia;  tolli 
verô  protinùs  débet,  c.  56,  de  Offic.  deleg.,  statim  ac 
tollitur  contumacia.  Hinc  2°,  si  censura  bis  feratur 
verbis  :  Sis  excommunicalus  donec  salisfeceris,  ea  sem- 
per tollitur  per  absolutionein,  sive  bœc  de  novo  im- 
pemîi  debeat,  sive  non  ;  quia  in  boc  ullimo  casu,  ipsa 
sentenliai  forma  continet  absobtlionem  sub  condi- 
tionc,  idemque  est  ac  si  diceret  jude\  :  Ego  te  ex- 
communia), et  simul  absolvo  ,  non  pro  nunc,  scd  pro 
tempore  quo  satisfeceris.  Quœritur  ergo  quis  absolu- 
tionein illam  tribuere  possit;  quod  ut  melbodicè  et 
gradalim  resolvamus ,  quœstionem  quœ  in  se  gene- 
ralior  est,  in  plures  alias  parliemur. 

R.  In  arlkulo  morlis  omnes  sacer dotes  quoslibel  pœni- 
lentes  à  quibusvis  peccatis,  aut  censuris  absolvere  pos- 
sunt, ne  scilicel  quis  pereat.  Ita  Trident,  sess.  14,  c. 
7.  Ratio  est  quia  in  illo  casu  omnes  sacerdotes  juris- 
diclionem  babent,  sive  à  jure  divino,  ut  consent  ali- 
qui,  seu  ab  Ecclesiâ  ipsà  delegatam  (ut  veriùs  lenent 
alii  longé  pluies  apud  Suarem,  disp.  20  de  Pœnit. 
sect.  -4),  et  ici  abundèpatet  ex  conslanti  Ecclesiauisu. 

Hinc  colliges  contra  quosdam,  laicum  et  clericum 
qui  sacerdos  non  sit,  à  censuris  in  arliculo  mortis 
absolvere  non  posse  ;  tum  quia  concilium  Tridenti- 
mim  non  loquitur  nisi  de  sacerdotibus  ;  tum  quia  po- 
testas  absolvcndi  à  censuris  in  periculo  mortis,  non 
datur,  nisi  ut  quis  etiam  à  peccatis  absolvi  possit,  so- 
lus  autem  sacerdos  à  peccatis  absolvere  polest;  tum 
quia  usu  receptum  est ,  ut  solus  sacerdos  in  boc 
etiam  mortis  discrimine  absolulionem  à  censuris  im- 
pendal ,  non  autem  clericus ,  nisi  is  forte  ccnsurain 
tulerit,  eamque  idcircù  relaxare  valeat. 

Ha?c  satis  recepta  sunt  :  verùm  hic  multœ,  eoeque 
graves  occurrunt  difficultates  sigillalim  expendemhc. 
Prima  est,  an  facultas  in  articulo  morlis  absolvendi 
ita  ad  omnes  prorsùs  sacerdotes  extendalur,  ut  ipsis 
quoque  prœcisis ,  seu  excommunicatis  denunliatis 
competat.  Duplex  est  eà  de  re  opinio.  Prima  negans, 
quam  fusé  luelur  Fagnan.,  tom.  3,  in  cap.  Non  est 
vobis,  li  de  Sponsalib.  et  Matrim.,  Pontas,  v.  Absolu- 
tion, cas.  55,  vet.  edit.  (qui  tamen  in  nova  edit,  cas. 
54,  ab  eà  utcumque  recessit,  cùm  oppositam  in  praxi 
tutam  essedoceat)  et  alii  mox  citandi. 

Probant  autem  1°  ex  decisione  sacras  Congrega- 
tionis  cardinalium  concilii  Tridentini  inlerpretum , 
qua?  dcclaravit  sacerdolem  excommunicatum  denun- 
tiatum  non  vosse  vœnitentes  in  articulo  mortis  constilu- 


tos  à  reservatis  absolvere...  quia  communis  opinio  vide- 
tur  ilta,  quod  taies  cxcommunicati  non  id  possint  etiam 
in  hoc  casu  necessilatis.  Quod  ibidem  i  onhrmatur  au- 
ctoritalc  celebrium  tredecim  scriptorum,  qualcs  sunt 
S.  Thomas,  3  p.,  (].  82,  art.  7  ;  et  in  4,  dist.  10,  q.  1, 
art.  2,  Durandus,  card.  à  Turrcorematâ,  Alexand.  de 
Haies,  S.  Anloninus,  qui,  ut  alios  omitlam,  sic  loqui- 
tur 5  p.  lit.  14,  c.  19  ,  §  15  :  In  articulo  necessilatis 
quilibet  sacerdos,  modo  non  prœcisus,  potest  absolvere  à 
quîdibet  sentenlià,  et  à  quolibet  peccato.  Et  his  qui- 
dem llieologis,  ait  Pontas,  addi  possunt  S.  Raymun- 
dus,  Covarruvias,  Médina,  auetor  Collât.  Condom., 
tom.  2,  coll.  12,  sect.  1,  p.  506,  et  alii  plures  cum 
Cabassutio,  lib.  5,  c.  14,  n.  8,  qui  tamen,  pace  Pon- 
tasii  dictum  sit,  hoc  ibi  non  dicil,  et  contrarium  ex- 
presse docet  eod.  lib.  c.  II,  n.  2. 

Prob.   2°,    quia  si  aîicubi  concederelur  sacerdoli 
pneciso  jurisdiclio  in  articulo  mortis,  maxime  his  Tri- 
dentini verbis  :    Verùmtamen  pie   admodùm ,  ne  hâc 
ipsà  oceasione  ,  casuum  scilicet  reservatorum,  aliquis 
pereat,  in  câdem  Ecclesiâ  semper  cuslodilum  fuit,  ut 
nulla  sit  reservalio  in  arliculo  mortis  ;  alque  ideb  omnes 
sacerdotes,  etc.  ;  atqui ,  ait  Fagnan  ,  verba  bacc  nibil 
probant  pro  sacerdotibus  praecisis  :  nam   legenti  to-j 
tum  capitis  contexlum  evidens  est  hune  omninô  ejus 
sensum  esse  ,  eumque  triparti  tum,  1°  nullius  momenli 
absolutionein  eam  esse  debere,  quam   sacerdos  in  eum 
pro  fart  in  quem  ordinariam  aut  sub  delegatam  non  ha-] 
bet  jurisdictionem  ;  2°  magno.perè  expedire  ut  sacerdo- 
tiini'jurisdietio  restringatur  per  casuum   reservatio- 
nem;  ita  utgraviora  qucvdam  crimina,  non  à  quibusvis,' 
sed  à  summis  duntaxat  sacerdotibus ,  Papa  et  episcopis 
absolvi  possint  ;  5°  hanc   tamen   differentiam  qusc  est 
summos  intérêt  infimos  sacerdotes  quoad  casus  re- 
servatos,  non  subsistere  in  articulo  mortis,  quia  sem-\ 
per  in  Ecclesiâ  cuslodilum  fuit,  ut  nulla  sit  reservalio 
in  arliculo  mortis,  ne  forte  hâc  oceasione  aliquis  pereat.  I 
Ex  quibus  sic  arguit:   1°  Sacerdotes  qui  absolvere 
possunt  à  reservatis  in  mortis  periculo,  ii  ipsi  sunt 
qui  extra  mortis  periculum  non  possunt  absolvere  à 
reservatis,  possunt  verô  à  non  reservatis  ;   atqui  sa- 
cerdotes proccisi  extra  mortis  periculum  ncc  à  reser- 
vatis nec  à  non  reservatis  absolvere   possunt;  ergo 
sacerdotes  qui  in  mortis  periculo  absolvere  possunt, 
non  sunt  sacerdotes   praccisi;  2°  sacerdotes  qui  ab- 
solvere possunt  in  articulo  mortis,  ii  sunt  qui  extra 
eumdem  articulum  absolvere  probibentur  vi  reserva- 
tionis,  ut  patet  ex  ipso  capitis  titulo  qui  est  de  Casibus 
reservatis  ;  atqui  sacerdotes  prœcisi  non  vi  reservalio- 
nis,  sed  vi  pnecisionis  suaî  absolvere  probibentur  ; 
5°  sacerdotes  quibus  concilium  absolvendi  in  articulo 
mortis  facultatcm  concessit,  ii   ipsi   sunt  quibus  ex 
continua  Ecclesiac  consuetudine  permissum  fuit  ut  in 
eo  extremitatis  casu  absolverent  ;  atqui  soli  sacerdotes 
non   praxisi  ii  sunt  quibus  id  conveniat;  cùm  com- 
munitercrediderint  nobiliores  theologi  ante  concilium 
Tridentinum,  sacerdotes  praxisos,  ne  quidem  in  casu 
necessilatis  absolvere  posse,  ut  etiam  notavit  S.  Con- 
gregatio.  v,  .....  . 
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5°,  quia  mirura  esset  si  Tridcntina  synodus  | 
fhomae  doctrinam  tanti  scniper  fccit,  ab  eà 


Prob.  5 
quai:  S.  Thomae  doctrinam  tanti  scniper 
in  bâc  parte  reccssisset;  mirumsi  contra  morcm  suum 
quaestionem  inler  Catbolicos  baclenùs  libéré  agitatam 
definiisset;  mirura  si  Joannes  Moronus  cardinalis 
episcopus  Praenestinus  (Palestine)  ,  qui  concilio  Tri- 
dentino  nomine  Pii  IV  praeerat  cjusquc  mcntem  asse- 
quebatur,  permisisset  ut  S.  Congregatio  cui  pracside- 
bat ,  decretum  concilio  contrarium  cmitteret  ;  rairum 
si  Gregorius  XIII,  qui  synodo  Tridentinae  interfuerat 
cjusdem  decreti  promulgationem  permisisset ,  et  non 
rcclamàsset  contra  banc,  si  vera  non  fuisset,  Triden- 
tini  concilii  interpretationem.  Hactenùs  et  ita  ferè 
Fagnan. 

Secunda  opinio  ,  quae  nunc  saltcm  longé  commu- 
nior  est,  sacerdotibus  etiam  praecisis  copiam  facit  in 
articulo  mortis  absolvcndi,  1°  quia  in  textu  Triden- 
lino  vox  omnes  sacerdotes  ,  tam  latè  patet  quàm  vox 
ista,  omnes  seu  quoslibct  pœnilentes;  atqui  vox  quos- 
libet,  ipsos  etiam  excommunicatos  dénuntiatos  com- 
prehendit;  ergo  à  pari.  Et  certè,  ubi  Canon  non  ex- 
cipit,  ncc  nos  excipere  debemus,  ait  Glossa  in  cap.  15, 
dist.  55.  2°  Nisi  vox  omnes  sacerdotes,  ad  ipsos  etiam 
pnecisos  sacerdotes  extenderetur,  jam  Ecclesia  duré 
ageret,  non  utpia  mater,  imô  nec  assequeretur  finem 
suum,  qui  est  ut  nemo  pereat;  quandoquidem  ii  pé- 
rirent quibus  à  praeciso  succurri  non  possct.  3°  Quia 
decretum  Tridenlinum,  prout  explicatur  à  Fagnano, 
probaret  eos  qui  ante  casum  necessitatis  approbati 
non  erant  ad  absolvendum,  saltem  à  non  reservatis, 
non  posse  absolvere  in  casu  necessitatis,  ut  patet  at- 
tendenti  ad  primam  parlera  secundae  probationis  ; 
atqui  tamen  hoc  nemo  dixerit.  4°  Quia  Melchior 
Canus,  et  Dominicus  Soto,  qui  concilio  Trid.  inter- 
fuerant,  apertè  docent  validara  esse  absolutionem  à 
sacerdote  praeciso  concessam  in  praesenti  casu  ;  hoc 
autem  non  docuissent  contra  mentem  concilii  quae 
eos  latere  non  poluit. 

Respondent  asseclae  Fagnani  ad  1  :  Neg.  raaj.,  quia 
nihil  est  sive  in  concilio  Trid. ,  sive  in  decrelis  quae 
ante  vel  post  emissa  sunt ,  unde  colligi  possit  aliquos 
esse  pœnilentes  ad  quos  concilii  verba  non  extendan- 
tur;  contra  vero  in  theologis  concilio  anterioribus, 
item  in  ipsis  concilii  verbis,  ac  demùm  in  decreto  S. 
Congregationis  est,  unde  colligatur  verba  Tridenlini 
ad  presbyleros  praecisos  non  extendi.  Ad  2  :  Si  dura 
idcircô  sit  Ecclesiae  agendi  ratio ,  ergo  etiam  dura  est 
cura  prohibe!  ne  homini  absenti ,  v.  g. .  in  carcere 
incluso ,  concedalur  absolutionis  benelicium  :  haec 
enim  absolutio  ex  naturà  rei  nec  invalida  est ,  ncc 
forte  illicita,  ut  docet  Morinus,  1.  8,  de  Pœn.,  c.  25, 
cura  aliis  benè  multis  ;  dura  item  cùm  invalidant  facit 
absolutionem  ab  excommunicato  denuntiato  conces- 
sam ei  qui  ex  errore  privato  etiam  invincibili,  eidera 
confitetur  ;  dura  quoque  cùm  non  permitlit  clerico , 
vel  forte  etiam  laico ,  ut  excommunicatum ,  absente 
sacerdote,  à  censuris  absolvant,  quod  fieri  posse  qui- 
dam, ut  Ecclesiae  pietatera  commendarent,  teraerè 
asseruerunt;  dura  etiam  Christi  ipsius  agendi  ratio, 


qui  non  pcrraiscrit  ut  in  casu  necessitatis  aliter  quàm 
in  aquâ  conferretur  Baplismus,  aut  ut  in  codera  casu 
laici  à  peccatis  absolvercnt.  Ex  bis  itaque  verisimili- 
tudinibus  Sacraraentorum  Bubstantia  sumi  non  polest. 
Habuit  utique  suas  sic  agendi  raiioncs  Ecclesia,  ne- 
i|ue  aliter  eara  egisse  probat,  qui  sine  canonum  au- 
cloritaie  dicit.eam  aliter  agere debuisse.  Adde,  ca  um 
in  quo  non  occurrat,  nisi  sacerdos  prawisusqui  mo- 
rientem  absolvat,  tam  rarum  esse,  ut  vix  semel  in 
uno  seculo  contingat  ;  pro  iis  autem  quae  tam  î  arù 
accidunt ,  jura  non  constituuntur  ex  lege  4,  if.  deLegib. 
Ad  5,  negant  iterùmmaj.;  Tridenlinum  enim,  \- 
pressè  conlirmat  id  quod  antea  in  Ecclesia  custodilum 
crat;  atqui  antea  in  usu  erat,  ut  quilibet  sacerdos, 
modo  non  priecisus,  absolveret  in  pcriculo  mortis,  ut 
patet  ex  c.  Presbyter ,  14,  26,  q.  C,  quod  desumptum 
est  è  concilio  Carthaginensi  III.  Ad  4 ,  major  sane  est 
aucloritas  eorum  quos  pro  prima  opinioue  citavimus , 
quàm  Cani  et  Soto. 

Haec  sunt  utriusque  partis  raomenla ,  quae  multis 
tam  gravia  videntur,  ut  vix  aliam  prae  alià  eligere  pos- 
sinl.  Prima  rem  intùs  inspicicnli  fundatior  videtur  ; 
suavior  altéra,  et  ut  longé  receptior,  in  praxi  per- 
missa  ;  sive  quia  in  extremis  dubià  jurisdiciione  ut  et 
dubià  materià  uti  licilum  est;  sive  quia  crror  tam 
commuais  jurisdictionem  tribuit.  Certé  jam  cessavit 
ratio  cui  innililur  supra  S.  Congregatio ,  quôd  uempe 
coinmunis  esset  opinio,  quae  omnem  sacerdotibus  prae- 
cisis jurisdictionem  abnegat  ;  altéra  enim  nunc  longé 
communior  est. 

Notant  tamen  doctores,  ^uôd  si  quaerendo  absolu- 
tionem ab  haeretico  etiam  non  denuntiato ,  periculum 
esset  seductionis,  tune  ab  eo  recusari  deberet,  sicut 
et  recusari  posset  in  detestationem  haereseos.  (JUeriùs 
progreditur  Paludanus,  juxta  quera  in  4,  dist.  Il»,  q. 
5,conc.  6,  metius  est  non  confiteri,  quàm  hœretico  con~ 
fiteri;  et  sanctius  est' mon  sine  communione,  quàm  de 
manu  hœretici  communicare.  Quod  ulliraum  expresse 
répugnât  instruction!  pro  confessariis  in  fœderalo  Bel- 
gio  degentibus  à  nunlio  Apostolico  datae  an.  1711, 
quam  retuli  ad  calcem  quint*  raeac  adversùs  eos  qui 
Incommunicantes  dicunlur,  Epistolae. 

Secunda  difficultas  est,  an  sacerdos  non  approba 
tus  possit  in  articulo  mortis  absolvere ,  cùm  jpraeseni 
est  proprius  sacerdos,  aut  aller  approbalus,  vel  cùm 
absolutio  à  censuris  per  litteras  obtineri  à  superiora 
polest.  Affirmant  aliqui ,  quos  sequitur  Henricus  à  S, . 
Ignatio,  tom.5,  lib.  5,  c.  227.  Verùra  opposita  opinw 
tutior  est  in  praxi ,  prout  fatetur  citatus  ipse  Henri- 
cus. Et  verô  Rituale  Pauli  V  sic  habet  :  Si  periculum 
mortis  immineat ,  approbatusque  desit ,  quitibet  sacerdo$ 
poterit  à  quibuscumque  censuris  et  peccatis  absolvere. 
Adde  quôd  synodus  Tridentina  in  decreto  cilato  con- 
firmât solùra  consuetudinem  in  Ecclesia  semper  cu- 
stoditara  ;  atqui  consuetudo  anliqua  non  permisit  un- 
quàm  cuilibet  presbytero  ut  iri  articulo  mortis  ;i!>sol- 
veret,  nisi  cùm  aberat  superior  aut  sacerdos  appro- 
batus,  ut  colligitur  ex  cit.  cap.  14,  26,  q.  6  :  Présenter 
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ineonsulto  episcopo  non  reconciliet  pœnitentem ,  niai, 
absente  episcopo,  ullima  nécessitas  cogat. 

In  his  porrô  gradatim  procedendum  est  juxta  Bona- 
cinam,  disp.  1  ,  q.  5,  punct.  3,  n.  7,  hoc  modo  : 
•1°  Sacerdos  approbatus,  otiamsi  pro  reservatis  ap- 
probatus  non  sit,  pneferri  débet  ci  qui  nullatenùs 
approbatus  est  :  quod  extendit  Suares  ad  eum  etiam- 
qui  in  alià,  non  autein  in  ipsiiïs  pœnitentis  diœccsi 
approbatus  est;  hune  enim  jure  potiorem  esse  con- 
tenait; 2"  non  approbatus,  excommunicato  etiam 
loleralo  et  afpprobato;  is  enim  se  spontè  ad  Sacra - 
mcniorum  adininistrationem  mgerèrë  nequit;  5°sus- 
petisÏÏs  vel  întèrdîctûs ,  aut  irregularis ,  excommuni- 
calo  vitaudo ,  etc. 

Quod  si  confessio  non  approbato  fieri  cœperit ,  et 
superveniat  approbatus,  poterit  prior  continuarc ,  et 
absolulioneni  largiri.  lia  Sanchez ,  Bonacina,  Pâliras 
à  Lugd.  de  Pœnit.,  pag.  58G.  Ratio  est,  1°  quia  gra- 
tia  illimitalè  eoncessa,  restiingi  non  débet  ;  atqui 
Tridentinum  permiltens  ut  quilibet  sacerdos  in  peri- 
culo mortis  absolvat ,  non  restringit,  facultalem  liane 
usque  ad  adventum  superioris,  alleriusve  Sacerdotis 
approbati  ;  2"  quia  jurisdictio  delegala  eontinualur  re 
non  intégra ,  nisi  revocetur  :  porrù  sacerdos  approba- 
tus ,  aut  superior  jurisdictionemab  Ecclesià  ipsà  con- 
cessam  revocare  non  potest;  5°  idipsum  et  rdiquid 
ampliùs  probant  luec  card.  Noallii  verba  in  Màridato 
de  casibus  reservatis,  an.  4709  ,  n.  G:  Siadcst,  aut 
liaberi  facile  potest  qui  facultatem  habeat  absolvendi  à 
casibus  reservatis  ,  abstinere  à  confessione  audiendà  dé- 
bet is  qui  facultalem  liane  non  habet  ;  nisi  tamen  prit- 
denier  judicaveril  nriturum  hinc  scandalum  ,  ut  mori- 
bundum  id  oegre  nimis  laturum.  Hic  notât  Bonacina , 
si  obtentâ  absolutione  recordelur  infirmus  alicujns 
peccali,  confessionem  sacerdoti  approbato  qui  super- 
venit,  esse  faciendam  ,  quia  haec  nova  est  confessio  , 
respectu  eujus  res  est  intégra.  An  idem  dicendum  si 
peccatum  ol)litum  ,  gravis  qunedam  esset  circumslan- 
tia  criminis  alicujus  jam  confessi,  definiant  doctiorcs. 

Tertia  difficultas  est  quomodb  agere  debeat  confes- 
sarius  eum  eo  quem  in  articulo  mortis  à  ■censuris  ab- 
sokit.  —  R.  1°  cl'ficienduni  esse  ut  pœnitens  actu  sa- 
tisfaciat  si  potest;  2°  ut  saltem  cautionem  ,  vel  etiam 
juramenlum  prœstet  de  satisfaciendo,  aut  hœredes 
suos  ad  damni  quod  ipse  intulit  reparationcm  ,  instru- 
mento  quantum  ;  cri  poterit  authentico  cogat;  3°  jure 
coinmuiii  obligandus  est  poenitens  ut  sublato  inlpedi- 
mento  propier  qtfod  ab  eo  qui  aliunde  incapax  èrat, 
absolutus  fuit,  quamprimùm  commode  poterit,  se 
futet  superiori ,  qui  de  jure  extra  illud  periculum 
ahsolvere  poterat  ;  alioqui  in  eamdeni  senlentiam  reci- 
(U-ret  ipso  jure,  proiït  staluit  Bonifacîtis  VIII,  cap.  2-2, 
3e  Sentent,  exconim. 

Verùm  h;cc  disciplina  non  ubique  in  Galliis  vîgel, 

"  ut  monet  Habert,  c.  7,  de  Pœnit.  Coll.  Andeg.  3,  i,  p. 

I  2-49  ;  unde  qui  in  mortis  periculo  absolutus  fuit,  ira - 

•;"  munis  rcmanchït   à  censura,  prœterquàm   tribus  in 

casibus  :   1'  si  non  sit  absolutus  nisi  hâc  eondirronc 

ut  in  < ■ensiu-ani  reiifc&iïât .  et  se  superiori  représen- 


tait' ncgligal  cura  convaluerit;  2"  siDecretalisBonifaeii 
rcceplà  Sîl  <à  in  diœcesi  in  quâ  absolxiiur,  ut  re- 
Cepta  est,  ait  Uabert,  ibid.,  q.  \7>,  in  dicceesi  Remcnsi 
è\  Virâuhéitsl  (âti  itl  Parisiens! ,  dubitari   potest    ob 

h;ic  eituli  mandai  verba:  Si  absolutus  fuit  nwiibun- 
dus  à  censura  aliquà  reservatà ,  omnin'o  necesse  est ,  ut 
ubi  convaluit ,  ad  superiorcm  accédât,  denubjue  at  -a 
absolulioneni  censurée  recipiat).  Aliud  est  de  casil>;!->: 
reservatis  sine  censura,  quia,  ut  notât  Bonacina, 
nullibi  pneceptum  est  injure,  ut  qui  in  mortis  peri- 
culo à  reservatis  absolutus  est,  superiori  se  sis!::!. 
Inde  card.  Noallius  ibid.,non  pra:cipit ,  sed  solùiu 
suailct,  ut  qui  ab  ii s  In  mortis  articulo  absolutus  est , 
eum  adeat ,  à  quo  aliàs  fuisset  absolvendus  ,  cur.ns  re- 
servatos  etsi  remissos  ei  declaraturus ,  ut  ab  eo  consi- 
lia  et  monita  salutis  accipiat  ;  3°  detnùm  si  cujus  cen- 
sura publiée  denuntiata  sit,  eum  ad  superiorcm  re- 
eurrere  necessum  erit,  non  modo  ut  snlulis  monita 
et  pjiiitentiam  reeipiat,  sed  ut  ab  eo  in  foro  exte- 
riori  absolvatur;  si  tamen  is  antè  moriatnr  quàm  pu- 
bliée absolutus  fuerit ,  non  debent  ei  cœmeterium ,  et 
alia  Ecclesiœ  suffracjia  denegari ,  quia  ad  hoc  sufficit 
absolutio  sacramentalis  quam  recepit.  Ita  ferlur  c.  14, 
de  Sepultur.,  ut  notai  et  doccl  Collator.  Andeg.,  ibid. 

An  verôexcomniunicotus  demmlialus,  qui  in  casu 
necessitatis  sacramentaliter  absolutus  est ,  adhuc  vi- 
tari  debeat,  si  cùm  potest ,  legilimo  superiori  se  non 
présente! ,  controvertitur.  Aflirmat  Bonacina ,  tuni 
quia  ex  cil.  cap.  Kosqui,  in  eamdem  rciucidil  senlen- 
tiam;  (uni  quia  jus  non  intendil  ei  patrocinari  qui  rc- 
nuit  id  exequi  qnod  jure  ipso  prrescriplum  est;  alii 
nova  judieis  sententiâ  quoad  forum  exterius  opus  esse 
censent ,  quibus  favet  Dueasse ,  1  p.,  e.  i2,  sect.  I, 
num.  5. 

Quarta  difiicultas  est,  an  simplex  sacerdos  possit 
in  articulo  mortis  onines  prorsùs  censuras  relaxare. 

Aflirmat  prima  opinio,  quia  Tridentinum  indefinitè 
loqui  videtur  ;  negat  secunda  ,  qua:  tutior  esl  nec  mi- 
nus probabilis.  Ratio  est  quia  concilium  ideù  solùm 
facuHalein  alisolvendi  in  articulo  mortis  concedit,  ne 
quis  pereat  ;  atqui  ut  aliquis  non  pereat,  satis  est  ut 
absolvatur  ab  iis  censuris  quarum  ooeasione  gratiam 
Dei  consequi  non  posset,  quales  sunt  excommunicalio, 
et  interdictum  personale.  Ex  quo  patet  a  contrario, 
necessum  non  esseutei relaxetur  irregularitas,  suspen- 
sio  ab  ordine,officio,velbeneficio.  ita  Bonacina,  ibid., 
Sanchez, etc. 

Ouinta  difficultas  est,  quid  intelligatur  per  articulum 
moriis.  Distinguunt  aliqui  inter  articulum  et  pericu- 
lum mortis.  Articulum  dicunt ,  quando  mors  proximè 
instat,  eslque  moraliter  certa  et  ferè  inevitabilis  ;  pe- 
riculum verô,  cùm  est  probabile  dubium  mortis,  ut  si 
quis  in  eâ  sit  occasione  in  quâ  fréquenter  mors  acci- 
dere  solet,  ut  cùm  quis  prœlium  inire  débet,  aut  cogi- 
lur  navigatiouem  periculosam,  vel  iter  prajdonibus 
infeslum  aggredi  ;  item  cùm  mulier  proxima  est  partui, 
et  noudùm  peperit,  vel  si  peperit ,  experta  est  se  pu  - 
rere  eum  periculo  moriis.  Censent  ergo  ii  auctores 
sacerdotem  cpù  i»otest  absolvere  in  articulo  mortis, 
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non  id  possc  in  niortispericulo.Suar.,dePœnit.,disp. 

20,  sert.  4;  Coll.  Amie-.,  t.  1. 

Sed  longé  coimnunior  est,  et  verior  apparet  opinio 
eorum  qui  eamdem  arliculietpericuli  mortisrationem 
in  preesenti  esse  volunt.  Coll.  Coud.  ibid.,^.  505. 
1°  Quia  periculum  et  articulus  raortis  promiscuè  ac- 
cipiunlur  in  jure,  ut  palet  ex  eap.  29  ,  18  ,  q.  4  ,  et 
ci|i.  5,  de  Sent,  excomm.  ,  in  quibus  eadeni  censura 
mine  extra  p.MkuIiuit, ihuh*  extra  articulum  morlis  re- 
servata dicitujr;  et  exe. 22,  de  Sent,  excomm.,  in  6,ubi 
perieuhini  et  arliculus  niortis  perinde  excipiuntur  à 
reservatione  ;  2°  quia  periculum  morale  in  malis.sicut 
evenlus  ipso  caveri  débet  :  unde  ha;c  statui  posset  ré- 
gula, cuiii  à  quovis  sacerdole  absolvi  possc  qui  hic  et 
mine  jure  divtno  ad  confessionem  tenetur. 

Quseres  2°  quis  extra  ca&um  necessitatis  à  censuris  ab- 
sblvere  possit. 

Nota  1  "  :  Censura  vel  relaxantur  in  foro  interiori, 
vel  in  foro  exteriori  ;  2°  vel  sunt  ab  homine,  vel  à  jure  ; 
"Y  vel  sunt  reservata;,  vel  non  ;  4°  vel  sunt  in  perpe- 
luum,vel  ad  tempus,ut  aliqua:  suspensiones,  quse  non 
tant  >uul  censura;,  quàm  pœnse.  His  positis, 

R.  Ie  :  In  foro  conscientia;  solus  s:icerdos  à  censuris 
absolvere  potest.  Habert,  t.  7  ,  p.  457  ,  et  alii.  Ratio 
est  quia  nemo  prater  saeerdoiem  judex  est  in  foro 
conscientia;.  Sed  «otandum  banc  absolutionem  non 
valere  nisi  coram  Deo  ;  unde  non  impedit  quominùs 
qui  sic  absolutus  est,  coram  judice  in  externo  foro 
eonvenirepossit,  et  omnibus  excommun icatorum  pœnis 
subjacere  declaretur. — R.  2°:  In  foro  exteriori  seu  con- 
tentioso  à  censuris  etiam  non  reservatis  absolvere  po- 
test, solus  et  omnis  1°  qui  censuram  tulit,2*  successor 
ejus,  5°  cjus  delegalus,  4°  et  ejus  superior.  Ita  om- 
nes.  Coll.Andeg.,  1. 1,  p.  190.  Ratio  est  quia  ii  omnes 
et  soli ,  vel  ordinariam ,  vel  delegatam  habent  in  illo 
foro  jurisdielionem. 

Sed  nota  in  Galliis  absolutionem  à  metropolitano 
non  diri  eertô,  nisi  in  casu  appellationis;  lune  vero  si 
mciropoliianus  suffraganei  sui  censuram  aafuan  judi- 
<  cl,  absolutionem  ad  eum  remittere débet;  sin  eeusu- 
ram  judicel  iniquam ,  appellantem  absolvat;  si  verô 
dubium  sitjustane  sit,i»n  non,  censura,  absolutionem 
vel  pncslare  per  se,  vel  ad  episcopum  remittere  po- 
test, quod  uliiniuin  masris  decet.  Yid.  Giberl ,  p.  105  ; 
N.  Alexand.,  t.  1,  p.  685. 

Etsi  verô  extra  appellationis  casum  non  possintme- 
Iropolilani  lalas  àsuiïraganeis  suis  censuras  reiaxare, 
valet  tainen  absolutio  ab  episcopo  data  iis  quus  inl'e- 
riores  pralali,  ut  aliquaudo  abbales,  archidiaconi, 
archipresbyteri  censura  irretissent  (nisi  forte  ii,  si ve 
per  consueludmem  légitimé  prascriptam,  siveper  pri- 
vilegiùm,  ab  episcopo  independentes  cssenl);  eadem 
lamen  absolulio  si  absque  causa  detur,  îllicita  crit, 
at  palet  ex  cap.  5  de  Offic.  jud.  ordin.  Et  verô  cxigil 
ordo  et  ipsa  episcoporum  utililas,  ut  inferiores  prse- 
latos  prolegant,  neque  quod  ab  iis  consulté  facture 
fuerit,  tereerè  rescindant,  Cib.ibid.,  Melch.  Pastor.,1. 
5,  fit.  37,  n.  8. 
R-  3°  :  Excommunii  aûo  a  jure  aut  slatulo,  quam 
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legislator  sibi  non  reservavit,  ab  omni  Itcttttote  ad 
audiendas  confessiones  approbato  relaxari  pniest.  Ra- 
tio est,  quia  conditor  canonis  eo  ipso  quo  <  en  iu;e  hu- 
jus absolutionem  siln  specialitcr  nonrclinuit,  concessisse 
videtur  facultatem  aliis  rclaxandi,  ait  Innocentais  III, 
c.  lSJuper,  29,  de  Sent,  excomm.  Addunl  aliqui,  aliàs 
inutilia  fore  hac  verba,  quae  absolutioni  à  peccalis 
pramittunt  confessarii  :  Absolvo  te  ab  omni  vinculo  ex- 
communicationis  ,  suspensioms ,  etc. 

Haec  régula  locum  non  habet,  l°cùni  episcopus  cen- 
suras qua;  jure  communi  reservata  non  sunt,  sibi  spe- 
cialiter  reservavit  ;  aut  cùm  consuetudine  receptum 
est  in  certis  diœcesibus,  ut  simplex  saceixios  ab  iis 
non  absolvat.  2°  Cùm  censura*  etiam  non  réservât»; , 
ad  forum  contentiosum  traducta  sunt.  Negat  id  quidem 
Gibert,  cons. 20 dePcenit. ,  t.  4;  sed privatani  banc  pau- 
corum  opinioflem,muItisHitualibus  contrariant),  eatc- 
rorum  judicio  praeferrenon  ausim  inconsultoloei  epi- 
scopo. Intérim  si  reus  sese  purgaverit  falsis  etiam  asse- 
verationibus,autprobaiiouibus,  jam  censura  <;uam  in- 
currerat,  non  magis  reservata  erit  quàm  ante  illatam 
ei  accusationem  ;  quia  crimen  sine  effectu  ad  judices 
deductum,  censetur  occultum,  cùm  probatum  non  fue- 
rit. Ita  declaravit  sacra  Congregatio;  idque  docent 
Cabassut.,  1.  5,  c.  14,  et  Ducasse,  1  p.,  c.  10,  sect.  4, 
qui  crimen  deductum  ad  forum  contentiosum  bis  qu» 
ponderari  merentur  définit  verbis  :  Une  instance  est 
pendante  en  quelque  tribunal  contentieux ,  non  par  la 
seule  plainte ,  ni  même  par  les  informations  qui  ont  été 
faites  .par  le  juge  en  conséquence  de  celle  plainte,  mais 
par  le  décret  que  le  juge  adonné  contre  l'accusé;  idem 
docet  Collât.  Andeg.,  pag.  525  de  Irreguiar.  5°  Cùm 
censura  fertur  ab  homine  per  sententiam  specialem  ; 
hac  enim,  ut  mox  dicam,  semper  reservata  est. 

An  pradicta  régula  locum  habeat  in  aliis  prater  ex- 
communicationem  censuris,  controvertitur.  Negat  Ha- 
bert, et  contendit  suspensionem  etiam  à  jure  semper 
esse  reservatam,  eliamsi  réservations  mentio  non 
fiât.  Ideôenim,  inquit,  excommunicatio  quam  legis- 
lator sibi  non  reservavit,  à  quoeumque  sacerdote  re- 
laxari potest,  quia  id  permissum  est  canone  Nuper*, 
supra  citato;  atqui  jus  nullibi  idem  dicil  de  suspen- 
sione;  ergo  suspensio  semper  reservata  est.  Neque 
tamen,  ait  idem  theologus,  illusoria  est  bac  quam  sa- 
cerdotes  in  absolutione  adhibent  formula  :  Absolvo  te 
ab  omni  vinculo...  suspensioms  ;  ea  enim  inservit,  <it  si 
quis  invincibiliter  ignoret  suspensionem  quam  forte 
incurrerit,  ab  eà  per  Ecclesia  concessioneni  absol- 
vatur. 

Contrarium  sentit  Babin,  juxta  quem  ea  soliun  sus- 
pensio reservata  est,  vel  qua  imponitur  ad  lempus,  - 
vel  qua;  est  ab  homine,  vel  quam  expresse  reservavit  ) 
legislator.  Coll.  And.  t.  1,  p.  356»  564.  Ratio  est,  » 
1°  quia  hœc  doctrina  mine  longe  <  on  muni  ior  est;  unde 
qui  suspensionem  non  reseï -vatam  incurrerunt,  ab  OT- 
dinariis  suis  confessariis  sine  scrupulo  absolvuntur; 
2°qoiacertum  videtur  Innoeentium  III  ex  occasione 
caste  particularis  super  quo  consultus  fuerat,  regulam 
générale»  statuis&e,  utsa'pè  soient  Romani  Pontifices; 


87 


atque  id  ab  Haberto  ipso  est  admittendum.  ïs  eiiim 
fatetur  excomniunicalionem  majorem,  quoties  reser- 
vata  non  est,  à  quolibet  sacerdote  posse  relaxari  ;  at- 
qui  caput  Nuper  non  loquitur  de  excommunicatione 
majori,  sed  solùm  de  minore,  quam  quis  incurritcom- 
municando  cum  excommunicato  nominatira,  non  in 
crimine  criminoso,  sed  in  oratione  vel  osculo  ;  ergo 
necessum  est  ut  ipsi  verba  Innocenlii  latiùs  interpre- 
tentur,  quàm  pro  subjectâ  raaterià.  Alioqui  dicam  ego 
quoque  excommunicationem  majorem  non  posse  à 
shnplici  sacerdote  relaxari,  cùm  de  eà  non  loquatur 
Innocentius  III,  addamque  pariter  hax  verba  :  Ab 
omni  vinculo  excommunicationis,  solùm  apponi  in  gra- 
tiam  eorum  qui  eam  quâ  ligarentur  excommunicatio- 
nem majorem  invincibiliter  ignorarent. 

Hsec  doctrina  generaliter  loquendo  tuta  mibi  vide- 
tur  :  ut  tamen  omne  invalidée  absolutionis  periculum 
effugiam,  hœc  in  praxi  sequi  conabor  :  1°  si  alicubi 
docent  aut  doceri  permittunt  episcopi,  suspensionem 
omnem  contra  contumaces  latam,  semper  reservatam 
esse  etiam  non  expressà  réserva tione,  ut  in  diœcesi- 
bus  Agathensi  et  Catalaunensi,  tune  non  absolvam, 
nisi  pro  reservatis  censuiïs  approbatus  sim  ;  2°  ubi 
episcopi  quasdam  suspensiones  sibi  reservant,  quas- 
dam  non,  pnesumam  eas  non  esse  reservatas,  quarum 
reservatio  non  exprimitur,  si  nihil  aliud  obstet;  3°  in 
locis  ubi  res  dubia  apparet,  consulam  superiores,  aut 
id  sequar  quod  timorati  et  peritiores  lacère  consue- 
verunt;  4°  in  suspensione  quam  incurrit  quis  falsum, 
aut  collusorium  titulum  exhibendo,  non  ausim  ab- 
solvere. 

R.  4°  :  Possunt  episcopi  censuras  Apostolicse  Sedi 
reservatas  duobus  in  casibus  remiltere,  1°  cùm  ece 
occultœ  sunt,  2°  cùm  etsi  occultae  non  sint,  qui  in  eas 
inciderunt,  Romam  adiré  non  possunt. 

Prima  pars  patet  ex  his  concilii  Tridentini  verbis, 
sess.  24,  c.  6,  de  Reform.  :  Liceat  episcopis  in  irregu- 
laritutibus  omnibus,  et  suspensionibtis,  ex  delicto  occulto 
frovenienlibus,  excepta  eâ  quœ  oritur  ex  homicidio  vo- 
luntario,  et  exceptis  aliis  deductis  ad  forum  contenliosum 
dispensare;  et  in  quibuscumque  casibus  occultis,  etiam 
Sedi  Apostolicœ  reservatis  (ac  proinde  annexam  haben- 
tibus  excommunicationem  ;  cùm  et  ratione  hujus  sô- 
leant  reservari  ;  et  qui  dicit,  quibuscumque,  nihil  exci- 
piat),  delinquentes  quoscumque  sibi  subditos,  in  diœcesi 
sua  per  se  ipsos,  aut  vicarium  ad  id  specialiter  deputan- 
dum,  in  foro  conscientiœ,  gratis  absolvere,  imposilà  sa- 
lulari  pœnilenliâ. 

Circa  hoc  decretum  multa  tradunt  theologi  extra- 
nei  (vid.  Suar.,  disp.  41,  sect.  2  ;  Avila,  p.  7,  disp.  8; 
Bonac,  ubi  infrà)  ;  quœ  paucis  refero,  non  ut  certa 
omninô,  sed  ut  à  nostratibus  discutienda. 

4°  Itaque  juxta  eos,  in  citato  decreto  episcopi  no- 
mine  intelliguntur  tum  capitulum,  sede  vacante,  quod 
facile  credam,  quia  capitulum  succedit  in  jurisdictio' 
nem  ordùiariam  episcopi  ;  tum  abbates  aliique  praelati 
jurisdictionem  quasi  episcopalem  habentes,  quod  ul- 
tinium  negat  Suares,  repugnatque  declarationibus 
cardinalium,  non  solùm  proul  habentur  apud  Galle- 
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mart,  quai  nullius  sunt  momenli,  sed  proul  ex  biblio- 
\  thecâ  cardinalis  Bellarmini  desumptae  dicuntur,  et 
Lugduni  impressai  an.  1633;  non  intelliguntur  autem 
episcopi  locorum  in  quibus  concilium  Tridentinum 
receplum  non  fuit,  ut  benè  probat  Suares  ibid. 

2°  Censent  non  pauci  ex  iisdem  theologis,  ad  hoc 
ut  verba  hxc,  in  diœcesi  suà,  verificentur,  suflicere  et 
requiri  ut  vel  episcopus  sitin  diœcesi  suà,  etsi  ille  qui 
absolvendus  est  sit  extra  ejus  dioeecsim  ;  vel  ut  subdi- 
tus  sit  in  diœcesi,  etsi  episcopus  sit  extra  eam.  Yerum 
quidem  est  quôd  episcopus  extra  diœcesim  suam  exi- 
stens  possit  subditum  suum  secum  ibi  existenlem, 
modo  non  in  foro  contentioso,  absolvere  ;  sed  nolue- 
runl  PP.  Tridentini  id  locum  habere  in  censuris  papœ 
reservatis,  prœsertim  cùm  subdilus  ille  ab  episcopo 
loci  in  quo  commoratur,  facile  absolvi  possit,  de  quo 
vide  Suarem,  ibid.,  n.  10  et  11. 

3°  Docent  verba  haec,  in  foro  conscieniiœ,  non  idem 
esse  ac  in  foro  pœnitentiœ,  quia  forum  conscienliae 
non  solùm  est  intra,  sed  et  extra  confessionem,  modo 
res  occulté  fiât,  non  autem  in  foro  contentioso  (vide 
infrà,  art.  2,  q.  4).  Et  verô  si  prœcepisset  concilium 
ut  episcopus  ab  iis  casibus  in  foro  solùm  sacramentali 
absolveret,  pcrperàm  apposuisset  vocem  hanc,  in  diœ^ 
cesisuâ,  quia  satis  clarum  erat  subditum  extra  diœ- 
cesim existenlem  non  posse  ab  episcopo  manenle  iij 
diœcesi  suà,  sacramentaliter  absolvi.  Ita  Bonacina, 
disp.  1,  q.  3,  punct.  2,  n.  1,  et  sexdecim  theologi  quos 
citât  Barbosa,  2  part,  de  Officio  et  Potest.  episcopi, 
allegat.  39,  n.  8,pag.  mihi420,  ubi  tamen  oppositum 
ipse  tenet  ob  plures  quas  intervenisse  ait  eà  de  re  sa- 
crie  congregationis  decisiones. 

4*  Addunt  non  posse  semper  episcopum  vi  Triden- 
linae  concessionis  dispensare  in  casibus  occultis,  quia 
casus  verè  occulti,  puta  duobus  tantùm  testibus  cogni- 
ti,  possunt  ab  iis  deduci  ad  forum  contenliosum,  et 
tune  negat  Tridentinum  eosdem  casus  ab  episcopo 
relaxari  posse.  A  contrario  fleri  poterit  ut  episcopus 
relaxet  censuram  ob  crimen  quadamtenùs  publicum 
contractam,  quia  non  omne  quod  à  pluribus  cognitum 
est,  censetur  in  prœsenti  casu  verè  et  simpliciter  no- 
torium.  Quod  ut  intelligatur, 

Notandum  est  duplex  distingui  notorium  :  aliud 
uotorium  notorietate  facli,  aliud  notorium  notorietate 
juris.  Primum  illud  est  quod  ita  publicum  est  et  famo- 
sum,  ut  nullà  possit  tergiversatione  celari  in  lotà  vi- 
ciniâ,  vel  in  majori  vicinioe  parle,  ad  quod  non  requi- 
ritur  scientia  populi  magni,  vel  omnium  pagi  alicujus 
incolarum,  aut  majoré  partis  ejusdem  pagi  ;  sed  juxta 
probabiliorem  senlentiam  suflicit  certa  cognitio  decem 
hominum;  decem  enim  homines  faciunt  populum, 
multitudinem,  parochiam,  ex  cap.  Unio,  10,  q.  3,  et 
communi  Canonistarum  sensu.  Ita  Solier.  in  Pastor., 
1.  3,  tit.  57;  Ducasse,  1  p.,  cap.  10,  sect.  4.  Collât. 
Andeg.  De  irregul.  sub  fin.  et  Fagnan.  in  cap.  Veslra, 
7,  de  Cohabil.  Cleric.  ;  qui  tamen  addit,  alios  et  forte 
meliùs  censere,  discretum  judicem  ex  variis  circum- 
j  stantiis  et  qualilate  actûs,  loci  et  temporis  arbilraii 
I  debere  factum  esse  notorium,  vel  non,  cùm  hoc  non 
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reperiatur  à  jure  dcfînilum.  Si  tamen,  ait  idem  doclor, 
in  parochià  non  sint  docem  hoininos,  non  potest  arbi- 
Irari  judex  ibicsse  nolorium,  quia  expressum  est  in 
jure,  ut  ex  minori  aumero  quàm  decem  non  consti- 
tuatur  parochià.  Rursùs  si  major  pars  populi  ant  viei- 
nicc  ultra  decem  personas  exurgentis,  factum  aliquod 
rescierit,  non  poterit  factum  illud  haberi  pro  non  no- 
lorio.  Secuudum,  id  est,  notorium  notorietate  juris, 
illud  est  quod  constat  vel  exconfessionerei  iujudicio, 
vei  ex  judicis  sententiâ. 

ll.ee  distinclio  multù  plus  apud  exlraneos  inservit 
quàm  in  Callià,  ubi  commune  est  effalum,  facti  nolo 
rielalem  locum  non  habere  ;  unde  hic  nemo  tenelur 
fugere  excommunicatum,  etiam  nolorium  clcrici  per- 
cussorem,  nisi  is  ante  denunlialus  fuerit  ;  nemo  quo- 
que  privalus  potest  peceatori  etiam  publico,  v.  g., 
concubinario  uolorio,  et  in  obduratione  sua  morluo 
sepulturam  ecclesiasticam  denegare,  nisi  praecesserit 
judicis  ecclesiasiu  i  sententiâ,  quà  morluus  ille  decla- 
ralus  fuerit  publicus  peccator,  et  sine  quà  hujusmqdi 
ecelesiaslicaj  pœnae  non  incurruntur.  Absit  tamen  ut 
cadem  distinclio  apud  nos  omninô  inutilis  ceuseatur. 
Pontas,  v.  Pécheur  public,  cas.  2. 

1°  Enim  in  ipsà  quam  nunc  expendimus  materià  , 
niulta?  sunl  diœeeses  quac  casum  solà  facti  notorietate 
publicum  Papœ  reservant.  Quid  enim  aliud  sibi  volunt 
verba  haec  mandali  Parisiensis  de  casibus  reservalis  ? 
Acasibus  reservalis  S.  Pontifia,  si  sint  occulti,  absol- 
vere  possunt  ii  quibus  nomine  D.  archiepiscopi  hœc  fa- 
cilitas concessa  fuerit.  Occultum  aulem  hic  opponilur 
illi  publico ,  quod  vel  injudicio  probatum  est ,  en  noto- 
rieias  juris,  vel  nullà  tergiversatione  in  totà  vicinià  ce- 
tari  potest,  en  facti  notorietas.  Idem  de  irregularitati- 
bus  docet  Ducasse,  ubi  sup.,  et  D.  Babin  auctor  Coll. 
Andeg.  qui  et  hoc  mihi  olim  per  lilleras  testatus  est. 
2°  Notorietas  facti  aliquando  ex  usu  transit  in  quam- 
dam  noiorielalem  juris;  sic  aperlè  mortui  in  duello 
ecclesiasticâ  sepullurà  privanlur  ;  quà  etiam  sicul  et 
Sacramentis  (nisi  resipiscant)  privantur  comœdi,  abs- 
que  nova  judicis  declaratione.  5'  Quantum  ad  peenas 
jure,  ut  ita  dicam,  divino  latas,  nulla  est  humana  lex 
qua;  ab  iis  dispensare  possit,  unde  pro  iis  aliquando 
suflicere  potest  notorietas  facti.  Ecquis  sacerdotum 
homini  qui  fraternà  caede  sese  mox  in  omnium  oculis 
polluit,  Eucharistiam  concedere  ausit,  hoc  practextu 
quod  crimen  ejus  nondùm  notorium  sit  notorietate  ju- 
ris ?  Hinc  Pontas ,  vir  disciplina;  noslrae  gnarus ,  sic 
palàin  loquitur  :  Un  curé  qui  refuserait  publiquement 
la  communion  à  un  usurier  public,  sur  la  seule  notoriété 
de  fait,  et  sans  qu'une  sentence  décluratoire  eût  précédé , 
s'exposerait  à  être  blâmé,  et  même  à  être  condamné  par 

le  juge Cependant  nous  sommes  persuadés  que  ce 

curé ne  pourrait,  sans  manquer  à  son  devoir,  ad- 
mettre un  tel  homme  à  la  sainte  communion,  non  plus 
que  tout  autre  pécheur  public,  encore  que  son  péché  ne 
fût  notoire  que  d'une  notoriété  de  fait.  La  raison  est  que 
la  jurisprudence  civile  ne  peut  rien  changer  en  ce  qui  est 
défendu  par  le  droit  divin...,  ainsi  que  le  portait  la  célè- 
bre décision  signée  par  trente  docteurs  de  Sorbonne,  etc. 
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Pri  iverat  Gamacbaeus,  in  3  p.,  q.  79,  cap.  2,  his 
verbis  :  In  majoribus  locis  ad  evidentiam  facti  notorii , 
testes  saltem  duodecim  aut  quindecim  necessarii  sunl , 
tuneque  sacerdos  polius  mori  débet,  quàm  Eucharistiam 

peceatori  sic  notorio  administret ,  quia  non  de  hu- 

mano,  sed  divino  jure  agitur. 

Quia  tamen  pronum  e>i  principiis  sanioribus  abuti , 
et  multa  à  viris  praecipitalione ,  scrupulo  aut  maligni- 
tatc  laborantibus,  pro  ûotoriis  babentur,  quoe  aliquà 
tergiversatione  celari  possunt,  ideirco  duo  hic  addo 
allé  anîmis  inligenda  :  1°  facti  notoriclatcm  ordinariè 
loquendo,  non  esse  lutam  agendi  rcgulam,  ut  expresse 
aiunt  DD.  Lamet  et  Fromageau,  v.  Communion ,  cas. 
4  ;  2°  ubicumque  dubium  oecurret,  statim  et  semper 
inlerrogandum  esse  episcopum,  ejusvo  vicarios  géné- 
rales, qui  plenioreui  juris,  disciplinaeque ,  et  ejus  quai 
tune  servanda  est,  agendi  rationis  notitiam  habere  de- 
bent.  Digressioncm  banc  boni  consulat  lector,  quam 
utilem  fore  contido. 

Sccunda  pars,  nempe  quôd  possint  episcopi  à  casi- 
bus Papse  reservalis,  etiam  nonoccultis,  quameumque 
censuram  annexam  habeant,  eos  absolvere,  qui  immi. 
nente  mortis  articulo,  vel  paupertate,  aut  infirmitale, 
tnimicitià,  puerili  vel  senili  œtate,  fragilitate  sexùs,  vel 
alio  impedimento  canonico ,  Romam  recurrrere  non 
possunt;  hœc,  inquam,  secunda  pars  ,  expresse  habe- 
lur  cap.  26  et  58.  de  Sent,  excomm.  Idem  docet  cita- 
tum  loties  Parisiense  mandatum  his  verbis  :  Ab  iisdem 
casibus,  etiamsi  occulti  non  sint  (  non  addit,  et  deducti 
sint  ad  forum  contentiosum,  ut  neque  id  addit  auctor 
Coll.  Andeg.,  p.  210)  absolvere  pariter  potest  D.  archi- 
episcopus  monachos  ac  regulares  (  etiam  exemptos,  de 
licenlià  tamen  superiorum  ,  imô  et  sine  eà,  si  injuste 
denegetur  ,  aiunt  Carmélite  Salmanlicenses  c.  2 , 
n.  52)  moniales,  conjuqalas,  juniores  viduas  ,  puellas, 
pauperes,  senes,  valetudinarios,  ac  denique  omnes  quibus 
salvà  vilà,  liber late,  et  rébus  suis  Romam  adiré  non 
licet. 

Ubi  notandum  est  eos  qui  ob  citala  impedimenta 
Romam  ire  non  possunt,  ut  Papa?  se  présentent,  nul- 
latenùs  teneri  Romam  miltere  ut  hinc  absolulionem 
oblineant,  prout  solide  probat  auctor  Coll.  Andeg. 
Ibid.  veruin  quidem  est  quôd  Gregorius  IX ,  cilalo 
cajiile  58,  jubealconfessarios  injungere  lis  qui  lempo- 
rali  impedimento  laboranl ,  exceptis  tamen  pucris  (  sive 
ante  sive  post  pubertalem  postulent  absolvi,  cap.  GO, 
eod.  tit.  )  m/  eodem  impedimento  cessante,  ad  Apostoli 
cam  Sedem  accédant,  mandatum  ipsius  humiliter  sus 
cepluri.  Quin  et  eos  qui  hoc  omiserint,  in  eamdem  sen- 
tentiam  recidere  ipso  jure  decernit  Bonifacius  VIII.  Sed 
neutrum  per  se  in  usu  est  apud  nos;  pnevaluit  enim 
consuetudo  Apostolieis  Sanctionibus,  uti  notât  Cabas- 
sulius  his  verbis,  1.  5,  c.  U,  n.  5  :  Uhobligatio  proti- 
ciscendi  Romam,  aut  mittendi  ad  Papam  vel  legatum 
sub  pœnà  reicidentiae,  cessât  in  absolutis  per  confessa- 
rios,  quibus  ipse  Papa  vel  legatus,  censurarum  Papcc 
reservatarum  absolulionem  indulserat;  sed  et  cadem 
obligatio  multis  in  locis  à  supremà  Sede  remotis,  plenè 
çessavit,  ut  in  Callià,  Hoc  lainco  paulô  generaliùs  di- 
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c'tum  est;  nam  ex  Rituaïibùs  diœceseon  Virdunensis  ,  j 
Meiensis,  ce,  patet  banc  in  iis  ïoeis  esse  praxim  ,  ut 
qui  cessante  impedimento  proplcr  quod  absoluti  fuc-  I 
rant  à  censuris  Papa;  reservatis,  Romam  non  adeunt, 
in  easdeni  incidant  censuras,  pront  uotat  Gibert  ad 
mim.  5,  cap.  14  Thcoriœ  et  Praxis  Cabassulii.  Monet 
etiamPontas,  y.  Excommnnication,  cas.  65,  sicubî  prse- 
ceperit  superior  ut  moribundns  ,  vol  alins  qui  in  casu 
necessitatis  absolutns  fuit  à  censura  aliquà,  nln  cotiva- 
luit,  ad  superiorem  accédât ,  dennoque  ab  eo  absolutio- 
nem,  vel  potiùs  prœcedentis  absolulionis  ratificatio- 
nem  recipiat,  ut  Parisiis  ex  parte  prœceptum  est ,  hoc 
onininô  faciendum  esse  ,  etiamsi  confessarins  pr* 
oblivionC  vel  ignoranliâ,  id  pœnitenli  non  injunxerit. 

Ex  supra  dictis  colliges  cura  Cabassutio  et  Ponias , 
moniales  quœ  inciderunt  inexcommunicationem  Papa; 
reservatam,  ob  violentam  manuuni  sive  in  moniales 
alias,  sive  in  clericos  aut  monacbos  injectioncm,  posse 
ab  episcopo  absolvi ,  etiamsi  crimen  earum  non  sit 
occullum.  Idem  dicendum  de  monialibus  qHse  eamdem 
censirram  ineurrerunt  clausuram  violando  ,  -sire  ex- 
emulo  extra  monaslerium ,  sive  in  illud  viros  aut  fe- 
minas  admillendo;  lieet  eniffl  censura  hxc  Apostoli- 
eic  Sedi  reservala  sit  per  Huilas  Pii  V  et  GregoriiXIll, 
longo  tamen  usu  receptiim  est  in  regno  Galliav,  ut  mo- 
niales etiam  exempta;  ab  en  lamelsi  publicâ  et  noto- 
riâ  per  episcopos  absolvi  possint.  Alque  ideô  est 
a>quius,  quôd  coucilium  Trid.j  sess.  25,  c.  5,  de  Re- 
qular.,  confert  episcopis  plcnam  cirea  clausuras  mo- 
nasleriorum  eliam  exemptorumjurisdiclionem.Docent 
etiam  DD.  Lamet  et  Fromageau  ,  eum  qui  monialium 
a-des  inlroeunde  excommunicationem  incurrit,  eam- 
(jue  incuirisse  denuntiatus  est  ab  officiali ,  recurrere 
quidem  debere  ad  Papam  ut  dispensetur  ab  irregula- 
ritalc  quam  publiée  celebrando  contraxit,  sed  quan- 
tum ad  censuram  absolvi  posse  ab  episcopo  sine  re- 
cursu  ad  Papam.  Verùm  decisio  ha»c  pro  secundà  par- 
te diHîcilis  est,  et  secluso  speciali  locorum  usu  pariun 
tuta  videtur.  Consule  qua;  diximus  supra. 

Nota  :  ex  eo  quôd  episcopi  à  censuris  Papa;  reser- 
vatis absolvere  possint  eosqui  propter  impedimenlum 
ainonicum  Romani  recurrere  non  possunt,  non  statim 
sequitur  eosdem  in  irregularitalibus  dispensare  posse 
nun  iis  qui  iisdem  impedimentis  tenentur.  Prinium 
eonredi  potuit,  et  secundum  negari ,  de  quo  vide  ca- 
put  ultimum  tractatûs  nostri  de  Irregular.,  reg.  7, 
infra. 

R.  5°  :  Tempore  jubilœi  possunt  sacerdotes  omnes , 
modo  tamen  ab  ordinariis  approbati  sint,  absolvere 
m  foro  pœnilentîse  à  censuris  Papa;  reservatis.  Dixi 
1°  :  Modo  approbati  sint;  id  enim  expresse  feront  Bull* 
Jubilaeorum ,  et  aliunde  usu  receptum  est  ;  aiiquando 
tamen  désignant  episcopi  quosdam  jubihei  pœnilen- 
tiarios,  quibus  solis  potestatem  tribuunt  absoivendi  à 
casibus  sibi  vel  etiam  Apostolicae  Sedi  reservatis  ,  ut 
patet  ex  mandata  card.  Noallii  die  12febr.,  an  1702, 
n.  8  et  22.  Censentur  autem  ab  ordinario  ad  Jubilai  ef- 
teclum  erga  fratres  suos  approbati,  qui  à supertoribus 
suis  approbati  sunt  ;  q«ia ,  ut  ait  Sylvins  ,  supa-iores 
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Regulares  sunt  ordinarii  respecta  suorum  subditorum. 
Sdlet  etiam  regulnribirs  lune  temporis  à  Papa  per- 
mïtti,  ut  eliganl  confessarium  ab  ordinario  approba- 
tum,cui  ante  .Tnbilœum  non  potuissent  confiteri. 

Dixi  2"  ,  In  foro  pwnitentiœ ,  quia  sacerdos  pote- 
state  sibi  perlîullam  Jubihci  coneessa  uti  non  polest , 
nisi  in  ordine  ad  absolulionem  sacramentalem  ,  ut 
contra  quosdam  docet  auctor  Collât.  Andeg.,  qui  mé- 
rité addit  absolulionem  eliam  Jubibci  tempore  collatam 
ei  qui  publiée  denuntiatus  fuisset  censurai!)  incurrisse, 
ei  quidem  prodesse  ut  sacramenta  sécréta  recipiat , 
non  autem  ut  publiée  se  gerat  quasi  absolutum  ;  unde 
necessum  est  ut  in  exleriori  foro  absolvi  se  curet. 

Circa  hœenota  1°,  eum  qui  Jubilœi  gratiam  lucra- 
tu$  est,  si  post  transactum  Jubilœi  tempus  recordetur 
peccati  eum  censura,  cujus  oblitus  fuerat  in  suâ  Jubilœi 
tempore  factâ  confessione  sacerdoti  ad  id  approbalo  , 
posse  deinde  à  quovis  sacerdote  absolutionem  suscipere , 
quia  per  priorem  generaletn  censurarum  absolulionem ., 
ornnis  reservatio  fuit  ablata.  Et  id  locum  habet,  quo- 
lies  qui  sacerdoti  pro  reservatis  approbato  qua-dain 
peccala  reservata  confiteri  oblitus  est:  lune  enim  prima 
absolulio  reservalionem  tollit  ;  unde  peecatum  illud 
deinceps  à  quovis  sacerdote  relaxari  potest. 

Nota  2°,  eum  qui  Jubilœi  tempore  confessionem  ex 
merà  suà  culpâ  nullam  emisit ,  non  fuisse  à  reserva- 
tis absolutam,  unde  ad  sacerdotem  pro  reservatis  ap- 
probatum  recurrere  débet.  Idem  dicit  Pontas  de  eo 
qui  bomini  vi  solius  Jubihei  approbato  coufessus  fuis- 
set  sine  intentione  Jubikeum  lucrandi. 

An  autem  sublata  sit  reservatio  ei  qui  sine  malâ  suâ 
fide  erat  animo  incapax  ud  absolutionem  et  gratiam  sa- 
cramenti ,  ac  proinde  an  possit  ab  alio  quoeumque  , 
etiam  pro  reservatis  non  approbato ,  absolvi ,  repe- 
titâ  confessione,  discutit  Cabasut. ,  1.  3,  c.  12,  etaf- 
hrmalivam  leiïet  post  S.  Antoninum,  Cajetan.  et  alios 
plures,  1°  quia  lalis  ptrnilens  satisfecit  reservationis 
fini ,  qui  est  ut  pœnitens  superiori  se  prxsenlem 
sistal,  ut  ab  eo  meliùs  dirigalur;  hoc  autem  fecit,  et 
quid'in  bonà  fide;2°quia  absolvons  inlendit  hune 
absolvere  quantum  polest ,  secuudùm  pra'senlem  con- 
iilenlis  dispositionem  ,  (\n;v  quidem  incapax  est  abso- 
lulionis à  |H(v,to,  sed  e;ipax  est  absolulionis  à  reser- 
vatione  ;  5°  quia  cùm  lam  multi  atque  adeô  graves 
auclores  hoc  asseranl.  nec  ullatenùs  conlradicant  Ec- 
elesia;  Praîlali ,  censentur  eonsentire. 

l\.  6°  :  A  censuris  superiori  reservatis  per  ejus  sla- 
luta ,  is  solinn  absolvere  potest ,  qui  ab  iisdem  cùrn 
ad  forum  eonienliosum  deducl;c  sunl ,  absolvere  po- 
test, nempe  qui  slaintmn  fecit,  superior  ejus  ,  succes- 
sor,  aut  ab  eo  delegalus.  Ratio  est  quia  reservatio  cé- 
leris potestatem  banc  aufert;  iis  verô  quos  citavi 
aul'erre  non  potest. 

Dix!  1°,  qtii  statnlum  fecit;  et  is  tamen  ab  bâe  po- 
tesl:ile   excidit,l°  si  denuntietur  excomuiunieatus 
suspensusve  ab  officio  el  bcnch'cio,  aut  interdictus 
quia  sic  [ii'ivalnr  jurisdictione;  2°  si   appellatum  sit 
ad  Papam  qui  censuram  confirmaverit;   tune  enim 
absolulio  Papa'  lanquàm  ullimo  jndiei  reservatur,  ut 
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ciocct  Coilator  Andeg.  Varii  extant  casusapud  Eveil- 
Ion,  c.  32,  art.  I,  éttlonmcîi.dîsp.  1  »,  n-  256,  pag.  milii 
608,  in  quibus  qui  Censurâm  lulit,  eani  rclaxare  non 
polcsl;  sed  ab  iis  referendis  abslineo;  quia,  ut  notai 
idem  Coll.  Andeg.  de  iis  interse  non  conveniunt  ca- 
nonistae  Galli. 

Dixi  2°,  cjusve  successor  aul  tupêrior  ;  quia  par  in 
parem  jus  non  babet ,  ac  multô  minus  in  superiorem, 
unde  neulrius  nianus  ligarc  potest;  sed  revoea  quod 
dicluin  est,  censuras  à  suflïaganco  latas  non  relaxari 
luiô  in  Gallià  à  mclropolilano,  nîsi  in  casu  appclla- 
tionis;  pendènie  autem  appellationè  potest  adluic  cen- 
sura- lator  eâm  relaxare,  quia  appëÏÏatio  ligai  manus,  ne 
contra  appellantem  quid  (iat.  non  ut  pro  eoaliquid  fiai. 
Dixi  5",  mit  delegatus.   Circa  delegatum  nota  lon- 
guni  in  prœsenli  malerià  esse  discrimen  inter  delega- 
tum à  Papa  et  ab  episcopo  :  nain  1°,  delegatus  à  Papa 
ad  absolvendum  à  casibus  ei  reservatis  ,  semper  habet 
potestatem  absolvendi  à  censuris  ,  quia  nullus  est  ca- 
sus  Pap.ie  reservatus  qui  non  babeat  annexam  censu- 
râm ;  secùs  de  delegato  ab  episcopis  ,  qui  cùm  ad  ab- 
solvendum à  casibus  reservatis  approbalur,  non  ideô 
approbatur  ad  absolvendum  àcensuris,  quia  episcopi 
multos  sibi  reservant  casus,  quos  non- reservant  sub 
censura;  £",  delegatus  ab  episcopo  ad  ferendam  cen- 
surâm ,  non  ideô  censetur  delegatus  ad  absolvendum 
ab  eâ,  nisi  id  expresserit  superior;  secùs  in  Galliis  de 
delegato  à  Papa  ,  qui  censetur  agens  potestaté  oràina- 
rià  ,  nec  ullam  ferre  potest  censurâm  ,  quin  ab  eâ  ab- 
solvere  possit  ;  unde  clausula  in  contrarium  âpposita, 
Gallican i s  libertalibus  adversa  judicarelur  ,  quaicnùs 
régis  subdilos  extra  régnum  traberet,  Romœ  scilicet 
absolvendos.  Nota  insuper  facultalein  absolvendi  à  j 
censuris  ab  hoinine,  non  comprehendi  in  generali  fa-  ( 
cultale  absolvendi  à  quibuslibet  censuris  ,  ab  episcopo 
vel  à  Româno  Pontifice  eonce>sà.  Nota  denique  epi- 
-  Galba:  ,  cùm  à  censuris  occullïs,  Papce  alioqui 
reservatis  absolvunt ,  non  se  babere  pro  delegalis  , 
sed  ut  agentes  poteslate  ordinarià  ;  unde  vicarii  géné- 
rales potestatem  banc  iis  quibus  volunt,  simplicibus 
confessariis  communicare  soient. 

Quod  dictum  est  de  censuris  à  jure  vel  slatuto ,  di- 
cendum  de  censuris  ab  bomine  per  sententiam  gene- 
ralem,  si  quas  sic  ferri  contingeret;  quia  eie  ab  illis  ' 
non  differrent,  nisi  quod  priores  de  se  perpétua:  sinl, 
posteriores  verô  non  ita.  Ouapropter  censura;  istae  ab 
omni  confessario  lolli  possënt,  si  non  essent  reser- 
vatae  ,  secùs  si  reservarentur.  lîa-c  opinio,  licet  non  ; 
p.uu  i  olim  reclamaverint,  est  pracïicè  certa;  et  jam  ' 
cominunis;  ail  Conincb,  d.  ï,  n'.'â57.  I^a  Collai.  Con- 
dom.,  loin.  l,p.  H,',.  Ilabcil,  de  Draine  sub  finem  sc- 
'. und.e  partis,  pag.  441. 

R.  7°  :  A  censuris  ab  bomine  stricte  suinptis,  qu;e 
scilicet  feruntur  per  sententiam  particularem  ,  ncn:o 
abïolvere  potest,  nisi  ad  id  specialiler  approbatus  sit, 
ab  episcopo  qui  easdem  censuras  Lui it  ;  qui  eie  sern- 
l'-m  reservatae  suit,  etiamsi  reservationis  men- 
tio  non  fiai.  Ila-c  conclusio  inagni  est  niomenli .  et  in  1 
praxi  omnino  leuenda. 
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Prob.  autem  1°,  ex  concilio Illiberilano, quod,  can. 

33,  lià-c  Iiabel  :  Placuit  ut  ab  to  è/tà»»p&  quis  rccipial 
commniiuu.in,  àqlto  abstenais  in,  seu  pro  mminr  ali- 
auo  fitrrii.  Quin!  :i  afiqais  episC&pito  prœsianpscrit  cum 
atfmittere;  illo  àdhuc  minime  contenttentetètichMeà'àuo 
fueratcommunioneprivatuè,tdm  sehnju amorti  cannas  in- 
ter  fratres  ëSSBCUm  Matûs  si  ipniculo  pnrstaturum.  Idem 
sialuil  concilium  Mil  .i-num,  can.  3. 

Prob.  2",  quiaalio([ui  pessûm  iret  ecclesîastfca  di- 
sciplina, jurisdicliomun  et  judicionim  oido  subverlc- 
retur,  alrocia  quœqûe nimina  pœhatti  saltem  sibi  pa- 
rem effugerent,  neque  ad  amussim  satisfieret  supe- 
riori  et  partibus  la-sls ,  ad  quarum  cxigenliam  ccu- 
sura  lata  est  :  si  enim  pœniiens  ipse  ul  pturimôra 
ignorel  quid  dcbeal.quantô  inagis  uhicscicnt  confes- 
sarii  plures,  aliunde  sa-piùs  parum  accurati? 

Prob.  5°,  quia  tulior,  cominunior  cl  sanioribus  ibco- 
logis  probata  est  Iitc  nostra  assertio,  quani  lenent 
Suarcs,  disp.  7,  sect.  2,  num.20;  Vasquez,  Talentla, 
Conincb,  Avila,  quos  citât  cl  seqùitur  Bonacina, 
disp.  1,  q.  5,  p.  1,  CabasMit.,  1.  3,  c.  12,  n.  2,  Coll. 
Condôm.,  p.  ti6,  Andeg.,  p.  193,  Habert,  etc.,  èam- 
que  ift  praxi  sequi  debent  Regulares,  quibus  expresse 
probibet  concilium  Lateranensc  sub  Leone  X,  sess.  1 1 , 
ne  laicos  vel  clericos  à  sentenliis  ab  homine  latis  ull*- 
teniis  absolvcre  possint. 

Sed  hic  cautè  uotandum,  excommunicaiioncm  qiiae 
fertur  contra  eos  qui  monilorio  parère  renuunt,  licet 
generalis  videatur  ob  generàfia  quibus  concipilur  ver- 
ba ,  reipsà  tamen  esse  censurâm  ab  bomine,  eamque 
specialem, quia,  ut  bene  notai  Suares  ibid.,  (juùd  per- 
sona  confuse,  vel  in  particulari  éxprihïatur,  vel  quùd 
delinquens  sit  ûnus  aut  plures,  non  variât  moduin 
ferendi  censurâm  ab  bomine  per  senlenliam  parli- 
cularem. 

Ex  bis  colliges  cum  Jacobo  EVeillon,  cap.  32.  art.  'i, 
iîaberto,  ubi  supra,  Gibcrto,  consultât.  41  lomi  3  de 
Pœnil.,  el  aliis  passim,  eum  qni  Liigdùni  excommun i- 
calusest,   sive  nominatim  ,  sive  quia  monitorio  non 
paruit,  nec  ab  episcopo  diœcésîs  allei'ius  in  quà  do- 
nucilium  poslea  fixit,  nec  à  superiore  religionis  quant 
ingredilur,  absolvi  pôssé  :  unde  vel  ad  eum  rcinitli 
débet,  cujus  senïenïïâ  innodatusesl,  vel  ab  eo  per  lit- 
leras  aut  aliter  petenda  est  absolvendi  illius  facultas. 
Rursùs  qui  in  aliéna  dioecesi,  spécial!  censura  ob  ali- 
quod  delïclum  ligaius  fuissel,  ad  sua  reversus  à  pro- 
prio  episcopo  absolvi  non  pos  et,  nisi  de  ficentià  epi- 
scopi excommunicantis.  Ratio  patet,  (uni  ex  dictis  ; 
tum  quia  ex  irilo  axiomale  ,  prcSvenlus  àjiulicr,  forum 
ipsius  in  eà  causa  declinare  non  potest.  Imô,  ut  notât 
Gibert  ibid.,  si  episcopus  Carnotensis  permisîssct  ut 
concessum  à  vicino  episcopo  mOnitorium  promulga- 
retur  in  dioeces!  suà,  non  possel  ïlle  diœcesànos  suos, 
si  parère  renuissent,  absolvcre,  nisi  de  licenlià  vicini 
bujus  episcopi.  Addit  Eveillon,  ibid.,  pag.  460,  eum 
qui  censura  particulari  percussus  est  ad  instantiam 
partis,  i;  n  p  sse  etiam  posi  prsestitam  ei  salisfactio-, 
nem,  el  de  e]  is  consensu  ab  alio  absolvi  quàm  à  su- 
periore. vel  de  speciali  ejus  licentîâ.  El  lucc  omnia  à 
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regularibus  ipsis  cautè  pensari  debent;  cùm  ii,  quid- 
quid  potestatis  liaboani  à  Papa,  niliil  possint  in  cen- 
suras ab  homine;  quas  ne  ipsa  quidem  Aposloliça  Se- 
des  per  se  rehuai,  ul  à  viro  experlo  didiei.  Vide  Eveil- 
Ion,  pag.  438,  edit.  in-4°. 

Aliud  est  cùm  «juis  alicubi,  v.  g.,  Parisiis  censurain 
aliquam  per  siatutum  arehiepiscopo  Parisiensi  reser- 
vatam  incurrit;  is  enim  si  bonà  fide  in  aliéna  diœcesi 
conhtealur,  poterit  absolvi  ab  episcopo  loci  illius,  vel 
à  sacerdote  quovis,  saltem  si  (quam  restrictionem 
slatim  expendam)  pro  censuris  reservalis  approbatus 
sit.  Ita  Cabassut.,  lib.  5,  cap.  12,  etPontas,  v.  Sus- 
pense, cas.  51.  Ratio  est  1°  quia  id  videtur  usu  re- 
ceptuin ,  usus  autem  et  consueludo  jurisdielionein 
tribuit;  2°  quia  haec  agendi  ratio  et  immunis  est  ab 
incommodis  quae  sequerentur  absolulionem  à  censura 
ab  homine  ubicumque  concessam  ;  et  ferè  necessaria 
est,  cùm  salis  facile  sit  inçurrere  censuras  à  jure, 
rarô  autem  incidal  quis  in  censuras  ab  homine,  per 
sententiam  specialem  ;  5°  quia,  ut  notât  Bonacina, 
disp.  1,  q.  5,  puncl.  2,  n.  6,  particula  etiam,  quà 
utitur  Tridentinum,  cùm  ait  :  Liceat  episcopis  absol- 
vere  à  casibus  etiam  Scdi  Aposlolicœ  reservalis,  hune, 
cùm  adversativa  sit ,  sensuin  habere  débet  :  Liceat 
episcopis  absolvere  à  casibus  non  solùm  qui  reservati 
sunt  aliis  prselalis,  sed  et  ah  iis  etiam  qui  Papse  re- 
servati essent.  Sed  pondéra  Bonacinam  hic  solùm  lo- 
qui  de  censuris,  non  autem  de  irregularilatibus,  quas 
ab  extraneo  episcopo  relaxari  posse  negat,  disp.  7, 
q.  5,  punct.  1,  prop.  2. 

Quœres  obiter,  à  quo  Titius  qui  in  casum  Parisiis 
reservatum  sine  censura  incidil,  absolvi  possit.- — II.  cum 
Gibert,  ibid.,  t.  1,  p.  61,  1°  :  Titius  in  diœcesi  Pari- 
siensi non  potest  absolvi  nisi  à  confessario  pro  casibus 
reservatis  approbato  ;  res  per  se  patet. — R.  2°:  Sicasus 
ille  etiam  in  aliâ  diœcesi  ad  quam  se  transtulit  Titius, 
reservatus  sit,  ejus  quoque  absolutio  ab  eo  petenda 
erit  qui  pro  reservatis  approbatus  sit,  idemque  ubique 
erit,  si  casus  ille  ubique  reservatus  sit. —  R.  3*  :  Si 
casus  ille  non  sit  reservatus  in  illà  aliâ  diœcesi,  tune 
à  confessario  etiam  pro  reservalis  non  approbato  di- 
mitti  poterit. —  R.4':  Si  casus  Parisiis  non  reservatus, 
reservatus  sit  in  alià  diœcesi,  v.  g.,  Carnuti,  in  quà 
commoratur  Titius,  tune  etsi  Parisiis  commissus  sit, 
nonnisi  à  sacerdote  pro  reservalis  approbato  absolvi 
poterit.  Pariler  si  hodie  cùm  peccat  Titius,  peccatum 
ejus  reservatum  non  sit,  cras  verô  novo  slatulo  re- 
servetur,  habenda  jam  erit  absolutio  ab  approbato 
pro  reservatis.  Ratio  decisionis  hujus  praccipua  est, 
quia  reservatio,  utpote  quae  sit  limitatio  potestatis 
ordinariae  vel  delegatae,  per  se  et  primariô  cadit  in 
Confessariuin  (prout  ab  Eugenio  IY,  delinitum  est, 
uti  post  Cajetanum  notât  Nat.  Alexander,  Theolog. 
dogm.,  t.  1,  p.  G02,  in-i'ol .•) ;  ergo  confessarius  ille 
non  potest  absolvere  Tilium,  eliamsi  is  peccaverit  in 
loco  vel  tempore  ubi  nulla  erat  reservatio. 

Sed  hinc  nascitur  difflcultas  contra  decisionem  Bo- 
nacinae,  Cabassutii  et  aliorum  superiùs  relatam  ;  si 
enim  ab  eorum  plerisque  inquiras  cur  censura  Parisiis 


per  siatutum  reservata,  non  autem  reservata  Carnuti, 
non  possit  Carnuti  à  sacerdote  pro  censuris  reservatis 
non  approbato  absolvi,  respondent  id  ita  esse,  quia 
censura  in  pœnitentem  directe  cadil.  Verùm  bcec  ratio 
admodùm  infirma  est;  nain  in  censura  reservata  duo 
sunt,  censura  nempe,  et  reservatio.  Censura  quidem 
directe  cadit  in  pœnitentem  ,  unde  nonnisi  absolu- 
tione  tolli  potest  :  sed  si,  ut  communiter  supponitur, 
reservatio  in  confessariuin  cadat,  quidni  rémanente 
censura,  lollatur  reservatio  iis  in  locis,  ubi  censura 
haec  vel  lata  non  est,  vel  saltem  non  fuit  reservata  ? 
Quidni  ergo  eadem  censura  à  quoeumque  sacerdote 
relaxari  possit?  haec  profeclô  inagis  secum  congi  liè- 
rent; et  ità  docet  Coninch.,  ibid.,  n.  238;  idem,  ut 
quid  indubii  lenebat  D.  Gibert,  prout  mibi  eà  de  re 
ancipili,  vivà  voce  teslalus  est. 

Confirm.  Ideù  censent  Cabassut.  et  Pontas  supra 
relati,  cum  qui  Parisiis  peccatum  reservatum  admisit, 
posse  alibi  à  quoeumque  sacerdote  etiam  pro  reser- 
vatis no»  approbato  absolvi,  si  casus  ille  ibi  reser- 
vatus non  sit,  1°  quia  confessarius  quilibet  non  potest 
adstringi  ad  sciendum  omneset  singulos  casus  reservatos 
in  diœcesibus  eorum  qui  ad  se  confessionis  causa  con- 
fluunt;  2°  quia  ex  constanti  régula,  reus  judicari  débet 
secundùm  jura  loci  in  quo  judicatur  :  atqui  duplex  ea 
ratio  invictè  oslendit  censurain  à  statuto  Parisiis  re- 
servatam,  non  autem  Carnuti,  ibi  à  quoeumque  con- 
fessario remitti  posse.  An  enim  tenetur  confessarius 
Carnolensis  ad  sciendum  onmes  et  singulos  casus  re- 
servatos cum  censura  in  aliis  diœcesibus?  An  non 
judicabit  secundùm  jura  loci  sui,  si  absque  approba- 
tione  pro  censuris  reservatis,  eam  relaxet  censurain, 
quae  in  diœcesi  suâ  reservata  non  est? 

Quaeres  an  et  quot  sint  censurœ  episcopis  reservalœ. 
—  Respondet  Gibert,  1°  in  toto  juris  corpore,  junctà 
synodo  Tridentinâ,  unam  esse  haereseos  censuram 
quae  ita  episcopis  reservata  sit,  ut  eis  solis  in  foro 
conscientiœ  tantùm,  non  eorum  vicariis,  ab  eà  absolvere 
sit  permissum.  Quin  et  hanc  ab  haeresi  absolvendi  fa- 
cul  tatem  à  variis  qui  post  Tridentinum  vixère  ponti- 
ficibus  revocalam  fuisse,  censent  plures  quos  citât 
Bauny,  disp.  3,  tract.  2,  q.  22,  de  Censuris.  Sed  quid- 
quid  sit  de  hâc  revocatione,  quam  alii  fictitiam  esse 
putant,  certum  est  episcopos  Galliae  absolvere  ab  hae- 
resi,  etiam  publicâ,  non  per  se  solùm  aut  vicarios 
suos,  sed  per  eos  omnes  quos  ad  hoc  delegare  volunt, 
sive  pro  interiori,  sive  pro  exleriori  foro.  Pontas, 
Cas  réservé,  c.  4,  Collât.  Andeg.  infra. 

Respondet  2°,  censuras  omnes  quas  cùm  publicae 
sunt  reservantur  Papae,  reservari  episcopo  cùm 
occullae  sunt  ;  idem  dicit  de  censuris  etiam  publicis , 
cùm  qui  iis  ligali  sunt ,  ad  Apostolicam  Sedem  re- 
currere  non  possunt;  utrumque  sequilur  ex  supra 
dictis. 

Respondet  5°,  excommunicalionem  quai  ralione  so- 
lius  publicitatis  reservata  est  Papse,  pro  reservata  tune 
solùm  habendam  esse,  cùm  publica  est  publicitate  ju- 
ris ;  et  id  quidem  non  mibi  tantùm ,  sed  et  pluribus 
Gallioc  episcopis  ad  minus  dubium  Yidetur, 
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Respondct  4°,  très  esse  in  Decretalibus ,  excommu- 
nicationes  quarum  absolutio  episcopis  reservala  sit , 
sed  curaquâdam  limilatione.  Vid.  c.  17,  19,  22,  de 
Sentent,  excomm.  Prima  eaest  qoam  incurrunt  elcri- 
corum  percussores  ;  secunda  ,  quam  incurrunt  inccn- 
diarii  ;  tertia ,  quam  incurrunt  qui  cum  effractione 
spoliant  ecclesias.  Ab  bis  de  jure  absolvere  possunt 
episcopi ,  sivc  per  se,  sivc'per  delegatos;  sed,  ut 
dixi  ,  cum  rcstrictione  ;  nam  qui  clcricum  percussit 
atrociter.  a  solo  Papa  absolvi  potest,  si  pcrcussor  ad 
eum  recurrcre  possit  :  inccndiarius  verù ,  et  ccclesia- 
rum  cum  effractione  spoliator,  ab  episcopo  absolvi  non 
possunt,  si  sint  denuntiati. 

Quod  spectat  ad  alias  censuras  quœ  episcopis  per 
corum  staluta  reservantur,  considère  debent  confcs- 
sarii  libres  riluales  diœccsis  in  quâ  versantur. 

Quœres  itcrùm  quœ ,  et  quoi  sint  censurœ  Roinano 
Pontifici  reservatœ. — R.  Alii  plures,  alii  pauciores  nu- 
merant.  Filliucius  recenset  49  ,  Gibert  2o,  nos 
29: 

Prima  est  contra  cos  qui  suadente  diabolo  in  clcri- 
cum vel  monachum  violentas  manus  injecerint ,  c.  Si 
quis.,  17,  q.  4.  Hœcsola  habetur  in  decreto;  quœenim 
c.  Nulli  fas,  5,  dist.  19 ,  fertur  in  eos  qui  Apostolicœ 
Sedis  décréta  temerant,  ferendœest  sententiœ,  ut  notât 
Filliucius.  —  Secunda.  Contra excommunicatos  à  dele- 
gato  Papœ,  qui  per  annumin  excommunicalione  réma- 
nent ,  nec  absolutionem  obtinere  satagunt ,  c.  26  de 
Offic.  deleg.  —  Tertia.  Contra  falsarios  litterarumpon- 
tificalium  ,  qui  per  se  vel  per  alios  vilium  falsitatis  exer- 
cent, c.  7  de  Crim.  falsi.  —  Quarta.  Contra  non  resi- 
gnantes ,  vel  non  de  struentes  hasce  litteras  falsas  intra 
viginti  dics,  ibid.,  c.4,  in  parte  dec. — Quinta.  Contra 
incendiarios,  ex  quo  sunt  per  Ecclesiœ  sentenliam  pu- 
blicali,  c.  19  de  Sent,  excomm. — Sexta. Contra  eos  qui 
cum  effractione  spoliant  ecclesias,  si  sint  denuntiati,  c. 
22,  ibid. — Septima.  Contra  clericos  qui  scienter  et  sponte 
participaverunt  excommunicatis  à  Papa  ,  et  eos  in  offr- 
ais receperunt,  c.  18,  ibid.  Hœ  babentur  in  Decreta- 
libus.— Oclava. Contra  eligentesin  senatorem  Rom.  ali- 
quem  imperaiorem,  regem,  comitem,  aut  alium  dignitate 
prœcellenlem  ,  aul  fratrem ,  aut  filios  ejus,  c.  17  de 
Elect.  in  G. — Nona.  Contra  liantes  licentiam  capiendi, 
interficiendi,  autvexandi  personas  aulicorum,  aut  eorum 
facilitâtes,  aut  suorum,  eb  quod  tulerinl  excommunica- 
tionis ,  suspensionis  aut  interdicti  sentenliam  in  proce- 
res  ,  et  quoscumque  alios  ,  et  eorum  ministres  ,  cil  de 
Sent,  excom.  in  G. —  Décima.  Contra  insequentes,  per- 
sequentes,  vel  capientes  hostiliter  cardinalem,  vel  auxi- 
lium  et  favorem  dantes  ad  illud  exequendum  ,  c.  5  de 
Pœn.  in  6.  Hce,  ut  palet,  babentur  in  sexto. —  Unde- 
cima.  Contra  cum  qui  quemvis  Pontificem  injtiriosè 
vel  temerè  perçussent ,  aut  ceperit ,  aut  banniverit ,  vel 
liœc  mandaient  ficri ,  aut  facla  ab  aliis  rata  habitait, 
Clem.  1  de  Pœn.  —  Duodecima.  Contra  Inquisilorcs 
qui  odii ,  graliœ  ,  vel  amoris  ,  lucri  aut  commodi  tem- 
poralis  obtenlu,  in  ofïicio  négligentes  fuerint  aut  injust. 
—  Décima  tertia.  Contra  religiosos  qui  non  habita 
super  his  parçeçialis   presbijteri  licentià ,  prœsumunl 


administrare  Sacramenta  Unclionis  extremœ  et  Eu- 
charistiœ ,  Malrimoniumve  celebrare,  seu  absolvere 
excommunicatos  à  canone,  prœlerquam  in  casibus 
qui  cis  concessi  sunt,  vel  à  scntcnliis  per  staluta  pro- 
vincialia  aut  synodalia  promulgatis,  Clem.  1  de  Privil. 
— Décima  quarta.  Contra  prohibentes  ne  excommunicali 
denuntiati  ab  Ecclesià  exeant  tanpore  Missœ  et  divini 
Ofjidi,  Clem.  2  de  Sent,  excomm.  —  Décima  quinta. 
Contra  excommunicatos  et  interdictos  inobcdienles  à  ce- 
lebranlibusmonitos,  ut  ab  Ecclesià  exeant,  ibid. — Déci- 
ma sexta.  Contra  dominos  temporales  cogcnlcs  eele- 
brare  in  Ecclesià  interdictà,  ibid.  —  Décima  septima. 
Contra  religiosos  et  clericos  qui  aliquan  inducunt  ad 
vovendum ,  ut  sepulluram  apud  eorum  ecclesias  eli- 
gant,  etc.  Clem.  o'de  Pœnis.  Ilœ  ex  Clementinis  ;reli- 
quœsunt  ex  Extrav.  commun. — Décima  octava. Contra 
violantes  interdicta  ab  Apostolicà  Scde  imposita  ,  c.  3 
de  Pœn. — Décima  nona.  Contra  conspirantes  in  perso- 
nam  Romani  Pontifias,  ibid. — Vigesima.  Contra  asse- 
rentes  esse  hœreticum  qui  dkit....  R.  Virginem  esse 
conceptam  sine  peccato  ,  et  vice  versa,  c.  2  de  Reliq.  et 
Ven.  SS. — Vigesima  prima.  Contra  Religiosos  mendi- 
canles  transeuntes  ad  alium  ordinem  non  mendicantem , 
sine  licentià  Papœ,  excepto  Carthusiensium  ordine,  c.  I 
de  Regular. — Vigesima  secunda.  Contra  absolventes  sine 
licentià  ab  excommunicationne  Papœ  reservatâ,  c.  5  de 
Pœn.  et  Remiss. — Vigesima  tertia. Contra  committentes 
simoniam,  et  eorum  mediatores,  c.2  de  Simon. — Vige- 
sima quarta.  Contra  eos  qui  aliquid  dantvel  promitlunt 
ad  oblinenda  à  S.  Sede  rescripla  graliœ  vel  jmtitiœ,  aut 
qui  Us  sic  obtentiswfwnfur,  c.  i  de  Sent,  excomm. — Vi- 
gesima quinta.  Contra  ferentes  censuras  in  subditos  qui 
Sedem  Apostolicam  pro  suis  negoliis  prosequendis 
adeunt,  cap.  "5  de  Privil.— Vigesima  sexta.  Contra  défé- 
rentes arma,  equos,  viclualia,  et  alia  qiuecumque  merci- 
monia  in  Alexandriam  et  alia  toca  Saracenorum  terrœ 
jEgypti,  c.  1  de  Judœis. — Vigesima  septima.  Contra 
exigentes,  et  eliam  dantes  pastus,  pecunias,  vel  jocalia 
pro  Religionis  ingressu,  c.  1  de  Simon. — Vigesima  oc- 
tava. Contra  religiosos  qui  sine  licentià  superioris 
transferunt  se  ad  partes  transmarinas  ;  item  contra  su- 
periores ,  qui  aliis  quam  viris  litteratis,  providis  et 
expertis  licentiam  illùc  eundi  concedunt.  —  Vigesima 
nona.  Est  contra  reos  criminum  hœresis.  Alise  passim 
iisdem  in  libris  decernuntur  excommunicationes, 
quœ  referunturad  citalum  caputSi  quis  suadente,  17, 
q.  4. 

Ex  his  casibus  quatuor,  sex ,  vel  octo  plus  minusve 
variis  in  ritualibus  exscribuntur  sub  nomine  casuum 
Papœ  reservatorum  ;  quia  tamen  monent  aliqui  prse- 
sules ,  precter  eos  quos  recensent  casus ,  alios  esse 
Papœ  reservatos,  quos  omiltunt ,  quia  rariiis  in  his 
regionibus  accidunt ,  ideircù  confessarii  ad  episcopum 
recurrcre  debent,  si  forte  quosdam  in  pœniienlibus 
suis  detegant  casus  iis  similes  quos  modo  enumeravi. 

Intérim  revocandum  in  montem  quod  dicimus  su- 
pVa,  nimirum  bœresim  in  Gallià  non  esse  reservatam 
Papœ.  (Imô  notât  Babin.,  tom.  1  in  Decalog.,  p.  104, 
aliàs  114,  mullas  esse  diœceses,  ubi  hœreseos  absc- 
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lutin  mm  réserva tur  episcopis,  nisi.  cùm  lueresis  quun- 
dam  publicitatis  graduni  habet.) 

Klein  est  pluribus  in  locis  de  percussione  clerici , 
nijus  reservatio  sic  exprimitur  Parisiis  :  lieservatur 
Pupœ  ocàsio  etium  non  cruenta  ,  mutilatio  niembri , 
vel  uttox  percussio  cujuscumque  in  sciais  ordinibus  con- 
stituti,  tunsuram  et  vestem  autan  cleriçalem  nul  religio- 
suin,  ijestantis, 

Articulus  II. 
Quis  absolvi  possit  à  censuris  ?• 

Con&tat  1"  eum  qui  absolvendus  est  debere  subdi- 
luni  esse  ci  à  quo  absolvendus  est;  unde  absolutus 
débet  esse  persona  ab  absolvente  distincta;  2°  absolu- 
tionem validé  et  licite  conferri  posse  abseuli ,  quem 
superior  ut  ligare ,  sic  et  à  censura  absolvere  potest; 
5°  absolulionem  ci  esse  tribuendam  qui  eamlinmilitor 
petit,  seque  à  conlumacià  recessisseprobat.  Hàçocca- 
sioue , 

Qua^res  \"  quo  inslanti  opcrelur  absolutio  à  censuris 
absenù  data.  —  R.  cam  si  absolutè  et  sine  conditione 
data  sit  operari  statiin  ac  concessa  est,  elianisi  nun- 
tius  vel  epistola  nondiim  perveuerint  ad  absolulum. 
Ratio  est,  tum  quia  absolutio  vim  trahit  ab  inlentione 
superioris;  tum  quia  si  censura  slatim  ae  prolata  est 
absentem  liget,  quidni  et  absolutio  statim  solvat? 

Quaeres  2°  an  absolvi  possit  invitus.  —  R.  vel  quis 
est  invitus,  quia  non  vult  à  conlumacià  recedere  ;  vel 
quia  licet  recesserit  à  conlumacià,  non  vult  absolutio- 
nem  petere.  Si  secundum,  valide  absolvi  potest,  quia 
censura  non  est  culpa,  sed  peena,  et  sic  à  nolente  au- 
ferri  potest.  Excipe,  si  pœnitens  absolveretur  vi  BulLo 
vel  privilegiii.il  ipsius  pcenilenlis  favoreai  Goncessi,  quia 
usas  privikgii  pendet  à  voluntale  ilbus  in  cujusgra- 
tiam  concessum  est.  Si  primum,  vel  peccatum  in  qup 
quis  conlumaciler  persévérât,  uno  actu  jiqn  conticitur, 
sed  trac  tuai  kabet,  successivum,  ul  bieresis,  et  alieni 
boni  detentio;  vel  peccatum  illud  ipse  facto  coniple- 
tur,  ut  fornicatio  et  blasphemia.  In  priori  casu  non 
potest  tolli  ceasura,  rémanente  contumacià,  nisi  lex 
saltem  suspendatur,  quia  lex  perseverans  perpetuam 
operare'tur  censuram  :  unde  tune  is  solùm  à  censura 
absolvere  potest,  qui  polest  legem  loUere.  lu  secuudo 
casu,  habens  ordiuariam  absolvendi  poteslatem ,  ab- 
solvere potest  ctiam  invitum,  elsi  legem  lollere  non 
possit  :  nam  et  jurisdiclionem  habet,  et  actio  cj us-non 
irritatur  per  resistentiam  ejus  quem  absolvit,  cùm  ab- 
solutio ab  ejus  voluntale  non  pendeat  ;  et  aliunde  lex 
novam  continué  censuram  non  infert,  ut  in  priori 
casu.  Csclerùm,  elsi  censurai  praesertim  ab  bomine 
magis  aggravandae  sint  in  contumaces,  quàm  auferen- 
dai ,  sunt  lamen  casus  in  quibus  licite  possint  supe- 
rior absolvere  invitum,  si  quando  id  saluti  ejus  plus 
expedire  judicet,  vide  Suar.,  disp.  7,  sect.  et  n.  7. 

Quaires  '5°  An  una  censura  auferri  possit  rémanente 
alià.  —  11.  aitirm.,  quia  nulla  est  inler  censuras  con- 
nexio  ;  unde  ut  una  ante  aliani  ferri,  sic  una  anle 
aliam  auferri  polest.  Hinc  qui  absolutionem  pelendo 
extra  confessionem,  unam  expressit  censuram,  non 
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dobel  judieari  ab  aliis  absolutus,  ni.si  judex.  id  expi ■»■■  -■ 
di'i  l.iret,  aut  aliunde  oonjici  possit  eum  sine  restri- 
ctione  absolvere  intendisse,  quod  nimquàm  pnesu- 
mere  débet  qui  ex  dolo  aliquas  quibus  tenebaïur,  cen- 
suras cela  vit  ;  neque  enim  pnesumendum  est  judicem 
dolo  et  malili.e  j)atrocinari  voluisse.  In  Satramenlo 
Pœnitenliai  sacerdos  iulendit  absolvere  quantum  licite 
polest,  et  indigel  pœnitens;  unde  lollit  eas  eliam 
censuras  quai  è  pœnitenfcLs  sni  niciuorià  exudwranl. 
Quapropter  si  coufessarius  à  censuris  rçservatis  ab- 
solvere potuit  saltem  indirecte,  tenebilur  quidem  pœ- 
nitens peccata  oblita  clavibus  subjiccre,  non  autan 
denuô  à  censuris  absolvi  ;  ex  quo  sequitur  eum  absolvi 
posse  à  quoeumque  confessario.  Dotent  lamen  Avila, 
Conincb,  Bonacina,  et  alii  mulli,  eum  qui  in  confes- 
sione  oblitus  esset  censurai  alicujus,  à  quà  absolvi 
non  polerat,  nisi  praun'ssà  satisfactione  partis,  non 
rcmanere  absolulum,  etiamsi  generalem  à  sacerdote 
ad  boc  approbato  absolutionem  obtinueril;  quia  pro- 
babile  non  est  confessarium  impendissc  absolutionem, 
quam  si  validé  dare  potuit,  non  potuit  lamen  sine  mor- 
talipeccaloconcederc.Anautem  et  quando  valida  siiaut 
licita  absolutio  censurai  collala  pœnilenti  antequàm  par 
ti  la's;e  satisfecerit ,  expendit  Bonac.  disp.  1,  q.  3, 
puncto  9. 

Qtueres  i*  an  absolutio  à  censuris  d  :ri  possit,  non 
data  absolulione  a  peccatis. — Not.  triplex  forum  bic 
distinguituraSanche,àvilà,2  p.,  c.  7,  disp.  3,  dub.lo. 
Bonac.  ibid.,  punct.  6,  ele.  :  forum  conlcntiosum,  fo- 
rum conseient'ue,  et  forum  pœnitenliai.  Forum  con- 
tentiosuui,  seu,  ut  aiunt,  forum  fori,  est.  illud  in  quo 
res  cxteriùs  discussoc  judicantur  secundum  ler:uinos 
juris.  Forum  pœnitenliai  est  ipsum  pœnitentice  tribu- 
nal, in  quo  major  gçgui  ac  boni  babelur  ratio  quàm 
rigoris  legum.  Forum  conscientiai,  est  illud  in  quo  res 
expLiliuutm'  absque  judieiali  strepilu,  et  sacranie-ilali 
coafessioae.  Hinc,  ait  M.  Paulus  Léo,  pari.  1 ,  ç.  5, 
n.  118,  for  us  consclcnliœ  est  quid  médium  inter  forum 
pœnitentiidem,  et  forum  fori.  Uis  posilis, 

R.  1°  eum  qui  habet  poli-slalem  ordiuariam,  posse  à 
censurisabsolvere  extra  conlV-sioneni,  idque  v,ej  in  foro 
forj ,  vel  in  foro  eonscientiai.  Palet  id  ex  usu.  R.  2°  eum 
qui  poteslatem  habet  delegalam  seu  ad  abs,olven,dum 
à  censuris,  seu  ad  dispeusandum  à  voto  vel  similibus  in 
foro  conseienth',   posse  dispensare  absque   eo  quôii 
audiat  illius  quicumdispensandum  est,  confessionem  ; 
secùs  si  delcgelur  ad  dispeusandum  in  foro  pœnîlèn- 
lia.'.  Latio  est,  quia  ex  dictis,  et  usu  Cùrîde  Roman», 
quem  videris  apud  auctores  cilalos,  aliud  est  forum 
conscie!itia\aliud  forum  pœmlent'ue;  vide Navar.,Iib. 5, 
Consil.  tons.  2,  de  Pi'ivil.;  unde,  ait  Bonacina,  paro- 
cho  npndùm  sacerddti  iribui  potest  facullas  subditos 
suos  in  conseienli;e  foro  à  censuris  absolvendi,  licet 
eoruni  confessioncs  excipere  nequcal.  ILrc  farnen  a!i- 
solutio,  sicut  et  dispensationes  in  lali  foro  éOnçess» 
valent  quidem  ad  securilalem  consdenlilï ,  sed  pro 
exleiiori  foro  valcre  probibentur,  nisi  fôflê  aliud  exi- 
gat  aiquilas,   et  pi-ccniissa  sit  satisfaclio,  ut  (Jocét  P. 
Léo  ibid.,  n.  U7.  —  R.  3"Censcnl  non  pauci  sacerdo- 
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tem  pro  censuris  rcservatis  apprnktium,  p.>sse  jam 
incœptà  confessione,  nondum  aulcm  linilà,  àcensuris 
absolvcrc  pœnitentem,  uim  ni  oxigit  ratio  sullieiens, 
pnlà  ul  intersil  miss»  vel  t»i(iciis  qui  iiMlem  im 
solebat,  nec  sine  :tli.iualî  bcandalo  ab  iisdem  recelé 
pntest.  Ita  milii  declara\il  oelcbris  Canonisla,  Ciberl  ; 
alque  itl  l'actuiu  seio  àconl'es>,ariis  lier  imperitis,  nec 
via  laxmri  inerdentibus;  qui  lamen  nioritù  existima- 
bant  taloin  absolutioneni  iis  solùm  eoncedendam  esse, 
93  quorum  dispositionibus  moraliter  tonju  itur  eus 
absolulà  tandem  confessione,  dignos  fore  qui  à  pecca- 
lis  absolvantur.  Contrarkim  louent,  inin  Suares,  disi». 
7,  seet.  o,  n.  ôG,  saltem  de  absolutione  quai  datur 
t.inporc  Jubilœi;  tuni  alii  quidam  <pios  eliam  consu- 
kui  qui,  inquiunt,  non  licel  extra  easum  necessilalis 
Mi  iurisdietione  diibià  ;  dubiiun  aulera  est  an  sim- 
ples saeerdos  rensuram  rolaxare  possit  nonabsolvendo 
à  peccatis.  llàe  de  causa  judieab  uil  iidem  tutius  esse 
nt  hoc  non  faeiant  nisi  ii  qui  quasi  specialiter  appro- 
bati  plus  potestatis  receperuut  quàm  alii  ;  quales  ii 
\identur  quibus  episcopus,  amiciliie  et  liducia; 
gratià,  id  oinne  quod  potest,  jurisdictioiiis  communi- 
cat  ;  aut  qui  eà  de  re  specialiter  episcopuin  consulue- 
runt,  quod ab  omni  erroris  periculo magisest  remotum. 

Onagres  5a  cm  cui  ex  privilégia  permissum  est  ut 
confessurium  approbatum  eiigat,  possit  eligere  confes- 
surium ab  altevius  diiecesis  ordinario  approbatum.  — 
II.  neg.,  quia  talis  non  censetur  hic  approbatus,  ut 
declaravit  Congregatio  Cardinalium.  Addo  eum  qui 
non  eligeret  confessarium  pro  censuris,  aut  casibus 
reservatis  approbatum,  non  posse  ab  hisper  eum  ab- 
solvi. 

Quœres  Gu  an  vateat  absolutio  censuras  per  vim,  me- 
tum,  dolum  aut  errorem  extorta.  — R.  1'  Absolutio 
data  per  vim  aut  metum  gravem  injuriosum,  à  quo- 
cumque  incussum  ad  obtinendam  absolulionem,  in- 
valida estetiamsi  de  minore  solùm  excommunicatione 
agatar.  Ratio  est,  1J  quia  ha:c  absolutio  prorsus  irri- 
tatur  cap.  unie.  De  Us  quœ  vi,  in  G  ;  2°  quia  non  decet 
ut  qui  Ecclesiio  injuriam  facit,  ab  eà  ideircô  beneti- 
cium  reportot. 

Dixi  1°  :  Per  metum  gravem ,  tum  quia  in  jure  non 
habetur  ratio  metùs  levis  ;  tum  quia  legenti  citatum 
caput  De  Us  quœ  vi,  etc.,  palàm  est  in  eo  solùm  agi  de 
metu  gravi,  ul  bene  probal  Suares,  disp.  23,  sect.  4  , 
n.  il,  contra  Navar.  etCajetan. 

Dixi  2°,  injuriosum  ;  non  enim  propriè  dicitur  vis  et 
metus,  nisi  injuste  incutialur.  Hinccoliigit  Coninch, 
disp.  14,  n.  225,  eum  validé  absolvi  qui  obtinet  abso- 
lulionem minando  pœnam  quam  juste  inferre  polesl  ; 
quod  quidem  ego  aliquando  verum  ,  sœpiùs  vero  fal- 
sum  autvaldè  dubium  puto.  Qui  enim  alium  juste  in- 
iamare  potest  in  negolio  quod  eum  censura  juste  in- 
flicta  nibil  commune  babet,  si  non  in  boniment  ut 
homoest,  sallem  in  bominem  utjudex  est  et  légitime 
censuram  tulil,  injuriosus  videtur. 

Dixi  5°,  à  quoeumque  mare  vd  feminà,  fideli  v  1  in- 
fideli  incussum.  Imô  fidelis  qui>quis  illeest  qui  metum 
juuic  incutit,  subjacetexconimunicalioni  ex  eod.  cap. 


De  iis  (jiur  n.  Si  nulus  vel  à  Deo,  vol  a  causa  naturali 
infeiretur,  valerel  absolutio,  ul  valet  votum  ex  eodem 
metu  l'action. 

Dixi  4°,  ad  obtinendam  absolulionem  ;  unde  si  quis 
ab  hoste  pressus  excoinmunicalum  absolvat ,  ul  bàe 
ralione  ipsum  ad  sui  liberalioncm  invitel  ,  valebit  ab- 
!  solulio,  modo  ImsUS  absolulionem  banc  exlorquere 
non  inlenderil.  Iliuc  colliges  eum  qui  excommuni- 
catus  est  sub  conditiojie  ut  intra  menscm  satisfacerct, 
sed  anle  elapsum  tcrininuin ,  vi  vel  niclu  sentenliam 
banc  revoeari  curavit ,  adhuc  iucurrere  censuram  , 
quia  talis  revocatio  invalida  est ,  et  nibil  operatur. 
Ita  Sayrus,  iib.  2,  c.  21,  n.  51,  cl  alii  qui  notant  hajc 
omnia  procedere ,  sive  censura  juslè  vel  inique  lala 
fuerit;  nisi  lamen  iuii|uitas  ejus  omninù  evidens  esset. 
Suar.  ibid.,  disp.  7,  sect.  61,  n.  12. 

R.  2J  :  Absolutio  cxlorla  per  dolum  circa  causam 
finalem  scu  priucipalein  ,  non  valet.  Ilatio  est,  quia 
superior  non  intendit  absolvere  ,  nisi  subsistent 
causa  linali  sil>i  proposilà  :  unde  qui  l'alsô  dicit  se 
laisœ  parti  lecisse  salis  ,  aut  se  eidem  salisfacere  non 
posse  ;  item  qui  fingit  se  ab  haeresi  conversum ,  cùm 
non  sit ,  non  absolvitur.  Si  verù  error  et  dolus  non 
sint  in  re  substantiali ,  sed  solùm  impulsivà,  valebit 
absolutio;  ut  si  absolvendus  causas aliquas  aceidenta- 
les  fingat,  quo  magis  alliciat  Judicis  aniimsm.  Bonac, 
disp.  l,q.  3,  p.  8;  Avila,2p.,  c.  7,  disp.  2,  2,  dub. 4. 

Quseres  7°,  quoi  modis  dari  possit  absolutio.  — 
R.  qualuor  modi-s  :  1"  absolutè,  ut  per  se  palet;  2J 
sub  tonditione,  vel  de  prseterito  aut  pnesenii,  ut  :  Ab~ 
solvo  te,  si  satisfecisti,  si  indiges  ;  vel  de  futuro  libero  , 
ut  :  Absolva  te ,  si  intra  hune  mensem  satisfeeeris.  Et 
haec  absolvendi  ratio ,  licet  rare  licita  ,  haud  lamen 
invalida  est  :  quia  ut  valeat  absolutio  à  censuris,  suf- 
ficit  voluntas  habentis  absolvendi  potestatem  ,  exte- 
riùs  expressa;  secùs  de  absolutione  à  peccatis  ,  cujus 
effectus  cùm  in  Sacramento  ex  opère  operalo  produ- 
catur,  nequesuspendi,nequemodifleari  potest,  ut  alibi 
docent  theologi  ;  3°  ad  cautelam  ;  4°  ad  reincidentiam. 

Absolutio  ad  cautelam  datur  1°  ei  qui  dubilat  uirùin 
excommunicationcm  incurrerit,  c.  Solet,  de  Sentent.  ; 
excomm.  ;  dandaque  est  petenti,  quumvis  in  hoc  ex- 
communicalor ,  vel  udversarius  se  opponat,  nisi  eum  e.r- 
conimunicalum  pro  manifesta  dicat  offensa;  in  quo  casu 
terminus  octo  dierum  indulijebitur  sic  dieenti  ,  ut  si  pre- 
baverit  quod  opponit,  non  relaxetur  sentenlia ,  nisi  prii.s 
sulficiens  prœstelur  entendu,  vel  eompetens  cautio  de  pu- 
rendo  juri ,  si  offensa  dubia  proponalur  ;  2"  dari  solet 
absolutio  ad  cautelam  cuilibet  pœnitenti  antequàm  a!>- 
solvatur  à  peccatis,  ut  lollalur  recipiendi  Sacramenti 
impediinentum  si  quod  forte  subest;  5°  eadem  abso- 
luiio  non  excommunicato  solùm,  sed  et  ci  etiam  tribui 
potest  qui  ab  ordine  ,  officio  vel  beneficio  suspensus 
est,  aut  qui  personaliter  interdictus  fuerit.  Vid.  cap. 
12,  de  Sent,  excomm.  Glossam  in  cap.  10,  eod.  lit. 
in  li;  Sayr.  Iib.  2,  c.  17;  Ducasse,  i  p.,  cap.  12, 
sect.  1  ;  Collât.  Andeg.,  loin.  2. 

Absolutio  eum  r,  ineidenlià  ea  est ,  quà  homo  veré 
Il  absolvitur  ab  excommunicatione  valida,  sed  eum  bac 
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limitalione,  ut  nisi  aliquid  egcril  intra  certum  tempus, 
reincidat  in  camdem  ccnsuram.  Absolntio  haec  jure 
commuai  datur  cùm  quis  vol  in  articulo  mortis ,  vcl 
ob  inipcdimentum  justum  absolvilur  ab  eo  à  quo  aliàs 
do  jure  absolvi  non  poterat  :  unde  absolutio  sic 
dari  potes  t  de  jure  communi  à  quoeumque  sacer- 
dote,  ut  post  Navarrum,  Man.  c.  27,  n.  113,  notât 
Sayrus.  Hoc  tamen  non  ubique  observatur  in  Gallià  , 
ut  supra  dixi  ;  sanè  observari  débet  ubi  particulari  lo- 
corum  slatuto  proecipitur  :  an  autem  à  simplici  con- 
fessario  observari  possit,  ubi  per  slatuta  nec  prœcipi- 
tur  ,  nec  probibetur ,  dubitari  potest.  Videtur  per- 
missum  ;  tum  quia  supponitur  non  prohiber!  ;  tum 
quia  favet  jus  commune  :  aliunde  tamen  videtur  illici- 
tum,  quia  sic  nova  queedam  censura  inducitur  et  fer- 
tur,  quod  à  simplici  sacerdote  fieri  non  potest.  Et  hoc 
tenendum  in  praxi  :  unde  si  confessarius  vi  Bullae  vel 
privilegii  absolvat  me  ad  reincidentiam,  non  reinci- 
dam,  nisi  Bulla  id  ipsi  expresse  concédât  Navar.  ibid. 
n.  277;  Avila,  ibid.  d.  5,  dub.  14  ;  Eveillon,  c.  55,  art. 4. 

Dubilant  hîc  theologi  an  absolutus  sub  reincidentià, 
sine  nova  culpâ  in  censuram  reincidere  possit.  Quœ- 
Elio  non  est  de  absolutione  ad  certos  quosdam  effeclus 
data,  v.  g.,  ut  excommunicatus  capax  fiât  benefi- 
cii,  etc.  ;  hœc  enim  absolutio  quœ  in  Bullis  ponlificiis 
prœmitli  solet,  non  est  vera  absolutio,  sed  poliùs  dis- 
pensatio  quà  conceditur  ut  nonobstante  censura  , 
quœ  quoad  omnes  alios  suos  effectus  subsistit ,  possit 
aliquis  frui  gratià  cujus  aliàs  incapax  foret.  Lis  itaque 
tota  est  de  absolutione  data  eâ  lege  ,  ut  quis  nisi  cer- 
tain quee  sibi  prœscribitur  conditionem  impleat ,  rein- 
cidat in  censuram  ;  quà  de  re, 

R.  novam  in  hoc  casu  culpam  requiri.  Ratio  est, 
quia  nemo  nova  ligari  potest  censura  ,  nisi  ob  novam 
culpam  :  sed  qui  reincidit,  nova  ligatur  censura,  sive 
hœc  iinponatur  auctoritate  juris,  sive  judicis  ipsius. 
Prior  enim  censura  verè  sublata  fuit,  non  duntaxat 
suspensa  ;  hoc  enim  nunquàm  conlingit  secundùm  jus 
ordinarium,  nisi  in  quibusdam  casibus ,  et  ad  certum 
quemdam  effectum,  tuneque  censura  in  se  et  absolutè 
subsislit  ;  ergo. 

Articulis  III. 

De  forma  et  ritu  absolulionis. 

Ut  censura3  solo  voluntatis  nutu  non  feruntur ,  sic 
nec  codem  auferri  possunt,  nisi  accédant  verba  vel 
signa  quee  absolvenlis  intentionem  salis  exprimant  ; 
neque  enim  sulïiciunt  signa  ambigua  :  unde,  Clem.  4, 
de  Sent,  excomm.  :  Si  summus  pontifex  scienter  ctiam 
excommunicato  participet  lilteris,  verbo,  vel  osculo  ,  seu 
alio  quovis  modo,  ipsum  per  hoc  absolvere  nullà  ralione 
censetur.  Parker  ut  nulla  in  jure  determinanlur  verba 
quœ  essenlialitcr  ad  censura  valorem  necessaria  sint, 
salisque  est  ut  menlem  suam  declarel  legislator ,  sic 
et  in  absolutione.  Hœc  apud  omnes  recepta  sunt  ;  ut 
autem  clucidcntur  quœ  dubium  parère  possent. 

Quseres  1"  an  in  absolutione  à  censura  exprimi  debeat 
censura  à  quà  quis  absolvitur,  vel  in  génère ,  ut  si  dica- 
tur  :  t  Absolvo  le  à  censuris  ;  >  vel  in  specie,  ul  si  dica- 
tur  :  i  Absolvo  te  ab  excommunicalione.  »  —  R.  si  quid 


prœcedat  quod  absolutioném  satis  detefriiinet ,  ne- 
cesse  non  est ,  ut  absolvens  exprimat  censuram  • 
undè  petenli  absolutioném  ab  unà  vel  pluribus  cen- 
suris, salis  est  si  dicatur  :  Absolvo  te  :hœc  enim  forma 
sufficit  ad  absolvendum  à  peccalis,  quia  satis  detcrmi- 
nalur  per  prœviam  peccatorum  confessionem  ;  ergo 
et  sufficicl  pro  censuris.  Si  verô  nihil  procédât  unde 
talis  determinatio  moralitcr  fieri  possit,  ut  cùm  ab- 
solvitur aliquis  à  censura,  qui  absolutioném  banc  non 
petit ,  pulà  si  absolvitur  invitus  aut  nihil  de  censuris 
cogitans  ,  ut  quolidie  contingit  confitenti,  qui  antè  à 
censuris  absolvitur,  quàm  à  peccatis  ;  tune  longé  tu- 
lius  est,  imô  et  probabilius,  requiri  ut  absolutio  de- 
tcrminclur  ad  censuras  :  verbum  enim  absolvo ,  ut- 
pote  de  se  indifferens  ad  multa,  non  plus  circa  censu- 
ras quàm  circa  alia  vincula  operarctur;  imo  magis 
caderet  in  peccata  quœ  clavibus  subjecta  sunt,  quàm 
in  censuras  de  quibus  pœnitcns  loculus  non  est. 

Qureres  2°  an  in  absolutione  exprimenda  sit  causa 
propter  quam  quis  censuram  incurrit.  —  R.  Id  ad  ab- 
solulionis validitatem  non  esse  necessarium,  nisi  cùm 
quis  pluribus  censuris  ligatus  est,  et  absolutioném 
petit  ab  eo  qui  ab  omnibus  absolvere  valens,  non 
intendit  tamen  ab  omnibus  absolvere  ;  Suar.  disp.  7, 
secl  9,  n.  G.  Tune  autem  exprimitur  causa,  non  quasi 
expressio  hœc  ad  absolutionis  formam  necessaria  sit, 
sed  ut  sciatur  quam  vel  quas  censuras  relaxare  velit 
superior.  Quod  si  absolutio  petatur  ab  eo  qui  ab  unâ 
lantùm  potest  absolvere  ;  vel  qui  intendit  ab  omnibus 
à  quibus  potest  absolvere,  et  ab  omnibus  omninô  ab- 
solvere potest  ;  vel  qui  déterminât  à  quà  absolvere 
velit,  nulla  requiritur  causa?  expressio,  quia  absolu- 
tio salis  determinata  est  ex  parte  ministri,  cujus 
potentia  vel  limitata  est,  et  ideô  non  cadit  nisi  in 
objectum  ad  quod  limitata  est;  vel  ad  omnes  censuras 
se  extendit,,  aut  ad  aliquas  lantùm,  sed  ab  ipso  su- 
periore  determinatas. 

Cseterùm  cùm  absolutio  à  censuris  datur  in  foro 
inleriori  ab  habente  iàcultatem,  sufficit  forma  com- 
munis  in  absolutione  sacramentali  usurpari  solita.  Si 
autem  delur  in  foro  exteriori,  tune  vel  in  mandalo 
quo  sacerdoli  commis9a  est  absolvendi  facilitas,  certa 
forma  preescribitur,  et  illa  omninb  servanda  est  ;  vel  in 
mandato  seu  commissione  dicitur  :  In  forma  Ecclesiœ 
consuetâ  absolvat,  Rit.  Rom.  ;  et  sequendum  est  id 
quod  in  Rituali  uniuscujusque  diœcesis  prœcipitur. 
Prccscribit  Rituale  Romanum,  ut  si  quis  ab  excom- 
municalione ob  grave  crimen  contracta  absolvat,  pœ- 
nitentem  ceram  se  utroque  genu  flexo,  in  humero  (si  vir 
fuerit)  tisque  ad  camisiam  exclusive  denudato  virqà  aut 
funicidis,  sedens  leviler  perculiat.  Idem  anliquis  multis 
Ritualibus  preescribitur,  imô  et  Rituali  Burdigalensi 
an.  1707.  Monet  tamen  Collator  Andeg.  1. 1,  p.  214, 
hasce  cœremonias  in  desueludinem  penè  ubique  in 
regno  abiisse  (quod  ex  variis  Ritualibus  facile  probari 
posseï),  imô  et  ex  iis  aliquas  esse  ex  quibus  olim  tan- 
quàm  ab  abusu  provocatum  fuit. 

Circa  solemnitates  ab  episcopis  in  absolutione  à 
censuris  adhibendas ,  adi  Pontificale  Romanum  cap, 
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cui  titulus  :  Ordo  excommunicandi  et  absolvendi.  Cœ- 
remonke  absolulionis  non  sunt  de  essenlià  illius,  imô 
sine  peccalo  saltem  mortairomilti  possunt,  etiam  in 
l'oro  externo,  ut  docet  Avila,  2  p.,  c.  7,  d.  3,  dub.  2, 
posl  Cajetanum.  Excipio  salisfactioncni  ,  vel  débitant 
de  eâ  pncstandà  cautionem,  quam  Ronacina  inler 
prœvias  absolulionis  solemnitates  reponit,  quxquc 
neccssariô  cxigi  débet,  cùm  agilnr  de  tollendà  cen- 
snrà  cum  alterius  delrimento  contracta,  ut  docet  idem 
Bonacina,  disp.  1,  q.  3,  punct.  ult. 

^ajrô  éecunba. 

DE  CENSURIS  IN  SPECIE. 

Tria  erunt  hujus  partis  capila  :  primum  de  excom- 
monicatione  disscret,  secundum  de  suspensione,  ler- 
tium  de  iutcrdiclo. 

CAPUT  PRIMUM. 

DE    EXCOMMUNICATIONE.      , 

Solitam  seculi  nietbodum  expendemus  excommu- 
nicationis  naturam,  divisionem,  causas,  eft'ectiis,  spe- 
cies  prœcipuas,  etc. 

ARTICULLS    PRIMUS. 

Quid  et  quotuplex  excommunicatio. 

Excommunicatio  definiri  po  est,  censura  ecclesiasti- 
ca  privans  baptizatura  communione  bonorum  Eccle- 
si.e  ,  vel  ex  loto ,  vel  ex  parte. 

Est  1°  censura  ecclesiaslica  ;  quœ  voces  generis  locum 
habent,  quatenùs  per  eas  excommunicatio  cum  caete- 
ris  censuris  convenit;  2°  Privons  baptizatutn,  ut  osten- 
datur  subjectum  excommunicalionis;  infidelis  enim 
nullius  censura?  subjectum  esse  polest ,  quia  extra  Ec- 
clesiam  ejici  non  polest  qui  nuaquàrn  in  eam  admis- 
sus  fuit;  3°  Communione  bonorum  Ecclcsiœ,  id  est, 
parlicipatione  eorum  bonorum  quorum  applicalio  ex 
speciali  Ecclesia:  voluulale  pendet,  ut  sunt  tum  con- 
versalio  exlerior,  quâ  Fidèles  conveniunt  ad  oratio- 
nem,  aut  simul  loquelà,  cibo,  et  salutatione  conver- 
sanlur;  tum  Sacramenla  quœ  abus  confort,  aliussusci- 
pit;  tum  suffragia,  quœ,  ut  infra  repetam,  quaienùs 
ab  Ecclesia  dépendent,  ab  eà  possunl  iissublrahi, 
quibus  ipsa  sublrahi  volet  :  unde  obiter  colliges  eos 
errare ,  qui  excommunicationem  reponunt  in  priva- 
lione  communionis  Sanclorum  ;  excommunicatio  enim 
nec  per  se  privât  cliaritate  quœ  Sanctos  coadunat, 
sed  eam  communiter  supponit  jamdeperditam  peccato 
morlali  ;  nec  onminô  incompatibilis  est  cum  cliari- 
tate ,  quœ  per  contrilionem  recuperari  polest  ab  co 
qui  nondùm  ab  eà  censura  solulus  est.  Quapropter 
cùm  cliaritas  fnndamenlum  sit  communionis  Sancto- 
itiin,  eamque  nec«ssariô  pariât;  rursùs  cùm  ubi  est 
comniuaio  Sanclorum ,  ibi  produci  debeant  ejusdem 
communionis  fructus,  juxta  id  Psalmi  118  :  Partkcps 
ego  tum  omnium  limenlium  te ,  consequens  est  excom- 
municaUun  frui  posse  communilius  quibusdam  Eccle- 
siae  bonis ,  et  aliquo  cliam  sensu  Sanctorum  com- 
paumone,  nisi  hœc  reponalur  in  parlicipatione  Sa- 
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cramentorum  et  suffragiorum  qure  Ecclesia'  Domine 
applicantur. 

Exconiinunicatio  quaienùs  privai  communion*  bo- 
norum ,  scu  bonis  prout  inler  fidèles  communi bus, 
distingiiitur  à  suspensione  et  ïnterdicto  ,  quai  lieèl  bo- 
mineni  quibusdam  Ecclesia:  bonis  privent,  non  tamen 
privant  iis  prout  comniunibus  :  suspeisio  enim  privât 
aliquo  ministerio  sacro ,  vel  benelicio ,  aut  bcneficii 
usu  ,  non  tamen  prout  bac  communionem  cum  aliis 
lidelibus  important  (unde  suspensio  per  se  à  fideliuiu 
convictu  non  cxcludil) ,  sed  prout  propria  sunt  aut 
potesiatis  ordinis  à  quâ  dimanant ,  aul  personne  à  quâ 
possidentur.  Pariter  inlerdiclum  privât  usu  rci  sacra?, 
ut  sacra  est,  non  ut  aliis  comnumis  est;  excommuni- 
catio verô  eâdem  privât,  sed  ut  communis  esi  aliis 
ûdelibus,  non  ut^acra  est. 

4*  Ex  toto  vel  ex  parle;  quia  qu;edam  excommuni- 
calio  privât  bonis  omnibus  quibus  privare  polest  Ec- 
clesia, qua?dam  aliquibus  tanlùm  ,  ut  ex  dicendis  pa- 
tebit. 

Cùm  excommunicatio  idem  sit,  ut  indicat  ipsum 
nomen ,  ac  privatio  communionis ,  seu  extra  conimu- 
nionem  positio ,  totuplex  distingui  posset  excommuni- 
catio, quot  sunt  bona  quibus  aliquis  partialiler  privari 
potest.  Nunc  excommunicatio  sou  m  dividitur  in  ma- 
jorent et  minorem  :  major  ea  est  quœ  comniunibus 
Ecclesice  bonis  privât  ex  loto ,  et  quantum  polest; 
minor  verô  ea  est  quœ  non  ex  toto,  sed  aliquibus  lan- 
tùm  Ecclesiœ  bonis  privât ,  nempe  passivà  Sacramen- 
torum  receptione ,  et  clectione  passivà  ad  ber.eficium , 
de  quo  infra. 

Obj.  contra  primam  definitionem  :  Si  excemmuni- 
calio  major  omnibus  privaret  bonis  quibus  privare 
potest  Ecclesia ,  Ecclesia  nullam  pœnam  eà  majorem 
infligerc  posset;  atqui  falsum  consequens;  analliema 
enim  pœna  est  ipsà  excommunicatione  longé  gravior, 
ut  palet  ex  c.  10,  de  Judiciis,  ubi  jubel  Cœleslinus  11L 
clericum  bomicidam  ab  ecclesiastico  judice  deponi , 
eumque  si  depositus  incorriijibilis  fuerit ,  excommuni- 
cari...  deinde  contumacià  crescente ,  anallicmalis  witt- 
crone  feriri.  Idem  colligitur  ex  c.  final.  1 11 ,  q.  4,  ubi 
dicitur  Engeltrudam  non  solùm  excommunicatione  quo? 
à  fruternà  societate  séparât ,  sed  etiam  anatliemate  quod 
ab  ipso  Christi  corpore ,  quod  est  Ecclesia  ,  recidit ,  cre~ 
bro  esse  percussam  ;  ergo  anathema  est  simplici  ex- 
communicatione longé  gravius.  — R.ad  1,  neg.  min.; 
damnulio  enim  quam  facil  episcopalejudkium,  ml  pœna 
quâ  in  Ecclesia  nulla  major  est.  lia  Augustinus,  lib.  de 
Corr.  ctGrai.,c  15.  Ad  2,  dist.  :  Anathema  est  pœna 
gravior  ratione  cœremoniarum  et  publier  <ici:uuiiaiio- 
I  nis,  quœ  plus  tenoris  et  borroris  mentit,  concedo 
ratione  ipsius  ab  Ecclesia  separationis  et  in  se,  nego 
Aiiatbema  nomen  est  ab  Ilebrœis  derivutum,  ut  nota 
S.  Hieronymus ,  ad  Gai.  1  ;  sumiiurque  nunc  in  bo« 
nam  partem  ,  pro  dono  omni  quod  specialiter  Dco  ex 
volo  consecralur,  et  templis  suspendi  so!et  ;  nunc,  ut 
ferè  semper  in  novo  Testament  > ,  in  malam  partem, 
pro  re  execrabili ,  et  ideô  exscindendâ*;  bine  excom- 
;  municali ,  prœsertim  ob  hœresim  et  nefaria  quœdam 
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Sûrlwa    analhematizati  dkuntur.  S;epè  lamen  ana-  jR  torili  -  feratur,  illicilam  fore.  Ita  statuit  Innoecntius  III, 

<  t  i|uii!ciu  salis  providc,  ail  S.  Thomas  in  4,  dist.  18, 
ij.  2,  necollecliszizaniissimuleradicclur  tlliiticum  ;elne 
insonles  cum  sontibus  ph-cianiur.  R.  2°  si  cqnslaret 


their.atis  nomen  iis  inditum  fuil  excommujçûcationibus 

qn.r  cum  lerribili  quodam  apparalu,  et  lugubri  S0- 
lemi.itale  denunliabanlur  ,  de  quo  vid.  Çï»p.  Qfbent, 
1 1  ,  (|.  15.  Verùai  eae  solcranitates  sunt  quid  acciden- 
tée excommunieationi ,  nec  faciunt  ut  inagis  anjraam 
iiget  ;  quaravis  inservire  poss'mt  ut  ea  difiiciliùs  solva- 
sur,  quia  ampliori  opus  est  salisfaetione ,  ubi  raajus 
psi  si-andaluin;  raajus  autem  prxextilit  scaudaluni , 
ubi  iùciesia  ad  bas  terrons  et  honoris  c;cremonias 
J^ei..-  A  coacla  est.  Ha-e  siiHiciunt  ad  solulionem  ca- 
[  h:      eimi  de  Judiciis. 

Quot)  »d  aliuin  spécial  locuni  in  quo  Engellruda 
ia  i  aitie  illatum  sihi  anathema  dicilur  à  fraternâ  so- 
cuiaie  separala ,  respondeo  bis  verbis  indicari  înulie- 
rcra  banc  jain  exclu>am  fuisse  vel  à  parlicipatione 
Sacramentorum  omnibus  fidelibus  comnumi ,  vel  ab  j 
exierno  fidelium  convictu;  quod  ficri  potuit  absquc  eo 
qnôd  communibus  suffragiis  privaretur  :  is  enira  ex- 
coramunicandi  modus  qui  ad  partiale'm  excommuni- 
cationem pertinel,  olim  in  usu  fuit;  et  plerùmque  ex- 
coramunicati  dicebantur  tura  publici  pœnitentes,  tum 
alii  raulti  qui  non  patiebantur  id  orane  quod  nunc  im- 
portai excommunicatio  major,  et  plus  patiebanlur 
quàm  nunc  importât  excommunicatio  mi  or.  His  posi- 
tis,  qu*  nihil  habent  absurdi ,  etvcleri  Patrum  lo- 
que loi  maxime  cougruunt,  evidens  est  priorem  En- 
gelirudye  pœnam ,  nova  et  ampliori  pœnà  cumulari 
puiuisse. 

Obj.  conlra  secundam  definitionera,  eam  noncom- 
petere  excommunication]  soli  minori  ;  nam  et  id  etiain 
peccati  mortalis  proprium  est ,  ut  à  Sacramentis  ex- 
cludat.  — R.  cum  Suare  1°  peccatum  mortale  excludi 
per  genus  illius  dejinitionis ,  nullum  enira  est  pecca- 
tum quod  sit  censura  ;  2°  aliter  peccatum  ,  aliter  cen- 
surain  excludere  à  Sacramentis;  censuram  quidem 
per  inodura  pracepli  prohibentis  ne  quis  Sacràmenta 
percipiat;  peccalum  yerô  per  modum  status,  in  quo 
qui  consiilutus  est ,  à  Sacramentis  arecri  débet. 

Cœtcrùm  excommunicationis  nomen  solilariè  sura- 
ptum  ante  Gregorii  IX  tempora ,  quandoque  pro  rai 


de  criraincel  conlmnacià  omnium  el  singuloruin  (  0111- 
munilalb  membrorum  ,  excominiinicalionem  jam  non 
fore  iilicitam,  si  l'errelur  à  Romano  Ponlifice,  quia  is 
dispensais  potest  in  jure  à  pra  ilecessoribus  suis  cou 
sliluto;  imù  probabile  eliani  est  ea  rodera,  adhuc  lici- 
tamfore,  si  ferretur  à  shnplici  episcopo;  quia  lune 
nulla  esset ratio  timendi,  ne  innocentes  eâdem  quà  no. 
xii  pœnàobruerentur,  quod  unicè  cautum  voluit  Inno- 
ccntius III.  11.  3°  probabile  esse  excommunicationem 
lalara  in  orania  coiumunitatis  membra,  quorum  qme- 
dara  innoxia  sunt,  validam  esse  pro  noxiis,  licèt  pro 
aliis  valere  non  possil.  lia  Paludanus,  Covarruvias, 
Sylvius  in  Supplem.,  Grandin,  p.  Gl.Raiiocst  quia 
censura  hsec  licèt  probibiia  sit,  nullibi  lamen  irritalur 
in  jure  ;  ergo  valet  quantum  valere  polest  ;  ergo  cùm 
valere  possil  quoad  eos  qui  rêvera  criminis  conscii 
sunt,  pro  iis  valebil,  licèt  insontem  ligarc  ncqueat; 
qui  lamen,  si  fides  sit  Sylvio,  deberet  in  hoc  casu  se 
palàm  gerere  ut  excommunicalum,  donec  innocen- 
liam  suam  probàssel.  R.  4°  licilam  esse  excommuni- 
cationem qua3  pro  delictis  futuris  in  hune  modum  fer- 
retur :  Si  quis  ex  Communiste  blasphçmet,  excom- 
raunicatus  sit.  Ratio  est  quia  hic  censura  ferendae 
modus  nihil  per  se  habet  iniqui;  nihil  quod  injure 
reprobelur. 

Quseres  2°  an  episcopi  attaque  prœlati  Papa  inferiores 
coniprcliendaiilur  in  excommunicatione  sive  per  soi  Wil- 
liam sive  per  cunonem  lauï,  cùm  expressa  eorum  mèn- 
iio  non  fit.  —  R.  affirmative:  Ratio  est  quia  Innocen- 
liusIV,  cap.  4  de  Sentent,  excom.,  in  G.,  statuit  qui- 
dem ut  in  nullo  casu  episcopi  suspensiouis  vel  inter- 
dicli  censuram  iucurrerent ,  nisi  de  ipsis  expressa 
menlio  habeatur  ;  at  non  ita  eos  exemit  ab  cxconnnuni- 
ealione;  ergoeà,  lamelsi  nnminati  non  sint,  non  mi- 
nus quàm  alii  irreliunlur,  eùm  faciunt  aliquid  sub  cx- 
comnmnicalionis  pœnà  probibilum. 

At,  inquies,  ideo  înnocenlius  noluil  episcopos  sus- 
npri  excommunicatione  sumebalur  ;  sed  ambiguiiali  j    pensionem  aul  interdiefum  incurrere,  nisi  nominatim 


inde  ortae  occurrere  volens  ille  Pontifex ,  statuit  ut 
exeoinnuinicalio  simpliciier  lala,  de  raajori  solùm  iu- 
teUigi.relur.  Cap.  59  de  Sentent,  excoram.  ;  vid.  Suar., 
d.  8,  secl.  5.  Congruenlia  esse  polest,  quia  ex- 
communicationis nomen  incluait  negalioncm  com- 
iiiimionis;  negalio  autem  sinjpliciter  addila  lotum 
ilcslruit. 

ArTICLLCs  il. 

De  subjecto  et  forma  excommunicationis  mnjoris. 

Ex  his  quœ  decensuris  in  génère  dicta  sunt,  colligi 
jioiesl  qusenam  sit  efficiens  excommunicationis  causa, 
'ju.e  finalis.  Superest  igitur  ut  pauca  quxdam  statua- 
mus  de  ej  us  subjecto  el  forma. 

Circa  primum  quœrilur  1°  an  communitas,  v.  g., 
collegium  aut  universitas,  possit  excommunicari. 
—  R.  1"  excommunicationem  hanc,  si  pro  delictis  pra?- 


exprimanlur,  quia  pericutosum  esset  nes»piùsiBa;eca(io- 

nem  pontificalis  oficii  quod  fréquentât  incumbit,  omiltere 
cogerenliir;  aiqui  eadem  ralio  militât  pro  immuni- 
lale  ab  excommunicatione.  —  R.  1°  bine  ad  summum 
sequi,  eatndem  pro  excommunicalione  ac  pro  aliis 
censuris  exceptionem  siabiliri  debuisse;  at  non  se- 
qurtur  eam  de  faclo  stabilitam  fuisse;  neque  id  pro- 
bat  argumentum  à  pari.  R.  2°  :  Neg.  min.  :  etsi  enim 
eXcommunieaiio  eosdem  quoad  pontilicalium  execu- 
tionem  parit  effeclus,  ac  suspensio  et  inlerdiclum, 
ab  his  lamen  exinii  episcopos  decuit,  non  ab  illà, 
1°  quia  plures  sunt  casus  in  quibus  incurritur  suspen- 
sio, pauciores  in  quibùs  incurratur  excommunicatio; 
2°  quia  hoèc  non  incurritur  nisi  propter  culpas  adeô 
oppbsilas  episcoporura  statui ,  ut  ab  iis  adiiiillendis 
procul  abesse  meritô  prsesumantBr ;  conlra  verosu- 
sven  innés  contrabunlur  in  materià,  ut  ita  dicam  clc- 
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rlcali,  adeôque  quasi  episcoporum  proprià;  undc  nrhil  i  servant  valorem  quem  habent  ab  Ecclesià  cujus  nomi- 


mirum  si  in  cas  frequentiùs  inciëerent,  adeôque  ab 

iis  debuerinl  cxiuii,  quolies  iisdcin  iinm i nali m  non 
includunlur.  iloc  privilegiuni  ad  cpiscopos  Qondura, 
consecratos  extcndit  Sayrus,  I.  I,  c.  S,  n.  36,  pos| 
Glossam. 

Circa  secundum,  excoromunicationis  forma  consi- 
Slit  linn  in   envmoniis  quibiiscum  censura   !■  re   so  ■ 
lentnilcr  f.  ni  consuevil,  ccque  habeniur  in  jure,  et 
expHaantur  à  :'.avn>,  l-  I,  c.  !■*>,  twnpraocipuèinverbis 
quibus  exprimilur  excominiuiieatio. 
Ârtigulos  lil. 
De  effeciibas  excommunicationit  majoris. 
Effectua   excommunicationis  majoris,  de  quà  solà 
agimus  in  pnvscnti  arliciilo,  alii  snnt  pet  se  ,  quos  cx- 
coinmuuicalio  solilariè  smnpta  produeit;  alii  per  in-ci- 
dens,  (]iii  novam  in  excommunicalo  maliliam,  cl  <  on- 
lumache  augmeuluni  suppomml:  talis  est  invgularilas 
quam  contraint  clericus  qui  exeommunieatinne  ligatu , 
célébrât.  Eileetus  per  se  adaequatus,  est  tofalis  privatio 
communions  Ecclesià;;  partiales  oclo  assignantur, 
sciKcet  1°  privatio  communium  Ecclesià:  sufTragiorum  ; 
2°  et  3°  privatio  participationis  Sacramcntoruin  activa: 
et  passive  ;  4°  privatio  divini  olïicii,  aliarumque  re- 
rinu  saciarum,  et  sépulture;  5°  privatio  habilitais 
ad  bénéficia,  et  annullalio  iinpelrationis  gratiarum  ; 
6°  privatio  jnrisdietionis  ecclesiastica;,  vocisque  activa; 
et  pàssivse  ;  7°  et  8°  privatio   communieationis  tnin 
civilis,  tum  forensis  et  judieialis  ciun  aliis  fidelibus. 
Piimi  quatuor  effectua,  re  raerè  spirituali;  sequentes 
duo,  ré  mixtà ,  seu  partira  spirituali ,  parlim  tempo- 
raneâ  :   duo  ultimi  re  pure  bunianà  privant.  De  bis 
seorsiin  agenduni. 

Sectio  prima. —  De  privatione  suffragiorum. 
Nota  1°  :  Suffragiuin  est  quodeumque  opus  bonum 
applicalum  proximo  ad  unpcndcndum  aniline  ejits  salu- 
lare  auxilium  ;  vid.  Suar.  in  5  pari. ,  loin.  4 ,  disp.  48  ; 
vel  dclinitioncsumptà  à  posteriori,  est  anxWum  ipsicu 
quodunus  fidelis  prkbet  àlleri,  sive  auxilium  illud  pro- 
sit  alteri  ex  opère  operato,  quod  in  solo  missa1  sàcri- 
flcio  locum  habet  ;  sive  ad  modum  operis  opérait,  ut 
fit  in  indulgentiis;  sive  ex  opère  operanlis,  ut  in  ora- 
tionibus,  jejuniis,  etc. 

Not.  2°  :  Sutïragia  vel  communia  sunt,  vel  priva  ta  : 
communia  sunt  auxilia  quac  ex  bonis  ministrorum  Ec- 
clesià; operibus ,  putà  sacrîficiis,  oflieiis,  orationibus 
in  personâ  et  nomme  ejusdem  Ecclesiaî  factis,  fideli- 
bus proveniunt;  quôetiam  pertinet  fructus  salisfaclio- 
nuni  qui  ex  communi  Ecclesise  thesauro  per  indul- 
gentias  ab  Eeelesi.c  prsclatis  applicalur.  Privata  suf- 
fragia  sunt  vel  opéra  bona,  utoraliones  privatee,  je- 
jmiia  ,  eleemosyme,  qusc  à  Cbristianis  ,  non  ut  Eccle- 
sle  minislris ,  sed  ut  à  personâ  particulari  pro  aliis 
offerunlur;  vel  si  mavis,  sunt  auxilia  inde  pi 
deuntïa. 

Not.  3*  :  Privala  et  publica  snlîragia  in  quibusdam 
conyeniunt,  in  quibusdam  differunt.  Diflcrunt  quidem, 
qualenùs  privata  valorem  siium  perdunt  ex  indigni- 
late  oITerentis  ;  non  item  publica  ,  quoe  semper  eum 


ne  oflerunlup.  In  oo  aulem  conveniunt ,  r  quod  pn- 
icut  el  publica  queindam  babent  valorem  in  co 
siluin,  quôd  opéra  pia  in  unitale  Ecclesià;  l'acta  omni- 
i  I  id  lilms  indcpciulenlrr  ab  ullù  sive  ope- 
ranlis,  sive  Ecclesise  ipsius  intentione,  et  quasi  ex 
nalurâ  rri  :  nain  cl  in  boo  ex  parle  sila  est  commuuio 
Sanetorum  ;  2*  quôd  u  traque  fructmn  iusuper  parti- 
cularena  pariunt,  qui  prodest  tum  ei  qui  agit,  mm  ci 
pro  quo  ofici  ■(::!■  aclio  ,  juxla  id  S.  Ambrosii  in  cap.  ."i, 
Luc  :  Magnas  Dominas  qui  uliorum  mevito  i'jnoscit  aliis, 
et  dùm  alios  probat ,  aliis  relaxât  errata. 

Not.  4°  :  Duplex  est  genus  exconimunicatoru.m  : 
alii  sunt  tolrraii,  alii  non.  Priores  ii  sunt  qui  vio- 
laià  1  gc  oui  annexa  erat  excomm.micaiio ,  caindcm 
incurr*  rurit,  sed  nondùm  publiée  pro  excommunicatis 
deiiimliali  sunt ,  etsi  forte  per  judicis  sentenliam  ,  ex- 
commmiicMlionem  incurrisse  dcclaiali  sint.  Coll.  An- 
--.  H  2.  Pesterions  sunl  ii  qui  non  modo 
per  judiGis  sentenliam  nominalimexcommunicati  sunt, 
sed  et  ut  talcs  in  l'acic  Ecclesiae  et  palàm  denuntiati 
sunt,  Eveilton,  p.  S2;  Gibert,  p.  51  G,  sive  aihxa  sit 
valvis  Rcclesfee  senlënlia  quae  ineoslata  est,  sive  co- 
ram  populo  in  Ecclesià  eoHecto  lala  fuerit  ;  cujus  con- 
ditionis  defeclu  no  ïpsi  quidem  protestantes  pro  hae- 
îviicisviiamlis  babentur  in  Gallià,  Àngliâ,  Germaniâ, 
ut  cliam  notant  Salmanticenses,  cap.  5,  n.  II.  His 
positis,  quatuor  hic  veniunt  expeadenda  :  1°  an  ex- 
communicti  Ecclesià;  sulTragiis  privenlur;  T  an  id 
lociim  babeat  in  contrilis;  5°  an  i;i  lol-ralis;  4°  au 
sufl'ragia  pro  iis  non  soiùm  illicite  ,  sed  et  invalidé 
oHeranfur.  Quâ  de  re,  sit  : 

Coxclisio  prima.  —  Excomtnunicati  privantur  com- 
munibus  Ecclesiœ  su(fragiis.  lia  omnes. 

Prob.  quia  ad  hoc  salis  est  ut  Ecclesià  id  possit,  et 
id  velil;  alqui  1°  Ecclesià  id  polest,  ut  palet  tum  ex 
poiesiatc  însiitnendi  censuras  ipsi  à  Ghristo  concessâ, 
tum  ex  speciali  jure  quod  babet  in  hsce  spirituali» 
bona,  quorum  dispensatrix  ab  eodem  Christo  consti- 
luia  cl  :  2  iii  vufl ,  ut  palet  ex  jure,  H,  q.  3.  et  c. 
28  cl  18  de  Sentent,  excomm.,  ubi  vetitum  est  ne  pro 
excommunicato  orelur,  aut  ne  ad  iilum  pars  ulla  bo- 
uorum  Ecclesiœ  derivetur  ;  ergo. 

Objiciunlur  duo  :  1  '  quôd  pro  paganis  orari  possil, 
ut  ex  mullis  lilurgiis  constat  ;  ergo  et  pro  excommuni- 
catis; 2°  quôd  Ecclesià   noa  probibeat  id  quod  ipsa 
facit  ;  atqui  Ecclesià  pro  hserclicis  qui  excommunicati 
sunt,  oral  in  officio  Parascevcs  ;  ergo  id  non  prohibet. 
—  R.  ad  1  :  Non  vetuit  Ecclesià  ne  pro  paganis  ore- 
tur  ;  imô  id  lieri  obsecrat  S.  Paulus  i  Tini.  2;  al  pro- 
hibuit  Ecclesià  ne  pro  excommunia  atis  publiée  oretui; 
;.n  le  pejor  est  ex  hàc  parte  horum  quàm  illorum  eon- 
2!  dilio.  Et  verô  non  prohibet  Eccl  i  ia  uc  Cbrisliani  cum 
paganis  civililcr  tractent;  quœ  lamen  id  prohibe!  re- 
excommunicalorum    denunliatorum .   quibus 
dici  prmiiiii.  Ad 2 : Ecclc  ia  probibitionem 
vel  ; .:•  pi-i>  excommunicatis  oretur,  suspendit 
die  l'arascevcs,  uisponsum  suum  imitetur  <pii  eâdem 
die  pro  inimicis  suis  oravit.  Hoc  autem  facere  polest 
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Ecclesia  ,.quia  pro  hœrelicis  orare  non  est  per  se 
malum,  sed  malum  quia  prohibitum,  alioqui  nequidcm 
ticitum  essel  pro  iis  privatim  orare.  ld  lanien  hic  ani- 
inadvertunt  doctores ,  usque  adeô  Ecclesiœ  exosum 
esse  nonicn  excommunicatorum,  ut  eos  non  noniinet, 
cisi  Judacos,  paganos  et  haereticos  noniinet;  unde  S. 
Bernardus,  de  Grad.  humil.,  c.  22  :  In  quanto,  inquit, 
periculo  sunt,  pro  quibus  Ecclesia  palàm  orare  non 
mulet,  quœ  fidenter  etiam  pro  Judœis ,  pro  hœreticis , 
pro  genlibus  oral!  cùm  etiim  in  Parasceve  nominatim 
oretur  pro  quibuslibet  malts ,  nulla  tamen  mentio  fit  de 
excommunicatis. 

Iiinc  1°  lethalis  peccati  reus  esset,  qui  preces  quœ 
li  si.i'  lioiuine  (iunt,  funderetpro  excommunicatis, 
quia  Ecclesiae  prœceptum  in  materiâ  gravi  transgrede- 
retur;  2"  qui  utminister  Ecclesiae ,  vel  nomine  ejus 
oraret  pro  excommunicalo  denuntiato ,  is ,  jnxta  Na- 
ï,  rura,  Bonacinam,  Besombez in  inoral.  Christ., tom. 
5,  p.  184  ,  is,  inquam,  sive  laicus,  siveclericus,  mi- 
norem  excommunicalionem  incurreret  :  patet  tamen 
(  x  dit  lis  eura  excusatum  iri,  qui  id  faceret  ex  igno- 
ra;.lia  vel  gravi  inetu,  modo  non  in  ecclesiasticœ  po- 
testalis  contemptum  incusso. 

Quceres  1°  anasseriio  nostra  ad  excommunicatos  etiam 
toleralos  extendalur.  —  Ratio  dubitandi  sumilur  ex 
celebri  decrelo  ,  quod  incipil  :  Ad  evitanda  scandala , 
quodque  alii  post  S.  Anloninum  atlribuunt  concilio 
Constantiensi,  cujus  tamen  in  actis  non  reperilur  ;  alii 
Marlino  Y,  à  quo  vel  eniitli,  vel  probari  potuit;  alii 
demùm  concilio  Basilecnsi,  cujus  in  sessionc  20  legilur 
non  sine  gravi  immutatione,  quâcum  Pragmalicœ 
Sanclioni ,  et  Concord..to  Bononiœ  Leoncm  X  inter  et 
Franciscum  I  sancito  insertum  est.  En  ejus  verba, 
a  S.  Anlonino  referunlur  :  Ad  evitanda  scandala, 
et  mulla  pericula  quœ  conscientiis  limoratis  contingere 
possunt,  Chrisii  fidciibus  misericordiler  indulgemus,  quod 
nemo  deinccpsà  communione  alicujus ,  Sacramentorum 
adminislralione  vel  receptione,  aut  aliis  qnibuscumque 
divinis,  intus  cl  extra,  prœlexlu  cujuscumque  sententiœ 
auteensurœ  ccclesiaslicœ ,  à  jure  vel  ab  liomine  genera- 
liter  promulgatœ ,  teneaiur  abslinere,  vel  aliquem  vilare, 
aut  interdictum  ecclesiasticum  observare ,  nisi  sentenlia 
aut  censura  hujusmodi  fuerit  lata  contra  personam ,  col- 
légien ,  universitalem ,  ecclcsiam,  communitatem ,  vel 
locum  certum,  aut  certain,  ùjudice  publicala  vel  denun- 
tiato specialiter  et  expresse  ;  constitutionibus  apostolicis 
cl  aliis  in  contrarium  facientibus ,  non  obslantibus  qui- 
buscumque.  Salvo  si  quem  pro  sacrilegà  manuum  inje- 
ctione  in  clericum ,  in  sententiam  latam  à  canone ,  adeb 
notarié  constilcrit  incidisse ,  quod  faclum  nultà  possit 
tergiversatione  celari,  nec  aliquo  sujfragio  excusari;  nam 
à  communione  ilUus,  licèt  denunliatus  non  fuerit ,  volu- 
mus  abstineri,  juxta  canonicas  sanctiones  :  per  hoc  tamen 
non  intendimus  relevare,  neque  juvare  sic  excommunica- 
.  v.spcnsos  ,  et  interdiclos  aut  prohibilos. 

Ab  bac  Constitutione  in  eo  differt  Constitulio  Basi- 
kensis,  quod  vilari  velit  non  solùm  publicos  clerico- 
rum  percussores,  sed  et  eos  omues  quos  notoriè  etiam 
bolà  iacii  nolorielate  in  excomtnHnicalionis  sententiam 


NSUBIS.  112 

constilcrit  incidisse,  eliamsi  necdùm  sint  denuntiati  ;  et 
hyee  quidem  reslriclio  neque  quoad  publicos  clerico- 
rum  percussores,  neque  quoad  alios  quoslibet,  quos 
solà  facti  notorietate  excommunicalionem  incurrisse 
constat,  in  Galliis  viget,  ut  uno  ferè  ore  docent  Gal- 
lici  Scriptores. 

Ilis  pramissis  ,  duplex  est  circa  propositam  qme- 
stionem  opinio  :  prima  affirmai  excommunicatos,  nisi 
denuntiali  sint ,  communibus  suffrages  non  privari , 
camque  tenent  Palaus,  Enriquez,  Coninch,  disp.  14, 
n.  40;  Sayrus,  1.  2,  c.  4,  n.  0";  Navar.  Martinon,  disp. 
59,  sect.  4,  etc. 

Probant  autem  1°  quia  Decretalis  Ad  vitanda  per- 
niittit  communicationern  in  quibuscumque  divinis  ,  lam 
intra  quàm  extra  ;  atqui  bnec  clausula  de  communibus 
etiam  suflïagiis  intelligi  débet.  Cùm  enim  sit  favora- 
bilis,  tanlùm  exlendi  débet,  quantum  salvâ  verborum 
proprietate  extendi  potest  ;  atqui  palitur  imù  exigit 
verborum  proprielas ,  ut  bœc  commun icandi  cum 
excommunicatis  facultas  ad  ipsa  suffragia  extendatur  ; 
cùm  communicare  intra  et  extra  in  divinis  officiis  cum 
aliquo ,  et  pro  eodem  publicas  orationes  offerre,  voces 
sint  apud  Ecclcsiam  synonyme,  ut  patet  ex  c.  28  et 
58  de  Seiit.  excomm.  Prob.  2°  quia  slat  aliquem  verè 
excommunicalum  esse ,  et  suffragia  publica  pro  eo 
offerri,  ut  patet,  tum  ex  eo  quôd  antiquo  jure  suffragia 
et  sacrificia  pro  excommunicatis  occullis  aliquando 
poiuerint  offerri,  ut  fatetur  ipse  Suares;  tum  ex  eo 
quod  eliamnùm  ferià  sexlà  majoris  hebdomadae  offe- 
rantur  public*  preces  \  ro  bsereticis ,  qui  non  ideô 
lanien  desinunt  esse  verè  excommunicati.  Prob.  5° 
quia  sepullura  ecclesiaslica  prsecipuè  datur  propter 
suffragia  :  alqui  excommunicatus  toleratus  non  priva- 
tur  sepulturâ  ecclesiasticà  ;  ergo  neesuffragiis.  Prob. 
4°  quia  ratio  quai  movit  citalae  Decretalis  auctores  ad 
perniillendam  communicationern  cum  excommunicatis 
toleratis,  luec  fuit,  ut  vitarelur  animarum  discrimen 
et  scandalum  ;  atqui  hsec  ratio  simililer  urgel  in  pu- 
blicis  suffragiis  ,  et  missaî  sacrificio.  Quot  enim  turbaî 

|  et  jurgia,  si  episcopus  qui  inter  miss*  solemnia  nomi- 
nari  solet ,  et  quem  certô  constaret  excommunicalio- 
nem incurrisse,  jam  nominari   ibidem  non  posset. 
Secunda  opinio  quam  tenent  Suares,  disp.  9,  sect.  2, 
n.  17,  Covarruvias  in  cap.  Aima  mater,  p.  1,  §  6, 

j  n.  4,  Bcllannin.,  1.  2  de  Missà,  c.  C;  Avila,  2  p.,  c.  G, 

i  disp.  9,  dub.  6,  Habert.,  p.  596,  etc.,  negat  suffragia 
pro  excommunicatis  etiam  toleratis  offerri  posse. 

Prob.  1°  ex  cilatà  decretali,  in  quà  Marlinus  Y,  vel 
quilibet  alius  ejusauctor  déclarât  se  non  intendere, 
relevare,  neque  juvare  sic  excommunicatos,  suspensos  et 
interdiclos;  adeùque  ullum  iis  favorem  proestare ;  at- 

|  qui  magnus  iis  favor  pra.'Staretur,  si  pro  iis  publica 
suffragia  applicari  possent.  Sic  enim  deslrueretur 
prœcipua  excommunicationis  ratio,  quœ  in  eo  sila  est, 
ut  quis  ita  excludatur  ab  Ecclesia ,  ut  jam  communi- 
bus ejus  bonis  non  fruatur.  Prob.  2  :  Is  unus  est 
constilutioiiis  cilatœ  finis,  ut  vitenlur  scandala,  et  con- 
scientiis timoralis  subvenialur  :  atqui  finis  ille  obti- 
neri  potuit  absque  eo  quôd  concederetur  interna  cvf* 
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excommunicatis  communicalio.  ILcc  enim  quatenùs 
interior,  est  invisibilis;  quatenùs  verô  per  actus  ex- 
teriores  se  prodit,  pendet  ab  interiori  applicatione  , 
quae  sicut  sine  scandalo  et  periculo  pro  solis  Ecclesuc 
filiis  ab  câ  non  praecisis  dirigi  potest ,  ità  citra  scan- 
dali  metum,  et  sine  conscuntiœ  remorsu,  polest  pro 
excommunicatis  non  dirigi ,  imô  vix  pro  illis  publiée 
et  nominatim  exteriùs  dirigi  posset,  ut  lit  in  suffragiis 
communibus,  sine  scandalo. 

Nec  nocent  prioris  sententiaa  momenla.  Unde,  ad  1, 
respondent  decretalem  banc  permiltcre  quidem  tam 
intra  quàm  extra  Ecclesiam  communicationem  cum 
excommunicatis,  sed  exlernam,  et  ex  quà  non  releven- 
tur,  nec  juventur  excommunicati  ;  unde  licitum  est 
cum  iis  missam  audire ,  boras  canonicas  palam  rcci- 
tare,  etc.  ;  at  non  ideô  permitlitur  communicalio  in- 
terior in  suflragiis,  quà  juvarentur  ut  alii  fidèles.  Etsi 
ergo  communicare  cum  aliquo  in  divinis  ,  et  pro  eo 
publiée  precari,voces  sintsscpiùs  synonymie,  non  ta- 
men in  prsesenti  casu ,  in  quo  alioqui  le'xtus  conlra- 
dictoria  enunliarct;  cum  ex  unà  parte  negaret  faven- 
dum  excommunicatis  ,  ex  alià  verô  eisdem  impensè 
faverct.  Addo  nihil  concludi  posse  ex  lextibus  juris 
decrcto  Martini  Vantiquioribus,  quia  tune  nulla  ne- 
quidem  exterior  communicalio  habebatur  cum  quibus- 
cumque  excommunicatis  cognitis  ;  sicque  exclusio  à 
suflragiis,  et  à  quàcumque  in  divinis  communicatione, 
eamdem  iis  temporibus  habebat  extensionem  :  at 
haec  disciplina  per  decretum  Martini  mutata  est  ;  unde 
nunc  licitum  est  cum  quibusdam  exteriùs  communi- 
care, pro  quibus  publica  effundere  suffragia  non  licet. 
Ad  2,  non  quserimus  quid  jure  novo  concedi  potuerit, 
quaerimus  quid  fuerit  de  facto  concessum.  Ad  3,  ma- 
jor est  difficultas,  et  ideô  hic  dividuntur  tbeologi.  Alii 
excomiounicatum  toleratum  ,  nisi  ante  absolutus  fue- 
rit, in  loco  sacro  tumulari  posse  negant ,  quia  id  ce- 
deret  in  maximum  ipsius  excommunicati  honorem  et 
ulilitatem;  ita  Avila  ibid.  p.  161.  Alii  plures  quos  se- 
quitur  auctor  Collât.  Andeg.  contrariura  censent;  ne- 
que  tamen  ii  omnes  existimant  eumdem  excommuni- 
catum  publicis  suflragiis  juvandum  esse ,  quia  saepè 
conceditur  sepultura  sancta  ,  quibus  suffragia  ne- 
ganlur  :  sic  aniiquo  jure ,  clerici  qui  nec  specialiter 
interdicti  erant,  nec  interdicto  causam  dederant , 
poterant  in  loco  sacro  sepeliri ,  sed  cum  silentio  , 
adeôque  sine  precibus  publicis  ;  sic  etiam  raptori 
contrito  Viaticum  concedebatur,  c.  2  de  Raptor.  ;  ita 
tamen  ut  nullus  clericorum  sepulturœ  iltius  interesset , 
nec  ejus  eleemosynam  praesumeret  accipere.  Alii  dc- 
mùm  forte  dicent  Ecclesiam  orare  conditionatè,  si 
subjectum  sit  capax  ;  vel  legis  suae  rigorem  moderari 
in  hoc  casu  ;  quod  ultimum  ,  ut  ingénue  loquar,  difli- 
cultate  non  caret.  Sanctus  enim  Augustinus  aperlè 
negat  pro  impiis  in  peccato  ntortuis  orandum  esse;  en 
ejus  verba ,  lib.  21  de  Civ. ,  c.  24  :  Si  qui  usque  ad 

mortem  habebunt  cor  itnpœnitens numquid  jam  pro 

iis,id  est,  pro  talium  defunclorum  spiritibus  orat  Ec- 
clesia?  Quid  ita,  nisi  quia  jam  in  parte  diaboli  compu- 
tatw,  qui  dùm  essel  in  corpore  non  est  translatif  ad 
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Cliristum?  et  num.  1  :  Quœ  itidem  causa  est  ut....jair 
nec  nunc  oretur  pro  infidrlibus  itnpiisque  defunctis.  \i 
que  ideircù  sanxit  concilium  Brae.irense,  ut  prt  las 
qui  se  interficiunt,  nulla  oblatio ,  nullumve  suffra 
fiât;  Triburiense  verô,  ut  siquis  furtum  aut  rapinam 
exercens,  in  ipso  diabolico  actu  interficiatiir,  nullu 
eo  prœsumat  orare,  aut  eleemosijnnm  dore.  AI  : ,  patet 
solulio  ex  secundà  nosirà   probatione.   Neque  enim 
scandalum  parit  qui  excommunicati  nomen  suppriniit  ; 
sed  qui  vult  utexcommunicalus,  contra  Ecclesîx  pro- 
hibitionem  juvelur,  sicut  alii  fidèles. 

At,  inquiunt,  Ecclesia  permitlit  communiealionem 
cum  excommunicatis,  qua;  in  fidelium  commodura 
cedere  potest,  licèt  indirecte  cedat  in  utililal 
communicalorum  ;  alqui  posse  pro  illis  sacrili- 
suffragia  offerre,  in  commodum  fidelium  i 
spirituale,  ob  meritum  quod  ex  eo  charitalis  actu 
cipiunt;  lum  temporale,  ob  stipendia  et  <>h!u  :  ; 
quas  ab  excommunicatis  récipient.  —  R.  dalâ  majore, 
neg.  min.;  plus  enim  spiritualis  commodi 
fidèles  offerendo  sacrificium  et  suffragia  pro  iis  fj' 
heee  certô  offerre  licet,  quàm  pro  iis  quibus  ad  m 
dubium  est  an  ea  offerri  possint.  Quod  spec! 
poralia  commoda,  absit  utquaîStûsteniporaMsaviditas 
quemquam  exponat  periculo  transgrediendi  Ecclesise 
legem,  eamque  lanti  momenti. 

En  prœcipua  partis  utriusque  momenta;  secunla 
videtur  fundatior.  Quia  tamen  suffragiorum  dem  o 
iis  qui  in  excommunicatione  vel  impietaie  no  j 
moriuntur,  totum  aliquando  regnmn  commovere  po- 
test, cavendtim  ne  quid  fiât  inconsulto  episcopu  : 
erit  perpendere  an  excommunicatus ,  v.  g. ,  ob  per- 
cussioncm  clerici  tam  debeat  praesumi  decessisse  im- 
pœnitens ,  quàm  excommunicatus  ob  han'Osim  ,  cui 
rarô  admodùm  renuntiatur. 

Quxres  2°  an  non  saltem  excommunicatus  contritut 
partent  habeat  in  suffragiis. 

Affirmant  Navarrus,  Sayrus  ibid,  Avila  et  alii.  Ratio 
eorum  est,  1°  quia  ideô  Ecclesia  aliquem  privât  suis 
suffragiis,  quia  hune  pro  inimico  et  contumaci  hi.br.  : 
sed  qui  verè  contritus  est,  festmatque  ad  absolutionem, 
quam  hic  et  nunc  ob  suam,  v.  g.,  à  supcrioie  dislan- 
tiam  consequi  non  polest,  neque  EcciesiaB  inimicus 
est,  neque  contumax;  2e  quia  prsesumi  rioquit  Eccle- 
siam, quee  sponsi  sui  charitatem  semulalur,  velle  ei 
amiciliam  suam  denegare,  cui  ha-c  à Clnisto  concessa 
est;  denegaret  autem  ,  si  eum  suffragiis  potiri  noilet , 
pergeretquc  ut  ante  inter  satame  membra  ceni- 
putare  ;  5°  quia  qui  vivum  est  Chrisli  membrum , 
et  vivum  Ecclesiic  membrum  esse  débet,  ac  proinde 
eodem  vegetari  spiritu  ac  alia  membra ,  sicque  non 
privari  suffragiis  quibus  veri  fidèles  non  privanlur; 
atqui  excommunicatus  verè  conlritus ,  et  per  quem 
non  stat  quominùs  absolvatur,  vivum  est  Christi 
membrum. 

Secunda  tamen,  eaque  verior  opinio  quam  tuei::ar 
Suares,  disp.  9,  sect.  3,  n.  2,  Hugolin.  lab.  2,  cap.  9, 

IConinch.,  etc.,  negat  hisce  homùiibus  prodesse  aut 
applicari  posse  publica  Ecclesi»  suffragia. 
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Prob.  1°  quia  censura  quœ  semper  manet  smim 
semper  operatur  eflectum;  atqui  in  homine  contrito 
semper  remanet  censura  quà  ligatus  est.  Minor  palet 
quia  ex  dictis  censurai  non  nisi  absolulione  solà  tol- 
luntur.  Prob.  maj.  :  Si  censura  rémanente,  tollére- 
tur  ejus  effectus,  utique  per  piam  Eccles'ue  conces- 
sionem,  ut  contendunt  adversarii  ;  atqui  boc  dici  ne- 
quit,  1°  quia  probari  non  polest  Ecclesiam  moderari 
magis  eflectum  censurae  pro  conlrilis,  quoad  suffragio- 
ram,quàm  quoad  Sacramentorum  participa  tionem;crgo 
sicut  excommunicati  quantùmvis  per  contritionem  Dei 
amici  evaserint ,  à  Sacramentis  arceri  debent ,  sic  et 
suffragiis  privari  ;  2°  quia  ex  jure  manifeslum  est  non 
minus  requiri  absolntionem  à  censuris,  ut  quis  suffra- 
giorum  particeps  fiât ,  quà  m  ut  Sacramenta  conferre 
vel  réopère  possit.  Définit  enini  Innocentius  III,  c.  28 
de  Sent,  excom.,  cxconimunicalum  quantacumque'm  eo 
pœnitentiœ  signa  prœcesserint,  si  morte  prœvenlus  abso- 
lutionis  non  potuerit  beneficium  oblineré,  quamvis  abso- 
lues apud  Deum  fuisse  credatur,  nondùm  tamen  apud 
Ecclesiam  esse  absolulum  ;  unde  et  hune  posl  mortem 
abso'vcndum  esse  statnit ,  adeô  ut  nec,  c.  38,  ibid. , 
oblationes  recipiendœ  pro  eo,  nec  orationes  Domino  pqr- 

r'ujendcc  sint,  nisi  cum defuncto  etiam  absolulionis 

beneficium  impensum  fuerit.  Si  aulem  statuitPonlifex 
ut  pro  homine  jam  mortuo,  et  ante  mortem  contrito, 
orationes  seu  suffragia  non  offerantur,  multo  minus 
ea  pro  homine  vivo  offerri  permitlit.  Suarcs. 

Prob.  2°,  quia  multi  relërt  ad  hujus  censurai  timo- 

rem  ,   ut  ca  quoad  hune  etiam  eflectum  perse\cret, 

douce  per  absolntionem  tollatur  :  tum  ut  fidèles  ad 

absolutionis  beneficium  recurrere  feslinent;  tum  quia 

facile  conlingeret  ut  excommunicati  nondîun  absoiuli 

ii 
Sacramenta  occulté  reciperent,  aut  conficerenl  :  dire-  j 

rent  enim  se  conlritos  esse,  per  se  non  slare  quomi- 
nùs  absolvantur;  item  majus  detrimentum  ex  Sacra- 
mentoruin  quàm  ex  suffragiorum  privatione  sequi  ; 
adeoque  si  hœe  nondùm  absolutis  compeiant,  et  illa 
iisdem  compelcre ,  prœsertim  cùm  jure  divine  sta- 
tus gratiae  ad  Sacramenta  sieui  et  ad  Suffragia  sufiieiat. 

Ad  argumenta  in  contrarium,  respondeo  1°  lurc  pa- 
riter  probare  excommunicaium  contrilum  posse  Sa- 
cramcnlis  restitui.  H.  2U  ad  1  :  Ncg.  maj.  non  em'm 
ideô  semper  Ecclesia  aliquem  privât  suflVagiis,  quia 
huncaclu  conlumaccm  esse  putal,  sed  quia  exigit  ordo 
ut  qui  ab  eà  verè  ligatus  est,  ab  eâ  solvatur.  Ad  2, 
amat  Ecclesia  homincm  hune,  ut  eos  amat  qui  à  con- 
tumaciâ  resipiscunt,  non  ut  eos  qui  à  vineulo  sibi  ob 
coiilumaciam  imposito  j;im  absoluti  fuère.  Ad  5,  qui 
vivum  est  Christi  membium,  vivum  est  etiam  EcefeskC 
membrum,  hoc  sensu  quôd  ei  per  charitalem  conjun- 
cfum  fiât,  non  hoc  sensu  quôd  omnibus  ejus  bonis 
frui  possit;  unde  ut  Sacramentis,  sic  et  suffragiis  et 
indulgentiis  privari  débet ,  donec  per  absolntionem 
fuerit  externe  aliorum  membrorum  communion!  re- 
stitutus. 

At,  inquies,  (Idelium  communie)  qure  in  charilatc 
fundatur,  i'iîéoquè  In  Symbnlo  vocatur  Communio  San- 
ctorum,  non  pendet  ab  Ecclesia,  nec  magis  ab  eà  im- 
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pëdiri  potest  qnàm  charitas  qu;r  ejus  fundamenlum 
est  :  atqui  hnec  conmiunio  nihil  est  aliud  quàm  com- 
munîùm  su'ffragiorùhl  parlicipatio  ;  ergo.  —  R.  neg. 
min.;  ut  enim  notant  Suarcs,  et  alii  quos  saqnùs  cita- 
\i  ,  âlià  est  sanctorum  communio  qu;u  fundatur  in 
(haritate;  alia  parlicipatio  in  suffragiis,  quœ  Êèfclésfà 
pro  membris  suis  per  suos  ministros  offert.  Vid.  S. 
Thom.  in  4,  dist.  18,  q.  2, a.  I.  Communio.  Sanctorum 
non  pendet  ex  intentione  operanlis,  sed  velut  ex  na- 
lui a  ici  producitur  inter  eos  qui  eâdem  charitate  con- 
juncli  sunt;  inde  enim  fit ,  ut  quô  singula  membra 
meliora  sunt,  eô  totum  corpus  gratiùs  habeatur,  et 
conscquenler  ut  Deus  unumquemquc  justufn  ob  suam 
cum  abis  coimexionem  majori  prosequatur  benevo- 
leniià.  Ab  hàc  itaque  communione  non  excludilur 
homo  per  censuram,  sed  per  culpam,  unde  ei  reslitui- 
tur  slalim  ac  sublata  est  culpa  ,  elsi  nondùm  sublata 
sit  censura  :  sed  non  ità  est  de  suffragiis,  qua  cùm  iis 
solis  prodesse  possint  quibus  applicantur  ex  Ecclesine 
consensu,  et  ex  eodem  consensu  iis  non  applicentur 
qui  ab  eâ  per  excommimicationem  nondùm  sublatam 
praeisi  sunt,  nulli  prorsùs  excommunïcato  quanlùm- 
libet  contrito  opilulari  possunt. 

Neque  tamen  lam  mala  est  excommunicati  verè 
contrili  conditio,  quàm  hominis  mortali  peccalo  in- 
fccli  :  is  enim,  etsi,  quamdiù  servat  fidem  ,  aliquem 
recipit  influxum  ex  hâc  suà  cum  piis  aliis  fidelibus 
cosijimctionc,  quatenùs  Deus  malos  fidèles  ad  pœni- 
lentiam  excitât  ,  iisque  aliquando  parcit  ob  eorum 
cum  bonis  consortium  ;  minus  tamen  recipit  auxilii 
quàm  cxcomrnuuicalus  sincère  conversus;  quia  viva 
Christi  membra  longé  plus  membris  cbarrlate  viven- 
tibus  communicant  boni,  quàm  iis  quœ  per  peccatum 
moi  tua  sunt. 

Co.nclusio  II.  -~Non  solùm  illicita,sed  etiam  invalida 
foret  suffragiorum  applicalio  excommunïcato  facla. 

Prob.  quia  Ecclesia,  communium  suffragiorum  di- 
spensatrix,  applicationem  banc  annullat;  unde  non 
pluris  valet  quàm  valeat  donatio  à  dispensalore  facta, 
et  à  domino  irrilata.  Ubi  tamen  vitandi  scandali  gratià 
invalait  usus,  ut  aliquando,  v.  g.,  post  mortem  pro 
certis  quibusdamexcommunicalis  offerantur  suffragia, 
videtur  hœc  iis  prodesse  posse,  si  forte  in  co  de- 
cesserint  statu  in  quo  ex  iis  lucri  aliquid  perciperc 
possint. 

Conclusio  III.  —  Potest  tamen  sacerdos  privatim 
orare,  in  mémento  missœ,  pro  excommunie atis  etiam 
denunliatis,  modo  eos  exteriùs  non  nominel,  sive  in  Ca- 
none,  sive  in  orat'wnibus  publias. 

Prob.  1°  quia  Ecclesia  id  non  probibuit;  2°  quia  is 
est  fidelium  usus;  3°  quia  id  semper  consuluerunt  pii 
quicumque  Ecclesiae  doctores  :  Absit,  ait  S.  Bernardus 
ubi  supra,  ut  etiam  pro  lalibus,  etsi  palùm  non  prœsu- 
tnimus,  vel  in  cordibus  nostris  orare  cessemus. 

Obj.  :  Non  potest  sacerdos  orare  pro  exconnnuni- 
catis  co  modo  qui  cum  ipsis  communicalionem  indu- 
cat :  atqui  oratio  in  Mémento  facta  imporlaret  com- 
municationem  cum  excommunicatis.  Ihec  enim  verba  : 
Pro  quibus  tibi  offerimus,  vel  qui  libi  offerunt,  etc.,  ve- 
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rnm  important  communioationcm  inter  illos  omnesde 
quidus  elfei-unlur;  ci'im  ii  sn!i  sacrificium  oflferre  pos- 
sint  (|iii  cum  Ecclesiâ"  cl  inier  se  communicant  ;  ntqni 
eSflèffl  Haie  Verba  refehifltur ad  illos  omnespro  quittas 
sacerdos  (-ravit  in  Mémento,  ut  palet  ex  conlextu  Li- 
turgie; cr^o.  —  W.  nd  1  et  2  :  Neg.  min.  ;  cùm  eniin 
saecrlos  quanlùmvis  publicam  gerat  personam,  non 
exitat  privalam,  et  sub  liàc  solùiu  pro  excommunieatis 
oraveri!  in  Mémento,  evidens  est  ha>c  verba  :  Pro  qui- 
tus tibi  offerimus,  ex  rationabili  ipsius  inlentione  ad 
cos  tantùm  réferri,  qui  oblationis  hujus  eapaees  sunt, 
cl  pro  ([iiiluis  iu  EèclesïSê  personà  oravit.  Quoad  alios 
verô  luec  oralio  non  est  communicalio,  saltèm  qu;c 
prohibila  sit,  sed  nierum  opus  misericordiac,  et  elec- 
mosyna  qimlani  spiritualis,  quai  ex   propriis  bonis 
erôgatùr,  et  non  est  interdicta.  Addunl  alii  sacriu- 
cium  .Missai  à  sacerdote  pro  excommunieatis  nblalum, 
non   quidem  nomine   Èccl'èsué ,  sed   nominc   ipsius 
Christi,  iisdem  prodesse  posse;  de  quo'  vid.  Bonac., 
iliid.,  §  3,  et  Marchini,  tract.  5,  e.  8,  n.  4,  qui  con- 
trai iam  opinionem  non  malè  tuetiir. 
Sect.  n. — De  privaiione  usùs  passivi  Sacramentorum. 
Sacramentorum  usus  duplex  :  alter  passivus,  quo 
recipiuntur;  aclivus  alter,  quo  administranlur.  Circa 
usum  passivum  quairuntur  tria  :  1°  an  peccet  excom- 
municatus  recipiens  Sacramenta,  et  qui  lïiëc  ipsi  con- 
fert;  2°  an  ea  validé  recipiat;  5°  quam  incurranl  pœ- 
nam  recipiens  et  administrans. 

Concll'SIO  prima. — Regularitcr  loquendo  pèceâi  mor- 
talitcr  in  ratione  sacrilegii  excommunicalus ,  etiam  tole- 
ralus,  cùm  recipil  Sacramenta. 

Prob.  1°  :  Peccat  mortaliter  in  ratione  sacrilegii 
qui  gravem  transgredilur  Ecclesiâ;  probibitionem  in 
requœ  spectat  ad  cultum  et  honorem  ici  sacrai;  alqui 
excommunicalus  etiam  toleratus,  Sacramenta  reci- 
piendo,  transgreditur  gravem  Eeclesice  probibitionem. 
Prob.  2°,  quia  si  excommunicali  etiam  tolerati  à  Sa- 
cramentorum participalione  abstinere  non  tencrentur, 
non  tencrentur  abslinere  ab  aliis  quibus  interdicun- 
tur  excommunicati ,  quippe  quaé  ferè  bmnîa  minoris 
sint  momenti  quàm  Sacramenta ,  sicque  excommu- 
nicatio  vanum  essetnomen,  et  illusio  mera  :  alqui 
absurdum  consequens.  Ilinc  colliges  exeonuiuiniealum 
duo  ad  minus  committere  peccata  cùm  Sacramenta 
recipit,  aliud  quidem  contra  religioncm,  abuiendo 
rébus  sacris;  aliud  contra  expressam  censura?  obli- 
gationem.  Dixi,  regulariter  ;  quï;\  fatenlur  omnes  ex- 
comraunicatum  excusari  posse  Pob  ignorantiam  facti 
vel  juris;  2°  ob  inadvertentiam  seu  oblivionern  natu- 
ralem  qure  ignoranlice  invincibili  seqniparalnr,  et  ex 
quà  fit  aliquando  ut  sacerdos  non  j<'junus  Missâm  ce- 
lebrel  sine  peccato;  3°  ut  alibi  didum  est,  ob  neces- 
sitatem  vilandi  scandali,  infamie,  aut  gravis  aliorius 
mali;  quia,  ut  ait  Suares,  vel  Eeclesia  poiestatein  non 
babet  pfxcipiendi  cum  tanlo  ineominodo,  vel  ea  pro 
sua  pietate  uti  non  vuit.  El  Vêr'Ô  iis  de  catfsis,  Hcél  ali- 
quando  dimittere  quod  jure  divino  pSfcecéptùm  est; 
sic  potest  peccatum  in  eonfessione  retieere,  qui  cum 
fundamento  mortem  timet  si  illud  aperiat. 


Sed  polcslne  celebrare  sacerdos,  qui  nisi  cehîbrel, 
vel  perdet  giandem  pccuni:e  summam  quaj  in  slipeh- 
dimn  daiur  ei  qui  bàc  die  eclelirat,  et  non  alias  ;  vel 
causa  crit  cur  populus  jaeturam  magiiam  tcrnporalera 
palialur. — K.Supponunt  communiter  doctoi<  ,  meUKQ 
lanti  damni  causam  esse  cur  celebrare  possit  sacer- 
dos. Mihi  quidem  videtur  1°  faciliùs  posse  colebrari 
ob  vitandum  populi  damnum,  quod  mulla  niurmura 
et  peccata  secum  trahit  ;  2°  si  damnum  quod  quis  ex 
defectu  cclebrationis  passurus  est  taie  sit,  ut  eum 
magnas  in  anguslias  conjecturum  sit,  videtur  cele- 
brare posse  post  sinceram  ad  Déum  conversioncm  ;  si 
verô  damnum  illud  elsi  grave,  satis  tamen  tolerari  po- 
test, satiùs,  meo  quidem  judicio,  esset  abslinere  ab 
actu  celebrandi,  qui  non  nisi  ob  gravissimas  causas 
tentari  débet. 

Concmjsio  II.  —  Peccat,  et  quidem  ex  vi  censurœ, 
qui  Sacramenta  confert  excommunicato  vitando. 

Prob.  quia  violât  in  re  gravi  prohibitionem  s.nepiùs 
ab  Ecclesià  faclam,  quseque  non  minus  pôsl  Martini 
V  decretum  subsistit,  quàm   antea,   ne  seilieel  quis 
cum  excommunieatis  non  toleratis  communicet  :  ergo 
peccat  mortaliter;  nisi  forte  excuset  nécessitas,  aut 
alia  quaîvis  jusla  causa,  ut  si  excommunicalus  sit  in 
mortis  periculo,  aut  legitimam  babeat  petendi  Sacra- 
j  menti  rationem,  putà  si  vitandum  sit  scandalum  vel 
:  infamia  ;  quod  contingere  potest  iis  in  locis  ubi  cen- 
sura contra  eum  lata  ignoratur.   Non  excusatur  ta- 
■  men  Sacramenti  minister  ob  metum  à  recipiente  in- 
eussum,quia  conferre  Sacramenta  indigno  probibitum 
est  jure  naturali  ;  indignus  autem  est  qui  Sacramenta 
per  metum  extorquet  :  neque  etiam   excusaretur  ob 
|  inadvertentiam,   aut   ignorantiam  pelentis  ;   quia  li- 
(  cet  is   petendo  non  peccet ,  peccat    tamen  minister 
•  cujus  est  eum  de  suo  statu  admonere.  Suares,  disp. 
1 10,  sect.  2,  n.  13  ;  Bonacina,  disp.  2,  q.  2. 

Qui  verô  excommunicato  tolerato  Sacramenta  mi- 
nislrat  non  peccat  vi  censura;,  quia  decreium  Ad  rj- 
tanda  scandala,  ecclesiaslicam  eâ  de  re  pro'iibilionem, 
adeoque  et  censuram  abstulit.  Peccare  tamen  potest 
conira  jus  naturale  et  divinum,  quai  vêlant  ne  Sacra- 
menta conféra nlur  indigné  petenti,  nisi  petens  sit  pec- 
cator  occultus,  et  publiée  petat,  ut  fusiùs  alibi  expen- 
dunt  tbeologi.  Communiter  tamen  prsesumere  potest 
sacerdos,  à  censuris  absolutum  fuisse  eum  qui  Eucha- 
ristiam  petit,  nisi  contrarium  manifesté  cor.stet,  aut 
imminat  scandali,  allcriusve  incommodi  peiieulum. 
lia  etiam  Navarrus,  c.  27,  n.  36,  et  Suares,  ibid. 

Conclusio  III.  —  Excommunicalus  cœtcra  prwter  pœ- 
nttèriliaih    Sacramenta   validé   recipit   quoad   substati-  i 
i  liam. 

Prob.  1°,  ut  Sacramenta  validé  reeipianlur,  sufli- 
eiunt  materia,  forma  et  inlentio  tum  tniiii^ti i,  tum 
sns<Mpienlis;  atqui  haïe  omnia  repérai  possunt  in  sa- 
cramentis  excommunicato  collalis;  ergo.  l'rob.  2*, 
quia  probibilio  Écclesîœ  efncil  qdlâenl  ut  Sai  ranirnla 
illicite  reeipianlur  ab  excommunicali: ;.  .  n  rflint 
aulem  ni  invalide  recipiantur  ;  tum  quia  mulla  profit- 
bentur  fieri ,    quœ  tamen  facta  tenent  ;   iiiin  ,uiia  non 
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pendet  ab  Ecclesia  ut  irritet  Sacramenta ,  quae  cum 
conditionibus  à  Christo  essentialiter  prascriplis  con- 
feruntur. 

Dixi,  quoad  substantiam  ;  neque  enim  excommuni- 
cali,  nisi  in  raris  casibus  de  quibus  inodô  dictum  est, 
Sacramenti  graliam  percipiunt  ;  quia  in  ipsà  Sacra- 
menl't  rsceptione  mortaliter  peccant  ;  alios  tamen  re- 
cipîum  efiéetus,  ut  ebaracterem  in  Confirmalionc  et 
Online. 

Dixi  itcrùm,  prœter  pœnitentiam,  quia  ad  pœnitentiae 
valorem  requiritur  sincerus  de  peccalis  dolor;  quem 
nonhabclqui,  non  obstante  excoramunicatione,  à  quà 
absolvi  non  curai,  ad  pœnitentiam  accedit. 

Sed  lue  gravis  exurgil  quneslio,  an  excommunicatus 
quà  lalis  possit  aliquando  validé  Pœnitentiae  Sacra- 
mentum  percipere  ;  quod  tripliciter  evenire  potest  : 
1°  si  excommunicatus  ad  pœnitentiam  accédât  non 
advertens,  aut  ignorans  invincibiliter  se  esse  excom- 
municalum,  aut  probibitum  esse  excommunicatis  ne 
Sacranienlum  boc  recipiant  ;  2°  si  urgeàt  gravis  Eu- 
charistiae  recipiendac   nécessitas  ad  vitandam   infa- 


DE  CENSURIS.  \$) 

|  rum  substantiam  pertinent  ;  et  boc  in  matrimonio 
non  secùs  ac  in  aliis  Sacramentis  verum  est.  Ecclesia 
enim  cùm  impedimenta  dirimentia  constituit,  non 
reddit  quemquam  immédiate  incapacem  Sacramenti, 
sed  médiate,  quatenùs  eum  facit  inhabilem  ad  ineun- 
dmn  contractum,  qui  secundùm  se  humanae  subjacet 
dispositioni,  sicut  alii  contractus  civiles,  et  qui  Sa- 
cramento  matrinionii  necessariô  prasupponitur. 

Non  secundùm,  tum  quia  nullo  jure  probari  potest 
Ecclesiam  intendisse  auferre  cuilibet  sacerdoti  juris- 
dictionem  in  eos  etiam  qui,  sincerode  peccalis  dolore 
tacli,  inculpabibter  obliviscerenlur  alicujusquâ  ligati 
fuissent,  censura;  lex  autem  tam  pœnalis  tamque 
odiosa  sine  certo  jure  induci  non  potest,  tum  quia 
alias  sequerelur  eum  qui  omninô  oblitus  esset  incur- 
risse  se  excommunicationem  Papae  reservatam ,  nun- 
quàm  nisi  forte  in  arliculo  morlis  absolvi  posse  à  Pa- 
store  suo  ;  quandoquidem  bona  pœnitentis  fides  ex- 
cusât quidem  à  peccato,  sed  non  dat  jurisdictionem 
confessario  ;  ut  bine  patet  quôd  validé  non  absolvatur, 
qui  unicum  quod  commisit  peccatum  reservatum  de- 


miam,  aut  quid  simile,  et  confessarius  non  habeat  I  ponit  apud  Sacerdotem  pro  reservatis  non  approba 
potesunlem  absolvendi  ab  excommunicatione  ;  5°  si  I  tum.  Ita  ferè  Coninch  et  Piselli. 


petat  absolutionem  à  censuris  et  peccato,  confessa- 
rius verô  ex  oblivione,  vel  malilià  eum  à  peccalis 
absolvat,  non  autem  à  censura 

Duplex  ?>st  eà  de  re  opinio.  Prima  negat  Pœniten- 
tiae Sî-cra  nenlum  in  bis  casibus  validum  esse,  eamque 
leaent  Syivester,  Vasque-,  et  alii  quidam.  Secunda 
quaiii  mirent  Cajetanus,  v.  Absolutio,  Suar.  disp.  10, 
sect.  3,  n.  9,  Sayr.  1.  c.  n.  2,  Avila  2  p.,  c.  G,  disp.  5, 
dub.  4,  et  auctor  Collât.  And.  lom.  2,  p.  19,  verior 
nobis  apparel  pro  primo  et  tertio  casu. 

Prob.  1°  :  tune  valet  Pœnitentiae  sacramentum , 
cùm  nibil  tollilur  eorum   quae  ad  ejus  subsiautiam 

pertinent  :  atqui  in  casu  prasenti  nibil  tollilur Ad 

substantiam  enim  pœnitentiae  sulficiunt  materia , 
forma,  intenlio  ministri,  et,  quod  bic  pracipuum  est, 
potesias  absolvendi  ;  atqui  haec  omnia  tune  concur- 
runt.  l(rob.  min.  de  potestate  absolvendi,  in  quâ  tota 
versatur  diflicultas  :  Si  sacerdos  in  hoc  casu  non  ba- 
beret  absolvendi  polestatem,  vel  quia  Ecclesia  redde- 
ret  excommunicatum  absolutionis  incapacem,  sicut 
aliquos  reddit  matrimonii  incapaces;  vel  quia  omni- 
bus subtraheret  jurisdictionem  respectu  excommuni- 
cati  :  atqui  neutrum  dici  potest. 

Non  primura  ,  tum  quia  ut  Ecclesia  per  censuras 
suas,  Baplismi  ebaracterem  auferre  nequit,  sic  nec 
per  easdem  efficcre  potest  ut  is  quem  Baplismi  cha- 
racler  sacramenti  capacem  reddit,  ejusdem  fiât  inca- 
pax  ;  illudque  invalidé  et  infructuosè  recipiat,  cùm 
nec  minister,  nec  subdilus  ullum  ponunt  obicem,  quo 
vel  subslanlia,  vel  effectus  Sacramenti  impediantur; 
tum  quia  non  magis  potest  Ecclesia  quemquam  ad  Sa- 
cranienlum Pœnitentiae  inhabilem  reddere,  quàm  ad 
Sacramentum  Ordinis,  aut  Confirmationis;  atqui  boc 
non  potest;  ergo  nec  dlud.  Ratio  est  quia,  ut  docet 
Tridenunum ,  sess.  22 ,  c.  2,  Ecclesia  non  potest  quid- 
quani  immédiate  mniare  circa  ea  quae  ad  sacramento- 


Prob.  2"  :  Ideô  in  praesenti  casu  non  valeret  sacra- 
mentum  Pœnitentiae,  quia  implicaret  aliquem  absolvi 
à  peccato ,  et  non  ab  excommunicatione;  atqui  non 
implicat,  neque  ex  parte  absolvenlis ,  neque  ex  parte 
absolvendi.  Non  ex  parte  absolvenlis  :  licèt  enim  pœ- 
nitens  cùm  excommunicatur,  privelur  sua  in  alios  ju- 
risdictione,  non  tamen  privatur  passivà  subjeetione  ad 
superiores  ;  alioquin  poena  ejus  plus  caderet  in  supe- 
riores  quibus  sua  adimeretur  jurisdiclio,  quàm  in  ip- 
sosmet  excommunicatos.  Non  ex  parte  pœnitentis, 
qui  non  minus  à  peccalis  suis  per  pœnitentiam  absolvi 
potest ,  absque  eo  quôd  absolvatur  ab  excommunica- 
tione ,  quàm  ab  iisdem,  non  ab  illà,  absolvi  possit  per 
contritionem  ;  ergo. 

Hinc  colliges  1°  cum  Sayro,  Cajetano,  Navarro,  etc., 
eos  qui  cùm  excommunicati  essent  confessi  sunt  cum 
legitimis  disposilionibus peccala  sua,  non  autem  ex- 
communicationem  quae  prorsùs  exciderat  èmemorià, 
veré  absolulos  fuisse,  nec  teneri  ad  ilerandam  confes- 
sionem,  sed  solùm  ad  petendam  absolutionem  censu- 
ra, si  forte  haec  in  memoriam  redierit.  Quae  doctrina, 
ait  Sayrus,  viris  timoralis  consolationis  plena  est. 

Colliges  2°  eum  qui  sine  sufficienii  dolore  peccata 
eonléssus  fuisset,  oblità  excommunicatione,  teneri  ad 
iterationem  confessionis,  non  praecisè  ob  excommuni- 
cationem, sed  ob  defectum  disposilionis. 

Colliges  3*  eum  qui  homini  pro  reservatis  non  ap- 
probalo  conlitelur  ea  solùm  peccata  quae  annexam  ba- 
bent  excommunicationem  reservalam  :  sive  in  eo 
peccet,  sive  non,  validé  non  absolvi,  quia  nullara  of- 
fert confessario  materiam  in  quam  habeat  jurisdictio- 
nem; secùs  erit,  si  peccata  qinedam  non  réserva  ta 
simul  confilealur ,  quia  lune  si  bonâ  fide  agat ,  et 
aliunde  légitimé  dispositus  sit ,  ab  bis  directe  absol- 
velur,  et  ab  aliis  indirecte.  Ita  Coninch,  disp.  8, 
u.  100,  etc. 
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An  autem  in  casu  in  quo  vitandae  infamis  causa 
celebrandiun  est,  possit  quis  confiteri  saccrdoti  pro 
censuris  non  approbato,  dispulalur  ;  nos  supra  in  par- 
tera  negalivam  propcndimus;  unde  pnvsentem  con- 
clusionem  pro  primo  lanlùm  et  tertio,  non  autem  pro 
secundo  casu  admisimus. 

Quoeres  quale  commitlat  pcccotum  qui  uliqucm  ab  ex- 
communîcatione  non  absolution ,  absolvit  ù  peccatis.  — 
R.  cum  peccare  mortaliter,  quia  contra  Ecclesiae  prohi- 
bitionem  communicat  in  re  sacra  et  gravissimâ  cum 
excommunicato;  aut  saltem  Sacramenla  administrât 
homini  cui  eorum  susceptio  graviter  interdicta  est. 
Sed  excusare  polest ,  1°  inadvertenlia  juris  et  facti; 
2'  nécessitas,  ut  si  mors  ità  cuipiam  immineret,  ut 
non  posset  ab  excommunicatione  priùs  absolvi  quàm 
à  peccatis.  Exislimant  tamen  Solo  et  Coninch  lucc 
verba  :  Absolvo  le,  si  adsit  sufficiens  inlentio,  à  cen- 
suris simul  et  peccatis  absolvere  posse  ;  quauquàm 
consullum  sil  addcre ,  à  censuris  et  peccalis,  qui  boc 
nihil  nocere  potest. 

Conclusio  IV.  —  Circa  pœnas  quas  incurrunt  qui 
excommunicatis  Sacramenla  conferunt,  aut  ea  in  hoc 
statu  recipiunt,  hœc  tenenda:  1°  Nullas  incurrunt  pœ- 
nas, cum  non  peccant  suscipiendo  aut  conferendo, 
quia  pœna  supponit  peceatum.  2°  Excommunicati  qui 
Sacramenta  cœtera  prœter  ordinem  recipiunt ,  nullas  in- 
currunt pœnas ,  quia  nulla  in  jure  contra  exeommuni- 
catos  Sacramenla  suscipientes  expressa  est  pœna.  An 
autem  et  quas  incurrant  qui  ordines  in  hoc  statu  re- 
cipiunt, dicam  inferiùs.  5e  Qui  excommunicatis  toleralis 
Sacramenta  conferunt,  non  subjacent  pœnisecclesiasticis, 
quia  non  peccant  contra  jus  humanum  ;  possunt  tamen 
peccare  contra  jus  divinum  ,  velans  ne  Sanclum  detur 
canibus.  Cabass.,  I.  5,  c.  H,  n.  13.  4°  Qui  excommu- 
nicatis vitandis  Sacramenla  administrant ,  incurrunt 
1"  excommunicationem  minorent;  banc  enim  incurrunt 
fidèles  qui  cum  hujusmodi  excommunicatis  illicite 
communicant;  2°  interdictum  ab  ingressu  Ecclesiœ, 
ex  c.  8,  de  Privil.  in  6.  Excipit  Bonacina  sacerdotem 
qui  malrimonio  assislit ,  quia  is  non  est  propriè  Sa- 1 
cramenti  hujus  minister,  de  quo  alibi  ;  3°  Clericus  qui 
scienter  et  sponte  cum  excommunicatis  à  Papa  et  de- 
nunliatis  participât,  eosdem  ad  divina  officia  recipiendo, 
excommunicationem  majorem,  eamque  Papœ  reservatam 
incurrit,ex  c.  18,  de  Sent,  excomm.  Vid.  Nav.,  c.  27, 
n.  94,  Bonac,  disp,  2,  q.  2,  punct.  2,  §2. 
Sect.  m.  —  De  privatione  usùs  activi  Sacramentorum. 

Eredem  in  praesenti  sectione  expediendse  veniunt 
difficullales ,  quas  in  preecedenti  tetigimus.  Quaeritur 
ilaque  1°  an  excommunicati  Sacramenta  validé  confé- 
rant; 2" an  licite;  3°  an  hœc  ab  iis  recipi  possinl; 
4°  quas  incurrant  pœnas  qui  ministrant  aut  qui  reci- 
piunt, quibus  ut  salisfiat,  sit 

Conclusio  trima.  — Excommunicati  tolerali ,  per  se 
validé  conferunt  quodeumque  Sacrumcntum ,  etiam  Pœ- 
nitentiœ. 

Prob.  quia  valet  Sacramentum  cum  adsunt  materia , 
forma,  intentio  ministri,  et  jurisdictiosi  necessaria  sit, 
ut  est  in  Pœnitentià  ;  atqui  base  omnia  reperiuntur  in 
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excommunicatis  toleratis  ;  neque  enim  iis  sua  per  ex- 
communicationem  aufertur  jurisdiclio,  ut  palet  exci- 
latâ  Martini  Y  conslilutione. 

Dixi,  per  se,  quia  fieri  polest  utpeccet  quis  confi- 
tendo  sacerdoli  excommunicato;  unde  lune  invalidé 
absolvclur,  non  quidem  defcclu  jurisdiclionis  in  mi- 
nislro,  sed  legitimec  disposilionis  in  pœnilenle,  de  quo 
statim. 

Conclusio  II.  —  Sacramenta  validé  conferuntur  ab 
excommunicato  etiam  vitando,  prœter  sacramentum  Pœ- 
nitcnliœ. 

Prob.  quia  ad  conferendum  validé  sacramentum 
Pœnitentiae,  prœter  materiam,  formam,  et  ministri 
intentionem  requiritur  jurisdiclio;  atqui  excommuni- 
cati vitandi  carent  jurisdictione  ;  ergo  Pœnilentias  sa- 
cramenlum  validé  non  conferunt;  licél  Sacramenta 
alia  qiue  jurisdiclionem  non  requirunt,  validé  conli- 
ciani  :  quod  an  ad  matrimonium  exlendalur ,  alibi  ex- 
pendam. 

Hinc  colliges  eum  qui  scienter  aut  ignoranter  pec- 
cata  sua  excommunicato  vitando  confessus  est,  ad 
confessionem  iterandam  teneri.  Quod  tamen  limitatur, 
si  confessio  facla  sit,  vel  in  articulo  mortis;  vel  in  loco 
ubi  sacerdos  ex  communi  errore ,  ac  titulo  colorato 
habetur  pro  non  excommunicato ,  ut  si  quis  in  Gallià 
excommunicalus ,  transférât  se  ad  Indos,  ibique  bene- 
ficium  curatum ,  aut  confessiones  audiendi  licenciai* 
obtineat.  Ratio  est  quia  in  casu  erroris  communis , 
Ecclesia  supplet  jurisdielionem. 

Quod  tie  Sacramentorum  validitate  diclum  est ,  ex- 
tendi  solel  ad  Sacramentalia,  quia  Sacramentalia  per- 
tinent ad  polestatem  ordinis,  non  ad  jurisdictionem  ; 
unde  communis  e>t  opinio,  consecrationes  et  benedi- 
ctiones  quas  introduxit  Ecclesia,  ab  excommunicato 
denuntialo  validé  tieri.  Suar.,  d.  H ,  sect.  2,  n.  11. 

Conclusio  III.  — Excommunicatus  sive  toleratus  sive 
non ,  morktliter  peccat  conferendo  Sacramenta  extra 
casum  necessitatis.  Ralio  est  quia  Ecclesiae  praeceptum 
in  re  gravissimâ  transgreditur. 

Dixi,  extra  casum  necessitatis;  in  hoc  enim  casu  con- 
cedit  Ecclesia  ut  excommunicalus  etiam  vilandus  con- 
férât Baptismum,  sine  solemnitate  ;  imô  qui  requisitus 
Baptismum  conferre  nollet ,  peccaret  mortaliter,  ut 
cum  aliis  docet  Navarrus.  Man.,  c.  21 ,  n.  6.  Potest 
quoque  pœnitentiam  administrare ,  juxta  probabilem 
sententiam  quam  alibi  exposuimus;  peccaret  tamen  si 
non  conaretur  per  contrilionem  se  se  Deo  reconci- 
liare. 

An  autem  in  urgente  mortis  periculo  possit  excom- 
municatus vilandus,  Eucharistiam  conferre,  contro- 
verlitur.  Affirmant  Solo ,  Navarrus  et  Filliucius,  quos 
sequitur  auctor  de  Censur.,  p.  113,  Collât.  Agath. 
Quin  et  censent  Salmanticenses  Missam  ab  eo  cele- 
brari  posse  si  desit  hostia  consecrata  ;  modo  tamen  , 
inquiunt,  si  priùs  absolvi  ab  excommunicatione  non 
possit ,  ad  Deum  per  veram  contrilionem  se  conver- 
tal ,  si  priùs  absolvi  non  possit. 

Aliter  senliunt  Avila ,  Sayrus,  Grandin,  auctor 
Théorise  et  Praxis  Sacram.,  et  alii ,  quia  Eucharistia 
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impie  necessaria  est  nècessitaïc  medii  ad  oblinendam  I)  laritaiem  inclinant.  îta  omnes,  et  id  probabilurin  ira 
Balûtcm  ;  heque  hoc  in  casu ,  neccssilatc  praecepti  ; 
cùm  ex  communi  Ecclesiâe  sensu  prœceptum  Eucha- 
riSÏÎaî  sumendae  tune  soîùm  obligel ,  quando  sacra- 
ineiiiiun  hoc  débité  et  decenter  administrari  potest  et 
sumi  ;  unde  et  apud  nos  ,  iis  qui  extremo  supplicio  af- 
ficlendî  sunt,  denegatur.  Hacc  opinio  videtur  utcnmque 
alteri  prœferenda.  Idem  et  certù  eâdem  de  causa  di- 
eendum  de  Unctione  extremâ  ;  quia  tamen  hase  pri- 
mant gratiam  produeere  potest,  et  de  attrito  contritum 
facere,  juxta  sententiam  satis  communem,  ideircè  li- 
cite ab  excommunicato  vitando  minislrarétur  infirmo 
cui  conferri  non  posset  Pœnitentia  ;  sed  lnee  pendent 
ex  alibi  dicendis.  Utut  est,  constat  Confirmalionem  et 
Ordinem,  quac  non  ità  necessaria  sunt,  non  posse  li- 
cite ab  excommunicalis  conferri. 

Circa  hœc  not.  non  aliter  licitum  esse  Sacramenta 
ab  excommunicatis  toleratis  petere,  quàm  eadam  ab 
improbis  ministris  petere  licitum  sit  ;  neque  enim  me- 
lioris  sunt  conditionis  excommnnicali ,  quàm  alii  mi- 
nislri  peccalores  :  unde  in  praxi  hrec  lenenda  :  1°  In 
casu  necessitatis  licet  eateclnimeno  Bapiismuiii,  pœ- 
nitenti  verô  Poenitentiam  à  quoeutnque,  etiam  ab  hœ- 
retico  postulare.  2"  Extra  easum  necessitatis,  si  dfesît 
sacerdos  aller,  potest  fidelis  à  pastore  suo  sacramen- 
tuin  quodeumque  exigere ,  quia  tune  utilur  jure  suo  ; 
neque  aequum  est,  ut  ob  pastoris  iniquitatem,  priven- 
turoves  escâ  et  bono  sibi  plurimum  salutari.  Quùd  si 
pr.vsto  sit  dignus  minister,  graviter  peceat  qui  Saei  a- 
mcrila  petit  ab  indigno,  etiam  ea  conferre  parato; 
quia  sine  justà  causa  cooperatur  actioni  quam  mora- 
liler  conjieit  ab  eo  impie  exereendam  ;  et  qu.im  nisi 
rogaretur,  hîc  et  bOTfê  exteiïùs  non  exercerel  :  ca- 
vendum  quippe  peccatum  proximi,  dum  sine  dispen- 
dio  caveri  potest  ;  ila  Navarrus,  et  alii  communiter,  ait 
Henricus  à  S.  Ignalio.  3"  Si  malus  minister  non  te- 
neatur  ex  officio  ad  Sacramenta  conferenda,  non  licet, 
ait  Sylvius,  hœc  ab  eo  fêpelere,  nisi  et  ipse  miui- 
strare  paratns  sit ,  et  âdsil  rationabilis  pelendi  causa; 
id  est,  causa  jusla  et  gravie,  ut  si  quis  sit  in  statu  mor- 
talis  peccati ,  nec  possil  sine  gravi  sattem  incommudo 
ad  alium  recurrere.  Quin  et  magna  quœJam  militas 
sufficil,  aitGrandin,  p.  72,  ut  si  quis  confiteatur  ex- 
communicato tolerato,  quia  cœleri  ministri  admodùm 
indneti  sunt.  C;vterùm  non  videtur  aqualis  esse  om- 
nium mimstrorum  in  statu  peéCati  conslilutorum  con- 
ciilio  :  alii  enim  sunt  quos  faciliùs  prœsumere  possu- 
ifflft  è  pravo  illo  slatu  recessisse  :  alii  ad  quos  diffici- 
les pro  recipiendis  S.icramentis  recurrendum  est. 
Unde  accur.ita  videtur  hœc  rceentis  tbeologi  doctrina  : 
Extra  casnm  extremœ  mit  saltcm  gravissimœ  necessita- 
tis ,  non  licet  petere  nec  accipere  Sacramentum  à  mini- 
slro  tolerato  apertè  êfrorem  alimiem  ab  Ecclûsiâ  titifît- 
natum  profttente...  iiam  alincpi  aeureiur  sSànàtiitftn  ac 
periculum  penersionis  fide'.ium ,  et  eonciliaretnr  auclo- 
rilas  errori. 


Coxci.usio  1\  . —  Excommunicati,  suspensi  ab  ordine, 
vel  inlerdiai  qui  Sacramenta  illicite  ministrant,  irregu-  \ 


clatu  de  Irregularit.,  part.  3,  cap.  A. 

CoNCLDSIO  Y. — Qui  ab  excommunicato  vitando  Sacra- 
menta extra  casum  necessitatis  recipit,  minorent  incurrit 
excommunicationem. 

Prob.  quia  hœc  Sacramentorum  receptio  veram  im- 
portât communicationem,  quœ  minori  excoromunica- 
tione  punitur  in  jure,  ut  videre  est  in  cap.  Nuper,9b, 
deSent.excomm.,clcap.Statuimusô,  eod.  lit.  in  6.  De 
pœnis  eorum  qui  ordinantur  ab  excommunicato  dicam 
in  eodem  de  Irregularitalibus  tractatu ,  part.  3,  cap.  5, 
concl.  7. 

Sect.  w.—Deprivatione  rerum  sacrarum. 

Per  res  sacras  hic  inlelligitur  Tmissa  aliaque  divina 
oflicia,  publieœ  processiones,  etc.;  2°  solemnis  benc- 
diclio  procedens  ab  ordine  sacro;  3°  consecratio  chri- 
smatis,  benedictio  aquœ,  palmarum,  candelanim, 
cinerum;  et  aliœ  similes  cœremoniœ,  quœ  solemniler 
tiunt  ex  inslilutioneChrisli,  velEcclesia*,  aut  quœpro- 
priœ  sunt  Ordinis  clericalis,  ut  canlus  Epistolœ,  etc.; 
4"  sepultura  ecclesiastica  ;  quibus  an  et  quatenùs  pri- 
ventur  excommunicati  sigillatim  expendam. 

CoxcLi'Sio  prima. — Excommunicatus  quilibet,  vi  cen- 
sura;, ab  auditivne  Missœ,  aliisque  omnibus  divinis  officiis, 
prout  pubiica  sunt,  prohibent)-. 

Prob.  excommunicatus  Missœ  et  officiis  interesse  non 
potest,  quin  cum  aliis  fidelibus  communicet  ;  omnes 
enim  qui  infersunt  sacro  vel  officio ,  censentur  illa  Deo 
per  niodum  unius  offerre,  communesque  ad  Palreni 
commimem  preees  eflundere  ratquieommunieatio  cum 
fidelibus,  prœsertim  in  divinis,  prohibila  eslexcom- 
nimiicalis  etiam  loleratis;  quia  constilutio  Martini  Y, 
nihil  prorsùs  iis  concedere  intendit  quùd  in  eorum 
duntaxat  favorem  cedat,  ut  cederet  luee  in  divinis 
communicandi  facilitas.  HincSuarcs,  disp.  12,  seel.  1, 
cum  aliis,  eos  qui  secùs  faeerent  peccati  ex  génère 
suo  mortalis  reos  esse  docel,  quia  maleria  et  gravis 
est,  et  in  re  valdè  sacra.  Lxcipe  tamen,  si  exeuset  vel 
ignoranlia,  vel  vilandi  scandali  nécessitas,  ut  loties 
dixi,  vel  jusla  causa,  qualis  lnec  una  esse  potest.  juxia 
Suarem,  si  sacerdos  celebrare  obligatus,  nulkun  alium 
liabcus  qui  sibi  Mis-am  celebranti  inservial,  exeom- 
municatum  toleralum  ad  sibi  servieudum  in\ilet. 
Circa  hanc  assertionem 

Quscres  1°  an  peccet  excommunicatus  per  hoc  qnbd 
Missœ  non  inlerest  die  festà. — R.eum,si  absolutionem 
moraliter  obtinere  possit,  pcccarc,  non  quidem  ratione 
prœcisè  omissionis  Sacri ,  quod  in  sensu  composito 
censura?  omitlere  tenetur,  sed  ob  negligentiam  com- 
parandœ  absolulionis.  Ratio  est  quia  lex  aliquid  pra:- 
cipiens,  preecipit  etiam  média  ad  illud  necessaria, 
s.Jtem  cùm  haoc  sine  gravi  incommodo  adbiberi  pos- 
sunt  :  atqui  censura»,  remotio  médium  est  non  solùm 
ad  officii  paschalis,  sed  etiam  ad  Missœ  auditionem 
necessarium  ;  et  quidem  ad  hoc  médium  perse,  et 
secluso  quoeumque  alio  prœcepto  tenetur  excommu- 
nicatus ;  ergo.  Magis  tamen  peceat  qui  censura*  abso- 
lutionem sibi  non  procurât,  cùm  gravius  urget  prœ- 
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ceptum,  quale  est  Communionis  Pasclialis,   qnod  ex 
pâYte  divinum  esse  docent  magislri. 

Quseres  2"  an  et  quomodb  leneatur  excomnmmcalus 
lioras  réduire  —  1\.  l°eum  quiad  Horàs  tehetur  fàlîone 
profcssiohfs  religiosaç,  ordinis  sac  ri,  vel  beneficii,  non 
esse  al)  iis  liberum  ob  excommunîcàtionem  :  tum  quia 
nemoex  eonluniacià  suà  commodum  reportarc  débet  ; 
liira  citiia  nullibi  in  jure  ab  boc  onere  eximitur  :  unde 
non  eadem  est  in  pastorè horarum  ratio,  quoe  admi- 
nistralionis  Sacramenlorum;  ab  bàc  enini  exevisatur, 
quia  non  potest  eo  quo  decel  modo  sancla  Iraciare-; 
ab  iis  verô  liber  non  manel ,  quia  uliliter  orare  potest, 
cui  needinn  sancliores  ministerii  partes  obirelicet. 

Née  dicas  excommunieanim  aliquando  beneficii  sui 
fruclibus  privatum  esse  ;  ae  proinde  ci  auferendum  esse 
omis,  utpotè  qui  commodum  non  senliat.  Namrfam- 
num  quod  quis  suà  culpâ  sentit  sibi  débet,  non  aliis  inipu- 
iare,  reg.  86,  in  6  ;  porrô  beneficiarius  excommunicatus 
non  nisi  cnlpâ  suà  redituum  suorum  jncturam  sentit. 
Si  tamen  eum  ipso  eliam  beneficii  tituio  privari  con- 
ringat,  jam  ab  obligalione  suà  liber  efficitur. 

R.  2°  :  Exeommunieatuseiiam  toleratus,  neque  potest 
sibi  socium  adliibere  quicum  recilet  ;  neque  etiam 
dicere  débet  :  fiominûs  vobiscum,  sed  loco  ejus  :  Domine, 
e.raudi  oraiionem meam.  Ratio  est  quia  ipsi  inierdicilur 
communieatiocum  fiilelibus  qux  in  ejus  favorem  cedat  : 
atqui  eommunicaret  eum  fidelibus,  sive  alternis  orando 
cum  iisdem,  sivedieendo  :Z)onmucs  vobiscum; est  enim 
ba'C  formula  :  Sacerdolis  ad  populum  salutatio,  ut 
notât  Pelrus  Damiaui;  quia  tamen  levis  est  hœcma- 
lerjn,  nec  mortaliter  peccaret,  nec  irregularilatem 
incurreret  qui  recitandi  socium  sibi  adsciscerel,  aut 
cilatà  orandi  formula  uterelur  ;  nisi  eà  utefètûr  in 
clioro,  aut  in  solemnibus  officiis.  Ita  Collalor  Andeg. 

Cauerùm  non  censetur  excommuriieatus  cum  aliis 
orare,  eo  quôd  in  eodem  ac  ipsi  loco  preces  fundat: 
unde  non  peccat  si  dùm  alii  recitant  Angélus,  et  ipse 
seorsim  recitet.  Sed  dispulaCur  an  peccèt ,  si  oret  in 
ccclesià,  seorsùm  ab  aliis  qui  ibidem  orant,  adeô  ut 
communes  cum  ipsis  preces  non  fnndat.  Negnnl  mùUi, 
quia  haec  communication»  species,  est  merè  mate- 
i  ialis  ;  neque  vera  est  in  re  pnvsenti  commùnicatio  , 
ubi  non  est  commuais  oralio.  Addunt  iidem  ,  eum  qui 
officii  tempore ilâ precaretuT in  Ecclesià,  ut  secundum 
communem  hominum  sensum,  dici  non  posset  oflicio 
intéresse,  nec  foras  abigendum,  nec  ullius  peccati 
coîiscium  esse.  Contrarium  tenet  Ponias,  v.  Excom- 
munication, cas.  38,  ubi  pro  se  citai  S.  Raymundum  , 
Hostiensem,  Fagnanum  et  alios.  Ratio  esse  potest, 
iJ  quia  bacc  opinio  tutior  est  in  praxi;  2"  quia  majo- 
rent eensurarum  formidinem  inspirât;  3°  quia  id  omnè 
ncgalur  excommunicatis,  quod  iisdem  expresse  non 
conceditur,  c.  55  de  Sentent,  excomm.;  atqui  jus  in 
uno  tantùm  casu  permïltit  excommunicatis  Èccïesiam 
ingredi,  nerape  ut  sacra  concioni  intersint,  quod  et 
ns  enixè  suadendum  est,  si  id  expedirejudicèlùr;  brgo 
opinio  haec  est  alteri  praferehda. 

Quoeres  3"  an  excommunicatus  privetur  usti  reliquia- 
rvm,  aquœ  benedictœ,  sacrarum  imàgihum.  —  R.  privari 
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usu  aliquo,  non  onini.  Nam  1*  iis  uti  non  potest,  pront 
qûèmdam  nàbenl  valorem  fidelibus  ex  Ecc.Icsiâ)  mcriiis 
applicandum,quia  excommunicatus  nullam  inËcctcsiic 
merilis  partem  sibi  vindicâre  potest  :  unde  nec  imagi- 
nera,  cùjus  occasione  concedunlur  indulgeniioe ,  eo 
fine  venerari  potest  ut  indulgentias  lucfeiuf,  nec 
aquam  berièdîctam  suhïére,  ut  eum  pârtîcipetfructum, 
quem,  sicut  et  alia  sacramentalia,  ex  Ecclesià:  bene- 
dictionc  baurit.  Hoc  nixi  prirïcipiti  Ilugolinus  cl  Rona- 
cina,  d.  2,  q.  2,  p.  3,  n.  9,  âquœ  bènedicûe  usiim 
excommunicatis  plané  interdicunt  :  sed  opinio  lirec  non 
est  aecurala.  Dicendum  igitur  2"posse  excommunica- 
tumuti  tum  îmaginibris,  ut  eas  bonorando  boni  aliquid 
imp'ètrct  à  Sanctis;  tum  luslrali  aquà,  ut  Ecclesia3 
cœremoniamrevcreatur,  ut  se  ad  pœnitentiam  èxciiët, 
ut  ingéniai  quôd  nullam  in  cctmmunibus Ecclesiœ  bonis 
partem  babere  mereatur.  Is  enim  rerum  sacrarum 
usus  ,  est  quasi  personalis,  ut  loquitur  Suares  ,  fjisp, 
12,  sect.  3,  n.  8,  nec  proinde  ullam  cum  fidelibus 
communionem  importât. 

Qua^res  i°  quant  incurrat  pœnam  excommunicatus 
qui  missœ ,  precessionibus ,  aliisve  officiis  interest.  —  R. 
eum  nullam  ,  prêter  morlale  peccatum ,  pœnam  in- 
currerc  ,  quia  nulla  contra  eum  imposita  est  in  jure  ; 
minor  enim  excommunicatio  incurritur  quidem  ab  iis 
qui  cum  excommunicatis  vilandis  communicant,  sed 
non  ab  excommunicatis  qui  communicant  cum  fide- 
libus. 

Excipiuntur  casus  duo  :  primus  est  si  sacerdos  ex- 
communicatus jubeat,  aut  aucloritate  suâ  procuret  ut 
missa,  vel  alia  Ecclesiie  officia  coram  se  celebrentur  ; 
quia  enim  lune  moraliter  se  gerit  ac  si  ipse  cétéBrarct, 
idque  fictione  juris  per  se  facere  censetur  quod  per 
alium  facit;  ideircô  ex  communi  Doctorum  sensu  irre- 
gularitatem  incurrit ,  sicut  et  èàm  incurrit  qui  ticèt 
excommunicalus  célébrât.  Eamdem  tamen  non  incur- 
reret pœnam  vel  excommunicatus  qui  sacerdos  non 
esset,  vel  sacerdos  qui  excommunicatus  esset ,  et  <  6- 
ram  aliis  etiam  excommunicatis,  sed  non  coram  se, 
faceret  celebrari ,  quia  jura  Ioquùntû'r  de  Saccrdote  et 
quidem  excommunicato,  qui  causa  est  cur  abus  coram 
se  celebret.  Bonac. ,  ibid.,  §  I,  n.  7. 

Secundus  casus  est,  si  excommunicatus  assistées 
missoe,  monitusque  à  saccrdote  ut  ab  ecclesià  cxènt, 
parère  noîît  ;  tmie  enim  exeoinmunicationem  mâjorem 
Papx;  reservâtâm  contraint  ;  cui  etiam  sùbjàcet  tum 
iiiterdidus  dénunliàtus  in  eàdem  bypotbesi;  tum  ii 
omnes  qui  impediunl  ne  excommunicatus  vel  inter- 
dictus  recédant;  de  quo  vid.  Clément.  2,  de  Sent, 
excomm. 

Quœres  -S"  quid  faciendum  si  excommunicatus  vttàn- 
dus  divinis  officiis  intéresse  relit.  —  R.  1°  :  Clerici  qui 
coram  excommunicatis  non  toleralis.  missam,  aut  alia 
dîvina  officia  célébrant,  lieèt  irregularilatem  non  in- 
eurrant ,  cum  id  non  sit  cxpressùm  in  jure,  cap.  IS  ! 
de  S  ••nient,  excomm.  in  G,  peccant  tamen  mortaliter, 
quia  contra  gravem  Ecelesi*  Iegem  communicant  cum 
excommunicatis;  2°  incurrunt  minorem  excommuni- 
catïonëm,  âtque  etiam  infcrdictùm  ab  ingressu  ecclc- 
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sis;  ;  et  si  deinceps  celebrare  pr.-esumunt ,  antequàm 
absolutionem  ab  interdicto  fuerint  consecuti ,  fiunt 
irregulares,  ut  docet  Cabass.,  lib.  5,  c.  12.  Cseleri 
verô  assistentes  qui  ab  officiis  aut  processionibus  non 
reccdunt,  peccant  eliara  morlaliter  juxta  nmltos,  et 
juxla  oinnes  minorem  ex  bàc  communicatione  excom- 
inunicaiionein  reportant.  --  R.  2°  :  Iidem  clerici  po- 
tiùs  officium  publicum  omiltere  dcbent,  aut  alibi 
recilarc  sine  cantu,  quàm  id  prosequi  corani  excom-  ! 
municalo  :  antè  lamen  inonendus  est  is  ut  exeat; 
quin  et  si  parère  nolit,  vi  expellendus  est,  etiamsi  sit 
clericus ,  adhibilo  brachii  secularis  auxilio  :  neque 
bine  tinienda;  pœnre  canonis,  quia  nianus  violenta;  in 
cum,  ob  solam  Ecclesià;  defensionem  injiciuutur.  Si 
verô  neque  precibus ,  neque  vi  foras  abigi  possit , 
officium  eliam  inehoatum  diniittendum  est,  quod  ad 
ipsam  quoque  inissam  extenditur  :  nisi  lamen  jam 
venlum  sit  ad  Canonem,  ut  sentit  Pontas,  vel,  ut  alii 
volunt,  ad  brec  verba  :  Qui  pridiè  quant  paleretur;  tune 
enim  assislentes  recedere  debenl,  sacerdos  verô, 
ministro  rémanente ,  prosequi  débet  usque  ad  com- 
plétant sacri  sanguinis  pcrceptionem  ;  quia  sacrifieii 
integrilas,  ut  pote  jure  divino  proecepta,  juri  cuilibet 
ecclesiastico  prsevalere  débet.  Porrô  sacerdos  relictis 
aliis  orationibus  et  precibus  ab  altari  recedere  débet 
in  Sacristiam,  ibique  Postcommunionem  et  ca±tera  per- 
ficere.  Quôd  si  aliud  in  alio  altari  celebretur  sacrum  , 
possunt  fidèles  ei  intéresse,  si  non  eidem  intersitex- 
communicatus;  haec  enim  non  est  vera  in  divinis  of- 
ficiis communicatio ,  sed  malerialis  in  eodem  loco 
assistenlia;  qua;  licèt  excoramunicalo  piobibita  sil, 
non  tamen  aliis  fidelibus  interdicta  est. 

Conclusio  II.  —  Excommunicali  vitandi  ecclesiaslicà 
sepulturà  post  tnorlem  privantur,  c.  Sacris,  de  Sepult. 

Prob.  quia  œquum  non  est  ut  ei  communicemus 
morluo,  quem  dum  viverel  fugere  lenebamur. 

Circa  quod  ba:c  quinque  notanda  :  1°  per  sepultu- 
ram  ecclesiasticam  ea  hic  intelligitur,  qua;  concedilur 
in  Ecclesià ,  in  claustris,  in  cœmeleriis,  uno  verbo  in 
locis  omnibus  ad  fidelium  sepulturam  ex  Episcopi  be- 
nedictione,  vel  usu  communi  deputatis.  2°  Assertio 
nostra  ad  eos  eliam  extendilur,  qui  ante  mortem  de- 
derunt  pœnilentia:  signa  ;  quo  lamen  in  casu  absolvi 
debent,  ac  deinde  cum  aliis  fidelibus  sepeliri.  Si  au- 
tem  anie  absolutionem  in  loco  sanclo  sepulti  essent , 
non  deberent  exhuraari,  sed  absolvi ,  petilà  priùs  ab  ! 
iis  quorum  interest  absolutione.  5"  Si  excommunicatus 
vitandus,  qui  nulla  doloris  signa  anle  morlem  exbi- 
buerit,  in  loco  sacro  sepullus  sit,  exhumari  débet  et 
foras  projici,  si  cadaver  ejus  ab  aliorum  corporibus  ! 
secerni  queat  :  sive  autem  extrabi  queat  bine  corpus 
excommunicali,  sive  non,  ecclesià  solemnî  aspersione  ; 
reconcilianda  est,  quia  polluta  fuit;  pullutumque  ideô 
cœmeterium  eidem  conliguum,  quia  ipsi  accessorium 
est;  sed  non  è  contra.  4°  Excommunicati  non  solùm 
ecclesiaslicà  sepulturà  privantur,  sed  et  omni  prorsùs  j 
honore ,  qui  fidelibus  fato  functis  exhiberi  solet  :  in-  | 
decens  quippe  foret  ad  sepulturam  belluis  communem  ■ 
deferri  corpus  hominis,  eà  pompa,  quà  fidelium  funus  i  ; 
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honestatur.  5*  Hic  non  agitur  de  excommunicaiis  to- 
leratis,  et  in  hoc  cum  nostris  conveniunt  plerique 
Uliramontani. 

Quœres  quid  pœnœ  conlrahant  qui  exeommunicatum 
vitandum  cum  aliis  fidelibus  sepeliunl ,  aut  funus  ejus 
comitantur.  —  R.  1°  eos  qui  honoris  causa,  excom- 
municati funus  comitantur,  ad  minus  incurrere  ex- 
communicalionem  minorem  ;  buic  eliam  subjacel  qui 
morluis,  siculqui  viventibus  communicat. — R.2°  eos 
qui  ipsi  excom municalum  in  loco  sanclo  sepeliunl , 
1°  excommunicalionis  sententiœ  subjacere,  à  quà  nulla- 
tenùs  absolvuntur,  nisi  priùs  ad  arbitrium  Diœcesani 
episcopi ,  eis  quibus  sic  fuerit  injuria  irrogata ,  satisfa- 
clionem  exhibuerint  competentem  ;  2°  si  mortuus,  ob 
hœrcsim  excommunicatus  sit,  vetat  Alexander  IV,  ne 
qui  eum  sepelierunt,  absolutionis  benefichtm  mereaniur, 
nisi  eum  propriis  manibus  publiée  extumulcnt ,  et  foras 
projiciant.  Porrô  per  eos  qui  sepeliunt,  probabiliùs  in- 
telliguntur,  non  tam  ii  qui  defuncti  corpus  in  lerram 
propriis  manibus  projiciunt,  aut  cooperiunt  humo , 
quique  vulgô  hommes  sunt  rustici ,  juris  ignari ,  et 
metùs  capaces  ;  quàm  qui  id  fieri  jubent  aut  procurant  ; 
quia  alioqni  vix  unquam  censura  suum  sortiretur  ef- 
fecium,  lexque  Ecclesià;  penè  ridicula,  ac  ferè  semper 
inulilis  foret. 

Sect.  v.  —  De  privatione  habilitatis  ad  bénéficia. 

Quœres  1°  an  valida  sit  beneficii  collatio  fada  excom* 
municato.  —  R.  négative,  1°  quia  id  expresse  définit 
Innocentius  III ,  c.  7,  de  Clerico  excomm.  minist.  ; 
T  quia  beneficium  datur  propter  officium ,  ad  quod 
excommunicalos  admitti  non  decet,  licet  ex  post  facto 
quandoque  tolerentur. 

Usée  assertio  ad  ipsos  etiam  toleratos  et  occultos 
extenditur,  quia  eadem  est  ipsorum  ac  caeterorum 
couditio  in  iis  qua;  favoris  sunt.  Extendilur  eliam  ad 
ea  qua;  ad  collationem  prsevia  sunt  :  unde  electio,  po- 
stulalio,  nominalio,  impetratio  litterarum  ad  bénéficia 
vacatura  ,  ut  sunt  coadjutorum  Rulke  ad  obtinendum 
prioralum  post  mortem  possidentis,  resiguationes 
item  et  permutationes ,  ab  eo  qui  beneficium  cùm  ex- 
communicatus esset,  accepit,  aut  in  allerius  excom- 
municali graliam  facta;,  nulla;  sunt,  neque  per  abso- 
lutionem postea  secutam  convalescunt,  quia  non 
firmalur  tractu  temporis ,  quod  de  jure  ab  inilio  non 
subsislit  :  unde  renovari  debent  obtentâ  à  superioribus 
legitimis  post  absolutionem  dispensatione. 

Excipiuntur  ab  bâc  régula  bénéficia  à  summo  Pon- 
lifice  concessa,  sive  cognoscat  censuram  illius  cui  be- 
neficium conl'erl;  quia  cùm  princeps  inbabilem  ad 
dignitalem  assumit,  censetur  eum  habilem  facere  : 
sive  censuram  banc  ignoret;  quia  in  provisionibus 
apponit  clausulam  absolutionis  à  censura,  ad  effectum 
gratia;  consequendum.  Hx>c  autem  pontificia  à  censu- 
ris  absolutio  nec  prodest  irregulari ,  ut  notant  Solier 
et  Ducasse,  ibid.,  nec  excommunicatis  propter  boere- 
sim,quia  jus  renititur;  nec,  juxla  Pontasium,  excom- 
municatis ab  homine ,  quod  falsum  puto  ,  quoties  ,  ut 
solet,  absolvit  Pontifex  à  censuris  ab  homine.  Addo 
cum  Gibert ,  ordinarium  cui  à  Papa  committitur  exa- 
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men  illius  qui  beneficium  Romre  obtinuit ,  posse  ci 
dem  litteras  quas  Visa  vocant,  denegare,  si  animad 
vertat  eum  niliil  moliri  ut  à  ccnsuris  absolvalur. 

Cceterùm  non  habet  simplex  episcopus  polestatem 
censura  ad  eflectum  benclicii  validé  possidcndi,  sus- 
pcndendae  ;  unde  is  cui  ab  cpiscopo  de  bénéficie-  pro- 
visumest,  novas  post  obteiitam  censurai  absobnio- 
nem  ,  provisiones  ab  eodem  oblinere  débet ,  si  agatur 
de  beneficio  quod  à  solo  episcopo  dependeat.  Quan- 
quàm  salius  est  in  hoc  casu  reenrrere  ad  Papam ,  qui 
tune  conferre  potest ,  juri  patronorum ,  aliorumve 
quorum  interest ,  derogando.  Censet  tamen  Collator 
Andeg.  novam  hanc  provisionum  concessionem ,  quae 
est  quaedam  dispensationis  species,  per  hoc  quod  Pa- 
pac  reservata  non  est ,  posse  ab  episcopo  concedi ,  et 
hoc  improbare  non  ausim. 

Quaeres  2°  an  valida  sit  collalio  beneficii  facta  ex  qui 
tempore  collationis  excommunicatus  erat,  non  autem 
ipso  prœsentationis  tempore.  —  R.  i°  validam  esse  prae- 
sentationem  quam  censura  nondùm  ëxistens  irritare 
non  potuit;  invalidam  verô  esse  institutionem  :  ut 
patet  à  contrario.  —  R.  2°  :  Si  quis  tempore  nomina- 
tionis  censura  irrelitus  esset ,  et  ab  eà  ante  institutio- 
nem absolutus ,  invalidam  esse  tum  praesentationem , 
ut  patet ,  tum  institutionem  praesentationi  huic  inni- 
xam,  nisi  censuratus  sese  curaverit  rehabililari.  An 
autem  valida  sit  acceplatio,  aut  possessionis,  ut  aiunt, 
apprehensio,  facta  ab  excommunicato,  cui  ante  ex- 
communicationem  aut  suspensionem  collatum  est  be- 
neficium, seriô  controvertitur.  Pro  affirmati\â  citantur 
Covarruvias,  Sayr.,Garcias,  de  Renefic,  p.  7,  c.  15, 
n.  89,  Avila,  c.  7,  d.  5,  dub.  6,  quia  acceptatio  nihil 
est  aliud  quàm  propriae  voluntatis  explicalio  circa 
graliam  homini  factam,  quae  explicatio  nemini  prohi- 
bita  videtur.  Negativam  saltem  magnâ  ex  parte  tenet 
Suarez,  quia  reverà  sola  acceptatio  dat  jus,  ut  potè 
quae  sola  ratam  facit  collationem.  Haec  opinio  tutior 
est  opposità;  nec  minus  probabilis,  quam  ideircô  in 
praxi  consulerera. 

Quaeres  3"  an  valeaî  collatio  ei  facta  qui  invincibiliter 
iqnorat  se  vel  censura  ligalum  fuisse ,  vel  ab  eâ  non  ab- 
solutum.  —  R.  négative  cum  Avila,  Coninch,  Bonac, 
Gibalin,  Suare,  ibid.,  n.  3,  et  mullù  pluribus  contra 
Bauny,  disp.  7,  q.  18,  p. mini  28 i,  etc.  Rati»  est 
quia  ignorantia  non  tollit  inhabilitatem  prœcedentcm 
in  subjecto,  sed  solùm  excusât  à  culpà.  Hinc  sequi 
videtur  falsum  esse  quod  docet  ibid.  Baunyus,  excom- 
municatum  possessione  triennali  juvari  ;  et  hoc  sponte 
admittent  qui  possessionem  triennalem  inhabilibus 
suffragari  negant.  Valet  tamen  collatio  ab  excommuni- 
cato tolerato  facta  :  etsi  enim  is  quoad  se  suspensus  sit, 
non  tamen  quoad  alios.  Au  invalida  sit  collalio  pensionis 
excommunicato  facta,  dicam  ubi  de  Suspensione 

Quaeres  4°  an  privetur  quis  per  excommunicalionem 
benefteio  ante  eam  légitimé  adepto ,  aut  saltem  fructibus 
ejus.  —  R.  ad  1  négative  quia  nullum  est  jus  quod 
excommunicatum  ipso  facto  beneficiis  antea  obteiilis 
spoliet;  nisi  crimen  propter  quod  censura  perculsus 
j»et  ex  his  sit  quae  per  se  benclicii  vacationcm  indu-  * 


cunt.  —  R.  ad  2  :  Dividuntur  magistri.  Alii  affirmant  : 
tum  quia  excommunicatus  est  suspensus  ab  officio , 
frucius  autem  dantur  propter  officium;  tum  quia  ex 
cap.  53,  de  Appellat.  :  Illi  proventus  ecclesiastici  merilb 
subtrahunlur,  cui  Ecclesiœ  communio  denegalur  :  atqui 
verbum  subtrahunlur ,  significat  aliquid  quod  ipso  fa- 
cto tollilur,  sicut  et  Ecclesiœ  communio. 

Alii  negant  et  veriùs,  1°  quia  peena  tam  gravis  non 
est  imponenda,  nisi  cerlô  expressa  sit  in  jure  :  atqui 
privatio  fructuum  beneficii  nullibi  expressa  est  in 
jure,  et  nequidem  in  textu  mox  citato;  tum  quia  ver- 
bum subtrahunlur,  poliùs  indicat  spoliationem  quae  fit 
ab  homine,  quàm  quae  ipso  jure  inducitur,  aut  saltem 
tam  de  illà  quàm  de  istâ  intelligi  potest;  tum  quia 
verbum  illud  intelligi  débet  secundùm  interrogalionem 
factam  Pontifici  :  haec  autem  interrogatio  erat,  an 
posset  judex  clericum  post  ejus  appellationem,  reddi- 
tibus  suis  privare  ;  ergo  responsio  est  quôd  eum  pri- 
vare  possit,  non  quod  ipso  jure  privatus  sit;  2°  quia 
consuetudo  légitimé  inlroducta  juri  posilivo  derogare 
potest  :  porrô  invaluit  in  hoc  Galliae  regno  usus,  ut 
excommunicati  cùm  resipiscunt,  fructuum  beneficii 
condonalionem  non  requirant  à  Papa,  ut  notât  auctor 
Collât.  Andeg.  Idem  usus  viget  in  Hispania,  ut  testa- 
tur  Suarez,  ibid  ,  sect.  2. 

Nec  nocent  prions  sententiae  momenta;  unde 

Ad  1  :  Excommunicatus  quidem  ab  officio  suspen- 
ditur,  sed  iUud  vol  ferè  omninô  per  alium,  vel  ex  ma- 
gnâ parte  per  seipsum  praeslare  validé  potest,  quam- 
diù  toleratur:  validé  enim  absolvit,  Sacramenta  defert, 
temporalia  beneficii  sui  curât,  horas  persolvit;  non 
ergo  mirum  si  mercedem  huic  oneri  parem  recipiat. 
Quôd  si  munia  sua  non  impleat ,  vel  validé  non  exe- 
qualur,  putà  si  officium  impie  recilct,  lenebilur  ad 
restituendum  pro  rata  parte,  at  id  non  orietur  pracisè 
ex  censura.  An  et  quatenùs  pejor  sit  conditio  corum 
qui  à  beneficio  suspensi  sunt,  dicam  ubi  de  suspen- 
sione. Ad  2,  patet  solutio  ex  dictis,  addo  beneficii 
frucius  non  subtrahi  excommunicato,  sicut  eidem  ne- 
gaïur  communio  Ecclesiae;  neque  is  est  Pontificis 
sensus ,  sed  solùm  quôd  beneficii  fructibus  spoliari 
mereatur,  qui  Ecclcsi;e  communione  privari  meruit. 

Hic  tria  annotari  velim  :  1°  Sicubi  excommunicatus 
in  censura  obdurescens  ,  beneficii  fructibus  privatur , 
permittere  leneram  matrem  Ecclesiam  ,  ut  ex  iis  de- 
cerpalur  portio  ad  ejus  sustentalionem  necessaria,  ne 
faîne  pereat,  aut  in  cleri  dedecus  mendicare  cogatur; 
2°  eumdem  si  malà  fide  beneficii  possessionem  appré- 
hendent, teneri  ad  omnium  fructuum  restitutionem  , 
co  modo  quo  alibi  diximus  ad  eam  teneri  boni  alienî 
detentorcs  :  secùs  si  bonà  fide,  putà  ob  ignoratam  quà 
ligabatur  censuram  ;  lune  enim  satis  est  si  beneficio 
cedat ,  et  id  restituât ,  unde  ditior  evasit ,  quodquc 
honesta:  ejus  suslcntationi  superfluum  erat;  3°  si  is 
qui  malà  fide  beneficium  possedit,  ipsum  posieà  légi- 
timé consequatur,  polest,  ait  post  Henriquem  Co- 
ninch, perceptos  fructus  relinere ,  quia  beneficium  eo 
usque  vacavit  ;  fructus  autem  beneficii  vacantis  de- 
bentur  succcssoii  Scd.ut  id  locum  habeat,  necessiun 
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est  ut  ipse  iteiùm  per  se  vel  per  alinm  curaveril  of-       ,   !  |     Lui  I   >,  collatio  voiô  ubi  niliil  lioniin  Qjçpurril 


licium  oinne  benelicio  debilinu  pru;slari 

Sixr.  m.  — Vc  privatiune  jurisdictionis. 

Jurisdiclio  bil'ariàin  sumitur ,  1°  proprié  et  slriclè  , 
prout  est  potestas  pra:cipiendi  per  legps  et  censuras; 
judicandi  in  loro  mm  pœiiileuliai,  tuai  exlcriori ,  sive 
per  se  sive  per  alios  ;  concedendi  iiidulgenlias ,  dispeu- 
saliones  ,  et  actus  siiniles  exercendi  ;  2°  Iatiùs  ,  prout 
est  poicstas  bénéficia  conlerendi  cligendive,  aut  eliain 
prxscntaiidi  ad  illa.  Quu'i'itur  au  et  (pialenùs  ulrâque 
priveutur  exconimuuicali,  quà  de  re,  sit 

Co.xclusio  :  Excommuniant  omnes  illicite  faciunl  quçe 
sunt  jurisdictionis;  validé  tumen,  si  sint  tolcruli  ;  secùs  si 
dcuuntiuti  sint. 

Prob.  prima  pars ,  tum  ex  c.  8  de  Sent,  excomm.  in  G, 
c.  1  de  Oftic'w  vicarii,  in  G,  et  c.  10  de  Offic.  deleg., 
ibid.,  Hun  quia  exconnnunicali  umni  cum  cietoris  iide- 
Jibus  coinmunicalione  privanlur;  atqui  jurisdictionejn 
in  eos  exercere  non  possunt ,  quin  magnam  et  in  re 
sununi  momenli  conmiunioneni  cum  iis  babeant;  ergo 
id  illicite  faciunl  :  unde  peccant  iiioraliter,  ex  omnium 
confesso,  nisi  eos  excuset  vel  materia?  levilas ,  ut  si 
dispensent  in  re  levi;  vel  nécessitas  agendi  in  alioruin 
favorem  ,  et  Unie  quidem ,  ad  Deuin  per  conlritioneni 
aut  confessarii  ministerium  rêver ti  tenentur. 

Prob.  secunda  pars  contra  tbeologos  aliquot  con- 
cilio  Conslanliensi  antiquiores.  1°  Ex  communi  hodiè 
doctorum  sensu,  qui  Conslilutiouem  Ad  vilanda  scan- 
dala,  sic  penè  semper  interpreiaii  sunt,  ut  jurisdictio- 
nis aclus  à  toleratis  etiam  notoriis  exercilos,  per  eani 
validari  crediderint  ;  2°  quia  alioqui  magna  esset  in 
Ecclesià  confusio,  nec  salis  aniniaruin  discrimini  cau- 
tum  esset,  si  episcopus  toleratus  invalidé  dispensaret 
in  votis ,  approbaret  ad  excipiendas  fidelium  confes- 
siones ,  leges  et  censuras  ferret;  ergo  bajc  omnia  va- 
lidé pr.eslat. 

Prob.  lerlia  pars  :  Cui  enim  non  solùm  probibetur, 
sed  etiam  aufertur  exercitium  jurisdictionis,  ille  auaç 
jurisdictionis  sunt  validé  exercere  nequit  ;  atqui  cx- 
comniunicato  vitando  non  probibelur  solùm  sed  et 
aufertur  exercitium  jurisdictionis  ;  cùm  ideù  denun- 
tielur,  ut  bis  privalus  maneal  ;  ergo. 

Conlirm.  :  Si  excommunicatus  vilandus  non  exerceat 
validé  actus  jurisdictionis  irnproprise,  mullô  minus 
validé  exercebit  actus  jurisdictionis  propriic  :  atqui 
excommunicatus  vilandus  ne  ipsos  quidem  jurisdictio- 
nis impropre  aclus  validé  exercet.  Aclus  enim  juris- 
dictionis impropriae  praccipui  sunt ,  collatio ,  eleclio , 
prœsenlatio  et  instilutio  :  atqui  actus  illi  cùm  ab  ex- 
communicato  vitando  exercentur,  omninô  sunt  in? 
validi.  1°  Quidem  invalida  est  collatio,  ut  patel  ex  c.  G, 
de  concess.  Prœbcnd.,  ubi  staluitur  prœsulem  suspen- 
sum  non  posse  conferre  bénéficia  :  porrô  excommunia 
catio  suspensionem  includit ,  saltem  cùm  agilur  de 
jurisdiclionc.  2°  Invalida  quoque  est  instilutio  aut 
confirmatio  ab  iisdem  excommunicatis  data,  quia  idem 
sunt  instilutio  et  confirmatio,  cum  collatione;  et  eo 
solùm  differunt,  quôd  institutio  dicatur  ubi  proecessi(  ; 
pïa.'sentatio  palroiii  ;  confirmatio  ubi  pra;cessit  clectio  i 


3°  Invalida  etiam  est  Dra?sentatiq  ad  benefiçium  vel 
of'ficium  ab  exeoininunkato  f'ucia  raiione  patronaiûs 
ecclesia^iici  ;  lum  quia  pr&senlatip  çomparalur  in  jure 
electipnj ,  quaç  ciun  al)  excommiinicalq  fit,  nulla  est , 
ut  slaiim  dixi ,  tuni  quia  excommunicatus  ill  suspen- 
sus  esta  benelicio,  et  honoribus  beneficii,  quos  inlcr 
coinpulatur  jus  cléricale  piu'sentandi.  Allier  sentien- 
duni  de  laici  vilandi  pncsenlaliouc,  quia  ha-c  non  est 
aclus  potcslalis  eçclesiaslicsc  ,  sed  fruclus  quidam  pa- 
trimonii  ;  excoiiuiiunkaïus  auicm  nec  patrimoine  nec 
juribus  ci  annexis  privalur.  lia  docent  Sayrus,  Gar- 
das ,  et  alii  vulgù  ;  qui  etiam  addunt  prasentalioncm 
liane  posse  non  adniilli  ab  eo  ad  quem  perlinel  insli- 
lutio:  quia,  inquiunt,  nemocum  exconiinunii  ato  etiam 
tolerato  communicare  tenetur;  quod  quidem  in  Gallià 
locum  non  babet ,  ut  docet  Ferriere  ijï  traclalu  cui 
tilulus  :  Des  droits  de  patronage,  cap.  5,  n.  \.  A"  Nulla 
est  etiam  eleclio,  ut  suppouitur  c.  23,  de  Appcllat.  Id 
lumen  singujare  babet  eleclio  summi  Pontificis ,  ut 
valida  sit ,  sive  qui  eligitur  censura  ligalus  sit  , 
sive  eàdem  ligali  sint  qui  eligunt ,  quod  à  Clé- 
mente Y  sanepurh  est  ,  ut  vitentur  dissentiones  et 
sckjsmala,  c.  2  de  Élect.  in  Clément. 

An  aulem  valida  sit  eleclio  ad  quam  excommunica- 
lus  vilandus  cum  aliis  coneurrit,  dispulatur  :  quà  de  re 
certain  est  1°  eara  invalidam  esse ,  si  exconimuuicali 
suffragium  ila  nccessarïrtm  esset,  ut  absque  eo  eleclio 
fieri  non  posset  ;  2°  cam  esse  validam,  si  excommuni- 
catus suflïagium  lulorit  invitis  vel  ignora ntibus  aliis  , 
n:odô  lamcn  suffragium  ejus  neccssariuni  non  esse; 
3°  probabilius  etiam  apparet  eleclionem  adliuc  validam 
nianere,  eliamsi  cleeloics  scienter  admiserint  liominis 
excommunicati  suffragium,  modo  istud  superiluum  sit. 
Ratio  est  quia  utile  per  inutile  non  vitiatur,  nisi  aliter 
jure  conslilulum  sit  :  atqui  nulluni  citatur  jus  quo  la- 
lis  eleclio  aclu  infirmctur  ;  qua^  enim  objiciuntur  jura 
solùm  probant  eani  à  superiore  posse  irritari,  aut  lo- 
quuntur  de  casu  In  quo  excommunicati  suffragium 
omninô  necessarium  fuerit. 

Quœrés  an  resiguatio  fada  ab  excommunicalo  vitando 
sit  valida. —  R.  Vél  resiguatio  luccest  simplex,  et  lune 
ex  omnium  confesso  valida  est  ;  quia  niliil  est  aliud 
quàm  cessio  beneficii  quse  fieri  polesl,  hnô  quie  ex 
quàdam  necessitate  fit  ab  eo  qui  beneficii  munia  im- 
plore nequit  ;  vel  eadeni  resiguatio  fit  in  favorem ,  et 
tune  scindunlur  tbeologi  :  alii  eani  valcrc  put;, ni,  quia, 
inquiunt;  resiguatio  in  favorem  non  est  aclus  jurisdi- 
ctionis ;  cùm  non  sit  pnescnlatio,  coilalio  aut  in- 
stilutio ,  sed  solùm  cessioni  addat  eerl;t  pcrson;e 
designationcm,  qu;e  quidem  designatio  ad  juiisdi- 
clioneni  non  perlinel ,  sed  est  aclio  omninô  pri- 
vata ,  et  à  p  i  sonali  dominio  dependens.  lia  Ro- 
nacina,  etc. 

Probabilior  tamen  ut  et  tulior  videlur  opinio  con- 
traria quam  post  Covanuviam  seipiitur  Suares,  disp. 
1  i,  sect.  2,  n.  3'i,  1°  (plia  posse  beoeficium  in  allerius 
favorem  resiguare,  quidam  est  beneficii  usus,  et  ali- 
quid  ipso  beneficii  fructu  prccstanlius  ;  atqui  exconi- 
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nuinieatus  vitandus  cl  usu  et  fïuclibus  beneficii  pri-  ; 
valiir ,  ergo;  2°  quia  cessio  in  lavorcm  partie ip:.t 
naturam  pncsentalinnis  ccclesiaslica',  et  quà  lalis  po- 
sitive conçujfrif  ad  CQllaliqijeni  bonelicii,  qi|pd  ei  solum 
conferri  polest,  cujus  in  gial'iain  dhnissuin  fuit:  pono 
pi.rsciilaiiii  a  clefiço  cx<  oimnuuicalo  i'aela  ,  nullius 
est  momenti,  ut  dictuni  est. 

Sf.ct.  vu.  —  De  privatione  communicationis  polilicœ , 
et  aliis  effectibui  excommunicuiionis  ver  açcidens. 

CominuiiH  atio  politica  duplex  dislingui  polest  :  alia 
piiv.itd,  (\\iv  consislit  in  commercio  civili  quod  bouli- 
nes iuler  se  privalim  exercent  simul  vivendo,  mandu- 
çando,  conlraclus  ineundo,  etc.;  alia  publiai  et  [o- 
renm,  canne  sila  est  in  lemporali  publien:  ni  guber- 
no,  et  omnibus  que  buie  annexa  sunt,  ut  legos 
civiles  condere,  scntenlias  et  judieia  ferre,  agere  in 
judicio,  icslari,  causas  dieerc.  Qu;critur  an  utràque 
priveutur  excommunie. tli. 

Conclisio  l'ia.M.v.  —  Xcc  excommuiiicalo  vitundo 
cuni  aliis  fidelibus,  nec  aliis  ftdclibus  cum  excommui,i- 
çqlo  vilando  communicare  licet. 

Prob.  1°  pars,lum  ex  cap.  29,  de  Seul,  exeomm., 
ubi  probibelur  ne  quis  cum  excommunicaio  commu- 
nicet  in  oralione,  tel  osculo ,  nul  orando  secum,  aut 
etiam  comedendo;  mule  manavit  id  ab  omnibus  rece- 
plum  :  Os,  orare,  vale,  communio,  mensa  neyutur,  quod 
inlVà  explieabimiis  ;  tuni  ex  ipsà  excommunications 
delinilione,  ex  quà  sequilur  excommunicalos  on.. à 
quantum  (ieri  polest  et  expedit,  conmumioue  cum  aliis 
privari.  Lxp.'dit  aulem  ut  commercio  eliam  civili  pii- 
ventur;  tuni  ut  pudore  sull'usi  ad  pœiiiteuliam  re- 
deant  ;  lum  ne  aliis  oiïendiculo  sint.  Hoc  lamen  pec- 
catmn  saqùùs  inlra  lincam  venialis  manel,  ob  matei  iic 
lcvitalem,  nisi  forte  silinlentiosiepiùs  communicandi, 
quod  ad  morlale  peccatum  impulari  possel,  ut  docet 
Suares. 

Prob.  2"  pars  ex  eod.  cap.,  ubi  censura;  subjieilur 
qui  in  oralione  vcl  osculo,  etc.,  cum  exconununicatis 
communicat;  alqui  nulla  censura  sine  peccalo  incur- 
rilur;  ergo.  Qu.c  autem  causa:  à  culpà  et  censura  ex- 
cusent eos  qui  vilandis  communicant,  dicam  ubi  de 
cMiinuiiiiniialiiiiic  minori. 

Concllsio  II.  —  Yalidi  lamen  sunt  contractas  ab  ex- 
comiuunicato  eliam  vitaudo  facii. 

Prob.  Valeul  eontraelus  l'a e l i  ex  consensu  qui  nullà 
lege  irrilatur  ;  alqui  conlraclus  ab  boniinc  vitaudo 
facli,  liiml  ex  consensu  qui  nul, a  in  ïialur  iege,  huô 
cujus  valorem  loges  agnosc  uni.  Sic  \ai,  ,v  declaranlur 
l  ivccpiii)  habilùs  rcligiosi,  e.  32,  de  Sent,  excvm., 
quod  jure  non  rcsMenle  ad  prufossionem  cxlendi  so- 
lrt;  2'  donatio,  c.  8  de  Donatien.,  quainpiàin  oblalio- 
ncs  cl  clecnmsynas  ab  excomnmuiealu  vilando  IV.clas 
recipero  probibitum  sit  KcclcMa-  minislris,  ut  docel 
\\oCariiOl.,  episl.  18G;3' à  fortiori  valent  alii  eon- 
traelus vendilionis,  en. plionis,  mului  ;  ilcm  cl  testa; 
menla,  nisi  lamen  liant  ab  cm  ommimicalis  propter 
ba:resiiu  aut  percussionem  cardiualis,  quaj  rcslriclio 
pro  prima  parle  non  viget  m  Galba, 
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Disputant  aliqui  an  etiam  valida  sint  instrumenta  à 
labcllione  vitaudo  confecta.  Probabilior  est  pars  affir- 
nians  quam  lenct  Suares,  d.  15,  Sect.  [>,  quia  instru- 
menta b;cc  vel  nullaiu,  si  proprie  loquaris,  vel  eccle- 
siaslicam  jurisdiclionem  non  supponunl. 

Co.ncli  sio  III.  —  Exeommunicatui  vilandus,  omni 
actu  ad  jndicium  pertinente,  tam  in  foro  civili  quàm 
ecclesiasiico  privalus  esl  de  jure  commuai;  unde  non 
potesl  esse  judex,  uctur,  udvocuius,  leslis,  labellio,  pro- 
curalor 

Probant  id  exleri  ex  variis  juris  lextibus,  quos  inu- 
tile hit  congerere,  quia  de  gcneruli  réuni  consuelndiue, 
in  judiciis  rerum  temporulium  non  admiltilur  exeeptio 
excommunicuiionis,  ut  docent  paslor,  ;au  lor  Huilai. 
Àndeg.  aliique  Gallicani  jurisconsuiti,  (morum  bac  est 
ratio,  (piod  excommunicalio,  ulpule  pœna  icclc^i.i- 
slica,  iis  solùm  privare  pussit  qux  ab  Kccle.-ià dépen- 
dent ;  jurisdiclio  autem  temporal!*  ab  keclcsia  uou 
pendet;atin  foro  ecclesiastico  viget  juris  communis 
disposilio,  quia  tune  non  aufert  Ecclesia  nisi  id  cujus 
domimum  babet.  Licel  lamen  tam  in  ecclesiaMieo 
quàm  civili  foro  contra  excommunication  denunliatiiin 
agere  ;  neque  eiiint  débet  aut  potest  ei  sull'i  agai  i  cen- 
sura quà  ligalur. 

Quajdam  lamen  in  ipso  etiam  Ecclesioe  foro  excom- 
muincatis  permissa  sunt,  ut  i°  se  suamque  Lcclcsiam 
tueri  ;  bau  j  lamen  possunt  reconvenire,  seu  eum  accu- 
sare  à  quo  ipsi  accusantur;  2°  possunt  appellare;  est 
euim  appellalio  médium  defensiouis  ;  ô'  apncilalionem 
prosequi;  4°  uti  exceptione;  iis  enim  omnis  leijilinui 
defensio  permissa  est,  ac  proinde  exeeptio.  Vide  lolum 
lilulum  de  Exeeplionib. 

Conclisio  IV.  —  Excommunieati  etiam  occulti  ex 
parle,  sua  tciienlur  communioncm  aliorum  quantum 
possunt  vilure,  tam  in  ckilibus  quàm  in  divinis. 

Prob.  quia  id  inlendit  Ecclesia,  quaj  nusquàm  ex- 
communicalis  favere  aut  sulfragari  voluit. 

Addo  quemlibet  lidelem  cui  cerlo  conslat  contra- 
clam  ab  aliquo  fuisse  excommunicalionem,  uleumque 
teneri  naturali  jure,  eum  eliamsi  non  sit  denumiatus, 
privalim  vilarc,  pra:terquàm  in  ncce.ssitalis  casibus  in- 
frà  expressis,  aliisque  in  quibus  eum  si  denumialiis 
essel,  vilare  nou  tenerelur.  Halio  est  quia  qui  se  ila 
vilari  senlit,  verecundiœ  rubvre  su/j'usus,  .eap.  I  i,  de 
Sentent,  excomm.,  p.  2li3,  inducilur  ad  sali^lacien- 
dum  pro  excessibus  suis;  alijui  lenciur  uniiMiuisque 
.il  cooiicrandum  quaulùm  polest  pcenilenlie  et  con- 
j  vcrsi(Hii  peccatorum;  ergo;  îtà  expresse  Gibert,  et  alii 
pa^im.  l'Acipe  si  vilando  proderet  aliis  oocullutt  bu- 
jus  excommunicali  crimen  ;  bàc  enim  de  causa,  ait 
Paludanus,  eum  qui  Darisiis  cxconnnuuicalus  de..un- 
lialus  esl,  non  debeo  vilare  Dononia'  in  publieo,  sed 
lanliim  in  occullo  si  ibi  nescialur,  quia  quod  bs{  ptkMicum 
Varisiis,  esl  occullum  ibi. 

Pr.cler  bos  eifectus,  alii  sunl  qui  excomnuinicatui- 

nom  sequuntur  per  aieidens,  cb  n>>\am  cxeoininuni- 

eali  malitiam.  Ii  verô  sunt  V  irrcgularilas  (piam  in- 

currit  qui  olf.cium   aiicujus  urdinis  excicct,  de  quo 

i  alibi  ;  2°  s.uspicio  de  haOTOÛ,  in  eo  qui  per  an n uni  per- 
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sistit  in  bac  censura;  .V  et  in  eodem  conviclio  de 
crimine  propter  quod  excommunicatus  est;  et  juxta 
Rebuffum  et  Navarrum,  privatio  effectûs  absolutionis 
generalis  qua;  ex  Romanae  Curiae  stylo  in  Rescriplis 
pontificiis  prœmitli  solet. 

Articulus  IV 
De  prœcipuis  excommunicationibus. 
Exeommunicatio,  ut  et  censura  in  génère,  alia  est 
Iatae,  alia  ferendae  sentent'ue  ;  alia  ab  homine,  alia  à 
jure.  Quae  à  jure  est,  vel  in  corpore  juris  continctur, 
vel  in  specialibus  diœceseon  stalutis.  Excommunica- 
tiones  omnes  in  jure  contentas,  quarum  prœcipuas 
alibi  retulimus,  fusé  explicant  Suares,  disp.  21,  Navar. 
cap.  27,  et  alii.  Nos  quibus  immensem  boc  opus  ag- 
gredi  nec  sinunt  vires,  nec  iniqua  voluminis  spatia, 
eas  quarum  notitia  in  praxi  utilior  est,  elmagis  obvia, 
explicare  conabimur. 

Sectio  prima.  —  De  excommunicatione  contra  vercus- 
sores  clericorum. 

Habetur  hœc  exeommunicatio  c.  29,  17,  q.  4,  iis 
verbis  :  Si  quis  suadente  diabolo  hujus  sacrilegii  reatum 
incurrit ,  quod  in  clericum  vel  monachum  violentas  ma- 
ints injecerit,  anathematis  vinculo  subjaceat,  et  nullus 
episcoporum  illum  prœsumat  absolvere  (nisi  mortis  ur- 
gente periculo)  donec  apostolico  conspectui  prœsentetur, 
et  ejus  mandatum  suspiciat. 

Quaeres  1°  quid  intelligatur  per  hanc  particulam,  Si 

QUIS. 

Respondeo  1°  eos  omnes  intelligi  qui  censurée  capa- 
ces  sunt,  seu  virisint,  velfeminae,  pubères  vel  impu- 
bères; laici  vel  clerici,  aut  religiosi.  — R.  2U  nequidem 
eum  excipi  qui  clericum  volentem  percutit.  Ideô  enim 
is  eximerelur  à  censura,  quia  eo  ipso  quo  volentem 
perculeret,  non  censeretur  eidem  inferre injuriam  quae 
volenti  non  fit,  ex  trito  axiomate  :  atqui  h:ec  ratio 
nulla  est;  quia  tametsi  clerico  buic,  utpote  qui  jure 
suo  cedat,  personaliler  injuriam  non  faciat,  facit  ta- 
men  injuriam  ordini  clericali,  cùm  ille  canon  non  tam 
in  favorem  clerici  particularis,  quàm  in  favorem  ordi- 
nis  clericalis,  quijuresuononcedit,  fueritpromulgatus. 
Quapropter  in  boc  casu  mortaliter  peccant,  et  qui 
percutit,  et  qui  volens  percutilur;  praecipitque  ibid. 
Innocentius  III,  ut  excommunicelur,  quibujusmodi  per- 
cussionibusclero  injuriosis  se  submittit.  R. — 3°  :  eidem 
peence  subjacet  clericus  qui  ex  iracundià,  despera- 
lione,  aut  taedio  semetipsum  percutit,  mutilât,  occidit, 
aut  aliam  sibimet  injuriam  irrogat,  per  actum  chari- 
tati  quam  quisque  sibi  débet  mortaliter  conlrarium. 
Ratio  est  quia  sic  verum  est  quôd  violentas  in  cleri- 
cum manus  inférât  cum  injuria  ordinis  clericalis.  Ita 
Suares,  d.  22,  sect.  1,  n.59,  et  alii.  Aliter  dicendum 
si  quis  mortificationis  causa,  aut  ob  dolorem  è  morte 
patris  vel  alterius  conceptum  se  strenuè  flagellet,  ca- 
pillosveevellat.  Quin  et  si  quis,  proprii  peccati  dolore 
percitus,  ab  alio  flagellari  expeteret,  maneret  is  liber 
à  censura,  quia  actio  hsec  nec  personae  ulli,  nec  ulli 


mandant  aut  consulunt  clerici  percussionem  ;  item 
qui  non  obstant  cùm  ex  officio  tenentur  obstare;  ac 
demùm  qui  ratam  babent  percussionem  nomine  suo 
factam  ;  ita  si  non  ex  textu  citato,  saltem  ex  variis 
canonibus  colligilur.  Supra  annotavi  eam  percussio- 
nem ficrl  suadente  diabolo,  quae  non  fil  sine  peccato 
mortaH. 

Quaeres  2°  quid  clerici  nomine  intelligatur. — R.  in- 
telligi eos  etiam,  qui  prima  tonsurâ  initiati  sunt,  ii 
enim  Yerè  clerici  sunt,  ex  c.  H,  de  Mtate,  etc. 

Sed  ab  boc  canonis  privilegio  excidunt  1°  qui  eô 
quôd  tonsuram  ac  habitum  clericalem  non  déférant, 
probabililer  ignorantur  esse  clerici  ;  aut  qui  licèt  cle- 
rici esse  sciantur,  clerici  habitum  non  gerunt,  post- 
quam  tribus  distinctis  vicibusabepiscopomonitifuére, 
ut  eum  déferrent  ;  ii  enim  post  trinam  illam  monitio- 
nem  perdunt  privilegium  cléricale,  ex  c.  45  de  Sent. 
excomm.  Non  perduntautem  privilegium  illud  qui  habi- 
tum suum  non  gestant,  quia  non  possunt,  ut  in  A*~ 
gliâ,  modo  tamenqui  eos  percutit  sciât  aut  scire  pos- 
sit  eosdem  esse  clericos.  An  autem  censura?  subjaceat, 
qui  in  tenebris  aliquem  percutit  quem  an  clericus  sit 
videre  non  potest,  disputant  theologi.  Negat  Sayrus, 
1.  3,  c.  27,  etiainsi  percutiens  det  operam  reiillicitoc. 
Mibi  statuendum  videtur  percussorem  à  censura  libe- 
rum  non  esse,  si  animadvertat aut  animadvertere  queat, 
se  clericum  perinde  ac  laicum  percutere  posse  :  tune 
enim  sic  affectus  esse  videtur,  ut  quemeumque  prac 
manibus  habet,  caedat,  sive  clericus  sit  sive  non  ;  unde 
clerici  percussio  tune  plané  involuntaria  dici  non  po- 
test. 2°  Qui  ter  moniti  ab  episcopo,  vel  non  desinunt  à 
negotiis  secularibus,  vel  contempto  clericali  habitu 
arma  ferunt,  vel  mimicam  arlem  per  annum  exercent, 
cauponemve  agunt  ;  aut  qui  tyrannidem  exercent,  se- 
ditionesque  et  turbas  excitant,  quo  in  ultimo  casu  abs- 
que  praeviâ  trinà  monitione,  sine  censurae  metu  per- 
cuti  possunt,  sive  habitum  clericalem  gérant  sive  non. 
3°  Clerici  bigami,  sive  duas,  sive  unam  non  virginem 
duxerint,  etiamsi  clericaliter  vivant;  item  et  simplici- 
terconjugati,  si  habitum  clericalem  non  gestent.  In 
Galliâ,  qui  uxorem  ducit  clericatui  renunliàsse  cense- 
tur,  etiamsi  forte  habitu  clericali  induatur,  ut  quidam 
cantores  soient.  4°  Qui  dégrada li  sunt  realiter;  secùs 
si  verbaliter  tantùm  degradati  sint  :  multô  minus  si 
solùm  sint  irregulares,  suspensive  aut  excommunicati 
etiam  vitandi,  ii  enim  non  desinunt  clerici  esse  et  pro 
talibus  haberi.  Ita  Navar.,  c.  27,  n.  76;  Ronacina,d.2, 
q.  4,  p.  3  ;  Pontas,  v.  Excommunication,  cas.  6. 

Quacres  5°  quid  per  iwsxcuosintelligatur.  —  R.  1°:  in- 
telliguntur  non  solùm  religiosi  professi,  licèt  solùm 
conversi,  verùm  eliam  novitii.  Excipit  Ronacina,  si 
ingressus  novitii  invalidus  sit  quâcumque  de  causa. 
Sicutenim,  inquit,  qui  tonsuram  invalidé  accepit, 
putaquieam  ab  alieno  praesule  sine  proprii  episcopi 
licentià  recepit,  clericali  privilegio  non  gaudet,  sic  nec 
eo  frui  potest  novitius  invalidé  religionem  ingressus. 
2°  Intelliguntur  équités  Hierosolymitani,  seu  Meliten- 
ses;  sunt  enim  religiosi,  propriis  volis  ligati.  3°  Intel- 


Statui  injurio§a  foret.  R.-—4°eteos  etiam  intelligi  qui  |  liguntur  moniales  professae,  vel  conversae,  acnovitiae, 
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modo,  aitBonacina,  non  vivant  in  domo  proprià  more 
laicorum.  4°  Ereraita;,  non  illi  vagi  qui  ex  bono  vel 
malo  animi  affeclu  rcligiosum  liabilum  induunl;  sel 
qui  reguhe  alicui  religiosœ  iubicrent;  lii  enim  vcl  rc- 
ligiosi  sunl,  vcl  conversi,  ut  benè  Suares,  d.2-2>  sect.  1 , 
n.21. 

An  idem  dicendum  do  iisqui  superiori  ecclesiastico 
obtempérant,  res  est  admodùra  incerla.  Si  ox  volo, 
].;u  io,  ;nit  ralione  muneris  cujusdam  spirilualis,  loco 
alicui  sacro  se  tradant  cum  subjeclione  udepiscopum, 
probabilc videlur  eos  canonis beneficio  poliri  ;secùs  si 
ex. solo  voluiUalis  bcneplacito  simul  vivant  ut  fratres, 
idqne  eô  vérins  est  quôd  in  loto  juriscorpore  nullade 
cremilis  menlio  fiât. 

Quares  i°  quidintelHgaturper  manus  violentas.  — 
R.  Ko  nominc  significatur  1  "  quaxumque  percussio, 
pngnis  ctiani  et  pedibus*,  baculo,  lapide  et  similibus; 
2°  actio  qn:i  liÎK't  injuriosa  ,  sive  in  persouam  clerici, 
sive  in  res  ei  aliquo  mod  adhérentes,  ilaulvis  ciiri- 
feratur.  Unde  qui  clcricum  pulverc  aspergeret  aut 
aqnà,  quive  eum  conspueret,  aut  vim  rébus  ei  adhsc- 
rcnlibus  inferrel,  pulà  vestes  quas  indulas  habel  la- 
ccrando,  aliquid  quod  in  manibus  babet  injuriosè  ia- 
piendo,  equum  cui  insidet  vulnerando,  eumve  appre- 
hensisfrœnissislendo.excommunicalionemincurreret. 
Addo  cum  eodem,  in  his  non  tam  niodum  violontiic 
quàm  aflecium,  prout  tamen  exteriùserumpit,pcnsari. 
Quare  qui  clericum  in  custodià  publicà,  aut  privatà 
domo  detinet,  cuslodesque  appoint  ut  cumapprehen- 
dant  si  de  do:no  exierit,  ila  ut  sine  slrepilu  cl  confu- 
sione  exirc  nequeat,  cxcommunicalus  cm.  Hinccano- 
nicusqui  adalleriuscanonicicapul  projecilbreviarium, 
cujus  quidem  iclum  aller  oppositâ  manu  declinavii, 
censura  in  conlraxil;  quiaibi  est  aciio  violenta,  qu;e, 
licèt  in  génère  contractas  pbysici  levissima  sil,  mora- 
liierlamen  in  ralione  injuria:  gravis  esi. 

Ilaud  tamen  sui'ficit  gravis  contra  Iionorcm  cleriei 
injuria,  qualis  est  in  verbis,  vcl  aliquâ  aclione  exie- 
riori,  v.  g.,  bracbii  ei  pugni  tensione,  fusiis  exhibitione 
coinminatorià;  sed  requirilur  vis  tactu  sallem  mediato 
consummala,  quia  alia  quoevis  injuria  violentant  ma- 
nuuin  injectionem  non  importât. 

Kx  quibus  tria  deduco:  i°eum  qui  aclu  subdolo  ali- 
quid anfert  clcrico,  v.  g.,  marsupium,  cingulumvequo 
aclu  cingitur,  eliamsi  inlerveniat  prxcisiu,  non  incur- 
rcre  censuram,  2"  nec  eam  incurrere  qui  vestes  cle- 
rici dormienlis  subripit,  aut  lacérât;  0°  idem  dicen- 
dumde  coqui  clericum  metucogit  ulà  certo  loco  cx- 
eat,  modo  metus  iuculiatur  solùm  per  verba,  aut 
aciioncs  quxpersonam  ipsamnon  attingant.  Ratio  est 
quia  in  his  casibus  (it  quidem  injuria,  sed  sine  vio- 
lenta manuum  injectionc,  sallem  quœ  cadal  in  rem 
personx  adhasrentcm  :  ila  passim  Doctores.  Si  Mo- 
nialis  miserè  corrupla,  abortum  sihi  procurel,  non 
crit  censura:  obnoxia,  ut  qux  non  sibi  sed  foelui  inju- 
riam  irroget. 

Quares  5*  an  et  qui  clericorum  \  ercussores  ab  in- 
currendà  censura  exeuscnlur. 

R.  excusari  l°qui  perculiunt  in  jiislam  defensionem 
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seu  \il;e,  seu  honoris  soi,  aliaiumvc  rerum:  quia  vim 
|  àrepellere  inconlinenti  omnes  leges  omniaque  jura  per- 
miiiunl.  Unde  qui  graviler  cxdil  Clericum  lionoriet 
caslilati  non  verbi  olùm  sed  et  fecli  i  imminenlem,  à 
censura  immunis  est.  Sed  hic  servandum  inculpalae 
lu  te  Le  moderamen,  intra  quod  sisierccenseturquiid 
solùm  l'aeit  sine  quo  aliter  s:',  aut  res  suas  servare 
non  potëst.  Qui  i.mieii  aliqualilcr  justae  defensionis  mo- 
dumexcederet,  non  ex  proposito  sed  ex  inadvertentiâ, 
ci  eà  commolionc  qux  in  hoc  casuinvitis  etîam  nobis 
irrepit,  non  incurreret  censuram. 

An  autem  qui  clericum  invasorem  percutere  ma- 
vuli,  quàm  fugere,  censuram  incurrat,  agitatur  inter 
théologos.  Negat  Sayrus  post  Navarruro  ,  Cajetanum  , 
et  alios  plures,  modo  tamen  fuga  hœcsit  ignominiosa. 
Haec  quidem  opinio  mihi  carnem  ac  sanguinem sapere 
videtur,  inanemque  mundi  gloriam  pro  régula  propo- 
nere  :  fatendum  tamen  est  luec  ex  circumstantiis  diju- 
dicanda  esse.  An  enim  lenebitur  princeps  aut  gravis 
magislralus  usque  ad  inlerclusionem  anima?  currere 
ut  subducal  se  insanienti  cuipiam  clerico,  quem  uno 
aui  altero  iclu  repellere  polcst?  hoc  sauê  pauci  sunl 
qui  facile  credant. 

2°  Excusalur  à  censura,  licèt  non  à  culpâ,  ait  Co- 
nincii ,  qui  clericum  cum  uxore,  maire,  sororevel  filià 
proprià  lurpiter  invention  perçu  tit;  secùs  siclericus  de- 
prebendalur  in  stupro  vcl  adulierio  cum  eà  qua:  per- 
cussorem  tam  proximâ  consanguinitatis  lineâ  non  con- 
tingil  ;  tune  enim  non  erit  à  censura  immunis. 

Ubinota  1°  :  Eum  censeri  lurpiter  inventum,  qui  in 
osculis  et  amplexibus,  imô  qui  soins  cum  sola  in  loco 
sussiecio  reperitur  :  modo  tamen  personne  ipsse  ratio- 
nabili  de  causa  pro  suspeclis  babeantur;  2°  eum  qui 
clericum  sic  inventum  csedit,  excusari  solùm  cùm  per- 
cutit inconlinenti;  lune  enim  accr  doloris  sensus  quo 
quis  adurilur,  aliquid  merelur  indulgentix. 

5*  Excusalur  qui  ut  pater,  herus ,  magister,  disci- 
plina: causa  clericum  ferit,  modo  notabiliter  non  ex- 
cédai. Item  qui  justâ  de  causa  vim  inl'ert  clerico,  ut 
si  de  superioris  soi  mandato  laicus  clericum  ca- 
piat,  Clinique  traîial  in  judicium.  Idem  die  si  quis  ca> 
dendo  leviler  peccet  :  unde  qui  leviler  clericum  c.<  dit, 
ut  in  rixis  aliquando  soient  infantes ,  non  contraint 
censuram,  eliamsi  eliciai  sanguinem  è  naribus,  modà 
in  quaniitate  mudicâ.  Qui;i  tamen  quandoque  difficile 
discernitur  gradus  adverlenliae ,  vel  materix  ad  mor- 
lale  peccatum  sufficienlis ,  quoties  hieverum  suberit 
dubium ,  pelenda  crit  absolulio  ad  majorem  caule- 
lam. 

A"  Quandoque  eliam  immunis  est  à  censura,  qui 
cùm  in  clerici  defuncli  corpus  cadat,  prxsxvit,  illudque 
membralun  dilaniat ,  quidquid  in  contrarium  asserat 
Felinus.  Ratio  est,  quia  is  non  est  verè  percussor  cle- 
rici. 

Quxres  6"  ad  quem  pertinent  lu/jus  cenmrœ  absolu- 

tio. —  R.  Si  agaturde  jure  communi,  censuram  hanc 

Papa;  réserva U»m  esse,  ut  palet  ex  ipso  cil  ti  capilis 

textu  ;  Papa:  autem  nominc  iiitclliguntur  legati  ;i  la- 

\  tere,  etc.  Eodem  tamen  jure  communi  polesl  episco- 
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pus  vel  ;ilius  superior  abhàc  censura  absoîveré  in 
casibus  sequehli  carminé  expressis  : 

Htijula,  mon  ,  sexus,  liostis,  puer,  ojfic'udis, 
BeHwosvs,  inops,  œgerque,  senexque,  sodalis, 
Janitor,  adstriclus,  dnbiu*  causée,  levis  ictus, 
Debilis,  absolvi  sine  sitmmà  Sede  merentur. 

\°  Ilaquc  hecessum  non  est  recurrere  ad  Papam,  si 
ïcius  seu  péreussio  levis  sil  et  inodica;  quo  nomine 
non  intelligilur  pcrcùssio  quse  venialis  sit,  cùm  ha;c 
icc  ml  ihorïàle  pec'calurii,  nec  prôinde  ad  c'ensuram 
s'dftii  iai  ;  sed  quac  opponilur  enorhii  et  mediocri. 
Enormis  pbrrô  seu  àlrox  ca  est  qùac  pervenit  ad  oc- 
cisionem,  aut  mrililaliohem  membri,  oeufi  ejectionèm, 
iltàliOriertî  vulneris  magni,  el  à  clii'rurgiâ  scriô  trac- 
tandi,  vel  eiïiisionein  nuilti  sanguinis  aliuride  quàm  è 
naribus  eflluèhtis.  Levis  à  contrario  eà  est,  ubi  née 
abscinditur  hièmbrum,  nec  dens  cvellilur,  nec  san- 
guinis  mullùm  eftmiditur  ;  qualis  salis  com'miiniter  ea 
esse  solet  quse  fit  palniâ,  pugno,  de.  Medi'Ocris  levein 
inter  etehormem  média  incedit.  Fatendum  lanien  cunj 
Sayro,  1.  5,  c.  28,  haie  omnia  ad  viri  prudentis  arbi- 
trant! dijudicanda  esse  ex  dreumstantiis  personarum, 
loei,  temporis,  modi  ipsius  percussionis.  Quod  enim 
levé  est  respecta  junioris  clerici,  ut  aîapa  ;  médiocre 
aut  grave  esse  potest  respecta  senis,  sûpcrioris,  ;  i  i  - 
lati.  Quod  fit  occulté  non  ejusdem  est  gravitatis  quàm 
quod  lit  in  fréquent!  cœtu.  Quod  fit  doini  levius  est 
quàm  quod  in  ecelesià  minislro  sacris  jam  Vestibus 
indulo,aut  sacra  fâciehti  inurilur.  Moncnt  âutem  Say- 
ruset  alii,  in  arbitrantlâ  lacsibnis  gravitale,  nec»  s  uni 
non  esse  adPapam,  sui'ficerc  verô  si  récurralur  ad 
Episcopuni  ;  ex  quo  enim  ei  certis  in  casibus  con<  e- 
ditur  absolulio,  eidem  et  conceditur  jurisdictio  ad  vi- 
dendum  nom  hi  vel  illi  casns  ad  se  pertineant.  2°  Re- 
ynla,  id  est,  regularis  qui  rëgularem  ejusdem  mouas- 
terii  vërberât,  à  pnvialo  suo,  guardiano,  prier*  ab- 
solvi  potest,  vel  ab  alio  de  ejus  consensu  ;  seeùi  si 
secularem  feriat,  autalterius  elaustri  rëgularem:  nain 
in  primo  casu  ab  episeopo;  in  secundo  autem  ,  lum  à 
proprio  suo,  tum  ab  altéreras  religionis  superioré  ab- 
solvi  débet.  Exeipe  in  bis  omnibus,  si  endroits  sit 
péreussio;  quanquàm  lïôdiê  reîigiosi  ferc  omnes  ex 
privilegio  absolvi  possunt  à  superioribus  suis,  ne  eiè 
tribuatur  vagandi  oeeasio.  Quin  etnovitius  ab  iisdem 
absolvi  potest,  eum  onere  tamen  in  camdent  reinci- 
dendi  sententiam ,  si  anle  professionem  egrediaUrr. 
ou  Mors,  seu  in  periculo  mortis  absolvi  quis  potest  à 
quolibet  sacerdotc;  de  quo  supra.  4°  Sexus,  seu  mu- 
licres,  sive  fortes  aut  infirma:,  divites,  aut  egenae,  vi- 
duœ  vel  non,  à  quacumque  per  episcopuni  absolvi 
possunt  pereussione,  eliam  euormi,  quia  jus  indistin- 
cte loquitur.  Idem  à  fortiori  dicendum  de  monialibus 
supra.  5°  Hoslis,  seu  qui  capitales  subit  inimieilias, 
et  vilÉB  sn'ae  timet,  ad  Papâhi  ire  non  tenëlur;  nisi 
debeaî  et  possit  bisce  siraultalibus  firièm  imponerë.  I 
G°  Pucri  impubères,  eliam  post  adeptam  pubertatem  : 
ab  episeopo  absolvuntur,  ex  dictis  supra.  7°  Qfficialis,  j 
pulà  judex  vel  apparilor   alicujus  polenlis,   qui  ex  j 


fortuiio  casu,  et  sine  la>dendi  proposito,  non  tamen 
sine  negligenliâ  ,  leviteraut  mediocrilcr  clericum  per- 
cussit,  absolvi  potest  ab  episeopo,  sccùs  si  ehi  rmiter 
percusserjt.  8°  Veliciosus,  nobiles  enim  cl  magnai 
potentiac  viri,  qui  sine  periculo  status  suos  descrere 
non  possunt;  ii  ilèm  qui  itineris  bujus  laborem  susli- 
nere  non  valent  baud  tenenlur  Romani  ire,  sed  ab 
episeopo,  qui  priùs  rei  veritatem  perpenderit,  absolvi 
possunt.  Antea  tamen  eorum  status  et  conditio  Sedi 
Apostolicse  intimari  debent,  et  tune  secundùm  ejus 
consilium  impertienda  absolutio,  nisi  periculum  sit 
in  morà.  9°  El  inops  qui  artc  vivit  Romain  recurrere 
non  débet,  nisi  sit  mendicus  qui  tam  in  itinere  quàm 
domi,  sibi  suisque  providere  possit.  10"  Mger,  vale- 
tudinarius,  et  quisquis  sine  periculo  vel  mortis,  vel 
j  reincidendi  in  morbum,  iter  aggredi  non  potest,  de 
quo  consulendi  sunt  medici.  11°  Scnex,  quo  nomine 
intelligilur,  qui,  judicio  viri  boni,  raiione  uelalis  Ro- 
main adiré  nequit.  Qui  seneclutem  Iong;evam  eliam 
forlem  experilur  dispensatus  est ,  quia  brevis  est  in 
senibus  à  sanîtate  ad  morbum  et  mortem  transitas. 
12°  Sodales,  seu  clerici  quicommuncm  vitam  in  eàdem 
du  uni  domo,  à  pereussione,  modo  non  enormi,  per 
episcopuni  absolvi  possunt  :  facile  enim  communio 
discordiam  pari t ,  ait Say rus;  unde  casus  istc  merilô 
in  jure  exeeptus  est.  13°  Janitor  qui  in  exercitio  oiïi- 
cii,  etiam  injurïandi  aninio,  ail  Sayrus,  aliquem  modo 
non  euormiler  perculit ,  absolvi  ab  episeopo  polest. 
14°  Idem  dicendum  de  iis  qui  ulpoie  allerius  poles- 
tali  adslrïcti,  juris  sui  non  sunt,  ut  servi,  et  filiifamilias. 
15°  Dubius,  seu  ipse  dubitet,  seu  alii  de  ipso  dubilent, 
ad  cautelam  ab  episeopo  absolvi  potest.  1G°  Èoclem 
absolvi  jiossunt  modo  quos  juste  causœ  ab  itincre  iin- 
pediuht;  ità  ut  tamen  et  injuriam  illaiam  reparent,  et 
jurent  futur um  ut,  cessante  impedimento,  aposlolico 
seconsp^elui  pnesenlent.  Quod  uliimum  in  Gallià  et 
pleristjue  aliis  locis  nimio  intervallo  Rom  à  disian- 
tibus  locum  non  babere  suprà  commonui.  17"  Eadem 
est  conditio  debilium,  quales  sunt  caici,  claudi,  aliique 
membris  desliluli. 

Mens  erat  aliquid  de  jure  Gallicodicere,  at  id  faelu 
impossibile  est, quia  spcci:dia  cujusqùe  Dia;ecseos  sta- 
lula  non  minus  à  se  invicem  quàm  à  jure  commun! 
discrepant.Nam  alicubi  sublala  est  reservalio,  cùm  ii 
qui  percussi  sunt,  non  sunt  in  sacris,  v.  g.,  in  diœce- 
sibus  Parisiensi,Biluricénsi,  Andegavensi,66I6nierisi, 
Ambianensi ,  etc.  Alibi  eadem  reservalio  abrogatà 
eliam  est  erga  religiosos  necdùm  in  sacris  posilos,  ut 
indiœeesibus  Andegavensi ,  Ambianensi,  Rupellensi, 
Grassènsi,  etc.  ;  vid.  Giberl.,  Constdi.  canoniq.  sur  la 
Pénit.  Duo  pra^cipuè  relinenda  ,  nec  levem  eliam  pu- 
blicam,  nec  occultam  etiam  enormeni  pereussionem 
Papai  uriquàm  reservari. 

De  bur.'si  librorumque  probibitorum  lectione,  et 
ulriusque  peenis  dicam  in  Traclatu  de  Fide. 

Sect.  il.  —  De  excommunicatione  ud  ftnem  revjlalionis, 
si>u  de  moniloriis. 

In  hâc  quolidiani  usûsmaterià,  expendam  l*<juid 
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Bit  moniloiium ;  2°  quis  eonsequenicr  ad  illud  revc- 
lare  tenealur  ;  5°  quo  tcmporc  revclandum  sit,  elc. 

Punctum  pkimcm.  — Quid sit  monilorium- 

Monilorium,  seu,  ut  olim  aiebant,  monilio,  est  maii- 
datum  Ecclesirc,  quo  sub  excommunicationis  pœnà 
pnvcipilur  manifeslatio  auctormn  criminis  reipublicœ 
pernioiosi,  vel  (laiiini  i;ra\ioris  proximo  illali,  ejus- 
(ieihtiuë  criminis  roparatio  in  favorem  quorumdam 
Eeclesiae  membrorum. 

Dicitur  1°  mnndatum  Ecclesiœ ,  seu  judicis  occlesia- 
slici  ,  qui  solus  excommunicalionem  comminari  aut 
decemere  polesl.  Quis  vero  sit  illc  judex  aperit  con- 
ciliuhl  Trid.  Iiis  vcrbis,  sess.  25,  c  5  ,  de  Heform.  : 
Excommunicationes  Ma'  qitœ  monitionibus  prœmissis  ad 
finem  revelationis ,  ut  aiiint ,  aut  pro  deperditis  seu  sub- 
traclis  rébus  fwri  soient,  à  tiemhie  prorsùm  ■  prœlerquàm 
ab  episcopo  decernantur.  Circa  decretuni  islud  quuedam 
sunt  aniinaUverlenda. 

1°  Rare  concilii  Tridentini  disciplina,  si  monitoria 
solis  opiscopis  réservât ,  in  GalliU  non  vige:  ;  Parisiis 
enim,  v.  g.,  non  ab  arcbiepiscopo,  sed  à  solo  of'liciali 
nifinitnria  decernnntur.  Constat  quoque  posse  apnd 
nos  monitoria  à  majoribus  episcopi  vicariis  concedi, 
modo  id  specialiter  iis  fuerit  ab  episcopo  concessum  : 
ita  tradunt  concilia  Rhotomagense  an.  4581,  Rbe- 
mense,  et  Turonense  anni  1G83,  quod  ultinmni  statuit 
ut  à  nemme  prœierquàm  ab  episcopo, vicario  generali,  aut 
officiait  monitoria  decernantur,  adeôque  supponit  ea  à 
vicariis  generalibus  et  officialibus  decerni  pos^e.  Et 
verô  monilorium  niliil  aliud  estquàrn  niandalumde  ta- 
libus  l'actis  revelandis,  sub  excommunicationis  pœnà  : 
atqui  polest  vicarius  generalis  et  mandata  decemere, 
et  inobedientes  plectere  censuris;  ergo. 

Dixi,  si  monitoria  solis  episcopis  réservât  ;  existimant 
enini  aliqui  concilium,  noinine episcopi,  vicarios  cl  of- 
ficiales  comprebendisse,  ut  qui  uiiam  cum  episcopo 
personam  officiant,  ex  cap.  5  de  Appellut.  in  G;  cx- 
clusissc  verô  arebipresbyteros  et  archidiacoiios.  t*uid- 
quid  sit,  potcslas  monitoria  deceriir-ndi  competit,  lum 
iis  quoque  qui  jurisdiciionera  quasi  i  piscopalem  ba- 
bent,  eamquc  per  ofiicialem  à  se  designalum  exercent 
in  foro  contenttoso ;  lum  vicariis  capiluli,  sede  \a- 
cante,  non  aulem  ipsi  per  se  capilulo,  til  declaravil 
S.  Congregalio,  die  4iaug.,an.  i486, et  in  Galba  om- 
ninô  leiiendum  est.  ex  Pontas,  v.  Chapitre,  cas.  G. 

2"  Neqne  eliam  m  Galliis  receplum  est  quod  subin- 
dicat  Tridenliinun  ibidem,  nempe  ut  monitoria  ab 
episcopo  ihdcpendenter  à  cojuscutnqne  secularis  judi- 
cis  auctoritaie  decernantur.  Conirarimn  siatutum  est 
ëdicto  quod  efflagitant  clero  Gallicano  tulit  Ludovi- 
cusXlV,  an.  1695.  Malè  lamcn  dicit  Habertus,  moni- 
toria nunquàm  decerni  sine  secularis  judicis  licentià  ; 
qiiôlies  enim  materia  merê  est  Eccl..ia>iiea ,  necesse 
non  e>t  ut  ad  judicem  secularem  recurratur;  imô  nec 
ad  cum  rceurrilur,  cùm  agitur  de  rébus  |,erdilis  ,  quee 
materia  ad  forum  civile  speclat,  quia  lune  ad  cum  in- 
uiilitcr  recurrerctur ,  cùm  danmum  difficile  probari 
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possil.  Monitoria  sine  judicis  secularis  intervcnlu  con- 
cessa,vocantur  exlrajudicialia,  etabepiscopo  velejuis 

vicario  generali  obliiieri  délient,  ni  notât  Gibert;  se- 
ins de  judicinlibus  quae  ab  ofliciali  decerni  soient. 

5°  Apud  nos  nomine  judicis  ecelesiaslici  non  intel- 
ligilur  arebiepiscopus,  ad  quem  recurri  possc  docent 
canonisée  esterai, si  episcopus  monilorium  concedere 
nolnéril  ;  in  Galliis  enim  non  rceurrilur  ad  arebiepi- 
scopum  (nisi  vel  episcopus  ipse  sit  actor,  vel  causa 
sub  arcbiepiscopo  pendeat),sed  offlciales  episcopi  ad 
monilorii  concessionem  coguntiir  per  bonorum  suo- 
ni:i;  Qbsignatioaem ,  seu,  utclariùs  loquitur  Gibert  in 
suo  juris  Vorpore  ,  per  saisinam  sut  temporales.  Excipe 
casum  consanguinitatis;  nemo  enim  contra  parentes 
aut  affines  usque  ad  (piarlum  inclusive  gradum  moni- 
toria decernerc  tenetur  ;  unde  tune  officialis  abus  ad 
hoc  ab  episcopo  aut  vicario  generali  consliluilur. 

4*  Neqne  etiani  nomine  judicis  ecelesiaslici  inielli- 
gitur  Papa  ;  etsi  enim  olim  ab  eo  nonnunquàm  pele- 
ba;ii  Galli  (quod  multis  in  regnis  adliuc  viget  )  ea 
moniloriorum  gênera,  quaî  vocanlur  in  forma  signifi- 
ait i:.  quia  bis  ineipiunt  verbis,  signifteavit  nobis  dile- 
ctus  films,  elc,  ea  l.imcn  nunc  in  Galliâ  pro  abusivis 
!  abentur,  quia  jurisdiclioni  ordinariorum  nocent,  et 
régis  subditos,  intervenienle  appellatione,  extra  re- 
gnum  irabunt. 

Dicitur  2°,  quo  sub  excommunicationis  pœnà,  etc.,  seu 
pœna  haèe  actu  infligalur  cùm  promulgatur  monito- 
ri!m,  ut  quandoque  fit;  seu  tanlùm  declaretur  infe- 
renda  ,  ut  nunc  melior  et  communior  usus  obtinet. 
Imô  in  locis  curia'Divionensi  subjectis  cautè  et  sapien- 
ter  institutum  est,  ut  non  fulminelur  excommunicatio, 
nisi  postquàm  judex  regius  permisil  partibus  ut  ful- 
minationem  banc  requirant,  quam  agendi  rationem 
uti  juslissimam  laudat  Ducasse. 

Hinc  cùm  censuris  sobriè  utendum  sit  ex  Tridenti- 
no,  peccant  graviter,  qui  monitoria  concedunt ,  sive 
cùm  danmum  aliis  modisdetegi  potest;  sive  cùm  prœ- 
sumilur  monitoria  bxc  inania  fore ,  vel  ex  futuro  po- 
puli  conlemptu,  vel  ex  impolenlià  eorum  qui  inabmi 
fecêre ,  nec  sunt  solvendo  pares  ;  vel  ex  lestium  de- 
feclu,  ut  si  de  rébus  dudùm  perditis  agatur,  etc. 

Dicitur  5°,  manifestait)  criminis  perniciosi ,  aut  gra- 
vions damni ,  elc.  Excommunicatio  enim  qiue  gravis 
est  pœna,  non  nisi  pro  rébus  magni  momenti  decerni 
débet;  rerum  autem  gravitas  respective  dimetienda 
est.  Vetat  concilium  Avenionense  an.  1590,  ne  decer- 
nantur monitoria  pro  rc  qiisc  nununis  aureis  viginti 
non  xstimetur.  Concilium  Mexicanuin  libella.-.  50,  re- 
quirit.  Parisiensis  senalns  nionitoiium  pro  55  libellis 
decretum,  abusivum  deelaravit  an.  lo'Oi. 

Ex  bis  colliges  1°  mortaliter  peccare  tum  eos ,  qui 
ul  monitoria  obtineant ,  siniiilata  pr;etexunt  damna  ; 
lum  judices  quia  ea  levibus  de  eausis  postulari  per- 
mitlunt;  tum  el  ofliciales,  qui  eadem  iis  in  easibus 
decernunt;  ii  enim  pati  potiùs  debenl  bonorum  suo- 
rum  saisinam,  et  ad  superiorcm  judicem  lanquàm  de 
abusu  provocare. 


443 


DE  CENSIKIS. 


iU 


Collines  2*  monitoria  decerni  posse  non  solùra  in  m  mon  funguntur.  Nttllœ,  inquit  concilium  I  Tolosan., 


causis  civilibus,  in  quibns  scilicel  insequilur  quis  cn- 
men  contra  se  commissum,  non  ad  vindiclam ,  sed  ad 
oblinendum,  ut  aiunt,  interesse;  verùm  eliam  in  causis 
criminalibus.  Neque  hic  vel  judici  ecclesiaslico  ,  vel 
clericis  revelantibus  timenda  est  irregularilas ,  si  mis 
morte  plcciaiur,  île  quo  vide  qu.e  dicam  in  Iractatu 
sequenli,  part.  2,  cap.  8.  Cavendnm  tamen,  proutmo- 
nuit  concilium  Senonense  ,  ne  monitoria  decernantur 
pro  injuria  verbatibus  ,  nisi  forte  atrocioribus,  quorum 
distinctio  arbittio  officialium  relinquatur.  Tune  porrô 
injuria  censclur  alrox  ,  cùm  saeerdoti ,  magistrats" , 
mulierive  inlaclai  famœ,  turpe  quid  et  infâme  palàm 
objicilur.  Libelli  quoque  infaraatorii  pro  capitali  cri- 
mine  liabentur. 

Circa  Uaec  quatuor  notala  velim  :  1'  Monitoria  de- 
cerni non  posse  pro  injuriis  ([me  homini  crimen  ad- 
iuillcnli  fuerunt  inusl»;  aut  quaruni  reparalio  per 
annum  neglecta  luit;  actio  enim  quà  reparalio  injuria; 
tocalis  exigi  potest,  anno  uno  prœscribilur  ;  2°  com- 
munem  esse  Gallicanorum  jurisperitorum  sentenliam, 
monitoria  nonnisi  pro  mobilibus  bonis  concedi  posse  : 
hinc  monilorium  pro  immobilibus  obtenlum,  abusi- 
vum  declaravil  curia  Parisiensis,  an.  1530  (1);  5°  ea 
quae  populis  levia  videntur,  reipsà  plerùmque  gravia 
esse.  Hinc ,  quidquid  senliat  vulgus ,  arbilramur  cum 
D.  Pontas ,  eos  qui  nôrunt  columbarum  ,  aut  garena; 
cuniculortw  occisores,  ad  revelationem  omnino  te- 
neri;  -i"  in  monitoriis,  personas  suspectas  nec  nomi- 
natim  exprimi  debere,  nec  certis  designarii  indiciis 
ex  quibus  innolescant,  pulà  stalurà,  vullùj  et  capillo- 
rum  colore,  habitu  quo  induuntur  :  taie  enim  monilo- 
rium, inquit  Ducasse,  pro  libello  infan.alorio  habere- 
tur  ;  quœverù  sic  designaretur,  jus  haberel  impediendi 
ne  ad  alias  monitorii  promulg.Uiones  procederetur. 
Quanquàm  censet  Gibert,  quôd  si  monilorium  pro- 
desse  non  possit ,  nisi  person;e  ex  pra-dictis  indiens 
designenlur,  designatio  hsec  permitlenda  sit. 

Dicitur  5°  in  {avorem  quorumdam  Ecdesiœ  membro- 
rum.  Sunt  enim  aliqui  quibus  monitoria  concedi  non 
debent  :  ut  lu  qnicumque  belerodoxi,  cùm  eos  ab 
Ecclesià  protegi  non  deccal,  qui  Ecclesi:e  leges  asper- 
nanlur,  juxta  id  juris  :  Privilégia  quœ  contemplatione 
religionis  indutta  sunt,  catholica  tanlùm  legis  observato- 
ribus  prodesse  oporlet.  Hinc  pseudoreformalis ,  dùm 
libère  religionem  exercebant  in  Gallià ,  non  indulge- 
banlur  litière  moniloriales,  nisi  sub  nomine  procura- 
loris  gcnèralïs  ,  qui  cas  pro  haereticis  requirebal  ;  ila 
Rotliomagi  judicatum  an.  1G03.  (  Exislimat  tamen 
Gibert  ba'relicorum  toleratorum  depositiones  etiam 
contra  Catbolicos  recipi  posse.)  2°  Excommunieaii , 
etpublici  peccalores,  ii  prœcipuè  qui  Paschali  officio 


(1)  Vide  Collât.  Andeg.,  tom.  1,  pag.  '.51 ,  et  nota, 
quoi!  licèl  pro  immobilibus  monitoria  decerni  non  pos- 
sinl,  possi::t  tamen  Dominicis  iliclms  generaliter  et 
absque  ullà  peisonarum  aut  bonormn  determinatione 
excommunieaii,  qui  bona  aliéna  etiam  immobilia  re- 
tinenl.  Adi  et  Gibert,  p.  3"2. 


an.  1590,  cui  pr;civerat  concilium  IV  Mediolanense, 
an.  1573,  in  excommunieaii,  aut  perditi  sceleslù/ue  lio- 
miriis  gratiam  excommunicutiones  decernantur  :  idque 
meritô  cautum  erat,  quia  qui  Ecclesiam  in  spiritualibus 
pnecipieutem  êderunt,  Ecclesiam  in  lemporaneis  ad- 
jutricem  babere  non  debent.  Sed  luec  reslringitGibert, 
i"  ad  cxeominunieatos  denuntiatos;  2°  ad  h;erelicos, 
eo  sensu  quôd  non  proprio  nomine  ,  sed  lantùm  regii 
procuratoris ,  monitoria  oblincre  possinl  ;  3°  quod 
spécial  ad  publicos  peccalores,  ju^ta  luec  erga  eos 
severtyas  non  ampliùs  in  usu  esse  videtur;  unde  iis 
sicul  aliis,  conni vente  seculari  tribunal! ,  monitoria 
conceduntur. 

Punctum  ii.  —  Quinam  ad  revelandum  teneantur. 

CoNCLisio  prima.  —  Omnes  diœcesani  qui  subjacent 
episcopo  monilorium  concedenti ,  lenentur  revelare  sta- 
lim  ut  monitorii  noliliam  habent,  nisi  jure  eximantur  à 
revelando. 

Prob.  quia  ii  omnes  episcopo  suo  generaliter  pra3- 
cipienti  parère  lenentur  :  atqui  per  monitoria  episco- 
pus  generaliter  prsecipit ,  et  généralement  contre  tous 
ceux  et  celles  qui  savent  et  ont  connaissance  des  faits 
ci-dessus.  Verba  sunt  in  liiteris  monitorialibus  apponi 
solila. 

lline  1°  infidèles,  Judxi,  ipsimet  catceliumeni , 
ameutes,  infantes  necdùm  usum  ralionis  adepli,  non 
obliganlur  per  monitoria;  quia  vel  Eccicsia  in  eos 
jurisdiclionem  non  babet,  vel  obedientix  incapaces 
sunt.  ls  olini  fuit  Ecclesjac  Africaine  usus,  ul  ad  tesii- 
monium  infra  annos  lï  œtalis  sua'  pueri  non  admitlc- 
reniur  :  verùm  alia  est  Ecclesia;  Gallicans  disciplina , 
juxta  qiiam  pueri  utriusque  sexûs,  etsi  nondùm  pubè- 
res ad  depôsitionera  admittunlur.  An  verô,  si  non 
révélant,  subjaceant  excommunicationi ,  dielum  est 
supra,  lline  2°  monilorium,  cùm  aclus  sit  jurisdiclio- 
nis,  in  eos  omnes  et  solos  ferri  censelur  in  quos  supe- 
rior  jurisdiclionem  liabel  :  unde  qui  in  parochiâ  S. 
Pétri  di'gunt,  obedire  lenentur  monilorio  quod  in  pa- 
rochiâ S.  Anna'  ejusdem  diœcesis  promulgalur,  quid- 
quid  in  conlrarium  staluere  videalur  Sambovius, 
loin.  2,  cas.  175.  Ralio  est  quia  monitoria  non  ferun- 
tur  à  paroclio  qui  rêvera  inalterius  parochianos  nihil 
polcsl ,  sed  ab  episcopo  ,  aut  offlçiali ,  qui  jurisdiclio- 
nem Label  in  toiam  diœcesim.Eàdem  de  causa  revelare 
lenentur  religiosi ,  etiam  exempti  qui  de  niillà  sunt 
parochiâ,  quia  episcopo  quoad  censuras  submiltuntur 
à  concilio  Trid.,  sess.  25,  de  Regul.,  cap.  12,  alquc 
is  disciplina  Tridentinse  arliculus  in  Galliis  viget ,  ait 
Gibert,  p.  589.  Hinc  5°  qui  de  et  in  aliéna  diœcesi 
sunt,  jure  quidem  nalurali  non  autem  vi  monitorii  ad 
revelationem  obligantur.  Idem  dicit  collator  Andega- 
vensis  de  iis  qui  licèl  actu  sint  in  territorio  episcopi 
monilorium  decernentis,  ejus  lamen  jurisdiclioni  non 
subjacent;  quales  sunt  1°  viatores  qui  per  diœeesim 
piano  ductu  transeimt  ;  2°  advense  qui  |  auco  tempore 
in  diœcesi  commoranles,  ibi  nec domicilium  nec  quasi 
domicilium  acquisîssent  ;  ii  enim  nec  ratione  doroici- 
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lii,  hoc  ralione  delicli,  cujus  participes  non  esse  snp- 
ponuniur,  subdili  sunt  episcopo;  imù  elsi  siatulis 
subjerli  essenl ,  non  lamen  subjecti  forent  excommu- 
iiieationi  per  sententiam  latœ,  qualis  ea  est  quœ  ferlur 
in  monitoriis;  judex  enim  sententiam  in  eossolùm! 


na 


dicere  potest  qui  ab  ejus  tribunali  dépendent,  llaeie- 
nùs  ci  ta  lus  theologus. 

Contrarium  sentire  videtur  Gibert,  subindicans  eos 
qui  pro  negotiis  in  aliquo  territorio  slant,  ibiquedice-  Il 
cesani  sunt,  pro  Sacramentis,  abstinenliâ,  jejunio  et  | 
feslis  (quae  omnia  non  multùm  requirunt  teraporis  et 
moiw) ,  ad  obsequendum  monitorio  teneri  ;  quia  cen- 
sura quain  importât  monitorium  ,  privai  bonis  quibus  | 
bouiines  illi  in  hoc  lerriiorio  fruuntur.  Haec  opinio 
principes  in  boc  opère  passim  positis  mire  congruit,  ; 
eamque ,  ut  supra  monui,  sponlè  admiltam,  modo  ta- 
men  non  intelligatur  de  iis  qui  cursum  Iranseunt  per 
locuin  in  quo  publicatur  monitorium ,  bene  verô  de 
illis  qui  salis  diù  commorantur  ut  commode  revelare 
possint.  Quanquàm  si  episcopus  advenas  ligare  nolit, 
fieri  nequit  ut  reipsà  lîgentur. 

Hinc  4"  ad  rcvclandum  vi  monitorii  tenentur  ii  qui 
inaliam,  ctiam  commorandi  gratiâ ,  diœcesim  iran- 
sierunt ,  modo  nonnisi  post  inchoalam  monitorii  pro 


sertim  nondùm  execulioui  mandata ,  iilius  contra 
patrem ,  uxor  contra  virum  et  vicissim,  revelaro 
debent. 

Excepi sceleris  auctores  mit  participes;  elsi  enim  nonc 
passim  proraulganlur  monitoria  cum  clausula,  nemina 
dempio  (cujus  conlrariam ,  demptâ  parle ,  requirebat 
olim  senatus  Divionensis  ad  monitorii  validitàtem) , 
uoii  exisiimant  lamen  theologi,  conscium  sceleris  in 
ullocasu  teneri  ad  sut  manifestalionem.  Hoc  enim  na- 
lura  borret  ;  boc  cùm  nemo  facial  respei  in  proximi  pa- 
rentis,  nisi.in  perraris  casibus  de  quibus  statim  loculi 
sumus,  quanta  minus  respectu  suî?atque  id  variis, 
ut  aiunt ,  arestis  conûrmalum  fuisse  doeet  ex  Rou- 
chello  anclor  Collât.  Andeg.  Fatemur  lamen  hoini- 
nem  reum  teneri  ad  criininis  reparalionem  ,  quam  per 
alios,  prœcipuè  vero  per  confessarium  prsestare  facile 
potest. 
Obj.  1°  :  Tarn  potest  sceleris  conscius  lern-ri  ad  re- 
i  |  velalionem  criininis  sui ,  quàm  ad  id  obligari  possit 
cùmjuridicè  iuterrogatur  ;  atqui  in  hoc  posteriori  casu 
obligatur;  ergo  et  in  priori.  —  R.  neg.  maj.;  nam 
i°  non  tradilur  quis  in  custodiam,  nisi  jam  graves 
contra  eum  militent  conjecture ,  suspiciones ,  aliave 


\  que  semirrobalionem  faciunt;  secùs  conlingil  in  mo- 
mulgationemè  prima  suâ  diœccsi  exierint.  Raiio  est  'jl  nilorio;2°  non  iuterrogatur  homo  ut  stipsum  infa- 
qui.i  ubi  avptum  est  semel  judicium ,  ibi  et  finem  acci-  Jj  met,  quem  jam  constat  esse  satis  infaniatum,  sed  ut 
père  débet,  ut  palet  ex  utroque  jure  :  porrô  per  pri-  |||  infamiam  eluat  et  purget  si  potest;  unde  scribunlur 


main  promulgationem  inchoatur  judicium  in  foro  iilius 
qni  monitorium  decrevit. 

Qui  vero  antea  ,  modo  citra  fraudem  ,  in  aliam  tran- 
siil  diœcesim ,  licèt  de  eligendo  in  eà  domicilio  non 
cogilet ,  ad  revelandum  vi  censure  non  tenelur;  quia 
jam  non  subest  jurisdietioni  iilius  qui  monitorium  tu- 
lit.  Quôd  si  homo  ille  in  diœcesim  suam  revertatur, 
antequàm  efiluxerit  ultima  dies,  imô  ultima  hora 
temporis  ad  incurrendam  censurain  pra:fixi ,  lenebitur 
ad  revelandum,  statim  ac  rescieril  monitorium,  quia  II 
sufficicnler  stibditus  est  ei  qui  revelandi  mandalum  jj 
tulit.  Ex  quo  sequitur  eum  qui  à  territorio  domicilii 
sui  abest  totoeo  tempore  quo  durât  processus,  ila  ut 
exierit  anie  primam  monitorii  promulgationem,  et 
non  redieril  nisi  post  expiralionem  lermini  qui  in  ter- 
tiâ  promulgatione  prafixus  est  ut  censura  incurrere- 
tur  ,  non  obligari  vi  ejnsdem  monitorii  ad  revelandum. 
Ratio  est  quia,  ut  supra  dixi,  censura  specialis  ab  lio- 
mine ,  qualis  ea  e^t  de  quà  nunc  agilur,  cùm  feratur 
per  inodum  imperii ,  eos  solùm  ligat  qui  eo  tempore 
quo  fertur  subsunt  jurisdietioni  superioris. 

Conclusio  II.  —  In  monitoriis  quœ  ad  reltgionem  aut 
commune  regni  bonum  spectant ,  nemo  liber  est  à  reve- 
lando ,  nisi  sceleris  auctores  aut  participes. 

Prob.  quia  nemo  est  qui  bona  bec  tanta  ,  cuilibet 
privato,  eiiam  suoriun  bono,  anteponere  nondebeat; 
unde  receptum  istud  :  Salus  populi  suprema  lex  esto  ; 
atquc  hoc  item ,  contra  publicos  liostes  et  majestatis 
reos  omnis  homo  miles.  Hinc  si  agatur  de  lnereseos 
disseminalione ,  proditione  regni,  régis  morte,  prec- 


omnia  quœ  in  sui  graliam  profert  accusa  tus  :  revelans 
autem  vi  monitorii,  hoc  unum  ageret  ut  semetipsuin 
infamaret. 

Obj.  2"  :  S.  Gregorius  apud  Gratianum ,  c.  2,  5, 
q.  1  ,  prsecepit  sub  excommunicationis  pœnà,  ut  qui- 
dam infamatorii  libelli  auclor  semetipsuin  declararet. 
En  S.  Ponlificis  verba  :  Quod  si  non  exierit ,  neque  pu- 
bliée confessas  fuerit ex  Dei  et  Domini  noslri  Jetu 

Christi  spiritu  definimus,  ut  sancti  ejus  corporis  et  san- 

guinis  parlicipationc  privatus  sil Sin  autem  errorem 

suum  fuerit  aperlè  confessus  ,  Dominici  corporis  ac  san- 
guinis  parlicipationc  non  sit  privatus;  ergo.  —  R.  pr;c- 
ceptum  illud  positum  fuisse  ex  priesuraplione  vel 
suppositionc  quod  médium  illud  ad  ealumniae  repara- 
lionem  omninù  neeessarium  esset;  neque  alio  sensu 
jusium  esse  potuit;  unde  si  infaraator  alià  quàcumque 
via  parti  laesae  satisfaeere  poluerit  absque  sui  prodi- 
tione, dubio  procul  mansit  liber  ab  ejusdem  pnecepli 
obligatione,  et  sine  censure  nlterioris  metu  Saera- 
menta  recipere  potuit.  C.elerùm  mirum  non  est  quod 
banc  agendi  rationem  tenuerit  S.  Gregorius  ;  elsi 
enim  nemo  perse  hquendo  ,  ad criminisocculti  inani- 
feslationem  obligatur  ;  si  lamen  contingat  id  neeessa- 
rium esse  ut  tollatur  gravis  infamia,  aut  nocumentum 
quod  insonli  imminci,  et  auferri  aliter  nequit,  cog 
potest  homo  ad  satisfaciendum  hoc  modo,  imô  ad 
id  jure  naturali  obligatur.  Ita  Suarcs,  disp.  4,  sect.  5, 
n.  14. 

Sed  neque  in  materia  civili  pars  contra  quam  de- 
cernitur  monitorium  ,  tenetur  ad  rcvelalioncm.  Con- 
trariura  quidem  senserunt  GaUicani  jurisperiti  eom 
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poires,  ob  clansulam ,  nemine  demnto,  quœ  niultis 
Parîsiensfs  emïre  decretis  conurmata  est,  annis  pra»- 
èfjpiiè  1038  et  1640.  Verinn  aliter  consent  thôologî , 
jiixla  quos  salis  est  ut  mis  parti  juste  eonquerenti 
salisfaciat  ;  putà  ci  restituendo  inslniineiila,  tilu- 
los ,  etc. 

Conclisio  III.  — In  eateris  moniloriis  non  obligan- 
tur  ad  revelandum  qui  revelare  non  possint,  1°  abs- 
que  aliquà  suî  diffanialione;2°  sine  gravi  détriment©; 
5°  sine  secreti  mUuralis  violalione  ;  <i°  et  ex  quorum 
revelalionc  nulla  exoriretur  militas  ;  uuo  verbo  qui- 
tus sub  mortali  pnecipi  nequit  ut  révèlent. 

Prob.  qnia  non  intendit  Eeelesia  ut  quis  vel  infa- 
mine nolam  inurat  sibi;  vel  alieno  bônô  per  grave 
boni  proprii  dispendium  consulat  ;  vel  nalur.e  jura 
violet,  vel  demùm  pro  peecalo,  aut  non  admisso  , 
aul  veniali  lantùm  gravissimâ  cxcommuniealionis  pœ- 
nà  plectatur:  atqui  lamen  hsec  mala  consequerenlw, 
si  guis  in  ({iiatuor  casibus  mox  enumeralis  revelare 
lenerelur;  ergo. 

Hine  1°  proximi  parentes  contra  coguatos,  affines 
itideni  contra  affines  revelare  non  lenenlur,  1°  quia 
parentes  parentum  negolia  rébus  propïiis  a'quiparare 
censentur  ;  â°  quia  infamiu  unius  in  alterius  infamiain 
vergii  ;  5°  quia  alioqui  iode  nascerer.lur  domeslicue  si- 
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I  ergo  casus   ex  intentione  Joannis ,  prout  in  sumniâ 

i  seu  contento  monitorii  explicata  est,  aut  aliunde  de  eà 

constat ,  resolvi  débet.  Si  rationabiliter  prasumi  pos- 

I  sit  Joannem  non  interidiss'e  uxorem,  vel  filiuni  com- 

'  prehenderé,  tune  n'eque  iis  restituendi,  neqùé  testi- 

bus  contra  eos   deponendi   onus  incumbit  iillum  vi 

monitorii  ,  eisi  nxor  et  (ilii  jure  naturàti  obligenlur  ad 

restituendum.  Si  verô  praîsumî  possit  neminém  à 

Joanne  exeinplum  fuisse,  imô,  si  hoc  diibiinn  s'il,  lune 

ad  restituendum  nxor  vel  filins,  ad  revelandum  verô 

Mariu>  obligarentur  ex  monilorio,  quia  notum  ac  cer- 

lum  esset  Ecclesiaï  mandatuin,  ignota  verô  et  dubia 

Joannis  intenlio. 

Hine  II*,  regulariter  loquendo,  donicslici  contra 
berum  revelare  non  tenentur,  1°  quia  vnlgô  et  qui- 
dem  légitimé  liment,  ne  foras  indeeorè  abigantur,  et 
debilis  priventur  stipendiis  ;  quod  talibus  in  grave  de- 
trimenlum  cedit;  2°  quia  inde  familiarum  quies  per- 
lurbaretur,  née  pnesumi  potest  rem  ita  odiosam  exigi 
ab  Eeelesia.  liùc  accedit  quôd  edicto  de  eriminalibus 
maleriis  lato  an.  1670  ,  caulum  sit  ut  interrogentur  à 
judicibus  testes,  nùm  domeslici  sint,  neene;  quibus 
verbis  salis  insinualur  accusatos  uli  posse  exceptione, 
quôd  testis  sit  domesticus.  Hanc  opinionem  in  slatutis 
j  synodalibus  approbavit  card.  Le  Camus,  eamque  te- 


multates  et  odia.  Unde  si  noverim  supolleetilia  Titii  ij  nent  Gibert,  Babin  ,  Sambovius,  tom.  2,  cas.  63. 


apud  imum  è  cognalis  mois  translata  fuisse,  et  ab  eo 
celata,  ita  utcognalus  ille  reus  baberi  possit  in  judi- 
cio ,  revelare  non  icncor  :  lenercr  verô  si  nihil  inde 
periculi  imminerel  eonsanguineo  meo,  putà  si  in- 
cunctanter  probare  posset  rem  innocenter  aclam 
esse. 

Sed  Iiic  tria  notanda  :  1°  per  affines  non  iutelligi  iu 
procsenli  malerià,  eos  quorum  affmitas  solîun  est  spi- 
ritualis,  prout  docet  Gibert;  2°  privilegiuni  non  reve- 
landi  consanguineis  concessum,  ad  quarlum  usque 
gradum  extendi  in  lineà  collalerali ,  in  direelà  verô 
usque  in  inlinilum  ;  3°  id  locuin  babere  non  in  mate- 
rià  solùm  capitali,  seu,  ut  aiunt,  criminali ,  sed  etiam 
in  eivili.  Duo  bsee  ultima  puncta  constant  ex  edicto 
an.  1067  ,  ubi  sic  :  Les  parents  et  les  alliés  des  parties, 
jusqu'aux  enfants  des  issus  de  germain  inclusivement , 
ne  peuvent  être  témoins  en  matière  civile  pour  déposer 
en  leur  faveur  ou  contre  eux.  Ergo  à  fortiori ,  id  nc- 
queunt  in  materià  crhninali  quœ  capitis  poriculum  im- 
portât. Consonat  edictum  citatum  juri  canonico,  ut 
patel  ex  can.  Si  testes  3,  h,  q.  2.  S:  tamen  ,  ait  Le 
Prêtre,  cent.  13,  cap.  119,  agatur  de  verifieaiione 
facti  alicujus,  quod  in  doniûs  penetralibus  geslum  sit, 
et  non  prodierit  extra,  parentum  contra  parentes  te- 
stificatio  recipitur. 

Si  qua^res  an  Marius  qui  scil  furtum  de  quo  per  nw- 
nitoriales  litteras  conquerilur  J  pannes  ,  ab  uxorc  vel  fi- 
lia  Joannis  admissum  esse,  leneatur  ad  revelalionem  ; 
item  utïùm  uxorillavel  filius  teneantur  ad  resiitutionern 
vi  monitorii,  id  est,  sub  excommunicalionis  pœnâ ,  si 
hœc  contra  non  restituenles  Ida  sit ,  respondebo  judi- 
cem  ccclesiasticum  prœsumi  Joanni  conccderc  id  quod 
Joaunes  peliit,  nihil  verè  ultra  intentionem  ejus  :  hic 


Limitatur  1° ,  si  conquérons  domesticos  assigne! 
coram  judice;  enjus  erit  perpendere  quam  dépositio- 
ns eorum  ralionem  babere  debeal;  intérim  domesti 
eus  juridicè  inlerrogatus ,  vera  loqui  débet;  2°  si 
agatur  de  crimins  privilegiato ,  putà  de  luicresi,  vel 
palria:  prodilionc,  vel  de  criminibus  (juorutn  notitia 
independenler  à  domeslicis  baberi  non  possit,  ut  si 
maritus  uxorem  slrenuè  perçussent,  occideritve  ;  et 
yicissim  si  uxoraut  è  domeslicis  quispiam  id  attenta- 
verit.  Item  si  agatur  de  haTcditalis  dilapidatione , 
supellectiiium ,  aut  bonorum  subtraclione  externis 
ignolà  ;  3°  et  id  qiioque  liiiiilandum  puto,  si  cessent 
incommoda  superiùs  expressa,  si,  v.  g.,  nec  stipendii 
sui  jaeluram,  nec  gravis  eujuscumque  alterius  mali 
periculmn  subeanl  domeslici  revelando  (quod  salis 
rarum  est,  nam  domeslici  ex  alicujus  donio  egressi, 
vindictarn  exercere  prœsumcntur  ;  nec  facile  ahos  sibi 
dominos  invenient,  gui  priorum  sécréta  révélasse  di- 
gnoscentur  ).  lia  Evcillon  ,  cap.  23,  art.  2,  Pontas, 
v.  Moratoire,  cas.  13,  elc. 

Mine  IIP  à  revelando  dispensatur  quisquis  grave 
damnum  spirituale  aut  lemporale  sibi  timet ,  vel  suis, 
putà  patri  ,uxori ,  genero,  (pue  forte  ad  quartum  gra- 
dum extendenda  suiit  ;  tune  tamen  cavendum  ne  rpiis 
formidet  ubi  non  est  limor  ,  ef.ieieisdiimque  Omgj  quà 
potest  via,  ut  malum  aliis  illalum  repaielur.  Àdde  re- 
velandum  esse  eùm  agilur  de  bojio  public**  notabili; 
huic  enim  privatum  quodeumque  conmiodum  post- 
haberi  débet. 

Hine  IVe  qui  légitima  nsi  eompensatione  vel   pr;ie- 
scriplione ,  bona  alterius   eomparârunl ,   non    tenen- 
tur ad  Pcslituendum  ;  et  qui  hoc  hôrûiit  non    tenen- 
1  tur  ad  révéla:  dmn  ;   imô  si  révèlent,   peceant  juxta 
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multos.  Idem  ssntiunt  plurimi  de  eo  qui  à  Tilio 
eessionem  [faillite)  bonorum  méditante  pecuoiam 
sihi  debitam  pra;  aliis  creditoribus  anterioribus  rece- 
pil,  is  enim  sine  gravi  snî  tncommodo  revelare  non 
poB3et ,  qnia  pricsumeretut  conscius  esse  fraudis  el 
doii  ii,  cicteris  An  credllor  qai  prcc  aliis  se  ipso  ante- 
rioribus debitnm  suum  recepit.ad  rcslituendum  tc- 
neatur,  expendi  alibi. 

Hinc  V"  quisquls  revelare  ncquil  nisi  seerelum  vel 
explicité  vel  implicite  promissum  prodat,  revelare  non 
polest.  Quapropter  à  revelàndo  immunes  sunt ,  1°  ad- 
voeall,  notarii,  procuratores,  sollicitatores,  consulli  ; 
bis  enim  rêS  domesticas  nemo  aperit  nisi  cum  pacio 
silentii,  qnod  nisi  servent,  jam  susdeque  vertendœ  sini 
familia*,  et  claudenda  consiliis  janua  ;  2°  medici,  pliar- 
macopolœ,  obstetriceS,  cbirurgi ,  qui  omnes  sacra- 
mento  secreti  scse  soient  obslfingere;  idque  ab  iis 
servari  publicse  rei  plurîmùm  interest;  5°  ii  quos  ligat 
tacila  secreti  promissio;  hscc  verô  prresumilur  non 
qoidem  inter  amicos  simpliciler,  sed  ços  inter  quos 
tant  arcta  vincît  necessiludo,  ut  res  omninô  suas,  ser- 
monesque  et  consilia  sibi  communicent,  quasi  fermé 
i:i  iinam  coalesCcre  t  ambo  personam ;  4*  et  ii  dé- 
muni quibus  aliqnid  expresse  commissum  est  sub 
secreto;  quia  servàre  fidem  est  de  jure  naturali ;  nihit 
autem  prœcipi  potest  hontini  contra  id  quod  est  de  jure 
naturatf.  (Juin  et  ita  areium  est  juris  naturalis  prsece- 
ptum ,  ut  si  bonio  seereto  naturali  obslricius  ad 
rein  reticendam  ,  banc  alleri  revelâsset  imprudenter  , 
teneretur  liic  posterior  secretum  etiam  sibi  non 
imperatum  sorvare.  Unde  non  immérité-  dqcet  Sam- 
bovius ,  doineslicos  ,  qui  aliquid  audiunt  ab  beris  ad 
revelandum  non  obslrietis,  nec  ipsos  ad  revelandum 
obligari. 

Observandum  tamen  non  ideô  quempiam  à  reve- 
lando  dispensatum  iri,  quia  aliquid  audiissetab  iis  qui 
cùm  essent  sceleris  participes,  v.  g.,  silere  debuissent. 
Imôsi  ille  contra  quein  monitorium  decernitur,  ad- 
verleus  se  imprudenter  locutum  esse ,  adderet  se  rem 
dixisse  sub  secreto,  non  desinerct  aller,  elsi  utcumque 
amicus  garruli  hnjus  ,  ad  revelandum  obligari  :  uim 
quia  plerùmque  non  acceptai  secreti  condilionem,  qui 
anteàde  secreto  serrando  postulatus  non  c-t  ;  tum  quia 
vix  prœsumi  potest  id  sub  conditiouc  secreti  dictum 
esse,  quod  <ims  prurigine  loqeendi  evomit,  prœsertim 
si  de  mulieribus  agatnr ,  quœ  quod  tibi  sub  secreto, 
staiini  aliis  viginti ,  sub   eadem   conditione  aperient. 

Caeterùm  faifentur  dôctores  ne  amiciorcs  quidem 
amieos  à  revelàndo  eximi,  1*  cùm  agitur  de  impe- 
dimenio  mairimonii  dircmplivo,  quia  ex  malrimonio 
invalida  sequrmtur  gravisslma  niala,  profanatio  Sacra- 
nienii,  concubinatus,  proies  illcgitima  alienis  fruitura 
bonis  ;  2*  eùm  agitur  de  consilio  contra  bonuin  publi- 
cum  aut  etiam  privatum  perniciosè  formalo,  et  nec- 
dùni  executionl  mandato  ,  proui  alibi  docoimus  ex  S. 
Thonià.  His  nixi  principiis  decidunl  Sambqvius  et 
Ponias,  enm  ad  revelandum  teneri  qui  velerem  ami- 
cum  creditoribus  suis  (banqueroutier  )  decoquentem, 
in  domum  suam  recepil,  posito  quôd  indc  grave  cre- 


EXCOMMUUCATIONE.  \:>Q 

Il  ditoribus  prsejudicium  expriturum  novcril:    puià  si 

amicum  Lune  grandem  pecunix  summam  in  frauj 

dem  creditoruin  subiraxisse.  Idem  esi  de  eo  cui  sub 

to  dixisset  aliquis  se  nompo  suum  comiuo  : 


il  icoclori  huic,  ui  bona  sua  faciliùs  subtraheret;  tune 
•  enim,  ulerque  ad  revelandum  obligaretur ,  cum  boc 
.*  discrimine ,  quôd  posterior  qu$  quidquid  scit ,  didicit 
à  priore,  non  teneretur  ad  revelandum  nisi  in  defectum 
prioris;  priore  enim  révélante,  inulilis  est  revelatio 
p  steriorîs ,  quia  tune  non  aliam  hàbet  vim  quàm. 
ejusdera  prioris  revelatio. 

Hinc  VI  ',  cùm  ad  actum  inutilem  nemo  teneatur, 
revelare  non  lenentur  ii  quorum  revelatio  inanis  fo- 
ret :  undeà  revelàndo  immunis  est,  1  '  qui  solus  novit 
homicidium ,  v.  g.,  ab  alio  perpetratum.  lia  docent 
resoluiioncs  pastorales  diœcesis  Genevensis,  tom.  2, 
"■ ,  Collai.  Andcg. ,  tom.  1 ,  p.  oô8.  Iles  lamen 
non  caret  diffieultale ,  ut  dieam  alibi  ubi  de  icstilms. 
Intérim  cavendum  ne  revelationem  suam  superfluam 
put  t,  qui  novit  jam  prœcessise  sufficientera  reVelan- 
tium  numerum  :  tum  quia  probaiionum  abundanlia 
non  nocet  ;  tum  quia  ssépè  fit,  ut  eludantur  probalio- 
nes  qua:  videbantur  invi<  Ue  ;  tum  quia  meum  esl  Ec- 
clesi;ie  parère  ,  non  verô  judicare  an  sqfficiant  lestes 
qui  pnecesserunt,  neene.  Vide  Ponias,  liic  cas.  17. 
2"  Qui  Pauli  crimen  à  Petro  solo  didicèrat,  si  Pelrus 
ipse  revelaverit  ;  aut  qui  per  plateas  ab  ignoljs  née 
(ide  dignis  bominibus  audivit  crimen  à  Paulo  fuisse 
perpetratum;  Iisec  enim  denuntiatio  nullani  in  judicio 
fldem  faceret,  ut  cum  aliis  monetHabcrt.  5°  Qui  novit 
quô  se  receperit  filius  bseretici,  qui  paternà  è  domo 
fugit  ui  religionem  catfcolicam  amplectcrelur,  non 
tenetur  aut  revelare,  aul  filium  bunc  ad  palrem remit 
tere;  judex  enim  monitorium  decernens  eos  solùm 
ligare  voluit.  qui  injuste  filium  contra  voluntatem  patris 
relinerent;  injusiè  autem  nonretinet,  qui  in  gratiam 
religionis  relinet.  Vide  Pontas ,  casu  19,  ubi  et  notât 
f1  bùjusmodi  recopiai  ;:  es  ad  judicem  recurrere  debere, 
I  quieisjuxta  regni  leges  patrocinium  suum  negare  ne- 
qnil. i°  Qui  pbysicâ,  vel  etiam  morali  (quâ  seilicet 
secluso  monilorio  non  peecarel  )  reslituendi  impoten- 
tiâ  laborat  et  Iaborare  cognoscitur,  nec  reslituere 
tenetur,  nec  ab  aliis  vi  monitprii  delegi  ;  ad  impossi- 
bile  enim  nenio  tenetur  ;  et  rem  quœ  culpâ  caret  in 
damnttm  l'ocari  non  convertit.  Ubi  nota  euni  incurrrere 
excommunicationem  si  qux  lata  sit  contra  non  rcsii- 
tuentes ,  qui  jam  incboalâ ,  vel  praecognilà  monitorii 
promulgatione  conjiceret  se  in  impdténliam  resti- 
tuendi;  secùs  de  eo  qui  reslituere  non  valens,  sic 
esset  afifectus,  lit  etiamsi  par  foret  restiluendo,  \>  sti- 
luere  nollet  :  eos  enim  quorum  niala  esl  voluntas  ple- 
clerenon  inlendit  Ecclesia,  cùm  agendo  verè  seul 
imparcs.  Sunt  qui  velint  eum  qui  aclu  restituera  ne- 
qùit,  debere,  ne  excommunicationem  incurrat,  vel 
sponsorem  praliere,  vel  alio  modo  assere,  se,  cùm 
poterit,  solulurum  esse,  ne  debitum  pereat.  Opinio- 
ncni  liane  parùm  habere  fundamenti  pulal  Cpllator 
Andeg.  eo  quôd  debilori  nulla  accrescat  ex  monitorii 
promidjationè reslituendi  oblieatio.  Utui  est,  qui  ad 
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pinguiorem  reversus  forlunam  non  restitua ,  statini 

contraint  excommunicalioncm  ,  uWi  qui  cum  lulit, 

<      erit  loco.  Hsec  enim  censura  cùm  ^ii  ab  homme, 

eo  cxlinclo  cxtinguitur. 

Quaares  an  ad  revelandum  leneanlur,  i/ui  niant  mo- 

.  conc  ssum  fuisse  aticui,  nullam  in  rébus  de 

,  agitur  partent  Itabenli.  —  K.  Supponendum  est 

eum  qui  monilorium  concessit,  ofiicio  suo  non  de- 

fuii    ■  :  unde  qui  factorum  notiliam  habent,  ad  revê- 


I)E  CENSU1US.  I5i 

gravibus  negotiisaliô  irahitur  ;  -1'  qui  grave  ex  praeci- 
piii  revelatione  delrhncnluin  verelur  ;  5°  qui  dubitans 
an  revelare  tenealur ,  antè  vult  erudilum  quempiam 
considère  quàm  revelcl;  4°  qui  spcral  parles  ante 
excommunicalionis  fulminationem  ,  mutuô  secuni  iu- 
vicem  concilialura  iri;  item  qui  sperat  salubribus  se 
consiliis  et  fralernâ  cortvetione  pnestilurum  ul  dclin- 
quens  parti  laesae,  quantum  opus  est  facial  salis.  In  his 
casibus  qui  revelationem  differt ,  non  peccat ,  quia 


landum  lenenlur,  nisi  error  manifeslus  sit,  ut  esset  si  !  contra  Ecclesiae  malris  piissimae  inlenlionem  non  agit. 
Peirus  monilorium  oblinuisset  pro  injuria  nonsibised  ;  Al  verô  sublaiis  iisdem  aut  sequivalentibus  causis, 
Paulo  illalà,  et  de  quâ  Paulus  neutiquàm  conquere-  |  poccarct  qui  differret  revclaiionem  :  une  si  praevidis- 
i  .  Quod  si  Peirus  ad  procurandam  Paulo  repara-  |  set  futurum  ut  slatuto  tenipore  revelare  non  posset, 
lionem  injuriac  eidem  illatae ,  monilorium  oblineret,  I  ob  aliquod  superveniens  impedimentum ,  graviler  pec- 
Paulus  qui  injuriam  banc  remilterepotest,  et  piècon-  S  câsset  non  revelando  eo  lempore  quo  potuit ,  et  ex- 
donare,  non  lenerelur  ad  revelandum.  Si  verô  pars  '  communieationem  incurreret,  cùm  posleà  fulmina- 
publica,  son  publicus  criminum  vindex,  cujus  est  |  retur,  etsijam  eotempore  revelare  non  posset. 
gra  antia  mala  cohibere,  monitorium  oblinuisset,  tune  1  Co.ncllsio  u.  —  Qui  revelationem  suo  tempore  oinisit 
ne  ipse  quidem  Paulus  immunis  esset.  à  revelando,  S  ad  eum  obligatur  quamdiù  conjicere  potest  eam  utilem 
quia  potest  quidem  juri  suo  renunliare ,  non  autem  [jj  futurum  esse. 


iis  quac  ordinantur  ad  bonuin  commune. 


i 


Prob.  quia  terminus  precfigilur  ut  sollicitetur  reve- 


PoNCT.ui.  —  Qao  tempore  et  quo  lilulo  revelandum ,  etc.   j;  lalio,  nonut.eo  transaclo,  expiret  cjusdem  revela- 


Duo  liîe  expendenda  incumbunl,  1°  an  qui  facti  in 
monitorio  conlenli  notiliam  habent,  ad  revelationem 
quamprimùm  faciendam  leneanlur;  2°  an  si  huic  ofii- 
cio desint,  peccent  non  solùm  contra  reverenliain 
Ecclesiae  mandalis  exbibendam ,  sed  et  insuper  contra 
justitiam  proximo  debilam.  Quà  de  re,  sit: 

Co.nclusio  prima.  —  Post  primam  monitionem  stricte 
tenenturad  revelationem  omnesqui  facti  notiliam  habent, 
7iisi  légitima  causa  moram  permitlat. 

Prob.  1°  quia  tenetur  quilibet  Ecclesia;  in  materià 
prsesertim  gravi  praecipieuti  parère  quàm  primùm  po- 
test; atqui  Ecclesia  per  primam  monitionem  praecipil; 
ergo  intolcrando  laborant  errore  qui  pulanl  revelatio- 
nem posse  differri  donec  triplex  pra  cesscrit  monitio. 
Prob.  2°  quia  peccat  ille  ex  cujus  dilatione  grave  sa> 
piùs  sequitur  conquerentis  damnum;  atqui  ex  dilalione 
revelationis  sacpiùs  sequitur  grave  conquerentis  de- 
Irimenlum.  Nam  saepè  lit  ut  conquérons  ad  graves 
sumptus  faciendos  tenealur,  à  quibus  abstinuisset,  si 
malim  ad  revelationem  venissenl  testes  ;  sa>pè  fit  ut 
dùm  procraslinatur  revelatio ,  res  furto  abreplae  abs- 
condantur,  vel  aliô  transferantur;  s;epè  lit  ut  sontes 
fugsc  tempus  inventant ,  quod  non  invenissent  ;  et  ul 
qui  prima  hebdomadâ  pares  erant  solvendo,  post 
lertiam  autquartam  non  sint solvendo,  etc.;  ergo. 

Di\i,  stricte  lenenlur.  Nam  slricla  csl  obligalio  quac 
ex  religione  et  ex  justitiâ  nascilur;  atqui  lalis  est 
obligalio revelandi  quamprimùm.  1°  Enim  nascilur  ex 
religione ,  ex  débita  nimirùm  superioribus  ecclesias- 
licis  reverenliâ  ;  2°  nascilur  eliam  ex  justitiâ  :  si  enim, 
utstatim  dicam,  ad  damni  lolius  refusionem  tenean- 
lur,  qui  non  revelando  damni  Imjus  causa  fuerunt , 
quis  eos  non  pulet  obligari  ad  resliluendum  pro  rébus, 
quarum  dilatio  alicujus  detrimenti  conquerentibus 
causa  fueril? 

Dixi  ilerùm  ,  nisi  légitima  causa  excuset  Non  enim 
peccat  qui  differt  revelationem  \"  quia  propriis  et 


tionis  obligalio  ;  ergo  ,  etc.  Hsec  lainen  obligalio  jam 
non  urgel  vi  moniloi  ii ,  si  episcopus  moriatur,  vel  loco 
cedat  :  sequitur  ex  dictis  supra. 

Co.ncllsio  m.  —  Ad  reslilulionem  lenenlur  qui  conse- 
quenter  ad  monilorium  revelare  négligeant. 

Prob.  quia  illa  opinio  in  praxi  admilti  débet,  quee 
ut  lutior  sic  et  probabilior  est  ab  extrinseco ,  et  ab 
inlrinseco  ;  atqui  sic  se  habel  opinio  quae  ad  resliluen- 
dum obligat  eos  qui,  cùm  revelare  pussent,  non  reve- 
lavcrunl.  lia  Parochos  suos  doceri  et  docere  voluerunt 
S.  Carolus  Borromaeus,  cardinalis  Le  Camus,  in  suis 
slatulis,  emin.  Noallius  in  Collalion.  de  usurâ,  loin.  3, 
Mb.  6,  p.  206 ,  episcopus  Geneveusis  in  Resol.  pastor., 
tom.  2,  p.  3,  lit.  6,  cap.  5,  episcopus  Catalauncnsis , 
cujus  pro  diœcesi  exarata  est  theologia  Haberli.  Idem 
salis  apertè  iradit  Babin,  tom.  i,  pag.  460,  et  ex- 
presse Pontas,  v.  Restitution,  cas.  201. 

Confirm.  1°  ab  inlrinseco  :  Qui  ex  justitiâ  tenetur 
ad  revelandum  ,  is  nisi  revelet  tenetur  ad  resliluen- 
dum :  atqui  urgente  monitorio  ,  qui  revelare  potest , 
non  ex  religione  solùm  tenetur  ad  revelandum  ,  sed 
tenetur  quoque  ex  juslilià.  Nam  tenetur  ex  justitiâ 
qui  tenetur  ex  ofiicio  :  sed  tenetur  ex  officio  qui  le- 
nelur  urgente  monitorio  ;  lune  enim  officium  hoc  et 
omis  imponunt  ecclesiasticus  et  secularis  judex ,  ut 
qui  damnum  allerius  avertere  potest  revelando,  aver- 
lat;  et  hoc  onus  suscipiunl  onmes  Ecclesia;  iilii  ;  ergo. 
Confirm.  2*  :  Revelare  lenenlur  ii  in  quos  conquérais 
jus  acquirit  per  praecepium  Ecclesia:  ;  sed  conquérons 
jus  acquiril  per  praeceptum  Ecclesiae,  ut  omnesqui 
testificando  sibi  opem  ferre  possunt,  banc  rêvera  sibi 
ferant.  Confirm.  3"  ex  S.  Thomâ,  qui  sic  loquitur2-2, 
I  q.  62,  art.  4,  ad  6  :  Tenetur  quis  ad  reslitutioncni  ejits 
in  quo  aliquem  damni ficavit;  sed  aliquis  damni fiailur  du- 
pliciter,  uno  modo  quia  ei  aufertur  id  quod  aclu  habe- 
bat....;  alio  modo  si  damni ficet  aliquem  impediendo  ne 
adipiscatur  id  quod  erat  in  via  habendi  ;  atqui  conque- 
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rejis  erat  in  via  babendi  ci  recuperandi  rem  suam  ,  '  !  satisfactionem  condignam  paratnm  esse  asseruerit  : 


nisi  obstilissct  silentium  non  rcvelanlis;  crgo  non 
revelans  ad  reslilutionem  icnelur  qualcnùs  danmili- 
cator.  Conlirmalur  1"  :  Qui  per  dolum  impcdit  ne 
alius  rem  suam  rccuperci ,  is  ex  omnium  confesso  , 
obnoxius  e>i  restitution]  ;  sed  qui  non  révélai  hoc  in 
casu,  pcrdolum  impedit  ne  alius  bonum  suum  rccu- 
perel. Sicul  enim  per  dolum  impedit  ne  eleemosynam 
obtineam  ,  qui  dolosè  verbis  aut  nulibus  dicit  me  non 
indigere  ;  sic  et  per  dolum  impedit  ne  rem  meam  assc- 
quar,  qui  aequivalenter  dicit  nerninem  cognosci  qui 
ad  daiimi  iiifi  reparalionem  teneatur  ;  atqui  hoc  aequi- 
valenter  dicit,  qui  non  révélât,  cîim  revelare  ab 
Ecclesià  jubetur;  alque  id  demùm  ex. hoc  ejus  silen- 
tio  colligiinr  ;  ergo. —  Qureres  an  ad  reslilutionem  tenea- 
tur, qui  revelavit,  cùni  debebat  abslinere  àrevelando. 
■ — Rcsp.  affirmative;  qui  enim  Iscsit  jus  alterius,  is 
uliqne  ad  ejusdem  juris  réparation  ni  tenctur;  sed 
qui  révélai ,  cùm  débet  non  revelare  Ledit  jus  slrictum 
alterius.  Unusquisque  enim  jus  babet  ut  crimen  suum 
non  detegatur  ab  iis  qui  ipsum  sub  silenlio  premere 
debent;  unde  qui  sic  révélant  sunt  verè  prodilores , 
proditor  aulem  ex  dolo  agit,  et  est  stricte  iniquus; 
ergo.  Confirm.  quia  révélât  in  boc  casu  de  que  an. 
1711,  interrogatus  sum  ,  se  babet  ut  judex  qui  bomi- 
nem  reum  quidem  ,  sed  non  secundùm  allegata  et 
probata  morti  addicit;  atqui  judex  il!e  non  est  à  re>li- 
tuendo  immuni>  ;  quando  quidem  violât  jus  slrictum 
quod  quisque  babet  ne  damnetur  contra  disposilio- 
nem  legum  ;  ergo  à  pari.  Quia  tamen  qui  temerè  et 
injuste  revelavit ,  vix  scire  poîcst  an  requi  judicesali- 
quam  ejusdem  révélation  is ,  quam  iniquam  esse  vide- 
runt,  ralionem  babuerinl;  item  an  non  is  prxcessis- 
set  tesiium  numerus,  qui  independenter  àproditore, 
rei  crimen  salis  detexerint,  idcirçô  vix  unquàm  in 
praxi  ad  damni  totius  refusionem  obligari  potesi  leme- 
rarius  revelator  ;  idque  adhuc  minus  locum  haberct, 
si  ex  bouâ  fuie  ,  aut  deceptus  ab  iis  quos  consuluit, 
ad  revelandum  proccssissel. 

Pcnct.  iv.  —  Ad    quid   teneatur  parochus   monilorii 
promulgator. 

Dicendum  cura  tbeologoParisiensi,  in  materiis  mo- 
ralibus  versatissimo ,  et  aliis  decem  prsestanda  esse 
paroclio ,  cui  publicandi  monilorii  provincia  deman- 
datur.  1"  llaque  ex  supra  recensais  excommunicatio- 
nis  naturà  et  affeclibus,  exponet  quàm  formidanda  sit 
excommunicatio  etiam  injusla.  2°  Insurget  adversùs 
eos  qui  vindicte  animo,  aut  levibus  de  causis  moni- 
toria  postulant;  et  qui  cùm  s;rpè  opum  diviies  sint , 
terribiliores  Ecclesi;c  pœnas  pro  iis  extorquent  rebus, 
quarum  jacturam  viri  etiam  pauperes ,  sed  plusculum 
ebrisliani,  a:quo  animo  ferunt.  3°  Si  certô  deprehen- 
dat  paroebus  moniiorium  obreptitiè  oblendum- fuisse, 


haec  enim  publicationum  Buspensio  in  grave  conque- 
rcniis  prsejudicium  cedere  posset,  unde  et  pluribus 
arestis  prohibita  est  Vide  Ponlas,  hic,  cas.  .">.  ■">"  Mo- 
nitoria  non  promulgabil  diebus  Bolemnioribus ,  v.  g., 
Nalivitatis  Domini,  Epiphanie,  Purificalionis,. Pas- 
eboe,  Ascensionis ,  Peniecostes,  Corporis  Chrisli, 
aliisque  solemnioribus  diebus,  nisi  episcopus  aliter 
censucrit.  lia  enim  post  concilium  Mediolancnse  IV 
prreseribunt  libri  riluales  non  pauci,  docentque  tbco- 
logi  saniores,  cl  probat  ipsa  rei  natura  ;  cùm  xquum 
non  sii  sanctam  solemniorura  dierum  laciitiam,  pœna- 
rnm  quas  religio  maximas  habet ,  strepilu  vel  infli- 
ctione  lurbari  :  mule  publicatio  Ikcc  in  subsequenlem 
festam  diem  unà  cum  Proeconio,  scu  Pronao  differri 
débet.  6°  Moniiorium  leget  alla  et  distincte  voce,  non 
fesiinauter,  «t  nemo  non  audial  singulos  articulos  qui 
monilorii  maleriam  consliluunt.  7°  Cùm  excij.iet  de  - 
posiliones,  sedulô  cavebit  ne  quis  alia  revelet  quàm 
quœ  ad  moniiorium  spectant.  8"  Docebit  quàm  er- 
rent graviter  qui  revclationem  procrastinant  donec 
immincat  terminus  incurrendœ  censura;  pradixus , 
prout  supra  dixi.  9°  Exponet  per  moniiorium  ligari 
auclorem  criminis  et  lestes  ;  auctorem  quidem  ut  sa- 
lisfaciat  sub  excommunicationis  pœnà  (qure  tamen 
non  ubique  contra  delicti  auctores  imponitur),  non 
aulem  ut  se  prodat;  testes  verô  ut  eumdem  sub 
excommunicationis  pœnà  manifestent.  10*  Monebit 
eos  qui  defectu  revelalionis  excommunicationcm  in- 
clurent, non  posse  quôcumque  se  transférant,  absolvi 
nisi  ab  episcopo  moniiorium  decernente,  ejusve  suc- 
cessore,  quia  censura  hœe  est  ab  homme  per  senlen- 
tiam  specialem. 

Antequàm  buic  maleriœ  finem  imponam,  lectorem 
monitum  volo,  me  nihil  de  aggravatione  aut  reaggra- 
valione  quœ  in  monilorialibus  lilteris  apponi  soient, 
locutum  esse  ;  quia  aggrava tio  et  reaggravalio  nihil 
operari  posse  videntur,  quod  nunc  excommunicatio 
non  operelur.  Aggravalio  olim  et  reaggravalio  novi 
quidem  erant  excommunicationis  gradus.  Excommu- 
nicatio précisé  sumpla,  solà  privahal  sacrifiai,  sacra- 
mentorum,  et  suffragiorum  parlicipalione  :  crescente 
obduratione  addebatur  aggravalio,  quse  insuper  à  ci- 
vili  fidelium  conviclu  arcebat  ;  deinde  addebatur 
reaggravalio  ,  quà  Gdelibus  aliis  velitum  erat  sub  ex- 
communicationis pœnà,  ne  quid  cum  bujusmodi  ex- 
communicalo  commercii  haberent.  Juxta  trilum  id 
apud  canonistas 

ultimus  hic  est 
Alrumnœ  cumulus,  quod  iiudum  et  frusta  rogantem, 
Nemo  eibo,  nemo  hospitio  tecloque  juvabit. 

At  cùm  excommunicatio  bos  omnes  simul  effeclus 
hodie  nroducat;  non  salis  intclligitur  quid  eidem  su- 
peraddant  aggravalio  cl  reaggravalio.  (Jndc  satiùs 


rei  totius  verilatem  indicabilofficiali,  cui  idmoleslura  8  esset  ab  iis  abslinere,  ut  jam  ab  an.  IGM  optabat 
accidere  non  débet,*  secundùm  ea  qure  supra  dixi.  i  Jacobus  Eveillon  ;  aut  saltem  qurerendum  est  ab  offi- 
4°  Cavebit  ne  publicationes  auctoritatc  propriâ  suspen-  f  cilialibus  quid  effectûs  ab  aggravatione  vel  reaggrava- 
dai,  sub  co  praitextu  quôd  damni  auctorei  inconfes-  II!  tione  praslolcntur.  Fallor,  ait  Habert,  si  mulii  ofti- 
•sione  aperucrit  scelus   suum,  et  se  ad  exhibendam  ||  ciales  vim et  sensum  bujusmodi  verborum  intelligant. 
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AnTicuLUS  Y 

De  excommunie. tiiune   minait. 


Evcommunicalio  niinpr  e  i  conjura  privqps  liomi- 
MriM  receplione  Sacranipnlqrum ,  et  voce  spij  clp- 
çljone  passivà  :  ujide  eliam  yopaïur  cxcpmmunica^o 
minor,  quia  muHô  pauciorcs  habet  effectus  quàm 
evcommunicalio  major.  Haud  lamcn  spernenda  esl 
pxcommunicalip  minor;  qui  enim  ea  lgitus  rccipii 
Sapramcnta  et  bénéficia,  peccatmorlalilcr;  quia  facit 
contra  Ecclesioc  pi'obibtyionem  in  pialeriq  gravi.  @rq- 
viter  ctiam  ppçcat,  t  m  ut  qui  excommunicalo  minori 
SacraiiKMiia  cpnfert,  nisi  excuse}  ignoraniia,  aut 
scainlali  alteriusve  mali  vilandi  nécessitas;  tum  qui 
enmdem  ad  ben  •licimn  sciens  et  yolens  elegit,  prae- 
S'Mii  ■  t ,  etc.,  uterque  pnim  cooperalur  illius  peccalo, 
yiolatque  jus  nain. aie  prohibons  ne  Eccjpsiap  bona 
conferaqtur  jndignis. 

Valida  lamcn  sunt  Sacramenta  quop  hnjusmodi  ex- 
eommunicatis  conferuniur,  excepta  Pœnitenliâ,  quia 
suppoi|jtur  déesse  do|ur  de  ppepatis,  sine  quo  Pœnj- 
teulia?  sarramonlnm  validé  repipi  non  potest  :  sppùs  si 
priùs  pelai. t  censura'  absftbilionem  ;  auteqm  sibi  im- 
pprtiendam  esse  sciant,  m  communiter  prœmitti  on 
suevit.  Valida  item  e-leleclio  ad  beneiicimn,  autejus 
collalio,  ut  colligilur  e\  lus  Gregqrii  IX  verbis  :  Si 
célébrât  minori  excommuftiçatione  ligaîus,  liée!  gifiviter 


Îjmi  verô  non  peccabit  graviter,  proqt  in  tcxtn  cilato 
peccare  dicitur  cùm  eadem  reeipil;  ergo  superest  ut 
petcet  solùm  venialiter,  quia  obligatio  honestalis  et 
deceiiii.r  regularihT  non  iudiieit  grave  pccealnm. 

Hic  duo  animadyertenda ,  1°  qiiidém  excommqnî- 
catos  mjnores  nullam  jncurrere  irregularilalem  po>- 
namve  canom'eam,  sjye  confçrendp ,  sive  recipièndo 
Sacramenta,  quia  nulIa  est  expressa  in  jure,  lia  Sav- 
rus,  1.  2,  e.  22,  Avila,  2,  e.  0,  d.  12  ;  2"  eosdein  divi- 
nïs  officiis  intéresse  posse ,  sufl'ragiis  frui ,  absolvere 
a  censuris,  aelus  jufisdicfjpnîs  éiéreere,  etc.  lia  idem 
Sayrus,  et  alii  communiter. 

Ou.eres  2°  quas  ob  émisas  incurratur  liœc  censura. 
—  îl.  mine  in  uno  tanlùm  easu  incuiri  quando  nempè 
commlmicalur  in  rébus  probibitis  cum  exeommuni- 
o:ilo  majori ,  èoqiie  dcuuniiato.  Varias  autem  iïlîcitoe 
hujus  comnumicaiionis  species  exprimit  versieulus 
istc  : 

Os,  orare,  raie,  communie,  mensa  tiegatur. 

Os  dénotai  quodlibét  commcfcium  pèrverbà,  nu- 
tùSjlilteras  missas,  aut  recêptàs  et  alia  amicitiie  signa, 
ut  siiul  amplexus,  missio  vel  acceptalio  munerum, 
non  (amen  r<  tentio  éorunfi  qua:  ante  ceusuram  rece- 
pta  erant.  Orare  significat  externam  communication 
nem  in  Officiis  divinis,  Sacramcntis ,  orationibus 
eliam  privalim  faetis  cum  lali  excommunicalo ,  non 
lamen  pro  eo,  uti  suprà  exposuimus.  Vale  significat 


peccet,  nullius  tamen  notant  irregnlaritalis  ineurrit ;  née  f  salutalionem   honorificanï.    Qur.d   eo  usque  exlendit 


dligenre  j>n,itibe(ur,  vel  m  quœ  raiioiie  jurisdiclionis  sili 
compilai.,  exe.rc.ere.  Si  (ume.i  sçienter  lallselectus  fue- 
rit,  ejus  eleetio  est  inii.tuln.  Si  autem  s"!ùm  est  ini- 
/«'/(//;  ergo  jil<:i.jie  inila  non  est.  ilà  Suares,  Tolet. 
Avila,  llabert  et  alii  penèomncs. 

Qiia'nw  |° an  peece!  c.rcoinmv.n:c:itus  minor,  si  Sacra- 
meiila  eoulicuituutndmiiiiRlret. —  R.  1°  eum  miirliliier 
pcçpare  si  Missam  ceiebret,  qniq  qui  Missam  celpbrat, 
communicaredeljet,  quod  non  potest  excou.numicalus 
minor.  -  R.  2°  :  Ciiea  aiioruni  sacranienlorum  admiui- 
slralioîiem  non  conveuiiinl  Tlieologi.  Alii  putanl  eum 
peccare  mortali^er  ;  alii  ut  Bonacjna,  dup.  2,  q.  3,  eum 
ne  venialiier  quidem  pepeare  peniiunl;  alii,  quittes 
adiiicreo,  censent  eum  peccare  venialiter.  tlaljp  esl 
quia  cit.  cap.  Si  célébrât,  sic  pprgil  Ûregprîus  IX  : 
Pi.  cent  autem  confer.udo  ècclesiastica  Sacrqmputa,  $'ed 
ab  eo  coflata  virtutis  non  can-ni  effectu  ;  cùm  non  videa- 
tur  à  eollatione,  sed  à  participant. ne  Saçramenlbrûm , 
quai  in  solà  cùnéistit  pèreeptioné,  rèmotùi. 

Née  dicas  cum  Bonacinà  pra'dictum  caput  inlelli- 
genduin  esse  de  administratione  Sacraiiié  loium  qui- 
bus  annexa  est  eorumdem  receptip,  ni  lit  in  eo  qui 
ordines  Êonfrrt ,  et  simul  celebrare  debeî.  \am  h  .  e 
explicatio  àdmodùm  dura  est  •.  qnia  in  lextu  cilato 
clarè  disiingnilur  Sacramenlorum  collalio,  ab  eorum- 
dem receplione  ;  àc  proindé  cùm  dicitur  hpminem 
liune  peccare  eoiifer.-ndo  Sacramenta,  intèlligéhdiim 
est  istnd  de  collaliorie  siniplici,  ei  sciunelà  à.  rece- 
ptione. Confirmalur,  quiaindecens  est  m  quia  Sacra 
mentor um  susceplipne  tânquàni  indignus  probibetùr, 
eadem  adminislfel;  ergo  eà  adminisirando  peccabit  : 


Suarès,  d.  15,  sect.  1,  utnequidem  penniltat  aperiri 

caput  eliam  sinëverbïs,  ni  resaluletur  excominuni- 

;  catus.  Çomnimiiô  dénotât  eadem  exercilia,  contractile, 

itérant  deambnlationem  cum  alio,  quietem  in  eodem 

léclo,  vel  cubiculo,  per  niodum  socielalis;  secus  si  id 

!  ob  dprmiendi  nccessitalem  fiât ,  et  sine  socielale.  Per 

j  yocem  mensa  probibclar  communicatio  cibi ,  potùs , 

et  nie::s,e  :  nnde  cidem  c-.un  excommunicalo  mensa? 

;  assidpre  hOii  lice!  ,  elîâmsi  non  iisdem  ferculis  vesca- 
ris,  etc.  !!ee  qu*  prima  Ironie  jugum  iulolerabile 
yidentm',  no!)  parùm  emoliiuntur  sequenti  versiculo  , 
quô  indicanlur  varii  casuS  in  quibus  sine  culpa,  ac 
proindc  sine  censura  exconununicali  fieque|ila|'i 
possint. 

Utile,  lex,  huinile,  res  ignorât  a,  necesse. 
1°  tiaqiie  excusai  ytile. ,  id  est  ulilitas,  sive  excom- 
municati,  sîve  comm'imicantis  cum  eo,  sivealterius 
terlii.  lînde  licel  çasuistam  excommunicatuni  consu- 
lere  ;  niedicum  invisere,  et  ab  eo  sive  sibi ,  sive  pro 
aliis  cmere  remédia  ;  lilleris  cum  ordinarià  sainte,  aut 
verbis  praeisum  monere  ul  resipiscat,  eumqup  sa!u- 
lare,  benevolentia:  signis  cumulare,  quibus  et  dociliÔr 
liât,  ejiisque  c  ptelur  amicilia.  2*  Lex,  matrimonii  sci- 
lieet  :  lieitum  enim  esl  vel  uxori  cum  marito  pra-ciso, 
vel  marito  puni  uxore  précisa  communicare \  non  In 
redditione  solùm  aut  pélitione  débit!  conjugalis,  sed 
in  lis  (iu;e  ad  domùs  et  l'aniilia1  gubetnatiohem  spe- 
ctant;  îmô  et  in  colloquio  familiari  (niodô  tamen  non 
omiilatisr  correclio  Irai:  nia  ,  cui  si  de-it  pracserlim 
maiilus  uxoris  caput,  I>  ihaiiler  peccabit  ex  Angclo, 

!  Covarrnvià  ,  Avila  et  aliis  ).  Ratio  est  quia  vix  vitari 
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potest  incontincntiœ  perieulum  cl  gravia  consciéhlia- 
rum  laqueus,   si   Mai  arctè  conjunetîs  interdicalur 

pradicta  eommunieaiio  :  unde  et  i.l  ampliari  90lcl  si 
ambo  sint  exeommunicati.  Limilarir  lainen  si  matri- 
moiiium  scientcr  eonlraxerinl  in  excommantcatione; 
qui  enim  conlra  censurant  dcliqoernnt,  ab  ejus  onere 
cxiini  non  délient  :  ilem  si  lala  sil  censura  Ob  cai-an, 
quac  ad  nialrimoniuin  spécial,  |)iità  si  ob  dtlbitim  de 
malrimonii  valnre  prnbibeaiur  cobabilaiio  :  deuique 
si  conjuges  divorlio  separali  sinf .  ,""  Excusât  humile, 
seu  subjectif)  et  dependentia  militum,  v.g.,à  ducibus, 
faniuiorum  à  doiiiinis ,  lilioriun  à  palribns.  Censet 
tainen  Syhius  illicituin  esse  famnlis  mancipare  se 
obsequio  hominis  jam  excommunie  ali  :  qUin  et  soli'mi 
permiUit  lilio  emancipaio,  qui  qnà  lalisjam  non  sub- 
est  patentas  potestati,  ul  patri  id  impendal  i]  lod  eidem 
jure  naturalî  dépôt,  putà  horiorem,  reverentiam,  salu- 
talionem,  et  similia. 

Duo  bic  nioventur  duliia  :  1°  an  ut  (ilio  codfl  [taire, 
famulis  cum  hero  comnmiiiearc  !icet,  sic  et  vicissini 
patri  cum  fiiio,  etc.,  communicare  liceat;  2°  an  facul- 
tas  rnmmunicandi  cum  exeommunicati-,  à  subjectione 
orla  ,  babeal  eliam  locum  in  divinis.  —  R.  ad  1  :  Af- 
firmant multi ,  quia  ut  inferiores  superioribns  obse- 
quium  ,  sic  et  superiores  inferioribus  curam  et  provi- 
dentiam  debent.  Mihi  tameu  persuasum  est,  debere 
herum  omni  quà  polerit  via  procurare  ut  famulus  ab 
Ecclesià  prattîsus,  resipiscat;  sin  aulem  parère  nolii, 
eum  abigere ,  prxserlim  si  grave  ex  cjcclione  ejus 
jamnum  non  sequatur. —  R.  ad  X  :  Aftirmaul  Àvila , 
Suarcs,  Bonacina  et  alii  :  unde,  inquiunt ,  qui  sont 
de  famulalu  alicujus  exeommunicati,  possunteuni  ad 
Sacrum  illicite  eunlem  comitari,  horas  cum  bû  logera, 
ipsique  sacra  facienti  ministrare  :  quqd  ullimum  non 
piacel ,  quia  cooperatio  luec  aclioni  saeriiegx  tain 
proxima  est,  ut  et  ipsa  peceatuni  reputari  debeat. 
addunl  iidem  llicologi ,  nunquàm  licitum  esse  iis  qui 
sunt  in  alicujus  excommunicali  obsequio,  vcl  ci  Sa- 
cramenta  conferre,  vel  lise  ab  eodem  recipere. 

■4°  Excusai  ignoranlia,  sicul  et  inadvertentia,  modo 
utraque  sil  invineibilis.  Si  enim  sit  volunlaria,  eliam 
non  alfeclala  ,  tutius  est,  quod  contra  Suarem,  Co- 
nincb  et  alios  quosdaiu  doeet  Bonacina,  eam  non 
excusare  à  censura,  cum  non  excuset  à  parlicipatione 
culpabili  ;  unde  pelenda  est  absolulio  sallem  ad  cau- 
telam,  prout  agnoscit  ipse  Suares,  disp.  15,  secl.  3, 
nuin.  5. 

5°  Excusât  nécessitas,  non  exlrcma  solùm,  sed  et 
gravis,  sive  temporalis  sit,  sive  spiritualis,  sive  mea, 
sive  alterius  cujus  cura  mibi  ex  pracepio  vel  cousi- 
lio  incumbat.  iN'on  enim  probabile  est  v  lie  Eeclesiam 
obligare  contra  divina  aul  naluralia  consilia,  de  quo 
vide  aucunes  passim  citatos. 

Qoxres  5"  m  qui  dubitat  num  aller  excommunicatus 
sit,  teneatur  eum  evitare,  et  nisi  cviiet  excommunicutio- 
nem  minorent  incunat.  —  R.  1°  eum  esse  vilandum 
si  imnùueat  periculum  vel  scandali ,  vel  Sacramcnli 
alicujus,  v.g.,  Pœnilenlia',  invalidé  suspiciendi,  etc. 
Ratio  est  quia  non  licet  extra  necessitalis  casum  ex- 
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pônere  se  periculo  Sacramenlum  invalidé  recipiendi, 
e!  id  (amen  conîmgerel  in  hypotbesï  prresetHi  :  is 

enim  de quo dubitas  ;m  excomniunicaïus  sit  vitandus, 
m  potest  non  esse,  sic  de  facto  esse  potesl  vitandus. 
— R.  2f:  l.i  altrs  easibus,  9i  quia  dubhel  sitnul  an  aller 
sil  excommunicatus  et  demmtiattrs ,  nec  potest  nec 
débet  eu»  «tare,  quia  exponeret  se  pei  Icdlo  ettmdem 
juîe  sno  privaffdi ,  ekjue  injmiam  f.n-iendi.  Si  vero 
coins  sil  de  ipsins  excommunicatieno,  el  solùm  dubi- 
h'i  nom  dciumlialus  sil,  potest  cum  vitaie,  sed  ad  Id 
non  tenetur;  quia  jns  pwccipiens  m  vitentdr  excommu- 
nicati  demmtfati ,  stricte  intelligcndum  est  de  i is  ipios 
salis  constat  esse  dcmmtialos  :  atqui  non  salis  constat 
denunliatum  esse  eum  aequo  serio  ambigituran  de- 
nuhlîalus  sit;  ergo  nécessariô Vitandus  non  est,  licét 
vilari  possit,  quia  nemo,  comiiiuuiler  loquendo,  lene- 
lur  ad  commun'n  andum  cum  cxeoninmnicalo  eliam 
tolerato.  Sed  notai  Comitblus  ,  eum  non  dubitare  sc- 
riô,  qui  ut  dubitet  renuil  ndbibere  lidem  le«libus  ido- 
neis,  et  fide  dignis,  aul  ipsimet  eveommunicalo  de 
censura  suà  !esli!icanli  :  qunpTOpièt  in  hoc  casu  du- 
bitatia  abjicieuda  est  quia  viliosa  ,  et  absitinendum  à 
communione  hujus  hominis. 

Qiueres  -i"  en  <\ui  dubitut  an  ipiè  excommunicatus  sit, 
debeat  se  gerere  ut  excommunicaium.  —  Nota  i"  :  Du- 
bium  duplex  lue  potOSt  disiingui  :  alind  juris;  cùm  qui 
taie  commisil  delicluni,  dubitat  an  ei  annexa  sil  cen- 
sura; aliud  l'acli,  cùm  quis  scit  buic  delicto  annexam 
esse  censurant,  sed  dubitat  an  taledelictum  commise  • 
rit,  puta  an  is  quem  se  percussisse  meniinil,  clciicus 
esset  an.secularis.  Not.  2  :  Triplex  csl  eâ  de  re  opi- 
nio  :  alii  enim  pensent  eum  qui  post  adliibilam  sufli- 
eiehtein  ditigentiam  in  dubid  persisill ,  doberë  se  ge- 
rere  ut  excommunicaium  ,  sive  dubium  juris  sil,  sive 
facti;  alii  id  omninè  negant,  ul  Bonacina;  alii  id  falen- 
tur  di1  d;«bio  facli,  neganl  verô  si  dubium  sit  juris.  lia 
Suares. 

Sed  prima  opinio  nobis  absnluié  lènrêVrtN  est  cum 
Gomitolo,  1°  quia  expresse  babelur  cap.  o,  (/<  Clerico 
excomm.  minist. ,  ubi  sic  lo(;uilur  lnnocei:liiis  III: 
Quia  in  dubiis  via  est  tutior  cUrjenda;  eU\  de  latù  in  eum 
sententiâ  dubitaret,  debuerul  lumen  jiotius  se  rbstineie, 
quàm  Sccrinnentu  Bicleëittstica  perlractare  ;  Sf  quia  di- 
serte sequituc,  tum  èx  ii-  qudnis  olîm  evicioms  in 
dubio  voli  vc.lum  imi)le;;dum  esse;  ium  ex  iis  (ju.e 
conlra  laxioies  Probaliilistas  ass.  ruimus.  (|u;c  quo- 
ni.ihi  in  praesi  nti  mal  i  ià  facile  a|'|dicari  possiml, 
reUsa  faciiuus.  L'nde  b»C  in  praxi  proponimus  -.■- 
qilcnda  : 

1  Qui  ikîii  facil  id  ipiod  in  se  est  ad  exculienduni 
dubium  q;m  laborat,  cognoscepcLimque  vetitalem,  re- 
gulariler  loquendq  ,  temcic  se  sacris  i.'gcril ,  ob  pe- 
riculum, ne  cxconimunicalus,  vel  al  à  li::alus  censura, 
Celebrel,  àut  quid  simile  facial:  ~2  iihpnnlentis-iinè 
igil,  qui  Etante  dnbju  non  curai  sallem  ad  caiilelam 
priùsabsolvi,  quàm  S  tera monta  conlicereanl  ministra- 
re attenlet;  b  ce  duo  adii.illt  Suares,  dîip.  1 1.  sect.  3, 
n.  '.)  ;  7)  il  id  spootè  aîmillcii'ii),  t  ni  aiam  de  se  re- 
scrvaiam  Papa;,  eidem  non  resenari  cùm  verè  dubia 
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est,  quomadmodùm  votum  perpétua;  castitatis,  si  du-  II  mentorum  usu ,  v.  g. ,  celcbratione  Missae;  at  id  pet 


biuni  sit,  rcscrvalum  esse  cessât ,  prout  alibi  dixi. 
Favcl  Sayrus ,  qui  dubium  clerici  percussorem ,  ab 
cpiscopo  absolvi  posse  docct,  lib.  3,  c.28,  n.29.  An 
(jnoil  lue  diclum  est  de  dubio  censura',  extendaturad 
dubium  irregularilatîs,  suo  loco  expediemus.  Quœrcs 
.r)°  quis  ab  excommunicatione  minori  ab&olvere  possit.  — 
R.  eain  Loi li  posse  ab  onmi  et  solo  sacerdote  appro- 
balo;  vetuii  eniin  an.  1070,  Innocentius  XI,  ne  etiam 
venialium  eonfessio  fiât  simplki  sacerdoti,  etiam  regu- 
lari,  non  approbato  ab  episcopo  aut  or  dinar  io. 

CAPUT  II. 

DE  SUSPENSIONE. 


ARTICULUS  PRIMIS. 

Quid  et  quotuplex  suspensio. 

Suspensio  est  censura  quà  clerico  prohibelur  cxerci- 
tium  alicujus  ministerii  sacri. 

Dieitur  1°  censura,  quae  vox  locum  bnbet  generis  et 
impedil  ne  peccatum  niortale  quod  etiam  ecclesiasli- 
eo  minisierio  privât,  sit  suspensio  prout  liîc  sumitur: 
unde  etiam  prohibitio  celebrandi  facta  decrepito,  non 
est  vera  suspensio,  quia  non  supponit  culpam. 

Dieitur 2° ,  quà  probibelur  c/erico,  etc.,  ut  ostenda- 
lur  suspensionem  ratione  subjecti  quod  afficit,  distin- 
gui  ab  aliis  censuris  quai  ut  clericos  sit  et  seculares 
ligare  possunt,  cùm  suspensio  nouuisi  in  clericos  ca- 
dat  :  unde  moniales,  etsi  fruuntur  duplici  clericorum 
privilegio,  fori  scilicet  et  canonis,  suspensionem  ta- 
men  prout  est  censura  incurrere  non  possunt. 

Dieitur  3",  quà  proliibetur  exercilium  ministerii  sa- 
cri; id  est,  usus  activus  functionum  et  ofGciorum  quae 
clerico  ratione  status  sui  eompetunt  ;  quo  nomine 
differt  suspensio,  1°  ab  irregularitale,  quae  per  se  pri- 
mariô  privât  ordinura  susccplione,  eorum  verô  usu 
nonuisi  secundariô  et  per  accidens  ;  2"  à  deposilione 
et  degradalione ,  qua;  non  modo  beneficii  et  officii 
usum  suspendunt,  sed  et  ipsam,  ut  iià  loquar,  utrius- 
que  subslantiam  quantum  est  de  se  et  radicitùs  con-  j  i 
velluut;  3"  ab  excommunicatione,  quœ  licet  iisdem 
privet  bonis  ac  suspensio,  non  tamen  eodem  modo 
Excommunicatio  enim  privai  bonis  ,  prout  important  ! 
communicationem  cum  aliis  (idelibus;  suspensio  verô 
privât  bonis,  prout  sunt  usus  potestalis  ecclesiasticœ, 
qua;  cuipiam  ratione  beneficii  \el  officii  convenit,  non 
autem  prout  sunt  aliquid  aliis  (idelibus  commune; 
unde  suspensus  suam  babet  parlem  in  suffragiis  Eccle- 
siae,  et  cum  aliis  fldelibus  communicare  potest  ;  4° 
denique  ab  interdiclo,  quod  non  solùm  in  clericos,  sed 
et  in  laicos;  non  solùm  in  personas,  sed  et  in  loea  ca- 
dere  potest,  quodque  per  se  privât  usu  passivo  bono- 
rum  Ecclesiae,  ofliciorum,  v.  g.,  quatenùs  interdictus 
iis  interesse  non  potest;  cùm  suspensus  iis  solùm  pri- 
vetur  quatenùs  sunt  exercitium  et  funclio  ccclesiaslicae 
poleslatis;  unde  suspensus  non  privatureo  ministerio, 
quod  à  laicis  vel  in  sacrilicio  Missœ,vel  in  Sacramento- 
rum  administralione  exerceri  potest;  secùs  de  eoqui 
interdictus  est.  Non  nego  interdictum  privari  Sacra- 


accidens  contingil,  quia  cùm  divina  officia  celebrar* 
nequeat,  quin  iis  intersit;  nec  iis  intéresse,  quin  ruât 
interdictum,  consequens  est  ut  secundariô  et  inter- 
dicté  activo  officiorum  usu  privelur.  [ 

Suspensio  ;tlia  est  medicinalis,  quae  fertur  ut  borna 
resipiscat ; alia  pœnalis,  quœ  fertur  in  vindictam  crimi- 
nis  praeieriti.  Pœnalis  alia  est  lemporalis,  quae  fertur 
cum  limitalione  termini,  v.  g.,  ad  biennium  :  alij». 
perpétua  ;  et  baec  vel  est  perpétua  positive,  ut  cùm  di- 
eitur :  Qui  boc  fecerit,  sit  perpétué  suspensus,  eaquo 
magis  dicenda  videtur  deposilio  ;  alia  est  perpétua 
négative ,  seu  indefinilè ,  cùm  nullum  ci  pradigitui 
tempus;  et  tune  inlelligilur  duratura  donec  aliter  su- 
periori  visum  sit. 

Ex  bis  suspensionibus  nulla  est  prater  medicina- 
lem,  quœ  verè  sit  censura.  Suspensio  autem  medici- 
nalis,  vel  est  totalis,  quae  simul  privât  bonis  omnibus 
quibus  privare  potest,  ordine  scilicet,  officio  et  bene- 
licio;  vel  est  pariialis,  quae  non  privât  simul  bis 
omnibus,  sed  vel  uno  lantùm  vel  duobus  :  potest 
enim  sacerdos  à  Missà  celebrandà,  non  ab  aliis  Sa- 
cramenlis,  à  praedicalione,  non  à  confessione  sus- 
pendi. 

Articulus  II. 


De  effeclibus  suspensionis. 

Nota  i°  :  Suspensi  vel  sunt  denunliali  nominaiim, 
vel  non.  Not.  2e  Suspensionis  effeclus  alii  simt  per  se, 
privatio  nempe  officii,  vel  ordinis,  vel  beneficii,  aut 
horum  omnium  simul;  alii  per  accidens,  et  lii  vel  in 
suspensum  ipsum  cadunt,  vel  in  alios  occasione  ipsius 
Priores  lue  expendo,  posleriorcs  articulo  seq.  Sit 

Coxclusio  prima.  —  Suspensio  absolutè  et  indefinilè 
lala,  suspendit  ab  ordine,  officio  cl  bénéficie 

Prob.  tum  quia  nulla  est  ratio  cur  suspensio  lire  ad 
unum  poliùs  quàm  ad  aliud  limitetur;  tum  quia  ut 
excommunicatio  simplicilcrlata,  inlelligilur  de  majore, 
seu  de  total!  ;  sic  et  suspensio.  Mine  si  superior  par- 
lialiter  solùm  suspendere  velil,  necesse  est  ut  clarè 
designet,  quo  ab  officio  suspendat  :  alioqui  enim  to- 
taliter  suspendere  censebitur. 

Concll'sio  II. — Suspensio  ab  officio  simpliciter  et  ab- 
soluté  lala,  privât  usu  ordinis,  jurisdictionis,  et  omnis  ec- 
clesiaslici  ministerii,  quod  à  clerico  ut  tali  exerceri  postu- 
lat. Inde  sic  suspensus  nec  celebrare,  nec  Sacrameuta 
administrai  potest,  quia  hœc  sunt  actus  ordinis  ;  item 
non  potest  censuras  ferre,  concedere  indulgetllias,  alios 
ad  confessioneni  approbare,  quia  har  pertinent  ad  juris- 
diciionem  ;  denique  non  potest  elir/ere,  et  similes  actus 
exercere,  sivchi  in  rigore  jurisdiclionem  ineludanl,  sive 
aliquod  jus  œquivalens  quod  clerico  ut  tali  concedatur 
ab  Ecclesiâ,  et  ab  eâdem  auferri  possit. 

Prob.  quia  qui  prohibel  totum,  probibel  el  omnes 
ejus  partes;  sicut  qui  genus  negat,  negat  cl  speciës  : 
atqui  suspensio  ab  officio  absolulè  prolala,  prohibet 
totum;  quia  non  magis coarclatur  ad  hanc  lolius  par- 
tem,  quàm  ad  illam  ;  ergo  ciim  nomine  officii  eccle- 
siastici,  intelligatur  et  usus  ordinis,  et  usus  jurisdic- 
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tionis.  et  qoae  ulrique  annexa  sunt,  proul  ex  cele- 
brioribus  canonislis  annotai  Gibert,  si  |uilur  homincm 
ab  officio  illimilatè  suspcnsum,  non  solùm  à  juris- 
dictionîs  usu  suspendi  (ut  inalè  insinuant  Habert, 
p.  426,  et  Collai.  Andeg.,  loin.  -2.  p.  -2-2(i  i,  sed  etiam 
ah  usu  ordinis.  Vi>\  enim  officii  latè  admodùm  exten- 
dilur  et  omnia  pracler  beneficium  comprchcndit , 
ut  cum  aliis  docel  Avila,  ."  put.,  disp.  2,  dub.  1, 
concl.  S. 

Ad  plcniorem  nostrsc  hujus  assertionis  inleliigen- 
tiam  quatuor  sunl  distincte  el  scdulù  ponderanda  : 
1°  Effectua  suspensionis  quoad  jurisdiclionis  ccssa- 
lionein  locum  non  habent,  nisi  in  ii^  qui  nominalim 
denunliati  sunt  su^pensî.  Sequilur  ex  p  Lis  in 

tolo  traclalùs  decursu.  -2"  lidcm  effeclns  quoad  inca- 
pacitalcm  oblincndi  bénéficia  (de  quâ  inferiùs),  lo- 
«iiiit  habent  antc  omnem  denunfiationem  ;  quia  con- 
slilulio  Ad  evitanda,  non  l'a  vel  excommunicalis,  vel 
suspcnsis.  5°  Cum  suspensio  contra  aliquem  fertur, 
cautè  pcnsanda  sunt  verba  legislaloris,  ut  vidcaturan 
suspensio  non  rcferatur  ad  expositionem  delicli  quod 
quis  commisit,  et  inde  modificetur.  4°  Tametsi  suspen- 
sio ab  officio  latè  extenditur,  non  privai  lamen  iis 
mimsteriis  «jiue  clcricoruui  propria  non  sunl  ;  unde 
suspensus  potest  Sacra men ta  recipere  (exceplo  la- 
men Ordinc,  quia  qui  ab  officio  et  exercitio  Ordinis 
exclusus  est,  ad  susceptionem  ejus  licite  promoveri 
ncquit,  ul  colligitur  ex  cap.  final,  de  Clerico  exconim. 
minist.).  Potest  item  indulgenlias  lucrari,  celebranti 
Missain  inservire,  cum  aliis  in  choro  horas  canere, 
nain  et  laici  id  faciunt;  non  lamen  oraliones  et  capi- 
tula canlare  ut  hebdomadarii  soient,  quia  h  ec  imieiio 
ex  usu  solis  saccrdotibuscoïKpetit;  potest  etiam  Epi- 
slolam  canere  sine  sacris  vestibus,  imô  cum  albà  el 
tunicâ  sine  manipulo;  id  enim  seculares  quoquè  non 
rare  procsiant. 

Quivrcs  an  qui  ab  officio  suspensus  est,  sit  consé- 
quente)- à  beneficio  suo,  ejusve  fructibus  suspensus. — 
K.  négative,  1  '  quia  censura  id  lanlùm  efiieil  q;:od 
HLrnilie.it,  et  dividitur  in  suspensionem  ab  officio  so- 
lùm, et  suspensionem  ab  officio  simul  et  î;  ueficio  : 
alqui  divisio  b;ee  inulilis  foret,  si  suspensio  ab  officio 
necessariù  involveret  eam  qux  est  à  :  eneficio  ;v2'  quia 
in  bis  quae  odium  sh  e  poenam  conlin  ni,  vei  '■  a  stricte 
sunl  iult  rprclanda,  nisi  aliquid  subsitquod  conti  ai  ium 
exigat  :  nibil  est  porrô  quod  exigat  ut  offii  ii  nomine 
beneficium  intelligatur  ;  3°  qui  quando  legislalor  ab 
officio  simul  et  beneficio  suspendere  vull,  uli 
exprimil;  4°  id  diserte sequitur ex  cap.  lOde  Purgat. 
canon.;  atipie  id  merito  conslilulum  est,  ne  i  leric  is 
vel  ad  inopiam  adigcrcliir,  vel  arte  indécent i  vicluin 
quscrilare  cogerclur;  unde,  ait  Suares,  s  intenlia  ha  c 
est  communis  et  certa,  sive  agaturde  suspcnsii 
jure,  sive  de  eà  quse  s'il  ab  homme;  sivede  ci  nUaelà 
propierlcvem,  sive  de  èà  quoe  propler  gravent  culpàm 
incurrerelur  ;  modo  culpa  lalisnonsil  queeex  se  pri- 
vationem  benelicii  inducal,  ut  alibi  diximus;  atque 
bine  confirmalur  quod  alibi  dixi,  nerainem  per  ex- 
eomniunieationem  privari  fructibus  benelicii. 
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Al,  inquies,  beneficium  datur  propler  officium  : 
alqui  suspensus  ab  officio,  illud  implere  non  poiest; 
neficium  retinere. — K.:  Dist.  min.  :  Suspen- 
du-, ab  officio  officium  aliquod  implere  non  potest, 
illud  n  mpe  à  quo  suspensus  est,  concedo;  millum 
prorsùs,  nego.  Nam  potesl  suspensus  et  débet  horas 
recitare,  imô  ex  diclis,  eas  in  choro  canere;  potest 
etiam  ea  gubernare  quae  ad  beneficium  speclant;  ilem 
mulla  j  oti'st  per  alios  exequi,  quando  per  se  exequi 
ne  |uit.  An  vero  m  ab  officio  suspensus  servare  potest 
beneficium  quodjam  babei,  sic  et  novum  acquirere 
possit,  expendam  paulô  post. 

Ex  his  sequitur,  suspensus  abunâ  parte  oflicii,  non 
suspendi  ab  altéra  ei  necessario  non  connexà  :  sus- 
pendilur  lamen  ab  audiendis  confessionibus,  qui  sus- 
pensif esl  ab  online  ;  quia  lieel  potestas  confessiones 
excipiendi  ,  sit  jurisdiclionis,  fundalur  tamen  in  po- 
lestate  ordinis» 

(JoNCi.isio.  III.  —  Suspensus  simpliciter  ab  Ordine, 
suspensus  esl  ab  omni  online  ;  suspensus  verb  ab  ordinc 
superiori ,  v.  g.,  presbyleraiu,  non  ideo  suspensus  est  ab 
inferiori,  putà  ab  exercitio  diaconatùs. 

Prob.  i"  pars,  quia  nuila  est  ratio  cur  su>pensiisab 
online  simpliciter,  poliùs  ab  uno  quàm  abalio  suspen- 
sus  dicatur.  Prob.  2*  pars,  quia  quaedara  euipa-  salis 
sunl  graves,  ut  à  supremo  ministerio,  nimis  verô  le- 
vés utab  infimo  arceanl;  etidveteri  disciplina? con- 
gruit,  juxta  quain  subdiaconi  è  gradu  suo  ejecti  ali- 
quando,  tamen  Iectoris  et  osliarii  ofiicium  exercerc 
poterant. 

ir  est  difficultas  an  suspensus  ab  ordine  inferiori 
m  à  su peiiore  suspensus  ;  circa  quam  regulariter 
tenenda  est  pars  affirmans  ,  quia  cui  non  lieet  quod 
minus  est,  née  ci  licere  débet  quod  majus.  Exci;  e  i* 
si  suspendatur  quis  à  funclione  inferiori  ob  colpam  in 
ejus  exercitio  commissam  ;  sic  ex  cap.  4,  de  Tcmp. 
..in  (i,  qui  Itomini  diœcesis  aliéna1, clericalem  pr.e- 
suii.'it  confene  ton&uram  absque  episcopi  ejus  licentiâ, 
per  v.  .;'.;;  an,  um  à  cullalione  clericalis  tonsurœ  dun- 
taxat  susp  ■;.  >us  est,  m  in  eo  in  quo  pecaverit  puniatur. 
2°,  si  ordo  inferior  à  quo  quis  suspensus  est, 
non  includatur  in  superiore  ;  in  hoc  enim  casu  tutum 
videtur  quod  docent  non  pauci  suspensum  ab  exerci- 
tio inferioris,  non  ideo  suspendi  ab  exercitio  superio- 
ri? :  ium  quia  pœnec  reslringi  debent  cum  pos.Miut, 
etpossûnt  in  proposilo  casu  ;  ium  quia  licel  sacerdo- 
tium  pro  fundamenlo  ordinem  inferiorem  supponat, 
non  tamen  pro  fundamenlo  supponit  omne  ordinis 
inferioris  exercitium;  tum  quia  si  datur  indignitas, 
quae  cum  minoribus  privai,  débet  à  fortiori  privare 
majoribus;  datur  et  alla  quaj  non  meretur  plecti pri- 
vai! ne  majorum  quae  graves  praerequiril  culpas,  eisi 
mereatur  plecti  minorum  privalione  ad  quam  levior 
sufficil  culpa.  El vero  saepè  lit  ut  concionandi  faeulias 
ei  nuferalur,  cui  non  aufertur  absolvendi  vel  celebrandi 
.i-,  Hcèi  priore  dignior. 

Hin<  -  o]  mn  ii  sacerdolalibus suspen- 

sum, non  po><e  ordines  eonferre,  vel  consccràre  cc- 
clesias,  qui»  lue  functiones  conlinenlur  in  sacerdola- 
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lihus.  Si  von»   suspensus   sit  à   pontilicalibus  ,  non  T  solùm,  vcl  oinnia  exprimit;  in  dubio  lamen  satius  est 


potL-ril  qnhlëril  éa  phéstaré   qttfc  speclanl  ad  usum 

ordinis  episeopalis,  qualia  snnt  cliam  brdifium  eollalio, 
ecclcMariun  ël  VirginuniC0nsefcralio;  2t  i  a  exequi  po- 
teril  qn:v  sunt  vcl  jurisdielionis   ni  cehsuris  plecti  re, 


fconfcrre  bénéficia,  clc,  vcl  ordinis  merè  sacerdotal^      bus  cjns 


ut  Missamcelebrarc  :  hàiri  ceïcbraiio  Miss»  non  perti- 
nct  propriè  ad  pontificalia,  eum  Missa  al»  iis  oclebre- 
tnr  qui  non  sunt  pontifices.  Potéril  etiam  confessiones 
aùdire,  baptismum  àdministraré,  ou :.  modo  lias  lun- 
ciioncs  exerceat  ni  à  puris  saeerdDtibus  exercentur, 
id  est,  sine  usu  tafUrœ  ,  baculi  et  pallii ,  quae  etiâm 
pontilicalium  nomme  iatelliguntur.  An  autem ,  et 
qnandoobpontificaliuin  usiun  ineurrat  irregularitutem 
qui  ab  iis  snspensus  osi,  éxpendrt  Sayr.,  I.  i,  c.  16, 
ri.  2i.  Colligcs  2%  cuni  qui  ab  ordinc  suspensus  est, 
non  ideô  suspendi  à  beneficio  :  tum  quia  aliad  est 
ordo,  aliud  verô  beneficium  ;  tum  quia  suspensus  ab 
ordinc,  beneficii  sui  mimia,  qusedam  per  se,  quaedam 
per  alium  exereere  potesl  ;  tum  denique  quia  si  sus- 
pensusab  ordinc,  esset  à  beneficio  suspensus,  deberel 
eliam  à  jurisdictione  suspensus  esse,  cùffl  jurisdiclio 
de  via  coinmuni  tam  l'undetur  in  ordine,  vel  potiùs  in 
prima  tonsnrà  quàm  beneficium  ;  porrô  suspensus  ab 
ordine  privalur  quidein  jurisdictione  pro  foro  inle- 
riori,  non  antem  pro  foro  exteriori.  tëx  quo  ulteriùs 
infer.\  collationtm  benelicii  ei  l'actain  qui  ab  ordinc 
sn.-pcnsus  esset,  illieitam  fore,  non  lames  pleno  jure 
irrilam. 

Co.nclisio  IV.  —  Suspensio  à  beneficio  simpliciter 
latn,  suspendit  tih  omnibus  bénéficia. 

Pi-ob.  quia  bujusmodi  suspensio  se  habcl  ad bénéfi- 
cia, sicut  suspensio  abordine  simpliciter,  se  habel  ad 
ord'mes  :  atqui  ex  ilietis  suspensio  ab  ordine  simplici- 
ter suspendit  à  quoemnque  ordine;  ergo  à  pari. 

Verùm  bîc  triplex  suboritur  difficullas  :  Prima  est 
an  qui  plura  possidet  diversis  in  diœcesibus  bénéficia. 
simul  ab  omnibus  suspendatur  p  r  suspensionem  à 
beneficio  simpliciler  la  tam.  Secunda  est,  an  qui  sus- 
pensus esta  beneficio  simpliciter,  ipso  cjus  tilulo  pri- 
vetur,  an  solùm  ejusdem  fructibtis.  Terlia,  quousque 
exteridatur  Irec  fructuum  privalio;  an,  v.  g  ,  impe- 
diat  ne  quis  benelicium  à  quo  suspenses  .  st,  résignai  e 
possit,  aiil permutare,  etc.,  quœ  ut  solvaniur, 

Dieo  1°  eum  qui  plura  variis  in  diœc<  sibus  possidet 
bénéficia,  posse  ab  omnibus  suspi  ndi.  Ralio  est  quia 
Mcclbœc  orimia  bénéficia  non  subjaceanl  uni  episcopo, 
ci  tameri  subjaeet  qui  ea  omnia  possidet,  aeproinde 
ab  omnibus  suspendi  polest,  si  id  merealur.  Si  t  men 
episcopus  quempiam  suspendat,  nec  exprimat  se  ab 
omnibus  suspendere,  credi  polest,  ail  auclor  Collai 
Andcg.  eutn  non  ab  omnibus ,  sed  ab  iis  solùm  qusc 
jurisdiclioni  sua-  subsunt  beneficiis  suspendere  vo- 
luisse  :  unde  existi  :ial  Ponlas,  v.  Suspense,  cas.  17, 
suspensionem  quse  ex  siainti  alicujus  violatione  incur- 
ritur,  ab  iis  solùm  suspendere  beneficiis  quse  sitasuni 
in  loco  iu  quo  obligat  siaïuiu.n  ilKid  ;  contra  verô  eam 
quœ  per  sententiam  ferlur,  mine  à  quibusdam,  nunc 
ab  omnibus  suspendere,  prout  superior  vel  quaedam 


ad  episcopum   recurrere,   ejusque  mlenlionem    per- 
cunctari. 

Dico  2°  eum  qui  à  beneficio  simpliciter  suspensus'est, 
non  privai!  ipso  benelicii  tilulo  privari  lamen  fructi- 


Prob.  1"  pars,  quia  suspensio,  ut  ex  ejus  definitione 
liquet,  ipsam  rei  substanliam  non  perimit,  alias  jam 
esset  depositio.non  pœna  medicinalis,  imposita  solùm 
douce  quis  resipiscat.  Prob.  2'  pars,  quia  alioqui  sus- 
pensio  nibil  circa  bénéficia  operarelur.  lia  omnes. 

].  î'inc  <pii  eliam  occulté  suspensus  à  beneficio,  percepit, 
ejusdem  fruclus,  lenetur  in  conscienlià  ad  restitue»' 
ilum  r.cclesiic.  Polest  lamen  si  indigeat,  eam  sibi  fru- 
cluum  partent  reservare,  qu;e  ad  moderatam  suslen- 
litioncm  necessaria  est;  potest  quoque  si  officiuni 
suuin  impleverit ,  ea  dcirahere,  qime  substiluto  ad  in- 
serviendum  donanda  fuissent.  Exeipe ,  si  ex  animi 
obslinatione  in  suspensione  perseveret.  Indubiè  lamen 

!  qui  à  beneficio  suspensi  sunl,  ofûciujn  reci lare,  et  alias 
munerissui  parles  implere  lenentur  ;  quôd  enim  fru- 
cius  non  pereipiant,  eorumest  culpa,  nemmi  autem 
culpasuapalrocinari  débet. 

An  autem  qui  beneficii  fruclibus  privalur,  possit,  si 
inlersit  otïicio,  dislributiones  iis  qui  eidem  officio  in- 
lersunt,  coucedi  soldas  perdpere,  non  una  est  omnium 
opinio.  Recliùs  senliunt  qui  id  negant  de  iis  dislribu- 
tionibusquae  danlur  beneficii  inluitu,  et  sunt  quasi 
poliones  è  beneficio  excerptœ,  ut  beneficiariis  officio 
praesentibus  applicentur  :  secùs  si  sermo  sit  de  iis  di- 
stribulionibus  qua?    ob  certas  functiones  beneficio 

!  miinmè  annexas  rependerenlur,  ul  sunt,  ait  Bonacina, 
stipendia  Missarum,  anniversaria,  et  similia  qu;c  ex- 
traordinariè  offeruntur  à  fuîelibus,  et  beneficio  annexa 
non  sunt. 

Dico  5°  :  Suspensus  à  beneficio  non  pelest  de  jure 
edmmuni  beneficium  rcsignare  in  favorem  vel  permu- 
tare, aul  temporalia  beneficii  bona administrais,  sedes, 
v.  g.,  locare.  Ratio  est  quia  resigna tio  iu  favorem, 
permulalio,  eic. ,  numeralur  in  fructibus  beneficii. 
Dixi  de  jurecommuni,  quia  ii  suspensionîs  elfeclus  in 
Galliàlocum  non  habenl;  ibi  enim  pérmutalio,  resi- 
gnatio  in  favorem-,  coutraclus  locationis  ,  et  similia 
pro  foro  exteriori  à  curiis  secularibus  valida  hâben- 
lur,  douce  quis  ipso  beneficii  sui  tilulo  spolialus  fuc- 
rit.  Unde  si  prselatùs  in  locum  paroebi  ab  omni  of- 
ficio sus;  ensi,  alium  sacerdotem  règendae  parochiaè 
praeficiat,  débet  is  ad  judicem  secularem  recurrere,  ut 
sibi  adjudicetur  congrua  pbrlio  ex  fruclibus  beneficii 
cujus  onus  sustinel.  lia  Habert,  tom.  7,  p.  -i26. 

Si  inquiras  an  suspensus  à  beneficio  ad  aliud  validé 
promoveri  possit,  respondeo  :  Vcl  suspensus  est  quis 
ab  iis  solùm  beneficiis  qna3  aclu  possidet.  vel  al»  omni 
proi  sus  beneficio.  Si  primum  ,  validé  et  licite  aliud 
beneficium  acceptais  potest,  cùm  id  sibi  prohibitûm 
non  fuerit.  Si  secundum,  divisi  sunt  casuislse.  Alii 
censent  invalidam  esse  novi  beneficii  susceplionem  : 
ita  coîlationes  Condomcnses,  et  Ponlas,  qui  nitilur 
cap.  8(/o  CoHsueL,ubielcctioàsHspeH*is  etdesuspcnso 
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faela  ,  jusiitià  exigetite  ,  cassata    fuisse   dicilur. 

Sed  (juia  aliud  est  cleciioncm  plend  jure  irritant 
esse,  aliud  eam  irritari,  ci  ce.ssari  à  judie  e ,  idclfcG 
dnceut  alii  suspensum  ait  omni  beneficio,  illicite  qui- 
dem,sed  niliilomiiiùs  validé  ad  beneficium  prOBÏotferi  ; 
(|iiia,  inquiunl,  pœna  gravis  induei  non  débet;  nisi  Mil 
in  jure  expressa  ;  nlqut  quôii  beneflfeli  cdllâfrâ  pet  ii  tus 
nul  la  sit  in  pra'sonti  casn,  gravis  esl  pœn  i,  qtia:  nul- 
libi  in  jure  claie  expressa  est  ;   ergo. 

Rd  liis  nlcumqtte  sequi  vidclnr  cteetiohém  homi- 
nis  aboflicinsuspcnsi,  anl  collalionom  ci  faciam,  non 
esse  ipso  facto  irrilam,  sed  soliun  Irrildndam  ;  et  id 
reipsàdoeent  Suaves,  disp.  2<>,  sefet.  3,  n.S,  Cohittch, 
disp.  LS,  n.  7  et  1 1.  Conlrarium  nibiloiniuùs  lencnl 
thëologi  ci  caiibntstx  rompîmes,  ut  A\ila,5  paît., 
disp.  2,dub.  1,  concl.  5,  BbnaCirtn,  «e'isj».  7>,  puiici.  2, 
n.  10,  iîcbiiffus,  Flaminiiis,  !il».  3;  q.  (i,  n.  81,  Bar- 
bosa,  Babinus  ipse  Goliard,  loin.  1,  p.  515,  et  Poil  tas, 
ibid.,  cas.  19. 

Ego  qdideiti  neiilrmn  casuin  ab  ihtrinseco  evidcnler 
resolvi  pose  opiuor,  mule  coiifugicndum  est  ad  régu- 
lait! probabililalis,  in  bune  nvalum  in  ns  tjuœ  verè  du- 
bia  $unt,  praclicè  lenenda  est  pars  tutiur  si  pars  minus 
tuta  no»  nisi  œipudem  mit  penè  injntile.n  mottnentorum 
vint  liidniit  ;  alqui  in  prav-enli  casn  lulitis  csl,  ul  qui  ab 
oriieio  aui  à  benelicio  qoocuinqiie  suspensus  accepil 
beneliciinn,  vel  ci  renuntiet,  vel  dispcnsalionem,  tio- 
vamve  collalioiiein  pelai;  nique  lnec  ejusobligalio  ad 
minus  dubia  est,  cùm  et  agnoscatur  à  gravissiinis  vi- 
ris,  qui  sunt  nunicro  plures,  sttiqile  loci  iradilionein 
et  usum  exhibent;  et  nullà  satis  firnià  juris  auelori- 
tate  possil  elidi  ;   ergo. 

Al.  inquics;  si  suspensus  ab  ofiicio,  validé  bencii- 
cium  recipérè  hcqueal,  non  poierit  quoque  beneficii 
quoil  jam  babet  IVuetus  relinere  :  atqui  hoc  falsum 
e-t  ex  dit  lis.  —  14.:  Neg.  inaj.,  tuin  quia  facil'ms  est 
aliquem  àvcefe  abeoquodnondinn babet, quàin  ipsnm 
spoliarc  ed  quod  jam  babet;  tum  quia Ecclesia  sacpiùs 
uicumque  acceptai  et  rémunérât  servitia  quorumdani 
allaris  ministrorum  ;  (pios,  nisi  jam  res  acta  foret,  ad 
ininisti  rhmi  non  adniilteret. 

Ex  dietis  facile  intetligilur  quid  in  online  ad  béné- 
ficia operenturvarire  censura;.  Excomraunicalio  inlia- 
brlein  facitad  bénéficia  :  idipsum  prfcstat  suspensio, 
tum  à  benelicio  ,  tuin  ab  officio.  Exconnnunicatio  non 
privai  fruclibus  benclicii  jam  possessi  ;  sed  nec  iisdem 
privât  suspensio  ab  officio  :  privât  auiein  eaqux  esià 
benelicio,  quia  vel  boc ,  vel  nibii  operatur.  Si  quis 
lamen  in  foro  pœniienii;e  à  rensuris  absolutus  fuerit,  i 
jaitt  enniiniiniier  loquendo,  licite  et  validé  bénéficia 
rccîpiet  in  foro  couscientide. 

Pixi  1°,  communiicr  loquendo,  quia  etiam  post  ac- 
ceplam  à  ecttsuris  absolûtionem  ,  ali  [uando  remanel 
incapacitas  ad  possessionent  benclicii:  sic  absolutus 
m  excoiiiniunieaiioiie  propl  r  simoniam  contracta, 
manel  adliuc  ad  idem  beneficium  inhabilis,  denec 
dis^eiisctiir  à  Papa ,  vel  ab  episcopo  ad  tempus,  si 
gravis  id  exigat  ratio.  Dixi  2° ,  în  fora  conscieniiœ,  quia 
Si  censura  dcmmtiaia  uie'ril,  cl  qui  eà  ligaïus  est,  no.,- 


T  QUOTUPLEX  SUSPENSIO.  16G 

duin  in  exlcriori  foro  absolutus  fuerit,  provisiones 
beneficii  eidem  eollati,  invalida'  ceiisebunliir  donec 
absolûlionem  publieaiii  roceperlt.  Ui  solvaniur  alia 
que  bic  morain  injicerc  pos  e  I  , 

Quxrcs  1"  an  censurai  eumdem  circa  pentione»  ne 
t.rca  bénéficia  éj/féetum  ôperènlût;  ne  proihâ'e  on  îniali- 
dn  sit  ppitsiô  coltala  sîve  cxcvmnttinicàiîs ,  Uîw  suspensis 
do  tint  beneficio  :  an  item  leneantuf  peftsioniê 
fruetni  resttlûere,  i;r,i  ii  susfehtiohh  tenentnr  frvetus 
ben  l'icii  res  ilm  re. 

Allinu:  ni  S'. ai.-,  disp.  lô,  sel.  1  ,  n.  9  ,  Sayrus, 
liii.  2,  cap.  5,  !'"h:  <•  i,;i  ,  cl  alii  i  ;  i  :  i  I  >  t  i  s  favet  Solier 
in  Paslor.,  lib.  ô,  lit.  1-2,  lin.  (;.  ,  1"  quia  pei.sio  venit 
ribmliiè  beneficii  laïc  9ttmptO  VOCâbulO;  ul  ail  (iigns, 
(\.  ">T ,  de  t\)!sionil'us  ;  uialc  pehsio  iisdem  aniittilut 
tliodis qUibns  beneficium;  2"  quia  i;i  reserîptis  ponti- 
liciis  qrnbùs  pensiones  contedbntur ,  praMiiitii  90îet 
àbsolulio  ii  cénsutis  ttd  i  //'.  ctuin,  etc.,  quod  argumento 
esi  iiOmineni  prnedictis  ceusuris  ligatùm,  reputari  in- 
liabilem  ad  pensibnes;  5°  quia  pensio  post  1  ium  V 
ésttilulùs  et  reditûs  Vei-è  ecclcsiasticus ,  unde  quieà 
fruiiur  lenctur  ad  olficium  i!  V  rginis,  atqiii  excom- 
mïmicati ,  et  ii  qui  à  beneficio  vel  i  fficio  suspensî 
sunt,  iobabiles  sunt  ad  acquirendum  jus  in  reddrtus 
ecclesia  tic  s,  et  nonnunquàm  ad  cos  perCipiëh- 
dos,etsi  jam  radicem  juris  et  titnlum  babeaht,  ut  sta- 
timdictumestâc  ïisqui  à  betieficiû  sunt  suspensî;  ergo. 

COntrurium  scritiuut  hiurtî  ex  Gallis  scriptoribus, 
ut  Babin.,  fbm.  2 ,  pag.  55.  Pontâs ,  v.  Suspense,  cas. 
21  ,  Goliard,  toin.  2,  pag.  51;  qurtrunl  ratio  una  Ikcc 
esl ,  qnôd  in  odiosis  ël  pœnalibus  ab  Uiiô  ad  aliud  (icri 
i;on  debeat  extensio ;  atqui  pensio  non  est  veri  nomi- 
nis  beiicfii  ium  ;  ergo  ex  eo  quod  jus  décernât  benefi- 
cium excommunicatis aut  quîbu  dam  sus;  e.  sis  invali- 
dé conferri,  non  sequilur  idem  dicendùm  de  pensibne. 
Verùm  Iktc  ralio  non  est  omni  exccplione  major; 
quandoquidem  pensio  in  mullis  eliam  pœnalibus ,  be- 
neficii conditionem  sequitur,  ut  hinc  palet  1°  quÔd 
pensio  iisdem  exlinguatur  modis  ae  beneficium  ,  pula 
per  matrimonium ,  et  per  professionem  in  quolibet  or- 
dine,  eliam  non  mendicantium,  ait  Solier,  ibid.  contra 
Pastor.,  n.  22;  2°  quod  pensio  simoniacè  acquisita  de- 
beat  reslilui ,  tametsiqui  eam  simoniacè  accepil,  non 
incurrerit  censuras,  prout  httiù-,  expendilur  in  tract, 
de  Simonià. 

Hic  ergo  ad  summum  dïci  polest  cum  Cabassulio , 
ulramque  opinioucin  esse  probabilem.  Sed  quia  pro- 
babilitas  sola  ,  non  esl  secura  aclionum  régula  ,  seni- 
per  consulam  ut  prima  opinio  tànquàm  lulior  in  praxi 
teneatur;  nisi  aliud  cerià  loci  consuetudine  firma- 
tum  sit. 

Quaeres  2°  an  acta  per  suspensum  valida  sint.  —  II. 
suspensus  vel  esl  denuntialus,  vel  non  :  si  primum, 
actus  ab  eo  contra  suspensionem  facli ,  si  jurisdiciio- 
nem  requirunt ,  sunt  invalidi;  unde  invalida  est  abso- 
lutio  collata  ab  co  qui  ab  officio  suspensus  e>t,et 
nominalim  denuntialus  ;  si  vero  jurisdiclionem  pro- 
priè  diciam  non  requirant,  validisunl;  m  ordinatio, 
conGrmatio,  consecralio  virginum  et  allarium  beue- 
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diclio.  Si  sccunduin,  iidem  actus  licet  prohibiti , 
suni  lamenvalidi,  ex  conslilulione  -\<t  vitanda  scan- 
dala;  iia  Bonacina,  Habert,  etc.  Sequitur  ex  diclis. 

Articilus  11. 

Qhus  inclinant  pœnas  qui  suspensionem  violant. 

Apnd  omnes  constat  eos  qui  suspensionem  violant , 
peccare  morlaliter,  nisi  excuset  materiae  leviias;  ut 
excusaret,  si  suspensus  ab  ingressu  ccclesi;e,  in  eam 
paulisper  introeat,  quo  tempore  divina  officia  reci- 
lantur.  Difficullas  est  an  et  quando  suspensionis  vio- 
la tores  irregularilalem  conlrabanl.  Sit 

Conclusio  umca. — Qui  solemniler  exercet  eaquœtunt 
ordinis  sacri  à  quo  suspensus  est ,  is  et  sol;is  ex  suspen- 
sionis violatione  irregularitatem  incurrit.  Quôd  mourrai 
palet  ex  cap.  1  de  Sent,  excomm.  in  G';  quôd  in  boc  so- 
lùmcasu  incurrat,  patet  eliam  quia  pœna  hascnullibi 
contra  alios  cujuscumque  suspensionis  violatores  dé- 
créta legitur,  ut  notai  Sayr.,  lib.  4  cap.  1G,  n.  3. 

Dixi  1",  qui  solemniler  exercet  ;  si  enim  non  exer- 
ceat  solemniler.  non  incurret  irregularitatem  ;  unde 
eam  non  incurrit  subdiaconus  ab  officio  suo  suspen- 
sus, si  epislolam  canal  in  Missà  sine  manipulo,  quia 


quitur2*  episcopum  suspensum  à  pontificalibus ,  ir- 
regularem  fieri  si  exerceat  actus  qui  necessariô  suppo- 
nunt  consecrationem  episcopalem ,  putà  si  conficiat 
chrisma,  calices  consecret ,  conférai ordines ;  sccùs, 
aiunt  Babin.  cl  Pontas,  si  conférât  so'.ùm  lousuram  , 
qiue  et  ab  alio  quàm  ab  episcopo  confenï  polcst,  et 
non  est  stricte  ordo;  quoi!  saltem  in  pœnalibus  ad* 
mini  possc  puto.  Quôd  si  episcopus  qui  à  pontifica- 
libus suspensus  est,  solemniler  benedicat  per  haec 
verba  :  Sit  nomen  Domini  benedictum ;' cerliùs  rouito 
est  cum  inde  irregularem  fieri ,  quia ,  ait  Fagnan.; 
inc.  14,  de  Temp.  Ordin.,  n.  57,  liujusmodi  benedictio, 
quamvis  non  sit  ordo,  est  tamen  actus  proprius  ordinis 
episcopalis,  qui  jure  ordinario  inferioribus  presbyteris 
non  competit.  Idem  tenent  Sayr.  lib.  4,  c.  1G,  n.  1G, 
et  Pontas,  ibid..  cas.  14.  Sequitur  5"  suspensum  à  ju- 
risdiciione  aut  beneficio,  non  fieri  irregularem,  si  vel 
ea  quac  jurisdiclionis  sunt  exerceat,  ferendp,  v.  g., 
j  censuras,  absolvendoin  foro  exteriori,  bénéficia  con- 
ferendo;  vel  beneficii  fructus  recipiat  ;  autetiam  Mis- 
sam  celebret,  quia  non  violai  suspensionem  ab  or- 
dine,  cùm  cum  à  jurïsdictione  so!à  suspensum  suppo- 
nanuis.  Klein  die  deeo  qui  à  presbyleralu  suspensus, 
diaconi  aut  subdiaconi  funclioncs  facit  ;  is  enim  non 


non  censetur  cancre  ex  officio.  lia  cum  aliisS.  Auto  , 
nin.  3  p.,  t.  29,  c.  i.  Aliud  esset  juxta  eunidem,  si  g  violai  suspensionem  à  presbyleralu,  à  quo  solùm  est 
idem  subdiaconus  alios  exerceret  actus,  qui  subdia-  s  suspensus.  Sequitur  4"  presbyterum  et  diaconumàdi 
conorum  proprii  sint,  puta  si  sacerdoti  vel  diacono  g!  vinisaut  etiamàprsedicatione  suspensos,  liaud tamen 
porrigeret  ealicem  prseparatum  ;  et  id  extra  dubium  1  irregularcs  fieri  pr:cdicando  ;  prout  dicam  ubi  de  Irrc 
essedocelSayrus,  ibid.,  n.  19.  Aliter  sentit  Pontas,  v.  !|  gularit.,  pari  3,  cap.  4. 
Irrégularité,  cas.  84 ,  ejusque  opinio  bis  in  partibus 
teneri  videtur,  ubi  clericus  subdiaconi  vices  gerens , 
sacra  quidem  vasa  non  langil,  sed  seclusà  manipuli 
gesiationc,  quidquid  ultra  subdiaconorum  est  exercet.  I 
Dixi  2°,  ea  qu;e  sunt  ordinis  sacri ,  quia  cùm  actus  I 


ordinum  minorum  jampridem  exerceautur  tuin  à  lai- 
ds, luni  à  clcricis  solà  lonsurâ  insignilis;  qui  eorum 
actus  etiam  solemniler  exerceret,  quamtumvis  suspi  n- 
sus  esset ,  non  incurreret  irregularitatem.  lia  Sayrus, 
ibid.,  n.  11,  S.  Anloninus,  et  alii  conira Navarrum  et 
Suarem.  Idem  passim  docent  Galli ,  et  inter  alios  Ha- 
bert. llinc  suspensio  secundùm  liodiernam  Eccle^e 
praxim ,  ab  iis  solùm  incurritur  qui  sunt  in  sacris  : 
unde,  ait  idem  iheologus ,  cùm  in  sacramento  Pœni- 
tenlia?  prxmillilur  absolutio  à  censuris,  oniillilur  vos, 
à  vincido  suspensionis,  nisi  pœnilens  ad  minus  sit  sub- 
diaconus. Si  tamen  minorum  ordiuuin  funcliones  ali- 
cubi  ad  votum  et  menlcm  concilii  Tridentini  resti- 
tuée essent,  iia  utostiarii,  v.  g.,  et  lecloris  funcliones, 
non  nisi  à  leeloribus et  ostiariis exerceri  possent,  pos- 
sent  lune  qui  minoribus  solùm  iniliali  sunt ,  ab  iissus- 
pendi,  cl  si  nilulominùsministrarent,  fieri  irregularcs. 
Ex  his  principes  sequitur  1°  suspensum  abordine, 
nec  peccare  nec  irregularem  fieri  si  mensam  benedi- 
cat, aut  eboro  cum  aliis  intersit;  sccùs  si  juxta  Ec- 
clcsia;  solemnitalem  bcnedicâl  aquain  die  Dominicâ, 
auteeras,  v.  g.,  in  die  fesià  Purifications,  fructus 
item,  nuptias,  aut  muliercm  post  parlum.  Ilcm  si 
orationes  canendo,  prscmillat 'Dominus  vobiscum,  quia 
Ii.tc  omnia  sunt  lodidem  sacri  ordinis  funcliones.  Sc- 


An  qui  suspensionem  ab  ordinc  ad  tempus  latam 
violai,  irrcgularitati  obnoxius  sit, controvertilur.  Negat 
Babiii.  quia,  inquit,  lalis  suspensio  non  est  veri  nominis 
censura;  cùm  lue  non  ad  tempus  iinponatur,  sed  donec 
quisresipiscal.ContrariumtenelPontas,  nixusopposilo 
principio,  quôd  hujusmodi  suspensio  sit  verè  censura. 
Sed  dicendum  est  contra  Pontas,  suspensionem  ad 
tempus  latam  ,  stricte  censura  m  non  esse  ;  nec  tamen 
j  bine  inferendum  cum  Coll.  Andeg.,  ex  ejus  violatione 
i  non  incurri  irregularilalem.  Ratio  est  quia  utincurra- 
i  lur  irregularilas,  suflieit  peccatum  ciijus  commissioni 
I  hsce  per  ecelesiam  alligata  fueril ,  atqui  Ecclesia  irre- 
gularilalem anneclere  poluil  viulalioni  censuras  etiam 
|  latiùs  sumptsc.  Quùd  autem  id  actu  fecerit  pat.  t  ex 
:  cap.  1  de  Rejudic.,  in  G,  et  cap.  1  de  Sent,  excom., 
i  in  G,  et  ila  senliunt  Suarcs,  disp.  2G,  sect.  2,  n.  4,  Ri- 
;  luale  Burdigalense,  anni  1707,  p.  145  ,  Gibcrt,  p.  78G. 
IV. riverai  S.  Anionin.,3  p.,  lit. 28, cap. ljuxlaquem 
etiam,   suspensus  sub  conditione  quod  sutisjaciut ,  si 
celebret  anle  absolutionein  est  irregularis  ;  quia  in  hoc 
faclum  judicis  est  necessarium  ut  kabeatur  pro  absoluto. 
Si  quis  tamen  ordines  exerceat  conira  probibilio- 
ncm  episcopi ,  qui  id  veluerit  non  ob  aliquam  ministri 
culpam,  sed  ob  inculpabilem  ejus  defeclum,  puià  quia 
manu  conlremiscit,  liaud  incurretur  irregularilas,  quia 
lalis  suspensio  nec  censura  est,  nec  pœna  delicli.  llinc 
illegilimus  qui  non  obtentà  à  nalalium  defeclu  dispen- 
saùone,  ordinatur  et  célébrai,  peccat  quidem,  sed  mil- 
lam  ex  bâc  suà  celebralione  irregularilalem  incurrit. 
Quœres  oh  pecect  qui  communicat  cum  homiue  sm«* 
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penso.  —  R.  vel  suspensus  est  tnleratus ,  vel  est  de- 
nuntiatus.  Si  prinnim  ,  non  peccat  sallem  contra  jus 
eeclesiasticum  is  qui  cum  eo  communicat  ;  et  id  se- 
quitur  ex  iis  quœ  supra  dixi  de  participante  cum  ex- 
communicato.  Si  secundum  ,  peccat  mortaliler,  sal- 
tem  aliquando,  qui  cum  eo  participât  in  iis  actions  à 
quibus  est  suspensus. Ratio  est,  1°  quia  gravera infert 
injuriant  tum  censura; ,  tuni  judici  à  quolalaest; 
ideô  cn'un  judex  suspensionem  denunliat,  ut  vitclur 
quis  in  actibus  à  quibus  suspensus  est  ;  2°  quia  ,  ut 
docet  Sayrus,  non  multùm  difîert  suspensus  denun- 
tiatus  ab  exeommunicato  denunliato  ,  quantum  ad  ac- 
lus  in  quibus  ejus  suspensio  denuntiata  est  ;  ergo  ut 
peccat  qui  communicat  cum  excommunicato ,  sic  et 
qui  cum  suspenso  participât. 

Dixi,  qui  cum  suspenso  participât  in  actibus  à  qui- 
bus suspensus  est  ;  qui  enim  in  actibus  bumanis  cum 
eo  communicat,  aut  non  peccat,  aut  ad  summum  non 
nisi  venialiter  delinquit  ;  cùm  talis  participatio  cum 
ipsis  excommunicalis  vulgô  non  excédât  peccalum 
venialc,  et  exeommuniealio  eu  dislingui  debeat  à 
suspensione,  quôd  illa,  non  hœc,  quàcum(|ue  exleriori 
coiumunione  privet. 

Imù  censent  non  pauei,  parlicipantcm  cum  su- 
spenso denunliato,  in  iis  etiarn  actibus  à  quibus  ille 
suspensus  est,  tune  solùm  mortaliler  peccare,  1°  cùm 
participât  in  actibus  jurisdiclionis,  quia  actusilli  sunt  j 
invalidi  ;  "2 "  cùm  exlra  necessitalem  eum  inducit  ad 
exercendos  actus  à  quibus  suspensus  est  ;  unde  exi- 
munt  à  peccalo  eum  qui  sacerdotis  à  divinis  suspensi 
dcnuiitiati  missam  audit,  modo  nec  ei  ad  altare  inser- 
vîat,  nec  eumdem  inducat  ad  celebrandum  ;  sed  liax 
opinio,  judice  Bonacinâ,  tula  non  est.  Cocterùm  fa- 
tentur  omnes  eum  qui  cum  suspenso  participât,  eliam 
in  crimine  propter  quod  is  suspensus  est,  nec  eensu- 
ram  ullam,  nec  irregularitatem  contrabere,  quia  talis 
pœna  nullibi  expressa  est  in  jure  ;  potest  tamen  quis 
occasione  aliéna?  suspensionis  et  ipse  suspendi,  si,  v. 
g.,  recipiat  ordines  ab  episcopo  suspenso  et  denun- 
liato. 

Articulus  IV. 
De  suspensionibus  quœ  ipso  jure  contra liuntur. 

Cùm  suspensio  et  irregularitas  specialem  babeant 
relationem  ad  bénéficia,  summoperè  sibi  cavere  de- 
bent  clerici  iis  providendi  aut  provisi,  ne  borainibus 
aliéna  bénéficia  titulo  devoluti  captantibus  rimam  ul- 
lam aperianl;  unde  vaiïos  nôsse  debenteasus  in  qui- 
bus incurrilur  suspensio,  ut  apostolicas  dispensationis 
absolutionis  ac  rebabililalionis  litleras  obtineant. 
Pracipuas  ergo  suspensiones  conira  clericos  jure  im- 
positas  summatim  recensebo,  atque  duas  in  parles 
distribuam,  quarum  prior  cas  complcctelur  qua:  Papa? 
reservata1.  sunt,  pnslerior  qua;  episcopis. 

Suspensionem  Papa;  reservatam  incurrunt  1°  qui 
cùm  titulum  non  babeant,  promittunl  aut  jurant  scu 
episcopo  à  quo  sunt  ordinandi,  seu  cuilibet  benefi- 
ciario  à  quo  ad  ordines  pra;sentanlur,  se  nibil  unquàm 
ab  iis  ad  victura  petituros  esr,e.  lia  colligi  sojel  ex 
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cap.  57  et  45  de  Simonià,  ubi  eliam  episcopus  an»  'iii 
qui  pradiclam  promissionem  exigunt,  marient  per 
iriennium  suspensi,  ille  à  collatione,  lii  verô  ab  <;x<:- 
cutione  ordinum  quos  rcccpcrunt;  ipse  verô  ordinatus 
ab  ordine  sic  suscepto  suspensus  est,  donec  dispensait 
non  super  hoc  per  Sedevi  Aposlolicam  obtinerc  merueril  ; 
ità  Gregorius  IX,  cap.  49,  de  Simonià. 

Ccrtius  eliam  videlur  incurri  suspensionem,  luin 
ab  iis  qui  sine  episcopi  licentià  et  participationc  ordi- 
nantur  ab>que  titulo;  tum  ab  iis  qni sub  fraudulento 
beneficii  vel  patrimonii  titulo  ordinantur;  quales  ii 
sunt  qui  quasi  sufliciens  exbibent  beneficium,  quod 
reipsà  non  a:quat  laxam  diœcesanà  loge  constilutam; 
aut  qui  palrimonium  impar,  aut  debitis  bypothecariis 
gravaium  alTerunt.Ità  Suares,  disp.  51,  secl.  1,  n.  55; 
Fagnan  in  cap.  2  Cùm  secundum,  de  Prœbend.;  Du- 
casse,  1  part., cap.  5,  sect.  1,  n.  G;  Rabin,  de  Ordine, 
p.  530;  Ilabert,  ibid.;  Ponlas,  v.  Titre,  cas.  1;  qui 
omnes  adducunt  dcclaralionem  sacra)  Congregat.  da- 
lam  die  20  nov.  1010,  et  can.  1  et  2,  dist.  70,  quibus 
nulle  posteriori  lege  derogalum  est,  ut  bene  probant 
Suares  et  Ducasse.  Idem  expresse  constilutum  fuit  in 
variis  regni  diœcesibus,   potissimùm  verô  in  Pari- 
siensi,  ubi  slatuta  sic  babent  :  Suspensionem  reserva- 
tam incurrit  qui  ordinatur supposito  titulo  ad  ma- 
jores ordines  requisiio.  Quod  dixit  vir  cœteroqui  pe- 
ritus,  eos  non  censeri  sub  ficto  titulo  ordinatos,  sal- 
tèm  ad  eflectum  censura1,  qui  scriplo  spondent  se 
nibil  unquàm  exacluros  esse  ab  co  qui  titulum  ipsis 
pra;bet«  vel  poliùs  pnebere  videlur  ;  eô  quôd  episcopus 
liber  sit  ab  onere  bujusmodi  deceptorcs  clericos  nu- 
triendi;  id,  inquam,  si  quibus,  at  cerlè  paucis  plaçait, 
quia  Ecclesia  titulum  non  requirit  précisé  ne  gravetur 
episcopus,  sed  ne  clericus  ad  inopiam  vergens   men- 
dicare  aut  indecoram   arlem   exercere  cogatur.  Et 
verô  non  potest  gravari  episcopus  in  seconda  parte 
casûs  prinii ;  el  lamen  tune  incuriitiir  suspensio. 

Hic  quinque  notanda  :  1°  cum  qui  à  suspensione  bac 
absolutus  fuisset,  non  posse  sine  nova  suspensione 
ad  superiorem  ordinem  promoveri,  nisi  secum  in  ti- 
tulo dispensatum  esset;  quod  regulariter  à  solo  epi- 
scopo iieri  potest.  2°  lu  casu  lam  claro  vix  posse 
allegari  ignoranliam,  unde  suspensus  declaratur  is 
de  quo  agilur  cap.  57,  de  Simonià,  ctsi  snpponalur 
non  intcllexissc  se  aliquod  agerc  itlicitum.  Si  quis  ta- 
men in  rei  veritale  circatituli  sui  fraudem  ignorantià 
inculpatà  laborâsset,  hœc  ei,  non  obslantc  prasum- 
ptionèjuris,  in  foro  conscienliœ  suffragaretur,  ut  do- 
cet  Suares,  ibid.  n.  34.  5°  Eum  qui  ex  doloso  titulo 
obtinet  à  pnesule  suo  litteras  dimissorias,  vi  quarum 
ab  alio  pnesule  ordinatur ,  geminam  probabiliter  in- 
currerc  suspensionem  :  aliam  quia  ex  dimissorio  sub- 
reptiliè  oblento,  ac  proinde  reipsà  nullo,  aliam  quia 
sine  titulo  ordinatur.  Idem  ibid.  n.  56.  4'  Eum  qui 
anie  diaconatûs  aut  sacenlotii  susceptionem,  verom 
sub  quo  subdiaconatum  recepit,  beneficii  titulum  di- 
iniiiit,  iucurrere  suspensionem;  quia  ordinatur  sine 
titulo.  Si  vero  presbyte*  titulum  alienet  (quod  quan- 
I  mm  ad  titulum  patrimonii  valide  in  Gallià  lieri  nequit 
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ex  CQnsUUUl  .ic  Aurelianensi  an  1LG0),  peecabitqui- 
,;,  aviter,  sed  non  erit  obnoxius  suçpensioni,  ut- 
polc  uullibi  décrets  contra  presbytcros,  qui  tilulutn 
aliénant,  '.il  notai  idem  ibid.  n.  38,  et  Gibert,  Gonsult. 
caiion.de  online,  tom.  1,  consult.  81.  5°  Lum  qui 
solùm  promtUeret  se  extra  easum  magnse  nécessitait 
niliil  exaclurum  esse  ab  eo  qui  tilulum  sibi  constiluit, 
non  subjacere  suspension!,  juxta  viros  graves  eà  de 
re  consullos  :  quia  Ëcclesia  non  exigit  lituluin,  nisi  ut 
quis  in  necessitate  babeat  unde  vitam  citra  cleri  de- 
decus  sustenlel.  Idem  est  si  testes  deelaraverinl  pra> 
dium  tanli  valere;  quod  nisi  sit,  de  suo  supplementuiB 
pnebituri  sinl;  nisi  declaratio  haec  publicà  loci  eon- 
vcnlione  illusoria  sit. 

2°  Suspensi  sunt  qui  saenier  recipiunt  orames  sacros 
ab  episcopo  qui  renuntiavit  non  solùm  loco  seu  dioecesi 
sua',  sed  simul  et  dignitati,  id  est,  oflicio  episcopali  ;  ita 
habelurcap.  1  de  Ordinatis  ab  episcopo,  etc. 

DixilJ  qui  scienter,  hoc  est,  sine  ignorautià  qua;  à 
peceato  mortali  excuset.  Qui  eiiiin  bwnà  fide,  et  ex 
ignora nt iâ  probabili,  quœ  prôinde  nec  crassa  nec  su- 
pina  fuerit,  à  Util  episcopo  ordines  recepisset,  posset 
à  proprio  episcopo,  absque  ullo  ad  Ronianuin  Pontili- 
cem  recursu,  dispensari.  Dixi  2°  qui  recipiunt  ordines 
sacros;  tum  quia  limitationem  liane  secum  important 
cilali  canonis  verba  ;  lum  quia  nullus  est  alius  in  loto 
juris  canoniei  corpofe  lextus  qui  suspensionis  pœnam 
décernât  contra  eos  qui  minores  ordines  recipiunt  ab 
episcopo  qui  dignitali  renuntiavit  ;  cujus  rei  haec  est 
ratio,  quod  minores  Ordines  non  secùs  ac  tonsura  à 
non  episcopis  quandoque  c onferuntur,  prout  docet  citato 
canonc  Alexandcr  III.  Verùm  nihil  opus  est  haec  fusiùs 
prosequi,  quia  ordinariè  episcopi  solùm  renuntiant 
loco;  unde  validé  et  licite  ordines  conferunl  cum 
aliorum  episcoporum  licentià;  qui  verô  dignitati  re- 
nunliant,  ii  sunl  ut  plurimùrn  qui  propter  crimen  ali- 
quod  (leponuntur.  Dico,  ul  plurimùrn;  episcopus  enim 
qui  religionem  ingredilur,  censetur  et  loco  seu  regi- 
iTiini,  et  dignitati  renunliàsse,  unde  juxta  Laiman  et 
Pirliing  non  potest  ponlificalia  exercere,  sine  speciali 
Pap;e  licenlià. 

3*  Qui  excommunicatione  ligali,  ordines  culpabi- 
litcr  recipiunt.  Ita  colligunt  omnes  ex  cap.  32  de  Sent, 
excomm.,  cujus  decisio,  elsi  in  eos  solùm  cadere  vide- 
tur,  qui  exconinumicali  sunl  ob  clerici  vel  religiosi 
percussionem,  extenditur  tanicn  lum  ex  ipsis  contexlùs 
verbis,  lum  ex  unanimi  doclorum  sensu,  ad  excom- 
iminieationcm  quàeumque  de  causa  contractant.  Mac 
suspensionc  non  liganiur  juxta  Suarem  ,  dist.  31, 
secl.  1,  u  58,  Avilam  ,  Navarrum,  etc. ,  excommuni- 
cati  qui  i    tonsuram  recipiunt,  quia  bœc  non  est 

yerus  ordo.  An  aulem  ligenlur  qui  recipiunt  episco- 
patum  ,  pendet  à  quœstione  an  episcopatus  sit  ordo. 
Dixi,  qui  culpabiliter  ordines  recipiunt,  quia  hic  exe  isat 
tum  ignorantia  iirvincibilis ,  tum  etiam  aliquando  gra- 
vis metus,  ut  docet  ibid.  Suares,  n.  60,  et  sequitur  ex 
dictispart.  i,  c.  i. 

4°  Monachus  qui  aliquem  sacrum  ordinem  in  aposta- 
w4  recepit.  ls  enim  <fuantùmlibet  fuerit  réconciliants 


nil  itnnu,  afrsf/uf  dispeusaliont 
i  Romani  pontijiri   mmistrare  non  poleril  in  ordwe  sic 

i   i  ;  ex  Cap.  (i,  de  Apostat. 

5°  Qui  post  contractai*  ,  liççt  non  consumwaium 
niatriiiioniuiii,  aliquem  de  sacris  ordinibus  praesuuiunt 
acciperc  j  atque  bax:  suspensio  ad  benoucium  etiam  et 
quodeumque  officium  ecelesiasiicum  extenditur.  S' 
tamen  qui  sic  ordines  recepit  rcligioneni  ingrederc 
tur,  posset  ab  episcopo  dioecesano  absolu.  Quod  si 
(piis  bunâ  fide  ordines  sacros  suseipit,  put  ans  nior- 
tuam  esse  uxoreni,  que  La  met)  vivil  ,  is  ab  ordiuis  sic 
suscepli  executiono,  non  quidem  stricte  ci  per  moduni 
eensune  siispensus  eril  ;  sed  solùm  probibitus  qnandiù 
uxor  vivel,  nisi  h;ec  juri  suo  cedat,  einillens,  v.  g.,  vo- 
tum  castitatis,  etc.  Gonfcr  quic  dicain  3  part,  de  lire- 
gular.,  cap.  3,  concl  8. 

6U  Qui  eodem  die,  duobusve  diebus  conlinuis  duos 
sacros  ordines  recepit;  is  enim  ab  ordinis  ultime  ie- 
cepti  executione  suspensus  manetex  cap.  13  de  Temp. 
ord.  Sed  nullam  praesertim  in  Gallià  suspensionem  in- 
currunt  qui  eâdem  die  minores  ordines  et  subdiaco- 
natum  recipiunt,  quidquid  reclanicl  Bonacina. 

7°  Qui  ordines  per  sinioniani  realem  recipiunt, 
cap.  2  de  Simon.,  in  Extravag.  commun. 

8°  Qui  ordines  suscipiunt  hirlivè,  id  esl ,  absque  eo 
quôdab  episcopo  examina li  aut  admissi  fuerint  sive 
quia  alium  ad  subeunduiii  examen  supposueruiit,  sive 
aliter.  Haec  tamen  suspensio  non  esl  reservala  Papa-, 
nisi  cùm  episcopus  (urlivam  liane,  ul  mullis  in  diœce- 
silius  fieri  solet,  ordinum  receptionem  swb  exeoniniu- 
nicalionis  pœnà  prohibait:  aiioqui  diini  ab  episcopo 
relaxari  potest.  Polesl  quûque  episcopus  à  pnediclà 
suspensione  eos  omnes  absolvere,  (|iii  religionem  iu- 
gressi,  in  eà  laudabililer  funint  cmyer&atù  Vide  titu- 
luni  De  eo  qui  furlivè,  etc. 

9*  Quiante  Icgilimain  atatein  ordinanlur;  sic  emia 
sanxit  Pins  I!,  Bullà  suà  septimâ  ;  quani  <jni  usu  con- 
trario revocatam  esse  volimt,  nullà  suis  linnà  ratione 
jiiluntur.  lia  Babin,  ubi  de  Irrcgularit.  cui  cum  Ponta- 
si'o,'t.  Suspense,  cas.  8,  concinunt  Collationes  diœce- 
seon  Rupellcnsis,  Lucionensis  et  Agathcnsis. 

Hic  quatuor  notanda  :  1°  suspensionem  banc  ubi 
semel  coniracla  est,  per  supervenientem  legitimam 
alalciii  no  i  lolli  ;  2°  eam  non  incurri  ab  iis  qui  bonà 
fide  rati  se  ataiem  habere  canonicam  ,  sacris  initian- 
lur.  Inde  si  re  eompertà  abstinuerint  ab  ordinum 
u-u,  poterunt  absque  ulload  superiorem  recursu  cele- 
brare,  staiim  ut  setatem  prœscriplam  atligerint  ;  3"  ne- 
(|iie  cliam  eam  incurri  ab  iis  qui  minores  solùm  or- 
dines auto  debilam  setatem  recipiunt;  aut  qui  inter 
ordines  eliam  sacros  pr.escripta  ii  erslilia  non  ser- 
vant, quia  pœna  haec  uullibi  expi  -sa  est  in  jure, 
quanquàm  graviter  delinquunt  qu  in  utroque  cas'u 
Ëcclesiœ  legem  violant;  i"  et  id  ;mel  dictum  sitr 
praedictas  sùspensiones  ab  episco  d  auferri  posse , 
quolies  oçcul-kc  sunt,  ul  palet  ej  ap.  0  ,  sess.  24  , 
conc.  Trid  ,  loties  citato.  Idem  esl  g  i  cas  etiam quae 
publicae  sunt,  cùm  episcopus  le/*'  à  praescripsit  l'a- 
cultatem  ab  iisdein  absolvciu'1 
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Suspensionem  cpiscopis  jure  reservalam  incur- 
runt  : 

1°  Qui  pcrsaltum  ordir.aiilur,  sou  qui  ordmcm  su- 
pcriorcm  reoipimit  omisso  inferiori  ;  verîim  CUffl  tali- 
biis  modo  tainon  non  miuistravcrint  in  online  :  ic  sus- 
cepto  tfpitcopn  <eê  têtftltmA  tutmâ  potes!  dispensa 
Tridentinum,  scss.  23,  c.  J4,  de  llefonn.  ;.t-i  vert) 
censet  Ponlas,  v.  Ordres,  cas.  18 ,  non  subjacere 
suspensioni  haie ,  cuin  qui  ordines  recipil  non  iv- 
cepià  tonsurà  ,  quia  qui  tonsuram  omillit  non  omillit 
ordinom,  contrarium  tamen  à  sacra  Congregalione 
dclinitum  est  an.  1588,  prout  viiloris  non  mntfû  apud 
Gallcniart,  sed  et  in  novis  déclaration!  >us  e  bïblio- 
thecà  card.  Bellarmini  desnmptis  ;  atqne  id  etiam  do- 
cent  Sayrus  ,  Pirlnng,  Lcuren  ,  et  Reiffenstnel  in  lit. 
deClerico  per  sait,  promoto;  tum  quia  tonsura  qu.m- 
doque  vocatur  Ordo,  ut  cap.  11  de  jEtat.  et  QnatU. 
prœfic.;  tum  quia  ex  Ecelesia' usu  tonsura  prilfius  est 
gradus  ad  ordines,  cornu, que  basfs.  Quaproplcr  in 
hocce  casn  episcopos  censerem  consnlcndos  esse. 

2*  Qui  absque  litlcris  dimissoriis  proprii  episcopi , 
aut  iisdem  supposais,  ab  alio  episcopo  ordinantur.  lia 
sanxit  Pius  II ,  bullà  7,  quœ  quoad  arliculum  hune  in 
Galliis  viget,  ut  docent  Collât.  Andeg.  et  Ponlas,  v. 
Suspense,  cas.  7. 

3°  Qui  ordinantur  abepiscopo  exeommunicato,  sus- 
penso,  vcl  interdicto  denunliato;  aut  à  simoniaco , 
tali  per  senlentiam  declaralô;  ila  sancituin  cap.  1  et  2, 
de  Schismaticis ;  et  can.  108,  1,  q.  I. 

4°  Qui,  vacante  episcopatu ,  et  nullâ  arclante  bene- 
ficii  causa,  àcapitulo  antecomplctum annum  dimisso- 
rias  litteras  obtinenl ,  iisque  nixi  saeros  ordines  rc- 
cipiunt.  Qui  verô  minoribus  solùin  in  codem  casu 
donantur,  privilegii  clericalis  privalionc ,  non  aulem 
censura  ullà  puniuntur.  Non  satis  constat  an  suspensio 
ba;c  in  Galliâ  vigeal  ;  idemque  dicendum  de  proximè 
6equenti. 

>  5*  Qui  à  proprio  etiam  episcopo,  extra  suant  diœ- 
cesim,  et  absque  ordinarii  locorum  licenlià  expressâ, 
ordinantur;  secùs,  ait  D.  Gohard,  si  agalur  de  ton- 
sura quam  episcopus  cuilibet  è  diœcesanis  suis  ,  et 
ubilibet  conferre  potest. 

G*  Qui  Ecclesiam  suam  alienis  debilis  gravare  praj- 
6umunt,  eamve  obligant;  ii  enini  ab  adininLstraiione 
teniporaliuni  et  spirilualium,  donec  aliter  episcopo 
visum  sit,  suspenduntur,  cap.  2r/e  Soluiionibus. 

7°  Qui  usurarios  manifestas  ad  GOOifflunionem  ad 
mittunl,  eorum  recipiuntoblationes,  ipsosve  christia- 
nœ  tradunl  sepullura;.  H;ec  suspensio  sicul  cl  prxce- 
dens  in  Gallià  viget,  juxta  auclorem  Coll.  And.,  ibid., 
p.  338.  Yeiùm  baec  secundùni  ea  qua:  superiùs  dixi , 
restringenda  sunt  iueo  quod  ad  sepullurain  perlinct. 

8°  Ab  officio  et  beneficio  suspenduntur  visilalores, 
qui  in  cursu  visitationis  aliquid  ultra  id  quo  ' 
bituni  est  vcl  exigunt,  vol  sponte  oblalum  recipiuul  ;    : 
suspenduntur,  inquam,  douée  duplum  gravalis  Ecclc- 
siis  restiluerint.  Ita  Gregorius  X,  in 
nensi,  et  refertur  cap.  2  de  Censibus  in  G;  sed  vide   |! 
tertium  caput  ejusdem  tiiuli.  ''* 
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9°  Ex  Trid.,  sess.  24,  de  Reformât.,  cap.  1  :  Paro- 
chu*  tel  aliussacerdos,  sive  regulmix,  s:t    .cculmis  sit, 
qui  alicrius  parochiœ  s;  onsot>  sine  Uiorum  . 
tiâ,  matrimonio  conjuntjere  cul  b. 
ipso  jure  pure  et  simplieiti  i 

ab  ordinurio  rjus  ptcrotM  qui  mat  hnonio  intéresse  de- 
bebat,  seu  à  quo  bcnediclïo  mecipienda  crut, 
IImc  deeretum  in  Gall  â  viget  ;  unde  m  Sp  m  :  in  ina- 
irimonium  eonjunoti  ak-i ius  sin  nelur 

sncerdos  logis  bujus  transgresser,  ad  episcepum  cujus 
:iiiiiiide  subditus  non  est,  pro  ofbtincnéâ  su»pensionis 
linjns  relaxatione  recurrerc. 

10"  Suspens!  etiam  sunt,  vol,  ut  malunt  alii,  inter- 
Jicli  al»  ingrossu  Ecclesise,  qui  scientes  célébrant  vtl 
juciunt  celebran  divina...  in  locis  inferdictis;  ant  qui 
excommunicatoê  publiée,  vcl  tnterdictot,  ad  divina  Offi- 
cia, seu  ecclesiaslica  Sacramenla,  vcl  eccksi;:siicam  se- 
pullurain aâmillunt.  Decrotuin  hoc  lieot  à  Bonifa- 
cio  VU!  prodicril,  m  Gallià  locum  babere  ex  usu  tra- 
dunt  dnciores  noslri  ;  modù  taiiion  perexcommunicatos 
publier,  ii  intclliganlur  qui  por  senlenliam  denuntiali 
suiit;  aliàs  enim  nec  ab  ofCciis  arcefi,  nec  ccelesia- 
stieft  sepulturâ  inconsullis  cpiscopis  privai  i  debout,  ut 
supra  dixi  H;e  suspensiones,  etiamsi  public»  sinl,  ab 
episcopis  remitti  posant. 

Àli.o  extant  suspensiones  injure,  quaj  videri  possunl 
apud  Cabassutium,  sed  ab  ils  referendis  abstineo,  tum 
q.ja  ruriùs  eveniunt,  tum  quia  vel  obsolevêre,  vol  nus- 
quâm  in  hoc  regno  receptœ  sunt.  Taies  sunt,  ait  au- 
elor  Collât.  And.,  p.  349,  qu;e  feruntur  contra  cos, 
1°  qui  extra  tempora  sine  dispensatione  ordinantur; 
2"  qui  sine  gravi  causa  incœplam  missam  non  perfi- 
ciiinl ,  3"  (|ui  missam  célébrant,  nec  in  oâ  Cbrisli  cor- 
[)oie  et  sanguine  reficiunlur  ;  4°  qui  I>.  Virginis  iin- 
inaculatam  Conceptionem  impugnant,  etc.  LU  alia  quœ- 
datn  solvantur, 

QuLeres  1"  an  concubinarii,  sodomitœ,  aliique  id  gé- 
mis sinl  ipso  jure  suspensi.  —  11.  ila  consent  pluies  quos 
citai  et  sequilur  Alterius,  disp.  15,  de  Susp.,  cap.  2  et 
5;  sed  duo  dicenda,  1°  eos  qui  in  hoc  misero  statu 
versantur,  immanis  saerilcgii  reos  esse,  si  sacra  célè- 
brent, à  quibus  etiam  in  perpoiuum  debereul  absti- 
uore  ;  2°  eos  nullo  quod  in  Galliis  vigeal  jure  o.-^e  sus- 
pensos  suspensioiie  proprié  dklâ,  cujus  tiansgressio 
irrogiilarilatem  inducat.  Bulla  enini  72  Pii  V  apud 
nos  recopia  nonesl,  ut  dicam  ubi  de  Irregul.,  pari.  2, 
cap.  6. 

Quceres  2°  an  ii  quibus  exjudicis  decreto  uidicta  est 
comportai  personalis  ad  certuin  diem  (  décret  d'ajour- 
nement personnel  ),  sinl  illico  suspensi.  Non  loquor  de 
decreto  apprebensionis  corporalis  {décret  de  piise  de 
corps  ),  quod  non  obstaute  etiam  appellalione,  tuspen- 
dendi  eilcclum  babet,  ul  faleulur  omnes,  et  constat 
ex  ait.  40,  edicti  an.  1G95;  unde  etiam  collatio  bene- 
ti  ii  i  li  homini  facta  onuui;ù  uulia  est.  —  B.  auspea- 
sioncm  hoc  in  casu  non  incurri;  hioe  enim  vel  cssel 
,  vel  ab  bomine  ;  atqui  neulrum  dici  potest.  Non 
pihniim:  lalis  enim  aallibi  iu  ju;ooonsti- 

luia  legitur.  Verùm  quidem  e«4  Becular«s  :"^'tÀm  of- 
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ficiarios  ol>  solum  citationis  personalis  decretum  ab 
io  suo  suspendi;  at  nihil  inde  contra  clericos  col- 
■  iiest,  quia  pœnœ  proprium  casum  non  excedunt, 
quilur  Gratianus  ;  seu,  ut  ait  Clossa,  c.  18  de 
lit.,  oist.  1,  n.  3,  depœnis  non  argnimus  ad  similia. 
secundum  :  laicus  enim  judex  nullam  polcst  ferre 
uram  ;  judex  verô  ecclesiasticus  eamdem  non  fort, 
n'^i  id  diserte  exprimat  ;  ergo  talc  decretum  pcr  se 
nsionem  non  inducit.  Oblinuit  tamen  consuetudo 
mullis  in  diœcesibus,  ac  pracipuè  in  Parisiensi,  ut 
clerico  intimatur  decretum  personaliter  compa- 
rendi,  simul  et  intimelur  suspensio  à  quàcùmque  of- 
vel  beneficii  functione;  quam  suspensionem  si 
violaverit,  irregularitatem  non  effugiet.   Ita  Babin  , 
tom.  2,  pag.  mine  553,  Pontas,v.  Suspense,  c.  28.  Et 
verô  non  decet  ut  sacerdos  de  crimine  praevenlus,  sa- 
cras ministerii  funeliones  exerecre  pergat,  donec  de- 
cretum,    ut  aiunt,   purgatum  sit,  et  accusatio  falsi 
convicta.  Idem  Tulli  Leucorum  constituium  est  bis 
verbis  :   Quotquot  propter  crimen  in  jus  vocati  sunt 
ex  deercto  judicis,  quo  Mis  personalis  comparitio  ad 
cerlum  diem  indicta  est;  Us  ab  omnibus  sacris  funclio- 
nibus  inlerdictum  est,  donec  ab  eodem  statu  juridicè  li- 
bérait sint. 

Ouvres  3°  qui  bus  modis  tollatur  suspensio.  —  R.  Sus- 
pensio vcl  est  censura,  vcl  pura  pœna  :  si  suspensio 
sit  censura,  nulla  est  circa  eam  specialis  dilficultas; 
sed  hic  applicanda  sunt  quœ  supra  dixi  de  absolulione 
.  Si  autem  suspensio  sit  pura  pœna,  tune 
vel  imp  milur  ad  cerlum  tempus,  v.  g.,  ad  triennium, 
juspensus  salisfecerit;  vel  in  perpetuum. 
clapso  tempore,  aut  prsestilâ  salisfaetione, 
i  suspensio  ;  sed  ante  elapsum  tempus,  eadem 
nsio  ab  co  solùm  potest  relaxari  à  quo  iaiposila 
fuit  ;  et  ea  quidem  boc  in  casu  non  tollitur  per  abso- 
lulionem,  sed  per  dispensationem,  quia  talis  pœna  ita 
est  su?pcnsio  ut  simul  speciem  habcat  irregularitalis, 
quoe  solà  dispensalione  relaxatur. 

Quôd  si  suspensio  in  perpetuum  imposita  sit,  tam- 
diù  quoque  durât  donec  vel  legis  auctor,  vel  successor 
oii!-,  supcrioivc  aut  delegatus  eam  relaxaveril.  Ita 
Navarrus  et  Babin  qui  bine  inferunt  suspensionem 
I ■  ;  ■nalem  in  jure  contentam,  ab  episcopis,  utpote  qui 
Papœ  juris  condilori  inferiores  sint,  dimilti  non  posse. 
;ô  pœna  cujus  relaxationem  sibi  virlualiter  re- 
servat  superior,  ab  inferiore  condonari  non  potest: 
atqui  legislator  qui  vel  ad  tempus,  vel  in  perpetuum 
aliquem  suspendit,  eo  ipso  hùjus  pœna;  relaxationem 
sibimetipsi  virtualiter  réservât.  Idem  enim  est  ac  si 
prohiberet  ne  pœna  ba?c  toto  illo  tempore  ab  inferiori 
lo'.ii  possit;  quia  alioqui  nec  delicta  pro  merito  puni- 
r,  nec  satis  timercttir  pœna  quam  unusquisque 
relaxare  posset.  Et  luec  ratio,  ait  Suares,  tara 
efficax  milii  videtur,  ut  existimem  ne  ipsum  quidem 
Papam  licite  pœnam  banc  relaxai  e  posse  absque  gravi 
et  rationabili  causa. 

Quia  tamen  licitum  est  episcopis  in  casibus  alioqui 
Papae  reservatis  dispensare  cùm  occulti  sunt,  facile 


crederem  posse  episcopum  suspensionem  per  niodum  H  habet, 


pœnœ  latam,  modo  occulta  sit,  relaxare  iis  in  casibus 
in  quibus  exigeret  ordo,  ut  ea  à  Romano  Ponlifice 
relaxarelur;  et  hoc  à  simili  colligi  potest  ex  iis  qu;e 
docent  Eayman  et  Coninch  de  relaxatione  inlerdicli 
jure  canonico  ad  tempus  impositi,  de  quo  vide  caput 
sequens  sub  flnem. 

CAPUT  III. 

DE   LNTERDICTO. 

Qua;  sit  inlerdicli  origo  et  anliquilas  non  convenit 
inter  eruditos.  Alii  censuram  banc  ignolam  fuisse 
consent  ante  Alexandrum  III,  qui  an.  1159  creatus  est 
Romanus  Pontifes  ;  alii  auctorem  ipsius  faciunt  Gre- 
|  gorium  VII,  qui  Aposlolicam  Sedem  conscendit  an. 
1073;  alii  luculenta  inlerdicli  monumenta  se.Uo  Ec- 
clesiae  seculo  conspicere  sibi  videnlur,  cùm  post  cruen- 
lam  S.  Prœtexlali  mortem  omnes  Rothomagensis  urbis 
Ecclesia3  clausoe  sunt,  ne  populus  divinis  inleresset, 
donec  delectus  esset  Pnctcxtali  interfeclor.  Utut  est, 
naluram  inlerdicli,  divisionem,  effeclus,  etc.,  pro  so- 
lità  metbodo  delibare  conabimur. 

ARTICCLOS  PRIML'S. 

De  esscnlià  et  divisione  interdicti. 

Interdictum  definiri  potest,  censura  ecclesiastica  pro- 
hibais iisum  quarumdam  rerum  divinarum,  qnatenùs  eœ 
à  fidelibus  possideri  possunt. 

Dicilur  1°  censura,  quà  voce  convenit  inlerdictum 
cum  aliis  censui  is  ;  distinguilur  verô  ab  iis  omnibus 
quaemerx  pœna:  sunt,  puià  à  cessalionc  à  divinis,  etc. 

Dicilur  2°  probibens  usum  quarumdam  rcrum,  elc; 
neque  enim  rerum  omnium  sacrarum  usus  interdiclo 
prohibitus  est,  ut  ex  dicendis  palebit.  Dicilur  5°,  qna- 
tenùs eœ  à  fidelibus  possideri  possunt,  ut  dislinguatur 
interdictum,  tumà  suspensione,  quaî  non  privai  rébus 
sacris  prout  sunt  bona  fidelium,  seu  prout  sunt  usus 
alicujus  ministerii  ecclesiastici ,  unde  suspensio  in 
solos  clericos  cadit,  inlerdictum  verô  etiam  in  secula- 
res  ;  tumab  excommunicalione,  qua:  cl  pluies  parit 
effeclus  quam  inlerdictum;  et  cum  iis  privai  bonis 
quibus  inlerdictum  privai,  non  tamen  eodem  modo; 
excommunicatio  enim  privai  rerum  sacrarum  usu, 
quatenùs  communicationem  importât  cum  aliis  fideli- 
bus; interdictum  verô  banc  cum  aliis  communicandi 
ralionem  non  curai,  unde  privât  rébus  sacris,  quate- 
nùs quaedam  sunt  bona  qiue  à  fidelibus,  nisi  probi- 
beantur,  possideri  possunt.  Quod  exprimant  aliqui 
cum  Suare,  dicendo  interdictum  privare  rébus  divinis 
prout  sunt  communes;  quia  tamen  bâc  rerum  commu- 
nium  voce  ssepiùs  usi  sumus,  ut  eam  indicaremus 
speciem  bonorum  qime  communionem  inler  fidèles  im 
portât,  ideircô  vitandœ  confusionis  graliâ,  Lie  ab  câ 
abstinemus. 

Ab  aliis  faciliùs,  sed  non  tam  stricte  definitur  in- 
terdictum, censura  quà  certis  personis,  certisve  in  locis 
prohibentur  officia  divina,  Sacramenla  quœdam,  et  se- 
pultura  ecclesiastica.  Nempc  verô  interdictum  praler 
divisiones  qtias  cum  censura  in  génère   communes 
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Dividitur  primo  in  personale,  locale  et  mixtum.  Intcr- 
diclum  personale  est  illud  quod  iinineiliatè  aflicit  per- 
sonas,  casque  ubicumque  sint,  arcet  à  divinis.  Inler- 
dictum  locale  immédiate  respirit  locum,  probibetquc 
ne  missa  in  eo  celebretur  vcl  audiatur  sive  ab  incolis, 
sive  ab  exlraneis  ;  item  ne  quis  in  eo  Sacramentis 
aut  sépulture  donetur  ;  bine  médiate  et  indirecte  cadit 
in  personas,  unde  sub  eo  respectu  vera  est  censura, 
cujus  etsi  incapax  sit  locus,  ulpote  rationis  expers, 
capax  tamen  est  persona  in  ordinc  ad  locum.  Intcrdi- 
cium  mixtum  complectitur  personale  et  locale;  unde 
si  spéciale  sit,  cadit  et  in  loca  quoad  onmes  personas 
etiam  exlraneas,  quœ  hic  divina  facere  non  possunt  ; 
et  in  personas  quoad  omnia  loca,  quia  personœ  illae 
nullibi  divinis  frui  possunt,  ut  cùm  incolae  loci  alicu- 
jus,  et  locus  ipse  intordicuntur  ;  aut  interdicitnr  per- 
sona, et  locus  omnis  in  quem  ca  se  contulerit,  quod 
canonistae  vocant  interdictum  dcambulatorium. 

Dividitur  2°  lam  locale  quàm  personale,  in  générale 
et  particulare.  Interdictum  locale  générale,  illud  est 
quo  inlerdicitur  locus  universalis,  seu  locus  sub  quo 
alia  loca  continentur,  ut  regnum,  diœcesis,  civitas, 
parochia  tota.  Etsi  enim  parochia  respectu  civitatis, 
et  civitas  respectu  diœcesis  aut  provincial,  sint  loca 
quidam  particularia,  vel  potiùs  minus  generalia,  re- 
ipsà  tamen  suam  babent  universalitatem,  qure  cùm 
tota  attingitur  ab  inlerdicto,  interdictum  générale  cen- 
sendum  est. 

Hinc  docent  Navarrus,  c.  27,  n.  166,  etSuares,  disp. 
52,  sect.  2,  interdictum  latum  contra  totam  paroebiam 
esse  générale  ;  etsi  parochia  haec  sitasit  in  civitatequso 
parochias  alias  plures  habet  :  quia  objectum  hujus  in- 
terdieti  colleclivum  est,  ut  iia  loquar,  spectaturque 
\it  totum  quoddam  cui  generaliter  prohibetur  quid- 
qnid  per  interdictum  probiberi  potest.  Quôd  autem 
locus  ille  sit  pars  civitatis,  est  quid  accidenlarium 
interdicto  generali ,  sicut  eidem  accidentarium  est 
quôd  villa,  caslrum,  aut  civitas,  quœ  tamen  (utapertè 
tradil  Innocenlius  III,  c.  17,  de  verb,  Signifie.)  inter- 
dicio  generali  obnoxia  sunt,  sint  pars  diœcesis,  pro- 
vinciae  aut  regni.  Unde  accuralum  esse  videtur  quod 
docet  Sayrus,  ad  interdictum  générale  sufficere  et  re- 
quiri  ut  locus  in  quem  cadit,  duo  locorum  gênera  con- 
lineat,  scilicet  Ecclcsiam  seu  locum  sacrum,  et  locum 
profanum  ;  tune  enim  prohibetur  celebratio  non  solùm 
intraEcclesiam,  ubi  fierisolet,  sed  et  extra  Ecclesiam, 
extra  quain  in  casu  necessilatis  ficri  posset,  sive  sub 
dio,  sive  in  locis  ad  hoc  deputandis.  Idem  habet  Al- 
terius,  p.  288,  col.  2. 

Interdictum  spéciale  locale  illud  est  quo  interdici- 
lur  locus  aliquis  particularis,  non  autem  ea  quae  ad 
illum  ità  pertinent,  ut  neque  partes  ejus  sint,  neque 
ei  accessoria.  Hinc  particulare  est  interdictum  quod 
fertar  in  solam  Ecclesiam;  licet  enim  eà  interdielà 
interdicantur  capeline  quai  intra  eam  sunt,  et  cceme- 
terium  ei  conliguum,  quod  ut  accessorium  naturam 
sequilur  principalis,  baud  tamen  interdielà  sunt  alia 
loca  profana,  in  quibus  proinde  quôd  quis  divina  fa- 
cere nequeat,  oritur  ex  conditione  loci,  non  ex  naturà 
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interdicli.  Ex  quibus  colligit  Sayrus,  interdictum  la- 
tum in  omnes  civitatis,  diœcesisve,  imô  mundi  tniius 
Ecclesias,  adhuc  spéciale  futurum  esse  :  multiludo 
enim  templorum  nihil  facit  ad  interdictum  gen  i 
nisi  cliam  loca  quaecumque  ejusdera  districlùs  inter- 
dicantur, quia  adhuc  ext-a  Ecclesias  divina  peraig 
sunt,  sive  in  Oratoriis  conslruclis  aut  construendis, 
sive  alibi. 

Base  differenlia  strictiùs  ponderanda  fuit  :  lum 
ii  quibus  ex  privilegio  concessum  i  st,  ut  lem|  re  ge- 
neralisinterdicti  possintaudire,  pcrcipere<vel<  elebrare 
divina,  id  non  possunt  tempore interdicli  particularis; 
lum  quia  quidam  sunt  casus  in  quibus  interdictum 
générale  non  potest  sine  licentià  Romani  Pontifias 
ferri,  cùm  ferri  possit  particulare.  Sic  prohibe!  Boni- 
facius  VIII,  ne  ulla  provincia,  civitas,  caslrum,  villa, 
locus,  lerritorium,  vcl  districtus  auctoritale  ordinariâ  vel 
delegatâ  supponalur  ecclesiaslico  interdicto,  pro  pecu- 
niario  debito,  vcl  pro  cujusvis  monelœ,  vel  pecuniœ  quan- 
ti tate...  nisi  id  fiât  de  Apostolicœ  Sedis  speciali  licentià, 
et  expressà  per  ipsius  Sedes  patentes  lilteras  apparente  ; 
ita  habetur  cap.  2  de  Sent,  excomm.,  inter  Exlravag. 
commun.  Circa  haec: 

Not.  1°  :  Si  civitas,  caslrum,  aut  villa  subjicianlur 
Ecclesiaslico  interdicto,  illorum  suburbia  et  contineniiœ 
seu  vicina  œdificia  eo  ipso  sunt  interdicta.  Ita  sancitum 
est  c.  17  de  Sent,  excomm.  in  6.  Unde  hic  locum  non 
habet  régula  quœ  odia  restringit  ;  idque  mérité  sanci- 
tum est  ne  vilipendi  valeat  seiitentia  interdicli,  quod 
fieret  si  posset  in  ipsorum  suburbiis,  vel  continentibus 
œdificiis  licite  crlebrari  ut  prias.  Pari  de  causa,  si  sit 
Ecclesia  inlerdicto  supposila,  nec  in  capellà  cjus  cele- 
brari,  nec  in  cœmeterià  ipsius  eidem  Ecclesiœ  contiaiùs, 
polerit  sepeliri  ;  secùs  si  ei  contigua  non  existant.  Ea 
porrô  œdificia  nobis  videnlur  continenlia  esse,  quœ  ita 
parùm  ab  urbe  distant  ut  à  civibus  adiri  commode 
possint,  adeôque  in  quibus  si  celebrarentur  officia, 
parvi  penderetur  interdictum  ;  et  hoc  quidem  vel  ex 
circumstantiis,  prudenlunwe  judicio,  deflniendum  est, 
vel  ab  ipsojudice  decernendum. 

Ampliatur  hœc  doctrina,  etiamsi  suburbia  civitatis 
sint  alii  episcopo  subdita;  tune  enim  vel  à  jure  inter- 
dicunlur,  vel  à  vicino  Episcopo  interdicta  supponun- 
tur,  ne  interdictum  suo  frustretur  effectu.  Unde  ipsae 
etiam  religiosorura  exemptorum  ecclesia:,  licet  parti- 
culari  interdicto  subjici  nequeant,  subjiciunlur  tamen 
generali,  quod  proinde  religiosi  servare  tenentur;  quod 
tamen  limitant  aliqui  si  ecclesia  malrix  cathedralis, 
aut  parocbialis,  interdictum  servet,  et  non  aliter.  An 
autem  interdielà  urbe  interdicatur  cathedralis,  non 
conveniunt  doctores  ;  meliùs  sentiunt  qui  interdicli 
'  auctorem  consulendum  esse  docent. 

Quod  spectat  ad  cœmeterià,  ea  dicuntur  ecclesia3 
esse  contigua,  quorum  extrema  ecclesiam  immédiate 
tangunt,  ita  ut  et  nullus  inter  ea  mediet  locus  plenus 
aut  vacuus,  et  unum  moraliler  censealur  esse  pars  aut 
accessorium  altcrius.  Hinc  si  duo  cœmeterià  ad  duas 
pertinenlia  ecclesias,  parietem  habeanl  intermedium, 
interdielà  ex  bis  ecclesiis  unà,  interdicetur  et  cœme- 
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terium  ejus,  eidem,  ut  suppono,  contiguum  ;  non  ta- 
men  cœmcterium  aliud ,  quod  etsi  vcrè  conliguum 
dici  possit,  non  est  tamen  moraliter  aut  pars,  aul  ac- 
cessorium  rcspeelu  ecclesiœ  vcl  cœmelerii  intordicli, 
sed  totum  aliquod  ab  aliis  plcnè  independens.  TJndc  si 
duae  totales  ecclesiœ,  et  à  se  prorsùs  independenles  , 
tam  contiguœ  essent,  ut  amb;e  uno  pariele  inniieren- 
tur,  interdictâ  unà,  non  censeretur  alia  inlerdici. 

Cœterùm  interdicto  cœmeterio  non  ideô  inlerdicitur 
ecclesia  contigua  ;  etsi  enim  interdictum  tolius  cadil 
in  partes,  non  tamen  interdictum  partis  cadit  in  to- 
tum. 

Not.  2°  interdictum  quodcumque  locale  complecti 
personale  interdictum  eorum  qui  ci  causant  dederunt  ; 
undc  hi  ubicumque  privantur  bonis,  quibus  privantur 
qui  personaliter  sunt  interdicti  :  seeùs  de  iis  qui  cri- 
minis  propter  quod  latum  est  interdictum  cous 
sunt,  ii  enim  extra  locum  interdictum  posswt  licite  in- 
teresse divinis. 

Not.  3°  interdictum  personale,  si  particulare  sit, 
nullum  complecli  interdictum  locale  ;  ità  colligitur  ex 
cap.  16  de  Sent,  excomm.  in  G.  Verùm  cojitrovertilur 
an  interdictum  générale  populi  lotius  in.  çivitale  aliquâ 
existentis,  loci  ipsius  interdictum  involvat.  Meliùs  sen- 
tiunt  qui  negant,  quia  duo  haec  interdicta  omniuô  di- 
stinctasunt;  unde  tune  extranei  in  ecclesiis  ejusdem 
loci  officia  divina  facere  possent,  ità  lamen  iit  ab  iis 
abstinendum  esset,  si  interdicti  interesse  vellent.  An 
interdiclis  generatim  principis  alicujus  aut  domini 
ris,  eœ  censeantur  inlerdici  quas  in  empbyteusim,  aul 
ut  dolem  uxoris  acceptas  possidet,  aut  quas  de  noyo 
acquirit,  vid.Coninch.disp.  17,  n.2J,  Avilam,  part.  5, 
d.  1,  dub.  3,  etc. 

Not.  i°  interdictum  générale  loci  cùm  gravis  sit  et 
communis  pœna,  non  nisi  ob  gravem,  eamque  qua- 
damtenùs  communem  culpam  decerni  posse.  CuTpa 
aulem  communis  ea  est  quam  communilas  aut 
saltèm  communitatis  capul,  ut  princeps,  guberna- 
tor,  magislratus ,  loparcha  commiserit ,  juxla  id 
Concordati,  titulo  15  :  Staluimus  quod  nulla  civitas , 
oppidum,  castrum,  villa  aut  locus  ecclesiastico  supponi 
possit  interdicto,  nisi  ex  causa  seu  cutpû  ipsorum  loco- 
rum  ,  aul  domini  seu  rectorit,  aut  officialium.  Propter 
culpam  aulem....  alterius  cujuscnmque  personœ  privu- 
tœ,  hujusmodi  loca  inlerdici  nequaquàm  posunt  nuctori- 
tate  quàcumquc  ordinarià  vel  delegatâ,  iiisi  talis  penona 
vriùi  fuerit  excommunicata  ac  denunliata,  seu  in  eccte-  ! 
tiâ  publicata  ;  aut  domini  seu  redores,  vel  officiâtes  ip- 
sorum  locorum,  auctoritale  judicis  requhiti,  hujusmodi 
personam  excommunicatam,  infra  biduum  indc  cum  cf- 
f  ctu  non  ejecerint,  aut  ad  satisfaciendum  compvlerinl, 
q  à  etiam  post  biduum  éjecta  recedente,  velsatisfacicnlc, 
mox  divina  resumi  possint.  Idem  repetitur  in  Pragma- 
tieà  Caroli  VU,  lit.  21. 

Interdictum  générale  personale  illud  est  quod  di- 
recte fertur  in  aliquam  communitatem,  prout  est  com- 
munitas,  sou  prout  certum  aliquod  corpus  conslituit, 
in  nrriversitatem  B;zuntinam,  in  populum  Mel- 
densem;  el  hoc  qtrièem  mterdtcte  comprehendenlur  I 
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j  omnes  qui  sunt  de  popido  illo  vel  universitate,  pn 
cisè  quatenùs  sunt  ejus  pars. 

Interdictum  personale  particulare,  illud  est  q\w4\ 
fertur  in  unam  plurcsvc  personas  particulares  quà  ta- 
ies sunt  :  laie  aulem  est,  sive  allqui  nominatim  inter- 
dicantur,  sive  etiam  generaliter  inlcrdicatitur  ii  omnos 
qui,  v.  g.,  furtum  commiserint,  etsi,  ail  Coninch, 
-mille  sint,  et  prorsùs  ignoti.  Ratio  est  quia  interdi- 
ctum semper  particulare  est,  nisi  cadat  in  communila 
tem  quatenùs  talis  est;  atqui  in  casu  prsesenti,  qui  in 
terdicuntur  non  spectantur  ut  pars  communitatis,  sed 
singuli  immédiate  per  se  ob  proprium  crimen  feriun 
tur  censura,  perinde  ac  si  singuli  solilariè  peceâssent. 
Unde  interdictum  hoc  non  est  générale  unum,  sed  par- 
ticulare multiplex. 

Eae  dure  personalis  interdicti  species  in  hoc  conve- 
niunt,  quod  sicut  qui  specialiter  interdicti  sunt,  nulli- 
bi  possunt  divinis  interesse,  aut  susciperc  Sacramen- 
ta  ;  sic  et  qui  generaliter  interdicti  sunt,  etiamsi  sint 
innocentes  vcl  absentes  dùm  fertur  interdictum,  quan- 
diù  manent  et  sunt  pars  communitatis  interdictâ*,  ubi- 
cumque sint,  à  divinis  abstinere  tenentur.  Diffei  unt 
verô,  quôd  specialiter  interdicti,  non  nisi  per  absolu- 
tionem  ab  hàc  censura  redimi  possint  ;  contra  verô  qui 
generaliter  interdicti  sunt,  modo  Causant  interdicto 
non  dederiut,  slatim  ac  desinunt  esse  pars  illius  corn- 
munilalis  qu;c  immédiate  interdictâ  est,  pulà  quia 
alibi  domicilium  figunt,  ab  interdicto  relevantur; 
unde  à  contrario  sen-u  non  interdicti,  hoc  ipso  quôd 
communitatis  alieujus  interdicta*  pars  fiunt,  subjaccrQ 
incipiimi  interdicto.  Ratto  est  quia  ad  laie  interdictum 
requiritur  et  siifiieit  ut  quis  pars  sit  et  membrum 
lnijus  communitatis  ;  atqui  priores  ejusdem  commu- 
]  nitatis  membra  esse  desinunt,  incipiunt  verô  poste- 
riores. 

Ergo,  inqnies,  Ecclesia  innocentes  punit,  quod  ju- 
slilke  et  charitati  pariter  adversum  est.  —  R.  neg. 
sequel.  ;  Ecclesia  enim  non  spoliât  propriè  quem- 
quam  aliquo  jure,  seu  re  quam  à  se  habeat,  sed  liuic 
ministerium  suum  subirai) it,  negando  cidem  dispen- 
sationem  Sacramentorum,  officiorum,  et  sépulture, 
quatenùs  id  necessarium  et  ut  Ecclesia  indemnem  su 
servet,  et  suum  jus  tueatur.  rhec  aulem  subtraetio, 
etsi  pœnœ  rationera  habet  respeetu  corum  qui  ei  eau- 
sam  dederunt,  quia  in  corum  ignominiam  cedit,  baud 
tamen  respeetu  innocentium  pœnœ  rationcm  babet. 
Sicut  enim  cùm  usu  vel  pacto  constitutum  est  ut  eivilas 
civitati  alii  victum  et  alimenta  pnestet,  contingilque 
ut  h;cc  illam  graviter  offendat,  potest  civitas  Lésa  do- 
uée si'oi  a  hedente  satisfactum  sit,  annonam  negare  : 
qua)  quidem  denegalio,  etsi  multis  innocentibus  valde. 
incommoda,  non  tamen  respeetu  eorum  pœnre  ratio- 
ncm liabet,  sed  defensionis  necessariae  ;  ita  à  pari  in 
interdicto. 

Ut  cetera  hùc  spectantia  intelligantur ,  nota  1":  Si 
séntentia  interdicti  proferatur  in  clerum,  non  intelliaitm 
interdictus  populus,  nisi  aliud  sit  expressum,  ex  cap.  Ifi, 
ch'  Sent,  excomm.,  in  0.  Tune  ergo  populus  potest  sfifcs 
accersere  sacerdotes  qui  sibi  divina  célèbrent,  et  oon* 
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Pariler  Intel        '  ;    pulo,  non  I  et  superiorem.    Papa  minorem  ,   ligat  :  u«d*  %\  qn 


*S1 

ferani  Sacramcnta 

ïhterdîcitur  clerus,  aut  personse  reli^    •  certain  Iaica>. 

Sed  dHïïeuhasestan,  Inu  rdictoctero,  Kfe  waitater 
dicantur.  Negant  communiter  quia,  etsi  mine  clcri 
vfeniaht  rcgutarcshi  favorabiHfcus,  non  tan  il  odio- 
9Js;  sunt  enlm  corpoW  duo  qurc  divcrste  Vi  bus 
tntrs  regontOT  :  onrtdes*cut,  interdîctis  rv. Vsis, 
non  ccnsentur  interdicti  clerici  secutares;  îlà  :  s  nji 
Lfc  i  lericts;  rctigtosi  judtcanftrt  interdicti. 

Excipiunt  Salmanticenses  duos  casus  :  1°  m  in: 
ctum  feratur  in  petsonas  onmes  ecetesîastîcas  ;  tu- 
cnlm    regularcs     interdicti     rensendi     sunl  ,    qu      j 
veré*   sont  personae  ecdesiastîcœ ,  ad  ecelesiasticam  < 


Kctionem  pertinentes;  2°  si  regularis  oastoralum 
a  simile  ofllcînm  habeat  tailla  cîvilalc,  is  inlerdiçtu 
sicui  cl  secutares  ligabîtOr.  Non  ligabitur  verô,  juxta 
ni  »!U'.-  sacerdos  etiam  secularis,  qui  in  eo  loco  do- 
nt i  ,(ioo  quidem  habet,  sed  non  beneficium;  quîque 
iU'1  Cv<  >si;r  mancipalus  essel,  quia  umuncum  reli- 

o  .  ci»  rot  pus  non  consiîuieret. 

N.  •  fci  . ijiterdictû famittS,  interdicî clerîcos  ejusdem 


borum  in  loco  interdicto  celebret ,  incurrrt  pocnas 
contra  interdicti  v'mlatores  constitula*.  Ratio  liujus 
discrimina  juxta  llabcrtum  )r.vc  est  :  nimirùm  qobd 
pœme  in  violantes  interdictiim  locale,  sint  à  jure 
cotnumni,  non  autem  ab  domine  :  jus  autem  commu- 
ne li-'at  omnes  juris  auctori  subdilns;  poème  vro  in 
violantes  interdictiim  personale ,  sunl  ab  hoinine, 
qui  in  scipsum,  :cqualenive  aut  superiorem,  vim  eo- 
actfcam  non  habet.  Verùm  bnec  disparitas  falsa  est, 
vt  insuflicienter  expressa;  irregularitas  enim  quam 
■aliit  qui  violât  interdictiim  personale  non  est  al» 
.«me,  sed  à  jure  commuai.  Vera  igilur  diflerenffae 
ratio  est  ,  quoii  '.ntu-dictum  personale,  cùni  directe 
cadat  in  personam,  non  polest  atlingerevel  aqualem, 
vel  superiorem;  quia  nemo  se,  vel  aequalem,  vel  su- 
periorem ligare  valet  :  unde  cùm  nulla  sit  violalio  in- 
terdicti, ubi  nullum  est  interdictiim  ,  nullaque  pœna 
ubi  nulla  estviolatio;  consequens est  nec  superiorem, 
nec  sequalem ,  nec  ipsum  interdicti  personalis  aucto- 
rem  ullam    bine  peenam  incurrere.  At  verô  interdi- 


«.iliae,  quia  familia;  nomen  tain  demis  quàm    laieis      ctum    locale  verè  et  per  se  cadit  in  locum  à  legisla 


competit  :  unde  si  quîs  ejùsdem  famitiœ,  aliô  trans- 
cal,  remanebit  int  rdielus,  quia  non  desinel  esse 
pars  familia?,  ad  discrimen  illius  qui  exit  è  civitate, 
tri  alibi  coininoretur ,  quia  is  d  estait  esse  civis.  An 
autem  qui  de  familia  inlerdiclâ  esse  iucipil,  interdie- 
luS  sit,  pendel  à.  qugeslione  an  interdielum  in  fami- 
fiani  lalum,  dicî  debeat  générale;  tune  enim  is  inter- 
dicetur,  sicul  qui  populi  interdicti  pars  esse  iucipil, 
interdicto  subjacet.  Aliter  dicendum,  si  interdielum 
hoc  spéciale  esse  dicatur,  ut  nobis  esse  videtur  cum 
Sayro.qnia  vix  ulla  est  familia  qua;  vocari  possit 
corpus  poîîlicum,  suis  legibus  saltem  sub  ratione 
communitatis  se  gubernans,  quod  ad  interdic- 
t::<  i  générale  personale  requîri  videtur.  Interdictà 
rsîtate  qnœ  laieis  constat,  clerieis  et  regularibus, 
omnes  interdicti  man 

Not.  5°  aliquos   essi  ex  omniutn  confesse  qui 
interdicto  quantùmvis  generati  non    ligantur.  Taies 
t,  l*  episcopi,  nisi  expressa  eorum  menlio  liât,  ut 
'    x  cap.  i  de  Sent,  excomm.,  in  G.  2°  Pueri,  amen- 
1  -.  et  quîcumqne dotl  incapacessunt,  quia  neccapaccs  ) 
stint  prohibitionis  per  interdielum  apposit.c  ;  ii  tamen 
-  pullurse  ecclesiasticaî  tradi  non  possunt,  quia  sepe- 
iii  i  non  possunt  absque  ministerio  sacerdotum,  qui  eo 
]  rr  interdielum  probibentur.   3°  Peregrini,  exleri  , 
îque   qui  per  longum  etiam  tempus,  inter  interdic- 
t'  s  commorantur:  etsi  enim  liujusmodi  homines  lo- 
corum  legibus  tenentur,  non  larnen  tenentur  iis  qu;e 
aulciunt  persouas  singulares.prout  sunt  pars  liujus  po- 
puli ,  qu'aliter  afficit  interdielum  générale  personale. 
Qui  verù  duplex  haben     «■  t.'cilium,  quorum aliud  in 
medio  populi  interili«ti  sili.ii. '.-..  sliud  extra,  si  in  priori  j 
manent,  interdicti  sunt,  quia  -«>;-ieii  populi  cujus  sunl 
pars,  bubire  délient  ;  si  eus  si  in  aj»  eommorentur.  4*Si 


tore  interdictiim  ;  ergo  quisquis  in  eo  loco  célébrât,  is 
!  nisi  interdielum  relaxet  aut  suspendat,  célébrât  in 
loco  reipsà  iiterdicto;  ergo  débet  incurrere  pœnas 
contra  eos  latas  qui  in  loco  interdicto  célébrant,  nisi 
pœnas  illas  lollere  aut  relaxare  possit.  Jam  verô  nul- 
lus  est  Papa  minor,  qui  eas  pœnas  lollere  aut  suspen- 
I  dere  possit,  quia  sunt  à  jure  communi  :  ergo  hujus- 
modi  pœoa3  et  ipsum  interdicti  auctorem ,  et  omnes 
qui  juri  canotiico  subjecti  sunt,  ligare  debent.  Idip- 
sum  docet  Ponlas,  v.  Interdit,  ans.  6. 


^RTlCl'Lt'S    W. 

De  effectibm  interdicti. 


' 


Effectus  per  se  interdicti  triplex,  privatio  quorum- 
dam  sacramenlorum,  divinorum  officiorum,  sepultutrae 
ec  lesîasticœ  ,  et  hi  quidem  effectus  aliquandô  à  se 
invicem  separanlur  ad  nutum  tum  Papa?,  tum  episco- 
;  pi.  Effeclus  per  aecidens  sunt  pœnae  quas  incurrit  vio- 
lator  interdicti.  Circa  primum: 

Qua  res  l"  quihus  sacramentis  privet  interdielum.  — 
R.  1°  tempore  interdicti  çonferri  potest  et  recipi  sive 
ab  infantibus,  sive  ab  adullis,  baplisma  ,  idque  etiam 
in  Fj  <  lesià  spécialité!  interdictà,  et  quidem  cum  con- 
suetis  baptismi  solemnitalibus. 

Prob.  Texc.   10  de  Sent,  cxcojiw-  i" '>,  ubi  in 
terdieli  tempore  pcrmitlilur  eliiisinatis  eonfeclio  in 
die  Cœn -'  Domini,  caque  reddiliir  ratio  quod  cbiU- 
matis    uiielio  in   bapt'iMiio    atlliibelur  :    atqui   unclio 
Ikcc     non     ad'ubelur     nisi     in    papUsmo     ^olemni. 

r  quia    in  poenalibiis  illud  lieilum   est  quod, 
non  est  prohjbiUim  :  atqui  nulUM  probibîtum  est  ne_' 
baptïwttus   in  ecclesià  interdictà  admiiustrelur ;   imè 
ai!    bapïî«mi  soleinnitatem  faut  quôd  isfanles   ex- 


tunc  enim  et  laiorem  inter  H.clî  cteius  œqualem,  imô 


interdielum  sit  personale .  générale  aut  spéciale,  non      tra    parodjùaj    suaja    non    dercranlt'.r   baptizandi. 
comprehendil  eum  qui  illud  'mit;  secùs  si  sit  locale,  '>  t  tam  n  baptisma  çonferri  è  miuislro  spe- 


!  cialiter  interdicto,   nisi    in  casu   necessilalis,    tune- 


m 
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que  absque  solemnilate  sacramentum  hoc  ministrare  |  eramenta,   <ru»  ,ura  ministrari  permittunt,  licitum 


débet. 

R.  2°  :  Potest  etiam  eodem  interdicti  temporc  con- 
ferri el  recipi  confirmatio;  ita  habetur  citato  capite. 
Ratio  affertur  quod  confirmatio  sit  quoddam  baptis- 
nii  complemenlum.  Hiec  responsio  de  iis  solùm  est 
intclligenda  qui  generaii  personali  interdicto  ligantur, 
non  de  iis  qui  specialiter  eodem  ligati  sunt  ;  quia  spe- 
<  -  i  ;  1 1 1 1  *  *  r-  et  ob  eulpam  suam  interdictus  œquiparatur 
excommunicato  quantum  ad  passivam  Sacramento- 
rum  receptionem,  ex  cap.  8,  de  Privil.  in  6. 

R.  3J  :  Tempore  interdicti  ab  homine,  tel  à  jure  pro- 
lati,  non  lantiunmodb  morientes,  ut  olim,  sed  et  viven- 
tes  tam  sani  etiam  quàm  infirmi,  ad  pœnitentiam  (quœ 
propter  pronilalem  et  facilitatem  ad  peccandum  summè 
necessaria  est)  licite  admittuntur ;  iis  tamen  exceptis 
qui  interdicto  causam  dedêre,  eisve  consilium,  vel  fa- 
vorem  prsebuerunt:  isti  enim  ad  pœnitentiam  admitti  ' 
non  debent,  nisi  priùs  satisfecerint,  vel  de.  satisfaciendo 
idoneam  dederint  cautionem.  Ita  habetur  celebri  cap. 
Aima  mater,  24,  de  Sent,  excomm.  in  6,  circa  quod  nota 
sacramentum  Pœnitentiae  ab  interdictis  personaliler 
simul  et  specialiter  licite  contenu  non  posse  :  validé 
tamen  conferretur,  quia  licet  excommunicatus  denun- 
tialus  suà  spolietur  jurisdielione,  non  tamen  interdi- 
ctus denuntiatus;  unde  is  indulgentias  concedere, 
bénéficia  conferre,  imô  alios  interdicere  potest  :  quia 
hiec  pendent  à  jurisdictione,  cujusablatio  ad  nullum 
ex  tribus  interdicti  effectibus  revocari  potest,  ut  do- 
cent  Sayrus,  lib.  5,  c.  6,  Habert,  p.  424. 

R.  4°  :  Eucharistia  nec  interdicti  tempore ,  nec  in- 
terdictis  etiam  infirmis  ,  conferri  potest,  nisi  sint  in 
mortis  periculo,  quod  quale  sit  supra  exposui.  Inter- 
dicti specialiter  sacramentum  hoc  ministrare  ne- 
queunt ,  nisi  desint  à  quibus  conferri  possit.  Cùm 
autem  ad  infinnos  defertur  viaticum,  usurpari  possunt 
solemnitales  solitoe,  ita  ut  pulsetur  campanula,  et  po- 
pulus  frequens,  ut  quolibet  alio  tempore,  interesse 
possit.  Porrô  ut  Eucharistia  débité  pro  morientibus 
consecrari  ac  renovari  queat,  licitum  est  Ecclesiarum 
ministris  semel  in  hebdomadà  tempore  interdicti,  non 
pulsatis  campanis,  voce  submissâ  ,  januis  clausis,  ex- 
communicatis  et  interdictis  exclusis  ,  missarum  solcmnia 
celcbrare;  quod  Navarrus,  c.  27,  n.  173,  cum  aliis,  de 
loco  etiam  specialiter  interdicto  intelligit,  quia  peri- 
culosum  et  inconveniens  essel  quôd  pastor  ex  aliéna 
parochià ,  sacramentum  hoc  subditis  suis  morientibus 
petere  cogeretur. 

An  autem  clerici  qui  interdicti  tempore  missam  au- 
dire  possunt  possint, et  Eucharistia  reiici  laicorum  mo- 
re, plurimùm  disputatur  ;  vide  Sayrum,  lib.  5 ,  c.  7,  n. 
21  ;  Avilam,  parte  5,  disp.  4,  sect.  i,  dub.  5,  etc. 

R.  5°  :  Nec  Unctio  extrema,  etiam  clericis  et  reli- 
gions qui  interdictum  servàrunt,  nec  Ordo  conferri 
possunt  tempore  interdicti.  Ità  omnes,  idque  non  tam 
ex  textu  formali  juris  infertur,  quàm  ex  communi 
doctorum  sensu.  Si  tamen  infirmo  Pœnitentia  conferri 
non  poluisset ,  posset  eidem  conferri  Unctio  extrema. 
Pariter  si  deessent  sacerdotes  ad  ea  minislranda  sa- 


esset  aliquos  consecrare;  quia  dùm  aliquid  "concedi- 
tur,  ea  quoque  conceduntur  sine  quibus  illud  Oeri  non. 
potest. 

R.  6*  :  Rébus  benè  pensatis,  incertum  videtur  an 
matrimonium  interdicti  tempore  contrahi  possit  ; 
unde  quia  abundantia  cautelae  non  nocet  recurrendum. 
esset  ad  superiorem. 

Quaeres  2°  an  et  qualenùs  interdictum  divini$  privet 
o  (fiais . 

Notandum  hic  ,  'nomine  divini  officii  ea  omnia  mu- 
nia  intelliguntur,  quae  ex  Christi  et  Ecclesise  intenlio- 
ne,  per  se  à  solis  clericis  fieri  debent ,  ut  celebratio 
missœ ,  benedictio  solemnis  nuptiarum,  fonlis  baptis- 
matis,  aquœ,  olei,  ebrismatis  ;  solemnis  item  recitaiio 
officiorum,  v.  g.,  horarum  R.  Mariai ,  officii  defun- 
ctorum,  psalmorum  Pœnitentiaî,  et  aliorum  id  genus, 
prout  à  ministris  Ecclesiae  solemniter  fieri  soient;  aut 
etiam  à  monialibus,  quibus  per  accidens  commillitur 
id  quod  per  se  solis  clericis  compelit.  His  posilis, 

R.  1°  :  Interdictum  quodeumque,  seu  locale  sit,  seu 
personale,  à  divinis  officiis  prohibet.  Itaomnes,  et 
colligitur  ex  c  16  de  Sent,  excomm.  in  6.  Unde  non 
prohibetur  eo  tempore  sacra  concio  ,  quae  non  ad  re- 
citandas  Dei  laudes,  sed  ad  instruendum  populum  or- 
dinatur  ;  item  nec  oratio  mentalis,  mensa;  benedictio, 
recitatio  Litaniarum  sine  solemnilate ,  etc.  R.  2°  : 
Jure  antiquo  licitum  non  erat  celebrare  missam  tem- 
pore interdicti ,  nisi  ad  conficiendam  pro  infirmis 
Eucharistiam  ,  ut  jam  dixi.  Jure  autem  novo  quod 
continetur  cap.  Aima  mater,  mitigata  est  prislini  juris 
severitas  :  unde  nunc  concessum  est  1°  ut  singulis 
diebus  in  ccclesiis  et  monasteriis  missœ  celebrenlur ,  et 
alia  dicanlur  officia  sicut  priùs;  submissâ  tamen  voce,  et 
januis  clausis ,  excommunicatis  et  interdictis  exclusis , 
et  campanis  non  pulsatis.  Unde  etiam  tenenlur  clerici , 
interesse  missœ  feslis  diebus;  quod  enim  jure  tibi 
concessum  est ,  si  aliunde  id  implere  tenearis  ,  peccas 
nisi  impleveris.  2°Concessum  est,  ut  in  festivitatibus 
natalis  Domini,  Paschœ  ac  Pentecostes  ,  el  Assumptio- 
nis  Yirginis  (nec  non  et  in  festo  Corporis  Clirisii,  ac 
Conceptionis ,  et  utriusque  octavà,  prout  ex  variorum 
pontificum  decrelis  docet  Avila  ,  part.  5 ,  disp.  4, 
sect.  2,  dub.  9  ,  contra  aliquos  quorum  alii  liane  in- 
terdicti suspensionem  in  festo  Conceptionis  restrin- 
gunt  ad  solas  Hispanias  ;  alii  eam  nolunt  locum  ha- 
bere  nisi  in  ecclesiis  in  quibus  celebratur  officium 
Conceptionis  ordinalum  à  pronotario  quodam,  no- 
mine Leonardo  Nogarolo,  cujus  missa  incipit  :  Egre- 
diminï),  campanœ  pulsentur,  et  januis  apertis,  altà  voce 
divina    officia  solemniter  celebrenlur,  excommunicatis 

prorsùs  exclusis  ,  sed  interdictis  admissis sic  tamen 

quod  illi  propter  quorum  excessum  interdictum  liujus- 
modi  est  prolatum,  altari  nullatenùs  appropinquent. 

Circa  hoc  quaedam  observanda  :  1"  concessionem 
capilis  Aima  non  extendi  ad  interdictum  locale  spé- 
ciale, sed  générale  tantùm  ;2°  licenliam  officii  singulis 
diebus  faciendi,  non  suffragari  laicis,  sed  clericis  sub 
quorum  nomine  veniunt  quicumque  gaudent  privilegio 
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fori  et  canonis.  Hinc  missac  privatis  inoraloriis  inter- 
dicii  tempore  celebrari  ncqueunt,  quia  priva  ta  ora- 
toi  ïa  nec  snnt  ccclesise  ncc  nionasteria ,  de  quibus 
solùm  loquilur  Bonifacius  VIII.  3"  Non  salis  constare 
an  Pascliatis  aul  Pentecostes,  etc.,  Domine  intelligan- 
tur  très  dies  qui  sinml  fesii  haberi  soient.  \"  Cerlum 
viileri  eos  propler  quorum  excessum  inlerdiclum  latum 
est,  excludi  ab  oblationc  faciendà;  imo,  quidquid  in 
contrarium  disputel  Conincb,  ccnscoillos  corporaliler 
ab  altari  abesse  debere,  quantum  satis'est  ut  minus 
quàm  alii  fidèles,  privilegii  habere  censeanlur.  De  ca> 
teris  vid.  Conincb,  Suarem,disp.  33. 

QiKtres  3'  quinam  tempore  inierdicii  generalis  ec- 
clesiasticâ  privenlur  sepulturà.  — R.  omnes  prorsùs, 
exceplis  solùm  mm  laicis  qui  privilegio  gaudent  ;  tum 
clericis,  qui  ncc  spécialité!  inlcrdicti  sunt,  ncc  cau- 
sam  dederunt  interdicto,  ncc  illud  servare  omiserunt  : 
bos  enim  in  cœmetcrio  ccctesiœ,  seu,  ut  explieari  so- 
lel,  in  onini  loco  ad  fidelium  sepulturam  deslinalo, 
eliam  specialiler  interdicto,  si  alius  desit,  ait  Habert, 
sine  campanurum  pulsatione,  cessantibus  solemnitatibus 
omnibus cutn  silentio  tumulari  permittil  Innocentiuslll, 
cap.  11  dePœnit.  et  Remiss.  Non  excipiuntur  infantes, 
neque  ii  etiam  quibus  sacramentorum  susceptio 
specialiler  indulta  fuisset,  quia  aliud  est  aliquem  sa- 
cramentis,  aliud  eumdem  sepulturà  donari  posse. 
Sacramenla  enim  cùm  necessaria  sint,  aut  valdè  utilia, 
negari  non  debent;  secùs  de  sepulturà  eeclesiasiicà, 
cujus  qui  privalionem  burnililer  acceptât,  coram  Deo 
merelur;  ita  Gibert,  p.  547.  R.  2°  in  interdicto  locali 
speciaH,  qui  ncc  specialiler  interdicti  sunt,  nec  causam 
dederunt  interdicto,  sepeliri  possunt  in  aliolocosacro 
non  interdicto  :  ii  enim  cùm  interdicti  non  sint,  non 
debent  eeclesiasiicà  privari  sepulturà  ;  qui  verô  per- 
sonaliter  interdicti  sunt,  et  denuntiati,  in  loco  sacro 
sepeliri  non  debent.  R.  5°  in  generali  loci  inlerdieio 
sepeliendi  sunt  mortui  in  campo  aliquo,  \el  in  loco  non 
benedicto,  ab  iis  quorum  interest  deputato;  unde  ces- 
sante interdicto,  cxbumari,  et  in  locum  sacrum  de- 
ferri  possunt,  si  ncc  specialiler  interdicti  sint,  nec 
interdicto  causam  dederinl.  Qui  verô  culpabiles  sunt, 
non  modo  in  locum  sacrum  post  interdicti  finem  de- 
ferri  non  debent,  sed  etiam  exhumandi,  et  in  loco 
profano  reeludendi  sunt,  si  corpora  eortim  ab  aliis 
secerni  valeant;  sccùs  de  iis  qui  in  culpà  non  fuère, 
ctsi  enim  peccaverint  qui  eos  in  loco  sacro  sepelie- 
runt,  baud  tamen  eos  exhumari  necesse  est,  quia 
nulla  lex  id  jubet,  et  mulla  probibentur  fieri  qua-  facla 
lenent. 

Verùm  de  bis  salis  bactenùs  diclum  est,  cùm  vix  in 
Galliis  locum  babcanl  inlerdicla  generalia,  et  jain  ab 
aiuiis  1350  ci  1359  regiis  sanctionibus,  pontificke dé- 
claration! innixis,  cauluni  sit  ne  quis  domanium  Gal- 
licum  interdicto  subjiciat;unde,  an.  1  ï 80,  Parisiensis 
scnalus  officiaient  Bisunlinum,  qui  localis  inlerdicti 
censurant  luleral,  corporaliler  apprebendi  decrevit, 
ut  refert  Ponlas,  v.  Interdit,  cas  1. 
Non  désuni  tamen  eliam  posteriori  :c\o  famosa  in- 
;  terdicti  localis  exempta;  sic  an.  1634,  episcopus  Am- 
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bianensis  oppidum  Monslroliense,  suburbia,  cl  oppidu- 
ms, interdicto  subjecit,  prxcepilquc  cluudi  ecclesias 
omnes  secularium  aut  regularium,  capcllas  cl  oratorio 
dicta  urbis  cl  suburbiorum,  etc.,  proui  fusé  refert  Gi- 
bertus  in  opère  loties  cilato  p.  562.  Fatendum  Lam<  a 
iiiin  Bonifacio  VIII,  plus  plerùmqueex  interdictïi 
ncralibus  oriri  mali  quàm  boni  ;  onde  aegré  pj 
ad  remedium  illud  conlugiendum  est,  cujus  eliam, 
liect  Pragmaticà  et  Concordalo  confirmatum  sit, 
summa  est  boc  in  regno,  summaque  erit,  Deo  juvante, 
rarilas. 

Articules  III. 
De  cœlerisad  liane  materiam  speclantibus. 

Tria  hic  paucis  disculienda  manent  :  1"  quibus  in 
casibus  inlerdiclum  incurratur  jure  communi;  2°  cui 
obnoxii  sint  poème  qui  inlerdiclum  violant;  3"  quis 
interdictum  relaxare  possii.  Quâ  de  re 

Dico  1°  :  Inlerdiclum  locale  in  sex  prœeipuè  casi- 
bus incurrilur  :  I  à  civitate  quàlibet,  praeier  urbem 
Romain,  qua:  cardinalem  hostililer  insequenlibus, 
percutienlibus,  etc.,  consiliumvcl  aiixilium  dederil,  aut 
favorem,  vel  intra  menseni  sallèm  talilcr  delinquentes, 
non  duxerit  puniendos,  cap.  5  de  Pœnis,  in  6.  2°  ab  iis 
urbibus  quac  publicos  usurarios  recipiunl.  3°  ab  câ 
eliam  quae  quemvis  Pontificem  injuriosè  vel  temerè  per- 
çussent, aut  ceperit,  seu  banniverit.  4'  Eidem  inter- 
dicto obnoxkv  suniecclesiieet  cœmeteria  religiosorum 
et  secularium  qui  ibidem  sepelierunt  corpora  eorum 
quos  induxerunt  ad  vovendum  aut  jurandum,  aut  ali- 
ter promitlendum,  ut  apud  eorum  ecclesias  sepulturam 
eligant,  vel  jam  eleclam  ulteriùs  non  immulent.  5°  Et 
loca  in  quibus  bœretici  sepeliuntur.  6°  Ecclesicc  in 
quibus  ad  officia  admittuntur  nominalim  inlerdicti. 
Ilaîc  duo  colligit  Gibert  ex  c.  5  de  Privilegiis  ;  sed  cirea 
bocc  notandum  est,  locale  interdictum  post  conslilu- 
lionem  Ad  vilanda  scandala,  nullum  e^-se  nisi  denun- 
tietur.  Ralio  est  quia  post  eam  constitulionem ,  nul- 
lum est  censura:  subjectum  quod  vilari  debeal  anle 
denuntialionem;  ergo  nec  locus  inlerdiclus  vilari  dé- 
bet, nisi  inlerdiclus  denuntietur.  IlàSuares,  disp.  -7, 
sect.  2,  et  hœc  est,  inqtiit,  omnium  senlentia. 

Dico  2°  :  Inlerdicuntur  ipso  facto  ab  Ecclesiac  in- 
gressu,  1°  qui  célébrant  in  loco  interdicto".  2"  Qui  ad 
officia,  siicramentave  aul  ecclesiaslicaro  sepulturam 
nominatim  excommunicatos  vel  inlerdiclos  admitlunl, 
donec  salisfaciant  ci  cujus  sentenliam  violàrunt,  cap. 
8  de  Privileg.,  in  6.  5°  Episcopi  aut  superiores  qui 
beneficiariorum,  et   ecclesiarum  vacanlium  bona  et 
bœreditatem  usurpant.  4°  Qui  prxsuiuunl  ferre  cen- 
suram non  servaià  solemnitatc  prascriplà,  c.  1  i 
Sent,  excom.  in  6,  aul  excommunicare 
tionibus;  iique  eliam  à  divinis  ofliciis  per  met 
suspenduntur,  cap.  Sacro,  cod.  lit.  ■•    Episcopi  qui  in 
visilationis  decursu  aliquid  recipiunl  ultra  id  quod 
sibi  debitum  est,  nisi  intra  menscm  duplum  rcsli- 
luant,  cap.  Exigit,  '1  de  Censib.  in  6. 

Très  priores  censura'  ita  referuntur  à  Giberto,  p. 
545,  ut  non  neget  cas  boc  in  regno  locum  habere, 


DK  CENSURIS.   APPENDIX  I.  DE  DEPOSITIONE,  eta. 


187 

duas\em  posteriores  apud  nos  vigere  doect  (ïobard, 
quod  de  prioribus  negat.  Célèbre  interdictum,  secun- 
dùni  quod  emnis  utriusque  sexûs  fidelis,  qui  Paschali 
non  fungitur  olficio,  vivais  ab  ingressu  Ecclesiœ  arceri, 
et  morien»  ckrisHané  sepulturà  privari  débet,  non  est 
lauc  sentent!»,  sed  ferenda?,  nisi  forte  ex  locorum 
visuel  sensu,  Iat;e  sentenliae  existiinelur.  Quam  verô 
formain  sequi  expédiât  adversùs  eos  qui  buic  oflicio 
desimt,  vide  apud  Ducasse,  1  p.,  cap.  11,  in  fine. 
Non  refero  varios  casus  quibus  annexum  est  interdi- 
ctum ab  ecclcsiasticâ  sepulturà,  quia  hocc  non  nega- 
tur  nisi  nominatim  interdictis,  aut  sallcm  nisi  con- 
sulto  priùs  episcopo. 

Circa  secundum,  dico  1°  :  Clericus  qui  scienter  cé- 
lébrât in  loco  inlerdicto,  denuntiato  scilicet,  irrcgula- 
rilatftm  incurrit,  et  fit  passive  et  activé  ineligibilis  ac 
rmpostulabiiis  ad  dignitates  ecclcsiasticas.  Qui  perso- 
naliter  inlerdiclus  aut  suspenses  velab  ingressu  Eccle- 
sicc,  vel  à  diviuis,  ordinis  sacri  functionem  exercet, 
iisdem  suhjacci  pœnis.  lia  colliguut  doctores  ex  cap. 
18  et  20  de  Sent,  excomm.,  in  b\  et  cap.  1  de  Postul. 
Dico  2"  :  Celebrans  in  loco  intcrdicto  suspcndiiui*  iu- 
super  ab  ingressu  Ecclesia;,  donec  ei  satis  feeetît 
cujus  sententiaui  violavit.  Idem  dicendum  tum  de  co 
qui  corain  exeommunicatis  aut  interdictis  non  loi  ra- 
tis  célébrât,  vel  celebrare  facit  ;  tum  de  iis  qui  eosdem 
excommunicatos  vel  interdictos,  ad  divina  officia,  seu 
ecclesiastica  sacramenta,  vel  sepulluram  admiltunt  ;  imô 
qui  s'pcliunt  excommunicatum  vel  interdictum.  in 
loco  sacro,  vel  non  interdictos  contra  juris  pennis- 
sionein  in  loco  interdiclo,  excommunicantur. 

Eidem  excommunicaiionis  censuras  subjacent  :  1* 
religîosî  etiam  exempti  qui  non  servant  interdiction 
quod  ecclesia  matrix  aut  parocbialis  servat;  2°  nobiles 
et  domiiii  temporales,  qui  vel  cogunt  aliquos  in  locis 
interdictis  celebrare  divina;  vel  campanx  pulsu,  aut 
aliter  plebem  etiam  non  intcrdiclam  convocant  ad  au- 
dîenda  iis  in  locis  officia;  vel  iropediunt  ne  nomina- 
tim e.xcommunicati  aut  inlerdieti ,  jussi  egrediantur 
templo;  aut  demùm  qui  exconimunicati  et  inlerdieti 
nominatim,  monili  ut  ab  ecclesia  excant,  exire  no- 
lunl;  atquc  hacc  istorum  excommunicatio  Papœ  re- 
servata  est.  lia  babelur  Clem.  2  de  Sent,  excomm., 
quâ,  ut  patet,  quatuor  puniunlur  interdicti  violaiiones. 
Csetcrùm  nemini  dubium  est  quin  laici  aut  clericî 
violantes  interdiclum  morlalitcr  peccent,  nisi  excuscl 
tenuiias  matériau,  ut  ex  toties  decanlatis  colligi  po- 
test.  Plura  vide  apud  Bonac.,  d.  5,  p.  7,  et  Suar.,  d. 
35  et  scq. 

Tertiam  quœstioncm  paucis  expediemus,  quia  penè 
tota  ex  iis  quae  supra  dicta  sunt,  resolula  manet  ; 
unde  paucula  bocc  principia  proposuisse  satis  fuerit. 
V  Interdictum  locale  et  personale,  si  ad  cerlum  tem- 
pus,  vel  sub  certâ  condîtione  latum  fuerit,  elapso 
temporc,  aut  împlela  conditione  cessât ,  quia  censura 
non  ligat  ultra  conditoris  inlentionem.  Si  quis  verô 
ante  elapsum  tempus,  vel  implelam  conditionein,  in- 
tcrdicli  relaxaiioncm  qu;erat,  petenu  ^stnon  absolu  - 
lia,  sed  dispensatio,  cûm  bujusmodi  i»à  ""diclum  mta 
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sit  censura,  sed  pœna,  qnœ  dispensatione  auferenda 
est.  Il;cc  antem  di  prnsatio  ab  episcopo  dari  nequit, 
si  qu  (  Mio  sil  de  Intcrdicto  à  jure  communi  ad  certum 
tempus  imposïto,  <■'* >;,  ail  Layman,  et  ex  ipso  Pirhing, 
n.  482,  iwterdiclum  ;  roveniat  ex  delicto  oceulto,  non 
deducto  al  forum  conlentiosum.  2*  Interdictum  locale 
aut  personne  générale,  so!à  absolutione  tolli  potest; 
unde  si  terra  interdicta  aUenctuf,  adhuc  rcmanct  in- 
terdicta; lum  qnia  res  transît  cum  onere  suo;  tum 
quia  alioqni  facile  eiiulercniur  censurae.  Pariter  si  de- 
strualur  ecclesia  ,  non  licet  ante  rcconcilialioncm 
arca;,  quempiam  in  ea  sepelire,  Suares,  disp.  30, 
sect.  1.  Atdissolutâ  cominuniiate,  co  ipso  expirât  in- 
terdiclum, quia  qui  commimilalis  privilegiis  privari 
incipit.desinendo  esse  ejus  membrum,  non  ampliàs 
ejus  oneribus  prend  débet.  Hic  porrô  ii  excipiendi 
sunt  qui  intcrdicto  causant  dedère.  3°  Interdictum 
locale,  alque  e'iam  personale  générale,  ab  co  solùm 
tolli  potest  qui  jurisdiclionem  babet  in  exleriori  foro. 
Ratio  est  quia  non  minor  ad  auferendum  interdictum 
requirilur  auctorilas,  quam  qir.e  ad  illud  decernen- 
duin  neeessaria  sit  :  alqni  ad  imponendum  interdictum 
seu  totale  seu  générale,  requirilur  jurisdictio  in  foro 
exteriori,  cùm  loeus,  et  communitas  quà  communilas, 
pœnitenli.e  foro  subjici  non  possint,  ut  per  se  patet. 
Porrô  monet  Aa Ha  nullum  esse  in  jure  interdictum 
locale  quod  Papa  sibi  reservaverit  ;  unde  Iutc  inter- 
dicti speeies,  non  quidem  à  paroclio,  sed  ab  episcopo 
tolli  potest.  i°  Interdictum  personale  iisdem  legibus 
relnxatur  ae  ali;e  censura;  :  unde  si  sit  ab  homme, 
semper  reservattim  e^t;  si  sit  à  jure,  reservatum  non 
est,  nisi  fiât  nienlio  réserva tionis.  5°  Interdictum  per- 
sonale ad  eautelam  relaxari  potest,  modo  et  interdi- 
ctos culpœ  sua;  pcenîleat,  et  expediens  sit  eos  ad  eau- 
telam absolvi..  Aliter  soutiendum  de  intcrdicto  Iocali 
général!,  quia  Hud  ad  eautelam  relaxari  prohibilum 
•  ip,   10  de  nm.  in  6.  An  autera  locale 

n.'tîe  ad  eautelam  tolli  queat,  dissentiaht  docto- 
res; affin  mis,  et  alii  communias;  favet  usus 
Romaine  <  airi.e,  il  testatut  Fêlions. 

Sïppenbtr  prima. 

DK    1>!.1>0SIT10NK,    DK  .IUD.YTIONE,    LT    CESSATIONE 
A    DIVIMS. 

Deposllio  di'linilur,  pœna  ecclesiitslica,  quà  clericus, 

in  perpcluum   et  sine  spe  rcstiUUionis,    priralnr   omni 

oflicio  et  bencp.tio,    retento    lumen  privileqio  clerieali, 

5eu  fori  et  canonis.  llinc  depositio,  licet  au  susnen- 

foncm  maxime  accédai,   ab  eà   t:\men  essentialiler 

iscrepat,  <piùd  suspensio  de  se  non  sil  perpétua  ; 

eus  depositio,  qua;  ideireô   non    est  veri   noniinis 

\     ïïsura.  Deposilio  aliquandô  vocalur  degradatio  ver- 

I 

egradatio  simpliciter  sumpîa,  <\u.v.  etiam  realis, 
acx  'lis,  et  solemnis  nnneupatur,  est  pu'iia  quâ  ekricus 
pri  lur  in  perpetuum  et  sine  spe  restitutionis,  non 
solù  i  omni  officio  et  beneficio,  sed  etiam  privilegio 
olcri,    di  :  unde  qui  clericum  iuinc  pereuteret,  poswt 
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quidem  pcccarc,  sed  excommunicalionem  nonincur- 
rerei;  îs  lamen  clericus  nec  à  casiitalis  volo,  ncc  ab 
horarum  rccitationc  fieret  immunis. 

Degradalio  verbalis,  seu  deposilio,  avicariogenerali 
fieri  potest,  ex  Tridentino,  sess.l3,c  4;  réalisa  solo 
episcopo,  eoque  consecralo,  quia  est  actus  or 
Degradationis  forma,  ritus,  et  circumstantiœ  habcn- 
tur,  c.  2  de  Pœnis  in  6,  et  in  Pontifical!  Romano  ;  scd 
bis  fusiùs  evolvendis  immorari  non  vacat,  quia  in 
desuetudinem  abiisse  videntur.  Duo  hic  addenda  : 
1°  deposilionem  non  nisi  gravibus  culpis  înfligi  ; 
•l  c;i!ii  qui  depositus  est  ad  ea  onmia  inbabilcin 
esse,  ad  quai  inbabilis  est  qui  totaliler  suspensus 
fuit. 

Ut  suspensioni  affinis  est  deposilio,  sic  et  interdiclû 
vicina  est  cessatio  à  divinis.  Ea  verô  definiri  potest 
desislenlia  légitima  à  divinis  ojficiis  et  sacramentis 
certo  in  loco  peragendis. 

Dicitur  1°  desislenlia  légitima;  id  est,  secundùm  ju- 
ris  praiscriploin,  atque  legitimam  ob  causam  indicla, 
sive  ab  liominc,  qui  eam  per  sententiam  aliquando 
inagis,  aliquando  minus  generaliter  decernere  poiesi; 
sive  à  jure,  ul  cùni  ecclesia  polluitur,  idcôque  in  eà 
cessatur  à  divinis.  Dicitur  2"  à  divinis  officiis,  eic, 
circa  qiiod  notanduni,  convenire  doctores:  1°  illicilum 
esse  leinpore  cessalionis,  ulla  prêter  unicuin  sacrum 
In  hebdomadà,  officia  celebrare;  2°  posse  tuncBaptis- 
mum,  Conlirmalioncm,  et  Pœuiieuiiaiu  ne  Euchari- 
sliam  in  morlis  periculo  administrari  ;  mule  sequilur 
p  ssc  eliam  clnisma  confie!  ferià  quintâ  majoris  hebdo- 
n  adae,  et  propter  hostiarum  renovationem,  missam 
semé]  per  hebdomadam  celebrari  posse,  jirout  suprà 
dixi  de  inlerdicli  Leinpore.  Al  non  ita  convenit  an  tem- 
pore  cessalionis  matrimoiùum  celebrari  queat,  etPœ- 
nitcnli ae  sacramentum  lis  qui  infirmi  non  sunt  admi- 
ri.  Asseril  Co'Ialor  And.,  atque  id  quoad  Pceui- 
ii  à  plurimis  doctoribus  Salmanlicensibus  réso- 
lution esse  seribit  Conincb,  disp.  17,  dub.  7.  Addit 
idem  cum  Suare,  sepulluram  sacram  cessalionis  tem- 
pore,  nullo  jure  prnhibitam  esse,  nisi  forte  ba:c  probi- 
l»iiio  ex  usu  quibusdam  in  locis  vigeat;  ubi  lamen 
darete.r  sepuliura,  neganda  cs?ct  solemniias  oflicii  à 
quo  tune  lemporis  abstinendum  est. 

Dicitur  5"  in  cerio  loco;  cessatio  enim  ,  licet  ut  in- 
lerdictum  in  generalem  et  particulareni  dividi queat, 
non  lamen  in  localem  cl  personalem  distribui  potest, 
quia  ni  m  n  >i  in  loca  dccernilur. 

Es  liis  sponlè  colligilur,  cessationem  et  interdielum 
in  quibusdam  convenire,  in  aliis  non. 

Couveniunt  in  eoquôd  per  ulrumque  fidèles  iisdem 

I  lalibus  bonis  privenlur  ;  diflerunt  verô  1°  quôd 

literdictuni  sit  censura,  cessatio  verô  nec  censura  est, 

•  i;  riè  pœna,  sed  simples  probibitio  divinorum  in 

m  ir.ceroris  ab  Ecclesia  concept],  ob  injuriam  gra- 

'  in  se  vel  in  mînistrorum  suorum  personà 

_"  quia  interdielum  eliam  locale  semper  ali- 

q  is  ,  i.e  cidem  causa. n  dederunt  ;  ces- 

a  divinis  non  item  ;  5°  quia  nulla  cessalionis 

vioîalio  irrcguïaritalem  inducit,  sceùs  de  violationc  I 


interdicti;  relîgiosi  lamen  qui  cessationem  Violant , 
excommunicationis  sententiœ  hoc  ipso  snbjaccnt ,  ex 
Clément.  I.,  de  Sent,  excomm.;  4°  quia  cessatio  à  dl 
est  quid  ipso  int  rdiclo  rigorosius  :  •  à  enim  dm 
ncc    officia    divin. i     j> 

nnquàm  ecl  rum  aulem  pritis  quo- 

tidiè  licitum  esl  per  inlerdiclum  générale,  posl 
quibusdam  anni  feslivilalîbus.  Plura   hic  coug 
superfluum  est,  quia  cessatio  à  divinis  quâ  mulli  ab- 
ulcbantur,  in  desuetudinem  abiil,,  ul  nolat  Gibert, 
,  et  auclor  Coll.  And. 

Slyycnbir  éccunba. 

DE    V!OI.VTIO\K    K  (M  >'  I  . 

Ecclesia  tune  pollui  seu  violirri  dicitur  cùm  in  eà 
qusedam  ftunt  adeô  reverentiae  ejus  contraria,  ut  in 
eâ  non  ampliùs  liceal  officia  divina  celebrare  prius- 
qoàm  reconciliciur.  Hœcviolatio  nunquàm  imponilur 
ab  liominc  ,  sed  solùm  à  jure,  idque  in  qoinque  casi- 
bus,  qui  ut  raagis  explicenlnr,  sit  : 

Conclcsio  prima. — Polluitur  Ecclesia  per  liomicidium 
in  eà  volunturii  et  injuriosè  factum  ;  ita  habelur  cap.  4 
de  Consecr.  ICcclcsiœ. 

Dixi  1°  per  ho'mictdium,  sive  christiani,  sive  genlî- 
lis,  sive  cum,  sive  absque  êffusione  sanguinis  :  unde 
polluitur  locus  sicer  si  quis  in  eo  snffocelur,  aut  sus- 
pendatur.  Dixi  2"  in  eà  factum,  seu  factum  in  eâ  quàli- 
bet  ejus  parte  qtwc  verè  sit  locus  sacer;  locus  verô 
sacer  dicitur  ilrad  spatium  quod  spécial  ad  interius 
corpus  ecclesia1  à  tcclo  inleriori  usque  ad  pavimen- 
tum  ,  proul  docent  Cabassut.  1.  o,  c.  21  ,  Ponlas , 
v.  Eglise,  etc.  Unde  si  homicidhim  fiât  in  sacrislià,  in 
campanili,  supra  tecliim ,  seu,  utmtelligô,  supra  for- 
me m  ceci,  siée,  vel  in  specu  sublerraneo ,  modo  non 
ad  sepnliuri  n  ,  vel  in  cameris  ec- 

clesia: adh&rentïbus,  non  violatur  ecclesia,  quia  base 
non  veniunt  nomine  loci  sacri ,  cùm  non  ad  officium 
divinum ,  sed  alios  in  usus  deputenttrr ,  v.  g.,  ai  ve- 
slimn  saéraruffl  cuslodiam.  Unde  eliam  si  quis  in  ex- 
lerioribus  ccelesiœ  mûris  suspendatur ,  non  polluelur 
ecclesia  ;  pellucrctur  lamen  eœmcterium ,  si  paries 
e.  (l.-i.e  simul  esset  cœmeterii  nuiras,  quia  lune 
violarelur  locus  sacer. 

Yiolalur  quoque  ecclesia,  si  quis  in  eà  recipial  le- 

i         ti  icluin ,  etiam  sine  êffusione  sanguinis,  unde 

exila    nioriaior,   quia  actio  morlis  illaliva   in   loco 

sacro  posita  est.  Si  quis  verô  ab  homine  imia  ccclc- 

I  siam  exisieute,  lelbalilcr  extra  eamdem  lapide  aut  lelo 

,  vulneretur,  non  inde  polluitur  locus  sacer,  etiamsi 

vulncraïus  ceclesiam  ingredialur ,  ibique  sanguinem 

I  effundat,aut  moriatur,  ita  Cabassut.  et  Pontas,  ibid., 

'  cas.  7  ;  pollueretur  verô  ,  si  quis  foris  i  si  ;  :ns ,  jacu- 

lum  aut  glandem  initiât,  eumque,  qui  in  ecclesi;\  esl, 

I  occidat,  Sylvius  in  5  p.,  q.  83,  arl.  3. 

Dixi  3°  voluntariè;  n  :que  enim  polluitur  locus  - 
si  (puis  forluilo  casa,  putà  Irabc  corruent 
!  sus  moriatur;   : 
!  dat  :  seeùs  si  qui  se  occidit  sit  same  mentis  :  non  enim 
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intcrcst  an  alium  an  teipsum  périmas  :  ubi  nota  eccle- 
siam  non  quàcumque  occisione  voluntariâ  pollui ,  scd 
cà  solùm  qiu«  salis  voluntariâ  sit,  ut  ad  pcccatum 
mortale  suflîciat. 

Dixi  4°  injuriosè,  id  est,  modo  qui  graviter  advcrse- 
lur  reverentiœ  loci  sacri  :  unde  non  polluitur  ecclesia 
si  quis  ad  sui  dcfensioncm  et  cum  justo  modcramine 
alium  occidat;  polluetur  verô,  simorsreo  inferatur, 
etiam  per  senlentiam  judicis  ;  item  si  martyr  ob  (i- 
dem  occidatur  ;  elsi  cnim  sanguis  sanctorum  ecclesias 
consecret ,  eorum  tamen  caxlcs ,  ex  persécutons 
disposition,  immane  est  sacrilegium  ;  unde  tune  ee- 
clesiam  poliuit  non  sanguis  effusus,  scd  injuriosa 
effusio. 

CoNCLUSiO  II.  —  Polluitur  ecclesia  per  humant  san- 
guinis ejfusionem  injuriosam ,  sive  per  minus  in  eu  pec- 
caminosè  inflictum  citra  mortem.  lta  habetur  ciiato 
cap.  4,  (le  Consecr.  ccclcsiœ. 

Vox  effusio  copiam  dénotât,  aiunt  Cabassut.  et  alii  : 
unde  si  modicus  sanguis  ex  injuriosa  etiam  percussione 
effusus  sit,  non  polluitur  ecclesia  ;  imô  nec  polluere- 
tur  ob  efïusionem  copiosam  sanguinis  è  naribus  in  rixà 
pucrorum  eliciti,  quod  tutum  videtur,  si  rixa  hsec  va- 
ect  à  peccato  morlali,  ut  docet  Bonacina,  ibid.  Non 
polluerelur  etiam  ob  percussionem  casu  factam ,  vel 
ab  ameute,  vel  non  injuriosam,  ut  si  fiai  ex  joco  ;  aut 
à  chirurgo  ;  vel  ad  debitam  suî ,  aut  justitiae  defensio- 
nem.  Si  vulnus  in  ecclesia  infligatur,  sanguis  verù  ex- 
tra ecclesiam  fluat ,  polluitur  ecclesia ,  quia  per  acci- 
dens  est  quôd  sanguis  non  fiuat  in  ipsâ  ecclesia. 

Ad  violationem  ecclesia}  non  sufficit  vulnus  grave, 
v.  g.,carniumcontusio,  fraelioossium  absque  effusione 
sanguinis  ;  canones  cnim  loquuntur  vel  de  morte  illatà, 
vel  de  vulneratione  cum  effusione  sanguinis  :  in  pœ- 
nalibus  autem  non  estfacienda  extensio.  Ita  Cabassut., 
n.  16,  idque  supponit  Pontas,  ibid. ,  cas.  9.  In  dubio 
an  ex  vulnere  citra  sanguinis  effusionem  illalo  mors 
seculura  sit  ;  nec  reconcilianda  est  ecclesia  ,  quœ  non 
nisi  in  mortis  instanli  polluta  evadet,  nec  tamen  con- 
linuanda  ibidem  officia  ob  imminenlis  mortis  pe- 
riculum.  Si  tamen  judicent  medici  fulurum  ut  vulne- 
ratus  per  dies  aliquot  vitam  trabat,  non  video  cur 
abslinendum  esset  ab  officiis  in  ecclesia  ,  quse  rcipsà 
nondùm  polluta  est,  nec  polluetur,  si  vulneratum  con- 
valescere  contingat. 

Conclusio  III.  —  Violalur  ecclesia  per  quameumque 
seminis  humant  effusionem  in  eà  voluntariè  factam, 
sive  in  copulà  carnali ,  sive  non  ;  ita  habetur  cap.  10  , 
de  Consecr.  ecclesia:. 

Ilinc  illusio  in  somnis  contingens,  aut  in  vigiliâ,  sed 
coactè,  ecclesiam  non  violât.  Imô  nec  ,  juxta  multos, 
suflicitvel  effusio  seminis  voluntariâ  in  causa  vel  di- 
stillatio  mera  seminis:  sufficit  verô  copula  conjuga- 
torum  exercita  etiam  ad  vilandum  incontinentise  peri- 
culum ,  ut  aliquando  tempore  bclli  evenire  potest. 
Si  cnim  cura  marilus  infirmatur,  vel  pro  suis  aut 
aliorum  negoliis  diù  abest,conjux  conlincre  débet, 
cur  non  similiter  in  praisenti  casu  propter  reverentiam 
loci  sacri  ? 
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Conclusio  IV.  —  Polluitur  ecclesia ,  cum  in  eà  etiam 
ignoranler  sepelitur  excommunicatus  denuntialus;  I>a- 
betur  cap.  G.  de  Consecr.  eccles.;  in  hoc  autem  casu 
ecclesia  non  nisi  exhumalo  cadavere ,  si  ab  aliis  di- 
scerni  queat,  vel  collalà  à  censuris  absolutione,  si  ex- 
communicatus poenitentise  signa  dederit ,  réconciliait 
potest.  Sicubi  oblinet  usus  ut  haeretici  cum  calholicis 
inhumenlur,  ut  in  Germanià;  ecclesia  vel  cœmeterium 
inde  non  pollucntur.  Licèt  autem  interdicli  et  excom- 
municati  in  jure  a:quiparcnlur,  non  violalur  tamen 
ecclesia,  si  interdicli  dcnunliali  in  eà  sepeliantur,  cùm 
id  nullibi  expressum  sit. 

Conclusio  Y.  —  Ex  cap.  27  de  Consecr.,  dist.  1,  pol- 
luitur etiam  ecclesia,  sipaganus  aut  infidelis  in  eâ  lu- 
mulelur;  luneque  parietes  radi  debent,  vel  dealbari, 
ut  alii  explicant.  Hàc  de  causa  violatur  ecclesia,  si  in 
fans  non  baptizalus,  extra  malris  uterum,  in  cà  sepe- 
liatur  ;  atque  hoc  extendil  Sylvius ,  eliamsi  infans  ex 
utero  mortikc  matris  exlraclus  sit,  et  postmodùm  in 
cà  repositus,  ut  cum  eà  in  loco  sacro  sepeliri  posset. 

An  polltiatur  ecclesia  ex  co  quôd  per  episcopum  ex- 
commimicatum  et  denuntiatum  consecrelur  aut  bene- 
dicatur,  magna  quacslio.  Anle  Suarcmasserucrant  om- 
ncs,  nullo,  ut  ipse  fatetur,  contradicente;  negavit  ta- 
men ipse  gravibus,  ut  assolet,  momentis  innixus.  Hoc 
in  casu  admodùm  rarô ,  consulendus  esset ,  vel  epi- 
scbpus ,  vel  melropolilanus,  ut  docet  Pontas,  ibid., 
cas.  5. 

Conclusio  Yl.  —  Ecclesia  de  novo  consecrari  débet , 
cùm  vel  omnes  ecclesiae  parietes  simul  renovanlur  vel 
major  eorum  pars;  secùs  si  successive.  Habetur  cap.  6 
de  Consecrat. 

Circa  b:cc  quoedam  notanda  :  1°  Ecclesiam  non 
pollui  per  facla  occulta ,  qualia  ca  etiam  dicuntur,  qune 
per  duos  aut  très  testes  probari  possunt;  2°  solam  facli 
nolorietatcm  sufficere ,  ut  ecclesia  censeatur  violata  ; 
unde  si  sacerdote  missam  coram  pluribus  célébrante, 
committatur  in  ecclesia  homicidium ,  dimittenda  est 
missa,  ut  pracipiunt  rubricce,  nisi  jaui  canon  inc!:oa- 
tus  sit  ;  ita  Sylvius  et  Pontas,  cas.  14;  3°  cœmeterium 
ecclesiic  conliguum  pollui,  cùm  polluitur  ecclesia, 
adeôque  illud  antea  reconciliandum  esse,  quàm  in  co 
quis  sepelialur  :  haud  tamen  polluitur  ecclesia  pollulo 
cœmeterio;  4°  tutius  esse  ut  ecclesia  non  censeatur 
per  supervenicnlcm  sacrificii  oblationcm  reconciliata  ; 
5°  morlalis  peccali  rcum  fore ,  qui  sine  consensu  epi- 
scopi  in  ecclesia  violalà  eclebraret ,  haud  tamen  irre- 
gularem,  quia  jus  id  non  decernit.  Ita  Sylvius. 

Qiucrcs  quomodb  fieri  debeal  ecclesiœ  pollutœ  recon- 
ciliatio. —  R.  vel  ecclesia  hsec  consecrata  fuerat,  vel 
solùm  benedicta.  Si  solùm  benedicta ,  reconciliatio 
ejus  ab  episcopo  vel  vicario  generali  committi  potest 
simplici  presbytero,  atque  is  uti  poterit  aquà  bene- 
dielâ  communi ,  et ,  ut  aiunt ,  exorcisatà,  eàque  sali , 
ut  fieri  solel,  immixtà.  Si  verô  ecclesia  per  episcopum 
consecrata  fuerat ,  censel  Sylvius  eam  ita  per  episco- 
pum reconciliari  debere  ,  ut  id  non  possit  simplex  sa- 
cerdos ,  nisi  de  consensu  summi  Pontificis  ;  Umcque 
utendum  aquà  per  episcopum  benedicta ,  qua;  Grego- 
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riana  dicitur ;  atque  id  expresse  praecipit  Gregorius  IX,  III  las,  cas.  17.  De  carteris  vide  Sylviuin  et  alios  passim 
c  9,  eod.  lit.  Yerùni  lwc  conslitutio  in  pluribus  sal-  I  citatos. 
tem  Galliae  diœcesibus  non  observalnr ,  ul  nolat  Pon-  III 
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Dicenius  primo  de  irregularilate  in  universum  ; 
deinde  varias  irregularilalis  species  attingemus,  bre- 
viler  quidem  quantum  fieri  potorit  ;  sed  ilà  nihilomi- 
dùs  ,  ni  id  eonipleclamur  quod  prxcipuum  est  in  ma- 
leriâ  cujns  notiliam  et  elericis  junioribus  ,  cl  Confes- 
sariis ,  et  iis  qui  ecelesiasiicà  jurisdictionc  pollent , 
summoperé  necessariam  confitentur  ilicologi  omnes. 

^>arô  prima. 

DE  IRREGULARITATIBUS  IN  GEJSËRE. 

Circa  irregularitatem  in  geuerc  videndum  1°  quid 
sit  et  quoluplex;  2Û  quamam  sint  ejus  causai  ;  5°  quos 
habeat  effectus  ;  4°  qusenam  ab  câ  incurrendâ  excu- 
sent. 

CAPUT  PRIMUM. 

DE   NATURA    ET    DIYISIONE    1RREGULARITAT1S. 

Irregulare ,  secundùm  nominis  etymologiam ,  idem 
est  quod  sine  régula  ,  vel  conlra  rcgulam.  Irregula- 
rilas  definiri  potest  :  Impedimentum  canonicum ,  quo 
directe  impeditur  ordinum  susceplio ,  cl  secundarib  su- 
sccplorum  usus. 

Dicitur  1*  impedimentum;  id  est,  moralis  inhabili- 
tas  ex  aliquâ  indeceulià  proveniens  :  non  dicitur  autem 
pœna ,  quia  non  rarù  incurritur  irregularitas  absrjue 
oinni  culpà ,  vel  proprià ,  vcl  aliéna  ;  et  sic  distinguitur 
à  censura ,  quai  quia  culpam  supponit,  semper  est  pœ- 
na. Fertur  quidem  aliquando  irregularitas  per  modum 
pœna;,  sed  secundariô,  quatenùs  qui  cerla  qiuedam 
commisit  peecata ,  ex  iis  contraint  maculant  quâ  ad 
sacrum  minislerium  inbabilis  efficitur. 

Dicitur  2°  canonieum,  id  est,  per  Ecclesiœ  canones 
conslilulum  ;  ut  ostendatur  1°  nullam  stricte  loquen- 
do,  esse  irregularilatem  juris  divini,  de  quo  paulô 
posl  ;  2°  neminem  nisi  Eeclesia;  canonibus  subjectum , 
adeôque  baplizatura ,  propriè  vocari  posse  irregula- 
rem  :  unde  infidelis  bigamus ,  non  nisi  impropriè ,  ac 
veluli  radicaliter  irregularis  dici  polest ,  quatenùs  cas 
posuit  acliones  propier  quas  Ecclesia  eurn  ab  ordi- 
nibus  arcerc  polest  cùm  baptizatus  fuerit;  3°  non 
omnem  inbabililatcm  idem  esse  cum  irrcgularitale  : 
mulicr  enim  sicul  et  infidelis  non  baptizatus  ad  ordi- 
nes  promoveri  non  possunt,  nec  tamen  dicuntur  irre- 
gulares  ,  quia  eorum  inhabililas  juris  est  divini  ;  unde 
à  quibusdam  vocalur  incapacitas ,  non  simplex  inha- 
bilitas. 

Dicitur  3"  quo  directe  impeditur  ordinum  susceptio. 
Qu:e  voces  ponunlur  differentioe  loco  ;  per  eas  enim 
distinguitur  irregularilas  tum  à  censuris  omnibus,  lu  m 
eliam  à  depositione  et  degradatione.  Distinguitur  pri- 


mo à  censuris ,  quœ  licèt  ordinum  susceplionem  vel 
usum  probibeant,  non  tamen  eodem  modo  ac  irregu- 
larilas :  nam  excommunicatio  major  ab  ordinum  su- 
sceplione  et  usu  arcet,  non  praecisè  quatenùs  sunl  or- 
dincs ,  sed  quatenùs  sunl  bona  quœdam  quœ  important 
communicationem  cum  aliis  Ecclesisc  membris,  ex- 
communicato  proliibitam.  Excommunicatio  verô  mi- 
nor  1°  non  privât  usu  ordinum  directe,  sed  tantùm 
cùm  usus  ille  adjunctam  babet  alicujus  sacramenti 
receptionem;  2°  non  privât  susceptione  ordinum  ut 
ordincs  sunt ,  sed  prout  sunt  sacramentum  ut  sic  ,  et 
quidem  aliis  hdelibus  commune;  irregularitas  verù 
arcet  ab  ordinibus  per  se  et  primariô ,  id  est ,  quatenùs 
ordines  sunt.  Idem  ferè  est  de  interdicio,  per  quod 
privatur  quidem  aliquando  clericus  usu  ordinum ,  sed 
non  ut  ordines  sunt,  benè  verô  ut  alicujus  officii  di- 
vini auditionem  ,  vel  sacramenti  prohibiti  collationem 
important. 

Major  est  difficultas  circa  suspensionem ,  eam  pra> 
sertim"quae[est  ab  ordine  :  ab  eà  tamen  multiplici  no- 
mine  diflert  irregularitas  :  1°  quia  irregularitas  ,  quan- 
tum est  de  se,  hominem  inbabilem  facit  ad  ordines  , 
ipsamque  tonsuram,  ut  dicemus  cap.  3;  suspensio 
verô  tonsuram  supponit,  cùm  non  nisi  elericis  pos- 
sit  imponi  ;  2°  suspensio  directe  prohibet  ordinum  ac- 
tus  seu  functiones,  irregularitas  verô  directe  prohibet 
ordinum  receptionem  ;  actus  verô  ordinum  non  pro- 
hibet, nisi  indirecte  et  secundariô,  quatenùs  qui  cau- 
sant, nempè  ordinem,  aufert,  quantum  est  de  se,  eo- 
dem modo  effectum  ab  eâ  causa  prodeuntem  auferre 
dicitur  :  unde  quando  primarium  effeclum  ex  parle 
subjecti  habere  non  potest,  putà  quia  jam  ordines 
omnes  susceperat ,  tune  saltem  communiter  secunda- 
rium  babet.  Vide  Suarem  ,  Avilam,  et  alios  passim  , 
quibuscum  nota  et  pondéra  canones  qui  quempiam  in 
pœnam  culpa: ,  ordinum  usu  et  functionibus  primariô 
privant,  suspensionem  decernere,  non  irregulari- 
latem. 

Differt  etiam  irregularitas  à  depositione  et  dégrada- 
lione,  qua;  non  solùm  hominem  arcent  ab  ordinum  re- 
ceptione ,  ut  irregularitas ,  sed  eliam  acceptos  lollunt 
quantum  humano  modo  possunt  tolli,  quod  moraliter 
magis  est  contumeliosum  quàm  ab  iisdcm  excludere  ; 
juxta  vulgalum  axiorna  : 

Turpius  ejicilur,  quàm  non  admittitur  Iwspes 

Dicitur  A"  et  secundarib  susceplorum  usus  ;  eui  enim 
probibitum  esl  ne  ordincs  recipiat ,  vulgô  probibitum 
c»l  ne  susceptis  utalur  :  unde  se  babet  irregularilas 
comparalè  ad  ordines  jam  receptos ,  sicul  aftinitas  ex 
copulà  illicilà  se  babet  ad  mairimoniuin  jam  contrac- 
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timi  :  sicutenim  ista  prohibât  M  iaa*rimûbia  ular» , 
quia  prohiberai  réintégra  ne  contraheres  ;  sic  veto» 
irregularilas  n  ■  ortline  suscepto  fungaris,  quia  arce- 
re(  te  à  suscipieudo,  nisi  jam  su  ccpisses. 

Cieierùm  poslrema  ». nostrai yerba  inicl- 

ligiinlur  moralifer  ;  quia  irregularilas  partialîs,  d< 

i  dicemus,  impedit  quidcin  susceptionem  ordiuis 
nondùm  recepti ,  non  autem  exerçitium  illius,  qui 
jam  rcceplus  est  ;  quod  nullum  liabel  inconveniens  ; 
cura  potueni  Ecclesia  statuera  ut  idem  defccius  i:i  miâ  | 
persouà  induceret  irregularilalem  simpiieiler,  in  alià 
verô  secuudùm  <jnid. 

Irregularilas  dividiturà  quibusdam,  1"  in  cam  <;u;e 
juris  est  divini,  et  eam  quac  juris  e.->t  eeclesiasib  i.  I 
Prima,  inquiunt,  est  inhabililas  di  viuà  ord'mationc  red- 
dens  personam  incapacem  ordiuis  eccle.-dasiid;  taiiâ 
esl  del'eeius  baptismi ,  conditio  muliebris ,  carcuiia 
scientkc.  Socunda  est  inhabililas  ex  Ecdesiaî  consli- 
tnti)  directe  impediens  ordinum  susceptionem ,  indi- 
recte verè  usum  susceptorum. 

Yerùm  divisio  Ikcc  conimuniler  rejicitur,  1°  quia 
inhabililas  que  juris  est  divini  ,  eo  ipso  non  est  impe- 
diim-nlum  canouicum;  seu,  ut  hic  intelligi  solct ,  Ec- 
clesiic  voluntate  constituliun  ;  2°  quia  inhabililas  qu;e 
juris  est  divini ,  habet  se  per  modum  nogatlonis  et 
impoienlia:  ;  irregularilas  verô  habet  se  per  modum 
privationis,  adeô  ut  supponat  capacilatem  in  subjecto  : 
utidesi  pasMin  à  nobis  vocclur  iucapacitas,  hoc  fil  la- 
tins smnpio  heapacilalis  immine. 

Nec  obstat  quôd  in  vêler»  teslamonlo  quidam  ob 
cerlos  defccius  sacerdotio  fungi  piohibei-entur  :  !  ujus- 
mudi  enimleges  pure  cereneniiles  nibil  spe<  :tanl  ad 
Chrisliaaos ,  nisi  aliquando  ab  Ecclesia  adoptai;?  sinl. 
Nec  obstat  ilei-ùm  quôd  Aposioliis  î  adTimotb.r», 
nioset  ncophytos  areeat  ab  ordinibus  :  hinc  c.  : 
lùiii  sequinir,  institutas  ab  ipsis  apostolis  fuisse  quas- 
dam  irrcgularitalis  species  ;  at  non  ideô  staïim  dicen- 
dum  est  cas  juris  esse  divini  ;  quia  Aposloli  multa  in- 
stitueront, non  ut  aposloli ,  sed  utordinaiii  paslores, 
que  lirtn  nisi  legis  eeclesiasticie  vim  habent  :  talc  fuit, 
v.  g.,  decrelum  abslinendi  à  sufTocalis.  Si  quis  lamcn 
adiiiiliere  velil  irregularilales  juris  divini,  non  ab- 
nuam;  lune  verô  irregularilas  non  definiclur  :  Impe- 
dimentum  canonicum,  sed  impedimentum  quodeumque  ex 
Dà  mit  Ecclesiœ  voluntate  arcens  ab  ordinibus ,  etc.  ; 
quia  tamen  poslerior  h;cc  notio  in  scbolis  non  vigel, 
nec  usuest,  utfemina?,  vel  ipsi  drcmoues,  irregaiaces 
dieantur,idcircôquidquid  in  hujusee  traclalû>  decursu 
dicluri  sumus,  spcolabit  ad  irregularilalem  proulimpe- 
d:me:;l:]in  ..■>?  c.m  »;  icuin, u:si  co;,tranum  moneauuis. 


:•  î1  %"  a!>  aliis  irregularilas,  in  eam  au  .•  e  l 


i  <\\iv  est  a  jure;  sed  malèprorsùs, 
as  omnis  sit  à  jure  ,  ù  per 

aUir. 

pcluam  cl  temporalqm. 

. 
'  '    '.      .  \  hn    ici  li  ..  ] 
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Irregularilas   teinporalis ,  juxta  Gareiani,  non  c^t, 

verè  et  stricte  dicta  irregularilas  ;  quia  ,   inquit,  in 

m;;U-ria  ieragul uititis  pro  régula  habeudum  e.--t ,  im- 

i  iiiuin  quod  absque  dispensatione  ces    r< 

non  est  essi  regularil;  lem  ;  vera  enim 

!..ritas  de  se  p<  r»  cluâ  e:  i ,  nisi  reêaxi 

ait,  deféclus  aetalis ,  filleratUrac,  nïorum,  non  sunl  ir- 

regularitates  stricte  sumpta;.  Hœc  quaestio  videlur  de 

nomîne;  alii  enim  quidquid,  saltem  in  aliquù  tempo- 

ris  differenlià  non  nisi  per  dispensationem  lollitur, 

pro  verâ  irregularitate  habenduna  consent  :  porrô  qui 

a'iaiem  canonibus  requisitam  nundùm  habet,  saliem 

pro  eo  lempore  dispensatione  îndigcl. 

Dividitur  4"  in  totalein,  et  partialem.  Toialis  ca  est, 

|  quœ  absolulè  et  tolaliter  exclu. lit  ab  omniordine, 

i  ordiuis  usu ,  et  beneficio.  Partialis  est  ea  <\u.v  non 

!  omnes  istos  effectus  parit,  sed  aliquos  soliim  ex  ip- 

j  sis.  Quod  ut  jam  nunc  inielligaiur,  quinque  statue- 

j  mus  régulas,  quarum  aliqiuc  commodiùs  explicabun- 

!  lur  cap.  3. 

Régula  I.  Danlur  irregularilales  partiales  quoad 
exercitium  ordinum  ,  id  est,  quœ  ita  excludunl  ab  excr- 
cilio  unius  ordiuis  ,  ut  non  excludanl  ab  oinni  aliorum 
ordinum  exercitio.  Sic.  c.  12,  de  Homicidio,  permittilCle- 
mens  III  ut  sacerdos  quidubilabat  an  homicida  esset, 
in  minoribus  ordinibus,  non  tamen  in  sr.cris,  minis- 
tre^ Sic  cap.  2,  Qui  clerici,  idem  minorum  «sus  per- 
millitur  subdiacono  qui  nuptias  contraxerat. 

Régula  II.  Danlur  etiam  irregularilales  partiales  res- 
peclu  beneficiorum ,  seu  quœ  ita  excludunl  ab  uno  ,  ut 
von  excludant  ab  atio.  Sic  cap.  11  ,  de  Filiis  presby!. , 
lilius  etiam  legilimus  bénéficia  à  pâtre  possessa  ,  im- 
lè  post  eum  tenere  nequit,  adeôque  ad  fixe  , 
liée;  non  ad  alia,  irregularis  est. 

Régula  111.  Irregularilas  quam  incurrunt  laici,  stve 
t.v  defeclu,  site  ex  deliclo,  semper  totalis  csl;  excepta  ta* 
m  n  eà  quœ  oritur  ex  defeclu  atulis,  vel  sciait: œ;  qui 
enim  junior  est,  aut  nimis  imperitus  ut  ad  subdiaco- 
nalum  promoveaiur,  nonideô  inhabile  est  ad  lousu- 
ram,  et  ordincs  minores.  Idem  est  de  filio  relative  ad 
bénéficia  patris. 

Régula  IV.  Irregularitas  quam  incurrunt  eleriei, 
semper  lundis  est  respeclu  promotions  ad  erdines,  al 
non  semper  toialis  est  respeclu  functionum  ordiuis  jm 
suscepli  :  quapropler  clerici,  qui  ad  superiores  ordi- 
iks  ascendere  :.on  possunt,  possunt  aliquando  vel  in 
iis  quos  jam  receperunt,  vel  in  connu  quibu>d  ni  mi- 
nislrare  ;  ut  palet  ex  cit.  cap.  12  de  Homiciaio.  Q  ôJ 
si  susciperent  eum  ad  quem  irregulares  sunt,  in  eo 
minislrare  non  possent. 

Régula  V.  Toties  irregularilas  quam  incurrunt  clerici, 
débet  censeri  totalis,  quoad  ordines,  et  quoad  ordinum 
Uium,  r.nolies  eadem  irregularilas  pure,  sinipliii'.er,  et 
al  suivie  annexa  est  casui  in  quem  iidem  clerici  inc 
runl.  Quandonam  autem  irregularilas  pure  et  si; 
citer  pro  cerlia  casibus  conslituia  sit,  colligendunj  et 
•     ;o;iibis  qui  eam  décernant,  et  id  quidejii    in 


■f  :-  l  aotalùs  decursu,    quà  data  occasione  delegemus. 

;"  '  :    ;  i  «a  noiaudum  rarô  lolalem  esse  irregulariiatem 
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quoad  bénéficia  jam  fegitlmé  obtenta,  ut  pntebit  ex 
dfcendls  cap.  ". 

Diyiditur  5"  irregularilas  in  eam  qu.r  c-t  ex  de- 
'■■•c(ii,  él  eam  qnx  csi  ex  delicto.  Hscc  incurritur 
p.  ''ter  indeccntiam  ppOprià  Cutpâ  contractant;  illa 
oritn.  'v  Indecenliâ,  quoi  licet  Inculpabilis  sit,  vel 
répugnât,  'iritni  Kcclcslœ,  vel  ejus  minlsiros  in  con- 
lemptum  adducere  potcsl  :  imdc  sanxit  Kcclesia,  ut 
ii  in  tpiibus  Imjusinodi  defeeius  oecurrerenl,  ;b  ordi- 
nilnis  MiM-ipioiidis,  aut  saltèm,  si  'ainsnscepli  csscnt, 
exercendts  arcerentur. 

hiflcrunt  ex  du;e  irrcgularilatis  speoics  :  1°  in  co 
quôd  irrégularités  ox  delicto  sit  semper  voluntaria, 
irregularilas  ex  defeclti  non  item;  2*  irregularilas  ex 
delicto,  si  lacli  infamîam  excipias,  solà  cHspensatione 
tollîtur;  quae  vcrôest  ex  defeetu,  non  rart  cessât  cos- 
sanie  defeetu;  3"  irregularitas  ex  delicto  occulto,  el 
excepta  (jiuc  orilur  ex  homicidio  volunlario,  ab  epi- 
scopis  relaxari  pOtest;  qiuc  aniem  est  ex  defeetu, 
communiter  Pâp*  réserva  la  est.  (Vide  ûltimum  ca- 
put  bujusce  traetaiùs.) 

Irregularitatum  ex  defeetu  speeies  oelo  recensen- 
tur  :  1"  natalium  ;  2,  animi;  5,  corpnris;  i,  a  lalis  ; 
5,  libertalis  ;  6,  fam»;  7,  bigamie  ;  8,  lenitalis.  Nui- 
lus  estexhisdefeclibus  qui  culpain  necessariô  snppr>- 
nat,  ne  ipse  quidem  defectus  Panne,  qui  atiipiando 
absque  culpâ  eonirahitur  ab  iis  qui  arterti  aliquam 
nimis  vilem  exercucrunt,  de  quo  in  Ira  pari.  S,  cap.  15. 

Irregularilatem  ex  delicto  parfont  :  1"  bomicidium  ;  j 
2°  iteratio  baptismalis;    5* mata  ordinum  reccplïo; 
4"  pravus  eoruindem  usus;  5°  deniùni  hasresis;  quae 
inferiùs  suis  in  locis  traelanda,  ut  faeiliùs  moniorhu  ' 
iniucreant,  iis  duxi  versibus  exprimenda 

Qui  spurius,  juvenisve,  animh  oui  corpore  tœsus, 

Mancipium,  bigamus,  judex,  famàve  nolntus. 

Krruits,  bis  tinqcns,  maté  qui  promotus  ad  nr<uti, 

Aut  malè  qui  servit,  fralerr.à  et  cerde  cmenttu  ; 

Quisquis  hic  est,  sacris  mme  saltem  aliuribus  ftésff. 

CAITT  il 

DK    CAlSiS   lRREGl'LAIUTATlS. 

Qiucres  1*  qtUSnam  sit  c.iusn  fnitiHn.  MM  quis  finis 
irreyuiaritutis.  — R.  Finis  irregularitali-  e-l  loeutla 
iiiin  majestas,  et  servanduni  rdigioiiis  d.  ms. 
Exigunt  enim  deciis  et  bonus  retigiotits,  ut  sacra  mi- 
nisteria  decenter  et  hrrepreîtensibiHler  eserceantur; 
porrô  ad  hune  obtinendum  linem  necesse  iV.it  ut  msti- 
tuerentur  irregularîlales,  quarmn  ope  areeicntur  à 
Cliristi  mînîslèrio  ii  qui  vel  certa  admisêre  débita, 
vel  quosdam  habent  defectus,  qui  Ecclcsix  spiriiui 
ad versan lur,  aut  certam  personis  etiam  iunoxiis  inu- 
runt  labein,  quae  populorom  animes  efiemlit. 

Quœrcs  2*  quee  sit  cm  -unis,  sa< 

qttis  iliam  h  >sél.       !'. .  ; 

gularitalis  soll  Eccfestae  vel  Romane  Poiuifici  campe- 
lit;  iia  omnes.  Quôd  Ecctcsia  vel  Pontifes  irreguieri- 
laies,  inslilucrepossitprobatur.quia  abaetu  ad  possc 
légitima  est  conseculio  :  aiqni  onmes  qii.r  estant  icte- 
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bit  in  dcciirsu.  Quôd  autem  poteslas  Ma  ! 
vel  papœ  conveniat ,  |  rob.  et  i  ap.  /.s  qui,  ls,  d. 
excomm.,  In  G,  Obi  qui  in  eccfim4  stmiiuiuis  m  l  h  miuis 
effusione  poUulà  eetebrâvlt,  inajulmitalis  Inqueum  ROn 
inciirrissu  dicilur,  quia  id  in  jure  a\  n  est; 

liii'autcm  iiomine  jwi§  non  inlHIigiiur,  nisi  jus  .  ;uiu- 
nieun  et  commune,  m  faieut ar  <■  ftà  jus  ca- 

nonicum  et  commune  ab  EeelesiA  solà  ,  s.lme  Papa 
cumli  potesl,  non  à  privatis  episcopis  ;  «rge  et  irrefn- 
laritaies  in  co  sf»lo  cOMtnCB^  non  nisi  ab  Eectoùà  9él 
Pa]>a  eonst  t m  permit. 

Hinc  colliges  1°  imllam  iinquam  essi>  iric^idarita- 
(em  (;iia>  ab  liomiiic  per  scntciili.iiu  f.  rater  ;  li;ec  enim 
non  essel  in  jure.  BXiM  Ojopd  nulla  qua-ri  débet  irre- 
gularilas. An  autrui  possit  PwiCifex  irregulai  italein 
aliquam  ferre  per  scnlentiam ,  quarere  inutile  est, 
quia  de  facto  ii'illam  proiMis  11  œe  moilo  coiislituit. 
2°  Omnem  irregularilatem  ipso  facto  incurri,  quia 
imponitnr  per  legem  qu;v  seiitcnli;e  locum  gerit,  et 
déclarât  cum  ipii  in  t.ih  fu-ril  eam,  eo  ipso,  et  absquo 
ulia  judicis  declaialioï.c  ad  s:.cra  inliabilcm  fieri. 

3°  Lbi  iirc-u!ai:(,is  à  jure  non  imp'Onilur,  nec  eam 
ab  iiomine  quopiani  inipouendam  esse,  quia  rejicit 
ÊeclttSia  invguiai'ilales  onmes  in  jure  non  exp:essas  : 
inidc  si  (|iiis  grave  a  bniserit  criieen ,  non  erit  irregu- 
laritale  plectcndus,  sed  su>p  nsionc  vel  deposilione, 
quaj  (ttio.ul  efi'cctum  irregularitali  requivaleiit,  qweque 
si  vioicntiir,  irrcgularitaiem  indiiccnt. 

4°  Nuila:!!  esse  irregularilatem  ,  quae  vel  peculiari- 
bus  didH'cscon  slatulis,  vd  ipsa  simpliei  consuetudine 
introducatur.  Prima  liujus  coro'larii  pars  ab  omnibus 
reccpia  est,  et  s  qiiiiur  ex  dictis.  Altéra  pars  quae  plus 
défftafcèlatis,  [trobatur  lamcn,  quia  licet,  ut  alibi 
diclum  est ,  coasm  ludo  possit  iuducere  jus  novum  et 
a&tiqmifu  oblilierare,  id  tamen  non  polc'sl,  cùm  jus  cui 
ip.-a  deii)r'at,  resisiil,  et  manct  in  robore  SUO,  seu,  ut 
ahmt,  m  viiidi  ubsavutitiù;  atqui  jus  omnem  rejiciens 
iircguiariiateni  <pi,e  in  ipso  juris  corpore  non  cooti- 
neolafi,  in  robori;  suo  maiiel,  vividumque  cl  vegelum 
subsislit;  cùm  Pa|«\ ,   episcopi  et  doclores  unanimi 
coiiscusu  Bullas  agnovcaul  irregulariiales  praeler  cas 
qitae  in  jure  cominenlur;  ergo  coiisnetudo  nuilaui  po- 
ic-i  iiovam  in-egularilatcin  iadttcerc.  Si  tamen  con- 
lro\ersia  sit  de  aiiquà  iiregularilaie  quee  forlassis  i  on 
ila  ciare  exprifiMlUf  in  jure,  quani  :u  ■  in  us 
Stclltf  (  onsiic|i!(io  coininuiii  do(  (iiiiiui   SCI1SU    a   ..;J;:, 
tune   inegidaritas    ba'C  adniillenda    i  ri  t  ;    quia 
expressum  est  injure,  (juod  iu  eedera  exprimi  .!  :  li- 
rai doctoruin  sensus ,  ei   Ecclesias  cou 
opiimi  saot  canoniiui  Interprètes.  Et  \  lat 

qiiominiis  consueîudo  UocsenSU,   id  est,  j  il 
munita,  pariai  rrregularilalem  cerlank 

6°  Colliges  in  ineg'.ilaril;:!;: 
leni  à  simili  vel  à  fortiori.  Ralio  est  quia  similis  vel 
major  in>  it;iend;e  irregularitalis  ratio  non  effieil,  ut 
bac  de  facto  intitula  fuerit  e!  jiui  inscrla  :  uiule  malè 
quis  dical  :  Qui  baplisinuni  itérai,  irrcgularis  est  ;  ergo 


gularitales,  vel  à   Papa,  \ el  a  gem  ralibus  conciliis  ,    cl  irregularis  est  qui  itérât  conlirmationem,  cùm  baec 
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non  possit  magis  iterari  quàm  ille,  etc.  Malè  dicat 
alius  :  Irregularis  est  qui  duas  uxorcs  duxit;  crgo  et 
qui  cum  duabus  fornicatus  est. 

Colliges  dennnn  eum  qui  irregularitate  aliquà  eliain 
ex  delicto  innodatus  ordines  recipit,  vel  excrcet ,  no- 
vam  irrcgularitalem  non  incurrerc,  quia  id  nullibi 
expressum  est  in  jure;  et  haec  est  doclorum  omnium 
sentcntia,  ait  Suares,  disp.  40,  sect.  2,  n.  3,  G  et  7. 

Qu;eres  5°  quœnam  sit  causa  materialis  irregulurita- 
tis.  Non  agilur  de  causa  rcmotâ  ,  seu  subjectivà,  cùm 
faleantur  omncs  irregularitatis  subjectum ,  esse  om- 
nem  et  solum  hominem  ordinis  capacem,  et  juri  com- 
muni  subjectum  ;  undc  tam  laici  quàm  clerici ,  tam 
inferiores  quàm  superiores  prœlati,  qui  juri  pontilicio 
quoad  vim  coaclivam  subjaccut,  irregularitatom  incur- 
rerc possunt,  non  autem  infidèles,  vel  femime,  ut  jam 
dixi.  Tota  igitur  quoestio  est  de  causa  proximâ  ,  quœ 
idem  est  ac  occasio  propler  quam  contrabitur  irregu- 
laritas.  Circa  banc  autem 

R.  1°  :  Causa  irrogularitatis  aliquando  est  defectus 
sine  peccalo,  qualis  est  defectus  natalium  ;  aliquando 
actio  peccaminosa.  Ratio  est,  quia  irregularitas  inter- 
dùm  est  ex  solo  defectu,  interdùm  ex  delicto;  atqui 
hœc  peccatum  supnonit,  non  illa;  ergo.  R.  2°  :  Ad  ir- 
regularitalem  ex  delicto  requiritur  culpa  mortalis, 
eaque  exlerior,  et  in  génère  suo  consummata  :,  sed  non 
requiritur  necessariô  culpa  publica. 

Prob.  1"  pars  :  Poena  gravis  pro  levi  culpa  infligi 
non  débet,  ex  cap.  5,  de  Pœnis,  in  6;  atqui  irregula- 
ritas quœ  obdelictumincurrilur,  est  pœna  gravissima; 
cùm  per  se  in  perpeluum  privet  rébus  maximi  mo- 
menti,  et  difficile  relaxetur  ;  ergo. 

Hinc  colliges  1°,  irregularitalem  ex  delicto  non  in- 
curri,  si  aclus  eam  inducere  natus,  ex  aliquà  circum- 
stanlià  excusetur  à  mortali  ;  2°  id  quod  velitum  est 
sub  irregularitatis  pœnà ,  eo  ipso  vetitum  esse  sub 
mortali,  quia  aliàs  culpa  venialis  irregularilatem  indu- 
ceret.  Fatendum  lamen  irregularilatem  induci  potuisse 
ob  indecentiam  fundatam  in  culpà  solùm  veniali,  sicut 
de  facto  inducta  fuit  ob  indecentias  à  culpà  immunes  ; 
sed  nuîla  talis  ullibi  instiluta  legitur,  et  aliunde  talis 
irregularitas  non  esset  pœnalis,  prout  est  ea  quae  nunc 
contrabitur  ex  delicto.  "Vide  Suarem,  disp.  40,  sect.  3. 

Prob.  2"  pars,  quia  Ecclesia  vel  non  potest,  vel 
sallem  non  vult  peccala  merè  interna  pœnis  pleclere, 
juxta  id  juris  :  Non  liabent  latentia  peccata  vindictam. 
Hinc  qui  vehemens  babuit  boslis  sui  interficiendi  de- 
siderium,  quod  excqui  non  potuit,  licet  deliquerit  gra- 
viter, baud  tamen  irregularitalem  incurrit.  Vide  tract. 
de  Censuris,  supra. 

Prob.  3"  pars ,  quia  lex  non  ligat  ultra  legislatoris 
inlenlionem  ;  ergo  si  legislator  ad  irregularitatem  re- 
quirat  opus  plenè  consummatum  ,  irregularitas  ante 
plenam  effectûs  executionem  non  incurretur  :  quarc  si 
irregularitas  non  nisi  prepter  homicidium  inferalur, 
non  incurret  eam  qui  vel  mortem  attentaverit ,  vel 
letbalia  vulnera  inflixeril,  nisi  mors  de  facto  sequatur, 
etiamsi  solo  miraculo  eam  averti  contingat.  Rursùs  si 
yerba  legis  requirant  dumtaxat  actum  ineboalum  et  j 
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atieniatum,  eodem  posito  nihil  deest  ul  incurratur  ir- 
regularitas ;  talis  enim  effectûs  in  génère  suo  consura- 
matus  dici  potest. 

Prob.  4J  pars,  1°  quia  Tridentinum,  sess.  24,  c.  6, 
de  Reform.,  loquitur  de  irreguluritatibus  ex  delicto  oc- 
cullo  prOiiaiientibus,  ergo  supponit  quasdam  esse  irre- 
gularilatcs  quœ  propler  delicla  occulta  contrahunlur  ; 
2  quia  si  censurai  ob  actionem  secretam,  v.  g.,  secre- 
tam  libri  sub  excommunicatione  probibiti  lectionem 
incurrantur,  quidni  incurratur  irregularitas  propter 
occultam  alicujus  rebaptizationem?  3°  quia  ubi  lex 
non  dislinguit,  nec  nos  nisi  temerè  distinguere  possu- 
mus  :  atqui  lex  cùm  loquitur  de  irregularitatibus  ex  de- 
licto occullo,  pure  et  simpliciter  loquitur  ;  nec  insinuât 
se  loqui  de  delicto  quod  à  duabus  solùm  aut  tribus 
personis  cognoscatur,  ideôque  non  onminù  occultum 
sit;  ergo. 

Obj.  contra  primam  partem  :  Excommunicatio  mi- 
nor  gravior  est  pœna  quàm  irregularitas,  cùm  I132C 
solâ  ordinum  susceptione  vel  usu ,  illa  sacramentorum 
omnium  participalione  privet: atqui  lamen  excommu- 
nilio  minor  ob  culpam  solùm  venialem  incurritur  ; 
ergo  à  pari  ;  2°  suspensio  est  eliam  gravior  pœna  quàm 
irregularitas ,  et  tamen  ob  peccatum  veniale  incurri- 
tur. —  R.  ad  1  :  neg.  maj.  ;  omnibus  enim  inspectis , 
irregularitas  est  gravior  pœna  quàm  excommunicatio 
minor.  1°  quia  irregularitas  graviter  priver  ordinum 
executione  ;  secùs  excommunicatio  minor  ;  2°  quia 
irregularitas  de  se  perpétua  est,  et  difficile  dispensa- 
bilis  ,  cùm  excommunicatio  minor  facile  relaxetur;  3° 
quia  irregularitas  multis  in  casibus  incurritur,  excom- 
municatio minor  in  uno  solùm  :  porrô  gravitas  pœna- 
rum  ex  omnibus  bisce  respectibus  sestimari  débet. 

Ad  2  :  Potest  quidem  levis  suspensio  pro  levi  culpà 
imponi ,  non  autem  suspensio  gravis  totalis  et  major  : 
quia  pœna  non  est  ulteriùs  prolrahenda ,  quàm  delictum 
fuerit  in  excedente  repertum,  ex  cap.  2.  De  his  quœ 
fiunt  à  maj.  parte  Capitulx. 

Obj.  contra  secundam  partem,  1°  quod  Papa  ali- 
quando concédât  confessariis  facultatem  dispensandi 
in  irregularitate  pure  mentali  :  atqui  facultas  haec  illu- 
soria  foret ,  si  nusquam  incurreretur  irregularitas  ob 
delictum  interius  ;  2°  quôd  Ecclesia  plerùmque  ali- 
quem  plectat  ratione  condilionis  inlernœ  ,  ut  cùm  eos 
censuris  ferit  qui  scienter  et  prœsumptuosè  aliquid  fe- 
cerint  :  atqui  tune  ferlur  pœna  ob  aliquid  interius  ;  ilà 
ut  eo  déficiente ,  pœna  non  incurratur  ;  5°  si  possit 
Papa  ob  actum  mentalem  indulgenlias  confédéré  , 
quidni  et  ob  actum  menlalcm  irregularitaies  decernere 
valeat? 

R.  ad  1  : 1°  clausula  quà  conceditur  facultas  in  ir- 
regularitate ctiam  mentali  dispensandi,  jampridem 
non  est  in  usu ,  ut  tradit  Suares  ;  2°  per  irregularita- 
tem mentalem  non  eam  intelligebant  Ponlifices  quae 
culpam  inanimo  penilùs  consummatam  supponeret, 
sed  quee  occulta  remanserat,  neque  probari  poterat 
per  testes  :  porrô  certum  est  irregularilatem  ,  sicut  et 
censuras  ob  delictum  penilùs  occullum  incurri  posse, 
ut  stalim  dictum  est.  Addil  Coninch,  disp.  18,  n.  il, 
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Ponlilicem  si  rcipsà  de  irregularilate  mentali  loculus  jl'  obnoxiam,  aliquando  celebrare  potest,  non  quia  irre- 

gularis  non  est,  sed  quia  non  intendit  Ecclesia  ut  le- 
gcs  su*  cuin  tanto  detrimeoto  observentur. 

R.  ad  3  :  Neg.  maj.,  1  quia  in  materiis  pœnalibus 
non  valet  argumentum  à  pari  ;  2°  quia  Ecclesia  nec 
polluitur,  nec  reconciliatur  ralione  suî ,  cùm  susce- 
piivanon  sil  sanctitatis  internée;  sed  ralione  fidelium 
in  eam  confluenliura ,  quorum  animis  per  sensîbilia 
signa  instillandus  est  reverenliœ  sensus ,  qui  quidem , 
cùm  ignotum  est  scelus  in  leraplo  commissom,  mora- 
liter  persévérai;  at  in  nostro  casu  arcelur  quis  ab  al- 
lari,  non  prœcisé  proplcr  alios,  sed  ratione  suî,  quia 
non  decet  ut  qui  talia  etiam  occulte  perpetravit  sce- 
lera  ,  vel  ordines  suscipiat,  vel  iisdein  defungatur. 

Quœres  4°  quœ  sit  formalis  causa  irregularitatis.  — 
R.  nullam  in  jure  dcterniinari  verborum  forniam  quœ 
l'erendœ  irregularitaii  necessaria  sit  ;  unde  diversis 
verbis  diversis  in  juribus  imposita  est  :  baud  tamen 
censetur  irregularilas  exprimi  per  verba  ambigua  , 
quceque  non  minus  excommunicationem ,  suspensio- 
nem  et  interdictum,  quàm  irregularitatem  ipsam  ex- 
primant; cùm  ex  diclis  tune  solùm  incurratur  irregu- 
larilas, cùm  in  jure  expressa  est,  nec  expressa  dici 
possit ,  cùm  jus  non  eam  magis  quàm  alias  canonicas 
pœnas  exprimit.  Ea  igitur  solùm  verba  irregulariutem 
inducunt,  quœ  vel  eam  diserte  continent,  vel  effectus 
ejus  proprios  ,  atque  inprimis  inhabilitatem  ad  acci- 
piendos  ordines  :  bine  verba  comminatoria  quœ  signi- 
ficant  effeclum  de  futuro ,  irregularitatis  signum  esse 
ncqueunt  :  quia  bujusmodi  verba,  requiruntsententiam 
judicis,  quœ  ab  homine  sit  :  irregularilas  autem,  ut 
dixi,  ab  homine  non  imponitur;  unde  hic  textus  :  Si  quis 
episcopus  per  pecuniatn  ordinalionem  feceril ,  et....  hoc 
attentasse  probatus  fuerit ,  proprii  gradûs  periculo  sub- 
jacebit;de  irregularilate  iutelligi  non  potest ,  sed  de 
suspensione ,  aut  de  depositione  ;  lum  quia  verba  hœc 
proprii  gradùs  periculo  subjacebit,  sunt  ambigua,  nec 
depositionem  minus  quàm  irregularitatem  exprimunt  ; 
|  tum  quia  alia  hœc  verba ,  qui  hoc  attentasse  probatus 
fuerit , judicium  postulant,  sine  quo  pœna  codem  ra- 
lione lata  non  incurrilur  ;  irregularitas  verô  ipso  jure, 
et  absque  intervenienle  judicio  contrahitur. 


esset,  id  fecisse  ad  sedandos  aliquorum  scrupulos,  ut 
sœpè  i'acit. 

R.  ad  2  :  Dist.  maj.  :  Ecclesia  plerùmque  punit  ra- 
lione conditionis  interna?,  sed  quœ  se  habet  ut  circum- 
stantia  actûs  exterioris,  et  in  illum  moraliter  induit, 
?oncedo  ;  ratione  conditionis  pure  et  simpliciler  intar- 
na^,  et  quœ  nullmn  orduaem  habeat  ad  actum  exlerio- 
rem  ,  nego.  Fatemur  Ecclesiam  posse  decernere  irre- 
gularilatem  aliasque  similes  pœnas,  ineum  qui  actum 
exteriorem  ponit  vel  omittit  sine  certis  quibusdam 
(  imimstanliis  mentalibus;  v.  g.,  qui  baptizal  sine  in- 
tentione  faciendi  id  quod  facit  Ecclesia  ;  imù  pœnœ 
omnes  quas  eadem  Ecclesia  infligit,  semper  suppo- 
nunt  actum  aliquem  interiorem ,  unde  qui  occidit 
prorsùs  involuntariè ,  bisce  pœnis  non  subjacet  ;  sed 
negamus  ensilent  pœnas  decerni  posse,  aut  saltem  de 
facto  statulas  fuisse  ob  actus  tam  pure  mentales,  ut 
non  sint  circumstanlia  aclùs  exlerni;  quandoquidem 
ipsà  teste  Ecclesia ,  cogilationis  sotius  pœn'am  nemo  pa- 
titur,  c.  1  i,  dist.  1  de  Pœnit. 

R.  ad  5  :  Nego  sequelam.  Disparitatis  rcAio  est,  1° 
quôd  concessio  indulgentiarum  pertineal  ad  juris- 
dictionem  voluntariam  :  in  bàc  autem  jurisdictione 
actus  puni  nicntalis  potest  vohintariè  subjici  clavibus, 
et  ab  Ecclesiœ  minislris  praecipi  :  contra  vero  irregu- 
laritates  pertinent  ad  jurisdictionem  coactivam,  quœ 
in  actus  pure  mentales  quos  nec  cognoscil  nec  cogno- 
scere  potest,  exerceri  nequit.  2°  Jurisdictio  ex  quà 
dimanant  indulgentiœ,  non  est  fori  contentiosi,  sed 
pœnitentialis ,  aut  saltem  multùm  de  illo  participât, 
sicque  quodam  modo  de  foro  Dci  ;  porro  nibil  mirum 
est  si  actus  etiam  mentales  buic  foro  subjaceant  :  contra 
verù  irregularitales  ad  forum  contentiosum  pertinent, 
adeôque  dirigi  debent  secundùm  naturam  bujiis  fori, 
in  quo  delicti  plané  spiritualis  pœnam  nemo  patitur. 

Olij.  contra  ultimam  parlera  :  i°  Guipa  exterior  qui- 
dem  sed  plané  occulta,  non  magis  subjacet  jurisdietioni 
contentiosœ  quàm  culpa  merè  mentalis ,  cùm  illa  non 
magis  probari  possit  quàm  ista  ;  2°  si  pœna  occulta 
subjaceret  irregularitati ,  cogerelur  aliquando  Sacer- 
dos  occultum  suum  scelus  manifestare,  abslinendo 
scilicet  à  functionibus  suis,  donec  dispensalionem  ob- 
tinuisset  ;  5°  non  magis  incurrilur  irregularitas  ex  de- 
licto  penitùs  occidto,  quàm  ex  eodem  p>olluatur  Eccle- 
sia; atqui  hoc  non  ;  ergo  nec  illud. 

R.  ad  1  :  Neg.  maj.  ;  qiue  enim  pure  menlalia  sunt, 
per  se  sunt  extra  forum  Ecclesice.  et  proinde  ab  eo 
pimiri  non  possunt;  quœ  vero  externa  sunt,  non  per 
se ,  sed  solùm  per  accidens  sunt  occulta ,  adeôque 
puniri  possunt,  non  quidem  ab  homine,  cùm  in  foro 
externo  probari  non  possint,  sed  à  lege;  alioqui  di- 
cendum  esset  homicidam  irregularem  non  esse ,  nisi 
occident  coram  aliquot  personis  quœ  crimen  ejus  ad 
forum  contentiosum  deducere  possint,  quod  tamen  ne 
ipsi  quidem  adversarii  deféndcre  audent. 

R.  ad  2  :  Neg.  maj.,  quia  leges  Ecclesiœ  cum  gravi 
diffamationis  periculo  non  obligant,  ut  alibi  probalum 
est  :  unde  qui  eommisit  culpam  occultam  irregularitoli 
TH.  xvii. 


CAPUT  III 

De  effeclibus  irregularitatis. 
Certum  est  nullam  esse  irregularitatem,  quà  prive- 
tur  liomo  iis  actionibus  quœ  clericis  ac  laicis  ex  œquo 
conveniunt  :  unde  irregularis  potest  sacramenta  quœ- 
eumque,  prœter  ordincin  ,  recipere,  ofûciis  interesse, 
cum  aliis  communicarc,  in  loco  sacro  sepeliri,  mino- 
rum  ordinum  oflicia  exercere,  quia  hœc  nunc  passim 
à  laieis  pcragmilur;  potest  et  oflicia  publica  cum  aliis 
decantare,  modo  tamen ,  ut  dicam  in  Une  traetatûs  , 
abstineat  ab  iis  quœ  ex  Ecclesiœ  usu  sacro  sunt  or- 
dini  annexa  :  potest  demùm  absolvi  à  quolibet  pec- 
cato,  atque  ab  eo  etiam  propter  quod  irregularitatem 
contraxit.  Ncque ,  quia  irregularitas  reservata  crit, 
reservatum  ideirco  ent  peccatum  propter  quod  con- 
tracta est;  quia  absoiutiQ  ueeeaii,  non  habet  necessa- 
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riant  eum  irregularttaiis  dispensatione  connexionem. 
Difficultas  est  de  aliis  afiectibus,  qui  quatuor  recen- 
ser! soient,  nimirùm  exclusio  ab  ordinum  receptione; 
exclusio  ab  coruni  quijam  suscepti  sunt  exercitio;  exclu- 
sio à  beneficiis,  ac  dcmùm  peccali  mortalis  v'mculum 
quo  irretiuntur  qui  non  obstante  irrcgularitale  ordines 
suscipiunt,  aut  funguniur  susceptis.  Ut  aulem  magis 
paleal  an  et  quousque  prœdicti  effeclus  irregularitali 
annexj  sint,  sit 

Concli'Sio  prima.  —  Irregularitas  toialis  impedit 
susceptionem  ordinum,  et  eorum  execulionem. 

Probatur  utraque  pars,  tara  ex  shnplici  irregulari- 
tatis  nolione;  tum  ex  unanimi  doclorum  omnium 
suffragio  ,  qui  id  colligunt  omnes  ,  ex  can.  9  ,  et  li, 
dist.  34,  et  ex  cap.  17  de  Temp.  ordinal. 

Tria  porrô  lue  notamla  :  1°  irregularitatem  non 
imptdirequin  ordines  validé  recipiantur  aut  exer- 
ceantur;  unde  validé  ordinat  episcopus,  validé  conse- 
crat  saeerdos,  eliamsi  ambo  supponanlur  irregnlares. 

11"  Irregularitatem  non  arcere  solùm  ab  ordinibus 
prppriè  sumptis,  sed  et  ab  ipsà  cliam  lonsurâ.  Ratio 
est ,  r  quia  id  demonstrat  totius  Ecclesiœ  praxis. 
Nemo  enini  spurius  tonsuram  sine  dispensatione  re- 
cipercausit;  2°  quia  irregularitas  primariô  inducta 
est ,  ut  arceantur  à  statu  clericali  ii  quos  ad  eum 
admilli  non  decet  ;  porrô  irregularitas  eum  habere 
effeclum  non  posscl ,  nisi  etiam  excluderet  à  lonsurâ  ; 
quia  per  tonsuram  conslituitiir  honio  in  statu  cleri- 
cali. Hinc  mortaliter  peccat  irregularis  tonsuram  re- 
cipiens,  eamve  ipsi  scienler  conferens  ;  quia  uterque 
Ecclesiœ  pr;cceptum  transgredilur  in  materià  (pue 
pro  levi  haberi  non  potest;  cùm  non  sit  quid  levé 
hominem  fieri  membrum  clefl,  privilegiorum  o|us  par- 
ticipera, habilemquo  ad  bénéficia.  Validé  tamen  reci- 
pitur  tonsura  ab  irregulari,  quia  licet  tonsura,  ut  pote 
ab  Ecclesiie  nutu  dépendons ,  ab  cà  irrilari  possit, 
non  tamen  irritala  magis  est,  quàm  ordines  alii,  quo- 
rum valor  et  subsianlia  ab  Ecclesià  non  pendent. 

IIP  Penique  if reguîaritatem  aliquando  omnes  suos 
habere  effectus,  aliquando  quosdam  solùm.  Omnes 
babet,  si  sit  toialis;  unde  qui  simpliciter  irregularis 
est,  nec  Missam  celebrare,  nec  communicare  sub  du- 
plici  specie,  nec  ex  pnesanetificatis  communicare  se 
potest,  quia  lmjusmodi  actus,  ordinis  sacri  execulio- 
nem  continent.  Contra  verô  qui  paftialitcr  irregularis 
est,  solùm  arcelur  ab  usu  cujusdam  ordinis,  vel  à 
possessione  cujusdam  beneficii  :  sic  diaconus  qui 
missam  celebravit,  ad  sacerdolis  offwium  promoveri 
non  potest,  c.  2,  de  Cleric.  non  ord.  min.;  poiest 
tamen  peractà  pœnilenlià,  in  online  diaconalûs  ini- 
nislrare  :  sic  sacerdos  qui  duos  digitos  eum  medietate 
pa/mœ  amisit  Missam  von  permittitur  celebrare,  c.  2, 
de  Cleric.  a;grot.;  potest  tamen  cœtcris  oflieik  sacerdo- 
talibas  fungi,  ao  proinde  absohitè  poiest  baptizare 
solemniter,  assistere  matrimonio,  alia  ministrare  Sa- 
cramenta,  et  ad  praebendam  diaconalem  promoveri, 
nisi  aliud  ferat  stylus  Curiœ,  ait  Ronacina,  disp.  7,  q. 
1,  punct.  4. 

Censent  aliqui  favorem  hune  non  habere  locum, 
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nisi  cùm  irregularitas  sine  culpà  contracta  fuit.  lia 
Nav;trrus,cap.27,  n.252,Sayr.,  1.6,  c.2,  n.23.Cai- 
cias  de  Benefic.,  1.  7,  c.  12,  n.  19.  Sed  fundalior 
vidi'tur  opinio  contraria  quamtenenl  Suares,  disp.  40, 
sect.  2,  n.  58.  Bonacina  ibid.,  etc.  Nain  1°,  cùm  jus 
permittil  ut  qui  ad  ofiicium  superius  irregnlares  eva- 
diiiit  in  infeiiori  minislrent,  non  distingnit  cos  inler 
qui  vel  suâ  culpà,  ?el  sine  suà  culpâ  irregularitatem 
banc  contraxerunt  ;  2°  incilato  cap.  2  de  Clerico  non 
ordin.  minislr.,  sermoest  dealiquoqui  irregularitateni 
i -ulpabiliter  ineurreral  ;  et  is  tamen  arcelur  solùm  ab 
ordine  quem  nondùm  récupérât,  non  aulem  privalur 
usu  ordinis  jam  à  se  suscepti. 

An  atitem  irregularitas  quai  solùm  parlialis  est  re- 
speeta  illius  quijam  ordincm  aliquem  recepit ,  sit 
eliain  solùm  parlialis  respecta  illius  qui  necdùm  ullo 
ordine  initialus  est  ;  an  v.  g.,  qui  ex  pollicis  defeclu 
inbabilis  est  ad  sacerdolium  ,  possit  nibilominùs  ad 
alios  promoveri  ordines,  si  iis  necdùm  inilialus  sit , 
neque  notabililer  ab  eorum  funclionibus  impediatur  , 
non  convenit  inler  doctores.  Affirmant  aliqui ,  quia  , 
inquiunt,  nulla  est  ratio  cur  abstemius,  qui  à  sacerdo- 
lio  arceri  débet,  quia  vinum  bibere  non  poiest  quin 
evomat.  non  possit  ad  ordines  alios  admilli,  si  connu 
functiones  piè  etdecenter  exequi  possii.  Sed  Uitior  est 
opinio  opposita  quam  lenent  Gardas  ibid.  Tolclus, 
Cabassut.  Pontas,  v.  Irrégularité,  cas.  100,  Collut. 
Andeg.,  p.  47,  et  meliùs  Gibert,  p.  S8S;  1°  quia  ità 
staluitRota,  cujus  decisionem  rel'ert  Gardas  ibid.  ; 
2°  quia  expresse  probibitum  est,  can.  2,  dist.  3.1,  ne 
bigamus  in  clericum  ordinelnr  ;  et  can.  59,  dist.  50, 
ne  corpore  vitiali  divinis  appltcentur  miaisimis;  alqni, 
ait  Rota,  in  confesso  est  eum  qui  ad  cUrkalem  <  dmil- 
titur  tonsuram  divinis  applicari  mviistcriis ;  aii  qui 
bigami ,  de quibus  etiam  loquiiur  citai  i,  ad 

tonsuram  inhabiles  non  essenl;  ergo  lutins  est  et 
probabilius  eos  qui  etiam  sine  suà  culpà  ad  sacerdo- 
lium irregulares  sunt,  ne  ad  tonsuram  quidem  sine 
dispensatione  admiitendos  esse  ;  5°  quia  ea  esi  ine- 
gularitatis  natura,  ut  non  ab  uno  lanlùm  online,  sed 
à  toto  clericali  slatu  separet. 

Nec  noect  quod  statim  dixi,  eum  qui  reeepiis  ordi- 
nibus irregularitatem  parlialem  incuriil,  posse  mini- 
strare in  iis  quos  jam  recepit;  boc  enim  poiest  1°  ob 
expressam  Ecdesiaa  concessionem ,  quoe  noJuU  ut 
ordo  jam  susceptus,  plané  inutilis  heret  ci  qui  1  iii- 
ctionesejus  exercere  potest;  2°  quia  multa  lenent,  qua2 
tieri  probibenlur ;  5°  quia  non  répugnai  ut  dcfeclus 
qui  non  inducit  irregularitatem  respecta  ordinis  jan 
suscepti  eam  inducal  respecta  ordinis  nondùm  ob- 
tenu, ut  jam  suprà  dictum  est. 

Quod  speclat  ad  bénéficia ,  certain  est  apud  omnes 
quùd  irregularitas  antecedens  etiam  occulta,  iUicitam 
facial  eorum  receplionem.  Hinc  clerici  total iler  irre- 
gulares,  graviter  peccant  quodeumque  benefîcium  re- 
cipiendo  ;  secùs  si  eorum  irregularitas  parlialis  *il  ; 
tune  enim  ab  co  solùm  arcenlur  benelicio  ,  quod  exi- 
git  ordinem  ad  quem  sunt  irregulares.  Porrô  nominc 
beneficii  venit  eliain  ecclesiaslica  dignitas,  et  pra;la- 
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tura  regularis  :  unde  graviter  pecca!  qui  hujusmodi 
digniiaies  mit  beneficiura  confert  irregulari,  eujus 
irregularltatem  cognoscit,  vel  eulpabiliter  ignorai,  lia 
Suares,  disp.  40,  scct.  2,  n.  34.  aliiquc  plures. 

Sed  gravis  file  insurgit  difliculias,  an  irrégularités , 
Ut  illieitam  ,  sic  et  actu  invalidam  facial  beneficii  re- 
cept-ionem.  Neganl  Felinus,  et  alii  non  omninô  pauci  : 
quia  sicut  irregularitas  non  incurritur,  nisi  cùm  in 
jure  expressa  est,  sic  nec  ejusdem  effectus  induci 
possont,  nisi  exprimaniur  injure;  atqui,  inqui 
nullibi  expressum  esl  in  jure,  irritam  tsse  ipso  l'ado 
beneficii  collalionoin  irregulari  factam  ;  les  tus  enim 
quoiquot  adduci  soient ,  solùm  probant  collationem 
banc  illicitam  esse  ;  unde  inulti  ex  iis  qui  contrarium 
tenent,  faientur  nulltim  esse,  tolo  in  jure  lextinn  , 
mule  erui  possit  argumentum  incluetabile. 

Contrarium  censent  praecipuè  Covarruvias,  Gardas 
ibid.,  cap.  il,  Suares  ibid.,  n.  50,  Sayrus,  1.  6,  c.  2, 
Avila  7  p.,  disp.  2,  dub.  6,  Cabassut.,  I.  S,  c.  19,  Hu- 
bert, aucior  Coll.  Andeg.,  p.  490,  et  alii  longé  com- 
munias, ut  agnoscunt  adversarii  ;  haec  opinio  ut  tutior, 
sic  et  probabilior  nobis  videlur.  Sitilaque 

Coxclusio  II. — Beneficii  collalio  irregulari  facla, 
prorsùs  invalida  est. 

Prob.  1°  ex  variis  jnris  textibus  ;  cap.  Dudùm,  22 
de  Election,  dicitur  irregularem  impediri  percanonum 
sanctiones,  quominùs  possit  ad  officium  prseposilurse 
promoveri  ;  cap.  2  de  Clcrico  pugnant.  in  duellu , 
dicitur  dispensari  posse  cum  clerico  irregulari,  ut 
beneficiumpossideat;cap.  7  concilii  Trident.  ,sess.  14, 
de  Reform.,  statuilur,  ut  bomicida,  nullo  tempore  ad 
sacros  ordines  promoveri  possit,  nec  illi  aliqua  ecclesia- 
slica  bénéficia  ,  etiamsi  curam  non  habeant  animarum , 
conferri  liceat.  Unde  sic  :  Ideô  ex  iis  textibus  colligi 
non  possel  irregulares  ad  bénéficia  validé  recipienda 
inhabiles  esse ,  quia  iidem  textus  nimis  ambigui  sunt, 
nec  expresse  satis  collalionis  ipso  facto  irritai  pœnara 
continent  :  alqui  haec  ratio  nulla  est.  Textus  enim , 
licèl  forte  ambigui,  légitimé  et  elficacilcr  probant,  cùm 
flectunlur  ad  sensum  cujus  absque  vi  ullâ  capaces 
sunt,  et  ad  quem  rationabiliter  determinari  debenl; 
atqui  sic  se  babent  textus  prœcitali  :  1°  quidem  capa- 
ces sunt  sensûs  quem  iis  adscribimus,  ut  fatentur  ad- 
versarii, qui  solùm  negant  eos  satis  expressos  esse; 
2°  et  ad  eum  rationabiliter  determinari  debenl  ;  textus 
enim  qui  cerlo  aliquo  sensu  semper  aut  penè  semper 
inlellecti  sunt,  eodem  inlelligi  debent;  usus  enim  et 
praxis,  legitimi  sunt  canonum  interprètes;  etmerilô, 
cùm  qui  primi  sensum  ambigui  canonis  explicucre , 
non  rarô  ejus  condilorem  per  se  eonsuluerint,  aut 
mentem  illius  ex  teslibus  fide  dignis  compcrlam  ha- 
buerint  ;  atqui  adducti  canones,  aliiquc  qui  adduci 
poluissent,  sic  semper  aut  penè  semper  intellect] 
sunt;  cùm  opinio  nostra  iisdcm  canonibus  innixa  ,  sit 
alia  longé  communier  ei  receplior  ,  ui  etiam  fatentur 
adversarii  ;  ergo. 

Prob.  2°  quia  in  iis  qua?  lanli  sunl  momcnli ,  non 
licet  à  trità  via  recedere  absque  gravissimo  funda- 
mento,  quod  pr  habiliter  elidi  nequeat;  atqui  adver- 
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i  sarii  fundamentum  nullum  babent,  quod  probabiliter 
non  elidalw;  raiioni  enim  admodnin  eongrita  est 
probatio  pnecedens  quâ  potior  connu  ratio  convel- 
lilur. 

Prob.  3°  :  Impedimentum  quod  tan  grave  injure 
censetup,  ut  à  loto  Batu  clericali  removeal,  ab|iis  a  n- 
sequenter areere  débet  qua;  clericorum  sunt  propria, 
qualia  sunt  bénéficia  ;  alqui  irregularitas  esl  impedi  • 
mentura  quod  tam  grave  reputatur  injure,  ut  à  loto 
statu  clericali  removeal;  ergo  et  à beneficiis removere 
I,  non  probibendo  solùm  ,  sed  el  eorum  ci 
I  nern  irrilando.  Atque  id  satis  expresse  doeenl 
Tridentini  concilii  verba,  sess.  22,  de  Reform., 
Nec  aliis  in  posterùm  fiât  provisio ,  nisi   iis,   qui  jam 
œtatem  et  cœleras  habilitâtes  intègre  habere  dignoscun- 
|  lur  ;  aiiter  irrita  sit  provisio  :  porrô  irregulares  primum 
I  tenent  locum  inter  eos  qui  ad  bénéficia  inhabiles 
,  cùm  inter  canoiiica  impedimenta  qua;  à  clericali  statu 
:  removent,  nullum  in  jure  majus  et  gravius  judicelur, 
1  quàm  irregularitas  :  atque  ita  censent  in  praxi  tribu- 
nalia  (uni  ecclesiastica  ,  tum  secularia. 
Prob.  4°  :  Quod  invalidam  facit  pensionum  reee- 
.  plionem,  à  fortiori  invalidât  receptionem  Beneficio- 
rum  :  atqui  irregularitas  invalidam  facit  recepiionem 
p  nsionum;  ut  ex  stylo  Romance  Curia;  doceiNavar- 
rus,  lib.  o  Consil.,  cons.  44,  et  ex  Navarro,   Collât. 
Andeg.,  p.  49o;  ergo. 

Ex  liàc  nostrâopinione  plura  sequunlur  magni  mo- 

menti  corollaria.  Sequitur  1°  irregularem  non  faeere 

I  suos  beneficii  in  irregularilate  accepli,  fructus,  unde 

eosdem  resliluere  débet  juxla  régulas  alibi  de  p  issesso- 

I  ribus  mal»  l'idei  pr.escriptas.  Quôd  si  quis  cam   quà 

■  lenebatur   irregularitatcm    invincibiliter    ignor; 

sufficeret  id  ab  eo  restitui  quod  adhuc  retineret,  vel 

id  quo  factus  esset  ditior.  Débet  autem  irregularis 

beneficium    dimittere,  nisi    irregularilatis    dispen- 

sationem,   et  insuper  novam  collationem  oblineat; 

neque  irregulares    juvat  clausula  in  aposlolicis  lii- 

teris  apponi  solila  ;  lue  enim  absolvit  solùm  a 

suris,  non   verô   dispensât  in   irregularitatibus.  lia 

Garcias,  1.  7,  c.  11.,  n.  54;  Navar.,cons.  17,  n.  1,  <i 

alii  plures. 

Sequitur  2"  actus  eligendi,  prsesentandi ,   bénéficie 
conferendi,  ipsumve  beneficium  in  irregularitali 
ceptum  administrandi,  aliosque  similes,  invaliu 
irregulari  exerceri.  Ratio  est  quia  déficiente  fuuda- 
mento,  deficiunt  omnia  quic  ipsum  pnvsupponunt  ; 
alqui  actus  eligendi,  prajsentandi,  aliisque  similes,  in 
prsesenti  casupro  fundamento  babent  validam  bene- 
ficii  possessionem,  qualis  non  est  po^sessio  irreimla- 
rium  ;  ergo.  Quôd  si  jus  prsesentandi,  non  à  bene- 
licio  oriretur,  sed  aliunde,  v.  g  ,  à  jure  palmnalùs, 
valeret  u tique  prsesentatio  ab  irregulari  farta, 
mo  enim,  ait  Gibert,  p.  015,  hactenùs  dixii  inva- 
praesentationem  factam  à  bigamo  vel  lio- 
micidà. 

Sequitur  3*  irregularem  esse    inlialiilem   ad    reci- 
piendam  de  novo  jiirisdiclionem    onhnariam  sive  iu 
*  interiori,  sive  in  extenon  foro.  Ralio  est  quia  juns 
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dictio  ordinaria  non  convenit,  nisi  ratione  beneficii  | 
veldignitatis:  adeôque  cùm  collatio  beneficii  vel  di-  f 
gnitatis  irregulari  facla,  sil  nulla,  nulla  eiiarn  esse  de- 
«risdictio  quae  in  bis  fundalur ,  nisi  intervenial, 
proul  fréquenter,  error  communis. 

Aliud  estjuxta  Suarem  de  jurisdictionc  delegalà, 
et  de  eâ  omni  quae  non  ex  intrinseco  lilulo,  sed  ex 
commissione  procedil;  banc  enim  et  licite  et  validé  ab 
irregulari  recipi  posse  censet  pro  utroque  foro  ;  ex- 
i  tamen  jurisdiçtione  ad  audiendas  eonfessiones, 
quàm  putat,  illicite quidem  ut  perse  palet,  sed  va- 
lide tamen  ab  irregulari  recipi  posse,  et  exerceri. 
Idem  docere  videtur  Haberl;  idipsum  tradit  Collator 
Andegav.,  p.  8.  Et  verù  jurisdictio  delegata  non 
à  b«  neûcio,  sed  solùm  à  volunlate  delegantis 
et  haie  quidem  volunias  nulla  lege  irritatur  quoad  ir- 
regulares. 

Quùd  si  irregularitas  superveniat  jurisdictioni  or- 
dinariœ  jam  obtentae,  tune  ejus  exerciti'um  non  inva- 
lidai, nisi  publica  sit  :  porrè  irregularitas  publica  non 
lit ,  nisi  post  denunliationem ,  aut  aliquid  denunlia- 
tioni  aequivalens  ;  quale  est,  ait  Gibert ,  decretura 
apprehensionis  corporalis  à  judice  ecclesiastico  emis- 
sum,  et  debito  modo  intimatum,  satisque  promul- 
gatum.  Ratio  est  quia  de  irregularitate  toleralà  disse- 
enduin  est  sicut  de  censuris  loleratis;  cùm  ralio- 
nesquee  suam  ab  excommunicalo  toleratojurisdictio- 
nem  exerceri  permitlunt,  locum  babeant  in  irregulari 

An  aulem  irregularitas  privet  ipso  facto  beueiiciis 
ante  eam  receptis,  nova  est  difiiculias,  hic  discutien- 
da  :  sit 

Conclusio  III.  —  Aliqua  irregularitas ,  sallcm  ra- 
tione criminis  eut  annexa  est,  privât  clericum  beneficiis 
anlea  obtenus  ;  at  non  omnes,  imb  paucœ  sunt  irregula- 
ritates  quœ  eum  effectum  operentvr. 

Prob.  1*  pars  ex  iis  quae  diximus  agendo  de  benefi- 
ciorum  vacatione. 

Prob.  2*  pars  :  Si  quae  irregularitas  ipso  facto  ho - 
minem  beneficiis  suis  privaret,  ea  utique  quee  est  ex 
delicto;  atqui  non  omnis  irregularitas  ex  delicto  pri- 
vât ipso  facto....  Nulla  enim  culpa  ipso  facto  privât 
h  ominem  bonis  suis,  nisi  id  injure  expressum  sit  ; 
unde  lex  pœnalis  semper  intelligitur  de  pœnâ  per 
sententiam  ferendà,  nisi  lex  aliud  exprimat  :  at- 
qui nullum  citari  polest  jus  ecclesiastici  ;n  quod 
generatim  et  indistincte  clericum  irregularem  ipso 
facto  privet  beneficiis  anteà  légitimé  obtentis;  ergo. 

Confirai.  :  Irregularitas  ex  homicidio  contracta, 
omnium  l'erè  gravissima  est,  ut  patet  ex  cap.  A,  dist. 
.jO;  atqui  tamen  haec  irregularitas  non  privât  homi- 
ï>.em  beneficiis  ante  judicis  sententiam,  ut  colligunt 
omnes  ex  cap.  10,  de  Exccssib.  prœlatorum. 

At,  inquics,  statuit  concilium  ïrid.,  sess.  li,  c.  7, 
ut  qui  suà  voluntate  horhicidium  perpetravit....  omni 
ordine,  ac  beneficio  et  ofjicio  ecclesiastico  perpétua 
careat:  ergo  sicut  homicidavoluntarius  ipso  facto  pri- 
vatur  ordinis  sui  usu,  sic  et  ipso  facto  beneficiis  suis 
privatur.  Idem  de  hsereticis  deceruilur,  c.  19  de  Hœ- 
ret.7  in  G, 
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R.  1",  ex  objeclis  auctoritatibus  solùm  sequi  be- 
neficiarios  ipso  facto  suis  privari  beneficiis,  quibus* 
dam  in  casibus,  non  tain  vi  précisé  irregularilatis, 
quàm  vi  juris  parlicularis,  quo  sancitum  est,  ut  qui 
commisissept  enormia  qusedam  crimina  ,  seu ,  ut 
aiunt,  delicta  qualificata,  beneficiis  ipso  facto  pri- 
varentur,  prout  docuimus  cap.  4  tract,  de  benefi- 
ciis. Sed  quia  ex  communi  jurisperitorum  Gallorum 
senlenlià ,  cui  etiam  plurcs  ex  exleris  favent, 
bénéficia  non  vacant  ipso  facto  propter  homicidium 
simplex,  sed  solùm  ob  homicidium  qualificalum, 
qualis  est  occisio  patris,  fralris,  episcopi,  saeer- 
dotisve,  aut  medilata  cardes,  seu  assassinalus ; 
ideircù, 

R.  2",  synodum  Tridentinam,  cùm  talcs  pœnas  in 
homicidam  decrevit,  diversimodè  juxta  naturam  re- 
rum  de  quibus  sermo  est,  intelligendam  esse;  adeùut 
ordinis  privationem  ipso  facto  per  irregularitatem  in- 
duci  voluerit,  quia  privalio  hacc  principalis  est  eflé- 
ctus  irregularilatis  à  quâ  separari  nequit;  secùs  de 
privatione  beneficii,  quae  ab  irregularitate  separari 
polest,  et  ante  judicis  sententiam  non  incurrilur,  nisi 
in  casibus  jure  expressis.  Ubi  nota  quùd  qui  in  bis 
casibus  versalur,  bénéficia  à  beneficio  suo  dependen- 
tia  prsesentare  aut  conferre  nequeat;  quia  irregulari- 
tas quie  beneficii  vacationem  inducit,  privât  juribus 
eidem  beneficio  annexis. 

Ad  uberiorem  materiae  hujus  intelligentiam,  not.  1° 
quùd  licet  irregularitas  beneficio  superveniens,  co- 
dein  possessorem  ipsius  non  privet,  privât  tamen 
omni  jure  ad  rem,  quod  quis  antea  babere  potuisset, 
ut  sunt  Graduatorum  nominationes,  aliseque  gratise 
expectalivse.  lia  judicanl  curiœ  secularcs,  ut  ex  Mo- 
linaco  et  Louelo  observât  autor  Coll.  Andeg.  pag.,  508. 
2°  Quamvis  regulariter  loquendo,  collatio  beneficii 
irregulari  facla,  pleno  jure  irrita  sil,  quatuor  tamen 
sunt  casus  in  quibus  eadem  collatio  valet.  Siquidem 
ex  jure  canonico  benefieium  ad  honestam  suslenla- 
tionem  sufûciens  conferri  polest,  sive  subdiacono  qui 
culpâ  suà  morti  alterius  occasionem  dédit;  sivepre- 
sbylero  excujus  percussione  secula  est  mors  alterius; 
sive  ci  qui  faclum  aliquod  duello  probalurus,  pugi- 
lem  in  sui  locum  commisit,  à  quo  aller  interfeclus  est  ; 
sive  demùm  diacono,  qui  missarum  celebrationem  usur- 
pare  prœsumpsit.  Ideù  aulem  hujusmodi  irregulares 
à  beneficiis  non  arcentur,  quia  cùm  à  sacerdotio 
ejusve  funclionibus  in  perpetuum  arceantur,  cùm  iis 
misericorditer  agendum  fuit,  ne  sustentatione  privati  ad 
seculi  negotia  reverlerentur ,  aut  quid  indecens  per- 
agercnt,nam  paupertas  cogit  ad  turpia.  3°Qui  postob- 
lentum  benefieium  irregulares  evadunt,  lencnlur  be- 
nefieium dimi'tere,  si  irregularilatis  dispensationem 
oblinere  nolint,  vel  non  possint,  (et  lune  possunt  de 
beneficio  etiam  in  alterius  favorem  disponere  (I),  nisi 
obstet  beneficii  conditio  ;  aut  crimen  propter  quod 
irregularitatem  conlraxerunt,  laie  sil,  ut  ipso  facto 


(I)  Docet  Gibert  id  haberc  locum  etiamsi  alius 
idem  benefieium  lilulo  devoluti  impetraverit (ut  impe- 
trari  potest  omnç  bcnelicium  honnnk  qui  çx  dclicKj 
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beneficii  vacationcm  indticat).  Ratio  est  quia  nenio 
potest  id  retinere  unde  orilur  obligatio  quam  nun- 
quàm  licite  implerc  potest.  Si  tamen  irregularitas 
sit  solùm  ex  defectu,  puta  ex  segritudine,  benefleia- 
riusnec  à  judiec  spoliandus  est  beneficio,  nec  eidera 
renuntiare  lenelnr,  quia  afficto  afflictio  non  est  adden- 
da; iiastaluitur,  cap.  5,  de  Cleric.JSgrot.,  lune  tamen 
beneficiario  coadjuiorem  assocïari  necesse  est,  ibid. 
Qui  irregularitatis  dispcnsationcin  prosequitur,  ctiam- 
si  cam  nonoblineat,  retinere  potest  quos  dispensa- 
tioncm  expectando  percepit  beneficii  fructus,  modo 
me  si  negligentior  in  prosequendà  dispensatione, 
nec  leinerè  eam  speret,  et  intérim  ex  redditibus  be- 
neflcii  curet  ejusdem  beneficii   servitium   prxstaii. 

Hœc  omnia  pnecipuè  militant  in  beneficiis  dupli- 
cibus  :  undedocet  Suares  benefieium  quod  solùm  obli- 
gat  adoflicii  recitalionneni,  autcujus  minisleiium  per 
aliuin  exerceri  oinninô  potest,  ab  irregulari  quà  tali 
retineri  posse  ;  quod  minus  placel  :  sic  enim  beneficia- 
rius  tranquille  morari  posset  in  statu  qûem  in  mini- 
stris  suis  odit  et  odisse  débet  Ecclesia. 

Conclusio  IV.  —  Irregularis  qui  ordines  quoscum- 
que,  imb  et  tonsuram  recipit,  peecat  mortaliter. 

Prob.  1°  quia  severam  Ecclesiai  legem  transgredi- 
tur  in  materià  gravi  ;  2°  quia  irregularitas  est  vincu- 
lum  excominunicalione  minori  gravius,  ut  pluries  dixi  ; 
atqui  tamen  letlialiter  peecat  qui  minori  solùm  excom- 
municatione  ligatus  recipit  ordines,  saltem  sacros  ;  ut 
patet  ex  cap.  10  de  Cteric.  excom  :  ergo  graviùs  pecca- 
1  lit  irregularis, 

CÂPUT  IV. 

DE   ÎIS   QU.E  AB  INCURRENDA  IRREGULARITATE  EXCUSANT. 

Certum  est  rbominemab  incurrendà  irregularitate 
ex  delicto  excusari  perea  omnia  quibus  à  peccato  mor- 
lali  excusatur  ;  unde  ignorantiajurisvel  faclî,  oblivio, 
inadverlentia,  bona  fides,  materiai  levitas,  quatenùs 
à  culpâ  gravi  excusant,  impediunt  ne  incurratur  irre- 
gularitas ex  delicto,  quia  hœc,  ut  pote  gravis  pœna, 
pro  culpâ  vel  nullà  vellevi  incurrinon  potest.  Aliud 
est  de  irregularitate  ex  defectu  ;  hase  enim  positio 
eliain  inculpabililer  defectu,  sempercontrahitur,  nisi 
forte  talis  sit  defectus  ille  ut  irregularitatcm  non  pa- 
riât nisi  oriatur  ex  actu  voluntario.  Hinc  irregularis 
est  judex  qui  latronem  débitée  morti  addicit  ;  secùssi 
eum  vel  nolens,  vel  amens,  aut  inculpabililer  ebrius 
occidat. 

Certum  est  2°  ignorantiam  verô  hic  et  nunc  vinci- 
bilem,  qux-cumque  ea  sit,  non  excusare  ab  irregulari- 
tate, quia  non  excusât  à  gravi  culpâ.  Ita  diserte  Gre- 
goriusIX,  c.  9,  de  Cleric.  excom.  minist.,  quia,  inquit, 
lempore  suspensionis,  bujus  ignari  celebrâstis  divina,  vos 
reddit  ignorantia  probabilis  excusatos.  Cœterùm  si  forte 
ignorantia,  crassa  et  supina  aut  erronea  fuerit....  dis- 
pensationis  gratta  egetis. 

Sed  duplex  hic  remanet  difiicultas  :  1*  an  incurrat 

irregularis  evasit)  modo  tamen  et  in  resignatione 
mentio  facla  fuerit  impetrationis  quae  dat  tertio  jus 
cui  derogandum  est;  et  res  necdùm  définitive  judi- 
cata  fuerit.  [Gibert.  p.  612.) 
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irregularitatcm  qui  facit aliquid,  homicidium, 
quod  scit  quidem  jure  divino  prohibilum  esse,  sed 
nescit  prohibiluni  esse  loge  ecclcsiasticâ  ;  2°  an 
dem  irregularitatem  in  ;urrat,  qui  logis  quid 
siaslica;  pTohibitionem  novit,  sed  pœnam  irregul 
lis,  abeàdem  lege  contra  ipsius  Iran  latam 

omninô  ignorât  ;  ut  si  quis  cognoscat  prohibitui 
ne  excommunicati  célèbrent,  nesciat  vero  boc  eis  sub 
irregularitatis  pœnâ  esse  interdictum.  Quod  de  igno- 
rantia dictuin  fuerit,  deoblivione,  inadverlentia    l  in" 
consideratione,  iniclligcnduin  est. Ut solvatur  ut 
difiicultas,  incipiendo  ii  secundâ   qu  i  ' 

Conclusio  prima. — Ignoranlia  solius   irregul    iiaiis 
ab  eà  non  excusât  eam  qui  sciem   et  • 
gein  ecclesiasticam,  cujustransgressi  mi  ami 
regularitas.  Ita  Suares,  disp.  40,  sect.  -6,  n.  9, 
mai),  lib.  2,  tract.  5,  part,  i,  cap.  <*J,  Avilâ,  p.  7,  disp. 
2,  dub  .7,  CollatoiAiideg.  p.  67. 

Prob.  1°  :  Ut  ignorantia  solius  irregularitatis  abeà- 
dem non  excuset,  tria  sufliciunt  :  1"  ut  irregubrilas 
in  hoc  casu  sit  pœna  mera  ;  2°  ut  gen  eralil 
sil  ignorantiam  pœna3,  ab  eâdem  non  excusare  ;  5°  ut 
id  non  minus  in  irregularitate  verum  sit,  quàm  in  aliis 
pœnis  ;  atqui  haec  omnia  videntur  adaiodùm  cerla  ; 
1°  quidem  irregularitas  ex  delicto,  de  quà  &olà 
cultas  movetur,  est  pœna  pura,  cùm  imponalur  in 
vindictam  delicti,  nec  sit  pœna  medicinalis,  ut  csl  cen- 
sura ;  2°,  generaliter  verum  est  neminem  ob  ignoran- 
tiam pœnai  ab  eâdem  pœnâ  excusari  ;  et  id  quidem 
patet  in  omni  crimine  ;  blasphemus  enim,  fur,  homi- 
cida,  et  alii,  de  facto  obnoxii  fiunt  pœnis  vel  à  Deo  vel 
ab  homine  sancitis,  tametsi  eas  ignoraverint  ;  3°  de- 
nuun  nulla  est  specialis  ratio  curcognitio  irregularitatis 
magis  necessaria  sit  ut  haec  incurratui ,  quàm  neces- 
saria  sit  cognitio  aliarum  pœnarum ,  ut  quis  i 
obnoxius  évadât;  ergo. 

Dices  :  Ignorantia  censurai  ab  eâdem  excusât,  prout 
dictum  est  part.  1,  cap.  4,  de  Censuris;  ergo  à  pari. 
—  R.  :  Neg.  conseq.;  censura  enim  est  essentialiter 
pœna  medicinalis ,  quai  formaliter  fertur  ut  quis  à 
contumaciâ  recédât,  ideôque  supponit  hominem  for- 
maliter contumacem,  qualis  ut  sit,  debuit  antea  mo- 
neri  de  pœnâ  sibi  per  Ecclesiam  infligendà  ;  at  verô 
irregularitas  quando  est  pœna,  non  fertur  ut  medici- 
nalis, sed  in  vindictam  delicti  ;  ergo  non  minus  quàm 
aliai  pœnai  incurri  potest  absque  praevià  ejusdem  co- 
gnitione.  Adde  quod  qui  certum  committi!  crimen  , 
interprétative  velit  obnoxius  esse  pœnis,  si  quae  con- 
tra reos  sancilœ  fucrint. 

Probatur  2°  :  Irregularitas  fundatur  in  indecenliâ  , 
propter  quam  certos  quosdam  bomines  ab  ord, 
i  arceri  convenit;  atqui  ignoranlia  irregularitatis  inde- 
I  centiam  banc  non  tollit  ;  elsi  enim  ignora  vil 
:  annexam  esse  crimini  suo  irregularitatem,  utiqo 
men  indecensesl,  ut  qui  manus  suas  humano  sanguine 
fœdavit ,  Christi  sponsac  à  sanguine  abhorrai  lis,  mi- 
nister  constituatur  ;  orgo. 

Coxclusio  II.  —  Neque  etiam  ignorantia  Ecclesia- 
sticœ  legis,  excusât  reum  ab  irregularitate. 
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Prob.  lô  quia  sicut  qui  irregularilatem  ignorando^ 
commillit  crimen  cui  eadem  annexa  est,  non  desinil 
coulrahere  indecentiam  proplcr  quam  ab  ordinibus 
arceridebei;  sic  eamdcm  contraint  indecentiam  qui  per- 
pétrât crimen,  quodabEcclesiâprohibitum  esse  ignorât. 

Prob.  2°  Ut  quis  in  presenli  casu  irregularilatem 
ineurrat,  duo  sufflciunt  A"  ut  Ecclesia  possit  pœnam 
decernere  pro  actu  ,  quatenùsest  contra  legem  natura- 
lem  aut  divinam,  etiamsi  non  sit  forraaliter  et  volun- 
tariè  contra  lcgcm  ecclesiasticam  ;  L2"  ut  id  de  f.icio  et 
actu  fecisse  aestimahda  sit;  alqui  ulrumque  constare 
videlur.  Nain  1°  tain  potest  Ecclesia  per  ipsam  suam 
legem  gravia  quanlam  delicta  juri  naturali  vel  divino 
contraria,  suis punire  pœnis ;  quàm  possit  jud 
culai  is  eadem  crimina  per  senlentiam  suam  pl<  i 
atqui  potesl  judex  secularis  punire,  etc.  2°  meritô  c<  n- 
selur  Ecclesiam  aciu  et  de  facto  statuisse  ,  ut  qui  cërta 
conlràjiis  naturaïe  aut  divinum  committeret  delicta, 
cerlis  subjaceret  pœnis,  puià  irregularitati.  Quotîes 
enim  legislator  simpliciter  decernit  pœnam  contra  ali- 
qnod  crimen,  niliil  aliud  expîicans,  sed  solùm  exigens 
criminis  positionem  ad  hoc  ul  subeatùr  pœna  ,  toties, 
si  nihil  aliud  obstat,  qui  crimen  ponit,  incurrit  pœnam: 
alqui  ut  subireturirregularitas,  nihil  unquàm  exegit le- 
gislator, nisi  commissionem  criminis  :  quod  quideni  cri- 
men laie  est, ut  persehàc  pœnâ  puniri  possit, et  qua- 
dam tenus  debeat  ob  indecentiam  quam  invehii;  ergo. 

Obj.  i°  cum  Bauny  :  Irregularilas  ab  iis  solùm  in- 
curritur  qui  legem  quà  irregularilas  nœc  lata  est,  con- 
temnunt,  et  adversùs  eam  sunt  contumaces: 
conte  m  plus  legis  et  contumacia  in  eam,  supponunt 
notitiain  ejus;  ergô  ubi  deest  notitia  bac,  non  incur- 
ritur irregularilas.— R.  neg.  maj.  tum  quia  sola  pœna 
medicinalis,  qualishon  esl  irregularilas,  contumaciam 
liane  et  corttemptum  requiril;  tum  quia  irregularilas 
fundatur  in  indecentiàcertiscriminibus  annexa  :  bec 
autem  indecentia  sufficienter  reperitur  in  iis  qui  legem 
nàturalem  et  divinam  aspernati ,  crimina  haec  per- 
petràrunt. 

Obj.  2°  Clerici  de  quibus  sermo  est,  cap.  2,  disk  82, 
et  qui  ad  liane  usque  diem  impure  vixerant,  non  igno- 
rabant  iibidinem  tam  à  naturâ  quàm  à  Reo  prohibi- 
lam  esse  :  alqui  lamen  iidem  clerici  eximentur  à  pœnâ 
dépositions ,  si  ignoraverint  Conslitutionem  Siricii 
Papœ,  quà  hujusmodi  crimina  sub  pœnà  depositionis 
prohibeniur;  ergo  ignbrànlia  legis  ecclesiastic;e  eximil 
à  pœnâ.  —  R.  1°  plura  requiri  ad  depositioncm  quse 
gravissima  est  pœna,  quàm  ad  irregularilatem;  unde 
h. ce  incurrî  potesl  in  casibus  in  quibus  non  incurritur 
allera.  Et  vero  deposilionem  prsecedere  solel  raonitio, 
irregularilas  vero  sine  monitione  incurritur;  2°  in 
pénis  non  valet  ratiocinatio  à  pari ,  ut  loties  diximus  ; 
ergo  ex  eo  quod  ad  deposilionem  requirerelur  contem- 
plus  legis ecclesiaslicae, non fequUur  eumdem  requiri, 
ut  quis  irregularitati  obnoxius  fiât  ;  ex  quo  palet 
praecedens  argumentum  non  esse  in  forma  ,  quia  ex 
cerlo  pœne   génère  ad  aîiud  concluait. 

il  ce  conclusio  in  principiis  hostris  vera  esl  de  iis 
gem  naiuralem 
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violant,  non  item  si  iransgrediantur  legem  solùm  ec- 
clesiasticam quae  cùm  gravi  incommodo  obligare  non 
solet.  Vide  tract,  de  Censuris,  part.  1,  c.  A,  quacsi. ." 
Gravis  hic  naovetur  qusestio ,  an  in  dubio  incui  i 
ritas;qux  ut  solvalur,  nota,  dubium  aliud  c.  : 
juris,  aliud  faeli.  Dubium  jurisest  quandolex canon ic» 
iià  obscura  est ,  ut  periliores  de  sensu  ejus  ambigaul , 
discordentque  in  ter  se  an  irregularitas  per  eam  fera  lu  r, 
neene.  Dubium  facti  esl  cùm  aliquis  ambigit,  an  cum 
posuerit  actum  cui  Icx  irregularilatem  expresse  anue- 
clit;  dubium  lacti  vel  concernit  homicidium,  ul  sidu- 
biles  an  occideris  in  bello  justo;  vel  respieit  aliquid 
ah  boinicidio  diversum,  ut  si  dubilcs  an  rebaptizaveris 

Ieum  qui  baplizatus  jam  erat. 
Certum  est  cum  dubitat  au  irrcgularitaiem  incur- 
,  rerit,  leneri  expendere  dubium  priusquàm  operetur , 
|  quia  aliàs  exponeret  se  periculo  violandœ  irregularila- 
i  lis ,  quam  forte  pleniori  rerum  examine  à  se  contra- 
,  clam  deteget  ;  sed  quseritur  quid  fieri  possit,  si  con- 
[  sultis  doctoribus,  aut  rébus  benè  pensalis  dubium  per- 
\  severet.  Quà  de  re  quid  sentiendum  triplici  conclu- 
us  aperieinus,  sit  itaque 

Conclusio  III.  —  In  dubio  juris  nemo  censcri  débet 
'■  iireguUuïs.  lia  penè  omnes  theologi  et  canonistoe. 

Prob.  quia  ex  cap.  18,  de  Sent,  e.rcom.,  in  C,  irre- 
\  gularitas  non  incurritur,  nisi  in  casibus  in  jure  ex- 
s  pressis  ;  expressis,  inquam,  diserte  vel  probabiliter , 
I!  ut  locuin  hune  interprelantur  plerique  omnes  :  atqui 

Ica  us  verèdubii,  nec  diserte,  nec  probabiliter  expressj 
dici  p'ossunt,  ul  etiam  fatentur  iidem,  el  perse  no  tum 
.  est.  Quod  enim  lam  dubium  est,  lani  ambiguum ,  ut 
prudentes  quique  et  rerum  periti,  suuin  de  eojudtciura 
suspendere  cogantur,  eo  ipso  nec  diserte,  nec  proba- 
!  hiliter  expressum  dici  potest  ;  vera  enim  probabilités 
importât  molivum  grave,  ex  quo  licel  fallibili    mens 

Ijudicat  hoc  potiiis  esse  quàm  illud;  ubi  autem  res 
verè  esl  diibia  ,  desinit  illud  motivum,  ut  ex  terminis 
palet;  ergo  extra  dubium  esl  nullam  in  dubio  juris 
irregularilatem  incurri. 

Sed  caiite  hotandum  quod  si  res  non  sil  simpliciter 
dubia  ,  sed  cadat  sub  opinionem ,  quoe  à  dubio  longe 
discrepat,  lune  sequenda  eril  pars  regulae  ibidem  circa 
opiniones  pfobabiles  constilutse  ,  adeè  ut  quis  pro  ir- 
rcgulari  babendus  sit,  si  opinio  quœ  irregularilatem 
bac  vel  illà  lege  continërl  dieit,  longé  si l  probabilior 
opposilà  :  seeùs  si  utraque  opinio  sequê  sit  probabilis. 
Is  enim  ipse  est  dubii  juris  casus,  in  quo.deliniil  irre- 
gnlarilalis  auctor ,  neminem  pro  irrcgulari  habcnduin 
esse.  Hinc  patet  eum  qui  rébus  omnibus  mature  pen- 
satis,  ut  ante  onmia  pensari  debent,  remanet  in  dubio 
juris,  necremanere,  nec  operari  in  dubio  cbnscienlia;; 
quia  dubium  hoc  prudenter  excutere  potesl  el  débet , 
judieanilo,  ubi  verum  est  juris  dubium,  conscienliam 
nihil  dubii  pati  debere. 

Quirres  quid  ci  faciendutn  qui  non  discusso  juris  du- 

bio  in  ifùo  versabalitr  ordines  recepti.- — R.  eum  adbi- 

bilà  deinceps  di  bité  diligenlià,  et  persévérante  dultio 

juris  pOsse  ordinis  recepti  funcliones  obirc.  Is  enim 

I  soKul  âiô  negligentisc ,  cui  licèt  gravi 
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ntilla  alligata  est  in  jure  irregularilas  vel  censura. 
Unde  homini  haie  haud  quidem  suffragalur  possessio 
sua,  qusb  ob  malam  fidem  inservire  nequit,  sed  ei 
snffragatuf  silenliam  juris.  lia  Sancliez  in  Decal.,  lib.  1, 

Cap.  10  ,  II.   'iG. 

CosCLÙSlO  IN.  —  lu  dubio  facti  homicîdium  concer- 
nants débet  qaisljutt  pto  irregulari  se  gerere.  lia  vu\  ô 
theologi. 

Prob.  ex  cap.  1S,  de  llomicidio  volant.,  ubi  slaluit 
Innocenlius  III,  qubd  si  discérninon  possil,  ex  cujut 
ictu  irilerUt  fur  à  pluribus  percussus,  in  hoc  dubio  tan- 
quâm  homicida  débet  haberi  sacetdos,  et  à  succrdolali 
olftcio  abstinere,  et  si  forte  homicida  non  sil  ;  citin  in  hoc 
casu  cessaresil  lutins,  (juàm  temerè  celebrnre  pro  co  qubd 
in  altero  nullum,  in  relique-  verb  magnum  periculum  li- 
mealur.  Idem  decernit  Clemens  III,  cap.  12,  ibid.  Con- 
sultus  eniui  de  presbytère-  qui  volens  conigere  quem- 
dam  de  familiâ  suâ,  ému  aliqnantuliim  vulneraverat  tu 
dorso ,  eo  qubd  cuilellus  de  vaginâ  quœ  çingulo  adhœ- 
rebal,  elapsus  essel,  sic  respondet  :  Quia  utrum  occa- 
sione  ruinais,  an  ex  alià  graviori  infirniitate,  quœ 
eldcm  jam  convalcsccnti  supervenerat ,  decesserit, 
dubium  habetur,  jiidicamus  :  qubd,  cinn  in  dubiis  semi- 
tam  debeamus  eligere  tutiorem,  injiingendum  sit  presby- 
lero  memorato  ut  in  sacris  ordinibus  non  ministret. 
Idipsuftl  slalnit  llonorius  III,  ib.  c.  21,  ex  quibus  se- 
quitur  in  dubio  boniicidii,  sive  casnalis,  absliiiendiiiii 
esse  ab  iis  omnibus  à  quibus  abstincre  debent  irregu- 
lares.  Alque  id  dooel  S.  Thomas  bis  verbis  :  Si  aliquis 
percussus  bello  morialur,  si  ignorctur  quis  eum  percus- 
serit,  propter  dubium  quilibet  qui  in  betlo  intcrfnil  irre- 
gularis  habetur  secundùm  jura.  Excipe  ,  si  oceisi  sint 
bostes  qui  in  pagum,  aut  villam  vel  monasterium  ir- 
ruerini,  et  qui  cum  moderamine  inculpaïa'tulehr-,  non 
sine  suorum  slrage,  à  viris  etiam  religiosis  repulsi,  de 
quo  vide  Ponlas,  v.  Irrégularité,  cas.  2 1. 

Hinc  colliges  eum  qui  alium  verberavit,  et  dubilal 
num  is  inde  mortuus  sit;  medicum  quoque  qui  cum 
rationabili  fundamento  suspicatur  a^grolum  sua  mnr- 
lali  culpâ  interiisse  ;  eum  item  qui  cum  aborlùs  causa 
s'il,  dubilal  an  fœtus  animatus  esset  ;  aut  qui  dato  bo- 
niicidii concilio,  dubilatan  consilium  suum  in  alterius 
mortem  efflcaclter  influxerit,  non  posse  citra  dispen- 
sationem  ordinari.  Idem  contra  Séchera,  ibid.,  n.  45, 
et  Gibalinum,  pag.  129,  dieendum  de  co  qui  dubital 
hominemne  an  cervam  occiderit.  Est  enim  id  dubi- 
tarc  an  homicida  sis.  Cerlè  qui  dubilal  au  l'ulnm  ani- 
matum  nrcideril,  non  est  certus  de  bominis  morte,  et 
tamen  communiter  babetur  pro  irregulari. 

Coxclcsio  V.  —  In  dubio  facti  quod  homicidium  non  \ 
sit,  non  incurrilur  irregularitas.  lia  Suarcs  disp.  40, 
sect.  6;  Avila  p.  7,  disp.  î,  dub.  5;  Cabassul.  lib.  g, 
cap.  20,  n.  14;  Boudart  tem.  :>,  Becundœ  sdit.  p.  _.'>  : 
Collât.  Andeg.  p.  71,  et  alii  longé  comiiiiiiiiùs. 

Prob.  1°  quia  odia  reslringi  debent,  non  extendi  :  | 
atqui  irregularitas  est  qiild  odiosi  ;  ergo  reslringi  de-  | 
bet,   nisi  clarè    Ai  rit    expressa  ;   clarê   àtUéttl    ex-! 
pressa  non  est  pro  facto  dubio,  nisi  sit  boniicidii: 
cùm  quaecumque  alleganiur  jura,  de  90I0  homieidii  ' 


facto  loquantur,    ut  agnoscunt    adversarii  ;     ergo." 

Prob.  2*  quia  cùm  obscura  sunt  partium  jura ,  reo 
patins  favendum  est  quant  actori ,  ni  babetur  lum  reg. 
M,  de  Reg.  juris,  in  G,  tum  c.  unie,  Vt  ecclesiast.  be-  \ 
nefic.,  secundùm  quod,  juris  est  explorali,  qubd  actore 
;/  n  probante;  reus  absolvendus  est,  etiamsi  nihil  nr<e- 
slilerit;  id  est,  etiamsi  positive  non  probaverit  Be  esse 
à  delicto  immuncm  ;  ergo  sola  negatio  probalionis 
sufiiciens  est  absolutionis  ratio  ;  atqui  quoties  rcs  ma- 
net  dubia,  manct  etiam  crinien  non  probatuin  ;  ergo 
lune  judicandum  est  in  favorem  rei,  isque  adeô  irre- 
gularitatis  punis  judirari  débet. 

Prob.  5"  quia  in  dubio  juris  nemo  irregularis  prœ- 
Sumi débet;  atqui  ubi  est  dubium  facti  alterius  practer 
homicidium,  i!»i  est  dubium  juris.  Ibi  enim  est  dubium 
juris,  ubi  jus  expresse  non  decernit  irregularilatem , 
imô  ubi  lam  ambiguë  loquitur,  ut  omnes  penè  theo- 
logi nullum  in  ipso  irregulari  la tiS  vestigium  hactenùs 
sibi  deprebendere  visi  sint  ;  atqui  jus  propter  alia 
quàm  homicidii  facta ,  irrcgularitatem  non-  decernit 
expresse,  etc. 

Obj.  cum  Sayro,  lib.  0,  c.  2,  n.  15,  Haberto  et  aliis 
quibusdam.  Romani  Pontifices,  etsi  pro  casu  homici- 
dii responderint ,  generali  et  antiquitùs  recepto  usi 
sunt  principio,  eam  scilicet  in  dubio  tenendum  esse 
partem  quse  nihil  habet  periculi ,  eam  verô  dimilten- 
dam  qune  à  periculo  non  vacat  :  atqui  principium  boc 
in  cujuscumque  facti  dubio  locum  habet.  Abstinere 
enim  à  divinis  in  dubio  facli  alterius  prêter  homici- 
dium, riihil  habet  periculi  ;  magnum  verô  csl  pericu- 
lum si  tune  celebretur ,  quia  ut  abesse ,  sic  et  adesse 
potest  irregularitas. 

Reponit  Suares,  argumentum  boc  plus  haberc  spe- 
ciei  quàm  soliditalis.  Vel  enim  cùm  dicunt  eilati  pon- 
tifices  nullum  esse  in  non  celebrando  periculum,  esse 
verô  non  minimum  in  celebrando  ,  vel  inquam  ,   lo- 
quuntur  de  periculo  eulpœ,   vel  de   soJd  indeemiLe 
periculo.  quod  ni  amoveatur,  lege  sanoiunt,  ne  quis 
in  hoedubii  casu  cnnslilulus  celebret.  Yix  aulem  ion- 
cipi  potest  eos  locuto-;  tinsse  de  periculo  cu!p;equod 
tune  essel  in  celebrando  ;  tum  quia  cùm  penès  eos  es- 
set  dispensais,  omne  eulpa:  periculum  dispeiisaiione. 
suâ  lollere  pnteranl;  lum  quia  non  loquuntur  ponlili- 
ces  de  eo  super  quo  consulti  non  libérant  :  non  fue- 
rant  aulein  consulti ,  an   in  dubio  cnlpa?  licilum  sit 
operari  ;  cùm  nemo  neget  illicilum  esse  operari  in  du- 
bio culp;e.    Superest  igilur    ut  prœdicti  Papa:  loculi 
sint  di'  periculo  indecenlue,  et  luliorem  eam  vocave- 
rint  parlem  quœ  pauciora  babel  bujus  indecenlix  iu-  j 
eommoda  ;  unde  quod  hic  inuninere  dicunt  pericu-  J 
lum.  in  eo  est  quôd  contingere  posset  ut  verus  homi-  ! 
eida    eelebraret   aut  ordinaivtiir  ;    cui  malo ,    quod! 
mansueto  Ecclesise  spiritui  mullô  plus  quàm  alia  qu;e-, 
cumqiieinala  conirariuin  csl,  Ht  occurranl  el  medean-' 
lur.  Icgcm  statuunl  quà  al»  ordinii)US  vel  recipiendis, 
vel  excquendis  arcciiliir  qui  mali  bujus  conscii  esse 
possmit.  His  posilis 

il.  in  forma  :  In  dubio  tenenda  est  purs  lutior,  id  est, 
ea  pars  que  inagis  removet  à  culpà,  ooneedo  ;  id  est, 
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eapars  quae,  magis  removet  ab  indecentià,  subd.  : 
Tcncntla  est  eapars,  si  lex  ipsa  non  tollat  hujus  in- 
decentiae  periculum,  concedo  ;  secùs,  nego.  Itaque  ut 
in  prœsenti  casu  possit  quis  se  pro  irrcgulari  non  ha- 
ltère, suf/icit  ut  nullum  subsit  culpœ  vel  indecentià; 
periculum;  atqui  in  cseteris  facti  extra  homicidiutn 
dubiis ,  nullum  est  culpae  vel  indecentià;  periculum. 
ïotum  enim  culpae  periculum  fundaretur  in  periculo 
indecentià;;  cùm  ideô  solùm  probibcri  possit  ordi- 
num  susceptio  vel  usus  ei  qui  de  irregularitate  sua 
dubitat,  quia  non  decet  ordines  suscipi  vel  exerceri 
ab  eo  qui  irregularis  esse  potest  :  atqui  nullum  est  in 
prajsenti  casu  periculum  indecentià;.  Ad  boc  enim  sa- 
lis est  ut  lex  virtualiter  dispcnset  ab  irregularitate 
eum  omnem  qui  verè  et  seriô  dubitat  an  posueril 
actionem  cui  annexa  estirregularilas,  nisi  actio  illa  sit 
homicidii;  atqui  lex  virtualiter  dispensât  eum  om- 
nem... sicut  virtualiter  dispensât  eum  qui  post  seriam 
rei  inquisilionem,  consultosque  graves  tbeologos,  per- 
manel  in  dubio  juris  ;  imô  dubium  facti  de  quo  agi- 
mus,  importât  dubium  juris,  ut  probatum  est  ;  ergo. 

Quod  dicunt  alii  principium  pontificise  decisionis 
jpsà  decisione  antiquius  esse;  niliil  babet  clari.  Ut 
enim  aliquid  probent,  necessum  est  ut  ostendant  Ro- 
manos  pontiûces  consequenter  ad  istud  principium  : 
In  dubiis  tenenda  est  pais  tulior,  necessariô  sancire 
debuisse  ut  quilibet  de  irregularitate  suâ  dubitans,  se- 
se  gereret  pro  irregulari  :  atqui  id  ne  quidem  verum 
est  de  dubià  homicidii  irregularitate.  An  enim  tam  in- 
sulsè  ralionati  fuissent  Papa;  in  hune  modum  :  Quo- 
niam  non  oportet,  ut  qui  forte  innocens  est,  tam  severè 
puniatur,  ac  certb  nocens,  sancimus  ut  qui  dubitat  an 
occident,  per  aliquot  solùm  annos  à  celebrando  absli- 
neat?  Nihil  certè  absurdi  habet  hœc  decisio;  ergo 
principium  quo  usi  sunt  pontiûces  est  quidem  aHer- 
num  et  invariabile  quando  agitur  de  culpà ,  quœ  in 
dubio  semper  vitari  débet  ;  verùm  ejusdem  principii 
applicatio  quoad  nieras  irregularitatum  indecentias 
est  absolutè  loquendo  arbitraria  ;  quanquàm  decen- 
tiùs  erat ,  ut  responderent  eo  modo  quo  respon- 
derunt. 

Et  verô  tota  adversariorum  ratiocinatio  contra  eos 
retorqueii  potest  pro  dubio  juris.  Quin  et  is  qui  certus 
de  facto,  scilicet  de  crimine  suo,  solùm  est  dubius  de 
jure,  minus  indulgentiae  meretur,  quàm  qui  certus  de 
jure,  verè  dubitat  de  facto ,  an  nempe  nocens  sit  vel 
reus. 

Si  quis  tamen  nostrâ  bac  responsione  minus  paca- 
lur,  ei  auctor  sum  ut  recurrat  ad  episcopum,  ad  quem 
dubiorum  hujusmodi  decisio  nativo  quodam  jure  per- 
tinet;  praesertim  cùm  iis  quos  res  aliqua  tangit,  multa 
solùm  dubia  videantur,  quae  perilioribus  videntur  pro- 
babilia. 

Ex  his  principiis  colligunt  Salmanlicenses,  1°  lai- 
cos  ne  in  ipso  quidem  dubio  facti  ad  homicidium  per- 
tinentis,  pro  irregularibus  habendos  esse,  quia  citata 
jura  non  nisi  de  clericis  loquuntur  ;  sed  nialè  :  tum 
quia  id  répugnât  D.  Thomae,  et  communi  doctorum 
Mn»ui,^ui,  ex  supra  dictis,  legitimus  est  canonum  in- 


S!  terpres  ;  tum  quia  eàdem  ratione  dici  posset  irregula- 
rilatem  in  dubio  homicidii  à  solis  presbyteris  con- 
trahi,  cùm  de  iis  solùm  citata  jura  loquantur.  Colli- 
gunt 2°  et  bene,  in  dubio  mulilationis  neminem  debere 
gerere  se  pro  irregulari,  quia  mutilatio  non  est  verè 
et  propriè  occisio.  Colligunt  5"  clcricos  in  dubio  ho 
micidii  quoad  ordinum  susceptionem  autusum  irre- 
gulares  esse,  non  autem  quoad  bénéficia,  quia  jus  do 
solis  ordinibusloquitur,  non  autem  de  beneficiis.  Huic 
opinioni  favet  1°  quùd  jus  quibusdam  homicidis  béné- 
ficia indulgeat;  2°  quùd  in  materià  pœnali  qualis  est 
irregularitas,  ab  ordinibus  ad  bénéficia  non  valeat  il- 
latio.  Quia  tamen  beneficium  dalur  propler  ministe- 
rium  ecclesiasticum,  à  quo  excluditur  dubius  homi- 
cida,  nolim  in  hoc  casu  quidpiam  fieri  inconsulto. 
episcopo. 

^Jat*  «ecunba. 

DE    IRREGULARITATE    EX   DEFECTU. 

Ab  irregularitatibus  ex  defectu ,  ut  qiue  notiores 

sint  et  coinmuniorcs,  inilium  ducimus  :  eas  verù  q;io« 

ordine  supra  recensuimus  ,  eodem  hic  sigillatim  pro- 

sequemur. 

CAPUT  PRLMUM. 

DE   IRREGULARITATE    EX   DEFECTU   NATALIUM. 

Defectu  natalium  laborant  illegitimi  ;  illegitimorum 
verô  duplex  est  penus  :  alii  physicè  illegitimi  sunt, 
alii  illegitimi  suut  canonicè.  Illegitimi  physicè  et  nalu- 
raliter  dicuntur  ii  qui  ex  parentibus  vcro  matrimo- 
nio  non  conjunctis  procreati  sunt.  Canonicè  illegitimi 
sunt  ii  qui  suscepli  sunt  ex  vero  et  legitimo  conju- 
gio,  sed  cujus  usus  evasil  illieitus  per  solemnc  casti- 
latis  votum ,  scu  in  ordinis  sacr'i  susceptione,  seu  in 
professione  religiosâ  légitimé  emissum.  Vid.  Pontas, 
Empêch.  de  l'Ordre,  c.  S. 

Varia;  sunt  species  eorum  qui  reipsa  et  physicè  il- 
legitimi sunt.  Primo  enim  dividuntur  in  naturales,  et 
apurios.  Naturales  ii  sunt  qui  orli  sunt  ex  copulâ  il  1 1 — 
<itâ  eorum  qui  inler  se  mairimonium  contrahere  po- 
terant  :  et  quidem  si  orli  sint  ex  soluto  et  concubinâ 
domi  non  retenlâ,  vocanlur  notlii  :  si  ex  soluto  et 
scorto  seu  inerelrice,  vel  aliâ  quàvis  fornicarià,  qiue 
palàm  libidinem  exercens  quantum  facit,  vocanlur 
manzeres;  si  ex  soluto  et  solutà,  domi  retenlâ,  dicun- 
tur simpliciler  naturales. 

Spurii  sunt  universaliler  alii  omnes  illegitimi,  qui 
eliam  dicuntur  nali  ex  damnando  coitu,  quia  scilicet 
nali  sunt  ex  copulâ  qua;  non  toleratur  legibus  huma- 
ins ut  simplex  fornicatio,  sed  potiùs  iisdem  damna lur. 
Spuriorum  alii  sunt  adulterini,  qui  ex  conjugato  et 
«olutâ,  vel  ex  soluto  et  conjugaiâ,  vel  ex  conjugato  et. 
eonjugatâ  orlum  ducunt;  alii  incestuosi,  nali  ex  his 
qui  quo  tempore  peccaverunt ,  matrimonium  contra- 
here non  potuissent  propter  aliquod  affinitatis  vel 
ronsanguinitalis  impedimenlum  ad  irritationem  ma- 
trimonîi  sufficiens;  alii  sacrilegi,  qui  vel  ex  homine 
in  sacris  constituto,  aut  religionem  professo,  vel  ex 
moniali,  vel  ex  utroque  prodierunt;  alii  demùm  nefa- 
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rit,  qui  ex  pâtre  et  filiâ,  aliorumve  ascendenlium  aut  1  sationein  petendo,  apnd  ponlificera  infamare,  ut  do- 


descendentium  copulà  procreantur.  Ad  spurios  accé- 
dant qui  ex  slupro,  vel  rapta  originem  trahunt.  Rœc 
paulô  fusiùs  exponi  oportuit,  quia  conduccre  possunt 
ad  facilîtatem  vel  difficultatem  dispensationis,  cùm 
prsecipiat  Innocentais  HI,  cap.  10,  de  Renunt.  minier 
nothos,  et  manzeres,  et  naturelles  et  spurios  distinguatur. 
Qui  tamen  criminis  unde  nati  sunt ,  gradum  expri- 
mere  volunt,  ut  exprimera  tenentur,  circumlocutione 
potiùs  i ; ii.ii m  vocibus  noihi,  v.  g,  vel  manzeris  uti  de- 
bent;  eas  enim  voces  varié  apud  varios  intelliguntur 
alii  pernothos,  eos  intelligunt,  qui  ex  viro  conjugato 
eiconcubinà  sivedomi  rctentâ,  sive  non,  prodicrunt  ; 
alii  per  spurios,  infantes  ex  sacrilegio  nalos  exprimi 
pniant.  Ville  Thomassin.  Discip.,p.  4, 1.  2,  c.  29; 
Gibert  de  Irregul.,  p.  053,  Suarem,  disp.  50,  sect.  2. 
Ilis  po^itis,  sit 

Concll'Sio  prima. — Itlegilimi  tant  plnjsicc  quant  cano- 
nicè,  irregulares  sunt, sive  illegitimitas  eorum  occulta  sit, 
sive  pubtica. 

Prob.  i°  pars  de  illegilimis  pliysicè,  tum  ex  c.  1, 
et  nlt.  de  filiis  presbyt.  tum  ex  c.  1.  ejusd.  tituli  in  6. 
Prob.  -2.'  pars  de  illegilimis  eanonicè,  ex  cap.  14  de 
Filiis  Presbyt.  ntraque  tenetur  ab  omnibus. 

Ualio  cur  hanc  irregularitatem  invexerit  Ecclesia, 
triplex  afferri  solet.  Prima  est  periculum  inconlinen- 
tiai  ex  imitatione  palernâ  :  nam  sœpc  solet  similis  fi- 
lius  esse  patri,  et  vitia  parentum  etiam  ad  posteras  Irans- 
ferunlur;  et  id  locum  habet  prsesertim  in  spuriis,  qui 
jam  à  tenerà  setate  graviter  neglecti ,  ut  plurimùm 
esse  soient  moribus  malè  temperatis.  Secunda  est , 
tum  odium  paterni  criminis,  quod  Deus  ipse  in  filiis 
visitât;  tum  justa  ratio  metuendi,  ne  boe  vilio  Iabo- 
rantes,  populorum  ludibrio  et  dieteriis  exponantur. 
Tertia  est ,  ut  paternœ  incontinentice  memoria  c  locis 
Deo  consecratis  ...  longissimè  urceatur.  Trid.  sess.  25., 
cap.  15.,  de  Reform. 

Prob.  tertia  pars,  de  iis  etiam  quorum  illegitimitas 
occulta  est,  1°  ex  unanimi  ferè  doctorum  consensu  ; 
2°  quiaubilex  generaliler  et  indistincte  loquitur  nulla 
adbiberi  débet  dislinctioseu  reslrictio;  atqui  jura  quœ 
illegitimos  déclarant  irregulares,  generaliter  loquun- 
tur,  neque  distinguunl  inter  occultos  et  notos  :  3°  quia 
non  magis  necessaria  est  notorietas  ad  inducendam 
irregularitatem  ex  defectu  natalium  ,  quàtn  necessaria 
sit  in  aliis  casibus  ;  atqui  in  aliis  casibus  (inl'amiam  cx- 
cipio)  non  requiritur  notorietas,  ut  supradictum  est  ; 
ergo  nec  in  casu  defectus  natalium,  qui  non  parit  ir- 
regularitatem ratione  infamise,  sed  ob  alias  raliones 
paulô  antè  memoratas. 

Ilinc  si  noverit  Titius  se  esse  illegitimum,  quamvis 
alii  id  ignorent,  necessum  est  utante  petat  dispensa- 
tionem  ,  quàm  ordines  vel  bcneliciuin  recipiat.  Aliud 
esset  si  quis  urgerctur  ad  suspiciendos  ordines,  et  dis- 
pensationem  oblinere  non  posset,  absque  gravi  sui 
diflamatione  apud  pontifieem  vel  episcopum  ;  sic  qui 
pro  régis  primogenito  habitua ,  certô  sciet  se  illegiti- 
mum esse,  et  ut  bairedilatem  fratri  legitimo  relinquat, 
cardinalatum  assequi  volet,  non  tenebitur  se,  dispen 
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cent  Layman,  I.  1,  tract,  S,  p.  5,  c.  5,  n.  2  ;  Gibalin, 
c.  3,  q.  1,  n.  i,  sequiturque  ei  iis  qoœ  <lixi  supra. 

Quaîres  possilne  muter  madère  fdioquem  sola  illegilu 
muni  case  coguoscit,  ut  clericatum  ingrediatur. — U.  posse 
si  légitima?  vocalionis  indicia  prae  se  ferai.  Ratio  est 
quia  mater  hoc  suadens,  nec  peccat,  nec  alienî  pec- 
caii  causa  est,  1*  non  peccat,  cimi  ip^a  turpitudinera 
suam  filio  aperire  non  teneatur,  nisi  forte  id  exigant 
causae  multô  graviores;  2°  nec  causa  est  cur  pecect 
lilius;  cùm  et  illud  quod  ci  suadet,  per  se  et  suante 
natuià  boiiiin;  sit,  et  supponamus  eum  invincibiliter 
ignorare  irregularitatem  suam.  Quod  si  quis  inculpa- 
biliter  ob  ignorantiam  ad  ordines  promotus ,  certè 
comperiat  irregularitatem  quà  ligatur,  necesse  e^t,  ut 
statim  ab  ordinuin  usu  abstineat,  donec  dispensalio- 
nem  obtinuerit.  Ita  Bauny,  tract.  11,  q.  14,  ubi  ad- 
dit  illegitimum,  qui  sciens  et  volens,  ordinari  se  per- 
miltit,  nunquàm,  aut  rare-,  nec  sine  labore  maguo 
rebabilitari  posse. 

Quœres  iterùm,  an  filius  qui  pro  legitimo  hubetur, 
teneatur  habere  fidem  patri  vel  nialri,  qui  in  extremis 
déclarant  eum  esseillegilimum. — R.  non  teneri,  nisi  ra- 
tionibus  validis  convincalur.  Ratio  est,  1°  quia  aile- 
ganti  etiam  eum  juramento  suam  turpitudinem  in 
priejudicium  alterius,  nulla  debelur  fides  ,  ut  docent 
canonistaecumGlossàin  cap.  9,  dePœnit.  et  Remiss.  ; 
2°  quia  favor  matrimonii  semper  pra:valet,  unde  re- 
ceptum  istud  1.  5,  ff.  de  in  jus  vocando  ;  Pater  is  est 
quem  nuptiœ  demonstrant  ;  3°  quia  possessio  bonaj  fi- 
dei  eum  litulo  legilimi  matrimonii,  non  salis  eliditur 
per  testimonium  matris,  quai  declarando  se  adulterii 
capacem  fuisse,  salis  aperit  se  quoque  capacem  esse, 
mendacii  ;  4°  quia  accedit  praxis  senatûs  Parisiensis, 
qui,  an.  1050,  pro  legitimo  baberi  voluit  hlium  mulic- 
ris  cujus  marilus  impotentem  se  esse  contendebat , 
quod  et  ab  uxore  ejus  coniirmabatur.  Ità  Pontas,  v. 
Illégitime,  cas.  7  et  13,  et  alii  plures. 

Aliud  esset  si  illegitimitas  validis  et  quasi  inviclis 
rationibus  probaretur,  ut  si  mater  demonstraret  ma- 
ritum  suum  toto  conceptionis  et  nativilatis  fllii  tem- 
pore  abfuisse.  Quôd  si  filius  matris  aucloritale  pressus 
ci  fidem  habeal,  seque  illegitimum  putet,  tune  ctsi 
forte  legilimus  sit,  dispensationem  petere  débet,  prius- 
quàm  ordines  suscipiat  iisvcfungatur;  alioqui  pecca- 
retagendo  contra  conscientiam ,  prout  doect  Suar., 
disp.  50,  sect.  4,  n.  7.  Si  verô  dubius  permaneat  , 
non  tenetur  gerere  se  ut  irregularem,  quia  in  dubio 
facti  extra  bomieidium,  non  subsistil  uregularilas, 
Ità  Babin,  pag.  158,  clscquitur  ex  dictis. 

Quaeres  3°  quidjurisde  infanlibus  expositis.  —  R.  Alii 
eos  legitimos  esse  consent,  1"  quia  nullà  lege  decla- 
rantur  illegitimi  ;  2°  quia  generaliter  receptum  est, 
ut  qui  non  cognoscilur  nec  probaturindignus,  dignus 
debeat  aestimari,  idque  colligilur  ex  cap,  unie  de 
Scrutinio;  porrô  infantes  exposili  nec  coguoscuntur  , 
nec  probari  possunt  illegitimi;  3°  quia  certum  est 
multos  quotidiè  exponi  infantes,  non  propier  paren- 

m  erimen,  sed  propier  inopiam  ;  ergo  exposai  sunt 
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lanlùni  in  casu  dubi:e  originis,   in  quo  nemo  débet  jj!f|  continget,  ut  infans  cxpositus  ad  ordines  présente- 
pracsumi    irregularis  ;    4°  quia   Gregorius  X1Y  bullà 


anni  1591  in  gratiam  confralcrnilatis  proexpositis 
coueessà,  deolaravil  easdem  habendosesse  pro  légi- 
tima relative  ad  ordines  et  bénéficia,  ut  post  alios 
docel  Pontius,  lib.  2,  de  Matr.,  cap.  6.  Hseo  opinio  le- 
nelur  à  muliis  quos  fuse  citât  et  sequitur  Gibalin. 
ubi  supra  :  pro  eâdem  stat  Ducasse,  p.  1,  G.  10,  sect. 
1,  n.  2. 

Alii  coiilendmit  infantes  expositos  pro  illegitimis 
baberi  debere,  1°  quia  in  obscuris  quod  vcrisimilius 
est  attendilur,  ex  leg.  114,  If.  de  Div.  reg.jurisant.  cui 
consonat  reg.  4a,  in  (i,  qii»  sic  babet  :  Inspicimusin 
obscuris  quod  est  vcrisimilius,  vcl  quod  plcriimque  fieri 
coiisiicvit;  atqui  nuilio  \-erisimilius  est ,  infantes  ex- 
positos,  csSe  illegitiiuos,  et  longé  sir-piùs  contingil  ut 
exponantur  illegitimi  quàin  alii,  prout  agnoscunt  qui 
majorent  hujusce  rei  nolitiam  babent;  unde  teslalur 
Hugoliiuis  se  per  annos  multos  quibus  animarum  cu- 
ram  gessil,  nunquàm  vidisse  expositos  qui  e\legitimo 
niatrimonio  procreati  essent  ;  et  Garcias  p.  7  de  Be- 
nelic,  cap.  1,  n.  10,  cerlum  esse  ait  ex  centum  qui 
expnnuiH'ir,  plusquàm  90  esse  illegitimos.  2°  quia  ex 
Glossâ  illegitimus  dicitur  qui  patrem  ostendere  non 
potest;  vdsi  ostendit,  verecundum  ostendil:  porrô  exposili 
patrem  suum  ostendere  non  possunt.  3°  Quia  ex  praxi 
Galliae  tmllus  ad  tonsuram  adiniliitur,  nisi  probet  se  ex 
legilimo  niatrimonio  orlum  esse.  Pro  hâcsententià 
stant  Tolet.  1.  l,  c.  55,  Covarruvias,  Suares,  Habert, 
Pontas,  v.  Irrégularité,  cas.  119. 

Necnocent,  inqniunt,  alterius  partis  momenta,  unde 

Ad  1  :  Necesse  non  est,  ut  infantes  exposili,  loge 
aliquâ  illegitimi  deelarenltir,  snfficit  ut  ipso  facto  et 
expericntiâ  constet  nniltô  rariùs  exponi  eos  qui  legi- 
timi sont,  quàm  qui  ex  crimine  ortum  trabunt.  Ad 
2:  Satis  probantur  indigni ,  illi  quorum  indignilas 
moraliler  cerla  est,  et  talis  communias  reslimatur  : 
porrô  opinio  qu?e  expositos  illegitimis  annumerat,  est 
eommunior  opposità.  Ad  3:  Non  negamus  multos  ex- 
poni infantes  legilimo  niatrimonio  procreatos  ,  ut  de 
Moyse,  Semiramide  et  aliis  constat;  quiestio  est,  an 
non  multô  plures  exponnntur  illegitimi,  quàm  legitimi, 
et  an  propter  favorem  paucorum  qui  iioii^cognoscun- 
lur,  à  generali  régula  deflectendum  sit.  Cerlè  in  jure 
non  deducitur  eflicax  argumentum  à  paucis  exemplis, 
sed  à  eonimunilcr  contingentibns;  quapropter  infantes 
expositi  non  sunt  in  casu  originis  omninô  dubkc,  sed 
probabiliter  viliosre.  Non  sumus  in  dubio,  sed  in  claris, 
scilicet  expositos,  ul  plurimùni  illegitimos  esse,  ait 
Marcbini,  tract. 1  de  Ord.,  p.  10,  cl.  Ad  i  :  Objecta 
Gregorii  XIV  constitulio,  cujus  vesligium  in  Bullario 
reperire  non  potui,  non  mullùm  probat,  Ut  fatelur 
ipse  Gibalinus  ;  quia  dici  potest  eam  non  continere 
jus  universale,  sed  spéciale  indultum  huit  eonfraler- 
nitati  concessum,  et  dispensationem  pro  infantibus 
ab  eâdem  nutriendis,  unde  ex  eà  poliùs  probaretur 
illegitimatio  expositorum,  quàm  legilimitas. 

En  utriusque  partis  momenta  :  Quœstio,  re  benè 
nspectà,  non  est  summi  momenti;  nunquàm  enim 


lur  inconsulto  episcopo.  Porrô  qui  expositos  |  ro 
illegitimis  baberi  volunt,  fatentur  satis  communiter 
episcopum  posse  cum  iisdem  dispensare,  ut  ftusci- 
piant  ordines,  et  in  iis  bonâ  fide  susceptis  inini- 
slrcnt;  quia  irregularitas  quœ  non  est  pénitùs  cerla 
ab  episcopo  relaxari  potest.  lia  Covarruvias,  Bona- 
cina,  Suares,  Habert,  et  alii  plures,  quorum  opinio 
etsi  intrinsecô  difiicilis,  praclicè  teneri  posse  videlur 
quia  communie. 

Addunt  aliqui  ex  iisdem  tbeologis,  licitum  esse  ex- 
posito  usum  ordinis  quem  bonâ  lide  suscepit;  cùm 
in  dubio  melior  sit  conditio  possidenlis,  nec  rcquum 
sitaliquem  jure  jam  qux'silo  privari.  Verùm  luecdeci- 
sio  eorum  principes  malè  congruit  :  juxta  eos  enim,  qui 
post  susceptos  ordines  cognoscit  se  in  infantiâ  expo- 
situm  fuisse,  non  tam  dubius  est  de  illegitimilate  sua, 
;  quàm  de  eà  moraliler  certus;  unde  moraliler  ctiam 
j  certus  est,  se  nullum  habere  jus  ordines  exereendi, 
nisi  priùs  obtentà  dispensatione;  ergo  saltem  ad  epi- 
scopum recurrere  débet.  Idem  à  fortiori  dicendum 
de  iis  qui  celato  dolosè  statu  suo  beneficium  adepti 
essent. 

Ex  dictis  salis  quidem  intelligitur  illegitimos  ab  or- 
dinibus  excbidi;  sed  necdùm  intelligitur  quid  requi- 
ratur  aut  sufficiat,  ut  quis  relative  ad  ordines  legiii- 
mus  censeatur.  Sit  itaque 

Conclusio  II.  —  Legitimi  sunt  relative  ad  ordines  et 
bénéficia,  1°  qui  nali  sunt  de  niatrimonio  vero,  sive  in  ra- 
tione  sacramenti  verum  sit ,  ut  esse  solet  matrimonium 
quod  contrahunt  Fidèles;  sive  solummodb  verum  sit  in 
ratione  contractât  civilis,  quale  est  matrimonium  infule- 
lium,  quorum  filii  adliuc  essent  legitimi,  etiamsi  eorum 
parentes  in  qradibus  ab  Ecclesià  pruhibitis  conlraxissent, 
ut  docet  Innocenlius  III ,  cap.  15.  Qui  filii  sint  legi- 
timi. 2°  Qui  nati  sunt  de  niatrimonio,  nullo  quidem  et 
invalido  propter  aliquod  impedhncntum  dirimcns,  sed 
invincibilité)'  sâtiterU  ab  uno  contrnhenlium,  ignoratum  ; 
idque  verum  est,  eliainsi  impcdimentum  postea  inno- 
Werit,  et  partes  per  judicis  senleniiam  à  se  invicem 
séparât»  fuerint.  lia  siatuiiur  cap. 2  et  14,  eodem  lit., 
hocque  agnoseimt  auctores  nostri ,  et  inter  alios  Coll. 
Andcg.  p.  131,  Pontas,  v.  Illégitime,  cas.  2  et  5.  Si 
tamen  parentes  aut  clandestine  conlraxissent,  aut  ban- 
norum  proniulgationes  omisissent,  non  ccnserentur 
impedimentum  quo  ligati  étant  bonâ  fide  ignorasse; 
unde  filii  repulareutur  illegitimi  et  irregiilares.  3°  Qui 
licèt  ex  fornicutimie  nati  sint,  per  matrimonium  deinccpt 
conlraclum  légitimait  sunt  ;  lanta  enim  est  vis  matrimo- 
nii,  ut  qui  antea  sunt  geniti,  post  contraction  matrimo- 
nium legitimi  hubeanlur,  cap.  6,  Qui  filii  sint  legitimi. 

Extendilur  h:cc  doclrina  1"  ad  lilios  quorum  paren- 
tes nonnisi  post  intermedias  nuptias,  matrimonium 
conlraxissent.  Quare  si  Petrus  ex  Lucià  concubinâ 
filium  babuerit,  deinde  Mariam  duxerit  in  uxorem, 
eâque  defunctâ,  Lucire  nupseri»,  BliUsLueiae,  nonob- 
Starite  inlcrmedioIVlri  cum  Maria  eonjugio,  legilimus 
Hct.  lia  Pontas,  ibid. ,  cas.  6.  Extendilur  2°  ad  filios 
!  quorum  parentes  non  nis:   in  extremis  matrimonium 
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contrahunt,  etiamsi  non  consummenl,  quia  matrimo- 
nium ratura,  sivc  in  extremis,  sive  in  alio  statu  con- 
traetum,  vt'i'um  est  sacramentum,  adeôqne  cosdem 
i  parère  effectus,  ac  alia  raatrimonia,  nlsi  huma- 
na  iex  queedahi  obsistat,  ut  obsisiil  In  Gallià  declara- 
lio  Ludovici  Mil,  an.  1659,  quantum  ad  eflectus  <i\i- 


renlum  alleruter  impediraentum  dirimens  invincibiti- 
ter  ignoràsset,  ut  si  solula  abeocognita  Fui 
conjugatum  esse  prorsùs  nesciebat,  censent  non  pau- 
ci  quos  cilal  et  sequitur.  Marchini,  prolem  per  mi  iri- 
monium  subsequens  legilimari;  tum  quia  proli 
ob  bonam  ûdetn  malris  haberi  non  débet  ut  prorsùs 


(es.    Pontas  ibid.,  c.  5,  et  clariùs  Gibert,   p.  663   I  adulterîna  ;  tum  quia  in  his  circa  quœ  nihil  clari  san- 
Exlendiinr  '>"  ad  matrimonium  omissis  etfam  sine  II  cilura  esta  jure,  in  eam  propenderi  débet  partem  quœ 


cansâ  denuntiationibds  in  focie  Ëcclesiae  celebratumj 

quia  sic  Mat  validum  esse,  si  desint,  Ut  supponimus, 
Impedimenta  dlrimentia.  lia  Barbosa  elalii  apud  Reif- 
fenstuel  In  tit.  1",  lib.  4 ,  Décrétai,  n.  34.  Extenditur 
4°  ad  matrimonium  Invitis  etiam  illeg'uimis  contra- 
ctum;  quia  matrimonio  Ipsî  annexus  est  favor  ille, 
eui  proinde  n  filio  renuntiari  ncquit;  etsi  aliud  forte 
sit  de  jurecivill,  deqûOvideMolinam,  tom.l,  tract.  2, 
disp.  17-2,  n.  'i,  elLeuren,  q.274,  Qui  filii  tint  legl- 
timi. 

Hîc  tamen  notandum  1°  legîtimalionem  quœ  fit  per 
matrimonium  subsequens,  non  sufficcre  ut  quis  pro- 
moveri  possil  ad  eardinalatum ,  aut  ad  beneiicium 
quod  ex  ftindatione  sua  non  nisi  verè  Iegitiniis  eonferri 
débet;  legitimati  enim  non  sunt  stricte  legitimi,  sèd 
solùm  ficlionc  juris  :  porrô  fundaliones  stricte  inlelli- 
gonlur.  Vitl.  Gibert,  p.  663,  et  mcliùs  Coll.  And., 
p.  141 

Notandum  2°,  ad  hoc,  ut  filii  ex  illicilà  copnlà  con- 
cepti,  per  matrimonium  subsequens  legitimehtur,  ne- 
cessum  esse,  ut  enilus  tempore  parentes  matrimo- 
nium non  quidem  1  il  '■.  sed  validé  côntrâherè  potue- 
rint  ;  unde  .si  n>  vivente  uxore  suà  aliam  cognoverit,  cl 
ex  eà  prolem  susceperit,  ticet  post  morlcm  uxoris  eam 
duxerit,  nihitominits  spnfras  erit  filius,  prout  définit 
AlexanderlII,  cit.  cap.  6,  Qui  filii  tint  legitimi.  Eàdem 
de  causa,  si  consanguineus  cum  consanguineà,  vel 
affmis  cum  affine ,  in  gradibus  ab  Ecclesiâ  prohibitis, 
rem  habuefît,  filii  inde  concepli,  non  legitimabuntur 
per  matrimonium  deinde  conlractum,  quia  conceplio- 
nis  tempore,  parentes  ob  impedimenlum  consangui- 
nitatis  aut  affinitatis,  validé contrahere  non  poluissent. 
Hinc  receptum  illud ,  filios  naturales  legitimari ,  non  ; 
spurios. 

Atque  bujus  nostrœ  responsionis  veritas  constaret, 
1*  cliamsi  anle  prolis  nativîtatem,  parentes  ex  dis- 
pensalionc  legilimum  matrimonium  contraxissent  ; 
quia  semper  in  hôccasu  veru m  est  prolem  formatam 
fuisse  eo  tempore  quo  pareilles  contrahere  nequibant. 
lia  Suares,  Avila,  p.  7,  d.  5,  Coll.  Andeg.  p.  152,  et 
Pontas,  ibid.  c.8;  2°  etiamsi  matrimonium  malà  fidein- 
validum  subinde  revalidalum  esscl  per  dispensationem 
solùm  concessam  ad  contrahendum  de  novo.  Iiatio 
est  quia  dispensatio  non  operalur  ultra  lerminos  ej'us; 
ergo  cùm  termini  solùm  feront  ut  matrimonium  reva- 
lidari  possit,  non  autem  ut  proies  antè  concepta  legi- 
timclur,  proies  qtis  tempore  invalidi  nialriinoiiii  con- 
cepta est,  non  legiliniatur  per  soi.u.i  dispensationem 
de  novo  contrabendi,  adeôqne  nova  opns  est  dispen- 
satione  qttoe  prolem  ipsam  legitimèt. 

Si  tamen  dûm  tartans  quispiam  coneeptus  est,  pa- 


matrimonio,  et  proli  maris  favet.  Il  ut  est,  si  post 
conceplionem  prolis,  suborliim  silinter  ejus  parentes 
impedimentum  dirimens,  non  desiuet  proies  per  matri- 
monium deinceps  cum  dispensatione  contractum  legiti- 
mari, quia  veruin  est  in  hoc  casu  parentes  coilûs 
re,  matrimonium  contrahere  pôtuisse.  Ita  au- 
ctor  Coll.  Andeg.,  p.  134. 

Not.  3e  lilios  legitimos  aliquando  à  beneficiis ,  iraû 
el  ab  ordinibus  perindc  ac  illegitimos  arceri.  Sic  1°  fi- 
lins legitimus  bénéficia  à  paire  possessa  immédiate 
post  eum  tenerc  nequit,  ex  cap. 11,  de  Filiis  prësbyl.  et 
hoc  in  nepotibus  relative  ad  avos  locum  babet  ex  Re- 
butTo,  et  aliis  quibusdâm.  Sic  2°  hœreltci,  receplalorès, 
defensores,  et  faulores  connu,  ipsor unique  filii,  usque 
ad  secundam  lineam  paternam,  ad  priinam  verô  ma- 
ternam,  sunt  inhabiles  ad  bénéficia,  ex  cap.  l.*>,  de 
llœrci.,  in  6,  quod  m  Gallià  èrga  tuèreticos  luleralos 
usum  non  babet,  ut  alibi  dicam.  Sic  3°  filius  et  nepos 
hominis  qui  cardmalem  fuerit  hostiliter  insecutus,  vel 
perçussent,  aut  ceperit,  vel  socius  fuerit  facienlis,  aut 
ficrl  mandàverït,  vel  faclum  ratum  habuerit,  aut  consi- 
liinu  drderit  vel  favorcm...  quovis  bénéficia,  ipso  jure 
privatus  est ,  et  à  fortiori  ad  alia  possid  :ndà  inhabi- 
lis,  et  ab  ordinibus  ômninô  èxclusus,  ex  cap.  2,  de 
Pœnis,  in  G.  Vid.  Gibert,  de  lrregular.,  p. 686. 

Qmeres  quoi  modis  tolli  possit  irrcgularitus  ex  defe- 
ctu  nalalium.  —  R.  eam  tolli  quatuor  modis  :  1°  enim 
tollitur  professione  religiosè,  sed  solùm  parlialiler,  ut 
constat  exe.  1  de  Filiispresbijt.  Ratio  bujus  privilegii 
est,  quod  professio  religiosa  per  se  removeatab  ôeca- 
sionibus  in  quibus  filii  païenne  incontinent!»  innta- 
tores  esse  possint  :  unde  sequitur  religiosum  qui  vola 
sua  cassari  curât,  nequidem  receplis  in  monasterio 
ordinibus  uti  posse,  multô  minus  ad  alios  quos  non- 
dùm  recepit  promoveri,  quia  professio  nulla  nullum 
parère  polest  effectum,  ac  proinde  nusquàm  extinxc- 
ral  irregularitatem,  sed  extinxisseputabatur. lia  Diana, 
Gibalin,cap.  0,  q.  5,  consect.  2,  Gibert,  p.G(i-2.  Major 
est  difficullas  de  iis  qui  vel  ejieiunlur  à  religione,  vel 
dispensanlur  ab  emissis  volis,  quod  frequentiùs  lit  in 
Socieiale  Jesu.  Priores  ab  irregularitate  munîmes  ma- 
nere  docet  Gibalin,  ut  qui  non  desinanl  esse  verè  re- 
ligiosi.  Ilaud  tamen  eis  prodesse  poterit  li;ee  ir- 
regularitalis  immunitas  ;  cùm  juxla  décret  uni  sa- 
cne  Congregalionis ,  ejecti  à  religione  perpétué  sus 
pendantur  ab  exercitio  ordinum,  bujusquesuspei 
rtis  laxandœ  lacultas  ordinarii*  tollalnr  :  qoodquiri  ; 
non  pr  i  cisè  vi  decreti  bujus,  sed  ex  naturali  sequitate 
prscslabunt  episcopi  nosiri. 

Quod  spectui  ad  ejeetoa  è  Bocietate,  negant  San- 
chez.Layinan.  B  ires  cos  in  irregularilaiei» 
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reincidere  ;  quia,  inquiunt,  nullum  in  loto  juris  con- 
lextu  apparet  vestigium  dispensaiionis  irregularilatis 
ad  reincidentiam ,  neque  ex  co  quôd  rcincidentia  lia-c 
constitui  potuerit  in  casu  praisenti,  sequitur  eam  de 
facto  fuisse  jure  canonico  conslilutam;  quod  tamen 
necessum  foret,  ul  ea  gravissimi  momenti  rcs  admit- 
teretur.  Quia  tamen,  aitGibalin,  non  apparet  quomodô 
professio  religiosa,  à  quâ  omninô  liberi  manent  pra> 
dicli  Jesuitui,  ut  qui  fiant  pure  secularcs,  quidquam 
in  il  lis  operetur,  consulerem  istis,  si  nullos  ordines  ad- 
huc  suscepissent,  petere  dispcnsat'wnem. 

DixiT,  professionerel'ujiosù  ;  sola  enim  habitûs  su- 
sceplio  non  suflîcit,  ut  docent  cominuniter  canonistae 
apud  Suarem  ibid.,  n.  12.  Excipe,  si  aliud  ferant  pri- 
vilégia ordinis,  de  quo  vide  Pellizar.  tom.  2,  c.  3,  sect. 
4,  n.  128,  ubi  refert  privilegium  à  Pio  V,  anno  15G7, 
concessum  Palribus  Theatinis,  ut  quicunique  ingre- 
diuntur  eorum  ordinem  animo  profitendi,  in  eo  ante 
professionis  emissionem  dispensari  possint,  super  irre- 
(jularitale  ex  quoeumque  defeclu  et  impedimento,  modo 
non  proveniat  ex  homicidio  voluntario. 

Dixi  2°,  solfan  partialiter,  nempe  quoad  ordines  et 
bénéficia  simplicia,  quia,  cit.  cap.  l,deFiliis  presbyt., 
prœcipilur  ut  illegitimi ,  etiam  professi,  Prœlaliones 
nullatenùs  habeant  ;  unde  etiam  inferri  solet  collatio- 
nem  praclaturae  cujuslibet,  sive  secularis,  qualis  est 
episcopatus,  abbatia  commendata,  etc.,  sive  regularis, 
qualis  est  superioritas  monastica,  dignilas  aut  perso- 
natus,  Monacbo  vel  canonico  regulari  illegitimo  fa- 
clam  absque  praevià  Romani  Pontificis  dispensalione, 
esse  jure  communi  invalidum.  Prior  clauslralis,  ab- 
bati  qui  in  monasterio  residet,  iiludque  régit,  subje- 
ctus,  superior  item,  et  noviliorum  magisler,  non  indi- 
gent dispensatione ;  quia  oflicia  haie  in  rei  veritate, 
nec  prselaturœ  sunt,  nec  dignitales,  sed  funcliones  ad 
nutum  abbalis,  priorisve  ainovibiles. 

Quod  dixi,  illegitimos  etiam  professos,  inhabiles 

esse  ad  prailaluras,  intelligitur  de  jure  communi;  nam 

de  privilegio  speciali  certis  ordinibus  concesso,  fieri 

potest,  ut  qui  iis  in  ordinibus  profitentur,  eo  ipso  ad 

omnes  religionis  prailaluras  idonei  et  habiles  efiîcian- 

lur.  Saltem  constat  apud  religiosos ,  prœlatos  eorum 

posse  cum  illegitimis  dispensare  ad  pnelaturas  quas- 

cumque  et  dignitates,  justà  inlerveniente  causa  ;  hoc 

enim  iis  concesserunt  Gregorius  XIV,  an.  1590,  Cle- 

mens  VIII,  an.  1597 ,  et  Paulus  V,  an.  1599.  Sed 

quia  privilégia  religiosorum,  corumque  conimunica- 

tio,  sunt  mare  magnum,  et  infinita?  discussionis,  hic 

gradum  sisto.  Qui  plura  volet,  adeal  Pellizarium  ubi 

supra,  Tambur.,  de  Jure  abbat.,  tom.  1,  d.  5,  q.  14. 

Duo  soliim  hic  annotala  velim  :  1°  id  quod  de  viris 

religiosis  statim  dictum  est,  ad  moniales  ipsas  extendi 

solere  (  licèt  hoc  nullibi  extet  in  jure  ),  adeô  ut  quai  ex 

j  ipsis  illegitimse  sunt,  ad  prailationes  sine  dispensatione 

]  assumi  nequeant,  nisi  aliud  ferant  ordinis  privilégia. 

2°  Praclatos  regulares  cum  subditis  suis  dispensare 

posse  in  omnibus  illis,  in  ijuibus  possunt  episcopi  cum 

suis  subjectis;  idque  parlim  ex  jure  communi,  quia  ju- 

risdictioncm  in  suos  habent  quasi  Episcopalem,  par- 
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liin  ex  privilegio  Pii  V.  Quà  de  re  consulatur  Bona- 
Gratia  Capucinus,  v.  Absolutio  quoad  fratres,  n.  14  et 
v.  Irregularitas,  n.  259. 

Secundo  tollitur  irregularitas  ex  defectu  natalium, 
per  legUimalionem  :  legilimatio  autem  fit  dupliciter 
alia  fit  per  inatrimonium,  de  quà  paulô  antè  dicluia 
est;  alia  fit  absque  malrimonio,  eaque  vel  à  Papa 
conceditur,  vel  à  principe.  Quai  fit  à  principe,  non  in. 
servit,  nisi  ad  eflectus  civiles  ;  unde  vi  ipsius  neino 
ad  ordines  vel  bénéficia  idoneus  efficitur  (  exceplis 
tamen  extrancis,  qui,  modo  nihil  aliunde  desit ,  ob- 
lentis  à  principe  iis  litteris  quas  Naturalitatis  vocant, 
beneficiorum  in  hoc  regno  possidendorum  capaecs 
efficiuntur).  Quaiverô  à  Papa  conceditur,  non  inser- 
vit ad  effectus,  civiles,  sed  solùm  ad  ecclesiasticos  ; 
unde  sic  legitimatus  ,  et  ad  ordines  omnes  evehi  po- 
test, et  ad  quœlibel  Bénéficia  promoveri,  iis ,  ut  jam 
dixi,  solùm  exceplis  quai  à  fundatione  habent,  ut  non 
nisi  legitimis  conferri  possint,  qualia  sunt  bénéficia 
S.  Urbani  Trecensis,  et  S.  Hilarii  Pictaviensis,  de  quo 
vid.  Fevret, lib.3.  deAbusu,cap.  l.Caïlerùm  legilima- 
tio eô  solùm  differt  à  dispensatione  ,  quôd  hœc  gene- 
ralis  non  sit  :  unde  dispensâtes  ad  ea  solùm  habilis 
est  quaa  dispensatione  exprimuntur,  legitimatus  verô, 
ad  ordines  omnes,  et  omnia  bénéficia  (  nisi  quid  spé- 
ciale obslet  )  promoveri  polest. 

Tertio,  tollitur  eadem  irregularitas  per  dispensalio- 
nem,  circa  quam  haec  «otanda  sunt. 

1°  Solus  Papa  dispensât  ad  ordines  majores,  vel  bé- 
néficia enram  animarum  liabenlia  ;  episcopi  proinde 
dispensant  solùm  ad  tonsuram  ,  et  ordines  minores  , 
eaque  bénéficia  quibus  animarum  cura  non  imminet, 
modo  bénéficia  hœc  ordinem  sacrum  hic  et  nunc  non 
exigant  ;  modo  etiam  non  suit  dignitates,  vel  perso- 
nalus,  quai  non  intelliguntur  nomine  beneficiorum 
simplicium  ;  modo  denique  non  sint  ex  numéro  eorum 
super  quibus  solus  Romanus  Pontilex  dispensare  va- 
let; netiue  enim  dispensare  polest  episcopus,  ut  quis 
beneficium  paternum  etiam  simjilex  ,  immédiate  te- 
ncat.,  VideSayr.  1.  G,  c.  11,  n.  10. 

2°  Nécessitas  recurrendi  ad  Papam  pro  dispensa- 
lione ad  ordines  sacros,  et  bénéficia  duplicia  ,  locum 
habet  ,  eliamsi  illegitimitas  omninô  occulta  sit,  quia 
facultas  dispensandi  in  irregularilatibus  ex  delicto  oc- 
culto,  per  Tridcntinum  episcopis  concessa,  de  iis  so- 
lùm intelligitur  quas  quis  ex  proprio  delicto  incurrit, 
uli  docet  lutior  et  probabilior  opinio  contra  Avilam. 
Ubi  tamen  irregularitas  penitùs  occulta  est,  haud  ne- 
cesse  est  ut  ad  Datariam,  sed  sufficit  ut  ad  Pœniten- 
liariam  recurratur. 

5°  In  hàc  dispensalione  petendà,  omninô  exprimen- 
dum  est,  an  illegilimus  sit  ex  soluto  et  solutà  ;  ex  so- 
lutà  et  conjugato  ;  ex  sacerdote  an  ex  laico  ;  tum  quia 
qui  ex  graviori  nati  sunt  crimine  difficiliùs  dispensan- 
tur,  ut  jam  dictum  est;  tum  quia  iidem  aliquando  du- 
plici  egent  dispensatione  ;  sic  illegitimus  qui  in  eâdem 
Ecclesià  in  quâ  pater  suus  sacerdos  beneficium  habet, 
vel  habuit ,  beneficium  adipisci  contendit ,  indig«t 
dispensatione  gemina,  quà  et  ad  beneficium  ut  sic,  el 
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aliuil  de  mente  S.  Pontificis  colligalur  ex  circunislan-' 
tiis.  Dispensatus  ad  diaconatum,  censclur  quidem  et 
ad  subdiaconatum  dispensatus ,  non  vero  ad  saccr» 
dotium;  dispensatus  ad  unum  benuficium  non  est  dis- 
pensais ad  plura  ;  dispensatusad  beneficium  simples, 
non  est  dispensatus  ad  curalum;  neqvic  ad  episcopa-1 
lum,  qui  simplicitcr  ad  dignitates  dispensatus  fuit.  2 
Ratio  est  quia  recessus  à  jure  communi  odiostis  est,  < 
odia  verù  restringenda  sunt,   non  amplianda.  Vido 
Bonac.  disp.  7,  q.  2,  punct.  3,  n.  14,  et  fusiùs  Sayr., 
n.  16. 

CAPCT  11. 

DE   IRREGULAIUTATE    EX   DEFECTU    ANIMI 

Dcfectus  anima?  irregularitatcm  inducen  tes,  très  nu- 
merantur,  scilicet  dcfectus  rationis,  scientiae,  et  fldei 
confirmai»?. 

Primo  quidem  irregulares  sunt  qui  totaliler  carent 
usu rationis,  qualcs  sunt  pueri  et  perpeluù  ameutes; 
qui  proinde  nec  ad  ortlines  promoveri,  neque  eorum 
quos  forte  suscepissent,  actionesexercerepossunt,  du- 
rante rationis  deliquio.  Ratio  est  quia  qui  ncquidem 
more  humano  agere  potesl,  mullô  minus  sacra  reli- 
gionis  officia  exercere  valet.  2°  Ex  eodem  rationis  dc- 
fectu  irregulares  sunt,  non  ii  solùm  qui  habitualiteret 
perpetuô,  sed  et  ii  quoque  qui  variis  temporum  inter- 
vallis  à  rationis  usu  excidunt  ;  ut  lunatici,  qui  lucida 
quœdambabent  rationis  intcrvalla,  sedetquasdam  ejus 
éclipses  patiuniur;  energumeni,  seu  arreplitii,  qui  à 
malo  dœmone  vexantur,  et  idcôsui  compotes  non  sunt; 
(uriosi,  quiirruente  furoris  accessu,  non  sunt  liberse 
mentis  :  sub  furiosis  non  comprchendunlur  ii  qui  in 
febris  ardore  aliquando  ad  furorem  usque  délirant  ; 
epileptici,  qui  morbo  comitiali,  quod  malum  caducura 
vocant,  ita  corripiuntur,  ut  interclusis  sensibusstatim 
Nam  1°,  ex  eo  quôd  canonici  catbedralium  ad  ordines  j  cadant  quasi  exanimes.  Horum  et  similium  irregulari- 
sacros  promoveri  aliquando  debent ,  sequitur  quidem  |  tas  colligilur,  tum  ex  dignitate  minislerii  sancii  quod 
necessarium  esse,  ut  aliquando  ad  Sedem  Apostolicam  f  ab  iis  tractari  non  decet,  quosnemundani  quidem  re- 
reeurrant,  non  sequitur  verù  eos  vi  prœcisè  canonica-  |  rum  suarum  participes  esse  vcllent  ;  tum  ex  can.  2, 
lus  ad  dispensationem  hanc  oblinendam  leneri.  Addo  |  d.  53.  ubi  qui  in  furiam  aliquando  versus  insanivit,  ab 
canonicos  catbedralium  nonnunquàm  per  plurcs  an- 
nos  ab  ordinibus  sacris  suscipiendis  abstincre  posse  ; 
2°  licet  ecclesiâ?  catbedrales  non  semper  intelligantur 
sub  nomine  ecclesiarum  simpliciter  prolalo,  sub  eo 
lamen  srepiùs  inielliguntur,  ut  in  objecto  capitc  dorei 
Bonifacius  VIII  ;  quidni  ergo  in  proesenti  casu  intelli- 
gantur,  ubi  jus  absolulè  et  indistincte  loquitur  ?  Itaquc 
Giberti  opinio  practicè  tuta  videtur,  quamvis  ob  sen- 
tenliarum  diversilatem ,  et  vilandas  lites  quse  intendi 
possent,  auctorsim  illegitimis  qui  ad  catbedralium  ca- 
nonicalus  nominantur,  ut  ab  Apostolicà  Sede  dispen- 
sationem obtincre  curent. 

G"  Qui  à  proprio  episcopo  dispensationem  oblinuit 
ad  effectum  possidendi  beneficii  simpliois,  ubique  dis- 
pensatus  consetur,  adeôque  in  alià  etiam  dia;;:esi  bc- 
neficiis  simplicibus  donari  potest.  Sayr-  ibid.,  n.  12. 
7°  Dispensatio,  prout  à  legilimatione  distinguilur, 
stricte  interpretandaest  :  undc  dispensatusad  ordines, 
pon  intelligilur  dispensatus  ad  ordines  sacros,  nisi 
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ad  beneficium  in  tali  Ecclesiâ  obtinendum  idoneus 

reddatur.  Ita  babetur  cap.  13  et  16,  de  Fil.  presbyt. 

4"  Quod  potest  episcopus  respeclu  illegitimorum, 
hoc  potest  capitulum  Sede  vacante,  et  abbates  jujïs- 
dictionen  quasi  episcopalcm  habenles,  prout  docent 
Barbosa  de  Potest.  episc.  alleg.  45,  n.  26,  Suar.,  disp. 
50,  sect.  5,  n.  6,  Collât.  Andeg.,  p.  147.  Ratio  pro 
capilulis  est,  quod  capitulum  succédât  in  jurisdictio- 
nem  ordinariam  episcopi  in  iis  omnibus  quœ  jure 
non  probibentur;  atqui  facultas  dispensandi  est  ac- 
lus  non  ordinis  sed  jurisdictionis;  unde  eam  exer- 
cere potest  Episcopus  nondùm  consecralus;  aliunde 
potestalis  btijus  exercilium  nullibi  in  jure  probibi- 
tum  est  capilulis;  ergo.  Ratio  pro  abbatibus  pra?- 
dictis  est,  quùd  in  nullo  pralerquàm  in  consecra- 
tione  différant  ab  episcopis  nisi  jus  aut  consuetudo 
résistât. 

5e  Non  convcniunl  doctores  an  episcopus  cum  ille- 
gitimo  dispensare  possit  ad  effectum  possidendi  cano- 
nicatûs  in  ecclesiâ  cathedrali.  Alii  affirmant ,  quia 
canonicatus  illc  reipsà  est  beneficium  simples,  et  po- 
tesias  ordinariorum,  ulpote  favorabilis,  non  est  absque 
gravi  fundamento  restringenda.  Ita  Gibert  ibid.  Pon- 
tas,  y.  Dispense  d'irrégularité,  cas.  28;  Deselva  Regius 
in  curià  Parisicnsi  advocalus,  quibus  ex  exlraneis  fa- 
vent  arebidiaconus ,  et  alii  apud  Cabassut.,  I.  2,  c.  9. 
Alii  negant,  tum  quia  ecclesiâ?  calbedrales,  ecclesiœ 
nomine  simpliciter  expresso  non  inielliguntur ,  ex 
cap.  4  de  Prœb.  in  6;  tum  quia  proccipit  Tridenli- 
num,  sess.  24,  cap.  12,  ut  canonici  catbedralium  ad 
aliquem  è  majoribus  ordinibus  promoveantur.  Ita  Col- 
lai. Andeg.,  p.  148,  post  Rebuflum  in  Piaxi,  part.  2, 
tit.  de  Dispensât,  circa  nalalia,n.  10  el  II,  ubi  pro  se 
citât  Decisiones  Rotœ. 

Ulrumque  tamen  hoc  argumcnlum  non  est  cogens. 


ordinibus  excluditur.  Vide  etiam  cap.  3,  4  et  5,  ibid., 
cap.  2,  7,  q.  2,  et  canonem  13  concilii  Tolet.  XI. 

Circa  bœc  quaedam  sunt  summoporè  pensanda  : 
1°  itaque  faciliùs  lunatici,  daemoniaci  et  alii,  ab  ordini- 
bus arccnlur  antequàm  susceperint,  quàm  ab  eorum- 
dem  jam  susceptorumexercilio:  unde  qui  verè  amen  tes 
fucnint,  licètonminô  in  pristinum  sanae  mentis stalum 
restituti  sint,  vix  unquàm admitli  ad  ordinespossuni  ; 
tum  quia  semper  timendum  est  ne  malum  idem  redea  t 
quod  priùs;  lum  quia  rare  contingil  ut  hujusmodi 
homines  sanà  peuitùs  mente  fruantur.  Si  tamen  jusla 
quandoque  causa  poslulet,  ut  qui  olim  insanivit,  ad 
ordines  evehatur,  anle  omnia  consulcndierunt  perili 
medici,  utjudicelur  an  plané  convaluerit;  deindejuxia 
multô  plures  contra  Gibert,  obtinendaei  erit  dispen- 
satio, de  quo  paulù  post. 

2°  Energumeni,  daemoniaci,  et  alii  id  genus,  etiam 
cùm  à  daemonis  vexationeliberati  sunt,  dispensaiione 
indigent,  prout  docent  Suares,  disp.  51,  n.  7,   Bonac, 
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il.  24,  C.iberl  p.  703,  imù  stando  canonibus  supra  ci- 
laiis,  nunquàm  ad  ordines  admittendi  sunt,  quod 
m  licètde  ordinibus  etiani  minoribus  à  Toleto 
ligatur,  restringitur  tamen  ad  majores  à  Sayro 
lib.  (ï,  cap.  9,  ii.  14,  his  verbis  :  Ad  minores  facile  pote- 
rit promoveri,  qui  ex  judicio  perilorum  plnjsicoriim,  et 
cpi  copi  liberatus  à  dcemone  iudicatur,  quia  caput  cle- 
rici ijiio  maxime  nilitur  Tolétus,  solùm  excludit  à  $à- 
cro  rdjhnine. 

Imô  censclGibalinus,  cap.  3,  de  Irregul.',  q.2,  con- 
soct.  9,  dœmoniacos,  arrepiitios  et  energumehos  ad 
onmcs  ordines  sine  dispensationc,  ci'im  plané  liberali 
sunt  posse  promoveri  ;  idque  vi  canonis  78,  ex  iisqui 
apostolici  dicuntur,  ubi  sic  :  Si  quis  dœmonem  habeat, 
deviens  non  cfficïlor....  mundatus  verb  recipitor.  Ver-ùm 
texiusillesuflicicnter  solviiur,  dicendocam  Suare,  vel 
legem  liane  posterioribus  canonibus  restrictam  Tuisse, 
ci'uii  multiplicato  fulelium  grege,  cligi  potuerunt  qui 
nusquàm  sub  daemonis  potesiate  vixissent;  velcano- 
nem  prsediclura  sic  intellectum  fuisse,  ut  da-moniaci 
omninô  sanati,  ex  dispensationc,  ob  specialia  eorum 
mérita  ad  ordines  promoveri  polucrint;  ergo  non  csl 
procedendum  sine  dispensationc  ponlifieià,  sallem  cùm 
de  ordinum  majorum  susceplionc  agitur,  seu  pro  lai- 
ds, seu  pro  clcricis  :  quando  quidem  Nicolausl,  citalo 
cap.  Clerici  4,  dht.  33,  vull  ulipsi  clerici,  qui  in  ado- 
lescenliâ  à  dœmonibus  cognoscuntur  obsessi ,  ad  superiorcm 
sacri  regimbas gradum  ascendere nonpossint, utique  sine 
dispensationc  cujus  indulgendoc,  si  quando  gravis  id 
exigeret  causa,  licentiamsuccessoribus  suis  auferre  non 
potuit,  licet  inferioribus  auferre  voluisse  videatur. 

5°  Epileptici  verè  sunt  irrcgulares  ex  citatis  juribus. 
Consuètudine  tamen  receptuni  est,  ut  irrcgularitas 
non  inducalur  per  affeclus  epilcplicos  qui  acciderunt 
in  infanlià,  imô  étante  pûbërtatis  annos;quia,  ut 
doect  Hippocraies,  epilepsia  sa-pè  curalur,  cl  omninô 
recedit  in  iis  qui  pubertalem  attingunt.  Qui  verô  post 
pubertatem  co  inorbo  corripiuntur,  irrcgulares  cen- 
seri  délient;  quod,  juxla  Navarrum  et  Sylvcslrum,  de 
iis  etiani  verum  est  qui  nonnisi  semel  boc  morbo 
capti  fuissent.  Expeclandum  igitur  est  donec  vigesi- 
nuim  quinturn  œtatis  annum  aitigerint;  quienim  post 
œlalem  liane  morbo  illo  affligi  pergunt,  vix  unquàm 
ab  eo  liberantur,  ut  tradunt  post  Hippocralem  saniores 
medici.  Ilinc  colliges  eum  qui  epilepsiie  accessus 
post  annum  23  cetalis  suœ  expertus  est,  nec  ordines 
suscipere ,  nec  iisdem  sive  bonà  ,  sive  malâ  fide 
susceptis  uli  posse,  nisi  obtentà  dispensationc,  à  Pœ- 
nitenliarià  quidem,  si  res  occulta  sit,  à  Dalarià  verô, 
si  accessus  mali  palam  conligerint.  Ilà  Sambovius, 
lom.  2.,  cas.  4,  Collât.  Andeg.  p.  1G2,  et  Pontas, 
v.  Irrégularité,  c.  122. 

4*  De  iis  qui  solùm  post  acceptos  ordines  morbis 
modo  recensais  obnoxii  esse  incipiunt,  lncc  nobis 
videnlur  slatuenda  :  1°  qui  fréquenter  bis  morbis  cor- 
ripiuntur, ab  ordinum  exercitio  reinoveri  debout , 
ob  iiidecentiam  et  pcriculum  casùs.  2"  Si  quis  b.irum 
Dej  misericordià  convalueril,  permit tunt  eanoncs  ut 
ordinum  funcUou.es  çwreere  possit,  postquàm  côm- 
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pi  lenti  tempore  probatus  fucrit  ab  episcopo,  ut  liabe- 
lur  can.  3,  dist.  53.  Imô,  juxla  Molinam  et  Layma- 
niiin ,  poterit  episcopus  cum  co  dispensare  ut  ad 
ordines  superiores  promovealur,  quod  propler  den- 
sissimam  materiœ  bujus  obscurilatem  condemnaje 
non  ausim.  Quamdiù  autem  durarc  debeat  praedjela 
probatio  non  conveniunt  casuisUe;  alii  anni  unius 
spalium  sufiïccre  pulant,  prout  fertur  çanone  niox 
cilato;  alii  experientiâ  freli,  longiorcin  probaiionem 
exigunt,  censentque  rem  commitlcndam  esse  examini 
perilorum  medicorum,  qui  non  permillant  iis  vexalos 
malis,  antea  lunclionum  suarum  exercilio  restilui, 
quàm  judicaverint  cos  perfeclè  convaluisse.  lia  Collât. 
Andeg.  p.  105  edit.  secundaj.  5°  Qui  rarô  iis  morbis 
impetuntur,  vel  graviter  impetuniur,  ità  ut  spumas 
jaclent,  confusas  voces  emitiaut,  clc,  vel  impetuntur 
lcviler.  Si  primum,  adhuc  abslinere  debent;  si  secun- 
dum ,  non  prohibentur  ab  offieio  Missœ,  du:n  tamen 
liabeant  juxla  se  alium  sacerdotem,  ut  si  illi  cadant,  vel 
(leficiant,  iste  suppléât;  verba  sunl,  et  decisio  S.  An- 
ton ini,  p.  5,  lit.  28,  cap.  5,  in  fine.  Quce  lamen  ob  pe- 
riculum  ne  morbus  eo  tempore  ingrual  ipio  ealix 
elevabilur,  difficilis  videlur  Giberlo  in  cilalum  caput 
Cabassulii.  4°  Dcmùm  iisdem  morbis  obnoxii,  non 
ideô  privati  sunt  beneficiis  suis,  sed  vicariis  uli  de- 
bent. 

Quaeres  quid  senliendum  de  iis  qui  vertigine  laborc.nl. 
—  II.  1°  cos  stricte  irrcgulares  non  esse,  quia  eano- 
ncs nullibi  de  verliginosis  loquunlur.  R.  2°  Si  verti- 
gincs  lam  graviter  afliciunt  sacerdotem,  ut  is  sine 
iudeconlkc  et  irrévérence  periculo  sacra  facere  non 
possit,  tune  utique  à  eelebrandà  Missà  abslinere 
débet;  si  verô  nullum  vel  levé  subsil  irreverenihe 
periculum,  poterit  quidem  (débraie;  sed  omnia  prœ- 
videri  prœcaverique  necessum  est,  ne  quid  suboriatuf 
mali,  pula  eelebrando  in  loco  liumili,  cùm  altarja  ex- 
celsa  et  ad  quse  per  plures  gradus  aseendilur,  verîigi- 
nem  pariant,  etc. 

Secundus  animi  defeclus  qui  irregularitatera  parère 
potest,  est  imperilia  seu  carenlia  scienlke,  pro  eujus 
inlclligentià,  not.  1°  non  eamdem  ad  omnes,  sed  ma- 
jorera ad  majores  dignioresque  ordines  scientiam 
requiri,  ut  palet  lum  ex  antiquis  eanoni!)iis,  lum  prav 
cipuè  ex  concilio  Tridentino,  seeundùm  quod  ad  |  ri- 
main  tonsuram  requirilur  ut  eà  iniliandi,  sacramentum 
Con/ïrmationis  susccperinl ,  et  fidci  rudimeuta  edocti 
fuerint,  legereque  et  scribere  sciant.  Ad  minores,  ni  iis 
donandi,  sallem  latinam  linguam,  et  que  ad  eosdem 
ordines  pertinent,  intelligent  t  itP  ut  nemo  iis  in'tiarj 
possit,  quem  non  scientiçç  spes  majoribus  ordinibus  di 
gnum  ostendat.  Ad  subdiaeonatum  et  diaconaliim ,  u! 
ad  eas  promovendi,  litteris  et  iis  quœ  ad  ordinem  exer- 
cendum  pertinent  ,  iustrucli  siitl.  Lillera;  quibus  sub- 
diaconos  et  diaconos  imbutos  esse  praieipil  S.  syno- 
dus,  complectuntur  sacramenli  ordinis  noliliam,  et 
intelligenliam  oHieii  divini ,  ad  cujus  reeitalio!;em 
tenenlur  qui  sunt  in  sacris.  Ad  presbylcralum,  ii  so- 
lùm promovendi  sunt  qui  idonei  sunt  ad  populum 
docendurn  ea ,  quee  scire  omnibus  necessarîum  est  ad 
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salulem ,  e/  «d  miitistnntda  sacramenla.  Ad  episcopa- 
lum,  m  eo  inslgniendi ,  que  cicteros  dignitate,  sic  et 
scienlià  antécédent,  iia  ut  populiim  et  ipsos  populi 
conductores,  pascere,  regere,  et  instruere  possint. 
Vide  Fagnan.,  ni >i  infra. 

Nui.  2°  Non  conveniunt  tlieologi,  quis,  utitadicam, 

';  requiralur  ignoranlise  gradua  ad  inducendam  irregula- 

j  ritalero.  Alii  diiplîœm  nie  ignoraniiam  distingui  de- 

;  bero  pttlant;  prima  talia  est,  m  ipipediat  ne  ordinis 

suscopti  oiTieium  eierceri  possit,  ut  si  lector  psalmos, 

exon  isla  exorcismos  quibus  fugantiir  d.cmoiies  ;  snb- 

dineonua  epiaiolam,  diaeonus  evangelium,  légère  non 

possinl;  seconda  impedit  quidem  ne  rilè  et  decer.ter 

obeanlar  ordinuDQ  munia,  non  lamen  ne  eorura  fun- 

ctiones  simpliciler  elsccundùni  subsiantiain  exercean- 

tur,  nt  CÙm  aliquis  caret  eà  seienlià  qiue  ad  singulos 

ordines  requiritur  à  concilie- Trid.  Ilis  positis,  docent 

ii  tlieologi,  prima  non  vero  seconda  ignoranlise  specie 

irregularitatem  loduci.  lia  inter  alios  Gibalin.  eap.  3, 

q.  3.  n.  3,  et  alii  plures  apud  ipsum. 

Alii  duplicem  seienliam  dislinguunt  :  alia  dicitur 
eminens,  alia  compelens,  quse  et  niediocris  seu  sufli- 
elens  noniiiiari  potest,  lametsi  mediocrem  à  sufficienti 
distinguit  Fagnan.  in  cap.  Cùm  incunctis,  de  Eleclione, 
n.  138.  Scienlià  eminens  ea  est  quà  quis  subtiles  et 
difficiles  quotiones  disculere  et  definire  novit,  et  in 
promptu  sine  Ubrorum  revolutionc  respondet,  prœser- 
lim  de  fide,  inoribus  et  disciplina  interroganti.  Scien- 
t'.i  competens  seu  mediocris  ea  est,  ait  Innoccntius  IV 
in  pnnliclum  eaput,  quâ  quis,  licet  ad  omnia  in 
promptu  respondere  nesciat,  scit  tamen  alïquo  modo 
mare  negotia,  et  in  libris  quœrere  veritatem  eomm 
quee  sibi  proponuntur  ;  seu  scit  solvere  et  responderc 
la  bis  (jii:e  admodùm  intricata  non  sunt,  in  diflicilio- 
ribus  verô  et  niagis  arduis ,  libros,  vel  boniines  se 
periliores  consulere;  qua?  quidem  dubitandi  facilitas, 
longé  rarior  est  et  difficilior  in  sacerdotibus  quàm 
sentiant  mulli,  cùm  supponat  generalem  quamdam 
omnium  tbcologke  partium  notitiam  ;  unde  rudes 
ol  imperili  nunquàm  aut  rarô  dubitant.  Ilis  pra> 
missis, 

Dico  I"  :  Qui  caret  scientià  compétente,  nec  ordi- 
nes suscipere  sine  gravi  peccato ,  nec  in  susceptis 
minislrare  potest.  lia  tlieologi  etiam  non  rigidi. 

Prub.  V  :  Peccat  qui  in  nialerià  gravi  violât  jus 
naiiiralc  ,  divinum  et  ecclesiasticum  ;  sed  qui  absque 
sufficienti  scientià  ordincs  recipiunt,  eosve  exercent, 
in  materià  qu;e  non  nisi  ab  impiis  pro  levi  baberi 
potest,  violant  1°  jus  naturale  ;  cùm  ipsa  natura  dictet 
non  admillendos  esse  ad  munusspiriluale,  qui  mumis 
iilud  vix  aliter  quàm  mccbanicè  exerecre  possunl  ; 
2°  jus  divinum,  cùm  Deus,  etiam  in  antique  lege,  cu- 
jns  ministerium  quasi  carnale  erat,  eos  semper  à  suis 
altaribus  repulerit,  qui  scientiam  repulerant,  ut  palet 
ex  cap.  4  Osece;  3°  jus  ecclesiasticum,  ut  constat  tum 
ex  can.  Illiteratos  slatim  cilando,  tum  ex  jam  relatia 
concilii  Trid.  textibus  ;  ergo. 

Dico  2°  :  Qui  caret  scientià  compelenti ,  qualem 
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exigit  Tridenlina  synodus  ,    babendus  est  pro  irre- 
gulari. 

l'rob.  i  ,x  eap.  I.disl.  3U,  nbi  sic  loqiiitur  Gela- 
sius  :  lll'ilhnitos  ,  fftll  aHqui  parlé  n>rj>oris  viliulos , 
velimminuiM,  nullut  prammat  ad  eterieatèt  sréinem 
promwere  ;  quia  Htleris  eurent ,  sacrk  non  potest  esse 
nplus  o/ficiis;  onde  sic  :  lllillcrali  ,  de  quibiis  in  hoc 
canone  loquitup  Gelasius,  verèsunl  Irregulares  ,  non 
secùs  ac  illi  qui  aliquà  corporis  pan.;  immlnuti  sunt  ; 
alqui  lllitterati  illi  non  ii  solàm  sunl ,  qui  ita 
sunt  ,  ut  nequidem  légère  sciant,  proul  fodsè  locum 
bunc  interprotatur  Giballnui  ;  sed  et  ii  etiam  qui 
scienlià  compétente  el  neéeaeariâ  eareut,  I"  quia  illit- 
lernii  q  ios  Gelasiut  ad  elerieatas  ordlnem  promoveri 
velal,  ii  sont  qui  ex  litterarum  defeetu  non  possunt 
su  ris  apti  oss  ■  ol'  <  •  i  i  s  ;  atqul  non  ii  solùm  qui  I 
neseiunt ,  sed  et  ii  etiam  qui  scienlià  compétent!  Ga- 
rent, sacris  ofliciis  inepll  sunt  ut  oliam  falenlur  nd- 
versarii  ;cùm  concédant  laies  illitteratoa  gravilei 
care,  si  se  ad  ordines  promoveri  permillanl  ;  1°  illitle- 
ratiet  ignari  quos  Gelasius  ab  ordinibus  exciudi)  ,  ii 
utique  sunt  quos  alii  canones  prœoipiunl  graviter 
puniri  una  cum  episcopis  à  quibus  ondinali  sunt  : 
atqui  ignari  illi  sunt  ii  etiam  qui  scienlià  compé- 
tente carent ,  non  ii  verù  lantùm  «jui  adeô  rudes 
sunt  ut  légère  Resciant.  Totuin  boc  arguroenUim 
constat  ex  solà  leclioue  eapitia  li  de  .Etale,  etc.  ; 
ergo. 

Prob.  2°  quia  ridiculum  |  si ,  ut  ea  solùm  ignorantia 
in  diacono  vel  aacerdote  irregularitatem  inducat,  que 
cam  in  juaiore  clcrieo  indueil  ;  atqui  si  vera  sit  Giba- 
liui  opinio  ,  diaeonus  vel  sacerdos  eo  solùm  scienliae 
defeetu  irregulares  erunt,  qui  in  clerico  irregularita- 
tem indueil  ;  sicut  e:  .im  clericus  i  lie  non  esl  irregula- 
ris,  juxla  Gibajinum  ,  nisi  cùm  lege  nescit  ;  sic  nec 
irregulares eruflt  diaçnni  ici  sacerdotes ,  nisi  cùm  eô 
usque  iilillerari  erunt,  ut  légère  i:cscianl. 

Hinc  colliges  provisioncm  beneficii  conçessam  illit- 
leralo  scienlià  compétente  deslilulo  ,  invalidarn 
osse.  lia  docent  auclor  Collât.  Agalb.  Coll.  9 ,  q.  è) , 
p.  277  ,  Babin.  p.  175  ,  auctor  Theor.  et  Praxis  sa- 
cram.,  cap.  2,  de  Irregul.  ;  Ilaberl,  p.  73i.  Ratio  est, 
luni  quia  qui  ad  clericatuin  inbabilis  est ,  ad  bénéfi- 
cia babilis  esse  nequit  ;  tum  (juia  incapacitas  ex  de- 
fe<  tu  SCienli  Ii  oi  la  ,  una  est  è  pi  a  cillais  incapacitali- 
luis  :  porrù  collalio  beneiieii  incajuici  facla,  jure  com- 
muni  et  Gallico  invalida  est ,  ut  osleudit  Gibert  loco 
inox  cilato.  I 

Objicilur  contra  secundam  banc  noslram  assertio-j 
nem ,  1    Tridenlinum,  cùm   praeseyibit   seienliam  ad] 
singulos  ordines   requisilam ,  nullain  facere  mentio- 
nem   irregularitalis,    ipiam    incurranl  qui  eà  scienlià 
carent;  -    exigera  idem  conciUum,  ut  quitonsura 
iniliaiidus  est ,  lidei   rudinieiila   edoclus   fuerit ,    nec 
tamen  irregularem  esse ,  qui  absque  bar  scienlià  ton 
suram  receperit.  H.  ad  I  :  Necesse  non  esl  m  Triden- 
linum irregularitatem  décernât  in   illillcralos ,  sed 
sul'ficit  ut  base  in antiquis  canonibus  décréta  sit;  est 
[!:  autem  décréta  ,  ut  agnoscunt  saniores  tlieologi.   K 
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verô  îrregulares  sunt,  juxta  plurimos  ex  adversariis, 

qui  légère  nesciimt,  cùin  sintplenè  illittcrali,  et  laraen 

non  dicit  Tridenlinum,  promovendos  ad  tonsuram,  si 

légère  nesciant,  irregnlarcs  esse.  R.  ad  2  :  Qui  fidei 

rudimenta  ignorant,  vix  aliter  quàm  nomine  ebristiani 

sunt;  quidni  ergo  dicantur  irregulares?  Deinde  dato 

quôd  isti  non  sint  irregulares ,  nihil  indc  colligi  potest 

in  gratiam  illitteratorum,  quorum  irregularitas  alibi 

continetur. 

Dico  3°  :  Irregularitas  ex  illillcralurà  aliquando 
imiispensabilis  est ,  aliquando  ad  tempus  dispensari 
potest.  Ratio  primai  partis  est,  quôd  ignorantia 
aliquando  tanta  essepossit,  ut  qui  eà  laborat,  benc- 
ficii  vel  ordinis  sui  munia  sine  peccalo  neque  nunc , 
neque  longo  post  tempore  exercere  queat;  quo  in 
casu  ignorantia  hœc  juri  naiurali  et  divino  contraria 
est;  unde  scientiic  defectus  tune  similis  est  defeclui 
corporis  qui  sacerdotem  exponit  periculo  pretiosum 
sanguincm  eflundendi.  Ratio  secundo?  partis  sumilur 
à  contrario. 

Conditiones  dispensationis  quaî  illilteratis  concedi- 
tur,  quatuor  in  jure  recensenlur.  Prima  est  ut  scien- 
tiœ  defeclus  non  sit  gravis ,  utque  subjeclum  quicum 
dispensatur,  scientice quai  deesl  comparandîe  capax  sit. 
Secunda  est  ut  qui  dispensatur,  pietate  polleat ,  adeù- 
que  spem  prœbeat  se  studio  vacaturum  ut  docet.  Terlia 
ut  abstineat  à  functionibus  quœ  scienliam  quam  non- 
dùm  aftectus  est,  postulant.  Quarla  ut  non  occur- 
rant  alii  qui  absque  dispensatione  ad  idem  offlcium 
evebi  possint  ;  seu ,  ut  desint  viri  ejusdem  muneris 
capaces.  Quod  limitarem  si  brevi  fulurum  sit  ut  qui 
aelu  cœteris  inferior  est  in  scientiâ ,  eosdem  longé 
superaturus  sit. 

Dispensatio  illilteratis  à  Papa  concedi  potest  ;  an 
autem  ab  episcopo  concedi  possit ,  controverlilur. 
Arbitror ,  ait  Fagnan.,  ubi  supra,  151,  hodiè  post 
Tridentini  concilii  decretum ,  non  procedere  quod  dicit 
Innocenlius,  parùm  scientes  promoveri  posse  si  sint  do- 
ciles, id  est,  apli  ad  discendum,  saltem  dispensalivè  cl 

ex  magnâ  causa etenim  episcopi  contra  hoc  decretum 

concilii  dispensare  non  possunt ,  etiam  ex  rnagnà  causa  : 
unde  sacra  congregatio  concilii ,  etiam  in  locis  ubi 
niaxima  est  sacerdotum  inopia,  nunquàm  censuit  ignaros 
posse  promoveri  ad  sacros.  Addit  alibi  idem  canonista  , 
episcopum  in  casu  necessitatis  non  debere  exquircre 
tam  exacte  abiis  qui  nec  ad  minislranda  sacramenla , 
nec  ad  animarum  curain  deputati  sunt,  babilitatem  à 
Tridentinorequisitam,  proul  declaravit summus  pon- 
tifex  cà  de  re  inlerrogatus. 

Censct  tamen  Gibert  ibid.  episcopum  cum  illilteratis 
aliquando  dispensare  posse  :  Cùmcnim,  inquit,  ex 
c.  oi  de  Election.,  in  6,  dispensare  possit  episcopus 
cum  paroebis,  ut  usque  ad  seplennium  litterarum  studio 
ntes,  promoveri  minime  teneantur,  nisi  ad  ordi- 
nem  subdiaconatûs  duntaxat  ;  quidni  ad  paroebiam 
admiUere  possit  nominem  ,  necdùm  capaeem  salis, 
quem  ad  studium  obliget?  Hscc  ralio  firma  videtur, 
sed  facile  ad  alios  casus  exlendi  non  débet  :  quan- 
auàm  meritô  monel  Ducasse  absurdum  esse  ut  ad 
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parocliialia  bénéficia  promoveantur,  qui  non  nisi 
post  lot  studii  annos  functiones  suas  exercere  pos- 
sunl.  Sed  quidquid  sil  de  jure  communi,  melior  nunc 
est  Gallia;  jurisprudenlia,  juxta  quam  nemini  nisi 
jam  presbytero  polcst  commilti  paroebia.  Jam  de 
neopbylis. 

Neophyti  nomen  idem  est  ac  nova  planta;  unde 
neopbyti  dicuniur  qui  de  novo  à  priori  statu  recesse- 
runt,  aliumque  diversum  amplcxi  fuêre.  Mine  multi- 
plex dislinguilur  genus  neopbylorum.  Nam  neophyti 
sunt;  1°  qui  recens  in  Cbrislo  per  baplismum  renali 
sunt  ;  2°  qui  nuper  ad  religionem  ebristianam  sive  à 
Judaismo,  sive  à  Malmmelismo,  vel  genlililate  con- 
versi  sunt  ;  5°  qui  ab  bsercsi ,  vel  à  mundanâ  vivendi 
ratione,  ad  fidem  puram  aut  pietalis  exercitium  trans- 
ierunt;  4° et  ii  olim  interneopbytosccnscbanturqui  Ba- 
ptismi  receptionem  differebant,  donec  gravi  morboar- 
repli  decumberent,  unde  clinici  vocabantur.  Iiis  posilis, 

Dico  :  Neophyti  recens  ad  [idem  conversi ,  sunt  irre- 
gulares. 

Prob.  1°  ex  Apost.  qui  vult  non  ordinari  neophy- 
lum,  ne  in  superbiam  clatus,  in  judicium  incidat  diaboli. 
1  Timotb.  5.  Et  verô  vel  neophytus  ad  ordines  pro- 
moveri ambit,  vel  non.  Si  primum,  suam  ipse  super- 
biam arguit,  et  ordine  optato  donatus  ad  ulteriorem 
properabit;  si  secundum,  facile  est,  ut  qui  tam  prœ- 
properè  evebitur,  sese  Ecclcsisc  necessarium  credat, 
sibique  complacens,  earndem  quam  Lucifer  è  cœlis 
dejectus,  sorlcm  experiatur. 

Prob.  2°  c>:  Conciliis  :  Nicsenum  I  sic  babetcan.  2  : 
Tempore  opus  est  ci  qui  catechizatur,  et  post  Baptisma 
probalione  quàm  plurimâ  ;  manifesta  enim  est  Scriplura 
Apostoli  quœ  dicit  :  Non  neoplnjlum.  Arelatense  II,  an. 
452,  cap.  1,  expresse  slatuit,  ordinari  ad  diaconatûs  ac 
sacerdotii  ojficium  neophylum  non  oporlere. 

Prob.  3°  ratione  multiplici  quâ  usi  sunt  SS.  Patres, 
qu:eque  probat  neopbylos  non  à  sacris  solùm,  sed  et 
ab  inferioribus  ordinibus  arceri  debere,  proul  semper 
inlcllexit  Ecclcsia,  légitima  canonum  interpres.  Nempe 
verô  indecens  est,  ut  qui  vix  discipuli  fuêre,  magistii 
esse  incipiant  ;  ut  qui  necdùm  salis  edocti  sunt,  et 
in  fuie  confirmati,  alios  erudire  et  confirmarc  aggre- 
dianlur  ;  ut  qui  in  nullo  gradu,  sacerdoti  obsecuti  sunt, 
aliis  imperare  velint  ;  ut  ad  nobilem  clericatùs  statum 
provebanlur  homines  quorum  constantia  in  fide  adhuc 
dubia  est,  et  qui  pro  innatâ  sibi  lcvilalc  ac  perfidiâ, 
morumque  corruptionc  vixdùm  emendatâ,  ad  pristina 
genlis  dogmata,  vel  mores  antiquos,  lurpi  à  lide  vel 
pielate  transfugio,  sxpissimè  transmigrant  ;  ut  qui 
adhuc  quasi  soûles  sub  proprii  criminis  pondère  ge- 
munt  aut  gcnierc  debent,  aliorum  peccalis  onerarc  se 
ausint,  et  pro  iis  gratiam  efflagitare,  quam  necdùm 
pro  semelipsis  conseculi  sunt.  Ecquis  quem  paulb  ante 
vidit  jacentem,  vencretur  antistitem ?  sanè  prœferens... 
criminis  labem,  non  habet  lucidam  sacerdotii  dignitalem. 

Ihcc  niomcnla  probant  neopbytos  cujuscumque  sint 
generis  ab  ordinibus  excludi  debere  ;  et  insuper  cos 
ex  ipsis  irregulares  esse  de  quibus  id  in  jure  conslilu- 
tmn  fucrit,  quales  sunt  neopby'.i  m  iide. 
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Ex  his  colligcs  1"  cum  P.  Bauny,  laicos  recens  ad 
clenim  coaptatos,  non  posse  licite  ad  superiores  ordi- 
nes  praeproperè  el  non  servatis  inlersliliis  promoveri. 
Unde  is  qui  i < > t  injuvenibus  eraicat  rapide  ab  ordine 
in  ordinem  convolandi  ardor  vel  furor,  perpétuas  ca- 
nonum  definilioni,  neenon  et  ipsi  Àpostolo  adversa- 
tur.  Sicut  enim  lempore  S.  Pauli  neophytus  dicebalur, 
qui  adhuc  noviterin  sanctœ  fidei erat  conversatione  plaiir 
talus  ;  sic  modo  neophytus  habendus  est,  qui  adhuc  no- 
vus  est  in  sanctâ  conversatione,  uti  docet  S.  Gregorius, 
1.  4,  epist.  50,  et  lib.  7,  epist.  1  11  ;  plura  videris  apud 
Tbomassin.,  Discipl.  eccles.,  part.  2, 1.  2,  c.  24.  llu- 
iusnioili  tamen  neophyti,  cùm  stricte  et  in  rigido  ca- 
noiuim  sensu  neophyti  non  sint,  non  sunt  etiain  stricte 
irregulares ,  prout  observât  auctor  Theor.  et  Prax. 
sacram.  de  Irregul.,  c.  2,  toin.  3. 

Mullô  minus  irregulares  sunt  fi lii  à  Judseis  vel  infi- 
delibus  oriundi,  si  à  primis  infantise  crepundiis  bapli- 
zaïi  sint,  et  exinde  christianè  vixerint,  quia*  nou  sunt 
magis  neophyti  quant  alii  ebristiani  ;  favet  c.  7  de 
Rescriptis.  Quia  tamen,  ait  Bauny,  parentes  saepiùs  in 
liberos  ingeniiiin  moresque  transfundunt,  et  mali  corvi  j 
raalum  e>t  ovum,  ideo  cacteris  paribus  si  suppetant 
alii  à  chrislianis  progenili,  qui  ad  omis  cléricale  ido- 
nei  sint,  hos  illis  incunclanter  anteferendos  crederem  ; 
unde  Blexicana  synodus,  an.  1383,  Maurorum  alio- 
rumque  ejusdem  generis  inlîdelium  lilios,  circumspe-  ! 
elè  admodùm  ordinibus  initiari  proecepit  ;  imô  hos  à 
beneficiis  suis  arcet  Ecclesia  Toletana  ;  et  ah  ingressu  : 
suo  Societas  Jesu,  teste  Bauny,  ihid. 

Colliges  2°  neophytos  omnes  non  ante  vel  ad  cle- 

ricatum,  vel  ad  majores  clericatûs  gradus  esse  pro- 

movendos  quàm  sufïiciei.ti  lempore  probali  fuerint. 

Qualeverô  probationi  huic  sufficial  tempus,  cùm  agi- 

tur  de  iis  qui  ab  haeresi  vel  gentilitate  ad  udem  con-  | 

versi  sunt,  non  convcniunl  thcologi.  Alii  annum  unuin 

f 
satis  esse  putant,  quia  miles  exacto  mililia;  anno  vetc- 

ranus  dicitur  in  jure  civili;  alii  biennium  requirunt, 
quia  novilius  non  nisi  post  biennium  ah  ingressu  suo  : 
ordinari  débet  ex  cap.  6,  19,  q.  5;  alii  decennium  exi- 
gunt.   Scd  di^endum  est  cum  Covarruvià,  Gibalin., 
cap.  3,  q.  3,  (jibert,  p.  721,  nullum  hàc  in  re  cerlum 
tempus  à  jure  definiri,  idque  relmqui  episcopi  arbi-  | 
trio,  cujus  est  perpendere  an  recenter  ad  fidem  con- 
versi  lantae  sint  virtutis  el  Constantin,  ut  nihil  ah  illis 
ob  fiJei  novilalem  timealur,  ipsisque  ecclesiaslici  or- 
dinis  gradus  committi  valeant.  Si  judicet  episcopus 
conversionem  esse  moraliter  ceriam,  iià  ut  limendum 
non  sit,  ne  neophytus  ad  vomitum  revertatur,  vel  in 
superbiam  incidat,  polerit  eum  ordinare  ;  quia  talis 
non  est  neophylus  in  sensu  canonum  :  unde  episco- 
pus non  dispensât  cum  eo  in  irregularitate,  scd  judi- 
cat  irregularitatem  ahiisse.  Si  verô  per  tempus  non  ' 
licuerit  neopbylum  quantum  moraliter  opus  esl  pro-  !,  . 
bare,  tune  vel  ordinandus  non  est,  vel  si  jusia  et  II  subjectam;  seque  paratum  ordinare  lirum  bonw  vitm 


ad  bénéficia  simplicia  dispensare  possum,  ut  | 
Gibert,  ibid.,  p.  722. 

De  Clinicis  unum  extat  caput  in  toi       .     i 
bis  conceptum  verbis  :  Si  quia  in  œgritudl 
tus  [tu  rit  baptizalus,  presbyter  ordinari  .  Non 

enim  fuies  illius  voluntaria  ,  sed  .  ;  nisi 

forte  postea  ipsius  sludium  et  fidi  ,'/,  aut 

huminum  raritas  exegerit.  Verùm  hic  diuliùs  sistere 
udii  vacal;  quiararum  estbodiè  utbaplizenlurad  dti, 
rariùs  ut  non  nisi  premente  morho  haptizenlur.  Unum 
hinc  colligi  polesl  cum  Giberto,  eos  qui  oh  morbum, 
aut  fortunarum  jacturam,  à  vitio  ad  honesliorem  vi- 
tam  convertuntur,  non  ante  in  clerum  iptan- 

dos  quàm  anieà  competenti  lempore  probali  fuerint. 

CAPUT  III. 

PE    IRREGL'LAIUTATE  EX  DEFECTU  CORPORIS. 

Tria  hic  nohis  sunl  perpendenda  :  1°  an  irregulari- 
las  ex  vitio  corporis  primis  Ecclesiœ  seculis  fueril  in 
usu  ;  2*  quale  vitium  corporis  juxta  prxscntem  Ccclc- 
sia3  praxim  irregularitatem  inducat;  5°  ad  quem  per- 
lineai  hujus  irregularitatis  dispensatio.  Sit 

Coxcu.sio  prima.  —  Corppre  vitiali  per  quatuor  ad 
minus  secula  irregulares  non  fuêre ,  ne  ad  episcopatum 
quidem,  nisi  vitium  corporis  taie  foret  ut  co  laborans  su- 
crarum  functionum  incapax  eficereiur.  lia  Tbomassin., 
Discip.  eccles.,  c.  1,  1.2,  c.  8;  Van-Espen,  lom.  1,  p. 
|  2,  tit.  10,  c.  3;  Collât.  Andeg.,  p.  90;  Gibert,  p.  G57. 

Proh.  1°  ex  canonibus  vulgù  Apostolieis  ,  quorum 
70  sic  liahet  :  Si  quis  vel  oculo  orbatus,  vel  femore  ob- 
lœsus ,  episcoputu  dignus  sit ,  fiât,  y  on  enim  corporis 
dàninum  eum  polluit ,  sed  animœ  inquinalio.  Et  Canon. 
77  :  Qui  est  surdus  et  cœcus  ,  ne  sit  episcopus;  non  ut 
potlutus,  sed  ne  ecclesiastica  impedianlur. 

Proh.  2°  ex  Innocentio  I,  qui  epist.  h  ad  Felicem 
Nucerianum  sic  loquitur  :  Qui  partent  cujuslibet  d'ujiti 
sibi  volens  abscidit ,  hune  ad  clerum  canones  non  admit- 
tunl.  Cui  ve.-b  casu  aliquo  contigit....  hos  canones  prœ- 
cipiunt  et  clerkos  fieri,  et  si  in  clero  fuerint  rep  rti,  non 
abjicit.  In  illis  enim  voluntas  estjudicata,  quœ  sibi  au  sa 
fuit  ferrum  injicere :  in  islis  verb  casus  veniam  menât: 
uhi  palet  irregularitatem  desumi  nou  ex  simplici  cor- 
poris defectu,  sed  ex  temerariâ  suî  mulilaiione. 

Proh.  5°excclebri  historià  Ammoniianachorelue,  qui 
ne  episcopus  crearetur  aurem  sibi  abscidit,  existimans 
integri  corporis  sacerdotem  constilui  oportere.  S  >/om., 
1.  G ,  c.  50.  At  ne  hàc  quidem  expéditions  episcopa- 
tum declinâsset,  quia  pro  certo  tune  habebatur,  /•.'<- 
clesiam  de  cor  porc  non  curare,  dummodb  sacerdos  inte- 
ger  sit  moribus.  Unde  denub  redieruni  eum  compreken- 
suri ;  tum  ille  juraiit  se  linguam  quoque  prœcisurum  si 
vimfacere  tentassent.  Eamdem  historiam  narrai  Palla-  | 
dius,-Hist.  Lausiac,  c.  12,  additque  fuisse  episcopum 
qui  divit  Ecr{L'suim  legi  veteri  in  hoc  puncto  non  esse 


urgens  ratio  eum  ordinare  cogat,  obtinenda  esl  dispen-  * 
salio  Sedis  Apostolica?,  quia  hodiè  episcopi  cum  neo- 1 
phytis  nec  ad  primos  clericatûs   gradus,  nec  proinde  e 


eliam  naso  amputato. 

CONCLCSIO  II.  —  A  quint"  ■  .ceps, 

vitium  corporis  irregularitatem  induxit. 

Proh.  ex  c  4  ,  3  et  12,  d  .       i^on 
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viliati,  aliqua  membrorum  damna  perpessi,  débiles  cor-  |g|  Andcg.,  p.  97.  Si  quis  verô  unguibus  in  totum  careat, 
pore,  gcneraliter  et  indistincte  à  clero  et  ordinibus  ar- 
centur,  idque  secundùm  consuetudinem  quai  jam  diù 
in  Ecclesià  recepla  erat,  Ut  palet  es  Epistolis  Galesii 
ad  episcopos  Lucaniœ,  et  ad  Palladium,  unde  desum- 
pti  sunt  canones  primus  et  duodeeimus  moxcitali; 
ergo  ante  tcmporaGclasii,qui,  anno  492,  S.  Pétri  se- 
dem  conscendit,  jam  in  usu  erat  irregularitas  ex  de- 
fectu corporis,  eamquc  sal diserte  exprimilllilarius(l), 
Canonc  3,  supra, Cùm  eos  qui  aliqua  membrorum  damna 
perpessi  sunt,  ordinari  velat;  hase  enim  verba  lam 
lis  conveniunt  qui  sine ,  quàm  iis  qui  suâ  culpâ  muli- 
lati  sunt,  ut  post  alios  notât  Gibert  contra  Gralianum. 
Eadem  irregularitas  patet  ex  toto  tilulo  de  Corp.  vitia- 
tis,  1.  1,  tit.  20. 

Ratio  cur  hoc  in  puncto  diseiplinam  suam  mutave- 
rit  Ecclesià ,  h;cc  esse  potuit  :  quôd  primis  Ecclesi;e 
seeulis  muhi  ex  fidelibus  ob  solam  fidei  defensionem 
corpore  vitiati  aut  débiles  efîecti  essent  ;  indignum 
autem  fuisset  eos  ab  ordinibus  ob  corporis  defectum 
arceri ,  quorum  dignitas  vel  hoc  ipso  defectu  eom- 
mendabatur.  At  post  redditam  et  firmalam  Ecclesià; 
pacem,  facium  est,  quod  et  hodie  contingit,  ut  corpo- 
ris defectum  non  compensaret  animi  robur,  et  ut  sa- 
cro  ministerio  applicarentur ,  qui  forte  ad  profanum 
admissi  non  fuissent;  cui  malo  ut  occurrerent  Ponti- 
fices ,  vetucrunt  ne  corpore  vitiati  clerum  ingredercn- 
tur  absque  superiorum  licenlià. 

Conçu  sio  III.  —  Ille  solùm  corporis  defectus  Iwmi- 
nem  facit  irregularem,  qtio  qui  laborat ,  vel  securè 

PHOPTER  DEBILîTATEM  ,  Vel  SINE  SCANDALO  ,    SCH  tlOtubili 

quàdam  indecentià  quœ  m'mislri  adebque  et  ministerii  ip- 
sius  conlemptum  pariât ,  propter  deformit.ytem  ,  fun- 
ctiones suas  exercere  non  potest.  Ita  babetur  cap.  2  de 
Clerico  œgrot.  Mullô  igitur  mugis  irregularis  est  qui 
ex  codem  defectu  onminô  impotens  redditurad  exequen- 
iLim  ojficuun  pastorale,  ut  eliam  docet  cap.  10  de  Re- 
v.uai.  Ratio  est  quia  ab  ordinibus  arceri  débet  qui  eos 
vel  tulô ,  vel  sine  adslantium  horrore  exercere  non 
potest. 

Propter  impotenliam  vel  periculum  irregularcs 
sunt,  lu  qui  manu  altéra  mutilati  sunt,  ex  c.  6,  de 
Corp.  vitiat. 

2*  Qui  tanthm  de  digito  ad  sacras  functiones  neces- 
sario  perdiderunt,  ut  sine  scandalo  solemniler  celebrare 
non  possint>  c.  1,  ibid.  Circa  quai  notât  Sayrus ,  eum 
qui  caret  pollice,  jure  naturali  irregularem  esse,  imde 
sequitur ,  absolutè  loijucndo  dispensari  possc  cum  eo 
qui  solo  indice  earet.  Qui  verô  alios  preeter  pollicem 
et  indicem  digilos  non  baberet,  esset  irregularis,  non 
solùm  ob  deformilalem  et  scandalum  ;  ut  docet  Ugolin, 
sed  etiam  quia  aliqui  saltem  ex  bis  digitis  adhiberi  so- 
ient ut  benediclio  detur,  quod  insinuai  Sayrus,  ibid. 
Unius  lamen  digiti ,  imô  nec  duorum  qui  ad  sacras  \ 
functiones  necessarii  nonsint,  defectus  irregularita- 
tem  non  parit;  de  uno  digito  tradunt  Cajetanus,  Na- 
varrus,  et  Pontas,  v.  Irrégularité,  cas  81  ,deduobus,  Coll. 


(I)  Obiit  anno  497. 


aliquando  irrigularis  erit,  aliquando  non.  Non  erit 
quidem,  si  nec  inde  notabills  nascatur  deformitas,  nec 
subsit  periculum  in  cclebrando;  secùs,  si  defectus  ille 
vel  inducat  magnam  deformilalem ,  vel  impediat  ne 
hostia  conlrectari,  frangive  salis  decenler  possil,  aut 
calix  sine  effusionis  periculo  allolli  ;  unde  eliam  irre- 
gulares  censendi  sunt  qui  manus  iremulas  liabcnt.  In 
dubio  recurrendum  est  ad  episcopum,  cujus  est  diju- 
dieare,  an,  et  quando  deformitas  vel  periculum  sufli- 
ciani  ad  irregularitatem,  ut  post  ïoletum  docent  Say- 
rus, ibid.,  Cabassut.,  1.  3,c.  19,  n.  15,  et  alii  commu- 
niter. 

5°  Eâdem  de  causa  irregulares  sunt  muti,  seu  à  na- 
turà,  seu  vi  morbi  laies  sint.  Idem  die  de  iis  qui  tan- 
lam  loquendi  difticullatem  habent,  ut  risum  penè  in- 
viiis  pariant,  aut  qui  ita  balbutiunl,  ul  nullam  distin- 
cte et  intégré  vocem  pronuntiare  possint  :  secùs  si 
solùm  linguœ  sint  impeditioris,  et  licet  tardé  ,  verba 
benô  exprimant. 

4°  Surdi ,  qui  prorsùs  non  audiunl  ;  qui  verô  altéra 
tautùm  aurc  surdi  sunt;  surdastri  item  et  difficulter 
audienles,  modo  utramque  aurem  habeant,  promoveri 
possunt ,  consulto  priùs  ,  si  res  dubium  patitur  ,  epi- 
scopo. 

5°  Qui  non  vident,  sive  oculi  eruti  sint  aut  effossi, 
sive  non.  Si  sacerdos  fiai  cœcus,  perdit  executkmcm  or~ 
dinis  quantum  ad  consecrationem  Eucharisliœ ,  ex  S. 
Thomâ.  Aliquando  lamen  dispensai  Papa  cum  cse- 
cis  ut  célèbrent  ;  quo  in  casu  necesse  est,  ut  cocco 
celebranti  adsit  alius  sacerdos  aut  vir  expertus.  Mo- 
noculus  verô,  seu  qui  uno  oculo,  quisquis  ille  sit,  or- 
batus  est,  eliam  invihis,  adhuc  irregularis  dici  débet, 
ex  can.  1,  dist.  55,  quia  membro  privatus  est.  Sed  si 
uirumque  babens  oculum  ,  unius  solùm  visu  privatus 
sit,  non  ideô  irregularis  erit,  etiamsi  oculus  cujus  visu 
caret,  sit  oculus  sinister,  qui  etiam  oculus  canonis  di- 
cilur;  modo  tamen  ea  sit  oculi  dextri  vis  ,  ut  absque 
indecenti  conversione  canon  legi  possit  ;  tune  enim 
cessât  ratio  irregularitatis ,  cùm  nec  desit  membrum, 
nec  adsit  deformitas.  Ita Sayr.,  ibid.,  n.S  Sambovius, 
loin.  2,  c.  5,  Cabassut. ,  n.  13,  Coll.  Andeg.,  p.  100. 
Nec  nocet  canon  13,  dist.  55,  cùm  in  eo  sermo  sit  de 
eo  cui  erutus  est  oculus,  non  autem  de  eo  qui  oculum 
babens  solo  oculi  visu  caret. 

6°  Et  ex  eodem  impotentiœ  vel  periculi  defectu,  ab- 
.siemiijSeuqui  vinum  bibere  non  possunt,  aut  retinere 
quin  evomant,  non  (am  irregulares  sunt  quàm  jure 
naturali  presbyteratûs  incapaces,  quia  presbyterum 
celebrare  oportet.  Neque  in  hoc  dispensare  potest  Pa- 
pa, juxta  communem  doctorum  sententiam,  ait  Say- 
rus, c.  8,  n.  16,  quia  facere  non  potest,  ut  missa;  sa- 
crificium  solà  panis  et  non  vini  consecratione  per- 
agatur. 

Propier  nimiam  dcformitatem,  et  quseexeà  conse- 
([uuiitur,  horroreni  et  scandalum,  irregulares  sunt, 
(uni  ii  qui  eertam  corporis,  membrorumvc  et  faeiei 
praîsertim  conformalionem  habent ,  qua;  populos  no- 
tabiliter  offendil;  lum  ii  qui  laborant  morbis  quibus- 
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q.  2,  a.  1  ;  qui  autem  nasum  solito  grandiorera  aut 
breviorem  gerunt ,  episcopi  arbilrio ,  atque  pro  modo 
deformitalis,  irregulares  vel  non  judicabunlur. 

i°  Qui  carent  auriculis,  id  est,  externâ  illà  cartila- 
ginc  qirc  organo  auditùs  adhxTct ,  irregulares  sunt, 
juxta  Navarrum,  c.  27,  n.225,  ob  deformilatem  quam 
defectus  partis  adeô  conspicuœ  inducit.  ILec  sententia 
mihi  probatur,  ait  Bonacina,  n.  8 ,  quando  qui  carent 
auriculis,  vitium  hoc  capillorum  velamine  celare  non 
possunt.  Idem  docet  Coninch. ,  disp.  18,  n.  108,  et 
apud  eum  Henriquez  et  Avila.  Hœc  decisio  confirmari 
potest  ex  iisquee  in  simili  scribit  Pontas.v.  Irrégula- 
rité, c.  12,  ubi  docet  eum  qui  plané  oculo  caret,  sed 
vitium  hoc  celât  ope  oculiencausli  (d'émail),  naturam 
perfectè  mentientis,  irregularem  non  esse;  sed  sequum 
est  qnod  addit  idem  Pontas  ,  ut  in  casibus  hujusmodi 
consulatur  episcopus,  cujus  est  de  hisce  effectibus  ar-  | 
bitrari. 

6°  Qui  ventrem  gerunt  nimis  prœlurgidum,  vel  ila  S 
gibbosi  sunt,  ut  vix  erigere  se  et  recto  capite  stare  j 
possiut  ;  secùs  si  deformilas  quee  ex  eo  corporis  situ  ! 
procedit,  notabiliicr  oculos  non  offendat. 

0°  Monslruosi,  qualcs  sunt  qui  duo  capita  babent, 
quatuorve  manus,  aul  faciem  adeô  fa tidam,  ut  hor- 
rorcm  vel  risum  inluentibus  facile  procréent.  Qui 
verô  sex  digilos  babent  non  juclicanlur  irregulares, 
nisi  digilus  superfluus  aliorum  usum  impediat,  uteon- 
tingere  potest  cùm  pollex  et  index  per  modum  unius 
sub  ungue  communi  existunt;  tune  enim  bostia  difli- 
cilè  contrectari  solet.lta  Sayr.,  n.2,ibid.,  Borne.,  n. 
11,  et  alii  pintes  apud  ipsos,  qui  aikhint  digitum  su- 
perttuum  sine  periculo  irregularitatis  abscindi  posse, 
eliam  ab  eo  qui  eum  gerit,  modo  sine  periculo  v  ita: 
majorisve  deformitatis  abscindi  possit. 

7"  Qui  altiorem  brcviorcmvc  staturam   à  naturâ 


dam  qui  eumdem  pariunt  ciïeclum  :  undc  irregulares  , 
censenili  sunt  1  qui  babenl  us  turpiterdistorlum;  la- 
bia  corrosa  aut  abscissa,  adeô  ut  vix  dentés  opcrianl  ; 
dentés  extra  os  prominentes ,  qui  tamen  si  resecari 
possint,  cessabit  unà  eum  deformilale  irregularitas. 
Ubi  nota  solam  dentium  carentiam  non  sufficere  ad 
irregularitatem,  quia  nec  ordinis  usum  aufert,  neede- 
formilatem  insolitam  inducit.  Sayr.,  n.  15,  Bonac, 
disp.  7,  q.  2,  punct.  2,  n.  G. 

2"  Qui  notabilem  babent  maculam  in  oculo  ex  c.  2 
tir  Corp.  vitiut.,  quamvis  oculussit  integer  elbcnèper- 
spiciat,  Bonac,  ibid.,  post  Suarem  et  Molinam.  Item 
slrabones,  seu  qui  oculos  distorlos  babent,  aut  ila 
Uppos,  ut  putridum  quid  et  acre  distillent,  quod  ab 
adstanlibus  absque  subtili  inspectione  percipi  possit; 
macula  enim  vel  lippitudo  quœ  facile  et  quasi  primo 
inluitu  non  animadvertuntur,  non  sunt  impedimentum 
ad  ordines  ,  ut  eum  aliis  docet  Sayr. ,  n.  10  et  13. 
Qui  brevem  babent  visum  seu  inluilum,  aut  sine  con- 
spicillis  non  vident,  irregulares  non  sunt  ;  sicul  nec  ii 
qui  oculum  unum  babent  altero  grandiorem,  nisi  no- 
tabilis  sit  excessus,  et  sic  notabilis  deformitas. 

3*  Qui  naso  carent,  cujus  privalione  personne  clari- 
tas  valdè  obscuratur,  ut  ait  S.  Thomas  in  k,  dist.  25, 


sortiti  sunt;  hi  enim  si  usqne  adeô  gigantes  sint  vel 
pignuri,  utludibrio  sinl,  ab  ordinibus  arcendi  sunt. 

8°  Qui  carent  altère  peée,  aut  qui  absque  baculi 
auxilio  functiones  aliaris  elfeqUi  nequeunt,  cap.  57, 
dist.  1  deConsccrat.  Idem  dkvnduin  videlur  de  eo  qui 
licet  vero  pede  non  careat,  indiget  tamen  pede  ligneo; 
hoc  enim  magnamhabctindecentiam,  Sayr.,  ibid.,  n. 
27,  S.  Antonin.,  3  p.,  lit.  27,  e.  g.  Qui  verô  cruraso 
lùm  dislorla  babent  non  sunt  irregulares,  ait  ibidem 
Sayrus  ,  quia  veslitus  talc  corporis  vitium  commode 
légère  potest.  Quia  verô,aiebat  episcopus  quidam 
cœnomanensis  ,  vitium  hoc  non  minus  legitur  talari 
advocalorum  et  similium  togà ,  exislimo  homines  sic 
malè  composilos,  sive  sint  slriclè  irregulares ,  sive 
non,  ad  ordines  facile  promovendos  non  esse,  nisi 
vitium  corporis  morum  candore  et  recliludine  corn- 
penselur. 

Non  convenit  an  iEtbiops  sit  irregularis  :  negant 
Majolus  et  Bonacina  ;  quia  nigri  horrorem  parère  non 
soleant  :  at  id  alii  multi  non  admitlent  :  unde  yElhio- 
pem  non  nisi  inter  vEthiopes  consecrari  posse  puto 
post  Hugolin.,  c.  50,  n.  4. 

Quod  ad  morbos  spectat,  multos  recenset  Majolus, 
quibus  irregularitatem  contrahi  putat:  unde  juxta  eum 
irregulares  sunt  qui  fréquenter  capitis  dolorem  pa- 
tiuntur;  qui  chiragrâ  et  podagrà  laborant;  qui  affi- 
ciuntur  peste,  leprâ,  eove  morbo  quem  Neapolitnni 
gallicum  ,  Galli  neapolitanum  vocant.  Sed  quia  de  iis 
jura  silent ,  non  immérité  monet  Sayrus ,  principium 
Majoli  generalius  esse  quàm  ut  sit  exacte  verum  :qua* 
propter  recurrendum  est  ad  regulam  S.  Thomce,  in 
4,  dist.  9,  art.  4,  q.  3,  ad  5,  et  ubi  supra ,  secundùm 
quamille  solùm  morbusvel  promotionem  ad  ordines, 
vel  eorum  executionem  impedit,  qui  non  paiitur  eos 
sine  periculo  indecenliae  ex  parle  minisiri ,  aut  scan- 
dali,  borrorisve  vel  conlemptùs  ex  parle  adstantiura. 
exerceri  ;  unde  fieri  potest,  ut  légitimé  ordinelur  qui 
febrem  habet  solùm  quartanam  ;  qui  levés  vel  raros 
capitis  dolorcs  sentit  ;  imô  et,  juxta  Sayrum,  qui  mor- 
bo neapolitano  afficitur,  dummodô  absit  omnis  de- 
formitas ,  et  morbus  non  prodeat  ex  crimine  notorio. 
Haud  (amen  puto  tali  morbo  infeclos,  nisi  urgente  sa- 
cerdotum  penurià  in  clerum  coaptari  posse  ,  quia  ti- 
mendum  est,  ne  malum  quo  tenentur,  vel  paulalim 
innolescat,  vel  aliis  communicetur ,  quod  sine  malo 
commercio  fieri  potest. 

Quœrcs  anprivalio  membri  occulli,  quœ  nec  periculum 
in  celebrando,ncc  horrorem  inducit,  irregularitatem  in- 
ducal ;  membrum  hic  laté  sumo  prout  etiam  partem 
significat.  —  R.  non  inducere  per  se  ;  sed  tune  solùm, 
cùm  quis  vel  sibi  membrum  hoc  culpabiliterresecavit, 
vel  suâ  culpâ  meruit  illud  ab  aliis  resecari  :  atque 
bine  nonnulli  solvunlur  casus.  1*  Itaque  qui  abscidit 
semetipsum,  seu  sibi  virilia  amputavit,  irregularis  est, 
can.  4,  dist.  55,  et  hoc  precedit,  etiamsi  quis  se  ab- 
sciderit  causa  castitalis,  et  exislimans  se  obsequium 
pnestare  Deo,  can.  5,  ibid.  A  fortiori  irregulares sUnt 
qui  se  abscindunt,  vel  permiltunt  ab  aliis  abscindi  ad 
conservandam  vocem.  Ratio  est  quia  vix  uilus  est  qui 
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invincibililer  ignorare  possit  Deum  hàcce  abscissionc 
graviter  oflendi.  Adde  virilium  resecationem,  nedùra 
médium  sit.ad  castitatem,  majoribus  carnis  stimulis 
exponere ,  ut  fatentur  communiter  doctores  apud 
Bonne,  n.  54. 

2°  Qui  à  medicis  propter  languorem  desectus  est,  aul 
à  barbaris  excisus,  si  aliàs  dignissimus  invenilur,  ad 
elerum  admilti  potest,  nec  tenetur  partent  abscissam 
ejusve  cinerçs  secum  déferre,  ut  existimat  vulgus. 

5°  Qui  tamen  semetipsum obmorbumaliquem,  v.  g., 
propter  epilepsiam  curandam  eunuchisavit,  secundùm 
riyorem  canonum,  nec  ad  altiorem  gradum  promoveri, 
necin  eoin  quo  eral  ordine ministrare  potest,  ex  Y  voue 
Carnol.,  Epist.  251,  quod  ei  non  inter diceretur,  siesset 
sectus  à  medicis. 

4°  Et  is  quoque  irregularis  estcuiin  pœnam  delicti, 
sive  judicis  mandato,  sive  à  maritd  adultéra  ab- 
scissa  sunt  virilia.  ItaNavarrus,  Avila,  Cabassut.  et 
aliiquos  sequitur  Ponlas,  ibid.,  cas.  107.  Opposila 
quidem  opinio  videlur  probabilis  Suari,  quia  jura  non 
loquunlur  expresse  de  eo  qui  mutilatur  invitus,  sed  de 
eo  solùm  qui  seipsum  mutilât  ex  zelo  indiscrclo,  vel 
ex  indignatione  :  quia  tamen  sententia  noslra  et  ca- 
nonibus  salis  congruit,  et  securior  est  alquemagis  re- 
cepta,  ideircô  negat  idem  Suares  ab  câ  recedendum 
esse.  Caeterùm  irregularitas  eorum  qui  se  mutilant, 
vel  culpà  suà  mulilanlur ,  arcet  tum  ab  ordinibus,  si 
nondùm  recepli  sint,  tum  ab  eorum  si  jam  recepti 
sint  executione,  ut  cum  aliis  docet  Pirhing  in  1.  1, 
lit.  20,  n.  11. 

Quaeres  2°  quid  sentiendum  de  liermaphroditis.  -r- 
R.  bermaphroditum,  sive  in  eosexus  aller  alteri  pne- 
valeat,  sive  non,  irregularem  esse;  si  enim  ulrumque 
sexum  œquè  participet,  quod  vix  aul  poiiùs  nunquam 
evenit,  neque  vir  neque  femina  propriè  dici  potest, 
sed  aliquod  monslri  genus,  quod  aequè  femina  est  ac 
vir;  unde  ne  tune  quidem  characterem  ordinis  reci- 
piet,  cùm  is  solùm  characteris  hujus  capax  sil  qui  est 
vir  propriè;  multô  minus  ordinis  capax  erit,  si  prœ- 
valeat  femineus  sexus,  quia  tune  non  tam  vir  erit 
quàm  femina.  Quôd  si  pravaleat  sexus  virilis,  validé 
quidem  ordines  recipiel,  sed  illicite,  juxla  S.  Anto- 
ninura,5  p.,  til.29,  c.  6.,Navarrum,  cap.  27,  n.  205, 
et  alios  plures,  quia  tune  etiam  nondesinit  esse  quoe- 
dam  monslri  species.  Addunt  multi  androginum  nec 
inter  viros  religionem  profiteri  posse,  nec  inter  mulie- 
res  ob  periculum  libidinis  et  scandali.  VideNavarrum, 
consil.  47,  de  Régulai-.  An  autem  et  quomodù  matri- 
monium  contrabere  possit.,  vid.  Cabassut.,  lib.  5, 
cap.  25,  n.  17. 

Quseres  5°  an  eadem  sit  ratio  defectuum  corporis  qui 
ordines  et  bénéficia  prœcedunt ,  ac  eorum  qui  subse- 
quuntur.  — R.  négative,  sed  differunt  triplicilër  : 
1°  quia  defectus  qui  prœcedunt  ordines,  ab  oinni  or- 
dine excludunt;  qui  véfô  ordinum  receptionem  se- 
quuntur,  ab  eorum  duntaxat  funclionibus  removent, 
quos  hujusmodi  defectus  exerceri  non  sinunt;  2*  de- 
fectus qui  tonsuram  prœcedunt,  ab  omni  bénéficie-  ex- 
cludunt, qui  verô  posi  tonsuram  superveniunt,  ab  iis  J 
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solùm  arcent  tfcneûciis  quorum  bominem  reddunt  in- 
capacem.  Sic  cl<;rico  cujus  auris  obsurduit,  ea  solùm 
bénéficia  conferri  possunt,  quœ  sine  audilu  admini- 
strai1! valent;  3°  defectus  qui  promolioncin  ad  béné- 
ficia antecedunt ,  impediunl  ne  eadem  bénéficia  sine 
dispensatione  conferri  possint  bom'mi  quiiisdem  ut  dc- 
ect  defungi  nequit;  defectus  è  contra  quibus  beneficia- 
rium  affligi  contingit,  haud  permittunt  eum  suo  pri- 
vari  beneficio,  quia  affliclo  non  est  addenda  afflictio, 
sed  miseriœ  miserendum,  ex  cap.  5  de  Cleric.  œgrot. 

Quaires  4°  cujus  sit  judicare  an  ordinandi  ex  defectu 
corporisirregulares  sint.  — R.  in  dubio  slandum  esse 
judicio  episcopi  eorum  qui  ad  ordines  promoveri  ex- 
optant,  ut  palet  tum  ex  c,2,  de  Corp.  vitiat.,  tum  ex 
unanimi  doctorum  consensu  :  unde  colliges  prœlatos 
rcligionum  non  posse  per  semelipsos  dijudicare  an 
subditi  sui  corpore  viliati,  irregulares  sint,  neene; 
quia  privilegium  bocnullo  jure  iis  concessum  est,  uti 
docent  Avila,  Covarruvias,  et  alii  quos  sequitur  Bonac. , 
ibid.,  n.56.  Etsiverôunusquisque  episcopus,  naluralis 
sit  diœcesanorum  suorum  judex,  si  tamen  episcopus 
diœcesano  suo  quem  ex  corporis  vitio  irregularem 
esse  non  judicavit,  dimissorias  litlcras  concesserit, 
eœque  ad  aliquem  diriganlur  cui  idem  defectus  irre- 
gularitalem  inducere  videatur,  poierit  is,  imô  et  le- 
nebitur  ab  eo  ordinando  abslinere. 

Quœres  5°  quibus  viis  cesset  irregularitas  ex  defectu 
corporis, — 'R.  eam  cessare  l"per  cessalionem  de- 
fectus, ut  si  curetur  morbus  quo  quis  irregularis  effi- 
ciebalur  ;  2°  per  dispcnsalionem  ,  et  lirce  Papse  reser- 
vata  est,  non  quidem  jure  communi  (cùm  reservatio 
hœc  neque  ex  cap.  59,  dist.  50,  neque  ex  cap.  1  et 
A,  de  Corpore  vitiat.,  quibus  adversarii  maximènitun- 
tur,  salis  firme  colligi  possit  ut  notât  Coll.  Andeg., 
p.  111),  sed  ex  usu  constanti  tum  eorum  qui  dispen- 
sationc  indigent,  quique  ad  curiam  romanam  recur- 
rere  consuevcruni.  ;  tumipsius  curiae  romanœ,  quœ 
dispcnsalionem  banc  tanlà  cum  caulione  concedit,  ut 
ejus  executionem  ipsi  locorum  episcopo  committat, 
qui  inspecto  per  seipsum,  et  considerato  diligenter  de- 
fectu, de  quo  agitur,  si  ttitis  non  sit,  nec  ex  eo  tanta 
proveniat  deformitas,  quœ  scandalum  gêner  et  in  populo, 
aut  divinis  impedimentum  prœslet,  super  quo  ejusdem 
ordinarii  conscienlia  oneretnr,  cum  oratore  aliàs  digno 
dispenset.  Unde  sequitur  1°  episcopum  non  posse 
examen  boc  alteri  demandare,  cùm  illud  ex  commis- 
sione  ponlificià  per  se  ipsum  lacère  (eneatur  ;  2°  Pa-  i 
pam  inlendere  ut  non  dispenselur  cum  iis  qui  ila  vi- 
liati sunt,  ut  sine  scandalo  populorum,  vel  profana- 
tions periculo  sacra  peragere  non  possint. 

Possunt  tamen  episcopi  dispensare  cum  eo  qui  cre- 
dens  se  obsequium  prœslare  Deo,  fecil  sibi  virilia  ampu- 
tari ,  c.  2,  de  Corp.  vitiat.,  vel  amputavit  ipse,  aut 
qui  vokmlariè  aliquam  corporis  parlcm  sibi  abscidit , 
vel  :ib  aliis  abscindi  culpà  suà  promeruit  :  eœ  enim 
irregularilates  non  sunt  ex  puro  defectu  ,  sed  ex  de- 
licto.  Porrù  liiiliim  est  episcopis  in  irregutaritatibus 
omnibus...  ex  delicto  occulte-  provenientibus,  excepta  eà 
quœ  oritur  ex  liomkidio  voluntario ,  et  exceptis  aliis  rfe- 
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ductii  ad  forum contentiosum dispentare.  Trid.,  sess. 
24 ,  c.  6 ,  de  Reform. 

CAPIT  IV. 

DE  IRREGULARITATE   KX.     DEFECTD    I  PATIS. 

Tii;i  lue  paucis  expendenda  sunt  :  1°  quà  aelate  pos- 
sit  quis  ad  ordines  vel  bénéficia  promoveri;  2°  an 
ii  i  •  gularis  sit,  qui  nondùm  atligil  aetatem  praescriptam  ; 
3°  quis  possit  boc  in  puncto  dispensare.  Sit 

Conçu  sio  prima. — Varia  fuit  variis  temporibus  Ec- 
'clesiœ  disciplina  circa  œtatem  ad  ordines  requisitam. 

Prob.  quia  lempore  Siricii  Papae,  pueri  ante  puber- 
tatis  aiuws  lectores  constituebantur  ;  iidemque  ab  ob- 
tenta  pubertalis  setale  usque  ad  vigesimum  œtatis  an- 
num, acolyti  1 1  subdiaconi  esse  debebant,  c.  3,  dist. 
77. Idem  palet  exconciliolIToletano,  an.  531,  secun- 
dùm  quod  juvenes  à  primis  infanliœ  annis  cléricales 
officio  mancipari  polerant;  2°lapsu  temporum  siatuit 
S.  Gregorius  Magnus,  Epist.  47, 48,  ut  non  jam  pueri, 
sed  provectiores  œtate  ad  ordines  adinitterentur.  Idem 
antea  statuerai  Justinianus,  Novel.  125,  cap.  15,  quod 
lotura,  quia  liujus  temporis  disciplinam  exhibet,  re- 
ferre juvat  :  Presbyterum  mitwrem  55  annorum  fieri 
non  permittimus;  sed  neque  diaconum  aut  subdiuçonum 
minorent  25 ,  neque  minorent  leclorem  18  annorum. 
Alias  ejusdem  disciplina?  mutationes  fusiùs  videris 
apud  Gibert,  lit.  4,  p.  685,  et  Cullat.  Andeg.,  de  Ordi- 
ne ,  p.  587  et  seq. 

Conçu  sio  II.  —  Juxta  prœsenlcm  quœ  jam  diù  viget 
disciplinam ,  nullus  ad  subdiaconalùs  ordinem  ante  vige- 
simum secundum  ,  ad  diuconatùs  ante  23  ,  ad  presbyle- 
ratùs  ante  25  œtatis  suce  annum  promoveri  potest.  Ita 
Trid. ,  sess.  23,  c.  12,  cujus  praxis  articulo  29  edieti 
Blesensis  comprobala  est.  In  bis  porrô  inateriis  annus 
inceptus  habelur  pro  completo. 

Quod  pertinet  ad  ordines  minores,  congregatio  con- 
cilii respondit,  die20inaii,  an.  1592,  nullam  esse  à  Tri- 
dentino  concilio  prœstitutam  œtatem  toitsurœ  et  quatuor 
tninoribus  ordinibus ,  sed  eam  attendendam  quœàsacris 
canonibus  prœscribitur.  Ita  référant  Piaseeius ,  p.  1 , 
c.  l,n.  22,  ctauctor  Collât.  Andeg.,  p.  591.  Commu- 
niter  docent  theologi  et  canohislae ,  ad  tonsuram  re- 
quiri  cl  sufficere  septennium  complelum.  Ita  cum  aliis 
Gardas,  p.  7,  c.  4,  n.  7,  Paslor,  I.  5,  lit.  25,  idque 
definiit  congreijaiio  concilii  apud  Fagnan,  in  cap.  Su- 
per  inordinalà,  55  de  Prœbend.  ;  non  conveniunt  verô 
de  œtate  ad  ordines  minores  requisilà.  Alii  septen- 
nium complelum  sufficere  putant;  iique  uituntur  anti- 
quis  ponlificalibus  qurr.  in  rubricâ  de  ordinandis  sic 
babent  :  Prima  tonsura  et  minores  ordines  non  confernn- 
tur ,  nisi  post  annum  srptimum  complelum.  Quia  verô 
rubriea  base è  ponlificalibus  post  concilium  Tridenti- 
num  sublata  est,  censent  alii  attendendum  ad  œtatem 
sacris  canonibus  praescriptam ,  prout  supra  dixit  S. 
congregatio  concilii;  ei  id  quidem  difficile  est,  quia  I 
non  una  fuit  omnibus  rctrô  seculis  circa  prsesentem 
materiam  Ecclcsiae  disciplina,  ut  jam  ab  initio  adver-  \ 
timus  :  unde  alii  minores  ordines  non  nisi  post  annos 
puberlatis,  alii  antè  conferri  posse  putant,  quibus 


assentire  videtur  Solier  in  citatum  Pastoris  locum 
litt.  A. 

Meliùs,  nostro  quidem  judicio,  sentiunt  qui  docent 
minus  esse  periculi  in  differendis,  quam  in  conceden- 
dis  prseraaturè  tonsura,  el  minoribus;  ethxc  videtur 
esse  meus  concilii  Trid.;  vult  eoim  s.  synodus,  sess. 
25,  ci,  ut  prima  tonsurâ  ii  solùm  initientur...  de 
quibus  probabilis  conjectura  sit  eus...,  ut  Deo  jidelem 
cullum  prœstent  hoc  vite  genus  elegisse;  \ult  iusuper, 
ut  nullus  prima  tonsurâ  initialus ,  aut  etiam  in  minori- 
bus ordinibus  conslitutus ,  ante  14  annum,  beneficium 
possit  oblinere  ;  atqui  \  i\  unquàm  pueri  septennes ,  nu- 
gis  ludoque  potiùs  quàm  Deo  devoli,  probabilem  con- 
jecluram,  nostro  prxserlim  aevo ,  injiccre  possunt,  se 
solo  Deiim  fideliter  colendi  intuilu,  statum  clericalem 
amplecli.  Adde  quod  ubi  quis  tonsurâ  initialus  est ,  eo 
ipso  in  Gallià  capax  fiai  beneficii ,  ergo  episcopi  qui 
Tridenlini  concilii  mentem  sequi  volunt ,  tonsuram  , 
nisi  graves  urgeant  causse,  et  insolitae  tonsurandi  dis- 
positiones,  ante  annos  14  conferre  non  debent.alque 
id  pro  dioecesi  suâ  statueront  eard.  Le  Camus,  et  card. 
Noallius.  Minores  ordines  a;ite  18  setatis  annum  mul- 
tis  in  diœce:=ib.».s  non  conferunlur ,  eique  consuetu- 
dini,  ubi  viget,  tenaciter  adbœrendum  est  :  (ametsï 
possint  absolutè  episcopi  eosdem  ordines  iis  omnibus 
conferre  in  quibus  detegunt  dotes  à  Tridentino  desi- 
gnatassess.  23,  cap.  II. 

Conclusio  III. — Jus  commune  et  Gallicum  nonsem- 
per  conveniunt  in  assignandâ  œtate  ad  beneficiorum  pos- 
sessionem'necessatià ;  quod  ut  probetur ,  salis  erit  œta- 
tem ad  singulas  beneficiorum  species  utroque  jure  requi- 
sitam exhibere. 

1°  Ad  episcopatum  jure  communi  requiritur,  ut 
promovendus  jam  trigesimum  œtatis  annum  exegerit , 
cap.  In  cunclis,  7  de  Elect. ,  quod  desumptum  est  ex 
concilio  III  Laleranensi  sub  Alexandro  III,  an.  1179. 
Jure  Gallico  rex  Franche  unum  gravem  magistrum  in 
27  œtatis  suœ  anno  constitutum  nominare  potest,  Con- 
cord.,  tit.  5,  §  1  ;  unde  cùm  in  27  œtatis  anno  consli- 
tutus sit  qui  annum  27  ineboavit ,  merilô  judicant 
plerique  è  nostris  ad  episcopatum  sufficere  annos  2G, 
et  diem ,  ut  aiunt.  Ita  Rebuflus,  Corrasius,  Solier, 
Cabassut.,  Gobard,  Tract.  deBeneliciis,  tom.  1,  q.  2, 
art.  2. 

2"  Jure  communi  bénéficia  quœeumque  curam  ani- 
marum  annexant  habentia,  seu  sint  parochialia,  seu 
dignitates  sint  aut  personaïus ,  pnta  decanatus ,  ar- 
cbidiaconatus ,  abbaliae,  prioratus  conventuales ,  iis 
solùm  conferri  possunt  qui  jam  vigesimum  quintum  an- 
num œtatis  attigerint ,  ex  cilato  cap.  In  cunclis.  Exci- 
piuntur  ab  hàc  lege,  1°  pœnitenliariae  quae  annos 
quadraginta  exigunt ,  in  quo  tamen  dispensât  episco- 
pus,  ail  Gibert.;  2°  abbaliae  et  prioratus  monialium, 
ad  quorum  possessionem  ex  solùm  eligi  possunl  quœ 
vel  annis  40  minores  non  sint,  vel  sallem  anuum  tri- 
gesimum  excesserint. 

Ad  dignitates  autem  vel  personaïus  quibus  animarum 

cura  nulla  subest,  suffi»  il  ex  Trid.,  sess.  24,  c.  12,  ut 

j  qui  eliguntur  22  annis  minores,  non  sint*;  circa  queni 


245 

textum  S.  congregatio  dcclaravit ,  1°  cum  esse  intclli-  i 
gendum  de  anno  vigesimo  secundo  complelo  ;  2°  éUm 
exlendi  debere  cliam  addignitates  ccclesiarum  colle- 
giatanim,  tametsi  iis  dignilatibus  îiulla  animarum  cura 
annexa  sit,  Fagnan  in  cap.  Ciim  in  cunétiê,  n.  57  et 
48.  Cicterùm  notant  etdocent  canonisLc,  non  ea  so- 
lùm  bénéficia  rcpularidignitates  qua'  actu  jurisdictio- 
nem  annexam  habent,  sed  et  ea  quse  jufisdictionem 
habent  habitu ,  ut  aiunt,  seu  quibus  annexa  ea  fuit 
ipso  institutionis  titulo.  lia  citatus  auctor  tractalûs  de 
Benefic,  tom.  1 ,  q.  1 ,  sect.  5,  n.  5. 

Jure  Gallico,  prout  continetur  in  Concordato,  tit. 
3 ,  §  Monasteriis ,  sufficit  et  requiritur ,  ut  qui  in  ab- 
batem  priorenive  conventualem  nominandus  est,  in 
œtate  vigiuli  trium  annorum  ad  minus  constitutif  sit; 
quod  de  abbaliis  etiam  prioralibusque  monialium  in- 
telligitur  :  quùd  si  abbatiœ  vel  prioratûs  convenluali- 
tas  jam  ab  annis  40  deslrucla  sit,  lune  eaidem  abba- 
tial vel  prioratûs  non  aliam  requirunt-  œlatem  quàin 
prioratûs  simplices,  de  quibus  statim  loquemur.  lia 
idem  auctor  tract,  de  Benefic. ,  ibid.,  n.  4,  ubi  addit 
srepiùs  evenire  ut  Papa  et  rex  prœdietœ  Concordaii 
sanctioni  dérogent,  abbaliasque  et  prioratûs  iis  con- 
férant qui  necdùm  annum  vigesimum  terliura  atti- 
gerint. 

Quod  spectat  ad  decanatus  calhedralium  et  colle - 
giatarum,  arebidiaconatus ,  aliaque  ejusdem  generis 
bénéficia ,  quibus  annexa  est  cura  animarum ,  prarva- 
luerai  usus,  ut  qui  inlra  annum  promoveri  ad  sacer- 
dolium  posset,  ut  potest  quisquis  vigesimum  tertium 
aplatis  annum  ingressus  est,  hœc  bénéficia  recipere  et 
possidere  valeret  ;  imô  in  Armoricà  et  Normannià  ad 
parocbiale  beneficium  nominabantur,  qui  inlra  duos 
annos  presbyteri  consecraripoterant.  Verùmhosabu- 
sus  peremil  Declaratio  regia  (1)  data  Versaliis,  die  15 
januarii,  an.  1742,  et  à  Parisiensi  senatu  verificala  die 
26  ejusdem  mensis. 

Quod  ad  alia  bénéficia  ,  quœ  curam  animarum  non 
habent,  sed  tamen  de  jure  sacerdotium,  diaconatum 
aut  subdiaconatum  exigunt,  etiamnùm  sufficere  puto 


(1)  Voulons  que  nul  ecclésiastique  ne  puisse  être 
pourvu  dorénavant  d'une  cure  ou  autre  bénéfice  à 
charge  d*àmes,  soit  sur  la  présentation  des  patrons, 
soit  en  vertu  de  ses  degrés,  soit  à  quelque  autre  titre 
et  par  quelque  eollateur  que  ce  soit,  s'il  n'est  ac- 
tuellement constitué  dans  l'ordre  de  prêtrise,  et  s'il 
n'a  atteint  l'âge  de  vingt-cinq  ans  accomplis,  faute  de 
quoi  voulons  que,  sans  avoir  égard  aux  provisions 
obtenues,  qui  seront  regardées  comme  nulles  cl  de 
nul  effet ,  soit  en  jugement  ou  autrement  ;  ladite  cure 
ou  ledit  bénéfice  soient  censés  vacants  et  impétrables, 
et  qu'en  conséquence  il  y  soit  pourvu  librement  et  de 
plein  droit  d'un  sujet  capable  par  ceux  à  qui  la  colla- 
tion ou  institution  en  appartiennent.  Ordonnons,  en 
outre,  que  dans  les  provinces  où  le  droil  de  déport  est 
établi,  ceux  qui  se  trouveront  pourvus  de  deux  cures, 
ou  d'une  cure  et  d'un  autre  bénéfice  incompatible, 
soient  tenus  de  faire  leur  option  entre  lesdits  béné- 
fices dans  l'année,  à  compter  de  leur  prise  de  posses- 
sion du  dernier  desdits  bénéfices  dont  ils  auront  été 
pourvus ,  sans  que  ladite  année  puisse  être  censée 
n'avoir  couru  que  du  jour  de  l'expiration  de  l'année 
du  déport. 
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ut  provisus  in  tali  oetale  sit  constituais  utinfra  annum 
ad  ordines  requisitos  promoveri  valeat;  et  ilà  slatuit 
sacra  congregatio  apud  Fagnan,  ibid.,  n.  05  et  64. 
Aliud  crit  si  beneficium  ex  ipso  fundationis  titulo  ali- 
quem  ex  sacris  ordinibus  requirat  ;  tune  enim  ei  solùm 
conferri  potest  qui  jam  ordines  illos  susceperit  ;  alio- 
qui  in  Galliis  irrita  est  collatio  ,  etiam  post  dispensa- 
lioncmPapœ.YideGohard,  tom.  1,  p.  202,  Coll.  An- 
degav. 

Circa  dignilates  et  personatus  quibus  nulla  anima- 
rum cura  incumbit ,  nihil  pra;scribit  jus  Gallicum , 
quod  juri  communi  adversetur,  ut  tenent  Gibcrt,  ibid., 
pag.  460,  et  Collalor  Andeg.,  ubi  deBeneliciis,  p.  49; 
qui  ambo  docent  ad  prœfatas  dignitates  et  personatus 
sufficere,  ut  quis  annum  vigesimum  secundum  îneboa- 
verit,  juxta  vulgare  effatum  :  Annus  incœptus  habetur 
pro  complelo.  Quia  tamen  edicto  an.  1606  sancitum 
est,  ut  ii  qui  calhedralium  dignitates  obtinent,  ad 
sacerdotium  promoveantur  intra  annum  et  diem  ab 
exordio  pacificœ  possessionis,  consequens  videtur,  ut 
ii  quibus  ex  dignilates  conferuntur,  annos  viginti  très 
et  diem,  lempore  provisionis  atligisse  debeant;  nisi 
forte  bénéficia  ha?c  in  rei  veritate  meri  sint  canonica- 
tus,  non  autem  verre  dignitates  :  tune  enim  non  aliam 
requirunt  relaiem ,  quà"m  quœ  ad  puros  canonicatus 
requiritur,  ut  docet  et  probat  D.  Gobard ,  ex  areslo 
senalûs  Burdigalensis. 

5°  Qua:  aHas  de  jure  communi  requiratur  ad  ca- 
nonicatus et  praîbendas,  mnxima  est  dissensio  inter 
doctores,  ait  Fagnan,  ib.,n.  51.Aliiseptennium sufficere 
putant ,  alii  annos  14  requirunt,  nisi  specialis  alicujus 
Ecclesia)  consuetudopauciores  exigat.Sequimur  com- 
muniter  in  Galliâ  regulam  17  cancellaria:  romanaî, 
ab  Innocentio  Mil  circa  annum  1480  conslitutam , 
qua;  exigit  annos  14  completos  ad  canonicatus  calhe- 
dralium ,  et  decem  itidem  completos  ad  canonicatus 
collegiatarum.  Dixi,  communiter,  quia  in  majori  con- 
silio  sufficiunt  anni  decem  ad  canonicatus  calhedra- 
lium, ut  tradit  Bouchel,  Bib'ioth.  canonic,  tom.  2,  v. 
Regale,  num.  28;  qui  etiam  censetseptenniuni  satis  esse 
si  beneficium  illud  vacet  in  regaliâ.  In  regionibus  sub- 
actis  ,  seu ,  ut  aiunt ,  conquisitis,  catbedralium  cano- 
nicatus, annos  21  et  diem,  collegiatarum  verô ,  annos 
15  et  unain  quoque  diem  praerequirunt.  Si  canonica- 
tui  annexa  sit  paroebia  per  vicarium  gubernari  solita, 
eadem  sufficit  ne  tas  quie  ad  canonicatus  simplices,  quia 
parochia  ha;c  habetur  pro  accessorio,  quod  sequitur 
naturam  principali. 

Ad  bénéficia  simpliciarequirunlur  àTridentino  anni 
14.  Verùm  sancta  hocc  dispositio  non  viget  in  Galliis  , 
licet  quibusdam  in  diœcesibus  admissa  sit ,  ut  dixi  : 
unde,  absolutè  loquendo,  sufficilapud  nos  septennium, 
quod  an  completum  esse  debeat ,  neene ,  inter  juris- 
perilos  noslroscontroverlitur.  Prioratûs  simplices,  qui 
etiam  prioratûs  simplicis  tonsures  nominantur,  si  in 
commendam  conferantur,  exigunt  annos  14  comple- 
tos, juxta  jurisprudentiam  senatûsParisiensis;  septem 
vero  tanlùm  annos,  juxta  stylum  majoris  consilii; 
unde  vi!aiid;e  lilis  gratià  meliùs  sibi  consulunt  impu- 


245 


PARS  H.  CAP.  IV.  DE  IRREGULARITATE  EX  DEFFCTU  iETATIS. 


216 


beres ,  qui  totalis  dispensationem  à  l'apà  postulant. 

4°  Ad  oblinendas  pensi isecclcsiasticas  sufficit  ea- 

dciii  aelas  quae  ad  tonsuram,  ut  contra  Garciam  osten- 
dit  Fagnan,  cit.  cap.,  n.  10:2. 

Quaeres  1"  Unde  computetur  œtas  ad  bénéficia  vel 
ordines  requisita. —  R.  eam  non  computari  à  tempore 
conceptionis ,  tel  baptismi,  sed  à  puncto  nativitaiis, 
prout  resolvit  sacra  congregatio  apud  Fagnan,  uum. 
134. 

Quacrcs  2°  an  in  supputandâ  œlatc  ordinandorum , 
eorumvc  qui  religionem  aliquam  profitai  debent ,  enu- 
merandus  sit  dies  bissextus, — R.  negant  aliquî,  qui 
conseqiienlcr  docent  etun  qui  die  secuudà  marlii  annos 
viginli  quinque  atlingeret,  posse  scqucnii  auno,  prima 
ejasdem  mensis  die  presbyterum  ordinari ,  si  annus 
essel  bissexlilis  ;  quia  annus  quem  loges  intendunt 
cstordinarius,  constans  diebus  565,  unde  quôd  aliquis 
annus  sit  longior,  sese  babct  peraccidens,  et  attcmli 
non  débet. 

Contrarium  tcnent  Ronacina  ,  Sanches,  etc.,  1°  quia 
annus  computari  débet  juxta  ritum  et  consuetudinem 
Ecclesia;  ;  ergo  cùm  Ecclesia  plurcs  in  annodies  numé- 
ral, plurcs  quoque  nos  debemus  nuinerare  ;  praeseriim 
cùm  dies  bissextus  optimèquibusdam  in  annis  supcrad- 
datur,  propterboras  quae  singulis annis  supersunt  ultra 
565  dies  quibus  constant  anni  communes;  2"  quia  si 
dies  bissextus  anni  in  quo  quis  ordinari  débet,  altendi 
et  computari  non  deberet,  neque  etiam  compulandi 
essent  dies  alii  bissexti  qui  per  totam  ejus  vitam  occur- 
rerunt,  sed  habcndi  peraccidens;  id auiem  absurdum 
est  :  alias  posset  quis  natus  die  prima  junii,  ordinari 
post  annos  viginti  quatuor,  die  25  maii ,  extractis  sci- 
licc-t  à  computatione  diebus  sex  bissextis,  qui  anno- 
rum  24  spatio  concurrerunt. 

Quœres  5°  an  qui  die  vigesimâ  quartâ  mardi ,  horà 
quintà  vesperlinà  ,  annum  œtatis  vigesimum  qninlum 
ingressurus  est,  possit  eâdem  die,  borà  decimâ  vel 
undecimà  matutinâ  presbyler  ordinari. 

Affirmant  Lcdesma ,  Diana,  etc.,  tum  quia  parùm 
quod  deest,  hic  ut  alibi,  pro  nibilo  reputatur;  tum 
quia  in  favorabilibus  dies  incœptus  habetur  pro  com- 
plclo;  atqui,  inquiunt,  si  is  de  quo  agiturdicm  totam 
expleret,  posset  ordinari;  ergo  salis  est  quôd  eam  in- 
choaverit,  cùm  versemur  in  materià  admodùm  favo- 
rabili. 

Sed  probabilior  ut  et  tulior  videtur  scntentia  nc- 
gans  ;  quam  quoad  novitios  religionem  jam  profcs- 
suros  fusé  tuelur  Fagnan,  in  cap.  Ad  nostram ,  8,  de  Re- 
gularib.,  Sanchez,  deMatrim.,  lib.  2,  cap.  24,  n,  22, 
Lessius,  lib.  2  de  Juslit.  et  jure,  cap.  41 ,  dub.  7;  quoad 
ordines  verô,  Navarrus,  lib.  1,  Consil.,  cons.  9,  cujus 
hœc  est  ratio  quôd  ad  saccrdotium,  v.  g.,  requiratur  ut 
quis  annum  25  atligciit,  et  eo  in  anno  sit  conslilulus; 
atqui  in  casu  proposito ,  is  de  quo  loqujmur,  nondùin 
alligit  annum  25,  cùm  nondiun  excesserit  annum  24; 
ergo.  Eslo  itaque  dies  cœpta  in  favorabilibus  pro  com- 
pléta liaboatur,  certè  nondiun  diem  primam  anni  vi- 
gesimi  quinti  iucœpit,  qui  nondùm  excessit  ab  anno 
24.  Deindc  non  salis  palet,  ut  piè  à  Giberto  notalum 


|  est,  eux  bénéficia  et  ordines,  quai  oncra  sont  vel  ipsis 
angelorum  homeris  formidanda  ,  inicr  favorabUia 
computentur.  Caveant  itaque  quibus  aliquid  deest 
œtatis  à  canonibus  praescriptae,  ne  praecipitanter  ordi- 
nari se  siniiii. 

Quaeres  5*  quoto  à  tempore  annus  quem  quis  alli- 
gisse  débet ,  ut  ordinelur ,  inchoalus  esse  debeal.  —  Rc- 
spondentConinch,  disp.  20,  deOrd.,  n.  102,  et  Ronac, 
disp.  8,  q.  unie,  punct.  5,  n.  12,  sufficcre  ut  annus 
ille  per  unuiii  médium  diem  incœplus  sit;  sed  non 
video  cur  non  sufûciât  (mm  per  mediam  boram  ,  aut 
spathim  adhuc  brevius  ineboatum  esse ,  nisi  forte  ob 
periculum  erroris  qui  in  compulando  reperiri  |>olest; 
quod  quidem  periculum  ut  lollatur,  média  dies  neces- 
saria  non  est. 

An  autem  annus  salis  complcatur  per  dies  5G5,  an 
non  insuper  computari  debcant  hor:o  illae  circiter  sex , 
ex  quibus  quarto  quoque  anno  conficitur  annus  bissex- 
tilis,  controvcrli  posset.  Pro  afflrmativâ  faeil,  quod 
ece  horaî  non  minus  numerandae  sint ,  cùm  singulis 
annis  flimnl,  quam  cùm  quarto  quoque  anno  diem  in- 
tegram  constituunt.  Pro  negalivà  dici  potest ,  quôd 
in  religione  ubi  res  stricte  ponderanlur,  tempus  de 
momenlo  ad  momentum  ita  currat,  ut  qui  habitum 
sumpsit  die  prima  marlii  horà  octavâ  ,  validé  eâdem 
borà  ejusdem  diei  et  mensis,  uno  post  anno  proliieri 
censealur.  Sed  hœc  partis  negautis  ratio  infirma  est , 
quia  incerta ,  nec  incerta  solùm ,  sed  et  omninô  falsa 
juxta  Fagnan ,  in  cit.  cap.  Ad  nostram ,  n.  55,  ad  quin- 
tum,  in  fine.  Unde  nibil  est  absurdum,  si  basée  sex  boras 
computandas  esse  dicamus ,  tum  quoad  professionem 
religiosam  ,  tum  quoad  ordinum  susceptionem. 

Conclusio  IV.  —  Defeclus  œtalis  irregularitatem  in- 
ducit  quoad  ordines,  et  quoad  bénéficia.  —  Prob. 
1*  pars,  1°  ex  pluribus  decrelis  quse  habentur  dist.  77, 
ubi  qui  necdùm  prœscriptam  celatem  altigerunl,  ordi- 
nari prohibentur;  2°  ex  Clementinà  ult.  dejEtate,  ubi 
qui  certain  œtatem  habent,  ordinandi  dicunlur,  nisi 
aliud  obstet  impedimentum  canonicum  ;  ergo  supponit 
Ponlifex  defectum  œtatis  esse  canonicum  impedimen- 
tum ;  5°  ex  communi  doctorum  consensu  ;  4°  quia  si 
cerla  quœdam  œtas  ad  munia  secularia  requiritur, 
quanlô  magis  eadem  necessaria  erit  ut  canonicè  reci- 
piantur  ordines,  qui  plus  consilii  et  maturitatis  exi- 
gunt ,  quam  mundanoe  dignitates. 

Quia  verô ,  ut  supra  diximus  ,  qui  sacris  ante  legiti- 
mam  xtatem  initiantur,  sunt  etiam  ab  eorumdem  or- 
dinum usu  suspensi ,  bine  si  suspensionem  violent, 
ordinis  recepli  functiones  exercendo ,  novam  irregula- 
ritalem  incurrent,  à  quà  nisi  dispensentur ,  celebrare 
non  possunt,  etiamsi  aetatem  requisitam  jam  atligerint; 
quia  tetas  supei venions,  nec  suspensionem,  nec  su- 
spensionis  offeelus  tollere  potest.  Si  verô  non  celebra- 
verint,  possunt.  post  oblentam,  tum  suspeusionisquam. 
incurrerunt  absolutionem ,  tum  xtatem  legilimam , 
functiones  ordinis  sui  exercere  ;  quia  cessavit  oorum 
irregularitas  per  atatis  eoniplemeuluin.  lia  Sayrus, 
c.  12,  n.  15.  Quôd  si  quis  bonà  lide  exislimans  se  a:ta> 
tem  canonicam  babere,  sacris  initietur,  suspensionem 
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non  incurret,  adeôque  oblcntâ  aetate,  eelebrarc  poic- 
ullo  ad  superiorem  recursu.  Collai.  Andeg., 
de  Irregular.,  p.  101. 

Prob.  2"  pars,  lum  ex  cap.  14  de  Elect.,  in 6,  ubi 
eolla'lio  parochiaïis  ecclesiœ  homini  légitimant)  &talem 
non  adepto,  viribus  omninb  carere  <\\c\iur  ;  tum  ex  aliis 
canonibus  supra  relatis,  qui  cîmi  certain  aïtatem  po- 
stulant ad  bénéficia,  ità  semper  in  l'oro  civili  et  eccle- 
siastico  intellecti  sunt,  ut  collatio  aliter  facla,  pleno 
jure  irrita  sit. 

Conclusio  V.  —  In  defectu  œtatis  soins  nunc  Papa 
sat ,  neque  omnis  ejus  dispensalio  valet  in  Gallià. 
—  Prob.  1'  pars,  tum  ex  cap.  Nullus,  final,  de  Tem- 
porib.  ordinal.,  in  G;  tum  ex  unanimi  doctorum  etiam 
noslrorum  consensu;  lum  quia  is  solus,  ait  Grandin, 
pag.  118,  dispensât  ab  irregularitate ,  qui  eam  posuit, 
nisi  extet  privilegium  ;  atqui  nullum  extal  privilegium 
quo  liceat  episcopo  cum  diœcesanis,  aut  prselato  cuin 
religiosis  suis  quoad  œtatem  dispensare  ;  quod  enim 
regularibus  à  Pio  V  concessum  erat ,  hoc  à  Grego- 
rio  XIH  abrogatum  est  per  buîlam  in  quâ  slatuit,  ut 
TrideiHini  concilii  décréta  observuitur,  etiam  in  lis 
qu;«  speclant  ad  regulares.  Vide  Sayr.,  1.  G,  c.  12, 
n.  14. 

Dixi  nunc,  quia  dispensalio  ab  setatis  defectu,  haud 
semper  Romano  Pontifici  reservala  fuit,  ut  probat 
Gibert,  ibid.,  et  agnoscitauctor  Collai.  Andeg.,  p.  192. 

Prob.  2"  pars ,  quia  ex  constanti  Galliae  usu  non 
potest  Papa  dispensare  in  defectu  œtatis  ad  effectuai 
possidendi  beneficii  quod  setatem  banc  ex  ipsà  funda- 
tione  postulat;  quod  prsesertim  verum  est  in  beneficiis 
quae  laicos  pro  fundatoribus  habent. 

Nota  Papam  vix  unquàm  ad  plures  quàm  ad  duos 
annos  dispensare,  nisi  cum  principibus,  aliisve  subli- 
mibus  personis.  Vide  Gobard,  p.  255. 

Quœres  an  irregularitas  ex  defectu  œtatis  non  possit 
contrahi  per  minium  et  decrepitam  œtalem.  —  R.  néga- 
tive; nullibi  enim  canones  pnehxerunt  terminum  ultra 
quem  illicita  sit  ordinum  susceptio  ;  et  meritô ,  cùm 
aetas  quo  maturior  est,  eô  sit  ordinum  gravitaii  ac- 
commodala  magis.  Si  tamen  talis  sit  senectus ,  ut  in 
morbum  declinet,  eive  aequivaleat,  ità  ut  obsiet,  ne 
sacrie  fnncliones  eo  quo  par  est  modo  exerecri  possint, 
tune  instar  môrbi  perpetui  pariet  irregularitalein  ;  vcl 
si  mavis,  incapacitalem  quamdam ,  in  quà  utpote  qurc 
juris  naturalis  esse  possit,  ne  ipse  quidem  Papa  di- 
spensare queat.  Ita  Suares,  ibid.,  n.  5. 

CAPUT  V. 

DE   IKUEGUIARITÀTE   EX   DEFECTU   LIBERTATIS. 

Defectum  libertalis  relative  ad  ordines  babent , 
tum  servi ,  lum  curiales ,  lum  ad  reddenda  ratiocinia 
obligati ,  lum  deniqiie  conjugati. 

Pe  servis  stricte  et  propriè  dictis  qui  etiam  mancipia 
dicuntur ,  gailieè  esclaves ,  b;vc  praecipiuntur  jure  corn- 
xnuni  :  1°  JSullus  episcoporum  servum  alterius  ad  cleri- 
catùs  officium  promovere  débet.  Ratio  esi  tum  quia  ser- 
vus,  doiiiiui  obsequiis  mancipatus,  ad  divina  ministe- 
ria  ,  sicut  clericum  decet ,  expeditus  esse  nequil  ;  tum 
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quia  vilis  persona  inanens  ,  sacerdotii  dignitate  fungi 
non  potest;  tum  quia  servus  est  in  bonis  domini,  aliéna 
autem  bona  ab  Ecclesià  pervadi  non  debent. 

i  tamen  domini  petitio  aut  voluntas  accesserît, 
servus  ordinari  potest  :  imô  si  servus  scienle  et  non 
contradicente  domino,  in  clero  fuerit  ordinatus,  ex  hoc 
ipso...  liber  et  ingéniais  crit,  liber,  inquam,  à  leinpo- 
ralibus  officiis,  non  autem  à  spirilualibus,  c.  A,  de 
Servis  non  ordin.  Quod  si  servus  ignorante  domino, 
vel  scienle  et  contradicente,  ordines  susceperit,  gra- 
viter peceat,  et,  si  adhucin  minoribus  constitulus  sit, 
adséquendam  servilis  conditionis  suœ  nécessitaient  obli- 
gari  débet  ;  si  autem  majoribus  ordinibus  jain  initiatus 
sit,  conseio  cjusdem  servitulis  episcopo,  episcopus  te- 
nelur  in  duplum  domino  satisfacere.  Si  verù  episcopus 
ordinati  servitutem  ignoraverit,  tune  quibusdam  in 
locis  degradabatur  et  restituebatur  domino  suo,  eadem 
ipsi  ac  ante  officia  prastilurus  ;  alibi  verô  non  nisi  ad 
spiriluales  opéras  applicandus.  Vide  citatam,  dist.  54, 
pertotain;  Suarem,  disp.  51,  sect.  5,  Thomassin., 
1.  2,  p.  2,  c.  21;  Discipl.  ceci.;  Gibert,  lit.  4  de 
Irreg.,  p.  671.  Sed  luec  fusiùs  non  prosequor,  quia 
servitus  in  Gallià  locum  non  babei;  quamquàm  cerlis 
in  locis  extant  bomines  gallicè  dicti ,  serfs  demain 
morte,  qui  ad  ordines  promoveri  non  debent,  nisi  vel 
dominusconsenseril,  vel  si  dissentiat,  illalum  ei  dam- 
num  compensent. 

Irregulares  quoque  eranl  jure  antiquo  curiales,  scu 
magislratus,  qui  populi,  cujus  obsequio,  unà  cum  fa- 
miliâ  suà  bonisque  suis  mancipati  crant,  quasi  servi 
esse  videbantur.  Irregularitalis  eorum  ratio  praesertim 
triplex  :  1*  ipsa  eorum  conditio,  quae  splendida  quse- 

j  dam  servitus  erat;  2°  annexa  eorum  ofticio  nécessitas 
exbibendi  populo  voluptates,  quas  à  diabolo  inventas 
esse  non  est  dubium,  et  ludorum  vel  munerum  appara- 
tibus  prœsidendi  aut  assistendi  ;  curiales  enim  bellua- 

||  rum  cum  belluis  aut  etiam  cum  hominibus,  praliis 
praeesse  tenebantur  ;  5°  demùm  dependenlia  à  prin- 
cipe ;  ftepiùs  enim  curiales  ad  curiam  repetuntur,  ait 
Innocentais  I,  quem  vide  epist.  2,4,  etc.  Adi  Tbo- 
mass.,  p.  1,  1.  2,  cil,  n.  6.  In  Gallià  curiales  et 
ôfficiales  regii  ordinantur,  retentis  etiam  ofiiciis  si  ea 
cum  muneribus  ecclesiasticis  sint  compatibilia  ,  ait 
Pastor,  1.  5,  lit.  29. 

Eodem  jure  communi  à  statu  clericali  excluduntur 
alieni  boni  administra  tores,  quales  sunt  procurâmes 
ad  liles,  adores  seu  aliéna  nepolia  agentes,  executores 
seu  curalores  adullorum  vel  pupillorum  ;  iique  omnes 
non  nisi  post  deposita  onera  et  reddita  ratiocinia,  ad 
ordines  assumi  possunt ,  cap.  Magnum ,  dist.  54,  et 
tit.  de  Obligat.  ad  ratiocinia.  Ratio  bujus  probibi- 
tionis  est,  tum  quia  bujusmodi  ôfficiales  in  reddendis 
ratiouibus,  doli  redargui,  magnisque  lilibus  vexari 
pussent,  ([uod  in  damnum  et  infamiam  EcclesiiC  re- 
dundarct;  tum  quia  ii  ncquidem  ad  publions  honores 
et  munia  idonei  sunt,  1.  6,  ff.  de  Muneribus. 

Ab  bâc  lege  excipiuntur  1°  administratores  bono- 

j  rum  Ecclesiai,  vel  cujuslibet  alterius  caus;e  piœ,  seu 

publicse,  seu  privatœ  ;  2°  defensores  miserorum,  or- 
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plianorum,  v.  g.,  et  pauperum,  quibus  cùm  opem 

suam  ncgarc  non  de-beat  Eeelesia,  net;  eos  qui  cam 
Unpendunt  ab  ordinibus  removere  débet  ;  5*  qui  le- 
gitimain  proximorum  agnatorum  lulelam  suscepe- 
runt,  etc. 

An  autem  heee  irregularUas  in  Gallià  vigeat,  ne 
ipsi  quidem  Galli  consentiunl  inlcr  se.  Negant  alii,  ut 
videre  est  apud  Gobard,  ibid.,  p.  510.  AUiGlossam 
seeuti,  pro  irregula'ribus  haberi  volunt  eos  qui  ad 
reddendum  administralionis  publiera  ralionem  obli- 
gaii  sunt  ;  secùs  si  solùin  administralionis  privatœ 
ralionem  reddere  leneaalur  :  bos  eniin  ordinari  possc 
censent,  nisi  jam  ipsis  aclio  seu  lis  mota  fuerit,  aut 
subsit  suspicio  doli.  lia  Solier,  in  Pasior  lit».  3 ,  lit.  29 , 
Pontas,  v.  Irrégularité,  cas  135.  Alii  vel  nullain  hic 
esse  irregularitalem,  vel  si  qua  supersit,  ab  episcopo 
relaxari  posse  sentiuni.  ItaGibert,  p.  681,  eaque 
ultima  opinio  aliis  pnrponcnda  videtur  ;  unde  qui  ad 
ordines  promoveri  optant,  si  aliéna?  rei  adminislra- 
tione  et  ratione  onerati  sint,  statum  sûum  aperire 
debent  episcopo ,  qui  bujusmodi  hominibus  mantis 
citô  iniponere  non  débet.  Circa  conjugalos  qui  suo 
modo  servi  sunt,  quia  corporis  sui  polestatcm  non 
babent,  haec  lenenda  :  1°  conjugati  sunt  irregulares, 
et  ne  ad  tonsuram  quidem  admitti  possunl,  cap.  ult., 
de  Temp.  ordin.  in  6.  2°  Iidem  consequenler  inhabiles 
sunt  ad  bénéficia,  cùm  nequidem  ea  retinere  possint, 
quibus  ante  conjugium  donati  fucrant,  sed  iis  ipso 
facto  priventur,  ut  docent  jurisconsulti  nostri,  et  nos 
alibi.  3°  Cum  conjugatis  dispensari  nequit  utordinen- 
lur,  aut  religionem  ingrediantur,  invita  uxore;  nisi 
vir  legitimam  babeat  divortii  causam,  v.  g.,  ob  uxoris 
adulterium  :  quia  enim  tune  cessât  usus  conjugii,  et 
maritus  ab  uxore  repeti  non  potest,  non  indiget  uxoris 
consensu.  4°  Non  potest  conjugatus  ad  minores  etiam 
ordines  promoveri,  nisi  ab  uxore  continenliam  profitente 
fuerit  absolûtes,  cap.  5,  de  Convcrs.  conjugat. 

An  autem  sufficiat  ut  uxor  conlinentiae  votum  emit- 
tat  in  secuJo,  an  non  verô  religionem  profiteri  debeal, 
distinguendum  est.  Yel  enim  ita  uxor  senex  est  et  ste- 
rilis,  seu  extra  periculum  incontinentise  posita,  qubd 
sine  suspicione  possit  esse  in  seculo,  et  tune  dissimulare 
potest  episcopus,  ut  eà  in  seculo  rémanente  et  castitatem 
promillente,  ad  religionem,  vel,  ut  salis  communiter  à 
quidam  paritate  ralionis  inferunt  interprètes,  ad  sta- 
tum clericalem  transeat  vir  ipsius  :  vel  haec  mulier  ju- 
venis  est,  et  tune  non  anlè  ordinari  débet  vir  ejus 
quàm  ipsa  religionem  professa  fuerit,  ex  can.  6, 
dist.  77.  Et  verô  exigunt  alii  canones,  ut  juvenis  uxor 
illius  qui  religionem  ingredi  exoptat,  et  ipsa  religio- 
nem ingrediatur;  ergo  et  id  magis  exigendum  est  cùm 
quis  ità  ordinari  vult,  ut  in  seculo  manerc  debeal  : 
majus  enim  subesset  periculum  incontinenli;n,  quia 
clsricus  secularis  uxorem  faciliùs  invisere  possel  quàm 
reguîaris. 

CAPUT  VI. 

DE  IBBEGDLABITATE  EX  DEFECTU  FAME. 

De  bac  irregularitale  tractant  aliqui  inter  irregula- 


|  rilates  ex  delicto  :  (|uia  lamen  non  omnis   infamia 
supponil  delà  lum  ;  ideirco  de  ea  hic  disputabimus. 

Infamia  opponitur  famae  :  unde  cùm  fama  Bit  bona 
exislimatio  qua;  publiée  babetur  de  alicujus  excelleu- 
lià,  vel,  ut  aiunt  alii,  multorum  recla  opinio  cum  ru- 
more,  consequens  est  infamiain  niliilaliud  esse  quàm 
publicam  diroinutionem  seu  amissiuncm  boni  nominû 
et  reche  seslimationis.  Quoniam  verô  bona  hu:c  ajsti- 
matio  multis  modis  amitti  potest,  bine  toluplex  esse 
potest  infamia,  quoluplex  esse  potest  modus  quo  quis 
in  aliorum  oculis  vilis  fiât,  vel  vituperio  diguus. 
Duplex  lamen  distingui  solet  infamia,  juris  sciliect, 
et  facti. 

Infamia  juris  tribus  modis  contrahitur  :  1*  per  com- 
missionem  criminis  cujus  executioni  infamia  jure  seu 
civili  seu  canonico annexa  est;  2*  per  sententiam  ju- 
dicis;  3"  per  exercitium  officii  vel  professionis  licitee 
vel  illicitœ,  quam  qui  exercent  in  jure  reputanlur 
infâmes. 

Infâmes  sunt  oberimen  1*  homicidœ,  malefici,  fures, 
sacrilegi,  raptores,  adutteri,  incesli,  venefici,  criminosi, 
perjuri,  qui  raplum  fecerunt,  vel  falsum  testimonium 
dixerunt,  seu  ad  sortilegos,  divinosque  concurrerunt, 
belli  desertores,  et  alii  quos  videre  est  cap.  9,  5, 
q.  5,  et  cap.  17,  6,  q.  1,  à  quibus  eximit  Glossa  su- 
spectes et  domesticos,  quos  iidem  canones  infamibus 
annumerare  videntur. 

2°  In  duello  pugnantes,  adjuvantes,  spectanles, 
Trid. ,  sess.  23,  c.  19,  de  Reform.  Item  bseretici, 
sebismalici,  simoniaci ,  sodomitse,  lenones  ,  rei  Lcsai 
majestatis  ,  usurarii ,  famosum  libellum  facientes  , 
consenlientes ,  et  invenientes  si  non  frangant;  et  alii 
qui  jure  civili  infâmes  sunt  ;  nam  infâmes  esse  dicimus, 
quos  leges  seculi  infâmes  appellant,  ait  canon  2,  6,  q. 
I,  quod  tamen  aliquam  palitur  exceptionem,  ut  notât 
Gratianus ,  in  cap.  7,  2,  q.  3,  quae  enim  intra  tempus 
luctùs  nubit,  jure  civili  infamis  est,  non  canonico. 

3°  JNeque  ii  solùm  jure  infâmes  sunt  quicrimen  admi- 
sêre,  sed  et  aliquando  eorum  lilii  ;  quia  parentum 
scelus  nonnunquàm  adeô  énorme  est,  ut  in  filios  re- 
dundet.  Hinc  infâmes  sunt ,  tum  filii  eorum  qui  de 
crimine  lsesaî  majestatis  damnati  sunt ,  cap.  22,  6, 
q.  1,tum  qui  ex  muliere  palàm  meretrice ,  tamelsi 
conjugatâ  nati  sunt.  Imô  infâmes  sunt  non  filii  tanlùm, 
sed  et  nepotes,  sive  eorum  qui  in  cardinales  violentas 
manus  injiciunt,  cap.  5  de  Pœnis,  in  6,  sive  eorum 
qui  in  hseresi  publicè  decesserunt,  cap.  lo  de  Haeretic. 
in  G  ,  sed  de  bis  dicam  infra,  3  part.,  cap.  5. 

Infâmes  sunt  per  sententiam  judicis,  1°  qui,  etiam»i 
non  damnentur  ob  crimina  q\ix  in  jure  inl'amiam  im- 
portant, damnantur  lamen  ad  pœnam  infamantem, 
v.  g.,  ad  trirèmes,  vel  ad  exilium  etiam  ad  tempus; 
item  qui  è  certô  disiriclu  vel  loco  relegantur  (quanquàm 
ex  litlenc  quaï  vulgù  dicuntur  de  cachet ,  per  se  non 
infamant)  ;  qui  officii  sui  exercilio  inlerdicuntur  ;  qui 
c;ïsi  sunt  fustibus,  notali  Stigmate  de  la  /leur  de  lis, 
ferreo  colhtri  ad  palum  adslricli,  mis  au  carcan,  nu- 
mellis  publicis  versati,  mis  au  pilori;  iguominiosè  tra- 
ducli ,  obligés  à  fuire  amende  honorable ,  reprehensi  à 
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Indice  ,  Màmcs ,  secùs  si  solùm  àdiûoiiti  sint  ;  item 
qui  mulclà  peeqhiariâ  in  materiâ  crirainali  mulctati 
sunt;  secùs  si  solùm  in  eàdem  materiâ  propter  aliquod 
pcccaimn  damnentur  ad  eleemosynam.  Vid.  Dicliona- 
riuin  Ferrière,  y.  Amende,  Aumône,  Infamie;  Goliard 
t.  1,  p.  281.  2°  Qui  à  judicc  senlentiâ  dclinilivà  (inter- 
locutoria  enim  ad  infamiam  non  suflicit)  declaranttir 
rei  criminis  cui  annexa  est  de  jure  infamia,  etiamsi  ad 
pœnam  infamanlem  non  condcmnenlur. 

An  autem  sola  rei  confessio  in  legitimo  judicio  facta 
sufficiat  ad  infainiam,  conlrovertitur.  Existiniant  mulli 
eam  sufficere ,  si  crimen  confessum  sit  ex  iis  quee  ex 
lçgis  prascripto  infamiam  inferunl;  eaque  ceria  est 
et  comnmnis  asserlio,  aiunl  Suares,  disp.  48,  sect.  1, 
n.  23  ,  et  Vallensis,  ibidem.  Et  ratio  est  quia  crimen 
*ui,  ut  infamiam  pareret,  sola  deerat  publicilas ,  fit 
rei  confessione  notorium.  Si  verô  crimen  sitex numéro 
eorum  quibus  infamia  per  legem  non  sit  imposita  ipso 
jwre  ,  sed  imponenda;  tune  ad  infamiam  non  sutticil 
juridica  confessio  anle  judicis  sententiam.  Ratio  est 
quia  infamia  est  pœna;  atqui  peena  quam  lex  per  se 
non  infert,  non  imponitur  persolam  rei  confessionem, 
sed  tune  solùw  quando  à  judice  iniïigitur  :  unde  tune 
locuni  babel  id  quod  jure  civili  sancitum  est,  neminem 
censeri  infamem  donec  condemnatus  sit.  Fatendum 
tamen  in  Gallià  corporis  comprehensioncm  decretam 
sufficere  ad  infamiam  juridicam  ;  unde  senalus  Pari- 
siensis,  die  augusti  18, an.  1688,  judicavit  collationem 
benelicii  factam  homini  cujus  corporis  décréta  erat 
comprebensio ,  invalidani  esse. 

Infâmes  sunt  obexercitium  professionis,l°comœdi, 
mimi,  bistriones  ,  et  quisquis  artis  ludicrœ ,  pronun- 
tiandive  causa  in  scenam  prodicrit ,  spectaculum  sut  prœ- 
biturus,  sive  in  publico  privatove,  vel  in  vico  ;  quo  tamen 
loco  passim  domines  speclaculi  causa  admitlantur  ,  1.  1 
et  2,  if.  de  His  qui  notantur  infamia;  et  cap.  1,  4,  q. 
1;  2°  qui  macellariorum  aul  tabernariorum  offieium  pu- 
bliée et  personaliter  exercent,  et  ab  eo  desjstere  nolunl  : 
colligitur  ex  Clémentine.  1  de  Yitâ  et  Ilonesl.  clericor. 
Non  loquor  de  lortoribus  ,  quos  infâmes  esse  constat , 
et  qui  insuper  ex  lenilatis  defectu  ab  ordinibus  ar- 
centur. 

Infamia  facli  ea  est  quam  quis  contraint  ex  coni- 
missione  delicii  quad  infâme  censetur  apud  graves 
viros,  etsi  crimen  illud  non  sit  ex  eis  quae  in  jure  re- 
putantur  infamia.  Di\i ,  apud  graves  viros;  quia  per- 
sonse  levés  et  qiue  facile  inovenlur,  non  sufliciunl  ad 
iiifainiam,  etiamsi  plures  sint,  argnm.  can.  11,  (>,  q.  1. 

Alii  aliter  definiunt  infamiam  cùm  juris  ,  liim  eliam 
facti.  Infamia  juris,  inquiuiit,  ea  est  quae  contrahilur 
seu  per  sententiam  judicis  deelaratoriam  aul  definilr- 
vam,  seu  per  juridicam  rei  confessionem,  prout  supra 
dixi.  Infamia  verô  facti,  ea  est  quae  conlrabitur  ipso 
facto  et  anle  quamlibet  sententiam ,  et  bac  duplex 
distiugiicnda  videtnr;  ?.lia  C3t  !egalis,alia  popula- 
ris.  Infamia  legalis  facti ,  ea  est  quae  oritur  ex  solo 
facto,  sed  cui  annexa  est  infamia;  unde  infamia 
kr.c  non  incuriilur,  nisi  per  exercitium  profes- 
sioms,  aut  commissionern  criminis  cui  annexa  est  à 


f  legibus  infamiœ  nota.  Hœc  infamia,  ait  Gibalin.,  licet 
ipso  facto  incurratur,  non  tamen  sine  juris  adminiculo. 
Infamia  popularis,  ea  est  quae  incurrilur  ob  crimen 
quod  licet  infamia  non  notetur  in  jure,  laie  tamen  est, 
ut  ex  prudentum  et  bonorum  aestimatione ,  boni  no- 
minis  amissionem  pariet.  Juxta  banc  dislinelionem, 
qua;  clarior  etsirictior  videlur,  loquemur  in  decursu 
capitis.  Itaque  sit 

Conclusio  prima.  — Infamia  sallèm  aliqua  paril  irre- 
gularitatem. 

Prob.  1°  ex  can.  17 ,  6,  q.  1  :  Infâmes  esse  eut  per- 
sonas  dicimus,  quœpro  aliquâ  culpà notantur  infamia... 
In  omnes  ad  sacros  gradus  proveki  non  debent  ;  2*  ex 
régula  87  juris  in  6  :  lnfamibus  portœ  non  paleant 
dignitatum;  porrô  ordo  clericalis  est  digtiitas  et  bonor 
ex  cap.  21,  dist.  54  ;  5°  idem  probat  ralio  quà  nitunhir 
sacri  canones  ;  valdc  enim  grave  est,  ut  bit  de  quo  taliu 
et  tanla  narrantur...  honorctur;  cap.  4  de  Accusai,  et 
quis  honorificabit  ex  honorant  em  animam  suain?  ail  Ec- 
cli.,  cap.  10.  Iliuc  cùm  de  constitùendis  diaconis  co- 
gitaverunt  apostoli ,  id  prinium  consideravêrc ,  ut 
cligerentur  vîri  boni  teslimonii ,  Ad.  6,  et  Paulus  id 
praesertim  in  episcopo  requiril ,  ut  lestimonium  habeat 
bonum  ab  iis  etiam  qui  foris  sunt,  1  Timoth.  S. 

Conclusio  II.  —  Nullum  crimen  quanthmlibet  grave 
et  énorme ,  adebque  etiamsi  ex  iis  sit  quœ  in  jure  famosa 
seu  infqmantiu  dicuntur  ,  infamiam  et  irregularitatem 
inducit,  quanidiU  manct  occultum,  exceplis  paucis.  ItàNa- 
varrus.c.  27,  n.  248,  Garcias,  p.  7,  c.  8,  et  alii  plures 
quos  refert,  contra  S.  Anloninum,  p.  3,  lit.  28,  c.  G; 
Suarem,  disp.  48,  sect.  1,  n.  17. 

Prob.  1°  ex  cap.  4  deTemporib.  ordinal.,  ubi  Ale- 
xander  III,  consultus  de  clcrico  qui  tam  graviter  deli- 
querat,  ut  si  peccàlum  ejus  esset  publicum,  degradaretur 
ab  ordine  quem  suscepit,  mandat  episcopo  ut  ei  condi- 
gnam  pœnitentiain  imponat  et  suadeat,  ut  parte  pœ- 
nitenluv  pevactà,  ordine  susceplo  utalur,  eoque  contentas 
existais,  ad  superiores  non  ascendat.  Yerumtumen  ,  ait 
Alexander,  quia  peccatum  occultum  est,  si  pronwveri 
voluerit ,  eum  non  debes  aliquà  ralione  proliiberc.  Idem 
decernit  Grcgorius  IX,  de  saeerdotibus  et  aliis  clericis 
qui  per  reatum  adulterii,  perjurii ,  liomicidii,  vel  falsi 
teslimonii  conscientiam  suam  laeserant  :  vult  enim  ,  ut 
si  proposita  crhninu  quac  ex  jure  infamant,  ordine  ju- 
diciario  comprobata,  vel  aliàs  noloria  non  fuerint,  non 
debeant  hi  clerici  (prœter  reos  homicidii)  post  pœniten- 
tium,  in  juin  susceplis  velsuscipiendis  ordinibus  impediri; 
ergo,  juxta  hosce  pontifices ,  delictum  quanlùmvis 
grave  irregularitatem  non  inducit,  nisi  per  facli  evul- 
gationem,  aut  sententiam  deelaratoriam,  etc.,  noto- 
rium evaserit. 

Prob.  2"  quia  infamia  in  suà  definitione  involvit 
notitiam  publicam  :  atqui  ubi  crimen  occultum  csl, 
iniplicat  reperiri  notitiam  publicam  ;  ergo  et  implicat 
crimen  occultum  induccre  infamiam.  Aut  saltcm  di- 
cenduin  est  cum  Laymano,  1.  1  ,  tract.  5,  p.  5,  c.  4, 
infamiam  hanc  non  contralii ,  nisi  radicalitcr  et  funda- 
nientaliter  per  crimen  occultum,  adeù  ut  accedento 
deinceps  criminis  ejusdem  publicatione,  infamia  veliili 
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formalilcr  complealur ,  el  jara  cirectus  suos,  sicquc  et 
ipsara  irregularitaiem  producat. 

Dixi.  pautis  exceplis  ;  quaedamenim  sunt  crimina , 
quoe  ex  dispositionc  juris  pi  r  m'  el  ralicne  Bui,  sine 
notorietaie  el  per  consequens  sine  infamiâ  formali 
irregularitaiem  inducunt.  Taie  est  homicidium  volun- 
tarimn,  ci  alia  de  quibus  infrà  loquemur  ubi  de  irre- 
gularitatibus  ex  deliçlo;  jampridem  enim  lemperatus 
est  canonum  rigof,  secundùm  quem  infâmes  erant 
iiomnesqui  chrislianœ  legis  normam  abjiciebant,  nior- 
taliter  peccando.  Quamvis  observari  etiamnùm  debeat, 
ut  qui  DOtoriê  peçcavil  mortàîiler,  anie  peractam 
pœniientiam  ad  ordines  non  admillalur. 

Qu^eres  an  nefandum  sodomiœ  crimen  ex  iis  sit  quœ 
ticet  occulta,  irxegularifatem  inducunt. — II.  negat.  cura 
Pontasio,  v.  Irrégularité^  cas  13.  Ratio  est  quia  id 
nullibi  expressum  est  in  antiquo  jure  ;  bulla  autem  "2  . 
Pii  V,  quaî  omnes  et quoscumque  presbytères,  et  alios  l 
clericos  seculares  et  regulares  cujmcumqire  gradùs  et 
dignitatis ,   tain  dirum  nefas  exercentes,  omni  privilegio  \ 
clericati ,  omnique  officio  ,  d'ujnitate  et  beneficio  privât, 
in  Galliis  promulgata  non  est;  vel  solùm  spectai  ad  . 
forum  exterius,  ut  hinc  probat  Gibalin.,  quôd  praei- 
piat  Pius  V  clericos  pessinù  luijus  criminis  reos  de- 
gradari  et  bracbio  seculari  iradi  puniendos.  Docet 
tanien  idem  Pontas ,   eos  qui  in  lioe  scelus  prolapsi  i 
sunt,    eliamsi   pœnilentiam   egerint,  ab   accipiendis 
ordinibus  abslinere  debere  ;  quia  Ecelesia,  ctsi  disci-  ' 
plinam  suam  muiat  aliquando,  eumdem  tamen  spiri-  , 
tum  serval  ;  porrô  is  est  Ecclesiee  spiritus,  ut  qui  tam  : 
fœdè  prolapsi  sunt ,  à  sacris  aliaribus  in  perpetiium  | 
recédant,  de  quo  vide  Thomassin.,  Diseip.eccles.,  2  p.,  i 
1.  2,  cap.  15  et  seq.  Haec  lamen  temperanda  pulo,  si  | 
urgeat  Ecclesiae  nécessitas,  et  eximia  promovendorum  ] 
emendalio. 

Co.nclusio  III.  —  Infâmes  omnes,  seu  jure ,  scu  facto 
etiam  populariter  laies  sint,  ab  ordinibus  et  beneficiis 
arceri  debent. 

Prob.  quia  viri  corrupti,  et  quileslimonium  malura 
babent,  non  possunt  sine  gravi  populorum  scandalo  , 
et  sanctorum  offensione  ad  bonorum  apieem  promo- 
veri  ;  ac  proinde  ab  eo  arceri  debent,  ul  fures  et  mer- 
cenarii.  Et  verô  ut  quis  ab  ordine  vel  beneficiis  arcea- 
lur,  necesse  non  est  eum  esse  stricte  irregularem  ;  sed 
sufficit  ut  verè  indignas  sit  :  atqui  indignus  est,  qui 
nedùm  bonum  nonien  habeat,  babet  pcssimum,et  pro 
infami  apud  sapientes  repulatur;  ergo  sive  canonicc 
irregularis  sit,  sive  non,  ab  ecclesiastico  ordine  arceri 
débet  ut  canis;  quia  quamdam  babet  juris  divini  irre- 
gularitaiem in  quà  à  nemine  dispensa  ri  potest:  unde 
merito  docet  Sayrus,  1.7,  c.  10,  n.  10,  infamiam  facli 
non  nisi  per  facla  omninô  contraria  lolli  posse. 

ConclusioIV.  —  Probabile  est  infâmes,  non  soliiin 
infamiâ  juris ,  sed  el  facli  legalis ,  verè  esse  irregulares, 
Itacnni  exteris  plerisque  Hubert,  Coll.  Andeg.,  p.  245, 
Ponlas,  ibid.,  cas.  120. 

Prob.  1"  quia  jura  quœ  infâmes  inc-iil  tiïtalc  pjec- 
lunt,  exigunt  solùm ,   ut  corum   crimina,  vel  ordine 
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judiciario  comprobata  fucriiit,re/alio  modo  sint  notortu  • 
ergo  nihil  ampliùs  exigere  possumus. 

Prob.  2'  quia  mimi,  bislrioncs,  et  alii  ejusdcmgc- 
neris,  ante  judicis  sententiam  irregulares  sunt;  ergo 
sola  facli  publicitas  ad  inducendam  ex  infamiâ  irre- 
gularitatem  sufficit.  Non  nego  bisce  professionibus 
annexam  fuisse  à  jure  infamiâ!  notam.sicut  ba;c  multis 
criminibus  annexa  est;  sed  queestio  est  an  infamiâ 
bece  solà  facli  notoriclale.elanlc  processum  juridicum 
operelur;  operatur  autem  indubiè  quoad  eos  qui  ar 
tera  infamantem  exercent  ;  ergo  qt  quoad  alios. 

Prob.  5°  quia  ut  infamiâ  facti  legalis  irregularita- 
tera  pariai,  duo  sufliciunt  :  1*  ut  Ecelesia  possit  eos 
quorum  publica  est  infamiâ,  irregularilate  plectere  ; 
2°  ut  id  velil  ;  alqui  ulrumque  constat  :1°  enim  tam 
pi  tesl  Ecelesia  criminibus  legaliter  etpublicèinfaman- 
tibus  irregularitaiem  annectere,  vi  cujus  sic  infamati 
benefîciorum  incapaces  fiant ,  quàm  possit  communi- 
tas  politica  cosdem  infâmes  ab  ofûciis  suis  repcllere  : 
atqui  potest  politica  communitas  bosce  infâmes  ila 
ab  officiis  suis  repellere,ut  base  iisdcm  valide  conferri 
nequeant;  ergo  et  idem  polest  Ecelesia;  prxserlim 
cùm  possit  ob  crimina  etiam  occulta,  v.  g.,  ob  homici- 
dium secretum,  irregularitatem  imponere;  2°  vult  Ec- 
elesia ut  publiée  infamati  irregulares  sint ,  cùm ,  ut 
jam  dixi,  gênera tim  et  indistincte  décernât  irregula- 
ritatem in  eos  qui  palàm  borumee  criminum  reos  se 
constituerint. 

Prob.  4"  quia  inGalliâ  ut  alibi ,  infâmes  facto,  mul- 
tis in  punctis,  œquiparanlur  iis  qui  sunt  juridicè  infâ- 
mes :  unde  neutra  species  efficaeiler  testatur  in  judicio, 
neulra  ad  magistratus  evehitur,  ut  docet  Ferrière  ubi 
supra,  v.  Infamie.  Unde  à  fortiori  colliges  infâmes  le- 
galiter, non  minus  irregulares  esse,  quàm  qui  juridicè 
infâmes  sunt. 

Dixi,  probabile  est;  neque  enim  desunt  viri  graves 
qui  sentiant  neminem  in  Gallià  reputari  infamem  ex 
delicio,  quantum  ad  inducendam  irregularitaiem  suf- 
ficit, nisi  pra:cesserit  judicis  sententia  criminis  decla- 
ratoria,  aut  modo  infamant!  condemnatoria ,  aut 
sallem  deerctum  comprebensionis  corporis.  Ralio 
opinionis  lmjus  est,  quôd  quantùmcumque  leges  alicui 
crimini  infamiam  alligaverint,  infamiâ  hxc  non  con- 
trabatur ,  nisi  certô  et  publiée  conslet  de  commissione 
criminis;  atqui,  inquiunt,  in  Galliis,  ubi,  in  ii»  quae 
juris  sunt  posilivi ,  îmtorielas  facti  locum  non  babet, 
nibil  ceitù  el  publiée  constare  potest,  nisi  per  seuten- 
liam  judicis;  ergo.  Quia  tamen  principium  boc,  non 
secùs  ac  alia,  exceptiones  suas  babet,  ità  ut  in  ipsà 
Gallià  comeedi  et  duelliste  ipso  fado  ecclesiasticà  se- 
pullurà  piiventur,  ideirco  in  re  tanti  momenti  ad 
episcopi  judicium  recurrendum  esse  puto.  Imô  eleriei 
publiée  concybinarii  seclusà  quàeumque  judicis  sen- 
tentia aut  reorum  confessione,  sunt  irregulares,  et 
aliquando  LndispensabiUter,  ut  ex  til.  13  Concordaii 
inferara  agendo  de  seito  Decalogi  nrscepm,  p.  237. 

Girca  baec  nota  1°,  si  quis  dejic^um,  de  jure  infamans 
COl  am  diiobus  aut  li  il'iis  tribus  cuinmiM'ril,  non  ideù 
formaliler  infamis  crû,  nisi  vel  crimen  in  judicio  con- 
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fessus  fuerit ,  vel  accesserit  judicis  sententia  crlminis  i 
declaraloria.  Not.  2°,  si  pendente  hâc  lilevolueritj 
idem  ordinari,  procul  repellendus  est,  neque  potest 
ab  episcopo  dispensari,  quia  non  dispensai  episcopus 
in  delictis  ad  forum  contentiosum  deductis;  si  verô 
rcus  probationum  defectu  absolutus  sit,  non  imligct 
dispensatione ,  quia  liber  est  ab  infamià.  Not.  3°,  si 
innocens  ex  falsorum  testium  allegalis ,  pœnà  infa- 
mante, damnatus  sit,  débet  is  se  gerere  ut  irregula- 
rcm,  neque  vel  ordinibus  initiât  i,  vel  beneficiis  validé 
donari  potest ,  nisi  dispensationem  obtinuerit,  aut  à 
superiore  judice  innocens  rcnuntiatus  fuerit.  Not.  4°,  j 
infamia  quae  nascitur  ex  sententiâ  judicis,  plures 
aliquando  habet  effectus  qttàtn  infantia  legalis,  posilo 
quôd  utraqtte  irregularitalem  inducat;  legalis  cniin 
inbabilem  facit  ad  acquircndimt  ;  juridica  verô  privât 
insuper  aliquando  jam  acquisitis,  sive  obligando  réuni 
ut  bénéficie  cedat,  sive  juxla  aliquos  eum  damnando 
ad  pœnas  infamantes  quœ  beneficii  vacationem  ipso 
facto  inducunt;  quanquàm  censent  aliq'ui  nullas  esse 
pœnas,  sive  exilii  perpetui ,  triremiumve,  aut,  quod 
pejus  est,  capitis  ipsius,  quse  quempiam  ipso  facto 
beneliciis  suis  privent,  nisi  scntentia  contra  reum  lala 
privationem  banc  expresse  décernât.  ItaGobard,lom. 
2,  p.  191. 

Conclusio  V.  —  Infamia  mullis  modis  auferri  polest. 
1°  Enim  infamia  popularis  tollitur  emcndalione  sce- 
leri  proporlionatâ  et  pitblicâ.  Ratio  est,  1"  quia  res 
per  quascumque  causas  nascitur,  per  easdem  dissol- 
vilur;  unde  id,  c.  4,  dist.  56  :  Ad  meliora  conversum 
nequaquam  prior  vita  commaculat  ;  et  c.  18,  ibid.  :  Son 
ideb  débet  despici  quod  fuit,  qui  jamincipit  esse  quod  non 
fuit  ;  2°  quia  id  jure  sic  constilutum  est  c.  54  de  Tesli 
bus  et  Attesta  et  alibi  passim. 

Dixi,  1*  emendalione,  non  autem,  pœnitenlià;  quia 
pœnitentia  solemnis  quae  describitur  c.  64,  dist.  50, 
nedùm  solverel  irregularitalem,  cam  inducebat  ê  con- 
tra, et  ab  infimis  eliam  offtciis  clericorum  excludebat , 
ut  patet  ex  c.  55,  56  et  60,  eâd.  dist.  An  aulem  ii 
quibus  id  pœnitentia  imponitur,  ut  dum  divina  per- 
solvuntur  officia,  ad  ecclesia?  fores  consistant,  cereum 
accensum  manu  gestando,  irregulares  siut,  controver- 
titur.  Negat  Bonacina  disp.  7,  q.  5,  punct.  2,  quia 
haec  pœnitentia,  licet  publica,  multùm  differt  à  pœni- 
tenlià solemni  quae  prioribus  Ecclesia:  seculis  erat  in 
usu,  et  proinde  ab  istâ  ad  illam  non  valet  illatio  ;  cùm 
sacri  canoncs  deunà  non  de  aliâ  loculi  sint  :  utut  est, 
fatetttur  omnes  pœnitentiam  publicam  ,  qualis  hodiè  ; 
aliquando  fieri  potest,  parère  irregulâritatem  si  pariai 
infamiam,  parère  verô  inlamiam,  praesertim  si  coacta  | 
sit,  et  ob  culpam  qus:  occulta  non  manet ,  imposita  , 
Suares  disp.  48,  sect.  2,  n.  4.  Dixi  2%  proportiona-  \ 
ta,  elc,  quai  nimirùm  prioris  vita:  maculas  in  opi-  j 
nione  hominum  deterserit,  adeô  ut  deteriori  famae  t 
succedatbonaexistimatioexconlrariisvirtulisoperibus 
sœpè  ac  diù  ,  repelitis;  diù,  inquam,  quantum  mora- 
liter  sufticit,  ut  prudentum  arbilrio  bomo  verè  coït-  : 
versus  intelligatur  ;  ad  quod  triennium  requirunt  Mar- 
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2  de  Regul.  n.  60,  Tamburin.  de  Jure  abbat.,  t.  2, 
disp.  17,  q.  7,  n.  13, 

2°  Infamia  per  sententiam  contracta,  proulirregu- 
laritatem  inducit,  non  tollitur  per  emendalionem,  sed 
per  Ecclesiae  dispensationem.  Ratio  est  1°,  quia  pœna 
per  sententiam  imposita  pro  lempore  indefinito,  i.uu- 
diù  durât  donec  à  superiore  relaxetur  :  porrô  infamia 
per  judicis  sententiam  imposita  est  pro  lempore  indéfi- 
ni to;  2°  quia  non  inagis  emendatio  sufficit  ad  tollen- 
dam  infamiam ,  quàm  ad  tollendas  alias  pœnas  ,  ail 
ltoniine,  vel  à  jure  impositas;  atqui  pœnitenlià  non 
sufficit  ad  tollendas  biijusmodi  pœnas,  ut  palet  tum  iti 
censuris,  tum  in  exilio ,  aliisque  pœnis  quae  à  cutiiî 
secitlaribus  decernuntur  ;  ergo  necessaria  est  dispen- 
satio. 

lbec  aulem  dispensalio  concedi  polest,  1°  à  Papa\ 
quamvis  indecens  esset  eum  cttm  infami  nondùnt  bo« 
mini  nomen  publiée  adeplo  dispensarc,  nisi  gravissima 
urgeret  causa,  qune  vix  fmgi  potest.  2*  Ab  episcopis  , 
s  d  eum  dupiici  limitalione,  1°  ut  non  dispensent  in 
criminibus  adultcrio  gravioribus;  2"  ut  non  dispen- 
sent, ut  quis  de  novo  ad  ordines  vel  bénéficia  promo- 
vealur,  sed  tantùm  ut  acceplis  uti  possit.  Vid.  Inter- 
prètes in  cap.  4  de  Judiciis.  5°  Concedi  potest  à  prin- 
cipe seculari,  non  quiden»  directe,  ut  per  se  palet,  sed 
indirecte,  quod  tripliciter  fieri  potest ,  1°  si  dispenset 
in  lege  sua,  cujus  violatio  alioqtti  infamiam  induceret  ; 
quanquàm  lune  non  tam  tollit  infamiam  ,  quàm  im- 
pedit  ne  contrahatur  ;  2"  si  infamia  ex  facto  proprio 
contracta  non  fuerit  :  sic  potest  princeps  ab  infamià 
relevare  lilios  eorum  qui  commisso  kesa:  majestatis 
crimine,  infamiam  sibi  prolique  suœ  contraxerunt  ; 
5*  etiantsi  infamia  ex  facto  proprio  prodierit,  modo 
tamen  faclum  illud  non  pariai  directe  infamiam  ,  nisi 
vi  legis  civilis.  Sic  damnatus  ob  usuram  vel  sodo- 
miam,  non  potest  à  principe  penitùs  reliabililari,  quia 
crimina  liœc  infamiam  directe  pariuhtjurc  canonico 
sicut  et  civili;  at  verô  damnatus  ob  culpam,  quae  in- 
famiam non  pareret  directe  et  specialiter  vi  juris  ca- 
nonici,  sed  indirecte  tantùm  et  ob  regulam  generalem, 
quôd  qui  jure  civili  infâmes  sunt,  sint  eliam  infâmes 
jure  canonico  ;  is,  inquam,  à  principe  reslitui  posset, 
juxta  Sitarcm,  disp.  48,  sect.  2,  n.  10,  etab  eo  restitu- 
ais jam  apud  Ecclesiam  infamis  non  remaneret.  Ideô 
enim  soliim  apud  Ecclesiam  infamis  erat,  quia  infamis 
censebalur  in  foro  seculari;  ergo  sublato  boc  funda- 
;  mento,  tolletur  infamia,  etiam  in  foro  Ecclesia:,,  et  ex 
consequenti  tolletur  irregularitas. 

Ibec  tamen  Suaris  opinio  difficultate  non  caret,  pra> 
serlim  in  casu  in  quo  quis  pœnà  infamante  à  principe 
vel  à  ministris  cjus  condcmnalus  esset  :  unde  tutius  fo- 
ret ad  Papam  recurrere  in  boc  casu,  etiamsi  jam  ces- 
sâsset  pâma,  scu  lemporis  pra:finiti  lapsu,  seu  per  gra- 
tiam  principis.  Ita,  licet  timide,  Gibertin  consulta tio- 
nibus  de  Ordine,  tom.  2,  consult.  il,  ubi  etiam  docel 
eum  qui  exilio  vel  triremibus  ad  certum  tempus  ,  no- 
vcnnii,.v.  g.,  damnatus  esset,  non  posse  per  oc  tem- 
pus à  Papa  reliabililari,  quia  baberctur  boc  tanquam 


chini,  Barbosa  allegat.  43,  n.  23,  Navarrus  Comment.      regia:  poteslatts  mvasto. 
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A"  Infamia  facti  legalis  solà  eliam  dispensatione  toi-      nia  con  trahit,  unum  de  jure,  hoc  est,  validuni;  alind 


Iitur  in  opinione  eorum  qui  irregularitatem  ci  an 
nexain  censent;  quia,  inquiunt,  baec  irregularitas  est 
vera  pœna  juris;  pœnae  autem  juris  tamdiù  durant, 
donec  à  juris  auctore  tollanlur,  at  patet  in  censuris. 

Duo  hic  supersuntdubia  :  1*  an  infamia  tollatur  pcr 
baptismum  ;  2°  an  infamis  in  uno  loco,  si  in  alium  ubi 
ignota  est  ejus  infamia  transmigret,  desinat  esse  irre- 
gularis. 

Circa  primuro  dico  1*  :  Infamia  facti  tollitnr  per 
baptismum ,  quia  per  baplismum  tollitur  peccatum 
quod  est  infamiae  causa.  Dico  2°  :  Infamia  pcr  senlen- 
liam  imposita  non  videtor  tolli  per  baptismum  :  unde 
Turca  publiée  virgis  caesus  ut  fur,  posl  susceptum 
baptisma  maneret  infamis.  Sicut  enim  perb  ptismum 
non  tollunlur  alise  pœnse  corporales  aut  pecuniariae  , 
ut  bine  palet  quod  si  Turca  ille  ad  trirèmes  damnatus 
esset,  non  liberarelur  per  baptismum  ,  nisi  accederet 
principis  dispensatio;  sic  nec  per  baptismum  tollitur 
infamia  civilis  :  porrô  qui  civililer  infamis  est,  eo  ipso 
infamis  est  in  foro  EcclesLe  ;  est  enim  luec  generalis 
régula,  quam  Ecclesia  nuliibi  limitavit  in  gratiam  eo- 
rum qui  baptismum  suscipiunt. 

Circa  secundumdico  :  Infamia  facti  tollitur  per  mu- 
tationem  loci  ;  sive  autem  tollatur  per  eamdem  muta- 
tionem  infamia  juridica,  sive  non,  non  tollitur  irregu- 
laritas inde  contracta.  Prob.  prima  pars,  quia  implicat 
eum  qui  alicubi  ignotus  est,  ibidem  infamem  esse , 
prœseriim  cùm  ex  jure,  tamdiù  debeut  quisque  prœsumi 
bonus,  do.iec  cotistet  eum  esse  malum.  Prob.  secunda 
pars,  1*  quia  irregularitas  est  impedimentum  perso- 
nale,  et  perpeluum  cùm  illimitatè  ponitur  à  jure  ;  at- 
qui  impedimentum  hujus  generis ,  personam  ubique 
comitari  débet ,  donec  eâdem  tollatur  auctoritate  quà 
conslitutum  est;  2°  quia  alioqui  jus  irregularitatem 
hanc  decernens ,  facile  eluderetur.  Vide  caput  ullimum 
bujus  tractatùs,  reg.  o,  ante  notatum  5. 

CAPUT  VII. 

DE   1RREGULAMTATE   BIGAMLE. 

Expendemus  1°  quid  sit  bigamia  seu  digamia;  2° 
quotuplex;  3"  an,  et  quse  ejus  species  irregularitatem 
inducat  ;  i  expedientur  casus  quidam  in  quibus  du- 
bium  est  ,  an  contrabatur  irregularitas  ;  5"  vidcndum 
eritquis  in  eà  dispensare  possit. 

Monogamiœ,  quae  est  conjunctio  eum  uxore  unicâ, 
opponilur  bigamia ,  quae  est  cunjunctio  eum  duabns 
pluribusve  uxoribus  :  unde  stricte  loquendo  ii  solùm 
bigami  dicendi  essent,  qui  duo,  vel  plura  malrimonia 
conlraxère.  Triplex  tamen  distinguitur  bigamia  ,  vera 
scilicet  seu  realis,  interpretativa  ,  et  similitudinaria. 

Bigamia  realis  est ,  cùm  quis  plures  légitimas  suc- 
cessive duxit  et  cognovit  uxores. 

Interpretativa  est,  cùm  quis  fictione  seu  interpre- 
tatioi-.c  juris  censetur  plures  babuisse  uxores,  licèt  re- 
ipsâ  plures  non  liabuerit  :  id  autem  contigit,  1"  cùm 
quis  ante  uxnris  sua;  mortem  ,  bonà  vel  malà  fide  de 
novo  contrahit  eum  alià,  eamque  carnaliter  cogno- 
scit, seu,  ut  alii  loquuntur,  quandoquis  duoinatrimo- 


de  facto,  boc  est,  invalidum. 

2°  Cùm  quis  duo  contrahit  matrimonia  de  facto ,  id 
estambo  invalida,  ut  si  duas  ducat  consanguineas , 
aut  quibuscum  propter  aliquod  impedimentum  diri- 
mens  contrahere  non  poterat;  et  eum  ipsis  copulam 
habeat.  Quod  addo,  quia  nusquàra  ex  matrimonio  ju- 
ris aut  facti  nascilur  bigamia  vera  vel  interpretativa  , 
nisi  ad  copulam  ventum  sit  :  unde  qui  legitimo  ma- 
trimonio accipit  virginem  quam  non  cognoscit,  càque 
mortuà  ducit  alteram  quam  cognoscit,  non  est  biga- 
mus  ;  sicut  née  ille  qui  duceret  uxorem  alterius ,  nec 
ab  co,  nec  ab  alio  cognitam;  quia  nec  ipse,  nec  illa 
carnem  suam  divisit  in  plures;  cap.  5  de  Bigami»,  etc. 
3°,  Cùm  quis  \iduam  alterius  ab  eo  cognitam  ,  vel 
puellam  cum  alio  fornicalam,  ducit  uxorem  et  cogno- 
scit, sive  sciât eam corruptam  fuisse,  sive  nesciat  : 
isenim  licet  reipsà  bigamus  non  sit,  bigamus  tamen 
reputatur  ab  Ecclesia.  Ratio  est  quia  matrimonium 
ejus  non  babet  perfeclam  sacramenli  matrimonîi  signi- 
ficationem.  Matrimonii  enim  sacramentum  signih'cat 
ex  S.  Paulo  spirituale  matrimonium ,  seu  conjunc- 
tionem  Christi  eum  Ecclesia;  atqui  matrimonium  cum 
viduà,  vel  ab  alio  corruplà  ,  banc  Christi  conjunctio- 
nem  perfeclè  non  repraseutat ;  unio  enim  Christi 
cum  Ecclesia,  fuitviri  qui  aliamnonhabuit  sponsam.et 
sponsajqiue alium  non  habuit  virum;ergo  bigamus  re- 
putari  débet ,  sive  qui  carnem  propriam  cum  multis 
uxoribus  divisit,  sive  qui  duxit  uxorem  qua3  cum  riris 
pluribus  carnem  divisit.  Quare  ergo  bigamus  non  di- 
catur  qui  cum  pluribus  fornicatur  aut  adultérât,  infrà 
expediam.  4°  Et  is  quoque  bigamus  juris  fictione  cen- 
setur ob  rationem  mox  laciam,  qui  unicam  et  virgi- 
nem duxit,  sed  eam  posl  adulterium  ahîpsà  commis- 
sum,  carnaliter  cognoscit;  is  enim  jam  incipit  esse 
sponsus  illius  quœ  adullerando  carnem  suam  divisit 
in  plures. 

Bigamia  simulitudinaria  est ,  cùm  quis  post  émis- 
sum  solemne  castilaiis  votum,  conlrahit,  vel  potiùs 
attentat  contrahere  matrimonium,  sive  cum  jam  co- 
gnità  ab  alio,  sive  cum  virgine,  eamque  cognoscit; 
is  enim  bigamus  asstimalur,  quasi  qui  duplex  contraxe- 
rit  matrimonium,  aliud  spirituale,  verum;  aliud  car- 
nale,  vulgô  nefandissimum.  Il  is  positis,  sit 

Conclusio.  Bigami,  quoeumque  ex  assignais  modis 
taies  sint ,  sunt  irregularcs. 

Prob.  1°  de  bigamia  reali ,  ex  Apostolo,  qui  1  ad 
|  Timoth.  3,  et  ad  Titum  1,  eos  solùm  in  episcopos, 
presbyteros  aut  diaconos  eligi  permitlit  qui  anius  sint 
vxoris  viri ;  cùm  ergo,  ut  alibi  probatum  est,  qui  ad 
superiores  ordines  ascendere  probibentur,  nequidem 
ad  inferiores  admilti  possint;  constat  bigamos  reaies 
à  toto  cleriealu  arefri  debere  :  cl  id  expressé  docent 
lue  Innocentii  I  verba  :  Ne  is  qui  secundam  duxit 
uxorem  ,  clericus  fiât. 

Censent  quidem  nonnulli,  bigamos  non  ubique  et 
semper  à  subdiaconatu  et  inferiorihus  gradibus  ev- 
clusos  fuisse  ;  sed  fatentur  simul ,  consueludinem 
promovendi  bigamos  ad  subdiaconatum  inferioresve. 
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ordines,  jure  posteriori  abrogalam  fuisse.  Addi  posset, 
id  nuriquàm  permissum  fuisse  absque  episcopi  dis- 
pensatione.  Vide  Collât.  Andeg.,  p.  272,  cl  Gibert, 
p.  718. 

Ratio  cur  bigamia  irrcgularitatem  invebat ,  triplex 
nffertur  in  jure.  Prima  :  Miuistri  Ecclesiaï  non  à  vi- 
tiis  solùm  deterrere  ,  sed  ad  perfectionem  fidèles  sibi 
commissos  adhortari  debent  :  Quomodb  auletn  potest 
horlator  esse  virginitatis ,  aut  ipsius  vîduitalis ,  quie 
novarum  nuptiarum  statu  longé  perfeclior  est,  quiipse 
conjugiaj'requentaveril,a\lS.  Ambrosius,  relatuscap.  3, 
dist.  26.  Secuuda  :  Non  debent  suspeeti  esse  inconli- 
nentiœ ,  qui  divinarum  rerum  servhio  sunt  dedicati  ; 
atqui  incontinentiae  suspeeti  sunt  qui  uxorc  prima  mi- 
nime conlenti ,  ad  ulteriores  nuptias  convolant  :  unde 
bigami  aliquando  pœnitentiœ  publics  subditi  fuerunt, 
ut  patet  ex  canone  5  concilii  Ncocœsaricnsis,  et  Zo- 
narâ  in  eumdem  canonem.  Tertia,  caque  universalior, 
est  defectus  sacramenti.  Qui  cnim,ait  Augustinus,  lib. 
de  Bono  conjugii,  cap.  i8,  excessit  worum  numerum 
singularem ,  non  quidem  peccatum  a.iquod  commisil , 
sed  normam  qtiamdam  sacramenti  amisit...'ad  ordina- 
tionis  ecclesiasticœ  signaculum  necessariam  ;  quia ,  ut 
jam  dixi,  non  potest  perfectè  repnesentare  malrimo- 
nium  Christi  cum  Ecclesià,  quod  est  unie»  cum  uno, 
et  unius  cum  unicâ  eâque  incorruptà,  cap.  o,  de 
Bigam. 

Prob.  2*  de  bigamià  interpretativâ  ex  cap.  4,  Set 
7,  ibid. 

Prob.  3*  de  bigamià  similitudinariâ ,  tum  ex  cap. 
24,  27,  q.  1,  ubi  juxta  lectionem  graecam,  quotquot 
virginitatem  pollicitam  prœvaricati  sunt ,  professione 
contempla,  inter  bigamos  haberi  deccrnunlur;  tum  ex 
c.  4,  de  Bigam.,  ubi  vult  Innocentais  III,  utcumcle- 
ricis  qui,  quantum  in  ipsisfuit,  susceplis  ordinibus 
secundas  muliercs  sibi  matrimonialiler  conjunxerunt , 
tanquàm  cum  bigamis  non  liccat  dispensait ,  licct  in  ve- 
rilate  digami  non  sinl. 

Circa  varias  illas  bigamiae  species ,  varias  propo- 
nemus  qua;stiones,  qua;  ad  pleniorem  rei  totius  in- 
telligentiam  non  parùm  conducent.  Itaque  : 

Quxres  1°,  circa  bigamiam  rcalem,  an  bigamus  sit , 
seu,  quod  hic  idem  est,  an  ex  bigamià  irregularis  lia- 
beatur,  qui  duas  duxit  uxores ,  alleram  unie  baptismum, 
alleram  post,  vel  utramque  ante  baptismum.  —  R.  Ne- 
gavitid  S.  Hieronymus  c.  1,  dist.  26,  Grœcorum  auc- 
toritate  suffultus  ;  sed  fundatior  est  opinio  contraria  : 
l'quiaeamtenentSS.  Augustinus,  lib.  de  Bono  conjug., 
c.  18;  Innoc.  I,  citatâ  Epist.;  Ambrosius,  lib.  1 ,  Oflic. 
cap.  ult. ,  relati  apud  Gratian.,dist.  26,  c.  2, 3  et  4;  S. 
Thomas  et  alii  complures.  2°  Quia  irregularilas  ex  bi- 
gamià non  est  exdelicto,  sed  ex  defectu  significalio- 
ti»nis  raaîrimonii  :  porrô  defectus  ille  significationis 
tam  reperitur  in  eo  qui  plures  ante  baptismum,  quàm 
qui  plures  post  baptismum  uxores  duxit  :  3"  Quia  sicut 
femina,  si  catecliumena  viliaia  est ,  non  potest  post  bap- 
tismum inter  virgines  consecrari ,  ità  non  absurde  vide- 
tur  eum  qui  ante  baptismum  duas  duxit  uxores,  vel 
çorruptam  unam,  bigamum  verè  esse,  et  irregularem 


|  slatim  ac  incipit  esse  de  Ecclesiœ  foro  ;  quia  baptis- 
mûs  superveiiîeriè ,  elsi  peccata  dimittit,  baud  tamen 
récupérai  indivisionem  carnis,  vel  virginitatem. 

Dixi,  qui  duxit  duas,  etc.  ;  sola  enim  sponsalia , 
ctiamsi  mullipliccnlur,  et  subsequatur  copula  ,  biga- 
miam non  pariunt  :  quia  non  significant  conjunctio- 
ncm  Christi  cum  Ecclesià  per  incarnationem.  Ita 
communlter  tbcologi  3. 

QikiTes  2 "  an  et  quœ  matrimonii  consummatio  requi- 
ratur  ad  bigamiam  rcalem. —  R.  1°  Ex  matrimonio,  nisi 
consummalum  sit,  non  exurgit  bigamia  realis;  unde 
si  sponsa  post  ralum  matrimonium  nec  consummatum, 
religionem  proliteatur,  sponsus  qui  alteram  ducet, 
non  est  bigamus.  Idem  est  de  eo  qui  vel  plures  duce- 
ret  uxores,  et  cum  nullà,  vel  unâ  tantùm  ,  matri- 
monium consummaret  ;  vel  ab  atio  viro  duclam ,  sed 
minime  cognilam  ducerct.  Ralio  est  quia  nec  illa ,  nec 
ipse  in  ullo  ex  proposilis  casibus  ,  camcm  suam  divisit 
in  plures,  cùm  caro  non  nisi  per  copulam  dividatur; 
atqui  ubi  non  est  divisio  carnis,  non  potest  esse  de- 
fectus sacramenti  ;  conjunclio  enim  Cbristi  cum  anima 
juslà  per  gratiam  et  charilatem  reprœsentalur  quidem 
per  matrimonium  ratum  ;  al  ejusdem  conjunclio  cum 
Ecclesià  per  carnis  assumplionem  ,  non  repraesenlatur 
nisi  per  matrimonium  consninmalum  ,  quia  per  solam 
commixtionem  vir  et  uxor  fiunt  unâ  caro;  ergo  ubi 
deest  multiplex  corporuin  conimixtio ,  sive  ex  parte 
viri ,  sive  ex  parte  uxoris ,  non  potest  adesse  defectus 
sacramenti. —  R.  2°  matrimonium  nonconsummari  solà 
copulà,  nisi  accédât  seminis  emissio,  et  quidem  intra 
vas  debilum.  Ita  vulgô  theologi,  qui  tamen  fatentur 
eum  in  exieriori  foro  censeri  matrimonium  consum- 
mâsse  qui  copulam  perfecerit. 

Quxres  3°  circa  bigamiam  interprelativam ,  an  biga- 
mus sit  qui  secundum  matrimonium  invalide  contraxil 
defectu  consensus ,  ac  proinde  non  ex  animo  conlra- 
hendi ,  sed  it'lusoriè  et  ad  extorquendam  copulam.  — ■ 
Negat  prima  opinio,  quam  lenent  Avila,  disp.  8,dub.  I; 
Bonacina,  disp.  7,  q.  2,  punct.  5,  quia  ex  cap.  Nuper, 
4.  de  Bigam.,  ad  bigamiam  requiritur  affectus  inten- 
tionis  cum  opère  subsecuto  ;  atqui  ubi  deest  consensus, 
deest  affectus  ille,  qui  ipse  est  affectus  maritalis; 
ergo.  Tulior  tamen  et  probabilior  est  opinio  secunda, 
quam  tuetur  Suares,  disp.  49,  sect.  2,  num.  10,  et 
juxta  cum  auctorcs  melioris  notœ,  qui  ad  caput  Nuper 
respondent  illud  non  intelligi  de  intentione  verum 
efficiendi  conjugium  ,  sed  de  intentione  cxteriùs  con- 
trahendi,  qiue  intentio  nunquàm  deest  cùm  quis  exte- 
riores  nuptias  spontè  cl  libéré  contraint. 

Conlïrm.  1°,  quia Cbristianus  qui  vivente  prima  uxorc 
scienter  secundas  nuptias  contraint ,  fit  irregularis,  ut 
tenent  S.  Thomas,  et  omnes ,  ait  Suaresius,  ib.,  n.  6, 
atqui  impossibile  est,  ut  cbristianus  qui  vivente  prima 
uxore  secundas  nuptias  contraint,  sinceram  habeat  in- 
tentionem  verum  efficiendi  matrimonium  ,  eique  inlùs 
et  ex  animo  cônsentiat;  ergo.  Confirm.  2°,  quia  si  vera 
malriinoniiun  contrabendi  intentio  ad  banece  biga- 
miam necessaria  foret ,  sacerdos  qui  ex  ignoranlià 
secundas  nuptias  contraberet,  (iercl  irregularis,  non 
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vcrô  si  scicnter  et  ex  malitià  :  atqui  absurdum  est  ||j  casu  dividilur  caro ,  etc.  Hinc  nec  bona  fides  excusât 


conseqticns.  Confirm.  3°,  quia  effectua  ad  contraetum 
hune  exieriorem  opère  subsecuto,  salis  importai  in- 
decentiae,  ut  ex  eâ  contrahatuf  irrcgularitas;  ergo 
dicendum  est  eam  iucurri ,  si  id  patiuntur  verba  legls  ; 
paliunlur  autem  ,  ut  patet  tuui  ex  ipsis  ,  liun  ex  nobi- 
liorum  doclorum  consensu  ;  ergo. 

Quœrcs  ië  an  qui  ducit  uxorcm  repùdiatam  sed  non 
coqnitam  ab  alio ,  vel  eam  quœ  cum  merctricibus  commo- 
ratur,  vel  fabularum  actricem,  irrcgularis  sit ,  si  ece 
personœ  sint  vîrglnes.  —  R.  cum  non  esse  irregularem 
ex  bigamiâ,  esse  tamen  ab  ordinibus  repellandum, 
co  quôd  infâmes  personas  ducendo  vilis  fiât  et  Infamis, 
cap.  15,  dist.  24. 

Quœres  5*  an  conjugatus  vel  sacerdos ,  qui  plures 
habent  concubiiws ,  fuinl  irregularcs.  Yidelur  quôd  sic; 
si  enim  irrcgularis  est  qui  ducit  uxorcm  à  priori  ma- 
rito  juste  cognitam  ,  à  fortiori  irrcgularis  esse  débet 
qui  ipsemet  carnem  suam  divisit  in  plures;  cùm  uni- 
cuique  factum  suum  plus  nocerc  debcat,  quàm  factum 
altcrius.  —  R.  tamen  négative ,  et  id  quoad  sacerdo- 
les  decisum  babetur  cap.  6  de  B'ujam.  Quod  spécial 
ad  difficultatem  propositam ,  dico  V,  in  bis  quœ  à 
jure  posilivo  pendent ,  non  esse  à  pari  nec  à  fortiori 
discurrendum.  Objcclio  proposita  oslendit  quidem 
eum  qui  cum  pluribus  fornicatus  est,  potuisse  decla- 
rari  irregularem ,  non  probat  verô  eum  de  facto  irre- 
gularem esse.  Dico  2°,  eo  tempore  quo  bigamiœ  irregu- 
laritas  inslituta  fuit,  impudicitiœ  scelus  irregularitatem 
longé  majorem  invexisse ,  quàm  quœ  per  bigamiam 
incurrebalur  :  at  temporum  lapsu,  rébus  propter  mo- 
rum  intemperantiam  mutatis ,  abrogata  est  irregula- 
ritas  ex  impuritate  ob  quam  plures  è  clero  arcendi 
fuissent,  remanserunt  verô  res  in  eodem  ac  erant 
statu  erga  irregularitatem  bigamie  quœ  rarior  est. 
Dico  3",  crimina  impuritatis  communiter  occulta  esse, 
bigamiam  verô  communiter  esse  publicam  :  unde  faci- 
liùs  bujus  quàm  illorum  irrcgularitas  perseverare  po- 
tuit. 

Quœres  6°  an  bigamus  sil  qui  puellam  non  ab  alio , 
sed  à  seipso  prihs  violatam  ducit.  —  R.  négative  cum 
S.  Anlonino,  3  p.,  tit.  29,  de  Irregul.,  c.  3,  et  aliis 
mullô  pluribus  ,  1°  quia  id  nullibi  expressum  est  in 
jure,  cùm  lexlus  qui  requirunt ,  utquis  virginem  du- 
cat, ne  bigamus  sil,  sic  facile  inlelligi  possint,  ut 
non  debeat  ducere  ab  alio  corruplam  ;  2°  quia  in  boc 
casu  nec  sponsus  nec  sponsa  carnem  suam  di  viser  un  t 
in  plures;  3°  quia  qui  à  se  corruplam  ducit,  censetur 
fictione  juris  quasi  virginem  ducere  :  sicut  enim  relro- 
traliitur  malrimonium  ad  legitimationcin  prolis  ,  sic 
et  relrolrahi  judicatur,  ul  censeatur  factum  ante  co- 
pulam. 

Quœres  7°  an  irregularitatem  contrahat  qui  ad  uxo- 
rcm adulteratam  accedit ,  sed  invitus  ,  pulà  quia  ad  id 
coactus  est  per  censuras,  ex  co  quod  adulterium  non 
salis  probari  potuerit.  —  R.  aflirm.  ,  cùm  enim  lucc 
irrcgularitas  non  ex  delicto  sed  ex  defectu  proveniat ,  ; 
contrabi  débet  quoties  dividilur  caro,  nec  servatur 
Significatio  perfecta  Sacramenli  :  alqui  in  proposilo 


à  bigamià,  *ec  ipsà,  ut  ita  dicam ,  œquilas  :  quare 
qui  camaliter  cognoscil  uxorcm  suam,  quœ,  andità 
marili  morte,  aller!  bonâ  fide  nupserat,  bigamus  est 
cl  irrcgularis.  Hinc  ctiam  irrcgularis  est,  qui  accedit 
ad  uxorcm  suam  ab  aliocognilam  per  vim  vel  dolum  : 
quia  quamvls  muller  oppressa  non  sil  adultéra  ,  non 
est  lamcn  apta  ad  reprœsentaridam  unioncin  Chrisii 
cum  eà  sponsâ  qua;  virum  alium  hunqùàm  experta  est- 
uni  in  bis  non  voluntas  inspicialur,  sed  factum, 
et  defectus  è  facto  resultans,  irrcgularis  haberi  débet 
qui  ad  talem  àccesserit.  Et  verô  llcèt  vis  illala  virgini 
non  noceat  eidem  ut  eulpa ,  nocet  tamen  ut  del'cclus; 
unde  Vim  passa  non  potest  inter  virgines  consecrari, 
ut  colligilur  ex  citato  cap.  14. 

Quaeres  8°  clrca  bigamiam  simili tudinariam,  an  ut 
religiosus,  sic  et  qui  Deo  per  castitatis  votum  in  ordinis 
sacri  susceptione  consecratus  est,  fiât  irrcgularis  si  ma- 
lrimonium conlrahcre  et  consummare  attente!.  Ncgant 
alîqui  de  eo  qui  cum  virginc  conlrahcret,  et  nituntur 
cap.  Sanè,  4  de  Clericis  conjug.  Contraria  tamen  opinio, 
cui  adlucrenlSuares,ibid.,  sect.  4,  n.  6,  Sayr.,  n.  22, 
et  alii,  vera  est  et  inpraxi  lencnda,  Pquia  ex  cap  .24, 
27,  q.  1  :  Quotquol  virginilatem  potlicilam  pfœvaricaH 
sunt,  professione  contempla,  inler  bigamos,  id  est  qui  ad 
secimdas  nuptias  transierunt,  haberi  dcbcnl  ;  atqui  non 
monachi  solùm,  sed  et  clerici  in  sacris,  virginilatem 
polliciti  sunl;  ergo  inter  bigamos  haberi  debent  si  ad 
nuptias  transire  ausint;  2°  quia  caput  Sanè,  ncdùm 
obsit  opinioni  nostrœ,  eam  plurimùm  juvat;  vull  enim 
ibi  Alexandcrlllutsacerdotes  qui  nuptias  ausu  sacri- 
lego  allentàrunt,  post  longam  pœnitentiam...  officio  suo 
reslilui  possint,  cl  ex  indulgentiâ  episcopi,  ejus  execu- 
tionem  habere;  ergo  non  negat,  sed  poliùs  supponit 
eos  manere  irregularcs,  donec  peractà  pœnilentià  ab 
episcopo  dispensenlur. 

Quœres  9°  an  sicut  castitalem  professus,  irrcgularis 
fit,  si  ducat  ctiam  secularem  ;  sic  et  laicus  irrcgularis 
fiât,  si  ducat  monialem  quœ  castitalem  professa  sit. — ■ 
R.  négative  :  jura  enim  decernunt  quidem  ut  irrcgu- 
laris sit  qui  post  emissum  à  se  castilatis  solemne  vo- 
tum, nuptias  conlrahit;  at  id  non  decernunt  de  eo 
qui  ab  omni  voto  liber  conlrabit  cum  moniali  pro- 
fessa :  porrô  non  incurrilur  irrcgularitas,  nisi  in  ca- 
sibus  jure  expressis.  De  pœnis  bigamorum  legi  polcst 
Sayrus,ibid.,cap.5,clSuarcs,  sect.  5;  superest  utex- 
plicemus  quis  in  bigamià  dispensare  possit. 

Quœrilur  1"  an  irrcgularitas  ex  bigamiâ  sit  dispensa- 
bilis. —  R.  esse;  idquc  patet  l'expenè  unanimi doclo- 
rum consensu;  2°  ex  praxi  antiquà;  Lutins  enim  111, 
cum  episcopo  Panormilano,  qui  bigamus  erat  dispen- 
sa vit,  ex  Glossà  io  cap.  18,  dis!.  34;3°  ideô  irrcgu- 
laritas ex  bigamià  auferri  non  posset,  quia  inslituta  rst 
ab  apostolo;  alqui  haœ  ratio  non  valet;  cùm  consli- 
tutiones  apostolorum  prxcisè  ul  taies  non  iranscen- 
dantjus  humanum,  et  Ecclesia  in  bis  quœ  adjurisdi- 
ctionem  spectant,  eamdem  cum  ipso  Petro  p  tcslatem 
liabeat. 

Objiciuntur  duo  :  1"  ex   jure  :   ISon   licct  contra 
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Apostoliim  dispcnsare  in  digamis  Ut  àebeant  ad  sacros  || 
ordines  promoveri,  c.  2  de  Bigam.  2°  Nemo  potest  effi- 
cere  ut  quidefectum  habet  sacram.enti,  eumdem  amii- 
tat;  ergo  cùm  irregularitas  ex  illo  sacramenti  defectu 
oascatur,  illa  nonmagis  lolli  potestquàm  iste.Yerùm 
Jia.'c  facile  solvuntur;  unde — R.  ad  1  :  Dist.  :Non  licet 
passira  et  sine  gravissimà  causa  dispensare  cuin  bi- 
gamis  veris  et  propriis  de  quibus  locutus  est  Aposto- 
lus,  concedo;  non  licet  unquàm  ex  quàcuniquc  causa, 
nego.  ItaquTT  gravior  ad  dispensandum  cuin  bigamis 
requiritur  causa,  quàm  qua;  in  aliis  plerisque  irregu- 
laritatibus  ex  defectu  requiratur;  at  non  ideù  plané 
impossibilis  est  lix'c  dispensatio,  cùm  auferri  possil  j 
eâdem  aucloritate  quà  constituta  est.  R.  ad  2  :  Neg. 
conseq.  ;  etsi  enim  sacramenti  defectus  semper  manet, 
non  tamen  necessariô  manet  in  ratione  impedimenti 
ad  ordines  ;  quia  quôd  defectus  ille  silimpedimentum, 
non  babet  ex  naturâ  rei,  vel  ex  jure  divino,  sed  ex 
Ecclesiae  dispositione,  quae  quod  justâ  de  causa  con- 
struit, justà  de  causa  auferre  polest;  sic  Ecclcsia, 
licet  efficere  non  possil  ut  qui  fuit  homicida  non  ha- 
buerit  lenilalis  defectum,  cflicere  lamen  potest,  ut 
defectus  ille  ab  ordinibus  non  excludat. 

Quseritur2°  quis  in  bigamià  dispensare  possil.  —  Ut 
solvalur  diflicultas  secundùm  se  totam,  dico  1°  :  Solus 
Papa  in  bigamià  verâ  et  interprétative,  saltèm  quoad 
ordines  sacros  dispensare  potest.  Ratio  est  quia  haec 
polestas  nullibi  episcopis  conceditur  in  jure,  imù  iis- 
dem  expresse  interdicitur,  cap.  Super  eo,  2  de  Bitjam  , 
ubi  ordinatores,  privandi  dicuntur  potestute  et  officio 
ordinandi,  si  quempiam  ex  bigamis  ad  sacros  ordines  pro- 
moverinl;  alque  ita  sentiunt  theolugi  et  canonisée. 
Obj.  :  Permittit  Martinus  Papa  ul  Lector  si  viduam 
alterius,  uxorem  acceperit,  aut  bigamus  fuerit,  in  lecto- 
raltt  permanent,  aut  si  forte  nécessitas  sit,  subdiaconus 
fiât,  nihil  uulem  supra,  can.  18,  dist.  54  ;  ergo  con- 
cessa  est  episcopis  facullas  dispensandi  cuin  bigamis 
usque  ad  subdiaconatum  inclusive.  —  R.  1°  hune  ca- 
nonem  non  esse  Martini  Papje  Romani,  sed  Martini 
Bracharensis,  qui  diversos  canones  collegit,  et  cujus 
fœtus  sunt  omnes  ferè  canones  qui  in  decrclo  Gra- 
tiani,  sub  nomine  Papa;  Martini  leguntur,  ut  jam- 
pridem  observavit  Anton.  Augustinus,  Tarraconensis 
archiepiscopus,  in  Dialogis  de  Emendalione  Gratiani, 
1. 1,  «liai.  10,  p.  108,  edit.  Raluz.  Porrô  Martinus 
Bracharensis,  et  parlicularia  concilia,  è  quibus  ca- 
nones suos  deprompsit,  et  quac  in  hoc  puncto  à  Pon- 
tilicibus  Romanis  fuisse  confirmata  probari  non  potest, 
non  potucrunt  episcopis  tribuere  potestatem  dispen- 
sandi in  impedimento  consiituto  lum  ab  Aposlolo, 
lum  à  Palribus  concilii  Nicœni,  ut  dicitur  cap.  14, 
càd.  dist.  5i.  R.  2°  in  objeclo  canone  non  exprimi 
uis  urgente  necessilate  cum  bigamis  dispensare  pos- 
sit,  ut  liant  subdiaconi  ;  et  quamvis  ca  polestas  epi- 
scopis per  eumdem  canonem  allribula  fuisset  etiam 
à  Marlino  Papa,  potuit  lamen  revocari,  cl  de  facto 
revocata  esl  ab  aliis  pontiûcibus,  ut  constat  ex  lolo 
lit.  de  Bigamis.  Dico  2°  Probabilius  est  eosdem  biga- 
inos  ne  ad  lonsuram  quidenj  et  minores  ordines,  ab 
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episcopis  dispensari  possc;nisi  forte  alicubi  receptum 


sit,  et  anliquo  usu  firmatum,  ut  episcopi  hoc  in  pun- 
nto  dispensent.  Ita  ex  noslris  Paslor,  I.  3,  lit.  21,  n.  5; 
Ducasse  1  p.  c.  10,  sect.  2;  Thomassin,  tom.  2,  lib.  1, 
cap.  85.  n.  3;  Rabin,  p.  288;  Gohard,  loin.  1,  q.  2, 
art.  4,  Haberl,  etc. 

Prob.  1°  ex  cap.  59,  dist.  50,  ubi  prohibet  Gela- 
sius,  ne  quisquam  Pontificum,  bigamos  aut  conjugia 
sorlientes  ab  aliis  derelicta,  divinis  servi tur os  applicare 
ministeriis  confidat  ;  atqui  divinis  applicantur  minislc- 
riis  ii  eliam  qui  tonsurâ  et  minoribus  initiantur  ; 
quôd  ampliùs  palet  ex  canonis  contextu,  ubi  eadem 
est  ratio  bigamorum  ac  illileratorum,  el  corpore  vi- 
•tiatorum,  qui  ab  ipsà  eliam  tonsurà  excludunlur,  ut 
suprà  dixi.  Prob.  2°  ex  conciliis  Lugduncnsi  II  et  Tri- 
denlino,  quorum  prius,  can.  16  .déclarât  bigamos  omni 
privilcgio  clericali  nudatos ,  et  ipsis  sub  anatliemate 
prohibet  déferre  lonsuram,  vel  habitum  clericalem  ; 
poslerius  verô,  sess.  23,  cap  17,  deReform.,  velat  ne 
bigami  ad  ordinum  minorum  munia  applicentur;  sed 
qui  jam  acceptis  tonsurâ  et  minoribus,  eorum  ministe- 
ria  exerecrenon  possunt,  multù  minus  ad  ea  possunt 
promoveri  ;  ergo  bigami  ne  ad  tonsuram  quidem  dis- 
pensari possunt  ab  episcopis,  qui  contra  conciliorum 
generalium  slaluta  nihil  valent,  sed  solùm  à  Papa, 
qui  de  jure  supra  jus,  exigentibus  causis  dispensare 
potest.  Prob.  5°  tum  ex  decisione  S.  Congregationis, 
tum  ex  declaratione  Sixli  V,  de  quibus  adi  Fagnan,  in 
cap.  Quoniam,  de  Constitution. 

Objicil  Gibert,  l°caput  18,  dist.  54;  2°  caput  2  de 
Bigam.,  ubi  cùm  dicit  Lucius  illicitum  esse  dispensare 
cum  bigamis,  ut  ad  sacros  ordines  promoveanlur,  sup- 
ponit  id  licilum  esse  quoad  ordines  minores  ;  sed 
respondeoad  primum,  hinc  ad  summum  sequi,  licilum 
olim  fuisse  episcopis  dispensare  in  bigamià,  quod  ali- 
quipulant  fuisse  in  usu  us(jue  adlempora  S.  Thomae  ; 
et  id  reipsà  tradit  S.  Doclor,  in  4,  dist.  27,  q.  3, 
art.  1,  quanquàm  probabile  esteosqui  liane  episcopis 
potestatem  concesscrunt,  decepios  fuisse  exislimando 
citalum  canonem  esse  Martini  Papœ,  cùm  tamen  sit 
alterius.  Utut  est,  si  potestatem  liane  aliquando  ha- 
buerint  episcopi  ,  jampridem  ab  eâ  excidertmt,  ut 
patet  ex  cilatis  auclorilatibus;  ncque  id  niirum  est, 
cùm  ipsi  Romani  Pontifices  timide  el  in  solo  aliqualis 
necessilalis  statu ,  suâ  in  hocce  puncto  polestate 
utanlur.  R.  ad  2  :  Neg.  sequelam,  tum  quia  in  bis 
materiis  non  valet  argumentum  à  contrario  sensu  ; 
unde  qui  dicit  dispensationem  ad  ordines  sacros  Pap;c 
reservatam  esse,  non  dicit  eamdem  quoad  ordines 
minores  concessam  esse  episcopis;  tum  quia  Lucius 
de  sacris  ordinibus  interrogatus  fueral,  non  de  aliis  ; 
ac  proindc  de  illis  non  de  istis  respondere  debuit. 

Alque  hinc  colligunlSuarcs,  n.  5,  et  Pirhing,  ri.  28, 
contra  Navarrum,  episcopos  nequidem  ad  usum  ml 
norum  cum  bigamis  dispensare  posse,  quia  id  eliam 
nullo  jure  episcopis  concession  est,  imù  salis  eisdem 
per  citât  os  canones  inlerdictum  videlur. 

Hcec  assertio  limilatur  1°  in  casu  necessitalls  gravis, 
el  cùm  ad  Papam  recurri  non  potest  ;  episcopus  enim 
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in  ampli  regione,  ut  Indià,  posilus,  si  gravis  urgerel  ' 
ministrormn  penuria,  ad  sacros  etiam  ordirws  dispen- 
sare  posset  in  l  ge  vel  à  Papa,  vel  à  concilio  generali 
prof'ectâ.  ha  Sancbez,  I.  7,  disp.  8G,  n.  14,  Barbosa, 
alleg.  49,  n.  25;  Pirbing,  n.  30,  conira  Fagnan,  ibid., 
»n.  40.  Raiio  est  quia  Ecclesia  tacite  consentit  ut  non 
[serventur  leges  quas  sine  gravi  populorum  damno 
jSivaiï  non  possiuit,  et  qusc  alioqui  in  destruclionem 
pntiùs  qiiàm  in  andibcatinnem  cédèrent.  LiiuitalurS* 
al»  abquibus  in  bigamie  interprétative  consurgente  ex. 
delicto  occulto,  v  g.,  exduobus  matrimoniis  învalidis. 
Vorùm  limitatio  lr.cc  meritô  rejicilur  à  Suare  et  Pi- 
rbing;  quia,  etsi  post  Tridentiuum  dispensare  possinl 
episcopi  in  ipregularitalibus  ex  deliclo  occulio,  non 
ideo  lanien  dispensare  possunt  in  iis  quai  sunt  ex  de- 
fectu;  ati|ui  irregiilarilas  bigamia:  semper  est  ex  de- 
feetu  sacramenti,  ei  propter  defectum  hune  primariô 
instituta  est;  ergo  sive  sit  ex  delicto  occulto  vel  pu- 
blieo,  non  potesl  ab  episcopo  auferri.  Limitatur  5°  ab 
aliis,  ut  possit  episcopus  dispensare  cum  bigamo  ad 
religionem  transeunle;  at  limitatio  haec  nullo  juris 
texlu  probari  potesl,  ideùque,  etsi  viris  gravibus  pla- 
cuit,  rejicienda  est. 

Dico  3°  :  Episcopus  dispensare  potest  in  bigamiâ 
simililudinarià,  non  solùm  ut  qui  eam  conlraxerant, 
peractà  pœnilenlià  suis  ordinibus  utantur,  sed  etiam 
ul  ad  aitiorem  gradum  promoveri  possint.  Ita  habelur 
cap.  4  de  Clericis  conjugal,  et  cap.  1  Qui  Clerici,  etc. 
Excipiuntur  duo  casus  :  1°  cùm  quis  post  emissiim  so- 
Iemne  caslilalis  votiini,  contraint  cum  viduà,  vel  non 
virgine;  2°  cùm  conlrabit  quidera  cum  virgine,  sed 
jam  ante  ordinum  susceplioneni  conlraxerat  cum  alià, 
post  cujus  morlem  ordines  susceperal.  Ita  onmes  ex 
cap.  4  cl  7  de  Bigam.  L'triusqiie  exceptionis  ralio  est 
quôd  in  bis  easibus  jungalur  bigamia  interpretativa 
simililudinarià?- 

Dico  4°  :  Praelati  regulares,  spectato  jure  communi 
et  seclusis  privilegiis,  nihil  aliud  cum  subdilis  suis  J 
possunt,  quàni  quod  cum  diœcesanis  suis  possunt  epi 
sconi;  undc  cum  iis  ne  ad  minores  quidem  ordines  [? 
dispensare  possunt  in  bigamia  verà  vel  interpretativa;  1 
secùs  si  agatur  de  simililudinarià.  Ratio  prima:  partis 
esl  quôd    pi  lestas   dispensandi  in  bigamia  verà  vel 
interpretativa  nullibi  in  jure  pradatis  regularibus  con- 
ces-a  legalur.  Ratio  secunda:  partis  est  quôd  géné- 
rales, provinciales,  abbales  etprioresexempti,  jurisdi- 
ctionem    enasi    episcopalem   exerceant  ;   quapropler 
dispensare  possunt  cum  suis,  sive  illi  ante  professio- 
nem,  sive  post,  ha.  c  bigami;c  speciem  contraxerint. 
Vid.  Suarem,  seel.  0,  n.  18,  et  Tamburin   de  Jure 
abbat.,  t.  2,  disp  17.  q.  8. 

Dixi,  seclusis  privilegiis;  que  uiiicuique  praelato  in 
religione  suà  cognita  esse  debent.  Docent  Carmelitae 
Salmanlicenses,  cap.  9,  n.  42,  regulares  pnelalos 
dispensare  pusse  cum  suis  in  qoàcumque  bigamia: 
s.iecie  ;  tum  ex  privilegio  Sixli  IV,  quod  refertur  in 
Compendio  minorum;  tum  ex  atio  Pauli  III  privilegio 
ç  o  iifidem  plena  indulgetur  facullas  dispensandi  i  • 
ouini  promus  irregularitate,  ne  eà  quidem  excepta  qua; 
m.  xvu. 


Ut 

•si  ex  bigamiâ  vel  bomicidio  vo'untario.Atde  immen- 
sis  bujusmodi  privilegiis  non  convenilapud  omnes;  imo 
docet  Tamburinius,  ibid.,  q.  3,  in  privilegiis  semper  ex- 
cipi  bigamiam,  nisi  contrarium  spccialilerexprimatur. 
An  in  petendà  dispensalione  explicare  quis  deheat 
se  tria  vel  quatuor  contraxisse  matrimonia,.  controver- 
titur.  Neg.inl  Navarrus,  Sancbez,  Avila,  etc.;  sed  m 
Uor  et  probabilior  est  opinio  contraria  quai!)  lenenl 
PyrrusGorradus,  1.2  I>ru.iisdi.-,pcns.,<-.'i  n.  14;Babiu, 
p.  286,  etc.  Ratio  esl  quia  in  supplicatioue  ni  expri- 
menduin  est  (piod  dispensalionis  assecutionem  longé 
difficiliorem  reddit.  Vidimus  autem,  verba  suntCorra- 
di,  quanduque  fuisse  Irigumo,  nempe  ei,  qui  cum  virgine 
et  successive  mm  l'idud  conlraxil,  denegulam  dispensa- 
tioucm  :quidquiddicat  Navarrus, cons.  2  de  Bigam.,  n. 4, 
scilicet  quod  nulliis  utiqitàm  pontifex  maximus  curavit 
de  Irigamià;  aliud  enim  nos  docet  notoria  praxis,  licèt 
ipti  etiam  trigamo  quandoque  detur  dicta  dipensatio. 

CAPUT  VIII. 

DK   IRREGL'LABITATE   EX   DEFECTU    I.tMlilb. 
ARTICULIS   PRIMUS. 

Staluuntur  priticipia  generalia. 

Deiectum  lenitalis  patiuntur,  non  ii  solùm  qui  in- 
juste, sed  et  ii  etiam  qui  juste  occidunt  aut  mutilant  ; 
Ecclesia  enim  sponsi  sui  mansuetudinem  imitata,  ab 
omni  sanguinis  elTusione  abhorret.  Do  iis  qui  injuste 
occidunt  vel  mutilant,  prœcipuè  dicemus  ubi  de  irre- 
gularitatibus  ex  delicto  ;  de  cacteris  loquemur  in  capitc 
prcesenli.  Sit  ilaque 

Conclusio. — lrregularis  esl  generatim  loquendo,  omnis 
et  solus  baptizatus,  qui  aclu  consummato  et  voluntariè 
hominem  occidit  vel  mutilât,  aut  ad  homicidium  vel  mu- 
tilatiotiem  proximè  concurrit. 

Prob.  tum  ex  unanimi  doctorum  consensu,  tum  ex 
variis  juris  capitibus.  Cap.  1,  dist.  51,  ab  ordinibus  ar- 
cenlur  milites,  qui  ducibus  suis  obediendo,  sœva  neces- 
sari'o  prœcepta  stmt  executi.  Idem  decernilur,  cap.  5  Ne 
clerici,  etc.,  de  bis  qui  truncationes  membrorum,  aut  per 
se  faciunt,  aut  per  alios  jubent  inferendas.  Idem  demùm 
diserte  colligitur  ex  Clémentine  unicà  de  Homicidio. 

Ratio  hujus  instituenda;  irregularilatis,  ex  S.Thom. 
2-2,  q.  40.  a.  2,  ea  est  quôd  ordines  omnes  referanlur 
ad  Kucharislia;  sacramentum,  in  quo  reprxsentatur 
passio  Chrisli,  qui  in  toto  vitae  decursu  mitem  se  exbi- 
buit,  qui  à  Pâtre  ut  agnus  missus  est,  qui  suos  misii 
ipse  ut  oves  in  medio  luporum,  quos  palientiâ  et  man- 
sueludine  converterent;  qui  acrem  Jacobi  el  Joannis 
contra  Samarilanos  zelum  redarguit;  qui  instante  te- 
nebrarum  horà  cùm  palereturnon  comminabalur;  qui 
sanguine  suo  meliùs  loquenle  quàm  Abel,  misericor- 
diam  invocahat,  non  vindictam;  qui  proinde  ministros 
suos,  proprii  sanguinis,  non  alieni  prodigosessevoluit  : 
unde  sequiltir  sacerdolem  aut  alium  quemvis,  jusià 
etiam  de  causa,  bnmicidam.à  normàei  exeniplo  Christi 
delicere,  ac  proinde  mérita  constitui  irregularem. 

Dixi  1°  •  Generatim  loquendo,  quia  conclusio  quas- 
dam  patitur  exceptiones*,  de  quibus  in  decursu.  Dixi 
2"  .  Omnis    et  solus  buvlitatus  ;  quia  jura   de  eo  so- 
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lùm  loquuntur  qui  liomicidii  pôst  baptismum  conscius 
fu,  rit ,  cap.  8  el  61,  dist.  :>0.  Ita.  Navar.,  n.  209,  lia 
bert,  Babin,  etc.  Cur  autem  statuent  Ecclesia  ut  infi- 
dèles homicidae  post baptismom  hregutares  nonsint, 
sfecûs  'l  ■  bigamis,  expendlt  Suares-,  disp.  i  l,  sect;  5,  n. 
3,  et  ferè  ad  unam  Ecclesiœ  volunlalem  recurrit.  Dixi 
5*  :  Qui  actu  consummato;  !cx  enim  factum  requirit, 
cap.  final.  15,  q.  1.  Uinc  ab  irrcgularitatc  inmiui.es 
mancni,  1°  qui  solùra  conantur  occidere  tel  nmtilare, 
sed  voiuntatem  liane  exequi  non  possunt  ;  2°  qui  per- 
cutiunt,  vulnerant,  lacérant,  sanguiuera  eïVundunt, 
nisi  seqtiatur  mors  aut  abscissio  nieinbri ,  directe  vel 
indirecte  ;  sive  mors  per  miracuhim  ant  aliter  iin- 
pedialur.  Ad  banc  porrô  irregularilatem  necessaria 
non  est  effusio  sanguinis  ;  unde  qui  strangulatione  vel 
veneno   honiinem  necat ,  irregnlaris  judicari  débet. 

Dixi  4°  :  Qui  voluntariè  seu  scienter  cl  libère,  quia 
furiosus ,  infans,  dormiens ,  ebrius  et  alii  similes  ,  si 
occidaut,  irregnlares  non  fiunt  ob  rationis  defectunr. 
Excipilur  dormiens  qui  pnevidet,  se,  cùm ,  v.  g., 
inlerdiù  iratus  est ,  per  nocleni  aima  rapere,  et  iis 
quoscumque  babueiït  obvios  ferire;  is  enim,  nisi 
arma  sibimelipsi  subtraliat,  irregnlaris  fiel,  eliam 
in  soumis  occidendo.  Idem  de  ebrio  dicendum. 

Dixi  5°  :  Occidit  vel  mutilai;  bomicidiuui  enim  et 
mulilalio  quantum  ad  incurrendam  irregularitatem 
sequiparantur  in  jure,  ut  palet  ex  cilatà  Clemenlinà 
de  homicid.,  quanquàm  irregularilas  ex  mulilalione 
non  omninô  sequilur  conditionem  irregularilatis  ex 
homicidio;  hajc  enim  Papse  reservata  est,  eliamsi  oc- 
culta sit,  non  illa,prout  declaravit  S.  Congregalio 
apud  Suarem,  sect.  2,  n.  4.  Ut  autem  intelligantur 
quœ  ad  mutilationem  sul'liciant,  vel  non, 

Quœres  1°  quid  sit  mulilalio.  —  R.  est  meiabri 
truncalio  seu  ampulalio.  lia  omnes  cum  Glossâ  in 
cilalam  Clemenlinam.  Favet  cap.  Sicut  urgeri.Al,  1, 
q,  1,  ubi  dieitur  :  Si  cujus  manus  esset  arida,  verum 
ijuidem  esset  tnembrum,  quamvis  sine  sanguine.  Ex  qui- 
bus  colliges  cum  Sylvio,  Sylvius,  v.  hreguU  nias,  1,  et 
omnibus  ferè  casuistis  eum  non  esse  irregularem  (|iii 
membrum  incidit,  débilitât,  aui  aridum  raidit.  Veiba 
enim  legis  non  debent  extendi  ullra  id  quod  signifi- 
cant  ;  porrô  mutilatio  siguilicat  separalionem  ,  abscis- 
sionem  ,  aut  diminulionem  inembri ,  non  incisioncin 
meram  aut  percussionem.  Unde  rursùs  sequilur  judi- 
cem  absque  irregularilatis  periculo  condemnare  sive 
ad  lorturam,  licel  luec  debilitet  membra ,  sive  ad 
stigmaseu  cauterimn  lilialuin,  sive  ad  flagella.  Quiu 
et  olim  episcopi  reos  aliquos  verberibus  subjiciebant, 
ut  palet  ex  cap.  1,  23,  q.  5,  de  quo  vide  Ducaase,  p. 
2,  cap.  12,  n.  11. 

Nec  dicas  quôd  in  jure  paria  siut  non  esse  et  inutile 
esse;  lainctsi  enim  bajc  quoad  operationem  paria 
sinb,  quia,  v.  g.,  non  plus  operatur  paroebus  inutilis 
quàin  si  non  esset  ;  baud  tamen  paria  sunt  quantum 
ad  inducendam  irreguiarilalcm  :  unde  hsec  alligari 
poluit  aclioni  quia  membrum  truncatur ,  elsi  non 
fuerii  annexa  ei  quâ  idem  membrum  inutile  redditur. 

Coniirm.  tum  (juia  membrum  debilitatum  ad  coi - 
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poil-,  oiiialum  cl  decus  non  niliil  inservit;  tum  uuia 
q,ii  oeuhirn  crutum  nabot,  indiget  dispeusatione,  fusé 
non  semper  necessaria  est  ei  qui  oculum  inotilem 
babet;  erg©  inembri  delruncaiio  graviùs  animadverli 
poluil  quàni  simplex  ejnsdem  debililatio. 

Ouieres  2"  Quid  intcUiyatur  nomme  membvi.  —  Ut 
solvatur  quxslio,  queg  magni  est  momenti,  notandum 
est,  triplex  pariinm  genus  bumano  corpori  à  Ratura 
(  (ineessum  esse;  alise  non  pertinent  nisi  ad  décorera 
cl  ornatura ,  ut  capilli,  barba  et  inanimse  in  viris; 
aliœ  non  tantùm  pertinent  ad  iniegritatcm  individui, 
sed  eliam  proprium  habent  officium  ab  aliis  parlibus 
dislinclum  ,  ut  inanus  ad  l -alpandum  ,  pedes  ad  ince- 
dendum  ,  oculi  ad  videndum ,  nares  ad  odorandmn  , 
luigua  ad  loquendum  ;  aliaj  demùm  pertinent  non 
soldai  ad  ornatum  corporis,  sed  et  ad  ejus  integrita- 
lem  ;  ilà  ut  tamen  non  babeant  operationem  ab  aliis 
dislinctam  ,  sed  accessoriam  et  conjunctam  cum  ali- 
quà  parte  prsecipuà,  laies  sunt  digiti  qui  manibus, 
dentés  qui  linguae  et  ori  inserviunt.  llis  positis  , 

R.  Partes  secundi  generis,  qua3  scilicet  proprium 
et  distinclum  ab  aliis  officium  exercent,  seu  quae  sunt 
quasi  inlegrum  inslrumentum  proxinmin  alicujus  ac- 
tionis,  eaj  ,  inquam  ,  sote  partes,  sunt  veii  nominis 
membra  ,  ac  proinde  ex  istarum  non  item  ex  aliarum 
ampiitatione  nascitur  irregularilas.  Ita  conimiiniler 
llieoiogi  conlra  Cajetanum,  2-2,  q.  65,  art.  1,  quein  se- 
quuniur  Suares,  disp.  -il,  sect.  2,  n.  8,  et  alii  quidam. 

Ratio  est  1°  quia  luec  inembri  acceptio  juri  cano- 
nico  salis  consentanea  est.  Nain  cap.  6,  de  Cor  pore 
liiiut. ,  is  cui  deest  manus  allera ,  dieitur  simpliciter 
mulilatus  ;  at  veto  cap.  2  de  clerico  œgrol.  tmi  duos 
digilos  cum  medietale  palmœ  amisit,  non  dieitur  mem- 
bro  truncatus,  sed  debilitatus  et  deformis.  Consonat 
id  Âpostoli  Rom.  12  :  Omnia  membra  non  ennuient 
actum  habent  :  ubi  membrum  exprimitur  per  id  quod 
dislinctam  operationem  liabeat  ;  2°  quia  in  odiosis 
non  est  extendenda  voeu  n  signilicalio,  sed  stricte  ac- 
cipienda  ;  ergo  licet  digiti,  v.  g.,  utcumque  vocari 
I>ossint  membra ,  quia  tamen  rigorosè  membra  non 
sunt,  non  debent  intelligi  inembri  nomine  in  materià 
irregularilatis,  qua3,  ut  suo  modo  pamalis,  est  odiosa; 
5°  quia  si  menibruin  dici  possel  ea  pars  quai  aliis  par- 
libus  socia  est  el  adjulrix  in  earum  oflicio  ,  pars  digiti 
quae  certè  manum  in  oflicio  suo  adjuvat,  membrum 
dici  tleberet;  sicque  qui  partem  digili  amputaict, 
esset  irregularis,  quod  tamen  ne  ipse  quidem  Cajeta- 
nusadmiltit. 

Objiciunlur  quatuor  :  1°  Membrum  non  aliter  sumi- 
lur  in  jure  ,  quàm  in  connnuni  omnium  sermone  :  at- 
qui  communis  omnium  sermo,  inembri  nomine  intel- 
ligit  partem  ex  quâ  integralur  tolum  corpus  ,  ut  sunt 
digiti  et  similia;  2°  membrum  est  illud  quod  pro- 
prium  babet  et  distinctum  officium  :  alqui  digiti  pro- 
prium illud  distinctuiiHiue  officium  habent;  digilis 
enim  pingimus,  scribimus,  et  instrumenta  musica  pul- 
samus;  5"  in  jure  parles  quai  officium  babent  acces- 
sorium,  computantur  inler  membra:  ideù  enim  qui 
testiculis  carent ,  irregulares,  smtl ,  quia  membro  ca- 
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rcre  supponuntur  ;  4°  non  minus  qui  pollicem  aut 
indieeni  abseindunt  alicni ,  irreguîares  esse  debent, 
quàm  is  qui  abscissionem  ill.nn  paliiur;  imô  inagis, 
eùiii  t-Lil-ia  >il  in  inulilanle,  non  in  mutilalO  ;  alqui  is 
cui  abscindilur  polie»  ,  est  irregularis  ,  engp  et  <ini 
ab.M  -iudit.  —  K.  ad  1  :  Neg.  inaj.;  in  pœnalibiiseuim 
strieia  lit  interprelatio ,  quam  non  curât  ncc  expeu- 
dit  sermo  cnininunis  :  porro  siricla  non  e>sel iu- 
lerprelalio  qiuc  parteni  conl'underel  cuiu  niembro; 
hœc  enim  inler  se  piur'unùm  dill'erunl  ;  cùm  quid- 
quideomponit  lotuni ,  sit  pars  ;  id  vero  tautùm  sit 
un •nibriiiii  [iropriè,  quod  est  pars  sibi  ad  proprium 
operaiionem  et  ab  aliis  dislinctain  sufficieus.  R.  ad 
2  :  Nef.  min.,  scribore  enini  et  pingere,  propria 
sinit  officia  manùs  qu;e  ad  cas  functiones  digilis 
ulilur;  aliotiui  pars  digilorum  extreina,  quee  |.Cwicil- 
lum  geslat,  perse  solam  conslitueret  inembruiu,  sic- 
que  qui  eaui  aiteri  ampulaicl,  iierel  irregularis,  quod, 
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oculiis  officium  liabet  videndi. 

l»i\i  4°  :  Qui  hominem  oeeidit  aut  mutilât  ;  bine  ir- 

re«ularis  est  (|iii  page n  \el  liaTclirum  ,  ant  aliuin 

queinlibel  iulerlieil,  qnh  et   ii  hommes   snnt.    lia  S. 
Anlnnin.,3p.,  lit.  29,  de  Irregul.,c.  2,  cl  alii.  A  cpn- 
iiaiio  irregulaiàs  non  e-t  l    qui    imento  cadavere 
inimioi  cui  mnitem  parabat,in  ipsumcK'rabiedi 
vit,  ejusque  inenibra  dilaniat  8t  abscindit;  2°  qui  vi- 
runi  aut  mulierem  stcrilem  reddit  ;  is  enim ,  licet  ut 
homicida  leneri  délirai  ex  < ap.  -•  de  Ilomic.,\um  t;  mi  n 
uooHcida  estguoad  efbctuni  icr^gulariialis,  cùm  ne  is 
quîdem  irregularis  sit  qui  brlùs  nnndùin  vivificati  ab- 
orlum  procurât,  ut  lalè  probat  Pont  as,  ihid.  casu  53. 
Pixi   5°  :   Vel  concurrit ,   etc.,  sive  concurrat  phy- 
sicè  et  influxureali,  ut  earnifex  ;  sive  snlùin  naorali- 
I  ter,  idque  vel  positivé,  ut  mandant,  consiileus,  etc., 
1  vel  negaùvè,  ut  non  obstans  ,  qui  ex  officio  et  justilià 
;  obstare  tenetur.  Qiue  ut  ex  parte  in  capite  prœsenti 
utdixi,  ne  ipsi  qunbm  adversarii  concedunt.  R.  ad   ]  sol  antur,  varhe  lue   proponendœ  simt  et  solvcndœ 
3  :  Neg.  aut.  ejusque  prubalionem  ;  non  enim  qui  se   ;  qusestiones   cirea  quadruplex   bominum  genus ,  qui 
abscindit,  ideù  irregularis  est  quia  membrum  resecat,    \  sine  pc  calo  ,  et  aliquando  meritoriè  alios  necanl  aut 
sed  quia  culpà  sua  idi'acit,  aut  ut  alii  iaciant  meretur  ;    .mutilant,   qunles  sunt   1°  judiecs  et  quotquot  morti 
quam  culpam  jura  irregularitale  plettere  potueru: it.   r  reurum  légitimé  cooperantur;  2°  milites  qui  in  bello 
Et  vero  qui  puriem  cujuslibel  digiti  sibi  ipsivo'.ens  absci-   ;  ju.-tu  prœliaiitur;  3°  cliirurgi ,  qui  ut  toli  consulant, 
dit,  c.  G,  dist.  55,  non  autem  fortuite  ,  hune  ad  clcrum  f  parlem  abseindunt  ;  4°  qui  ut  vitam  servent ,  alienam 
canones  non  admiltunt  ;  atqui  tamen  qui  parteni  digiti  i  invadunt.  Ab  ultimis  exordium  ducain. 
sibi  abscidit ,  non  abscidit  sibi  membrum  ;  ergo  irre-  ï  Articulus  II. 

gulariUis  illa  non  oiïtur  ex  mutilalionc  membri ,  sed      An  irreguîares  sint  qui  occidanl  ad  de fensionem  vitœ,  etc. 
ex  malà  voluntate ,  quœ  sibi  misa  fuit  ferrum  àtjicete,  Conclcsio.  —  Qui  Ut  vitam  suam  ab  injusto  invaso- 

ibid.  R.  ad  4  :  Neg.  maj.;  irregularitas  enim  non  incur-      re  lueatur^  Cumdem  mutilât  vel  occidit  cum  moderamine 
rilur,  nisi  in   casibusjure  expressis ,   atqui  CWC*-  \  inculpatœ  tulclœ,  non  fit  irregularis. 

Prob.  ex  Clemcntinâ  ùriicà  de  Homicid.,  quœ  rem 
expresse  définit  bis  verbis  :  Si  furiosus,  aut  infans , 
■seu  donnions ,  hominem  mutilet  vel  occidat ,  nultarn  e.x 
hoc  irregularitatem  incurrit;  et  idem  de  illo  censetnns, 
qui  mortem  aliter  vitare  nonvalens,  suum  occidit  vc!  mu- 
tilât invasorem.  An  autem  ante  Clemenlinani  banc  ir- 
regularis  esset  qui  vitœ  defendendœ  gralià  iniquum 
invasorem  interficiébât,  disputant  Theologi.  VideSay- 


suni  est  in  jure,  ut  qui  cerlos  babent  defectus, 
etiam  ex  aliorum  culpà,  sint  irreguîares,  non 
autem  ut  qui  borum  dei'ectuum  causa  sunt,  et  ipsi  sem- 
per  irreguîares  sint  ;  unde  omninô  falsum  est  quod 
aliqui  regulœ  instar  assumunt ,  irregularem  esse  eum 
per  quem  alter  eiïicitur  irregularis.  Nam  irregularis 
non  est  qui  manum  alterius  debilitavit,  et  tamen  irre- 
gularis est  cujus  manus  debilitata  est  et  enervata. 


.Ncque  etiam  irregularis  est  qui  alium  leprosum  fecit ,  i  ruill)  c<  i7;  n.  9,  Collât.  And.,  p.  42G 


qui  potione  alium  in  amentiara  vertit,  qui  faciem 
alterius  notabililer  deformavit,  qui  filium  spurium  ge- 
nuit,  qui  ad  necessariam  vitœ  suœ  defensionem  aliuin 
înutilavit;  tametsi  leprosi ,  amentes,  et  alii  mox  enu- 
merati ,  irreguîares  efficiantur.  A  contrario  polest 
quis  irregularis  fieriexaclione  quœ  alium  irregularem 
non  reddat,  ut  patet,  ait  Habert ,  in  eo  qui  alii  injuste 
membrum  virile  resecat. 

Ex  bis  infero  contra  Suarem,  irregularem  non  fieri 
qui  alterius  auriculam  amputât  ;  quia  auricula  seu  car- 
tilago  quœ  est  circa  aurem  ,  non  est  membrum ,  cùm 
auditui  necessaria  non  sit,  sed  quoddam  ejus  prœsi- 
dium  et  ornamenlum.  Idem  dicam,  tum  de  eo  qui 
pollicem  alterius  abscmdit;  tum  de  co  qui  alii  den- 
tem  evellit,  quia  nec  dens,  ncc  ipse  pollex  sunt  vera 
membra.  Sentio  tamen  cum  eodem  Suare  ,  eum  qui 


Dices  :  Citata  démentis  V  constilutio  revocata  est 
àTridenlino,  sess.  14,  c.  7,  ut  patet  ex  bis  ejus  verbis: 
Si  Iwmicidium  non  ex  proposito,  sed  casu,  vel  vim  vi 
repellendo,  ut  quis  se  à  morte  defenderet ,  fuisse  com- 
mhsum  narretur  :  quam  ob  causant  etiam  ad  sacrorum 
ordinum  et  allaris  ministerium,  et  bénéficia...  jure  quo- 
dammodo  dispensalio  debeatur,  commiltatur  loci  ordi- 
nario....  qui  non  nisi  causa  cognità  dispensare  possit  . 
ergo  nibil  ex  eà  concludi  polest.  —  R.  neg.  ant. ,  e 
dico  Tridenlini  verba  vel  intelligenda  esse  de  eo  qui 
non  servalo  moderamine  inculpât»  tutelœ,  suum  oc 
cidit  invasoreni ,  prout  declaravit  S.  Congrogalio,  die 
1  octob.,  an.  1588  ,  et  docent  Xavarrus ,  Sayrus,  Co- 
mitolus,  Babin;  vel  intelligenda  esse  de  dispensationc 
in  foro  exteriori,  cùm  dubilatur,  dt  srepiùs  dubitari 
I  potest.an  invasus  inlra  modérât  a-  defensionis  limites 


feminae  mamillam  abscindit,  ab  irregularitale  immu-  1  steterit,  et  excessisse  incusatur;  is  enim  in  hoc  casu 
nem  non  esse,  quia  mamilla  quœlibet  in  feminis  ofii-  I  ad  majorem  cautelam,  tolli'iidainque  omnem  scandali 
cium  nutriendi  hubel  per  se  distinctum ,  sicut  quilibet  *  propriive  scrupuli  occasioncm  ,  arcendus  est  ab  ovdl- 
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nibus  vel  benefieiis  donecres  corani  loci  ordinario  dis- 
cussa  fueril;  unde  lune  vel  absolutè,  vel  quodammodo 
dispensa lione  opus  esl,  ne  quid  aul  in  astantibusscan- 
d:ili,  n ut  in  ipsooccisore  scrupuli  remaneat. 

Dixi  1°  :  Lit  vitamsuam  servel;  quia  Clemensde  eo 
solùui  loquilurçut  mortem  aliter  vhare  non  valen s,  oc- 
cidit  vel  mutilai  :  borum  verborum  occasione. 

Quoeres  1°  an  qui  occidit  vel  mutilât  ad  defensionem 
vitce,  ssd  id  f'icit  ex  odio,  irregutaris  fiai.  —  K.  néga- 
tive, si  supponatur cum  Sayroet  aliis ,  eum  non  ob- 
slante  odio  servare  just;e  defen>ionis  limites,  quod  in 
praxi  difficile  videtur.  Raiio  esl  quia  etsi  peccat  qui  ex 
odio  agit,  non  subjacet  tamen  irregularitati  quamdiù 
sislit  in  ira  terminos  juris;  sed  qui  servat  moderamen 
incnlpatae  lutelai ,  sistit  intra  terminos  juris  :  alitinde 
nullibi  decernitur  irregularitas  vel  censura  contra  ac- 
luin  pure  interiorem ,  et  qui  in  aclionem  exlernam 
nullatenùs  influât,  ut  jam  dixi  supra  ,  agendo  de  Cen- 
suris  ;  ergo. 

Quaeres  2°  an  irregularis  ait  qui  suâ  culpâ  constituit 
se  in  necessitale  vel  occidendi  vel  moriendi.  Lxemplum 
sit  in  eo  qui  alium  ad  duellum  provocavit  ;  aut  qui  in 
adulterio  depiehensus  à  marito  ,  eumdem  occidit , 
alioqui  ab  eo  occidcndus;  aut  qui  bellum  injustum 
scienler  amplexus,  hosles  sibi  mortem  intentantes  in- 
terfecit;  aut  qui  dicteriis  etinjuriis,  bilem  alteiius 
manumque  commovit ,  etc.  —  R.  eum  qui  in  tali  ne- 
cessitale se  constituit ,  aliquando  esse  irregularem  , 
aliquando  non  esse.  Non  erit  quidem  irregularis ,  si 
non  obstante  necessitate  in  quam  se  conjecit ,  servet 
jus  ad  vitam  suam  ,  et  occidendi  nécessitaient  nec 
proeviderit,  nec  praividere  potuerit  ;  erit  verô  irregu- 
laris, si  desil  alterutra  condilio.  Hanc  régulant  colligo 
ex  variis  auctoribus  ,  quos  inter  vide  Suarem  disp.  46, 
iecl.  1,  n.  12;  Gibalin.,  c.  4,  q.  3.  Jam  secunda  pars, 
quai  primai  partis  probationem  importât,  probatur  1° 
quia  qui  occidit  quando  non  babet  jus  vitam  suam  cum 
vit»  aliéna;  dispendio  conservandi ,  est  injustus  occi- 
sor;  utpote  qui  occidat  eum  à  quo  juste  invaditur  : 
atqui  injustus  occisor  est  irregularis;  ergo  qui  occidit 
cùm  non  habet  jus  vitam  suam  per  alterius  occisio- 
nem  conservandi ,  est  irregularis  :  unde  sequitur  eos 
esse  irregulares ,  qui  ut  propriai  vitœ  consulant ,  occi- 
dunl  vel  bostes  in  bello  injusto,  vel  satellites  à  qui- 
bus ,  ob  crimen  à  se  admissum  quairuntur  ad  mor- 
tem ,  cùm  enim  bostes  et  satellites  juste  invadant, 
et  bellum  utrinque  justum  esse  nequeat ,  consequens 
est ,  eos  qui  invaduntur,  Iicèt  aliter  quant  occidendo 
se  tucri  non  possint ,  bomicidii  reos  esse  si  occidanl , 
ac  proinde  irregulares.  Prob.  2"  quia  qui  formaliier 
bomicida  est ,  irregularitatem  incurrit  :  atqui  potest 
quis  servare  jus  ad  vitam  suam ,  et  tamen  esse  forma- 
liier bomicida  injusti  invasoris.  Ille  enim  est  forma- 
liter  bomicida,  qui  sciens  et  praevidens  vult  causam 
bomicidii  :  atqui  fieri  potest,  ut  quis  retinens  jus  ad 
vitam  suam,  sciens  et  praividens  velil  causam  bomi- 
cidii. Ut  enim  quis  retinens  jus  ad  vitam  suam  ,  cen- 
seatur  sciens  et  pra-videns  velle  causam  bomicidii , 
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viderc  potest  se  injuste  ab  alio  impetendum  esse  et 
occidendum  ,  nisi   ipse  eum  praveniat  :  atqui  potest 

quis  velle  facerc  aliquid   unde  praeudet Potest 

enim  quis  alium  quem  ad  effusionem  sanguinis  prom- 
ptum  et  audacem  esse  cognovit ,  dicteriis  et  conviciis 
insequi  :  sed  qui  sic  provocat  et  insequitur  alium  , 
servat  jus  in  vitam  propriam,  cùm  alter  non  habeat 
jus  occidendi  eum  à  quo  injuriis  affleitur;  ergo  potest 
quis  servare  jus  ad  vitam  suam,  et  tamen  esse  forma- 
liier bomicida  occidendo  cum  qui  injuste  provocatus, 
injuste  tamen  vult  occidere  ;  ergo  tune  erit  uterque 
irregularitati  obnoxius  ;  ergo  falsum  est  id  quod  aliqui 
principii  instar  assumunt ,  toties  aliquem  ab  irregula- 
ritaie  immunera  esse  ,  quoties  vitam  suam  tuetur 
contra  eum  à  quo  injuste  invaditur;  ergo  meliùs  dixi- 
mus,  ad  boc,  ut  quis  irregularitatem  ex  homicidio  non 
conirabat,  duo  concurreredebere,  nempe  ut  servet  jus 
ad  vitam  suam  ,  et  ut  nec  prarviderit,  nec  praevidere 
potuerit  bomicidium  ex  injustà  suà  actione  secuturum. 

Ex  his  colliges,  ad  judicandum  an  quis  irregularita- 
tem incurrerit,  inspiciendas  esse  singulas  rei  circum- 
slantias ,  ut  intelligatur  an  qui  malà  aliquâ  aclione  se 
implicavit,  in  eâ  lanquàm  in  causa  bomicidium  virtua- 
liter  voluisse  censeatur.  Sic,  v.  g.,  in  proposito  adul- 
terii  casu,  si  rébus  ad  viri  prudentis  judicium  exami- 
natis ,  appareat  adulterum  cognovisse  periculum  occi- 
dendi cui  se  exponebat,  pulà  quia  maritus  nec  aberat, 
nec  ejus  erat  iudolis  ut  injuriant  tam  gravent  patienter 
ferret,  etc.,  utique  pro  irregulari  habere  se  débet; 
imô  et  tutius  est  ut  irregularem  se  repulet,  si  dubitet 
an  periculum  boc  adverterit  :  si  è  contra  nihil  taie 
potuerit  prudenler  suspicari,  quod  aliquando,  licèt  ra- 
riùs,  evenire  potest;  tune  nec  bomicida  erit,  quantum 
salis  est,  nec  proinde  irregularis.  Pariler  si  quis  alium 
alapâ  caidat,  pr.evidens  eum  labis  lmjus  ullionem  in 
sanguine  percussoris  quaesilurum  esse,  irregularis  erit 
si  eum  occidat  ne  occidalur;  quia  praividendo  bomi- 
cidium :  voluit  illud  in  causa  :  secùs  si  boc  praividere 
non  poluerit.  ha  Sayr.,  c.  17,  n.  19,  Suarez  ubi  suprà. 

Quaeres  5°  an  irregularis  ait  qui  iniquum  inva&orem 
occidit  aut  mutilât ,  cùm  fugiendo  posset  sibi  considère. 
— R.  affirmative,  quia  Clementina  citata  cum  duntaxat 
ab  irregularilaie  eximit ,  qui  mortem  aliter  vitare  non 
valens,  mutilât  vel  occidit:  porrô  qui  fugà  vitac  suai 
consulere  polesl,  potest  aliter  quàm  occidendo  mortem 
vitare.  Ita  plures,  ex  iis  etiam  qui  censent  bominem 
sic  invasum  si  nobilis  sit,  et  ex  fugà  dispendium 
honoris  pati  debeat,non  leneri  ad  fugiendum ;  quia 
semper  verum  esl  quôd  talis  non  occidat.  pro  vila, 
sed  pro  honoris  sui  tlefensione  :  qui  aulem  ad  hono- 
ris defen  ionem  occidit ,  nullibi  ab  irregu  arilate  im- 
munis declaralur.  Atqne  id  tenent  S.  Antonin.,  5  p., 
lit.  4,  c.  5,  et  lit.  29,  cap.  2;  Navarrus,  cap.  27, 
n.  215,  etc. 

Limitatur  hsec  responsio  in  casu  quo  quis  fugiendo, 
mortis  proprix  periculum  incurreret,  vel  quia  inimici 
i'nstarenl  à  tergo,  vel  quia  invasor  fugientem  faeiliùs 
percutere  posset,  etc.;  lune  enim  verum  est  quôd  in- 


sulticit  ut  velit  facere  aliquid  unde  praevidet  aut  prai-  il  vasus  non  aliter  mortem  vitare  possit,  quam  oect 
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iendo.  Quùd  si  invasor  ipse  jam  arriperct  fugam,  uli- 
c|ue  irregularis  csscl  invasus,  ctiam  ab  co  gravilcr 
vulneratus,  si  eum  insequcrctur,  et  occideret  vcl  mu- 
tilaret;  quia  jam  non  esset  defensio  licila ,  scd  ultio 
privalis  per>onis  prohibita.  Eftdem  de  causa  irregula- 
ris est  qui  occidit,  cùm  sufficerct  mutilare,  quia  non 
sixtit  iotra  limites  licite  et  modérât*  defensionis. 

Qu;vres  4°  an  irregularis  sit ,  qui  parantem  sibi  insi- 
dias  ad  inferendam  necem ,  prœvenit  et  occidit.  — 
R.  insidij'  vel  taies  sunt,  ut  instet  mors,  nisi  praeve- 
niantur  :  vel  aliâ  quàm  oecisionis  via  declinari  pos- 
stint.  Si  primum  ,  irregularis  non  est  qui  occidit,  quia 
cùm  supponatur  nullum  alind  liabere  médium  salvandi 
vitam,  vera  est  defensio.  Si  secundum,  irregularis  est, 
quia  non  occidit  pro  vitâ  quant  aliter  servare  polesl. 
Covarruvias,  Sayrus,  n.  13. 

Quaeres  5°  an  qui  ob  honoris  vel  bonorum  defcnsio- 
nem,  alium  occidit ,  exinde  irregularis  évadât.  —  R.  af- 
firmative, 1°  quia  homicidium  et  mutilalio  semper  pa- 
riunt  irregularitatem  prêter  quam  in  casibus  jure  ex- 
ceptis;  atqui  in  jure  non  excipitur  casus,  nisi  defèn 
sionis  vite  propriae.  Qui  aulem  honorem  vel  fortune 
bona  défendit,  non  défendit  vitam  propriam ,  nisi  in 
casu  ferè  metaphysico,  quo  quis  eripere  vellet  bonum 
sine  quo  vita  sustentari  non  posset  ;  2°  quia  reipsà 
peccat  qui  alium  ob  bonoris  vel  fortunae  defensionom 
occidit,  ut  alibi  probabilur;  ergo  est  irregularis  ex 
delicto. 

Quaeres  6°  an  irregularis  sit  qui  alium  necat ,  ut  ser- 
vet  vitam  patrit,  fratris,  alteriusve  consanguinei ,  aut 
proximi  innocentis,  quam  aliter  servare  nequit. —  II.  ne- 
gant  mulli,  quorum  opinio  Sayro  admodùm  probabibs 
videtur  ;  opposila  tamen,  eodem  judice,  communis  est, 
tutior,  ac  in  praxi  sequenda ,  ut  docent  Hugolin.  Mo- 
lina,Tolet.,  lib.  I,  c  80,  n.  13,  Ponlas,  v.  Irrégularité, 
cas.  32;  Coll.  Andeg.,  p.  43i.  Ratio  est  quia  citata 
toties  Clementina  eos  solùm  ab  irregularitate  eximit, 
qui  occidunt  cùm  aliter  mortem  propriam  vitare  non 
possunt  :  atqui  fundamentum  hoc  non  habet  locum 
quando  quis  non  ob  propriae,  sed  ob  vite  alterius  de- 
fensionem,  alium  occidit;  ergo. 

Dices  1°  ex  cap.  6  de  Sent,  excomm.,  in  G  :  Licet  cui- 
libet,  suo  vicino  vel  proximo  pro  repellendà  ipsius  injuria 
suum  impertiri  auxilium  ;  et  c.  3,  eodem  titulo, 
apud  Gregorium  IX ,  eximitur  ab  excomnnmicaliono 
qui  in  Clericum  cum  uxore,  matre,  sorore,  vel  filià  pro- 
priâ,  turpiter  inventum,  manus  injecerit  violentas;  ergo 
in  bis  casibus  non  incurritur  irregularitas.  —  R.  neg. 
conseq. ,  quae  ex  citalis  texlibus  malè  deducitur;  po- 
test enim  incurri  irregularitas  ex  defectu ,  non  solùm 
in  casibus  in  quibus  non  incurrilur  excommunicalio, 
sed  in  iis  etiam  in  quibus  elicitur  actio  licita. 

Dices  2*  :  In  pœnalibus  non  valet  argumer.tum  à 
contrario  sensu  :  atqui  argumentum  nosirum  ex  Cle- 
mentina Si  furiosus ,  non  est  nisi  à  contrario  sensu.  ; 
—  R.  neg.  min.  jure  enim  antiquo,  prout  verba  sonant, 
et  ut  intellexerunt  S.  Thomas ,  2-2,  q.  64,  a.  7,  ad  5, 
aliique  insignes  theologi ,  statula  erat  irregularitas  in 
•os  omnes  qui  alium  quâcumque  ex  causa  occiderent  ;  1 1 


ergo  cùm  Clemens  V,  eum  dunlaxat  ab  hàc  lege  exe- 
merit,  qui  occidit  ad  propriae  vite  defensionom,  non 
argnmentanior  à  contrario  sensu,  sed  ab  exceptione, 
quae  cùm  non  sit  nisi  pro  ooo  <nsu,  firmat  regolaoi  in 
aliis  omnibus. 

An  aulem  incurrat  quis  irregularitatem  in  casa  in 
quo  non  solùm  occidere  licite  pntesl ,  sed  et  ad  occi- 
dendara  tenetur  jure  oatorali  vel  divino,  ut  si  rex.  vel 
respublica  quae  invadunlur,  defendi  debeanl;  non  con- 
venil  inler  priecedenlis  responsionis  assertores.  Negat 
Avila,  et  l'usé  Gibalin  ,  c.  4,  q.  3, 1°  quia  si  occideni 
ad  defensionem  vite  corporalis,  ab  irregularitate  im- 
munis sit,  à  fortiori  ab  eà  iinmunis  erit,  qui  occidit, 
ne  spiritaliter  morialor,  transgrediendo  praeceplum 
naturale;  2'  quia  vix  credi  pntest  Ecclesiam  aliquem 
daninilicare  eo   quod    pr  reeplum  naturale  impleat  ; 
3°  quia  alioqui  multi  metu  irregularitatis  al»  execotione 
praxepti  naturalis  inipedirenlur  ;  4°  quia  cùm  virtotes 
sibi  invicem  non   adversentur,  non  potî-st  esse  de- 
■  fectus  mansueludinis,  ubi  est  positio  virtutis  obligaotis 
sub  peccalo ,  5°  quia  homicidium  ut  inducat  irregula- 
j  ritntem,  débet  esse  volitum,  saltem  in  causa,  ut  in 
judice,  qui   professionem  judicis  amplexus  est  quia 
:  volait  :  atqui  taie  non  est  homicidium  de  quo  loqoi- 
,  mur  in  praesenti  ;  non  est  enim  oranino  voluntarium, 
,  sed  quasi  coactum,  id  quod  sine  peccato  omitti  non 
potest. 

Dixi  2°  in  conclusione,  ut  quis  occidendo  vel 

tilando  irregularitatem  évadai,  necessum  esse  ut  rem 

habeal  cum  injusto  invasore.  Ratio  est  quia  non  licet 

tueri  se  conlra  eum  qui  jus  babet  invadendi  :  unde, 

1  ut  paulô  anlè  monoi,  fur  qui  à  justitise  ministris  inva- 

j  ditur,  peccat  et  irregularis  (it,  si  vit  m  suam  per  eorum 

:  morleni  tueri  velit.  Sed  hàc  o<  casione 

Dubitalur  1"  quid  senliendum  de  homme  injuste  accu- 
sato,  qui  justitiœ  minislros  à  quibus  quœritur  ad  mortem, 
interficil.  —  R.  bominem  lui  e  conimuniter  loquendo 
:  irregularem  esse,  quia  nec  judex  qui  secnndùm  alle- 
\  gala  et  probata  judicat,  nec  lictores  qui  ex  bujus  ju- 
dicis mandato  eum  inquirunt,  quidquam  faciunt  iu- 
'  justi  :  ubi  autein  oulla  est  injustitia  ex   parte  unius, 
I  non  potest  esse  licita  propdsalio  ex  parte  alterius. 
Ita  Molina,  disp.  13,  tract.  3,  P;lrus  Na-ar.,  Gibalin., 
cap.  4,  n.  29.  Aliter,  inquiunl,  dionduin  esset  si  judex 
ejusque  ministri  formaliter  injusti  essent,   eumque 
cujus  innocenti;e  cerlô  conscii  essent,  ad  mortem  in- 
''  sequerentur  ;   quod   in   praxi  vix   unquain   supponi 
potest. 

Dub.  2*  an  irregularis  sit  fur  qui  in  actione  furti  4e- 
prehensus,  modo  occidendus  est,  nisi  occidut.  —  Respon- 
det  Gibalin.  furem  hune,  si  ablata  restituer?  ,  et  il!«- 
tum  à  se  damnum  compensare  velit,  jam  injuste 
prorsùs  invadi,  ac  proinde,  si,  ut  vitam  suam  tueatur, 
alium  occidat,  irregnlarem  non  esse.  Mini,  conse- 
(|uenter  ad  ca  qu;e.  supra  stabilita  sunt.  diceodum  vi- 
detur, casum  hune  ex  circumstantiis  dijodicandum 
esse.  Si  euim  fur  pra:viderit  aut  prawidere  potuerit, 
se,  v.  g.,  rem  habiturum  cum  Domine  ad  iram  promplo, 
qui,  sive  restituere  velis  ,  sive  non ,  in  arma  proruat, 
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cl  nmrtcin  inferre  conetiir,  tune  uliqnc  ambo,  si  occi- 
dant,  aut  rmiluo  se  iniitilent,  erunt  irregulares  :  is 
quidem  qui  ob  bona  sua  occidit ,  quia  hoc  non  licet 
prasertim  in  proposito  casu  ;  et  is  quoque  qui  l'urai  i 
voluit,  quia  homicida  est  saltem  in  causa. 

Dixi  3°  :  Cum  moderamine  inculpativ  tulela'  ;  qnod 
quidem  moderamen  est  evitalio  exeessùs  in  sui  suo- 
rumque  d.'fensione,  ita  ni  non  liai  plus  (jkVui  secun- 
ilinii  re< lain  ralionem  necesse  sit  ad  propulsa<:dani 
injuriam  ;  ex  quo  jarn  anlè  collegimus  ,  eum  qui  occi- 
dit cùm  salis  est  mutilarc,  vel  qui  mutiial  sive  fugien- 
tem  ,  sive  cùm  ipse  fugerc  potest,  exredere  nioduin 
juslic  defensionis ,  ac  proinde  irregularcin  fiefi.  Idem 
dicendiim  de  eo  qui  occidit  anl  nuililat  ut  calunmiam, 
delraclionem  ,  minas  et  similia  propulse!  ;  ista  enini 
oninia  non  sunt  propriè  vis ,  ut  notai  Yan-Ranst  m 
opère  cui  litulus  :  Veritas  m  medio,  ac  proinde  alià  via, 
judicii  scilicet,  vel  sallem  patienlkc  et  mansuetudinis 
repclli  debent.  Sed  hic 

Dubitatur  4°  an  irregularis  sit  qui  vitam  tuendo,  ve- 
nialiier  solùm  excedit  moderamen  inculpatœ  t.tslœ.  — 
Negant  Avila,  7  p.,  disp.  5,  sect.  5,  dub.  1  ;  Bouaoma, 
disp.  7,  q.  4,  punct.  6,  n.  3,  1°  quia  cap.  7  de  l'œnit., 
sacerdotes  Graeciqui  prœter  intentionem,  non  tamen 
sine  incuriû.  fdios  suos  m  cunis  oppresserant,  non  ju- 
dieantur  irregulares,  unde  non  nisi  ad  tempus,  idquc 
in  aliorum  terrorem  ,  à  célébrations  missurum  absiinere 
coguntur;  2°  quia  quoties  irrcgularilas  incurrilur  ex 
delicto,  non  nisi  ob  grave  delictum  incurrilur,  (uni 
lune  pœna  sit,  et  quidem  gravissima  ;  unde  à  fortiori 
sequitur  eum  non  esse  irregularem,  qui  per  aecidens 
et  sine  dolo  excedit  debitum  moderamen,  ut  si  quis 
solùm  vulnerare  volens,  errante  manu  inculpabiliter 
occidal;  quia  tune  vacat  à  culpà,  et  proinde  à  pœuâ 
eliam  vacare  débet. 

Quia  tamen  in  re  lanti  momenii,  ubi  mens  non  est 
suî  facile  compos,  gravior  esse  potest  excessus  qui 
videtur  levis  ;  semper  auctor  ero  ut  juxla  conciiii  Tri- 
dentini  menlem  res  hujusmodi  ad  ordinarium  deferatur. 

Articulus  III. 
De  occidentibus  ordine  judiciario. 

Nota  la  :  Dupliciter  poiest  quis  ad  alterius  morlem 
concurrerein  ordine  judiciario,  primo  quidem  coope- 
rando  ad  prolationem  sententia?,  et  sic  concurrunt  ac- 
cusator,  denuntiator,  testes,  judices,  capitalium  eau- 
sarum  libellio  (le  greffier  criminel),  etc.;  secundo,  co- 
operando  ad  ejusdem  sentenlia;  execulioncm,  et  sic 
concurrunt  carnifex,  satellites,  vendentes  aut  confi- 
dentes supplicii  instrumenta,  etc.  Not.  2°  :  Circa  banc 
maleriam  nec  Galli  cum  exlcris,  nec  utrique  secum 
invieem  ,  omninô  conveniunt;  unde  quai  rccepliora 
sunt  tum  apud  nostros,  tutti  apud  extraneos,  hîe  refe- 
renda  esse  existimo,  ut  quisquis  quod  juris  sui  fuerit, 
secernere  et  eligere  valeat. 

Dico  itaque  1°  :  Juxla  exlcros,  quisquis  aliam  cri- 
minaliter  accusât,  seu  contra  eum  agit  ut  puniatur, 
contraint  irrcgularitalem,  si  judex  accusato  mortem 
aut  mnlilationem  inférât,  Ita  rommuniter  doctores, 


ail  Sayr.,  cap.  1G,  n.  7,  Gibalin.,  cap.  4,  n.  52.  Ratio  / 
est,  mm  quia   lune   inlendilur,  et  directe  ac  perse] 
expetilur  vindicla   sanguinis  ;    tum   quia   Bonifacius  ' 
VIII,  cap.  2,  de  liomicid.,  in  G,  eos  solùm  praclatOS 
aut  clericos  ab  irrcgularilaie  excusât,  qui  de  malefa- 
ctoribus  apud  judices  conquerendo  petunt  onendam  seu 
salisfaclionem  sibi  fieri,  proiestando  expresse  quod  vin- 
diclam  seu  pœnam  sangu'uiis  non  intendunt  ;  ergo  qui 
accusât  criminaliter,  semper  irregularis  est,  eliainsi 
proteslelursc  noHcinorlein  accusali,  quia  prolestatio 
facto  contraria  plané  mulilis  est;  qui  vero  civiliter, 
sou  ad  boni  sui  recuperalionem  accusai,  vital  irregu- 
larilalem  ,  si  proUMalionem    à  Bouifacio  Mil  pi:c- 
si  ri  ;iam  cmillal;  secùssi  omillat,  eliam  ex  obli\ione 
vel  ignoranlià. 

An  autein  sufficiat  prolestatio  ficla ,  conlroverlunt 
exlranei.  Affirmant  non  pauci,  1°  quia  Bonifacius 
non  pnv.dpil  ut  prolestalio  liaec  ponatur  ex  animo  ; 
2?  qui :>  eliam  lirlè  emissa  idem  oporalur  apud  judi- 
cem,  ac  si  ex  corde  et  sincère  poneretur.  Yerior  la- 
men  videlur  opiuio  contraria,  ideôque  omninô  con- 
sulonda  esl  in  regionibus  ubi  proieslalio  luec  est  in 
usu.  Ualio  esl  (|uia  prutestaiio  non  operaïur  in  ordine 
ad  viia  :dani  irregnlarilaiem,  ni  i  la;s  sit  qualem  eam 
lex  et  jura  requinint  :  porro  j;<ra  seriain  non  aulem 
memiaeem  cl  .r.-mdiilenlam  proiestationem  reiiuiriml. 
Ità  S.  Antonin.,  3  p.,  lit.  28,  cap.  'i,  Sylvester,  Yega, 
Tolelus,  l'onlas,  v.  irrégularité,  cas.  î>2. 

In  Gallia  non  siibsistui.l  innuiut-r*  e  dillicullates, 
ipiia  in  boc  ic^no  neino  fuiein,  aliuiuve  iii.^eiputur, 
nisi  civiliter  ;  nam  criminaliter  insequi  solius  esl  pro- 
caratoris  regii,  vel  jiiri.>(iiclio!ialis.  Si  lamen  ea  esset 
aecusaloris  iulenlio,  ut  malel'aclores  morte  plectcren- 
li:r,  irregularilalem  non  elfugeret,  ail  Nat.  Alexander, 
lib.  2deOidin.,  cap.  i,  art.  1)  ;  undedenuntiatores,  <]ui 
judicibns  dclegunt  ai'.ctnrcin  criminis,  quod  nec  sibi 
nec  ulli  è  suis  nocivuni  fuit,  communiler  pro  irre- 
gularibus  bidieii  debent,  (piia  solam  rei  pœnam  in- 
lend  re  videnlur;  secùs  si  eos  denunlient  qui  grave 
aliquod  nialum  meditantur,  quia  tune  mali  bujus 
aversionem,  non  rei  vindictam  intendere  pru'suniendi 
sunl,  nisi  conlrariuin  aliunde  conslet.  Vid.Cull.  And., 
p.  541. 

Dico  2  :  Juxla  eosdem  cxlraneos  tbeologos,  lestes 
in  causa  sanguinis,  seeulâ  ilbus  cunira  quem  tc>lan- 
tur  morte  vel  mutilali<KH\  irregulares  >Ui)t,  (juia  reo- 
rum  morii  principaliler  coopcranlur  :  nec  est  quôd 
irrcgîdaritatem  evadere  putenl,  emiltendo  praHliclaiu 
proteslationem  ;  ea  enim  non  in  teslium,  sed  in  accu- 
satoris  solius  favorem  inlroducla  cst.Excipiunt  Suares, 
disp.  47,  et  alii,  casum  in  quo  teslis  ad  ferendum  le- 
stimonium  obligatur,  seu  jure  naturali,  ut  si  aliter  in- 
nocentis  vita  conservari  nequil;  seu  prwceplo  supe- 
rioris;  seu  melu  in  virum  constanlem  cadenle  ;  neque 
enim,  inquiuni,  credibile  est  Ecclesiam  eos  aballaris 
minislerio  arcere  qui  implent  id  à  quo  sine  peccato, 
vel  gravi  delrimento  abstinere  non  possunt.  De  hoc 
jam  supra. 

Aliter  sentiunt  Galli,  pncler  paucos,  ut  Solier  ;  te- 
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Stesqne  ah  irregularitate  eximuni,    I"  qfcia    alioqui 

pcs-iuie  consnlluui  essel  bon.»  publie.»,  si  ii  qui  facino- 
rosos  cognoscmit,  eosdcm,  ob  inregularHatis  meium 
degetcte  non  auderenl  ;  2°  quia  canones  quibus  nitun- 
tnr  l 'ltr.in,nnl:i:ii,  vel  lioo  in  regno  rccepti  FHJn  SéWt, 
,  I  liil  probant,  "t  ostendit  Poirtas;  5°  quia  (estes 
non  babenlur  n|)iul  nos,  ut  proxima,  sed  solùm  ut  re- 
mota  niorlis  reoruin  causa,  ac  veluli  condilio  sine  quà 

non. 

Hanê  tamen  doctrinam  sic  tempérant  doclorcs  no 
M  ri.  m(  cxiM'um  ut  irrogiilarilateinconlrabi  à  leslibus, 
1°  ctïni  eos  ad  le>landum  indurit,  non  boni  publ'u  i 
étesiderium,  sefl  moi  lis  aliénée  libido  ;  2"  eùm  testan- 
lur  sponte  suà,  et  anlequàni  ad  lestaiiduiu  à  judice 
eompulsi  sint,  el  condnnnati,  ut  loquilur  Portas  ioco 
moi  citalo,  posl  Sambovium,  tom.  3,  cas.  112.  Sed 
secunda  hsec  limiiaiio  rejiciiur  à  pluribus  è  nosiris, 
qui  censent  clericum  statini  ac  in  lestiinonium  voca- 
tus  fueril  à  judice.  ad  parendum  teueri.  lia  inler  alios 
sen'.iunl  Babiu,  p.  5it>,  Gobard,  loin.  1,  p.  525,  quibus 
adluereo,  cùni  lex  principis  indistincte  pi\ecipiat,  ut 
qutsquis  in  lestimoiiiuni  voealusl'ucril,  seulaicus,  sive 
clericus  comparere  lem  alur 


ter,  nul  eum  juilici  tradnnt.  —  R.  cum  Sambovio  nul 
iiiin  e\  bis  in  Gatlià  ceuseri  irregularom,  quia  nenio 
eo:i!in  babeiur  ut  proxima  niorlis  causa;  proxima 
en'on  lia-c  causa,  non  est,  nisi  proenralor  regins,  et 
alii  1res  quos  slalim  indieavi.  Si  quis  tamen  furem 
eomprebeudat.  compreb.ndive  curet  non  animo  suo 
suoiunive  bona  rrcup^randi,  aut  avertendi  damnum 
inde  imminens  roipublica:,  vel  proximo,  sed  animo 
proeiirand  e  rco  niorlis,  non  dubito  quiu  contrabat  ir- 
rcgularitatcm,  sicut  eam,  teste  <Jiherto,  conliabunt 
lestrs  qui  ex  alienrc  mortis  desiderio  tcsiantur,  et 
donuntialorcs,  qui  ex  eodem  molivo  agunt. 

Dico  5°  :  Peccant,  nec  tamen  irregularilalem  con- 
iraliun!  elerici  qui  reoruni  supplicio  inter-aml. 

Prob.  1'  pars  ex  concilio  Lateranensi  sub  Iunocen- 
tio  111,  cnjns  lise  sunt  verba  :  Sentenliam  sanguinis 
tiullus  clericus  diclet,  aut  proférât,  sed  nec  sanguinis 
vindictam  exerceal,  aut  ubi  extrceatwr  inlersit.  Quale 
verô  s'il  i»  ccalum,  feralibus  liisce  spectaculis  pascere 
oculos,  dissentiunt  theologi.  Alii  grare  esse  putant, 
idque  bine  confirmari  poîest,  quod  concilium  Matisco- 
nensell,  eau.  19,  g radùs  et  honoris  periculum  eleri- 
cis  illis  comminaium  l'uerit.  Alii  communiter  censent 


Dico  5°  :  Exteri  tbeologi  pro  irrégularités  habent  !  idem  peccaium  sniùm  esse  veniale  ob  materhe  levita- 


procui  alorcin ,  advocatum  et  scribam  :  moventur 
iisdein  ralionibus  ac  supra,  nempe  quod  ii  omnes  in 
morieni  sontis  proxiniè  influant,  ldi^sunt  post  Londi- 
nensem  synoduni  anni    12-»8  doect  quoad   advocatos 


tem.  lia  Avila,  p.  7,  disp.  5,  sect.  2,  in  fine.  Idem 
docet  auctor  Tbeor.  et  Praxis  sacramentorum,  nisi, 
inquit,  grave  bine  oriatur  scandalum.  Imô  Navarrus, 
|  Avila  et  alii  plures,  nullum  bïc  esse  peccaium  cen- 


aucl  »r Praxis  el  Theer.  sacram.,  cap.  6  de  Irregular.,  ■   sent,  uU-'i  cieriei  vel  sint  in  sacris,  vel  Beneiiciari 

]u -su ilat.  7.  Aliud  (omuMiniter  senliunt  auclores  Galli  |      Prob.  2a  pars,  nempe  quôd  nulla   hinc  pertimes- 

de  procuraioie  el  advoealo,  nisi  ambo  vel  innocenlis  ;  Cèndà  s'il  irregularitas  :  1°  quia  nemo  per  smiplicem 

causai))  uialè  del'cndendo,   ipsius  morlem  procuras-]  assislenliam,    rcormn  morti  cooperatur;  2°  quia  îd 

seul;  vel  rettm  injuste  tuendo,  fuissent  in  causa  cur  \  decet  Glossa  communiter  receptum. Si  tamen  clericus 

jusliisacnisitirmortem  sontidebilam  subiisset.  Quod  f.  huic  spectaeu'.o  iiilersil  non  ut  simplex  sper  talor,  sed 

spécial  ad  scribis,  seu  capilalium  causarum  libellio-  ;   ut  auc toritalem  praebehâ  iis  qui  nomine   ipsius  san- 

nes,  non  consenliimt  doctores  noslri.  Alii,   ut  Nat.  :-  guinis  sentenliam  ferunl,  aut  exeqmmtur,  tune  irregu- 

Alexander  et  Jueidnus,  ubi  stalim,  negant  eos  esse  |  laritatem  conirabet,   ut   qui  in  mortem  influât.   Ita 

irrgilaies,  i  '  quia  id  non  semel   in  variis  hujusce  !  cum  aliis  Avila  et  predictus  auctor  Theor.  et  Praxis 

regni  curiis  judicalu.n  est  ;  2°  quia  scrike  nec  reorum  î  sacram.,  qui  in  hoc  secum  facile  <;onciliari   nequit. 

moriis  causa  surit,  née  eorum  sanguinem  effundunt.  Eximit  ei.im  scribam  ab  irregularitate,  ut  mox  dixi  : 

Alii  cosdem  irrcgulan  s  esse  putant  :  qno  in  dubio  ^  âtrpiS  tamen  scriba  reorum  morti  iulerest,  eique  non 

el   Pehtasius  lulius  esse,  ut  httjusthodi  boniines  >  interest  ut  punis  spectator,    sed  ut  sententrje  à  se 

dispe:,saiionem  cbtiiicant  ad  majorent  cutdelam  ;  a  id  :  conscriplie   execulionem   procurel;    ergo  ad   minus 


sequerer  in  |iraxi. 

Dico  A"  :  In  Gallià,  ut  alibi,  irregulares  sunt  1"  pars 
criminalis,  ut  vocant,  id  est,  procurator  regius,  vel 
alius  hujusmodi,  qui  reum  mori  !  plectendum  esse 
concludit  ;  2°  judices  qui  sentenliam  niorlis  feruht; 
7)'  Bctores  ijiii  sdiilciii  co  iilucunt;  4°  torte-r  qui  eum 
morle  affieil.Gbcrl,  ibid.,et  alii  passim.Ralio  eslquia 
ii  omnes  proxime  influant  in  mortem  rei.  Quôd  si 
Conlingat  reum  mort^  aut  membri  alicujus  muiila- 
tiono  damnatum,  ab  hisce  poenis  vel  fugà,  sive  gratià 
Princ:pis  immunem  fieri,  tune  judices  inegulariiateni 
lion  incurrcnl,  ut  colligerc  est  ex  S.  Tliomà,  1-2,  q. 
20,  a.  'ô,  ad  i;  idem  docet  Pontas  ibid.  cas.  ;>7,  quia 
lex  actioneni  consummatam  repiirit,  m  supra  dixi. 

Qucercs  an  irregulares  sint  qui  furent  comprehendmt, 
aut  in  causa  sunt  clarnore  suo  ut  ab  aliis  compreheuda- 


agnoseore  debei  cum  Pontasio,  tulius  esse,  ut  scribae 
qui  derici   lieri  volent,  dispensationcm  obiineant. 

Dico  G0  :  Nec  extranei,  nec  Galli  inler  se  consen- 
liimt, an  irregnlaritati  subjaceant  funium  vel  furca- 
rum  artifices,  qui  bec  just'iihe  ministris  ad  reorum 
occisionem  pr;ebent.  Negant  alii,  ut  Salmanticenses, 
el  Gibcrt,  pag.  740,  etc.,  quia  ii  omnes  nec  proxima 
sunt  causa  mortis  eorum  qui  bisce  inslrnmentis  occi-, 
duntur  ;  nec  ullo  juris  textu  declarantur  irregulares.' 
Mii  bosce  artilices  vél  fabros  irregularitatem  incur- 
me  conterïdunt.  Mii  dèmùm,  ut  S.  Anton'mus,  5  p., 
lit.  28,  c.  2,  distiiiclioneuluntur.  Vel  enim  quis  fecit 
scalas,  vel  fitnes,  vel  gladium,  non  ad  morlem  inferen- 
dam,  s>'d  ad  n  me*  u*us>  et  casu  postea  alinitis  ulitur 
ipsh  ad  occisionem  ;  et  tune  irregularis  non  est,  quia 
il:  vendidit  aliauid  tum  in  se,  tum  in  intentione  suâ  in- 
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différent  quodque  forsitan  non  vendidisset,  si  futnrum  i 
ejus  usimi  eognovisset  :  vel  hœc  instrumenta,  sciens 
et  volons,  ad  aliorum  occisionem  vendit,  et  tune  vide-  | 
tur  irregularis;  quia  actione  suà  in  mortem  alterius  j 
tendit  :  unde  faber  qui  in  solos   tortorum  usus  labo-  j 
raret,  non  levem  crudelitatisnotam  in  ore  populi  sus- 
lineret.  Idem  docet  Navar.,  num.  217,  Pontas,  ibid., 
cas.  55  ;  atque  id  mihi  videtur  tenendum  in  praxi.  A 
forliori  irregularis  est  qui  projicit  vel  defert  ligna,  ut 
vivus  quis  comburatur  ;  secùs  si  solùm  ut  comburatur 
cadaver  illius  qui  jam  suffocalus  est- 
Dieu  7"  :  Qui  per  accidens  solùm  et  prœter  inten- 
tiouem  causa  est  <  ur  reus  ciliùs  moriatur,  non  fit  inde 
irr  'gularis;  quia  effecius  per  accidens  non  imputatur 
ei  qui  dat  operam  rei  licitae  :  unde  qui  à  judice  impé- 
trant ut  reus  per  viam  consuetam  non  ducatnr,  ne  in 
Me  utpotè  nimium  populosâ  majorem   subeal  infa- 
tni.irn,  vel  juxta  propriam   suam   aut  matris  domum  \ 
transeat,  irregulares  non  sunt,  etsi  inde  fiât  ut  reus 
,  er  viam  brevioiem  ducatur,  et  ciliùs  pereat.  Neque 
etiam  irregulares  sunt  qui  reuin  consolationis  gratià 
iMuiiilando  dicunt  :  Eia  pergamus;  sicut  nec  confes- 
sarii  qui  carnificem  moueni  se  suo  jam  functos  esse 
officie,  nibil  c.se  quod  ipsum  moretiir.  Idem  docet 
ibaiin.  de  iis  qui  rudem  carnificem   docenl  modum 
aptandi  aut  nodandi  funis,  modo  id  fiât  in  génère  tan- 
lùiu,  et  sine  o:diue  ad  hune  vel  illum  reum. 

Uixi  :  ijui  per  accidens  sohtm,  etc.,  non  enim  ila 
c  iiruni  est  eus  ab  irregularitate  immunes  esse,  qui 
clia  ii  huio  et  misericordi  animo,  rei  mortem  directe 
accélérai  l  r  unde.  ait  Nai.  Alexander,  irregularilatis 
periculo  se  exponimt  qui  carnificem  bortantur  ut  l'ur- 
ciferum  citiùs  iulerficiat,  ne  diù  vexetur;  ut  omninô 
suffocel  euin  qui  necdùm  salis  slrangulatus  apparel, 
ne  du  iùs  langueat;  ut  aura  hoc  modo  frangal,  quia 
sic  aperiet  venam,  unde  reum  ciliùs  moriturum  esse 
conlinget.  Clique,  pergil  idem  iheologus,  qui  ha^c  fa- 
ciuiil,  magme  imprudentiae  rei  sunt,  et  in  dubio  à  suis 
fuiiciionibus  abstin  re,  elà  summo  Pontifice  dispen- 
sationem  supplieiter  efflagitare  debent.  Ulleriùs  pro- 
greditur  auctur  Collât.  Andegav.,  docetque  sacerdo- 
tem  qui  satagit  ut  stranguletur  homo  ferali  rotœ  impo- 
silu>,  ne  in  desperalionem  incidat,  irregularem  fieri  ; 
quoil  aliquando  falsum  putavi,  posilo  quôd  proxima 
iniininerenl  desperationis  iudicia;  lune  enim,  inquie- 
bam,  jure  naturali  teneris  proximi  animae  opem  ferre  : 
quod  autem  jubet  lex  nature,  Ecclesia  vetare  non  po- 
te^i  aui  improbare.  Verùm  limitatio  ha3c  viris  gravi- 
bus  el  peritis  non  placuit. 

Ut  expedianiur  aliœ  quaedam  diflicultates  quse  ad 
banc  materiain  pertinent. 

Quaeres  1°  an  irregularitalem  incurrat  sacerdos  qui 
grnssantia  crimina  reprimi  intendem,  suadet  principi  ut 
teyem  ferai ,  quà  qui  scelera  hœc  commiserint ,  capite 
pleclantur.  Item  an  irregularis  fint  princept  qui  legem 
hanc  tuleril  ;  vel  confessarius  qui  absolutionem  denegal, 
seu  principi  qui  hujiumêdi  legem  ferre  non  vull ,  seu 
magistratui  ijui  ut  tonli  parcat  secundum  legem  haneju- 
dicare  non  mit;  seu  reo  quijuridkè  inlerrogatus ,  cri- 


|  men  suum  detegere  non  tmlt.  —  R.  neminem  ex  islis 
irregularem  fieri,  quia,  ut  quis  incurrat  irregularita- 
lem, necesse  est,  ut  in  mortem  proximè  influât,  et 
libéré  ;  atqui  ii  de  quibus  agitur  in  qua'stione  propo- 
sitâ,  vel  proximè  non  influunt  in  niortem,  vel  salleni 
non  libéré.  \°  quidem  non  influunt  proximè.  Qui 
enim  fert  legem  quà  certorum  criminum  deinceps  rei, 
capite  pleclantur,  directe  et  primario  tendit  in  reipu- 
bliese  moderamen,  nec  in  quempiam  determinate  arii- 
madvertit ,  sed  gcneraliter  loquitur  ;  ergo  non  est 
causa  parlicularis  cur  hic  vel  isle  morli  detur;  erge 
nec  qui  legem  banc  tulerit,  irregularis  est,  nec  qui 
eam  ferri  suaserit  aut  praeceperit;  2°  eliamsi  proximè 
influèrent,  ut  putat  Gibalinus  influere  confessarium 
qui  negat  ibsolutionem  judici ,  reum  secundum  leges 
hic  et  nunc  punire  recusanti,  quia  idem  pra;stat  ac  si 
dicoret  :  Hune  interfice  ,  alioqui  non  absolveris  ;  non 
tamen  influit  libéré  ;  cùm  non  possil  absolutionem 
tribuere  judici  id  ad  quod  tenetur  facere  nolenti  ; 
atqui  nunquàm  incurritur  irregularitas  ex  homicidio 
secuto  ex  actione  quam  quis  sine  peccato  omittere 
non  potuit  ;  alioqui  Ecclesia  ad  peccandum  induceret 
melu  incurrendie  irregularitatis. 

At,  inquies,  non  magis  confessarius  in  casu  proe- 
senti  immunis  est  ab  irregularitate,  quàm  judex  ;  at- 
qui iste  non  ,  ex  tolies  dictis  ;  ergo  nec  ille.  Prob. 
maj.  :  Ideô  juxta  nos,  judex,  licet  à  ferendà  mortis 
sententià  abstinere  non  possit  sine  peccato,  contraint 
nihilominùs  irregularitatem  ,  quia  homicidium  eidem 
saltem    in  causa  voluntarium  est,  utpotè  qui  judicis 
oflicium  sponte  amplexus  fuerit;  atqui  pariler  con- 
fessarius ,  confessarii  oflicium  spontè  et  libéré  am- 
plexus est;  ergo.  —  R.  ad  1  :  Neg.  maj.  Ad  2  :  Ideô 
judex  ratione  occisionis  irregularitalem  incurril ,  quia 
occisio  malefactorum ,  officio  ejus  necessariù  et  pri- 
mario annexa  est,  ila  ut  eam  in  se  ut  reipublice  bo- 
nam  velit.  At  aliter  se  res  habet  de  confessario ,  cujus 
ministerium  in  solà  peccatorum  reconciliatione  con- 
!  sislit;  ex  quo  fit  ut  cùm  specialiùs  in  reorum  mortem 
!  influit,  hanc  non  in  se  et  directe  velit,  sed  solam  pœ- 
I  nitenlis  salutem,  qure  pendet  ab  observatione  legum  , 
I  sive  eae  mortem  rei,  seu  aliud  quid  praecipiant. 

Quœres  2*  an  is  quem  judex  consulil  de  reo,  irregu- 
\  laris  fiai ,  si  respondeal  eum  esse  dignum  morte.  —  R. 
|  1°  :  Si  consulalur  quis  in  communi ,  respondealque 
laie  delictum  ex  legum  priescripto,  mortem  mereri, 
non  crit  irregularis ,  tum  quia  non  magis  influit  in 
mortem  alieujus  parlicularis,  quàm  influai  qui  suad  t 
Principi  ut  legem  ferai,  quà  qui  hoc  vel  illud  crimen 
deinceps  commiltent,  capite  pleclantur;  tum  quia 
alioqui  doctores  qui  de  variis  criminum  permis  voce 
aut  scripto  disputassent ,  irregularitatem  contrahe- 
rent,  si  qui  eos  audierunl  aut  legerunt,  deinde  ju- 
dice» facti,  ex  ipsornm  doctrinà  aliquos  morte  dam- 
narent ,  quod  nemo  bactenùs  dixit.  R.  2°  :  Si  con- 
sulatur  quis  in  specie  el  in  particulari,  an,  v.  g.,  Ti- 
lius  sacrilegii  reus  hoc  vel  illo  mortis  génère  ple- 
etendus  çit,  tune  divisi  sunt  theologi.  Alii  negant  ul- 
lam  perliq)escendam  esse  irregularitatem  ei  qui  or* 
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rotundo  et  sine  circuitn  dixorit  :  llunc  laqueo ,  istum 
flammis  extingue  ;  quin,  inquiunl,  irregularilafi  decerni- 
tur  qiiidem  in  jure  contra  eos  qui  morlis  sententiam 
utjudices  fenmt,  vel  exequuntur  ut  ministri,  non  au- 
tem  contra  eos  qui  eos  docuerint  quîd  in  hoc  vel  i  1 1  «  » 
casu  faciendnni  s'il.  Alii ,  ut  Avila,  disp.  îi,  secl.  2, 
du!)  G,  Gibalin.,  ubi  sup.,  n.  49,  non  pcrmiltunt  ut  di- 
catclericus:  Hunciolle,  vel:  Malumestsi  impunitus 
évadât;  sed  solùoi  ut  lus  similibusve  verbis  ulalur  : 
Consulc  leges,  adi  jurisperitos,  hoc  enim  ad  me  non 
pertinet,  quia  nobis  non  lîcet  interficere  quemquam.  Hacc 
opiuio  clericali  mansuetudini  magis  congruit ,  lutior 
est  in  praxi,  ci  ulcumque  confirraari  poiest  ex  cap.  10, 
de  excetsib.  praiai. 

Articulcs  IV. 

De  militions  et  ehirurgis, 

Circa  milites ,  eosque  qui  in  bello  jusio  pugnant , 
quseritur  1°  an  simplex  armorum  gestutio,  hominem 
militiez  adsctiptum constituât irregularem.  — R.  1"  quid- 

quid  sit  de  jure  antiquo  ,  quo  invectam  fuisse  liane 
irregulariiatem  censeni  aliqui  eu  m  Giberto ,  eamdein 
nunc  non  subsistere ,  licet  bancarii  expeditionarii  Cu- 
ri;e  Rnmana?,  iis  qui  arma  geslaverunl,  auetores  esse 
soleanl,  ut  dispensitionem  postulent.  Hesponsio  no- 
slra  ccrla  esi,  et  salis  colligilur  luin  ex  cap.  24  de  ho- 
micidio  ,  ubi  sacerdos  qui  conlra  Saracenosdiiiiicavc- 
rat ,  eo  solùm  in  casu  ab  altaris  niinisterio  abslinere 
jraecipitur  si  de  interfectione  cujusquam  in  illo  con- 
fliciu  ,  sua  cum  conscienlia  remordel;  luin  ex  unanimi 
casuistarum  consensu ,  qui  omîtes  doceut,  neminem 
in  bello  jusio  irregularilati  subjacere,  nisi  qui  propriâ 
manu  aliuni  invaserit  ;  lum  ex  constatai  regni  bujusce 
disciplina,  secundùm  quant  qui  arma  gestarerint,  nec 
ad  bénéficia  inhabiles  sunt;  nec  à  benefieiis  qu;e  inté- 
rim possident,  excidunl,  nisi  ab  episcopo  canon  ce 
moniti  ut  à  seculari  militiâ  absistatil,  ouedire  récu- 
sent. Conlra  quod  tamen  ullimum  caput  inonuit  me 
aliquis  nuper  à  majori  consilio  judicatum  fuisse.  R. 
2* ,  eum  qui  piignac  ac  conflictui  interfuit,  et  dubitat 
cum  fundamciito ,  an  quempiam  ittierfecerit ,  aut  qui 
de  interfectione  suspecius  est,  leneri  dispensalionem 
obtinere  ;  sive  ne  aliis  scandalo  sit ,  sive  ne  partent 
minus  tutam  in  dubio  homicidii  sequatur.  lia  Ponlas, 
ibid.,  cas  69,  et  sequilnr  ex  dictis. 

Dixi  :  Et  dubitat  cum  fundamenlo;  qui  enim  dubitat 
solimi  négative,  non  est  habendus  pro  irrcgulari;  quia 
deesl  condilio  posila,  cit.  cap.  24,  de  Homicid.  ;  non 
enim  propriè  remordel  conscientia  de  alicujus  occi- 
sione,  quaudo  quis  formate  non  potest  probabile  ju- 
dicium,  se  aliquem  mierfecisse.  lia  Navarrus,  lib.  5 
Consil.,  consil.  21 ,  Boudart.,  tom.  6,  p.  383. 

Quaeres  2°  an  irtegularis  sit  qui  in  bello  justo ,  non 
occidit  quidem  propria  manu,  sed  aliis  occidentibus  ,  aut 
mulilanlibus  opem  tvlit;  eisve  pulverem  pyrium  et  arma 
olfensiva  distribuit,  aut  eos  ad  strenuè  et  acriter  pugnan- 
dum  adhortalus  est.  —  R.  illud  est  discriminis  eos  in- 
ter  qui  pugnant  in  bello  justo,  et  eos  qui  in  injnslo  de- 
certant,  quod  licet  in  utroque  qui  alio»  voce  et  opère 


adjuvant,  cum  iis  ccnscanlur  una causa  moralis  homi- 
cidii  ;i  quolibel  pcrpcirali,  non  tamen  onines  in  ttlro- 
que  irregularitatem  incurrant;  connu  enim  qui  sive 
in  bello,  sive  in  rixà,  occisioni  iniqux  cooperaniur, 
nemo  .il>  irregularilaie  immunis  est,  quia  jus  eos  oni- 
nes punire  voluit  qui  concurrunl  ad  crimen  homicidii  ; 
ai  non  idem  est  in  bello  justo;  in  hoc  enim  ii  solùm 
irregulares  à  jure  conslilnti  sunt,  qui  per  se  cl  propriâ 
manu  OCCidunt,  aul  mulilanl;  quod  ntcrilo  slatulum 
est,  ne  ex  actione  uuius  aliquando  hominis,  tôt  alii 
canonicum  hoc  impedimenlum  cobtraherenl,  <'i  sic  à 
bellis  eliam  justis  relraherentur;  atquc  ca  csi  pro 
utrâque  parie  communis  doctorum opinio, ait  Sylvius, 
variar.  Resol. ,  v.  lrreguluritas ,  ô.  lia  eliam  Ponlas, 
cas.  71, etc. ,  ex  quo  patet  duces,  lubicines,  et alios 
qui  mai  lent  verbis  aut  cantu  accendunt,  el  per  se  non 
pugnant,  irregulares  non  esse.  Eàdem  de  causa  irre- 
gularcs  non  sunt  eliam  clerici  qui  belhim  jiislum  con- 
sulunt. 

Aliter  sentiendum  de  iis  qui  non  in  génère  ,  sed  in 
specie  ad  liujus  vel  islius  hominis  occisionem  instiga- 
rent.  lia  Bonacina,  disp.  7,  q.  4,  punct.  4,  Ponlas,  ibid., 
et  alii  non  pauci  conlra  Salmanlicenses. 

Qua?res  5°  an  aliquando  ab  irregularitale  liberi  sint 
qui  in  bello  etiam  justo  mutilant  vel  occidunt.  —  R.  ir- 
regulares esse  eos  omîtes  qui  in  bello  aggressivo  mu- 
tilant vel  occidunt,  non  autem  qui  in  bello  defensivo, 
nisi  eo  venerint  animo  prœliandi. 

Prob.  prima  pars,  lum  ex  cit.  cap.  24,  de  Homicid., 
tum  quia  qui  in  bello  justo  occidunt,  similes  iis  sunt 
qui  auctoritale  publicâ  ntalos  tollunt  è  medio  ;  atqui 
ii  irregulares  sunt,  ut  ostendimus  ;  ergo.  Prob.  se- 
cimda  pars  ,  quia  pejor  non  est  condilio  eorum  qui  in 
bello,  quàm  qui  extra  bellum ,  necessitale  compulsi 
occidunt  ne  occidantur;  atqui  isti  irregularitatem  non 
iitcurrunt;  ergo  nec  illi.  L'ndeirregularilalis  experles 
sunt  qui  in  bello  etiam  injuslo  posili  prœcisè  ut  milites 
spiritualiier  adjuvent,  aut  pacem  componant,  in  eas 
aliquando  angustias  veniunt,  ut  vilam  non  nisi  hosli- 
lis  vitœ  dispendio  servare  incolumen  possint.  Dixi, 
nisi  eo  venerint  animo  prœliandi  ;  censent  enim  Sunres 
disp.  47,scct.  5,  Bonacina,  ibid.,  p.  4,  et  alii  plures, 
eum  qui  pugnandi  animo  ad  bellum  eliam  justum  pro- 
cessit ,  irregularem  fieri ,  si  occidat  etiam  in  proprix 
vitse  defensionem ,  1°  quia  qui  praliandi  animo  aciem 
ingredilur,  saltem  in  causa  vult  homicidium ,  cm  se 
expouit  :  atqui  homicidio  in  se,  vel  in  causa  volKo  , 
annexa  est  à  jure  irregularilas.  2°  quia  Judex  ,  licet 
malefaciorem  occidere  leneatur,  non  desinitesse  irre- 
gularis,  quia  sponlc  accessit  ad  officium  judicis  :  ergo 
à  pari  miles  qui  excubias  agit,  quique  occidendus  est 
nisi  occidat,  non  vacat  ab  irregularitate. 

Al,  inquit  Avila,  disp.  G,  sect.  2,  dub.  1  :  Si  judex 
vel  carnifex  invadatur  à  reo  quem  volebat  decapitare , 
poiest  eum  cilra  irregularitalis  nietum  occidere ,  ne 
occidalur;  ergo  à  pari  in  proposilo. —  R.:  Nego  con- 
scq.;  occisio  enim  rei  in  boc  casu  non  est  volita  in 
causa,  eùm  rei  in  carnifices  insurgere  non  consueve- 
rint  ;  al  occisio  ex  parte  illius  qui  ad  bellum  proce*- 
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sil,  In  causa  volita  esl  ;  cùm  is  sit  hostium  usus,  qnem  f  solitum ,  vcl  non  ;  si  habet,  pecçat  et  irregularis  esf , 
omnes  satis  prserident,  ut  in  liostos  suos  irruant,  \\ 
eosque  occidant  ni>i  prcevenianiur.  Cseterùm,  qui  nec 
mutilant,  nec  oècidunt,  scd  solùm  vulnerant,  morte 
vulnerati  non  sccutâ  ,  irregulares  non  sunt. 

Qnseres  4°  an  clerîci  in  sacris  qui  ex  dispensatione 
ponlificià  pugnant  in  bello  justo ,  irregulares  sint ,  si 
propriâ  manu  occidant.  —  R.  négative,  quia  Pipa  cen- 
setur  virtualiier  dispensare  in  jure  irregularitatem  in- 
ducente.  Scd  hic  duonotanda  :  1"  Papam  non  cehseri 
eximere  laicum  ab  irregularitaîe.eliamsi  cum  eo  dis- 
pensaret  ut  pugnaret  in  bello,  de  quo  vide  Molinam, 
toui.  I,  de  Jusiit.  tract.,  2,  disp.  108  et  110,  in  fine; 
2°  neque  eliani  censcri  Papam  concedere  clericis  fa- 
cultatem  pugnandi  manu  propriâ  in  bello,  ex  eo  quod 
jjsdem  licentiam  t;  ibuat  bello  assistendi  ;  haec  enim 
licentia  solam  munera  sacerdotalia  exercendi  faculta- 
tem  importât. 

Qureres  5°  an  qui  alium  korlalur  adjundendum  pro 
fuh'  sanguinem,  irregularis  sitsecuià  morte.  —  R.  néga- 
tive; non  enim  causa  est  cur  judex  aut  lortor  impius 
mortem  inférât,  sed  cm-  ehristianus  vividae  charitalis  | 
actum  eliciat.  Idem  dicendum  de  eo  qui  alium  preca- 
tur,  ul  se  eonjiciat  in  flumcn,  unde  aliquem  aquis  ab- 
reptum  extrahat  ;  is  enim  non  intendit  mortem  illius 
qui  in  flumcn  se  conjicit,  quam  ctiam  probabiliter  non 
praevidel,  ut  supponimus  ;  sed  solam  qu^rit  pereun- 
tis  libéra tionem. 

Quod  spectat  ad  medicos  et  cbirurgos, 

Dico  1°  :  Laici  qui  medicinam  aut  cbirurgiam  exer- 
cent ,  non  sunt  irregulares ,  morte  etiam  secutà,  licèt 
membrum  absc'mdant ,  autabscindi  prnecipiant,  modo 
secundùm  artis  suie  régulas  operenlur.  Ratio  est  quia 
in  medicis  aut  chirurgicis  operationibus,  non  deest  le- 
nitas,  sed  clucet  misericordia  :  neque  enim  membrum 
incidunt  aut  amputant,  in  vindictam  et  poenam,  sed 
ad  totius  conservalionem  :  unde  patet  quantum  eos 
inter  et  judices  intersil  differentitf.  Pixi ,  modo  operen- 
lur secundhm  artis  régulas;  si  enim  culpâ  vcl  imperitiâ 
medici  aut  chirurgi ,  mors  sequatur,  incurrunt  irregu- 
laritatem ex  delicto  ;  quia  sunt  iniqua  mortis  causa  ; 
imperitiâ  enim  in  iis  qui  ut  perili  operam  suam  pro- 
mittunt,  culpa;  annumeratur,  1.  9,  ff.  Locati.  Cùm  au- 
tèm  irregularitas  ex  delicto ,  non  nisi  ob  peccatum 
mortale  contrahatur,  evidens  est  incuriam  qurcmedico 
aut  chirurgico  irregularilatem  procurât,  debere  esse 
mortalem;  sed  simul  iatendum  in  re  tanti  momenti, 
in  quà  de  vilâ  bominum  agitur,  minus  ad  culpam  le- 
thalem  requiri  quàm  in  alià  inaterià.  In  dubio  an  me- 
dicus  aut  chirurgus  necessarià  usus  sit  diligenliâ ,  pro 
irregulari  habere  se  débet ,  ut  colligitur  ex  cap.  18  de 
Homicid.  A  fortiori  irregularis  est  qui  ut  potionis  sibi 
non  satis  cognitœ  experimentum  facerct,  eamdem  pro- 
pinavit  cegroto  qui  ex  eâ  mortuus  est. 

Sed  quid  si  medicus  porrigat  œgroto  medicinam 
quam  dubitat  i  11  ï  profuluram  esse,  erilne,  sccutâ 
aîgroti  morte ,  irregularis?  — R.  cum  Bonacinâ  :  Vcl 
medicus  aliud  prœstô  habet  remedium  ,  aut  certum , 
aut  à  prudentioribus  medicis  in  eodem  casu  adbiberi 


qui  in  re  tanti  momenti  dubia  et  incerla  certis  praipp- 
nit.  Si  verù  non  habcat  remedium  certum  ,  aut  saïUçm 
aliquod  ex  iis  qu;e  in  pari  casu  à  medieis  perilioribus 
usurpari  soient,  lune  videndum  est  an  infirmi  sahis 
desperala  sit,  neene.  Si  necdùm  desperata  sit ,  adbuc 
peccal,  et  ex  peccato  irregularilatem  contraint,  quia 
censelur  incerlo  remedio  eum  peremissc,  quem  natura 
sanare  potuit,  aut  qui  fortasse  vixisset  donec  certiori 
remedio  reficerelur.  Si  verô  jam  desperala  sil  segro- 
tantis  vila  ,  non  videlur  irregularis  si  applicel  reme- 
dium, de  quo  dubitat  profuturumne  sit,  an  sccùs,  quia 
satius  est  àliquid  de  se  non  malum  tentare  cum  spe 
salmis,  quam  inertem  et  otiosum  mortis  aliéna:  spe- 
ctatorem  manere;  atque  bine  palet  quid  senliendum 
de  chirurgo  qui  membruin  abseindit,  dubiussilne  ab- 
scindendum. 

Dico  2°  :  Clerieus,  etiam  in  sacris,  non  fit  irregu- 
laris exercendo  medicinam  aut  cbirurgiam  secundùm 
artis  régulas  ,  titra  jpcisbjnem  aut  adiisiiuncm.  Ratio 
esl  quia  id  nullibi  probibilum  est  clericis  ;  unde  si  mors 
sequatur,  modo  non  ex  eorum  incurià  et  culpâ ,  irre- 
gularitatis  expertes  sunt.  Sicubi  tameu  medici;, ain  aut 
cbirurgiam  exercent  sacerdotes,  cauté  s'unnl  el  sobriè 
gerere  se  debent;  cautè  quidem,  ne  perjclilelur  eorum 
castitas  cl  fama,  si  l'rcquenliùs  cum  feminis  conver- 
sentur,  et  aliquos  curent  morbos  qui  pudicum  ocnluin 
laedunl  ;  sobriè  verù,  ut  pauperuni,  non  item  omnium 
medici  e-ïse  yjd^anjur,  vi  t  <  j  i  :  c  id  non  faciar.l  quod  alii 
istiusprofessionis  bomines  facere  possunl.  Dixi  1°  :  Se- 
cundhm artis  régulas ,  quia  qui  cas  ignorât ,  occidendi 
i  periculosoexponit,ac  proindeseeulà  morte  irregularis 
lest.  Dixi  2"  :  Citra  incisioncm,  etc.,  quia  concilium 
Lateran-  use  ,  suit  lunorvniio  111 ,  expresse  prohibe!  ne 
ullaffl  chirurgia'  arlem  subdiaconus ,  diiconus,  vcl  sa- 
cerdos  exercent,  quœ  adustionem  vel  iucisionem  inducil  ; 
unde  sacerdos ,  etsi  onmem  adhibeal  dili  enliain  ,  et 
secundùm  artis  régulas  brachium  absciiidai,  erlt  irre- 
gularis si  mors  inde  sequalur;  quod  etiam  verum  est 
juxla  Sylvium,  Bonacinam  et  alios  plurcs,  si  solinn 
venam  aperiat,  quia  qui  venant  aperit,  propriè  dici- 
tur  inciderc.  Si  verô  idem  sacerdos  secundùm  régulant 
artis  applicat  emplastrnm  molli fu utivum,  quo  epostema 
sese  aperit,  et  mors  itufe  çequilur  sine  ejus  culpà  ,  non 
esl  irregularis ,  (juin  mm  exerect  chirurgiam  scindendo 
vel  urendo;  non  enim  propriè  comburit  aut  incidit  qui 
carnem  aut  turoorem  aperit  emplastro,  ul  notai  Giba- 
lin.,  cap.  i,  q.  2,  consect.  11,  ac  proinde  ab  jrrega- 
laritate  eximi  débet ,  cùm  verba  in  bisce  malcriis 
stricte  accipi  debeant.  Idem  docet  Pontas,  ibid.,  cas.  77. 
Porrô  censent .  Navarrus,  Panonnitanus,  alijque  nec 
i  pauci  nec  ignobilcs,  clcricum  eliam  in  minoribus, 
si  bénéficiai  us  sil,  irregularitali  de  quà  loquimur, 
obnoxium  esse  iisdcm  in  çasibus  in  quibus  ci  subja- 
i  L  qui  sunt  in  sacris  ;  quia  pro  régula  ponunt,  id 
omne  quod  interdjefum  est  clericis  i;:  sacris,  inter- 
dicluin  etiam  esse  clericis  beneficium  ad  victum  suffi- 
ciens  habentibus.  Quia  tamen  hœc  régula  gratis 
affertur,  nec  ullo  juris  tcxlu  satis  confirmari  polest, 
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idcircô  responsio  nôslra  ad  clerii  ris  omninô 

l'uni  tanda  est.  ItaGibalin.,  ibid-,  Po  las,  ças.79i  etc. 

Circa  hânc  nôslram  asserli» m  quœdam  riolanda  : 

1°  Clericus  si  lanlùm  consulat,  imperet,  aut  opem 
ferai  chirurgo,  ni  membrum  abscindat,  irrcgulari- 
tatis  expers  manet,  eliamsi  mors,  sequalur,  modo  non 

turex  conclu  vel  jussipnis  imprudenliâ,  sed  ex 
xi  morbi.  Ralip  est  quia  laraetsi  clericjs  sacris  veli- 
tum  est,  ul  perse  adurant,  aut  incidant,  non  (  mien 
ul  id  ab  alii>  fieri  suadeaqt  aul  impcrent,  si  sal  perili 

ut  id  prudenïer  suadere  valeant.  El  verô  pœna 
iu  opérant  s  impôsita  non  ligal  mai  I  i  lex 

e  primat,  prout  probalum  esl  supra.  2°  Si  subdiaco- 
nus  aut  alius  in  sacris,  urge  il  ne  ess  I  le,  puià  tem- 
pore  pestis,  deficienlibus  vel  nolentibus  cbii 
membrum  incidat  vel  ampûtel,  non  erlt  îrregularis, 
ul  talé  probaj  M  ilina,  tract.  5,disp.75.  Ratio  est,  tum 
quia  excusai  nécessitas,  tum  quia  fieri  potest,  in  ad  ii! 
obi igelur  jure  naturali;  porrô  jniqua  foret  lêx  qusc 
juris  naturalis  observationem  puniret.  Nec  nocet  ca- 
put  Tua,  19  de  lionne,  quia  monachus  de  quo  il/. 
agitur,  mulieris  aposiema  extra  casum  necessitatis 
aperuerat,  ut  vulgô  docenl  Canonistse.  5°  Si  clericus 
extra  casum  necessitatis  abscindat  membrum,  ci 
•  non  sequatur,  peccabit  quidem  contra  Içgem 
coneilii  Lateram  -  a  relatam  ;  al  non  erit  irre- 
gularis,  quia  irregularitas  ex  eà  solùm  mutilatione 
incurrilur,  qiuie perse  ordinaturad  privationem  raem- 
bri,  non  autein  ex  •  à  quae  ordinalur  ad  conservatio- 
nem  toti.is,  qualis  ea  est  de  quâ  agit  r  in  preesentî. 

Sed  qui d  si  mors  sequatur,  non  quidem  ex  aduslione, 
sed  ex  li  morbi,  vel  ex  ceqroti  cul\  à.  qui  règimen  sili 
yrœscriptum  sequi  noluil.  —  R.  divisi  sunt  liie  iheo- 
logi.  Alii  clericum  hune  ctiam  morte  seculâ  irregu- 
larem  fieri  negant  ;  quia,  inquiunt,  eatenùs  mors  irre- 
gulafïlatém  in  chirurgo  paril,  quatenùs  ei  atlribui 
potest  ;  atqul  in  praesenti  casu  mors  atlribui  non  po- 
test opération!  chirurgien,  ut  supponimus;  ergo  nec 
irregularitatem  parère  potest.  Alii  verô,  ut  Suares, 
disp.  47.  sect.7,  n.  4,  Pirhing ,  ad  lil».  5,  lit.  1-2, 
n.  68,  conlrarium  tenenî,  1°  quia  c'ualo  cap.  IU 
guîaris  declaralur  monachus,  qui  supponitur  peritus,  ' 
el  ex  cujus  culpâ  morlna  non  erat  muliercujus  tumo- 
rem  aperuerat  ;  2°  quia  in  liis  c;  sibus  semper  aliquid 
ësl  dubii,  viique  conlmgcrè  pote>t,  ut  incisio  vel 
âdustio  prasertîm  gravis,  moriem  non  acceleret,  quae 

ratio  ad  irregularitatem  suffleît,  nisi,  ul  aliqui 
volunt,  sil  teviss  o  tulius  esl  ul  quis  in 

se  gérai   ut  irregularem,  nisi  anlea  obtinuerit 
liam  artis  lutjus  exercendaï.  Coll.  And.,  p.  566. 
Ex  is  quid  sentiendum  sil  de  ils  qui 

>he  ïn  xenodoçhiis,  sive  alibi  curam  agent, 

icio,    vel  superîorum   prsescripto.    Communis 
'  torum  opinro,  ail  Sayrus,  lîb.  7,  cap.  (i, 
irregularitatem  non  contrahere,   i 

6  eorum  facto  a  mors  œgroti,  ob  c  i- 

ni  aul  RofabHem  eorum  negKgerïîiam  ;   un 
d-!iilamadi:iljeant  curam.  qualemvir  t  imu- 

niter  adhibere  solet,   Heel  non 
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aii  ocul  ilisshno  adhibita  esset,  irregularitati  non  sub- 
jacent,  proul  cum  aliis  docel  Cajetan.,  2-2 ,  q.  64, 
;'.  8,  etc.  Bine  irregularis  non  est  qui  aliquid  infirmo 
tradit  quod  nec  cidem  v<  litum  est,  nec  îpse  nocitu- 
rum  suspicari  potest,  aut  qui  id  Iradrt  ex  medici  pe- 
riti  prxscripto;  aut  qui  versatel  revolyil  œgrum  in 
lecto,  ni  faciliùs  quiclem  vel  cibum  capiat,  eliamsi 
ind  •  ex  aliquâ  culpà,  non  tamen  notabili  acce- 
lerelur.  lia  Bonacina,  punct.  7,num.  15,  etSylvius. 

Qui  verô  contra  medii  i  pra  ceptum,  aliquid  tradit, 
aul  tradi  consulii  infirmo;  aut  qui,  cùm  débet,  non  ob- 
stai  ne  id  tradalur,  etiamsi  id  facial  ne  ftger  diutiùs 
il  optatocibo,  irregul  iritaiera  incurrit,  si  infirmus 
inde  pereat,  aul  r  :tur.  A  fortiori  irre- 

gularis esset  qui  ut  doloribus  finem  imponeret,  impo- 
i  erel  el  vitaî,  i  i  i  cil  Amal  cites,  qui,  roganle  Saûfc, 
Saûlem  confecil,  et  aliquando  faciunt  milites  iniquâ 
in  sociossuos  miseratione  conducti. 

Quares  quis  in  irregularilateexdefectu  lenitalisdispen- 
sare  possit.  —  R.  solus  Papa  vel  quibus  id  ab  eo  con- 
cessmn  fuerit,  non  autem  episcopos,  quidquid  in  con- 
trarium  e\i  timent  Barbosa,  Diana  et  alii  quidam. 
Ratio  est  quia  per  Tridentinum  solummodô  conceditur 
episcopis,  ut  dispensent  in  irreguïaritatibus  ex  dc- 
licto,  etc.;  atqui  irregularitas  ex  lenitatis  defectu  non 
est  ex  delicio.  Genscnt  Salmanticenses,  praclatos  reli- 
gionum  dlspensare  possein  hàc  irregularilale,  eliamsi 
publica  sit  :  quà  de  re,  quisque  religionis privilégia 
scrulari  ci  expendere  débet  ;  liaïc  enim  valent  ut  so- 
nant  :  mule  cui  permisse  esset  dispensalio  ab  irregu- 
lariiate  ex  homicidio  casuali  ,  non  ideô  licilum  esset 
dispensare  ab  irregularitate  ex  defeclu  lenitatis  ;  oc- 
cisio  enim  quœ  defectum  lenitatis  parit,  distinguilur 
abjiomit  idio  causali. 

^avv  Zcvtia. 

DE  IRREGULARITAT1DUS  EX  DELICTO. 

Quas  snpra  recensuimus  irregularitalis  ex  deliclc 
species  quinque,  sigillatim  expendemus  in  hàc  ultimà 
parte  tractalùs  noslri,  singulasque  singulis  capitibus 
prosequemur.  Addemus  pro  çoronide  generalia  quai- 
dam  principia,  è  quibus  faciliùs  colligant  in  'gulares. 
an  et  quando  ad  Papam  obtinend.e  dispensalionis 
causa  confugerc  leneantur. 

CAPOT  PRIMI'M. 

DE   IRREGULARITATE   EX  IlOMICIDIO. 

Bomicidium  dividitur  in  necessarium,  voluntarium 
etcasuale.  Necessarium,  quod  etiam  justum  dicitur, 
illud  est  ad  quod  àliquis  quasi  obligatur,  seu  ratione 
legitima3  defensionis,  ut  cùm  vitam  suani  aliier  lueri 
non  poiest;  seu  ratione  ol'fieii  vel  p  i  fessîonis,  ut  cùm 
magistralus  servato  juris  ordine  sontem  morti  addicit, 
aut  miles  in  bello  juslo  hostem  casdit.  Hinc  palet  bo- 
micidium nondici  necessarium,  quasi  libertalis  expers 
sit,  sed  quia  oriturex  quàdam  necessiiate  vitam  suam 
vel  justftiam  conservandi  :  onde  etiam  mcliùs  dici- 
tur occisio  quàm  Iiomi.  idinm. 
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Homicidium  voluntariurn,  quod  alii  iiijusium appel 
lant,  illud  est  quod  contra  a-qui  régulas  inlenditur  di- 
recte vcl  in  se,  ut  cùm  alicui  collum  abscinditur,  vel 
in  causa  adeôcum  effectu  conjunctâ,  et  ut  tali  cognità, 
ut  non  possil  quis  eausam  velle,  quin  effectum  ab  eâ 
inseparabilem  voluisse  censeatur  ;  ut  cùm  quis  vene- 
num  maxime  morliferum  propinat  alteri,  autei  vulnus 
infligilexquomors  necessariôsequitur  :  is  enim  directe 
vult  et  vulnus,  et  mortem  ipsam,  etiamsi  forte  de  eâ 
inferendà  non  eogilet  ;  nliud  enim  est, velle  aliquid  di- 
recte, aliud  velle  illud  explicité,  ut  bene  probat  Giba- 
lin.,  c.  4,  q.  1. 

Homicidium  casuale,  illud  est  quod  agensnec  in  se, 
nec  in  causa  cum  effectu  necessariô  conjunctâ  voluit, 
quùdtpie  ideô  hoc  sensu  est  praeter  intentionem  agen- 
tis.  Homicidium  casuale  duplex  est  :  aliud  pure  ca- 
suale, quod  etiam  inculpatum  vocatur  ;  aliud  mixtum 
et  culpabile. 

Homicidium  pure  casuale,  est  illud  quod  prrcter  in- 
tentionem  agcnlis  sequitur  ex  actione  ex  quâ  nec  prae- 
videlur,  nec  moraliter  prsevideri  potest  esse  secutu- 
rum.  Taie  est  homicidium  ab  eo  factum,  qui  cùm  pui- 
sard campanas,  utsigno  dato  convenirei popnlus  fidelium 
ad  divina,  cadens  tintinnabulum ,  percussit  quemdam 
pucrum,  qui  ex  eo  vulnere  decessil;  taie  etiam  est  ho- 
micidium cujus  causa,  vel  potiùs  occasio  fuit  juvenis 
qui  cumcoœtaneis  suis  ludcns,  et insequens  union  ex  illis, 
lapident  post  eum  non  animo  lœdendi,  sed  timorem  incu- 
tiendi  projecit  :  qui  licèt  ex  projecto  lapide  percussus  non 
fuerit,ad  ulium  larnen  lapident  corruens,  etcaput  offcn- 
dens,  ob  medici  imperiliam ,  et  palris  incuriam  expi^ 
ravit. 

Homicidium  casuale  mixtum,  est  illud  quod  quis  nec 
intendit,  nec  praevidit,  sed  praevidere  poluil  et  debuil, 
et  eatenùs  impedire,  sive  majorem  adhibendo  dili- 
gentiam,  sive  abstinendo  ab  opère  periculoso,  in  quo 
satis  perilus  non  erat,  aut,  ut  addunt  alii,  quod  ipsi 
illicilum  erat  et  interdiclum;  quse  addilio  an  légitima 
sit,  infràexpendam.  Hinc  patelin  homicidio  casuali 
mixto  mortem  partim  casualem  esse,  quia  ab  agenle 
non  intenditur;  partim  voluntariam  in  causa,  qua te- 
nus agens  libéré  voluit  aut  omiltere  diligentiam  de- 
bilam ,  aut  suscipere  opus  in  quo  satis  peritus  non 
erat.  Ut  bcec  magîs  constent,  sit  magni  momenli 

Conclusio.  —  Homicidium  non  est  voluntariurn,  pro- 
ut  voluntariurn  opponilur  casuali  mixto,  quoties  est  con- 
tra intentionem  agentis,  etiamsi  ex  tali  opère  non  rarb 
sed  scepiùs,  modo  tamen  non  necessariô  et  inseparabili- 
ter  sequalur.  E  contrario  homicidium  erit  voluntariurn, 
si  ab  agent e  intenlum  etprœcogitalum  fuerit,  tamelsirar'o  i 
admodùm  ex  aliquâ  actione  sequatur. 

Prob.  1*  pars,  1°  ex  S.  Tbomâ,  qui,  2-2,  q.  64,  art.  8, 
ubi  de  homicidio  casuali  loquilur,  sic  habel  :  Qui  per- 
dait mulierem  prœgnantem,  dut  opérant  rei  illicitœ;  e! 
ideosi  sequalur  mors  vel  mulieris,vel  puerperii  animati, 
non  effugiet  homicidii  crimen  ;  prœcipuè  cùm  ex  tali 
percussione  in  promptu  sit,  quod  mors  sequatur.  Ubi 
homicidium  illud  est  casuale,  nec  proindc  directe  vo- 
îonterium,  quod  oritur  à  causa,  «x  quà  in  promptu  «6t  | 
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mortem  sequi ,  id  est,  ait  Tolet.,ex  quâin  plurimum 
mors  sequitur. 

Prob.  2°:  In  materiâ  admodùm  pœnali,  illud  dun- 
laxat  homicidium  pro  simplicilcrvoluntariohabendum 
est,  quod  ut  talc  exbibetur  à  jure  et  à  conciliis  :  atqui 
jus  et  concilia  illud  dunlaxat  homicidium  ut  volunta- 
riurn exhibent,  quod  directe  volitum  est,  sive  in  se, 
sive  in  causa  cujus  volilio  cum  effectûs  nolitione  non 
compatitur.  Homicidium  enim  simpliciter  volunta- 
riurn à  jure  et  à  conciliis  exbibetur  ut  homicidium 
quod  quis  commisit  per  industriam,  perinsidias,volun- 
tatcsuâ,  ex  proposilo,  non  ex  casu;  atqui  taie  homici- 
dium necessariô  importât  intentionem  directam,  volun- 
tatem  et  propositum  occidendi  ;  cùm  ibinonsit  sermo 
de  alià  voluntate  vel  proposito  quàm  occidendi  ;  ergo. 

Confirm.  :  Illud  est  ex  concilio  Tridentino  discri- 
men  homicidiumcasuale  inter  et  voluntariurn  ,  quôd 
casuale  inducat  irregularitatem  dispensabilem,  volun- 
tariurn verô  irregularitatem  pariât  in  quâ  vix  unquàm 
dispensatur;  ergo  ad  homicidium  simpliciter  volun- 
tariurn, non  sufficit  ut  sit  voluntariurn  indirecte,  et 
in  causa  ex  quâ  sequi  poterat,  et  ex  quâ  de  facto  se- 
cutum  est  prceter  intentionem  agentis  ;  sed  requiritur 
ut  sit  directe  volitum  in  se,  aut  in  causa  inseparabili, 
et  ut  tali  cognitâ.Prob.  consequentia,  quia  alioqui  ho- 
micidium casuale  mixtum,  quod  aliquid  habet  volunta- 
rii,  cùm  sit  peccatum  irregularitatem  inducens,  esset 
simpliciter  voluntariurn  :  atqui  hoc  répugnât;  cùm 
homicidium  mixtum  per  Tridentinum  distinguatur  à 
voluntario;  neque  iisdem  subjaceat  pœnis  quibus  sub- 
jacet  voluntariurn. 

Prob.  3°  :  Fieri  non  potest,  ut  idem  eventus  sit  di- 
recte simul  volitus  et  directe  nolitus ,  atqui  si  homi- 
cidium prœter  intentionem  factum,  esset  pure  et  sim- 
pliciter voluntariurn,  jam  eventus  idem  esset  directe 
volitus,  ut  supponilur,  et  simul  directe  nolitus,  quia 
esset  contra  directam  intentionem  agentis,  qui  non 
solùm  non  intendit  occidere,  sed  etiam  intendit  non 
occidere,  ideôque  intendit  ila  actionem  suam  regere 
ut  non  occidat;  ergo  licèt  contingat,  ut  ex  actione  ejus 
sequatur  homicidium,  non  tamen  dici  potest  directe 
voluntariurn,  cùm  directe  nolitum  fuerit,  et  sequatur 
ex  facto  ex  quo  nec  sequitur  necessariô,  nec  sequitur 
ex  proposito  agentis. 

Qu;eres  quidjudicandum  sit  de  homicidio  quod  com- 
misit quis  habensanimumpercutiendi,  neque  excludendo, 
neque  includendo  animum  occidendi.  —  R.  quoties  oc- 
cisor  ipse  intentionem  suam  explicare  satis  etevolvere 
non  potest,  rem  ex  conjecturis  et  circumstantiis  defi- 
niendam  esse  ;  unde  si  quis  ponere  voluerit  eausam 
adeô  proximam  etefficacem,  ut  mors  ex  eâ  moraliter 
sequi  soleat;  pulà  si  quis  gladio  percutere  velit  abso- 
lutc,  ubi  et  quomodô  potest,  homicidium  inde  subse- 
quens  simpliciter  voluntariurn  reputari  débet;  quia 
talem  velle  eausam ,  idem  censetur  ac  moraliter  velle 
effectum  :  secùs  si  directe  conatus  sit,  aut  non  vulne- 
rare,  aut  vulnerare  in  parte  non  periculosâ;  tune  enim 
poteritquidem  conscius  esse  subsecutoe  morlis,  sed 
solùm  indirecte.  Etsi  porrô  homicidium  quamvw  «H" 
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quando  minus  casuale,  scmper  sit  casualc,  ut  notât  ff  Suares,  etiamsi   dedcrit    vencnum    animo  ejusdem 
ibidem  Tolctus,  fatendum  lamen  illud  eô  gravïus  esse 
in  ratione  peccati ,  quo  frequeotiùs  orilur  ex  causa 
qu*  posita  fuil  ;  quia  majorem  arguil  uegligenliam , 
et  minus  excludit  occidendi  intenlionem. 

Prob.  2"  pars,  ncmpe  homicidium  esse  simpliciter 
voluntarium,  eiiamsi  rare  admodùm  ex  actionequae 
posita  est  sequalur,  modo  ab  agente  intenlum  et  pra> 
cogitatuin  fucril.  Probalur,  inquam,  quia  certutn  est 
et  apud  omnes  receptum,  casuale  et  volunlarium  in 
inlentionem  praseriim  esse  refundenda  :  sicwt  ergo  qui 
née  in  se,  ncc  in  causa  inseparabili  homicidium  voluil, 
non  censetur  directe  et  simpliciter  bomicida,  ut  modo 
dietum  est;  sic  volunlariè  bomicida  judican  débet, 
qui  homicidium  intendens,  usus  est  causa  qu;e  cffectu 
suo  fruslrari  poterat.  Unde,  ait  iterùm  Toletus,  si  quis 
campanam  puisât  eà  intentione  ut  cadens  maliens  ali- 
quem  obruat,  quem  de  facto  obrui  contingat,  pulsalor 
ex  hoc  facto,  licet  parùm  communi ,  bomicidii  volun- 
tarii  reus  erit. 

His  pr;cmissis,dicemus  1°  de  bomicidio  voluntario , 
2*  de  casuali. 


ÀRTICUL0S   PR1MUS. 

De  irregularitate  ex  homicidio  voluntario. 

Conclisio  prima. — Homicidium  simpliciter  volunta- 
rium gravissimam  inducit  irregularilatem. 

Prob.  1°  ex  cap.  4,  dist.  50,  ubi  sic  loquitur  Joan- 
nes  VII  :  Miror  minus  doctam  scientiam  luam  sacerdo- 
tem  pulare  post  perpelratum  homicidium  posse  in  sa- 

cerdolio  ministrare Quiscnimtam  démens,   tamque 

pcrversi  sensùs,  taie  quid  existimarel,  vel  post  quanlam- 
cumque  pœnitenliam  concedendum,  cumomnin'o  sit  ca- 
nonicœ  disciplina;  contrarium?  débet  ergo  sacerdolio  pri- 
vatus  lacrymarum  fonte  flagitium  tam  immane  diluere  ; 
2*  ex  bis  synodi  Tridentinse  verbis,  sess.  14,  c.  7  : 
Qui  suà  voluntate  homicidium  perpetravcrit,  etiamsi  cri 
men  id  nec  ordine  judiciario  probatum,  nec  alià  ratione 
publicum,  sed  occultum  fuerit,  nullo  tempore  ad  sacros 
ordines  promoveri  possit  ;  nec  illi  aliqua  ecclesiaslica 
bénéficia,  etiamsi  curam  7ion  habeant  animarum,  con- 
fcrri  liceat,  etc.  :  qui  lextus  adeù  aperti  sunt,  ut  com- 
mentario  m  n  indigeant. 

CoN'CLUSio  II.—  Homicidii  hujus  voluntarii,  ii  omnes 
rei  sunt,  qui  aclione  sive  physicà,  sive  morali,  proximi 
mortem  directe  intendunt  et  procurant. 

Prob.  tum  ex  allatâ  bomicidii  voluntarii  definilionc 
quaeapplicaripoiest  iis  omnibus  de  quibus  loquitur  no- 
slra  hœc  conclusio  ;  tum  ex  bac  juris  régula  :  Js  dam- 
num  dat,  non  solùm  qui  per  se  agit,  sed  et  qui  jubet 
dare. 

Hinc  homicidx.  voluntarii  sunt  1°  omnes  cujuscum- 
que  sint  dignitalis,  qui  in  duello,  in  bello  clarê  iujuslo, 
in  alià  quacumque  occasione,  ex  proposilo  alium  in- 
juste et  spontanée  necant,  sive  protinùsetabsquemorà, 
sive  sensim  et  via,  ut  ità  loquar,  longiori  ;  ut  si  quis 
alteri  pracbeat  venenum,  quo  paulatim  et  aliquando 
plures  poslmenses  cxlinguitur  :  idque  verum  esi,  ail  J, 


efiicaciam  experi  mli  ;  vult  enim  directe  mortem, 
lanquàm  effeclum  in  quo  veneui  sui  vis  manifestanda 
est. 

An  aulem  irregulariialem  conlrabat  is  qui  talcm 
applicuit  causam,  si  eum  facli  sui  sincère  pœnilcat, 
priusquàm  eadem  causa  operelur,  disputant  tbeologi. 
Negant  aliqui  et  docent  eum  qui  alieri  vulnus  leibalc 
inflixit,  si  mortem  inde  seculuram  omnibus  quibus 
potesl  modis  impedire  conctur,  irregularem  non  fieri  : 
licet  enim,  inquiunt,  liomo  ille  physicè  in  mortem  in- 
fluât, non  induit  lamen  moraliter,  neque  mors  ei 
voluntaria  est  in  seipsà,  sed  solùm  in  causa,  quai 
cùm  ante  cfleclùs  productionem  relraclata  sit ,  in 
conscientià  et  coram  Dco  ad  culpam  imputari  ne- 
quit. 

Contrarium  tenet  Suares,  1°  quia  sicut  pœnitentia 
irregularitalem  jam  contraclam  non  tollit,  sic  nec 
impedire  polest  quin  cadem  contrahalur,  praecipuè 
in  casu  pra*senti,  in  quo  non  impedit  ne  bomoverè 
et  eflicaciter  sit  bomicida,  et  dignus  pœnà  tara  ci- 
vili  quàm  ecclesiaslica,  irregularitate  prajsertim  qua3 
faclum  potiùs  quàm  culpam  requirit  :  2°  quia  licet  ho- 
micidium hoc  praesenli  et  actuali  voluntate  volun- 
tarium  non  sit,  est  lamen  volunlarium  voluntate 
pracedenti,  càque  efficaci  et  actu  opérante  :  atqui 
voluiilati  lam  seriaB  lanniue  eflicaci,  sua  pcena  re- 
spondcre  débet  ;  et  Ikcc  per  meram  displicentiam, 
quae  nihil  extra  operalur,  retardari  non  potest  ; 
ergo. 

Hj'C  secunda  opinio  eô  sallem  priori  prœferenda 
videlur,  quod  œquè  silprobabilis,  et  tutior  inpraxi  ; 
imô  eam  admitiunt  alitjui  ex  iis  qui  negant  in  hoc 
casu  incurri  excommunicationem  ,  quia  ha"C  re- 
quirit conluinaciam  quam  non  requirit  irregulari- 
tas.  Ità  Henriquez  apud  Avilani,  disp.  6,  sect.  2, 
dub.  4. 

Qua'res  situe  homicidii  simpliciter  voluntarii  reus 
qui  in  rixâ  repentinà  hominem  subito  occidit. — R.  rem 
ex  circumslantiis  rcsolvendam  esse.  Si  quis  enim 
tam  subito  lanique  acriterirà,  lumullu,  conviciis  in  se 
jadis  corripiatur,  ut  vix  sui  compos,  et  quasi  absque 
reflexione  et  delibcralione  in  alium  insilial,  homi- 
cidium non  censubilur  voluntarium  simpliciler,  sed 
casuale  mixtum  ;  quia  qui  sic  occidit,  non  occidit  ex 
pleno  proposilo,  deliberatâ  voluntate,  aul  per  i  du- 
striam  ;  quod  lamen  requiritur  ad  homicidium  co  quo 
nunc  expendimus  sensu  voluntarium  ;  alque  id  do- 
cent  Avila  el  Perez  eum  pluribus  aliis.  Si  verô  rixa 
salis  animo  relinquat  pacis,  ut  homo  alicujus  è  turhà 
mortem  meditari,  eumque  à  multis  seligere,  et  gla- 
dio  transfigere  possit,  lune  homicidii  pure  el  simpli- 
ciler voluntarii  conscius  videbitur;  quia  verum  esl 
quôd  libéré,  volunlariè.  ex  proposilo  cl  ex  induslria 
mortem  alteri  intuleril.  Vid.  Mnlinam,  loin.  4,  tract.  3, 
disp.  Tit  ;  Suarcm,  ihiil.,  sect.  I,  n.  5. 

2°  Homicide  simpliciter  voluntarii  sunt  mandantes, 
consuleiites  et  ;iiii  coopérantes;  bi  enim  omnes  verce 
sunt  homicidii  caïuve  :  undo,  cap.  8,  disl.  '60,  pnecipi- 
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tiir,  ut  quisquis  homicidii  aul  facto  ,  aut  prœceplo  ,  aul  f  Huere  in  homicîâium,  supponi  etiam  débet  nullam  bx 


consiîio,  nul  astensione,  post  bqptismum  cohscihs  fuerit, 
à  clericatu  in  perpetuum  dejl  ïaiùr.  Idem  pate't  ex  i  an. 
'■27),  de  Pœnit.,  dist.  I,  ubi  responsio  nosira  traditur  ei 
probatur.  Perniciosè ,  inquit ,  se  decipiunt,  qui  existi- 
munt  eos  tantùm  homictdas  esse  qui  mànîbus  nonvtnem 
occidunt ,  et  non  polins  eos  per  quorum  consilium  .■; 
fraudem  ,  et  exhortalionem  hommes  exlinguuniûr  :  nain 
Judœi  Dominant  nequdquàm  propriis  manibus  occide- 
runl. 

Cirea  mandanlem  hœc  notanda  :  l6eum  homicïa'àm 
direclum  repu  tari,  elsi  homicidium  non  ëx| 


ëô  cbhlranére  irregtnatàtetem.  Aliter  <li«-:«Mhu!i  si 
consulenè  ôcci'dëndi  voluntatein  in  alio  adangeat  , 
pulà  si  six»  ëfOciat  consiîio  ut  aller  faciliùs,  ciliùs, 
erndeliùsve  aiit  aiiinio  firmiori  hoinicidi:;in  coinmil- 
lat;  lune  enim  Irregùlaris  est,  quia  jam  consilium  ali- 
quid  in  moïlem  operatur. 

S  pârâto  aii  6'c'cidCndiirii  aut  mutilandum  suadeas  , 

ut  tantùm    pèYcUtiat-,    idque  suadeas  non  iutuitu  et 

d<  siderio  percus'sionis,  seà  ut  ab  homicidio  vel  muti- 

laïiohe  rëtrànàs,  irregularitatem   non   incurris;  non 

iiiiu  vérè  causa  es  cur  fiai  pefcuSsîé,  sed  euï  non 


taeitè  solùm  mandaverit  :  unde,  ait  Àvila,  si  hijuriàtus  §  flat  homicidiam.  Aliud  esset  si  péri  us^Jonëm  ipsam 
dicat  [Mo,  vel  fanutlo  :  Ne  redecs  domum,  douée  alïquid  Ijj  iulendisses,   et  ex  câ,  pirater  rnenlem  luam  seque- 


uovi  de  te  audiam ,  censebilur  auclor  homicidii  inde 
SubseCuti.  2°  Is  (jin  mandai  aliquem  eerberari,  lieel  ex- 
presse inhibeat  ne  occidatur  ullatenùs ,  vel  membro  aîi 


rètur  lioiuicidiiim  :  in  hoc  enim  casu  centra l>i  poSâet 
irregularitas  ex  b^mifcïtiio  eaaiali  ;  quam  à  IbrtSèri 
contraherët,  qui  etiam  m  viiaret  nialum  majus,  mi- 


quo  niutilelur,  irregùlaris  ejjîcitur,  si  mandatarius  fines  g  hôrl  eooperaretur,  ut  sivolenti  alitun  occidere,  opem 
mandali  excedens ,  mutilet  vel  occidaï,  cùm  mandando  1 
inculpa  fuerit,  et  lioc  evenire  posse  debueril  cogttàre,  S 
cap.  final.,  de  Homie.,  in  G.  Sed  homicidium  hoc  in  f 
mandante  directe  vohmtarium  non  est,  ut  bénê  hdlàt  8 
Avila  ,  et  ex  principiis  supra  posilis  sequitùr.  5°  Qui  il 
mandavit  liomicidiunl ,  et  mandatum  revoeavil ,  sive 
expresse,  sive  sequivalenler,  jam  hec  causa  est  homi- 
cidii ,  quod  in  mandaiarii  hequiliam  toium  reiimdi 
débet ,  nec  proinde  «rregularitatem  conirabit.  Aliud 
c>i  communiter  de  consuleate,  etiamsi  consilium  re- 
vocaverit.  4°  Si  mandatarius  à  principio  mandatum 
acceptare  noluerit,  iliudque  poslea  mùiata  vôluntate 
exe.jiiatur,  forte  etiam  contra   ipsam  mandantis  vo- 
luutatei!)  qui  à  priori  proposilo  recéssit,  idem  mandans 
aciliuc  subjacet  irregularitali.   Ratio  est  quia  in  bàc 


fefrët  ad  secandammanum.  Non  enim  licet  positive  et 
aljsdlutc  facere  minus  maluin,  ut  in  a!io  vilentur 
majora  maîa ,  tametsi  licitum  sit  ci  qui  ad  majora 
paialus  est,  minora  consulere,  per  quai  retrahatur  à 
majoribus;  quia  laie  consilium  non  est  absolutum  , 
sed  dutur  hoc  sensu  conditionali  :  Si  ad  id  demùm 
determinatus  es,  ut  homicidium  perpelrare  velis, 
solà  mulilalione  aliove  minori  vuluerc  eonlentus  eslo. 
Suares,  sec  t.  5,  n.  3. 

tmmunes  etiam  suut  ab  irregularilate ,  qui  alicui 
opus  necessarium  \ cl  licitum  consuluht,  unde  prater 
consulentium  intenudnem  seiniitur  mors  consulli,  ut 
si  quis  consulat  Petro  ut  se  exponat  morli  pro  de- 
fensione  fidei,  patriae,  patris. 

Quaerilur  2'  quà  ralionë  agno'sci  possit  an  eonsulens 


mateiià  non  c^t  sermode  mandato  quod  propriam  ju-  |  influxeril  in  homicidium.  —  H.  1"  interrogaudum  esse 
stitie  aut  allerius  pra3cepti  obligationem  inducat,  sed  |  eum  cui  consilium  datum  est,. qui  si  dicat  se  consiîio 
de  mandato  quod  consistât  in  pelitione ,  exhoriatione  ^  motum  non  fuisse,  aut  voiuntalem  suam  nullatenùs 
acri,  minis,  et  alià  simili  voïurîtalîs  sigmûcationé  quâ  |  Cx  eo  ohfirmalam  fuisse  in  proposilo  occidèndi,  con- 
alier  ad  agendum  impellatur;  alqui  lia:c  omnia  licet 
ab  initio  repudiata,  semper  idonea  suut  ad  moven- 
dum,  vimque  suam  refînent,  semperque  mandataTiî 
animo  exhibent  eam  esse  maiidantis  voiuntalem  ,  ut 
uosiis  ejus  occidatur,  donec  jpsemet  sufficienter  de- 
claraverit  se  voiuntalem  liane  abjecisse  ;  ergo.  idem 
lenet  Sayr.,  lib.  7,  c.  2,  n.  15,  etc.  5°  Si  coulingat 
nriandatarium  ab  eo  cui  morte  m  intentât,  occidi,  man- 
dans (  ii!"in  est  de  eousulente  )  irregùlaris  eHicilur, 
non  quidem  irregularilate  ex  bomicidio  voluntarib,  ,■ 
cùm  mandatarii  mortem  non  inlenderit;  sed  irregu- 
larilate  homicidii  casualis ,  quia  causa  fuit  cur  aller  j 
propriae  mortis  periculo  se  exponeref  ;  vis  enim  fieri 
polest,  ut  quis  sine  suî  periculo  ,  niurlem  allerius  tam 
proximè  maebinetur.  Suares,  ibid.,  n.  17. 

Quod  spécial  ad  consulenleui,  quœritur  1°  an  quis- 
quis homicidium  consulnit,  irreguiaritatem  contrahat. 
-  l\.  eum  ab  irregularilate  imniiinein  esse;  si  is  cui 
consilium  dédit,  jam  adeô  ad  homicidium  paratus 
erat,  ut  nullam  ex  hnc  consiîio  delerminationcm  re 


sulens  ab  irregularilate  liber  érit;  niodô  tamen  is 
qui  consilium  accepil,  talis  sit  ut  (idem  mereatur, 
pulà  si  criminissui  pœnilentiam  egerit,  si  in  sermône 
!  verax  sit  et  sincerus,  etc.,  alioqui  enim  fîërî  possetr 
ut  qui  homicida  esse  non  meluit,  non  vereretur  :i:en- 
dax  esse,  ut  amicum  à  scrupulis  solveret;  2°  si  con- 
silii  infiuxusab  ipso  homicida  resciri  nëqûïl ,  recurret 
vir  prudens  ad  conjecturas;  perpendet,  v.  g,  an 
cons  ulenlis  verba ,  aiiimum  homicidx  comnïovisse 
visa  sint,  an  sialim  aul  paulô  post  in  crimen  piorue- 
rit  :  in  dubio  autem  ,  praîsumet  consilium  influxi.sc  , 
quia  id  ut  plurinùnn  contingil,  ac  proiude  siabît  pro 
irregularitale.  ItàSayr.,  lib.  7,  cap.  5,  n.  2;  A\ila, 
ibid.,  dub.  5,  concl.  5,  cl  alii  plures. 

Quseritur  Z,"  quomodb  (jui  alteri  consilium  àccidendi 
dédit,  gerere  se  debeat  ni  vitet  irregularitatetn.  —  R. 
1°  eum  onmi  ope  ac  modo  consilium  à  se  dalum  re- 
vocarc  debere  ef  quidem  potentiùs  acefficàciùs  quàm 
mandans  mandatum  suum  revocare  leneatur:  in  man- 
dato enim  agilur  dt;  irpsà  re  mandantis,  cujus  in  gra- 


ceperit  :  etsi  enim  talis  con.-nlens  peccet  raiione  affe-      liam  agit  mandatarius;  ac  proinde  revocàto  mandato, 
ctùs  et  inientionis ,  quia  lamen  supponitur  non  in-  !|  tota  agendi  vis  et  motivurù  auferunlur  :  at  in  consiîio 
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agitur  de  re  ipsius  consulii,  et  in  ipsius  gratiam  con- 
silium  dalur;  dnde  quamdiù  subsistent  moiiva  animo 
ejus  inst;ir  veneni  maligne  instillata,  consilium  Ipsum 
subsistet,  eique  proin  attribuetar  quidquid  consulius 
operabiturmali.QaapTOpter débet  consulens  tetri(|uod 
mjecti  consitii  motiva  motfvis  afiïselidere,  et  precibus 
importunis  mi,  ut  hominem  à  sententià  suâ  deterreat. 
o.k'hI  si  vérba  snanihiloperarianimadvertat,  débet  oc- 
cidendum,  secundum  charitatis  éi  prudentiae  régulas, 
seu  geueratim,  son  speciaRùs  ad  arbitrium  vin  pfu- 
dentis,  commonere  ut  sibi  caveat;  quo  semel  per- 
acto,  liber  erit  ab  irregulaiitate  ,  morte  étiam  secutà  , 
quœ  in  occisi  soHus  negligentiara  refundetur  :  quôd 
si  alimn  raonere  nequeat ,  eo  mterfeclo  irregularis 
evadei;  onde  clerieum  qui  aborlûs  consiBum  dederat 
conjugal;»1,  à  quo  eamdcm  postea  dimovere  non  po- 
tuit,  frregulârem  judicavlt  Navarrus,  c.27,  n.  233, 
etii  cOrtcinil  Avila,  ibid.,  dob.  4,  Sayrus,  n.  6,  et  alii 
contra  Gibalin.,  eonsect.  12. 

Sed  qoid  si  consulens  revocato  consilîo  crediderit 
cffeclum  jam  non  esse  secuturum?  Rëspondef  Sayr  is, 
si  consulens  bonà fuie,  seu,  ut  loquitur  S.  Antdninus, 
3,  p. ,  til.  28,  c.  2,  §  2,  firmiter  crediderit  revocafto- 
nem  liane  sufficerc,  non  erit  irregularis,  quia  id  omne 
praeslilit  ad  quod  ralionabililer  credere  potuit  se  esse 
obligatum  :  sin  verô,  pergit  idem  Sayrus ,  aliciuà  ra- 
lione  duliilavit,  aut  dubitare  potuit,  non  sufficere  re- 
vocationem  ,  tenetur  indicare  ei  contra  quem  daim» 
es!  consilium  ,  ut  sibi  caveat ,  alias  secutô  boinicidio 
irregularis  erit. 

De  cooperanlibus  iniqme  aut  mutilalioni  vel  occi- 
sioni  una  omnium  vox  est  cos  irregularitatem  homi- 
cidii  voluniarii  contrahere  ;  onde  irregulares  liunt, 
1°  omnes  et  singuli  milites  in  bello  injusto,  etsi  non 
nisi  eorum  unus  quempiam  ex  boslibus  mutilet  ;  lise 
est  communis  opinio,  ut  fatetur  Gibalinus.  Ratio  est 
quia  ii  omnes  cùm  conjunctis  animis  et  viribus  pu- 
gnent,  sibique  mutuô  opem  ferant,  sunt  una  causa 
moralis  eivdis,  adeôipie  contrahunt  et  irregularita- 
tem, et  omis  restituendi ,  quidquid  in  conlrarium 
senliat  Lcssius.  Eàdem  de  causa,  qui  arma,  pecunias 
cl  simili:»,  inlentione  biijus  belli  praebent,  aut  milites 
conducunt,  irregulares  judicanlur,  quod  ad  eos  etiam 
qui  sarcina*  cuslodmnt,extendiluràNavarro,  n.  2o4, 
etAvilà,  ibid., sect. 2',  dub. 2,  idqueapertè  colligiturex 
cap.  G  de  llomic,  §  //('  quoqjue.  Idem  à  fortiori  loeum 
habet  in  duce  belli  injusti,  qui  in  omnibus  militibus  suis 
pugnat ,  adeôque  tôt  incurrit  irregulari laies  quotifl 
beflo  (iuut  bomicidia,  ut  docet  ipse  Gibalinus.  2  Qui 
testifleantur ,  accusant ,  judicant  injuste,  aut  injuste 
accusatoviam  légitima?  defensionis  pracludunt.  Idem 
est  de  iis  qui  invaso  arma  ipsius  quibus  tueri  se  pos- 
set,  occultant  animo  inortis  (.'idem  procurandse.  3°  Qui 
bomicidio  adsistunt  armati,  licetarma  noneducant.si 
opem  occisori  ferre  parali  sont  ;  bi  enim  occisorem 
i  i  pugnam  acuunt  prxsentiâ  suà,  eique  animos  ad- 
dunt,  et  sic  stragi  suo  modo  cooperantur.  Hoc  exlen- 
dit  Sayrus,  n.  11,  adeumqui  occidere  volentem  comi- 
tatur  animo  ejusdem  defeudeudi,   lametsi   intérim  | 


euin  dehortetur  ab  bomicidio  ;  dissuadet  enim  verbis, 
re  tainen  Ips5  aninium  adjicil,  et  sic  opem  pra-stat. 

4°  Si  plures  commun!  conclKo  lèse  mutuô  couchent 
aut  invitent  adeadem,  nemo  effugiet  ifregularital  im, 
•  •liamsi  unus  lanlùm  niutilavcrit  ;ml  n< viderit.  Si  au- 
l'iu  absque  consiflo,  in  rixà  subito  cxortA,  flho  quis 
lethali  vulnere  percussus  sit  à  fitio,  abattis  verô  lëvi- 
ler,  soins  Tilius  de  bomicidio  lencliilur  :  in  dubio 
quis  lelliale  vulnus  inflexeril,  omnes  pro  irregul:iribus 
habendi  sunt;  aliàs  nemo  eorum  essel  irregularis, 
sicque  daretur  culpa  sine  peeuâ  quod  est  absurdum. 
Si  certus  esses  1 1  lc\  iter  solùm  percussisse,  non  esses 
irregularis,  essêul  verô  caîtefl  ob  dubium.  Si  decem 
plagia  à  lotidem  liominibus  percussus  Joànnes  extre- 
inain  clauseril  diem,  omnes  subjacebunt  irregularitaii, 
si  non  conslet  an  ex  illo  poliùs  quàm  ex  isto  vulnere 
decesserit.  Si  Tilius  lelhalem  plagam  intulerit  Petro  , 
sLatimque  Pétri  cérvices  abstulerit  Marcus,  is  -oins 
irregularilati  subjacebit,  quia  solus  reipsà  mortem 
ailulit.  Idem  die  si  Marcus  novum  inflexeril  Petro 
vulnus,  quo  statim  exlinclus  sit  quia  tune  non  à  Ti- 
lio,  sed  à  .Marco  oecisus  est  Pelrus;  excipe,  si  vulnus 
inflictum  à  Titio  causa  sit  cur  Marcus  tam  citù  extin- 
ctus  sit,  aul  fugàm  arripere  non  potuerit.  Si  post 
accepta  duo  vulnera  lelbalia  Petrus  non  statim  obierit, 
atnbo  percussores  irregularitatem  contrabent.  lia 
Sayrus,  Grandin,  p.  130,  et  alii  passim. 

Irregulares  etiam  éssepossuntex  bomicidio  volunla- 
rio ,  (|iii  ci  consentiunt.  Quà  de  re  haec  lex  mibi  sla- 
tuenda  videtùr,  ut  lune  solùm  consensus  irregulari- 
tatem p  iriat,  cùm  parit  restituendi  obligaiionem.  Unde 
cùm  ralibabitio  damni  quod  nomine  alicujus  illatum 
esl  ipso  nescienle,  eumdem  restitution]  obnoxîum  non 
facial,  si  aliàs  in  dàmnum  non  influxerit;  sic  nec 
homicidii  nomine  et  intuilu  tuo  commissi  ralibabitio 
seu  approbatio  subsequens,  irregularitati  obnoxium 
te  facit;  quod  verum  est,  ètfàmsi  addas  munera  qui- 
bus bomicidam  compenses. 

Objiciuntur  duo  :  1°  quôd  ralibabitio  mandatocom- 
parelur  in  jure,  ac  proinde  irfegularilatem  non  secùs 
ac  ipsum  mandafum  parère  debeat  ;  2°  quôd  qui 
clerici  percussionem  nomine  suo  factam  ,  ratam  habet, 
excommunicalionem  latam  à  canone  incunctanter  incurrit, 
ex  càp.  23  de  sentent,  excom.,  in  G.  —  R.  ad  1°  : 
ralibabitio  comparatur  mandato  quoad  peccalum ,  imô 
et  qùoad  pâmas  in  jure  non  expressas,  non  autem 
qubad  cas  qiue  in  jure  non  exprimuntur,  pr.iser tiia 
cùm  e;i'  ptehœ  talcs  sunt,  ut  nunqùam  couiraliantur , 
nisi  expfimanlur  in  jure,  qualis  est  irregularilatis 
pœna  ;  bine  |ialet  solutio  ad  2,  cùm  jus  diserte  ex- 
primai ex  ralîbabitione  percussionis  clerici  incurrl  ex- 
communicalioiiem. 

Quxres  un  non  impediens  homicidium  quod  inipedire 
pofest ,  fuit  irregularis. 

.Nota  :  poiesi quis duj  Rci  tïtulo  ad  impediendum  ho- 
micidium obligari ,  1°  ratione  charitatis,  el  hoc  modo 
tencnlur  i  mneS  proximum  defeudere  ,  <  uni  possunt , 
ex  cap.  7,  8,  et  11,  23,  q.  3;  2°  ratione  juslilûe, 
ul  iis  contingit  qui  ex  oliieio  ,  blipendio  ,  vcl  promis- 
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sione  stricià ,  proximi  damnum  averlere  tencntur.  —  il  medicus  vol  angrUm,  si  convalucrit,  vel  hsercdcs  asgri 
R.  1°  :  qui  solùm  ex  cliaritate  bomicidium  nnpcdire  '  i  jam  fato  funcli  in  laboris  sui  stipendium  convenire. 


tenetur,noD  fit  irregularis  non  impediendo.  Ita  Navar., 
n.  231 ,  et  alii  plures  quos  refert  et  sequitur  Sayrus, 
lib.  7,  c.  4,  ratio  est  quia  qui  solùm  violât  charitatem  , 
non  potcsl  esse  stricte  et  verè  homicida  ,  cùm  homi- 
cidium cssenlialiter  pugnet  contra  justitiain.  llincirrc- 
gulares  non  fiunt,  licel  gravissiinè  peccent,  1°  qui 
pauperem  famé  pereuntem  non  refovent;  2°  qui  non  jj 
révélant  alicui  consilium  quod  ab  aliis  contra  vitam 
ejus  iniri  audierunt,  modo,  ut  hic  semper  supponimus, 
ad  id  non  nisi  ex  charitate  teneantur.  (  Aliud  esset 
juxta  Comitolum,  lib.  4,  q.  10,  n.  20,  si  dolosè 
silerent,  nempe  ut  aller  interlicercttir.  )  3°  Qui  parato 
ad  ferendam  alicui  opem  ne  occidatur,  malo  animo 
consulunt  ut  non  ferat;  consulens  enim  non  aliud 
admittit  crimen  quàm  ipse  consultus;  is  verô  ex  hy- 
pothesi  non  peccat  nisi  contra  charitatem  4°  medici 
qui  infirmi  ad  cujus  gerendam  curam  conducti  non 
sunl,  salutem  negligunt  ;  sccùs  si  vel  ab  infirmo,  vel 
ab  oppido  pro  incolis  stipendium  accipiant,  aut  eâ  lege 
admissisint,  ut  curam  omnium  gérant  ;  tune  enim 
et  charitatem  et  justiliam  laedunt. 

Sed  quid  si  medicus  aut  ulius  quilibet  ad  subvenien- 
dutn  homini  periclitanti ,  ex  solâ  charitate  paratus,  ab 
alio  per  vim  vel  dolum  retrahatur,  eritne  qui  eum  re  - 
trahit,  irregularis?  —  Erit  utique,  quia  tune peccal con- 
tra justiliam,  sicut  et  contra  eam  peccat  qui  per  vim 
vel  fraudem  impedit  ne  pauper  cleemosynam  sibi  desli- 
natam  recipiat  ;  etsi  enim  pauper  jus  strictum  non 
habet  in  eleemosynam,  jus  tamen  babet  ne  eâ  per  vim 
vel  dolum  privetur. 

R.  2°  Qui  ex  juslilià  ad  avertendam  proximi  cse- 
dem  obliganlur,  si  muli  maneant,  et  non  obstenl  quan- 
tum possunt ,  irregularitali  siibjacent.  Ratio  est  quia 
ii  proximum  re  ipsi  débita  privant;  ergo  sunt  causa 
damni  ipsius  ;  ergo  ut  restitution]  sic  cl  irregularitati 
subjacent. 

Hinc  irregulares  sunt  1°  princeps  et  gubernator  qui 
innocenlum  defensionem  negligunt;  2'judexqui  in- 
juste mortis  sententiœ  non  obstat  ;  3°  dominus  aut  fe- 
rarum  custos,  qui  non  caveret  ne  animalia,  quee  do- 
minio  vel  custodiae  sure  crédita  sunt,  obvios  quosque 
occidant;  4°  pater  qui  illatam  sibi  injuriam,  à  filio  suo 
vindicandara  esse  cognoscens ,  eum  omnibus  quibus 
potest  modis  non  coercet  ;  et  id  ad  consanguineos,  af- 
fines vel  amicos  exlendit  Comitolus,  1. 4,  q.  10,  n.  22  ; 
5°  idem  est  de  pâtre  qui  uxori,  aut  puellre  quam  de- 
cepit,  abortum  proponenti,  non  contradicil  ;  débet  enim 
ex  justitià  vitam  prolis  servare  ;  6°  maritus  qui  uxori 
aliunde  non  habenti  alimenta  denegat  ;  7*  medici  qui 
privalo  vel  publico  stipendio  conducti,  cegros  imperi- 
tià  suà,  aut  negligentià  occidunt  ;  hi  enim  meritô  vo- 
cantur  homicidœ  ,  non  secùs  ac  gubernator  qui  ne- 
glectà  navis  cura  in  scopulos  impingil.  Hoc  extendit 
Sayrus  ad  eos  etiam  medicos  qui  a'grum  desererent, 
quia  mercedem  operse  non  solvit,  aut  quia  peccata 
confiteri  non  vult  juxta  praceptum  capitis  13  de  Pœ- 
tùt,  et  Remiss.  Ratio  est  quia  in  priori  casu  potest 


In  casu  autem  posteriori  segrotantis  impietas,  arceri 
quidem  débet  si  potest;  si  verô  non  polcst ,  obslarc 
non  débet ,  ne  aller  id  pr&'Stct  ad  quod  praslaiidum 
lenelur. 

Qua;ves«?j  non  impediens  homicidium  quod  ex  justitià 
impedire  tenelur,  incurral  irregularitatem  homicidii  ca- 
suatis,  an  voluntarii.  —  R.  eum  incurrere  irregulari- 
latem  homicidii  voluntarii ,  si  non  impediat  ex  odio, 
et  ex  intentione  ut  abus  occidatur;  hoc  enim  est  mo- 
raliter  directe  altcrius  morlcm  intendere,  et  quodam 
modo  exequi.  Si  verô  non  impediat  ex  timoré  humano, 
vel  negligentià  ut  sccpiùs  contingit,  homicidium  cen- 
t.  sebitur  casuale,  quia  nec  directe  intentum  est,  nec  di- 
|  rectè  manda  lu  m    execulioni.  Ita  Suares,  disp.  45, 

Ij  sect.  4,  n.  9;  Ronacina,  ibid.,  punct.  8,  n.  41,  etc. 
j  Exciperem  casum  in  quo  ex  negligentià  mors  indubiè 
secutura  est.  ut  si  via;  custos  non  moneat  prx'tereun- 
tes  per  noctem  ut  à  Irilo  tramile  recédant,  quia  alio- 
qui  vel  in  prsecipitium  recens  subortum,  vel  in  hostes 
qui  de  novo  irruperunt,  incident  ;  est  enim  hoc,  ut 
mihi  videtur,  velle  mortem  in  causa  inseparabili. 

Articulus  II. 

De  irregularitate  ex  homicidio  casuali. 

Certum  est  homicidium  prorsùs  casuale  non  indu- 
cere  irregularitatem,  quia  nec  ullatenùs  voluntarium 
ett,  nec  culpabilc,  imô  nec  actio  est  humana  :  unde 
irregularilatis  expertes  sunt,  tum  ameutes  et  furiosi, 
nisi  co  te  m  pore  occidant  quo  lucida  habent  intervalla, 
in  quibus  morlaliter  peccare  possunt;  tum  ehrii  et 
dormientes,  etiamsi  in  somnis  oeciderint  eum  erga 
quem  ex  jurgio  prsecedenti  malè  afl'ecii  erant,  modo 
casum  hune  nec  praeviderint,  nec  prarvidere  potuerint, 
v.  g.,  ex  consuetudine  simile  aliquid  efliciendi  ;  tum 
infantes  ralionis  usum  noudùm  adepli  ;  si  enim  jam 
doli  ac  proinde  mortalis  peccati  capaces  sint,  irregu- 
laritatem contraliunt,  ul  ex  excommunicationem  ,  si 
clericos  percutiant.  In  dubio  an  puer  septennio  ma 
jor,  sufficientem  habeat  rationis  usum,  pars  tuiioram- 
plecienda  est,  ideotpic  standum  est  pro  irregularitate, 
ex  Ronacina,  ibid  , punct.  7,  n.  5,  aliisque  complu- 
ribus. 

Ex  lus  spontè  sequitur,  homicidium  casuale ,  ut 
irregularitatem  pariât ,  voluntarii  quidpiam  habere 
debere,  non  quidem  in  se,  sed  in  causa  per  accidens, 
ex  quà  tamen  secuturum  pravideri  poluit  et  pra.'ca- 
veri.  Hoc  autem  duplici  ex  capite  contingere  potest, 
1°  si  quis,  etsi  rei  licite  operam  dédit,  haud  tamen 
sulïicientem  adhibuit  diligentiam  ;  2°  si  idem  salis  qui- 
dem adhibuerit  diligentix,  sed  rei  illicite  vacaverit , 
sive  ha;c  periculosa  sit,  sive  non.  Hinc  triplex  nobis 
exurgit  solvenda  difficultas.  Prima  est,  an  qui  operam 
dédit  rei  illicite  ex  quà  sequitur  homicidium,  irregu- 
laris sit,  si  sufficientem  adhibuerit  diligentiam;  se- 
cunda,  an  irregularis  sit  si  res  eadem  illicila  quidem 
esset,  sed  de  se  non  periculosa.  Terlia  denique,  quid 
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dicendum  si  rcs  illa  simul  illicita  fuerit  et  pericu-  n 

losa.  Quac  ut  solvanlur,  sit 

Concllsio  PRIMA.  —  Qui  racid  rei  (faite,  et  débitant 
adhibet  diligenliam  ad  rilaudum  Iwmicidii  periculum, 
non  contraint  irregularitatem,  aliatve  Iwmicidii  pœnas, 
etiamsi  ex  facto  ejus  sequatur  homicidium. 

Prol».  Homicidium  non  inducit  irregularitatem,  nisi 
voluntarium  sit  et  culpabile  ;  atqui  homicidium  in 
praesenti  casu  nec  voluntarium  est,  nec  culpabile; 
non  enim  reus  est  qui  faeit  aliquid  lieiti,  undc  sequi- 
tur  aliquid  quod  nec  prœcavcrc  nec  impedire  potuit. 

Ilinc  irregularis  non  est,  1"  qui  ex  improvisa  equi 
ferocitate  invitus  rapitur,  obviumque  habet  iufantem 
quem  equus  opprimit,  quia  nec  voluntate,  nec  uctu 
homicidium  perpétrant,  c.  13,  de  Ilomic.  ;  secùs  si 
cognovisset  vitium  equi ,  eumque  freni  impatientem 
esse,  aut  frenum  nimis  tenue  esse,  ut  equum  coerce- 
ret,  etc.  ;  2°  qui  cùm  ad  deponendam  de  campanili 
campanam  subserviret ,  corruens  quoddam  lignum, 
puerum  oppressit,  si  hoc  contigerit  in  loco  per  quem 
aliquem  transir  c  non  crederet,  tel  ibidem  existere ,  vel 
cliam  illuc  de  consuetudine  venire ,  vel  eliam ,  si  ali- 
quem hàc  transire  crederet,  anlea  clamavit,  cap.  15, 
eod.  tit.,  junctâ  Glossà  ;  3°  is  cujus  cultellus  lateri 
appositus,  alium  in  se,  recreationis  causa  proruentem, 
vulnerat  et  occidit,  cap.  9,  ibid.  Dixi,  qui  vacat  rei 
licita;,  et  debitam  adliibet  diligenliam  ;  si  enim  interve- 
niat  culpa  aut  vilandi  periculi  negligenlia,  incurri- 
tur  irregularilas,  quia  homicidium  quod  vitatum  non 
fuit,  cùm  vitari  potuit  et  debuit,  meritô  reputatur  vo- 
luntarium. Hinc  irregularis  est  magisler  qui  in  disci- 
puli  correctione  nimiùm  excedit,  aut  eum  percutit  in 
capite,  si  discipulus  ex  ipsà  percussione  interiit,  vel 
alium  iriftrmitatem  inenrrerit,  de  quà  noscitur  expirasse, 
c.  7,  eod.  tit.  Et  verô  percussio  in  quà  non  leviter 
exceditur,  aut  quic  fit  in  capite,  parte  de  se  periculosà, 
imprudens  est,  periculum  involvit,  et  multùm  suppo- 
nit  negligenlia?. 

Notât  hic  Pirhing,  n.  55,  vulneratum  prœsumi  mor- 
tuum  ex  vulnere,  si  post  dies  paucos  obierit,  post 
oclo,  v.  g.,  longiusve  lempus,  modo  ex  re  ipsâ,  aut 
medicorum  judicio  conslet  mortem  ex  prœcedenli  vul- 
nere subseculam  esse.  An  autem,  ul  ait  ipse  post 
alios,  nemo  lethaliler  vulneratus  ultra  40  dies  vitam 
trahere  possit;  an  item  qui  lethaliler  percussus,  tan- 
dem convaluit,  et  paulô  post  ad  eumdcm  slatum  re- 
versus,  animam  egit,  ex  priori  vulnere  obiisse  cen- 
sendus  sit,  penès  medicos  sit  lides  et  judicium.  In 
dubio  prior  plaga  censelur  causa  mortis,  nisi  contra- 
rium  probetur.  Scd  nota  non  id  onine  quod  occasio 
est,  causam  esse,  ut  benè  Sylvius  Resolv.  var.,  v.  h  ■ 
rcgularitas,  G. 

Quasres  qualis  et  quanta  ad  incurrendam  liomicidii 
casualis  irregularitatem  requiratur  negligenlia  et  culpa. 
Culpa?  divisio  repetenda  est  ex  tractatu  de  Jusiitià, 
p.  2,  alias  5,  cap.  2,  art.  4.  —  R.  1°  :  Non  sufficit 
culpa  juridica  ;  culpa  enim  juridica  commitlî  potest 
absque  ullo  peccato ,  eliam  vcniali,  quo  nomine  di- 
Stinguitur  à  culpa  theologicà  :  atqui  irregularilas  ex 
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homicidio  casuali  non  potest  incurri  sine  peccato  : 
tum  tpiia  nulla  est  irregularilas  ex  delicto,  qn.e  cul- 
pabilis  non  sit;  tum  quia  ut  homicidium  irregularita- 
tem banc  pariât,  débet  indirecte  voluntarium  esse , 
quod  sine  peccato  fieri  non  potest:  Nec  nocet  quôd 
irregularilas  aliquando  conlrahitur  ex  homicidio  in- 
culpabili;  ha?c  enim  irregularilas  est  ex  defeclu,  ori- 
lurque  ex  homicidio  publicâ  auctoritate  facto.  Sed 
aliud  est  in  casu  prœsenli ,  in  quo  juxta  Canones  ho- 
micidium non  inducit  irregularitatem,  nisi  aliquatenùs 
sit  voluntarium,  ac  consequenter  culpabile  coram 
Deo.  lia  Cajetan.,  2-2,  q.  64,  a.  8,  Suarez,  disp.  45, 
sect.  5,  n.  7,  et  alii. 

R.  2*  :  Requiritur  ad  contrahendam  banc  casualis 
homicidii  irregularitatem  culpa  theologicà,  caque  mor- 
talis.  Ratio  est  quia  irregularilas  ex  delicto  gravis  est 
pœna  :  sed  gravis  pœna  gravem  culpam  supponit.  Scd 
hic  seriô  nolandum,  culpam  in  casu  homicidii  nun- 
quàm  esse  levem  ratione  materia?,  cùm  vitae  jactura 
semper  sit  aliquid  gravissimi  ;  ha?c  itaque  culpa  non 
potest  esse  Ievis,  nisi  ratione  subreptionis  et  inadver- 
tentia? ,  qua;  minuant  voluntarium  ad  culpam  morla- 
lem  requisilum.  Porrô  fieri  facile  potest,  ut,  cum 
negligenlia  levi ,  vel  si  mavis ,  qua?  in  aliis  plcrisque 
easibus  levis  esset ,  sat  reperiatur  attenlionis  et  ad- 
vertentia? ,  ut  tantùm  remaneat  voluntarii ,  quantum 
ad  peccatum  morlale  sufficit.  Ratio  est  quia  cerise  sunt 
occasiones  adeô  periculosœ,  ut  requirant  diligenliam 
diligentiâ  communi  majorem  :  unde  qui  gradum  hune 
diligentiae  omiserit ,  clsi  aliquid  in  se  salis  levé  omi- 
serit,  gravis  tamen  peccali  reum  se  constitue! ,  ut 
notât  Gibalin.  c.  4,  q.  2,  n.  3.  Unde 

R.  3°  :  Ad  contrahendam  ex  homicidio  casuali  irre- 
gularitatem, sufficere  aliquando  potest  negligenlia  le- 
vis ,  aut  eliam  levissima  in  proccavendis  iis  ex  quibus 
homicidium  secutum  est  :  idque  duobus  prseseriim  in 
easibus  contingit,  1°  cùm  quis  mercede,  prssertim 
insolitâ,  conductus  est,  ut  adhiberet  diligentiam  quam 
diligentissimi  adhibere  soient,  v.  g.,  in  cura  infirmi; 
2°  cùm  negotium  lanli  est  momenti,  totque  obnoxium 
periculis  ut  diligentiam  omnium  maximam  requirat. 
Quoniam  verô  ii  casus  rari  sunt, 

R.  4°  :  Ut  quis  prsedictam  irregularitatem  incurral , 
communiter  loquendo  requiritur  gravis  negligenlia  : 
sequitur  ex  modo  diclis.  An  autem  ea  negligenlia  re- 
quiratur, cùm  quis  vacat  rei  illicitse  ;  an  non  lune  suf- 
ticiat  levis  vel  levissima ,  discutiendum  manet.  Pro 
solutione  nota  :  Res  aliqua  duabus  de  causis  illicita 
esse  potest,  vel  omnibus,  vel  certo  personarmn  sta- 
tui  :  1°  quia  periculosà  est,  seu  quia  de  se  ad  mortem 
tendit  :  sic  periculosum  est  ignem  admovere  bombar- 
da?, eo  prœsertim  in  loco  ubi  adesl  hominuro  frequen- 
tia;  torneamenta  et 'alia  belli  simulacra  faccre;  chi- 
rurgiam  per  incisionem  aut  adustionem  exercere; 
2°  res  aliquando  prohibita  est,  quia  iicet  de  se  peri- 
culosà non  sit,  alicui  tamen  virluti  vel  pnecepto 
adversatur  :  sic  prohibetur  certis  temporibus  venatio, 
ea  etiam  qoae  sine  periculo,  putà  ne  noceatur  conce- 
plui,  aut  aegelibus.  His  posilis,  sil 
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Conclusio  II.  —  Qui  dat  operam  rei  illicitœ,  sed  non 
periculosce,  non  nisi  ex  culpâ  lalâ,  casualis  homicidii 
irregularilatem  incurrit;  unde  ab  eâ  immunis  est,  si 
ad  prœcavcndum  homicidium  eamdem  adhibeat  dili- 
gentiam quam  adldbere  communiter  soient  hommes  qui 
vel  similem,  vel  eamdem  actionem  licite  exercent. 

Prob.  1°  :  Irregularitas  non  iucurritur  nisi  in  casi- 
bus  jure  expressis  :  atqui  oullibi  expressum est  in  ju- 
re, ut  irregularilatem  incurrat  is  ex  cujus  aetione,  il- 
licità  quidem ,  sed  non   periculosà,  subseeutuai  est 
homicidium,  quando  suflicienU-madhibiiit  diligentiam, 
ne  taie  quid  ex  aetione  sua  sequerelùr.  Imô  eonlra- 
rium  exprimitur  c.  48,  dist.  50,  ubi  qui  equos  furan- 
do,  quœ  actio  sanè  illicila  est ,  collisit  mulierem  quai 
abortum  fecit,  furti  solùm  damnatur,  non  auteni  irre- 
gularitatis  aut  censurai  ,  quibus  ,  ait  canonis  auclor, 
non  potest  nec  débet  addici  per  leges  ,  quia  voluntas  iltius 
non  agnoscitur  perniciosa  fuisse,  id  est,  cujuspiam  mor- 
lem  intendisse  ;  ergo.  Prob.  2°  :  Homicidium  indu- 
cens  irregularilatem  débet  esse  volunlarium,  imô  eum 
voluntarii   gradum  babere  qui  ad  culpam   mortalem 
sufficiat;  atqui  homicidium quod  non  lit  exculpà  latà, 
non  est  boc  modo  volunlarium  ;  est  enim  vel  omninô 
involuntarium ,  vel  non  satïs   volunlarium  in  ratione 
homicidii.  Neqùe  magis  volunlarium  e.fficitur  ex  eo 
quôd  sequatur  ex  opère  illicilo,  quàm  si  ex  licito  se- 
queretur  ;  in  opère  enim  quod  periculosum   non  est , 
ratio  voluntarii  non   ab  ipso  opère  simpliciter,  sed  ab 
opère  prout  ad  effectum  relalivo  repetenda  est  ;  ergo, 
si  effectus  prœter  intentionem  et  prsevisionem,  quanta 
à  prudentibus  adhiberi  solet ,  contigerit ,  non  magis 
censeri  débet  volunlarius  in  causa  illicità  ,  quàm  in 
causa  permisse  ;  ergo,  si  quis  occidat  in  ebrielate  cul- 
pabili,  non  magis  irregularis  erit,  quàm  si  in  ebrielate 
inculpabîli  occideret ,  si  homicidium  hoc  nec  prsevi- 
derit,  neepnevidere  potuerit  ;  sicut  ndc  ci  imputabitur 
pollutio  in  quam  forte  lapsus  est,  si,  v.  g.,  de  eâ  nibil 
unquàm  anlea  audierit,  nec  cogilare  potuerit  eam  ex 
ebrietate  sequi  posse.  Prob.  3°,  quia  in  opposità  opi- 
nione  dicendum  est  eum  qui  interdicti  temporecam- 
panas  puisât  ad  convocandum  populum  ,  esse  irregu- 
larem  si  ex  cadendo  quempiam  mutilent,  non  autem 
si  alio  tempore  bominem  occidant.  Item  irregularis 
erit  qui  ciedendo  proximi  arborcm,  omnem  adhibuil 
diligentiam,  ne  quis  ab  eà  opprimatur;  non  erit  verù 
irregularis,  si  eum  eâdem  sollicitudine  et  cura  arbo- 
rem  suam  caedat.  Pariter  irregularitalis  expers  erit 
laicus,  qui  venando  in  suo  sallu  ex  errore  invincibili 
bominem  occidit  pro  fera  ;  erit  verô  si  ex  eodem  erro- 
re bominem  occidat  in  sallu  alieno;  atqui  luvcomnia 
videnlur  absurda  esse. 

Obj.  Romani  pontiliees  reddenles  causam  cur  ali- 
qui  homicide  irregularilatem  non  incurrissent,  banc 
afferuiit  causam,  quôd  ii  non  vacarent  rei  illicite;  er- 
go supponunt  cosdem  luturos  fuisse  irregulares  si  rei 
illicite  operam  dédissent.  —  R.  ncg.  coftsëq.  Nam 
\°  argumentum hujusmedi  à  contrario  sensu  non  va- 
let, pneserlim  in  materià  irregularitalis ,  quie  in  jure 
expressa  esse  débet;  2°  cùm  priiyeps  aliquam  affert 
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rationem  responsionis  sua;  circa  particularem  casum , 
non  ideô  semper  définit  rationem  liane  ita  esse  ne- 
cessariam,  ut  quotics  ipsa  aliis  in  casibus  defecerit , 
de  iis  necessariô  aliter  slatuendiim  sit.  Nam,  v.  g., 
çonsultus  Innocentius  III  de  monacho  qui  ca  m  pana  m 
deponens,  moverat  lignum  cujus  casu  puer  oppressus 
fucrat,  respendet  eumdem  monachum  non  esse  irregu- 
larem  ,  si  rem  necessariam  agebat  et  utilem  ,  etc.  Quis 
verô  bine,  nisi  absurde  ,  colligat,  eum  irregularem 
fore  qui  quempiam  occidit  vacando  rei  licitec,  sed  non 
necessaria;  et  utili  ? 

Conclusio  III.  —  Tenendum  est  in  praxi ,  eum  qui 
vacat  rei  illicitœ  et  non  pariim  periculosœ ,  secuto  liomi- 
cidio  irregularem  fieri,  ticet  sufficientem  ad  illud  vitan- 
dum  diligentiam  adlùbuerit. 

Prob.  In  dubio  an  quis  culpabiliter  sit  homicida, 
judicari  débet  eum  esse  irregularem  ;  atqui  cùm  ali- 
quisrei  prohibilœ  simul  et  valdè  periculosœ  indulgens, 
bominem  occidit ,  ad  minus  dubium  est  an  sit  culpa- 
biliter homicida.  Si  enim  id  negent  tbeologi  graves 
gravibus  momentis  suffulti,  ex  adverso  stanl  tbeologi 
forte  graviores ,  rationibus  non  minus  Gratis'  innixi. 
Ita  inter  alios  S.  Thomas,  2-2  ,  q.  b'-i  ,  art.  S  ;  Navar- 
rus,  cap.  27,  n.  221,  canonistae  plerique  omnes,  ut  fa- 
tetur  ipse  Gibalin.  et  numerosa  doctorum  phalanx, 
quos  dabunt  tmnipse  Gibalin.,  tum  Sayrus,  lib.  7,  cap. 
6,  n.  11,  ad  qnosdeinceps  accesserunt  Fagnani  in  cap. 
Ad  audienliam,  12,  de  Homicid.;  Cabassut.,  lib.  5, 
cap.  20,  n.  11;  auctor.  Theor.  et  prax.  sacram.,  cap. 
II;  Babin  p.  4 45  ;  Pontas,  v.  Irrégularité,  cas.  44  et 
47,  qui  eliam  ultra  nos  progreditur,  etc.  Ratio  est  quia 
homicidium  quod  prudenter  judicatur  volunlarium  in 
causa  ,  parère  débet  irregularilatem  ;  Atqui  homici- 
dium quod  ex  aetione  de  se  ad  mortem  tendente,  ideô- 
que  prohibità  quia  periculosà,  sequitur,  prudenter  ju- 
dicatur voluntarium  in  causa  :  qui  enim  vult  causam 
adeô  periculosam,  effectus  indesequentes  vellecense- 
tur;  nec  prœsumitur  sufficientem  adhibere  diligen- 
tiam, nisi  penitùs  cesset  ab  opère.  Nulla  enim  est  di- 
Iigentia  et  cautio  qu?e  rerum  naturam  mulare  possit , 
et  efficere  ut  id  quod  valdè  periculosum  est ,  non  sit 
periculosum,  ac  proinde  ut  qui  opus  periculosum  po- 
suil,  de  effectu  inde  contingenti  non  teneatur. 

Dixi  :  Qui  vacat  rei  non  pariim  periculosœ  ;  si  enim 
res  pariim  habeat  periculi ,  ità  ut  rarô  pariât  effectus 
mortiferos,  censent  Avila,  Grandin,  et  alii  plures,  eum 
qui  certus  esset  se  tantâ  usum  esse  diligentià,  quanta 
opus  erat,  non  fore  irregularciii  in  foro  ponscientiae, 
etsi  talis  haberetur  apud  homines.  Hoc  tamen  in  easu 
tutius  est  ut  ad  episcopum  recurratur  ;  res  enim  est 
magni  momenti,  in  quà  qui  reus  est  aut  esse  potest, 
I  judicem  constitui  non  decet. 

Ex  hàc  nostrâ  conclusione,  multa,  Iicèt  non  eadem 
ab  omnibus,  deduci  possunt  corollaria,  sive  generali- 
ter,  sive  dependenter  à  eircumstantiis.  Hinc  itaque 
irregulares  sunt,  morte  vel  mutilalione  scruta,  1  "  qui 
mandant  alterum  percuti,  etiamsi  expresse  prohiboe- 
rint  ne  lethale  vulnus  infligerelur,  ex  cap.  ult.,  de  Mo- 
mie, in  6;  2°  qui  chirurgiam  adurendo  vel  ineidendo 
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exercent  ,  de  <[uo  supra  diximus  ;  •">'  juxta  Babin, 
pag.  149,  el  Pontas  ibid.  cas.  44 ,  clerici  qui  recrea- 
tionis  aut  venalionis  causa  scldpelara  explodunt,  ho- 
mineroque  l»»c  forte  latitantem  interûciunt.  Alia  hu- 
jusmodj  exempta  bccurrunt  in  lit.  de  Homicidio. 

Obj.  cap.  7  de  Pœnit.ct  Rémiss.,  ubi  sacerdoles 
Gracci  qui  filios  dormiendo  oppresserunt ,  tune,  solùm 
ab  alunis  officia  perpétua  removentur,  cùm  ipsis  procu- 
rantibus,  vel  sludiosè  negligenlibus,  filii  in  leclisrepe- 
riunlur  oppressi  ;.  atqui  studiosa  negligentia,  est  negli- 
gentia  gravis;  ergo  eà  déficiente  non  incurriiur  irre- 
gularitas, etiam ex  actionc  pcriculdsâ;  nain  infantem 
in  eodem  secum  leclo  reponere  resesl  periculosa.— 
H.  l"  :  Argumentum  hoc  nimis  probat;  probat  scilicet 
neminem  esse  reum  homicidii,  nisi  ex  scienlià,  con- 
silio,  et  dolo  occidat.  Nâm  studiosa  negligentia  ;cqui- 
paralur  scientise  ac  doïo,  in  foro  etiam  pœnitenliali,  ut 
aitFagnan  in  lioc  cap.,  n.  G;  atqui  hoc  non  admittent 
adversarii,  jùxla  quos  qui  etiani  conira  Intentionem 
aliquem  occidit ,  irregularis  est  si  occisionem  suam 
praccavere  polueril  ;  ergo  vel  nimis  probant,  vel  vim 
vocis  studiosa  ila  temperare  dcbenl,  ut  nihil  aliud  sî- 
gnificet  quàm  negligentiam  cujus  eflectus  praevideri 
potuit,  quo  sensu  nihil  inde  contra  nos. — R.  2°  :  Non 
expendit  cù  loci  Clemens  111  quo  in  casu  qui  filios  op- 
priinunt  sint  irreguiares,  scdconsullus  an  sacerdoli- 
bus  Grcecis  qui  fdios  ocçiderunt,  imponenda  sit  pœni- 
tentia  publica  ,  respondet  eos  si  studiosa  negligentia 
filios  occidermt,  perpétué  ab  altari  removendos  esse, 
eisque  graviorera  imponi  debere  pœnitentiam  quàm 
laicis  ,  sed  non  publicam,  nisi  sit  publicumcrimen.Sed 
quid  inde? 

R.  3°  :  Non  esse  absolutè  periculosum  quoeumque 
in  casu  infantes  in  eodem  lecto  secum  reponere,  sed 
solùm  si  angustum  sit  cubile,  aut  quis  experlus  sit  se 
inquiété  dormire,  et  tune  homicidium  infantis  non  tain 
erit  casuale  quàm  voluntarium  ;  ut  ait  Suares ,  disp. 
50,  sect.  6,  n.45  ;  ergo  ex  citato  capite  nihil  coiicludi 
potesl,  quia  non  constat  ibi  sermonem  esse  de  actione 
hic  et  nunc  periculosa.  Cœterùm  si  actio  hœc  quibus- 
dam  in  circumstantiis  verè  periculosa  esset,  dubio 
procul  incurrerelur  irregularitas,  quia  supponerctur 
interesse  negligentia,  juxta  id  cap.  20,  11,  q.  5  :  Si 
negligentia  quàlibet  proveniente  pueri  suffocentur...,  ipsi 
parentes  homicidii  rei  invenienlur. 

Obj.  2°  cum  Coninch,  disp.,  18,  n.  84  :  Canonesnon 
statuunt  irregularitalem  de  quà  loquimur,  nisi  ob  ho- 
micidium aliquo  modo  voluntarium  ;  alias  furiosi  et 
ameutes ,  occidendo  irreguiares  essent,  quod  nemo 
dixerit;  atqui  mors  nullatenùs  est  voluntaria  ei  qui 
in  actionc  quantùmvis  periculosa,  tantam  adhibet  di- 
ligentiam,  ut  nullo  prorsùs  modo  suspicari  possit  pc- 
riculum  occidendi.  Ut  enim  mors  censeatur  voluntaria 
in  causa,  non  sufficit  ut  causa  haec  nala  sit  in  génère 
parère  homicidium,  sed  oportet  ut  hic  et  nunc  nata 
sit  illud  parère  spectatis  omnibus  circumstantiis  quaî 
humanités  speclari  possunt  ;  ergo  si  bis  omnibus 
spectatis  non  appareat  actio  hic  et  nunc  periculosa , 
murs  fortuite  secuta  nullatenùs  imputari  poterit  ope- 
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ranii,  nec  proinde  erit  ci  sic  voluntaria  ut  Irregulari- 
latem  pariât.  — R.  ad  1  :  Di^t.  min.:  Mors  nullaie- 
nii^  est  voluntaria  reipsà,  transeat.  Non  est  voluntaria 
interpretatione  legis,  nego  ;  Patente  enun  Gibalino  po- 
tuit Ecclesia  imponerc  irrcgularitalcm  ci  qui  prohibi- 
tum  aliquid  et  periculosum  faceret,  quoties  inde  con- 
tingeret  homicidium,  ctiam  omniné  aut  quasi  omninô 
casuale  :  quod  autem  id  statuerit  de  facto,  evincunt 
aut  saltcm  admodùm  probabile  reddunt  argumenta 
superiùs  adducta.  Atque  hœc  irregularitas  erit  homi- 
cidii, non  quiaculpa  absolutè  erit  homicidii,  sed  quia 
non  nisi  eo  secuto  imponitur;  imé  homicidium  illud 
quadamlenùs  voluntarium  erit ,  quia  profectum  erit  à 
causa  specialiter  ipsius  homicidii  intuitu  prohibilà. 
Ita  Suares,  n.  17,  quem  uliliter  consules. 

Articulls  111. 
An  et  quis  dispenset  in  irregularilate  ex  homicidio. 

Duo  hic  examinanda  sunt  :  1°  an  possit  Papa  di- 
spensare  in  quàlibet  irregularitate  homicidii  ;  2°  quid 
in  eâdem  materiâ  possit  episcopus. 

Conclusio  I.  — PotestPapa  dispensare  in  quàlibet 
irregularitate ,  etiam  ex  homicidio  injusto  prodeunle. 

Prob.  Potest  Papa  in  iis  quee  solùm  sunt  juris  po- 
silivi  dispensare;  atqui  irregularitas  ex  homicidio, 
etiam  injusto,  juris  est  solùm  posilivi ,  ut  palet  ex  su- 
pra dictis.  Quoniam  verô  mulla  licent  quœ  non  expe- 
diunt,  rare  admodùm  dispensât  Apostolica  Sedes  cùm 
homicidis  omniné  voluntariis,  qui  de  industrià  vel  per 
insidias  ocçiderunt,  saltem  si  necdùm  ad  ullum  ordi- 
nem  promoti  fuerint;  idque  ex  mente  Tridenlini,  quod 
hujusmodi  homicidas  ab  ornai  ordinc  ac  beneficio,et 
officio  ecclesiastico  perpétua  excludit ,  sess.  14 ,  C  7. 
Unde  Prosper  Fagnan  qui  omnem  penè  vitam  in  tra- 
ctandis  iisce  rebus  Romce  transegit,  asserit  se  non 
meminisse,  cum  promovendis ,  in  homicidio  voluntario 
usquàm  fuisse  dispensatum.  Sed  cum  jam  promolis,  si 
homicidium  voluntarium ,  occultum  sit,  longe  fréquen- 
tais dispensai  8.  Pœnitentiaria,  cùm  urgens  jiistaque  ra- 
tio id  postulai.  Veluli  si  sacerdos  è  loco  commissi  delicti 
discedere  nequeat,  nec  ibi  abslinere  possit  à  celebratione 
Missœ,  quin  scandalum  generet  et  suspicioncm  prœbeat 
de  perpelrato  homicidio  cujus  auclor  igrwralur,  etc.  In 
cap.  Henricus,  de  Cleric.  pugn.  in  duel,  n.,  41  et  57. 

Conclusio  II.  —  F.piscopi  non  possunt  dispensare  in 
homicidio  voluntario  justo  vel  injusto.- 

Prob.  ex  Trid.,  sess.  21,  c.  6,  ubi  in  amplà  qua5 
episcopis  datur  facultate  dispensandi  in  irregularitati- 
bus  ,  ea  excipitur  quœ  orilur  ex  homicidio  voluntario, 
vel  ex  defeclu  ;  ergo  episcopi  nec  in  homicidio  volun- 
tariè  injusto,  quod  Trident.  Synodus  directe  excipit, 
nec  in  homicidio  justo,  qualo  illud  est  quod  publica 
auctoritate fit,  dispensare  possunt,  cùm  illud  pariai  ir- 
regularitàtem  ex  defectu  ,  cujus  rclaxatio  nullo  jure 
episcopis  permissa  est. 

Caeterùm  prohibitio  episcopis  facta ,  ne  in  homicidio 
voluntario  etiam  occulto  dispensent ,  de  se  extenditar 
etiam  ad  exercilium  rainorum  ordinum,  et  hpneiicium 
simplex,  prout  doceni  Navarrus, e.  87,  n.  240  et  Fa- 
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gnan,  ibid.  n.  45.  Potest  lamen,  episcopus  dispensare 
cum  homicida  occulto ,  ut  ministret  in  sacris ,  si 
magna  urgeat  nécessitas,  et  ad  Papam  recurri  non 

possit. 

Sed  possuntne  ii  quibus  ex  privilégie- concessum  est 
dispensare  in  irregularitatibus  ,  eâ  solùm  excepta  quœ 
provenit  ex  homicidio  voluntario,  possuntne,  inquam, 
ab  eà  dispensare  quœ  ex  homicidio  justo  procedit ,  et 
quœ  proinde  solùm  est  ex  defeetu  lenitatis?  Affirmant 
multi  cum  Suare,  disp.  47,  sect.  6,  n.  13.  quia  sub  ho- 
micidio voluntario  non  comprehendilur  illud  quod 
juste  fit,  ut  hinc  patet  quôd  judex  qui  occidit  latronem, 
vel  miles  qui  occidit  hostem  reipublicœ ,  non  appellantur 
homicidœ,  ut  Augustinus  dicit  in  lib.  1 ,  de  libero  Arbi- 
trio,  c.  4  et  5,  verba  sunt  S.  Thomse,  1-2,  q.  88,  art. 
6,  ad  3. 

Contrarium  tenent  Bonacina,  disp.  7,  q.  4,  in  fine, 
et  Toletus  apud  eum  ,  eà  ducti  ralione  ,  quôd  occisio 
justa  vocetur  in  jure  canonico  homicidium. Yerùm  hece 
ratio  satis  infirma  est,  tum  quia  vox  utcumque  ambi- 
gua,  in  materià  minus  favorabili,  stricte  et  secundùm 
usum  quem  communiter  habet,  intelligenda  est  ;  tum  j 
quia  homicidium  voluntarium  quod  semper  in  privile- 
giis  excipitur  ,  est  homicidium  illicitum  et  in  se  voli- 
tum ,  cujus  proinde  dispensatio  cautè  admodùm  con- 
cedenda  est,  ideôque  primas  Sedi  reservanda ,  quod  in 
homicidio  justo  locum  non  habet. 

Quaeres  an  episcopi  dispensare  possint  in  irregulari- 
tate, quœ  provenil  ex  mutilatione  injustà.  —  R.  posse, 
si  mutilatio  occulta  sit  :  quia  episcopi  dispensare  pos- 
sunt  in  quàlibet  irregularitate,  modo  hœc  oriatur  ex 
delicto  occulto  quod  homicidium  voluntarium  non  sit  : 
porrô  mutilatio  non  est  homicidium. 

Conclusio  111.  —  Episcopi  dispensare  possunt  in  ir- 
regularitate contracta  ex  homicidio  casuali  occulto. 

Prob.  Ex  Tridentino  possunt  episcopi  dispensare 
in  omni  irregularitate  ex  delicto  occulto,  nisi  delictuna 
sit  hornicidii  voluntarii  ;  atqui  homicidium  casuale 
mixtum,  non  est  stricte  et  propriè  voluntarium,  prout  \ 
expresse  supra  probatum  est;  ergo  cùm  exceplio  fir- 
met  regulam  in  casibus  non  exceplis ,  dicendum  est 
episcopos  dispensare  posse  in  irregularitate  ex  homi-  | 
cidio  casuali.  Ità  cum  nostris  Ullramonlani. 

Hinc,  ait  Bonacina  ibid.,  punct.  ult.,  dispensare  pos- 
sunt episcopi,  1°  cum  eo  qui  leviter  solùm  percutere 
intendens  ,  occidit  ;  2°  cum  eo  qui  mandavit  servo  ut 
percuteret,  expresse  inhibens  ne  occideret  ;  5°  cum  eo 
qui  det'ensionis  proprise  causa  occidit  non  servato  mo- 
deramine  inculpatœ  tutela?  ;  quod  limito,  nisi  invasus 
in  ipsà  conflictûs  série  conceperit  inienlionem  occi- 
dendi  adversarii,  è  cujus  manibus  sentiebat  se  aliter 
quàm  occidendo  evadere  posse.  Yidetur  enim  hic  ho- 
mo  ei  similis  qui  ad  rixam  provocatus,  allerius  quidem 
morlem  inilio  non  intendebat,  sed  eam  rixee  progressu 
intendit,  procurât  et  efficaciter  vult  ;  atqui  iste  volun- 
tario est  homicida ,  ut  agnoscit  Bonacina  ipse  cum 
aliis  quos  citât;  4°  cum  eo  qui  prsegnantem  perculien- 
do  abortum  procuravit,  si  eam  gravidam  esse  proba- 
Vditer  ignoraverit ,  aut  leviter  percutere  intendens, 
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errante  manu  duriorem  inflixeril  plagam ,   is  enim 
homicida  simpliciter  voluntarius  non  videtur. 

Quoeres  an  bénéficiâmes  voluntariè  homicida,  ipso  fa- 
cto excidat  à  beneficiis  suis  ,  ob  hœc  Tridentini  concilii 
verba,  sess.  14,  c.  7  :  Omni  ordineac  beneficio  perpe- 
tnb  carrât.  —  R.  négative ,  nisi  homicidium  ejus  sit 
qualificatum,  ut  assassinium,  vel  parricidium ,  fratri- 
cidium,  cœdes  episcopi ,  etc.  Requiritur  ergo  ut  ho- 
micidac  allerius  generis,  beneficiis  suis  per  senten- 
liam  privenlur.  \ 


CAPUT  H. 

DE   IRREGULARITATE   EX   1TERATIONE   BAPT1SMI. 

Qiueres  2°  an  qui  rebaplizat  et  rebaplizantur,  ambo 
irregulares  sinl. — R.  affirmative.  De  rebaptizatis  habe- 
lur  expresse,  c.  65,  dist.  50,  non  esse  unquàm  permit- 
tendum  ut  ad  clericatùs  gradum  promoveuntur.  Idem  de 
rebaplizantibus  colligitur  ex  c.  2  de  Aposlalis ,  ubi  ju- 
nior acolytus  qui  in  fratris  sui  rebaplizatione ,  ministe- 
rium  in  respondendo  presbylero  rebaplizanti  exhibuerat, 
irregularis  declaratur  ;  quantô  ergo  magis ,  inquiunt 
theologi  omnes  nemine  dempto,  irregularis  est  qui 
per  semetipsum  rebaplizat?  sicut  si  irregularis  est  qui 
occisioni  cooperatur,  quantô  plus  qui  occidit. 

Quaeres  2°  an  qui  in  infantiâ  semel  et  iter'um  bapli- 
zalus  est,  irregularitatem  contraxerit.  —  R.  négative, 
atque  idem  dicendum  de  eo  qui  rebaptizaret  eum 
quem  anlè  baptizatum  fuisse  nesciret,  aut  de  cujus 
priori  baptismo  légitimé  dubitaret  :  Quia  non  intelligi- 
turileralum,  quod  nescilur  vel  ambigitur  esse  factum. 
Adde  quôd  hœc  irregularilas  sit  ex  delicto  ;  porrô  nul- 
lum  est  in  casibus  modo  assignatis  dclictum.Nec  dicas 
canones  ab  ordinibus  eos  arcere  qui  in  quàlibet  œtate... 
rebaptizali  sunt,  c.  10, 1,  q.  7,  aut  qui  bis  etiam  igno- 
ranter baplizali  sunt,  can.  117  de  Consecrat.,  dist.  4. 
Prior  enim  canon  inlelligendus  est  cumGlossâ,  de  iis 
qui  in  quàlibet  ajtate  adullà  et  doli  capace,  ac  proinde 
non  sine  peccato  rebaptizati  sunt.  Posleriorverô  de 
iis  explicatur,  qui  bis  baptizati  sunt  ex  ignoranlià  ab- 
solutè  vincibili,  aut  qui  ignorabantjusecclesiaslicum, 
et  pœnas  eo  sancitas,  non  autem  jus  divinum  :  unde 
ibidem  immunes  judicantur  non  quidem  à  pœnitcntiâ 
sacramenlali,  quse  pro  culpà  quàlibet  mortali  subirr 
débet,  sed  à  pœnitentià  solemni  et  publicâ ,  cui  ob- 
noxii  erant  ii  solùm  qui  scienter  omninô  novo  se  bap- 
tismo donari  patiebantur. 

Sed  quid  si  sacerdos  vel  rnalâ  fide,  vel  temerè  veri- 
tus  ne  perturbata  aut  imperita  obstetrix  erraverit , 
eum  quem  domi  secundùm  l'onnam  communem  bap- 
tizatum fuisse  rescivil,  denuô  in  ecclesiâ  sub  condi- 
lione  baptizet;  aut  baptizet  absolutè  eum  de  quo  ex 
oblivione  non  interrogavit,  fueritne  jam  baptizatus  ?— 
R.  in  hoc  postremo  casu  non  incurri  irregularitatem  ; 
luec  enim  iis  solùm  inuritur  qui  rebaptizant  cum  in- 
lentione  baptizandi  :  atqui  probabile  non  est  sacerdo- 
tem  nullo  infeclum  errore  ,  novum  homini  jam  bapti- 
zato  baptisma  conferre  voluisse  ;  ejus  ergo  intenlio 
légitimé  prœsumpla  ,  fuit  virtualiter  condilionalis,  ità 
ut  infantem,  si  jam  tinctus  esset ,  baptizarc  noluerit  -, 
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neqae  eum  de  facto  baptizaverit ,  nisi  quia  judicavit  «  haec  enim  non  sccùs  ac  baplisma  caraclereni  impri- 


cum,  ut  vulgô  contingit,  non  esse  baptizatum. 

Quod  ad  casum  priorem  attinet,  major  est  difficul- 
tas.  Docentenim  aliqui  eum  qui  temerè  rebaptizat  sub 
conditione,  irregularem  iieri.  Alii  verô,  ut  Avila  7  [t., 
disp.  7,  dub.  5,  id  negaut  :  1°  quia  iste  non  rebaptizat 
reipsà,  cum  non  babeat  intentionem  baptizandi,  si  is 
qui  sibi  praesentatur,  jam  fuerit  baptizatus;  haec  enim 
verba  :  Si  non  es  baptizatus ,  etc. ,  ctiam  menlaliler 
subinlellecta ,  idem  sunt  ac  ista  :  Si  es  baptizatus , 
ego  te  non  baptizo ,  ut  benè  animadvertit  Navarrus  ; 
2"  quia  qui  cum  consanguineà  conlraherel  sub  liàc 
conditione,  si  non  sit  consanguineà ,  non  subjacerel 
excommunicationi  posiia?  contra  eos  qui  scienler  in 
gradibus  prohibitiscontrahunt;  ergo  à  pari,  idem  te- 
rni Pontas,  v.  Irrégularité,  cas.  131.  Intérim  graviter 
peccaret  Sacerdos  in  casu  proposilo,  quia  non  licet 
sub  conditione  rebaptizare,  nisi  res  sit  dubia.  Addit 
Pontas  ibid.,  cas.  130,  eum  qui  ex  merâ  suspicione, 
et  absque  maluro  anteà  examine ,  sese  rebaptizari 
curaret,  irregularem  evasurum  esse. 

Quseres  5°  an  qui  ex  metu  gravi  rebaptizat  aul  reba- 
ptizatur,  sit  irregularis.  —  R.  esse,  si  quantum  est  de 
se  veram  babeat  intentionem  ille  baptizandi,  hic  susci- 
piendi  baptismum,  quia  neuter  ad  hanc  intentionem 
metu  cogi  potuit.  Si  verô  quis  absque  intenlione  et 
lictè  baptismum  receperit,  censent  plures  eum  non 
esse  irregularem.  An  idem  dicendum  sit  de  ministro 
baptismi,  qui  baplismi  ritum  senè  observât,  pendet  à 
celebri  quaestione  de  sufflcientià  intentionis  exterioris. 

Quaeres  4"  quis  in  hàc  irregularitate  dispenset. 
R.  eam  si  publica  sit  reservatam  esse  summo  Ponti- 
fici  ;  si  verô  occulta  sit,  ab  episcopo  relaxari  posse. 
Imô  censent  Salmanticenses  n.  60,  et  alii  quidam , 
eam  non  contrahi,  nisi  ex  publicà  et  solemni  rebapti- 
zatione,  quod  non  est  salis  tutum,  ut  notât  Coninch. 
disp.  18 ,  n.  33.  Yerius  videri  posset  quod  docent 
iidem  theologi,  irregularilatem  rebaptizantis ,  impe- 
diresolùm  susceptionem  ordinum,  non  autem  usum 
eorumquijam  suscepti  fuerint;  sed  neque  hoc  tutum 
est  in  praxi,  ut  salis  probat  Sayrusl.  7,  c.  8,  n.  5. 

Quceres  5°  an  irregularitas  ex  indigna  aliquâ  bapti- 
smi receptione  incurratur.  —  R.  incurri  1°  cùm  quis  al) 
hajretico  declaralo  libéré  et  sine  necessitale  bapti- 
smum recipit,  can.  18,  1,  q.  1  ;  2*  cùm  quis  baptismi 
receptionem  usque  ad  mortem  differt ,  de  quo  jam 
supra. 

Quaeres  6°  an  iterata  alterius  prœter  baptismum  sa- 
cramenli  receptio,  vel  confectio  irregularilatem  inducat. 
—  R.  neg.,  quia  id  nullibi  expressum  est  injure.  Unde 
qui  bis  confirmationem  recipit,  bis  diaconatum  con- 
fert,  bis  eamdem  hostiam  consecrat,  liber  est  ab  irre- 
gularitate, non  tamen  à  gravi  sacrilegio. 

Objiciuntur  duo  :  1°  quôd  in  cap.  Dictum,  8  de  Con- 
secrat. dist.  5,  semel  et  iterùni  confirmai  rebaptizatis 
comparentur;  atqui  lii  sunt  irregulares;  ergo  etilli. 
2°  Quôd  ubi  eadem  es-t  ratio,  eadem  debeal  esse  dis- 
positio;  atqui  ratio  qua;  vetat  ne  iterelur  baptismus,  !  irrégularité;  quod  enim  directe  ab  ordinum  rece- 

nfirmatiOnis;  il  ptione  removet  est  irregularitas,  non  autem  suspen- 


miini.  —  R.  ad  1  :  Dist.  :  l&is  confirmât!  comparantur 
rebaptizatis,  quoad  peccatum,  concedo;  quoad  pec- 
caii  pœnam,  uego.  Quôd  enim  pluries  confirmât!,  non 
eidem  subjaceant  pcenae  ac  rebaplizati,  e.v  ipso  hue 
capite  colligitur  :  ibi  enim  de  pluries  confirmalis  pra 
cipitur  ut  suli  l)eu  sub  hubitu  regulari  ici  ctericali  rdi- 
giosè  famulentur  ;  ac  proinde  ut  ordincsjara  receptos 
exercerc  pergant,  cùm  pracipuus  clei  ici  famulalus  in 
ordinum  exercitio  consistât,  utbcnè  notât  Sayrus  ibid. 
n.  l2'.)  ;  ergo  non  judicantur  irregulares.  Idipsumdocct 
Gibert  pag.  778,  et  alii  complures  à  quibus  malè  ré- 
cessif auclor  Theor.  él  Praxis  sacram.  pag.  llli. 

R.  ad  2  :  Disi  maj.  :  Ubi  eadem  est  ratio,  eadem 
débet  esse  dispositio,  in  legibus  directivis,  quia  quae 
ejusdem  sunt  condilionis  eodem  modo  definiri  debent, 
concedo;  in  legibus  pœnalibus,  nego.  lu  istisenim, 
ut  pluries  observavimus,  non  valet  argumentum  à  pa- 
rilate  rationis.  R.  2°  :  Neg.  min.  :  ebi  enim  irregula- 
ritas ab  uno  casu  ad  alium  extendenda  foret  ob  iden- 
tilatem  rationis,  id  tamen  locum  non  haberet  in  casu 
prsesenti  ;  non  enim  eadem  est  aliorum  sacramenlo- 
rum  ratio,  quae  baplismi;  rebapiizanlcs  irregularitate 
plecti  debuerunt,  1°  ad  reprimendam  Donalislarum 
aliorumque  rebaptizantium  haeresim,  qua3  specialiori 
modo  circa  baptismum,  quàm  circa  alia  sacramenta 
efferbuit;  2°  quia  baptismus  est  vera  regeneratio,  et 
configuratio  mortis  Christi  ;  quia  verô  res  eadem 
semel  tantùm  generatur,  et  Christus  non  nisi  semel 
mortuus  est,  manifesi.um  est  hanc  baptismi  notionem, 
ipsius  iteratione  totam  subverti  ;  quod  in  aliis  sacra- 
mentis  non  contingit.  Adde  quôd  qui  denuô  baptiza- 
tur,  ipso  actu  protestatur  se  non  fuisse  hactenùs  Ec- 
clesi?e  subditum,  quod  majorem  Ecclesia?  injuriam  ir- 
rogat,  ut  ex  Cabassulio  docet  Pontas  hic,  cas.  152. 

CAPUT  III. 

DE   IRREGULARITATE    EX    MALA    ORDINUM    RECEPTIONE. 

Non  qusecumque  culpabilis  est  ordinum  receptio  ir- 
regularilatem inducit;  sic  clsi  peccat,  et  quidem  gra- 
viter juxta  multos,  qui  ordines  ante  confirmationem 
recipit,  haud  tamen  est  irregularis;  quia  id  nullibi 
constitutum  est  injure.  Hic  ergo  videndum  qua;pec- 
cataordinandum  faciant  irregularem.  Ea  porrô  solùm 
expendemus  circa  qua?  dubium  esse  potest.  Sit 

Conclusio  prima.  —  Qui  ordines  recipiunt  furtivè,  id 
est,  qui  examen  fraudulenter  effugerunt ,  nec  t.li.s  ap- 
probati  aul  admissi  fuêre,  sed  per  dolum,  aut  ignorante 
episcopo,  immiscent  se  ordinandis,  finut  irregulares.  lia 
Suares  disp.  42,  sect.  3,  n.  5;  Bonacina  disp.  7,  q.  3, 
p.  5,  n.  6;  Collât.  Andeg.  de  Ordine  p.  "2,~>i;  Gibert 
]).  711:2,  contra  Gibalin.  Pirhing  I.  5,  lit.  50,  etc. 

Prob.  ex  cap.  1  de  eo  qui  furtivè,  etc.,  ubi  qui  fur- 
tivè diaconatum  accepit,  dicitur  ad  sacerdotium  pro- 
moveri  non  posse  absque  dispensatione  ;  ergo,  ait  Sua- 
diquod  contraxit   impedimentum   canonicum  : 
atqui  impedimentum  hoc  non  potest  aliud  esse  quàm 


militât  contra  iterationem  ordinis  et  con( 
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sio,  cujiis  effêctùS  primarius  est  prohibilio  exercilii 
ébïumdenoi  ordiiium.  Ab  hâc  irregularilate  dispensare 
potest  episcopus,  si  ipse  furtivam  liane  ordinum  rece- 
plionem  sub  exeommunicationis  pœnâ  non  prohibue- 
rii  :  sed  quia  passim  bodic,  juxta  Pontificale  Rorua- 
num,  archidiaconus  ante  ordiriationem  tnonet  sub 
exeommunicationis  pœnà,  hèqUis  non  descriptus,  exa- 
minants, approbatus  et  vominatus,  ullo  paclo  audeat  ad 
suscipiendos  ordines  accedere,  idèifco  luec  irregularitas, 
si  publica  sit,  semper  est  Pap;e  rèservata,  nec  ab  epi- 
scopo  potest  relaxari,  nisi  sub  cdnditionc  ut  furlivè 
ordinatus,  in  aliquo  monasterio  seu  cànoniâ  habilum  su- 
scipiat  regulurem  ;  tune  enim,  ex  quo  in  Mo  habitu  ali- 
quanto  tempore  fuerit  laudabiliter  conversatus,  poterit 
cum  eo  episcopus  dispensare.  lia  babetur  cit.  cap. 
Aliquando  etiam  furtivè  ordinari  dicitur,  tum  qui  sub 
ficto  tilulo,  vel  absque  veris  litteris  diinissoriis  ordi- 
nalur;  tum  qui  plurcs  eàdem  die  ordines  recipit.  Prior, 
ait  Suares  ibid.,  non  incurrit  propriam  irregularita- 
tem,  sed  suspensionem,  prout  supcriùs  dixi;  de  po- 
steriori sit 

CoNCLUSio  II.  —  Qui  minores  ordines,  et  subdiacona- 
tum  eàdem  die  de  consensu  episcopi  recipiunt,  non  sunt 
irregulares. 

Prob.  ex  ipsâ  hujus  regni  praxi.  Qui  verô  id  inscio 
episcopoattentaverit,  suspensus  est  ab  exercilio  sub- 
diaconalûs,  et  ad  ordines  superiores  irregularis,  nisi 
domum  religionis  intraverit;  lune  enim,  si  ila  mores 
ejus  exegerint,  abbas  in  aliis  poterit  ordinibus  dispen- 
sare, cap.  2  de  eo  qui  furtivè.  Idem  locum  habet  si  quis  f 
eâdcm  die  subdiaeonatum  et  diaconatum  recipiat, 
praîsertim  si  episcopus  id  prohibuerit  sub  exeommuni- 
cationis poenâ,  cap.  3,  ibid.  Aliud  est  si  quis  tonsuram 
et  minores  recipiat;  id  enim  nullibi  probibitum  est 
sub  pœnà  irregularitatis.  Ita  Navarrus,  Avila,  Bona- 
cina,  etc. 

CoNCLUSio  III.  —  Qui  per  saltum,  seu  omisso  ordine 
inferiori  ad  superiorem  promotus  est,  non  videtur  esse 
irregularis.  Est  contra  Sayrum,  qui  bîc  irregularitatem 
agnoscit,  quam  etsi  publicam  ab  episcopo  relaxari  posse 
docet,  lib.  7,  cap.  10,  n.  37. 

Prob.  quia  canones  duo  qui  de  clerico  per  saltum 
promoto  loquuntur,  de  suspensione  0|)timè  intelligi 
possunt,  ut  etiam  à  majori  doctorum  parte  inlelligun- 
tur,  teste  Bonacinà,  cui  concinunt  Gibert,  p.  790,  et 
Pontas  bîc  cas.  127. 

Tria  hic  notanda,  1°  clerieos  qui  in  ordine  per  sal- 
tum suscepto  ministraverint,  jam  ob  viola lionem  su- 
spensionis  incurrere  irregularitatem  Papa?  reservatam  ; 
2*  eos  qui  vel  minores,  vel  sacros  ordines  recipiunt 
non  receptâ  tonsurà  censeri  promotos  per  saltum  ;  5° 
eos  etiam  qui  ignoranter  ordinem  quempiàm  recipiunt 
per  saltum,  tamdiu  ab  ejus  usu  esse  suspensos  donec 
ordinem  omissum  receperinl,  ila  Leurenius  in  til. 
de  Clerico  per  sait,  promoto,  ubi  pro  se  citai  Fagnan., 
Navarrum,  etc. 

Conclusio  IV.  —  Neque  etiam  irregularis  est,  qui 
ordines  sacros  recipit  ab  episcopo  qui  dignUati  sua', 
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[    id  est,  jurktictioni   et  executioni  ordinis  episcopalis  re- 
nunliavit. 

Prob.  quia  de  boc  casu  nullibi  sermo  <  si  injure 
prsetefquàm  in  cap.  \,  deordinalis  ab  episc.,  quod  sic 
liabet  :  Quia  indignum  se  fecit,  executioncm  oljicii  non 
liabebit;  alqui  hœe  verba  non  indicant  irregularitatem 
sed  suspensionem,  qua3  primariô  ordinum  executione 
privât. 

Nec  noect  quôd  ex  codem  capile,  possit  episcopus 
cum  ils  qui  sic  ordinali  sunt  dispensare,  si  probabiliter 
episcopi  ordinatorisrenuntialionem  ignoraverint  :  nam 
vox  dispensare,  aliquando  idem  est  ac  absolvere,  ut 
patet  ex  Tridentino  tum  sess.  2i,  cap.  0,  ubi  episco- 
pis  conceditur  quarumdam  suspensionum  dispensatio, 
id  est,  absoîulio;  tum  sess.  23,  cap.  M,  ubi  iisdem 
permjttitur  ut  cum  promotis  per  saltum  dispensent; 
et  lamen  nemo  ferè  cum  Sayro  crédit  eos  esse  irre- 
gulares. 

Conclusio.  V.  — Neque  etiam  qui  excommunicationc 
majori  ligatus  ordines  recipit,  sive  cum  ignorantià  af- 
fectatâ,  sive  etiam  scienter,  stricte  irregularis  judicari 
débet. 

Prob.  quia  in  cap.  32  de  Sent,  excom.,  in  quo  solo 
sermo  babetur  de  eoqui  excommunicationc  ob  clerici 
percussionem  ligatus,  ordines  recipit,  nibil  est  undc 
expresse  colligatur  irregularitas;  praïcipU  enim  Inno- 
centais III  ut  clericus  secularis  qui  boc  scienter  l'ece- 
rit,  à  susceptis  ordinibus  deponalur  in  perpeluum,  id 
est,  sine  ullà  spe  veniaj;  si  verô  ex  crassà  quâdam 
ignorantià,  egerit,  nonnisi  à  Papa  dispensari  valeat; 
atqui  hœc  juris  dispositio  suspensioni  magis  eonvenit 
(juàm  irregularitati.  Quia  pœna,  qu*  ut  hic,  primariô 
et  directe  privai  ordinum  susceptorum  exercilio,  sus- 
pensio  judicari  débet,  non  autem  irregularilas;  cùm 
isla  primariô  privet  ordinum  susceplione  ;  indirecte 
autem  corum  qui  jam  suscepli  sunt  funclionibus.  Adde 
(juôd  vox  deponendos,  quâ  ulitur  Innocentius,  senlen- 
tiam  ferendam  designet  ;  nulla  autem  est  irregularitas 
nisi  latœ  sentenliœ. 

Neque  discussio  b;cc  inutilis  est,  ut  tradit  Gibertus  : 
quia  si  quis,  posl  receptos  in  exeommunicationis  statu 
ordines,  solùm  suspensus  sit,  valida  erit  provisio  be- 
neficii  eidem  à  Pontifice  Romano  concessa,  cùm  Papa 
à  quibusvis  censuris  absolvere  soleat  ad  e/fectum  ; 
non  valebit  verô  si  sit  irregularis,  cùm  in  rescriptis 
pontificiis  ad  bénéficia  spectantibus  non  concedatur 
dispensatio  ab  irregularitatibus. 

Caîterùm  qui  irregularitatem  cilato  capite  deeerni 
dorent,  docent  simul  eamnon  incurri  ab  ils  qui  in  ex- 
eommunicationis statu  lonsuram  recipiunt  ;  secùs , 
aiunt  iidem  communiter,  si  minores  recipiant.  lialio 
est  quia  cilalum  caput  52  de  Sent,  excom.  loquilur 
absolutè  et  indistincte  de  iis  qui  in  excommunicationc 
positi,  ccclesiasticos  ordines  accipere  non  formidant  ; 
porrô  ordinum  nomme  intelligunlur  etiam  minores 
ordines,  non  autem  tonsura,  saltem  in  materià  pcenali; 
nisi  aliter  sit  usu  constitulum. 

Sed  et  notant  iidem  liaud  neeessum  csscutadPapam 
recurratur,  cùm  crimen  est  oceullum;  erit  autein  oc- 
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ciillmn,  quandoeliamsi  puhlica  sit  onliiiuni  susceplin, 
ipsa  lamen  excommunicalio  occulta  est,  prout  ob- 
servai slylus  Pœniteiiliae ,  el  docet  Navarrus  cap.  27, 
».  241,  etc. 

On, nés  guid  dieenditm  de  e<>  qui  cùm  sit  suspensus 
vel  interdietus  ordines  recipit.  —  R.  euni  non  incurrere 
irregularitatem,  §altem  si  aubdiaconatu  eoio  aut  dia- 
conatu  iloiuiiir.  Ratio  est,  i  quia  irregularitas  non 
est  in  jure  express  contra  cum  qui  iiscc  censuris  Ii- 
y.itus  [)i;t'(licios  oi'diiu's  recipil  ;  cùm  ci  ta  tum  caput32 
de  Sent,  excom.,  de  iis  solùm  loquatur  qui  in  excom- 
municatione posîfci  ordines  receperunt,  et  poena?  non 
vint  e\i('ii(leiiil;i',  iniù  nec  cilalum  caput  irregulariiatis 
pœnam  continere  videtur,  m  modo  dictum  osl  ;  2e  quia 
ealenùs  qui  suspensus  est,  incurrerei  irregularitatem 
in  susceplionc  ordinis  superioris,  quatenùs  istum,  v. 
g.,  tliacoiiaiiim  recipere  non  posset,  quin  fungeretur 
ol'licio  ordinis  inl'erioris,  sisteiulo  scilicet  se  inter  sub- 
diaconos,  eorum  habitu  imluius  ;  est  enim  h?ec  una 
contraria;  opinionis  ralio  ;  alqui  h;ee  ralio  non  est 
sulïieicns;  cùm  inter  subdiaconos  censeri,  eorumque 
habitu  induium  esse,  non  sit  subdiaconali  officio  fcingi. 
Lnde  nec  irrcgnlaris  esse  viderelur  qui  cum  loto  or- 
dinis sui  apparatu  adstaret  celebranti,  nec  aliud  or- 
dinis sui  oflicium  perageret  ;  ergo.  Si  qnis  lamen  or- 
dinalionis  lempore  diaconi  vel  subdiaconi  functioncs 
snà  sponte  exerceat  canendo  Evangeliuni,  vel  Episto- 
lam,  irregularis  erit. 

Dixi ,  si  exerceat  suà  sponte  ;  exislimat  enim  Suarez 
disp.  31,  sect.  1,  eum  qui  in  ordinatione  prsBdictas 
functiones  agit,  non  fieri  irrcgularem,  si  semetipsiim 
non  ingérât,  sed  accédât  invitatus;  quia  forte  nialam 
suî  suspicionem  moveret,  id  recusando.  Fatetur  lamen 
idem  doclor,  satius  esse,  ut,  si  moraliler  fieri  possit, 
abslineat  is  ab  eà  functione.  Imo  cùm  quisquis  vult 
causam,  effectum  velle  censealur,  vix  temerarium 
hune  boniinem  ab  irregularitate  excusare  ausim  ;  et 
multù  minus  si  se  ad  banc  funclionem  electum  iii 
pneviderit. 

An  auteni  irregularis  etiam  sit,  qui  licèt  suspensus 
ordinatur  in  sacerdotem,  controvertitur.  Affirmant 
Avila  disp.  7,  sect.  2,  dub.  0,  concl.  4  ;  Covarruvias, 
Navarrus  et  alii  quidam;  qnia,  inquiunt,  qui  sacerdos 
consecratur,  eum  episcopo  concélébrât.  Verùm  ré- 
pugnant Sayr.,  lib.  4,  cap.  l(i,  n.  25;  Gibalin,cap.  .'>, 
q.  2,  n.  10,  aljique  haud  ignobiles  theologi,  1°  qnia 
alioqtii  qui  anle  aîlateiu  presbyter  ordinatus  esset, 
adcplàsemel  setate  non  solùm  suspensus  mancret,  sed 
et  irregularis,  quia  cum  episcopo  celebràsset;  atqui  id 
répugnât  stylo  Curiae,  qiue,  ut  ibid.  teslalur  Gibalin, 
ïiunquàm  in  bac  irregularitate  dispensât,  sed  lune  0- 
lùrn  cùm  idem  deinceps  celebravit;  2°  quia  leste  eo- 
dem  non  fert  communis  homiuum  senSUS  ut  qui  eum 
episcopo  célébrât,  primam  suam  missam  celebraredi- 
catur  ;  5*  (îuia  cùm  jura  eum  qui  suspensus  ordinis  sui 
muuia  peragit,  irregularem  decernunt,  loquuntur  de 
tunctionibus  ab  ipsà  ordinatione  distinelis,  non  autem 
qua:  neiessari.e  sinl  ejus  appendices,  (pialis  est  aclio 
Ptcsbyteri  in  ordinatione  suà  concèlebrantis. 
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CONCLOSIO  VII.  —  Qui  seienter  ordinatur  ab  episcopo 
excommunicalo  excommunie atione  majori,  suspenso,  in- 
terdieto,  deposito,  vel  dégradait),  peccut  mortaliter,  et 
est  suspensus  ab  ordinis  sic  suscepti  executione,  et  aliquo 
modo  irregularis. 

Prob.  ex  can.  4,  9,  q.  1,  ubi  prohibetur  ci  qui  sic 
ordinatus  est,  tum  suscepti  ordinis  usus,  donec  inipo- 
sitam  ab  episcopo  pcenilentiain  peregerit,  tum  ad  su- 
periores  ordines  ascensus,  nisi  nécessitas  vel  ulililas 
maxima  flagitaverit,  et  ipsius  suncta  conversalio  pro- 
nieruerit  ;  qua:  verba  suspensionem  et  irregularita- 
tem quadanilenùs  exprimunt.  Vid.  Gibert  p.  7!t5  et 
794. 

Hœc  autem  de  ordinalo  ab  excommunicalis,  etc., 
r | ii î  taies  nominatim  denuntiati  sunt,  intclligi  debent, 
prout  rnonet  eum  in  locuni  Gratianus,  et  docet  Sayrus, 
lib.  7,  cap.  10,  n.  17,  quanquàm  à  peccato  excusa  iï 
non  polest  qui  à  quoeumque  excommunicalo  ut  tali 
cognito,  sacramenta  sine  necessilate  recipit,  ut  alibi 
docent  theologi. 

Co.nclusio  VUE  —  Qui  durante  matrimonio  nondhm 
etiam  consummato,  aliquem  de  sacris  ordinibus  prœsu- 
mit  accipere...  nec  in  sic  suscepto  ordine  ministrare,  nec 
ad  superiores  ordines  provehi  potest,  soluto  etiam  ma- 
trimonio. lia  Joan.  22,  tit.  6,  de  Voto,  etc.  Porrô  cui 
expresse  prohibetur  ordinis  superioris  susceptio,  verè 
est  irregularis.  Sed  hic  nola  quosdam  è  Gallis  seripto- 
ribus  exislimare  cilatam  Extravagantem  in  hoc  regno 
non  observari.  Unde  consulendi  sunt  locorum  usus. 

CAPUT  IV. 

DE    IRREGULARITATE    EX    MALO    ORD1NLM    ISl'. 

Polest  quis  dupliciter  peccare  in  ordinum  usu  :  1° 
malè  exercendo  eos  quos  habet;  2°  eos  etiam  excr- 
cendo  quos  non  recepit.  Usus  is,  seu  potiùs  abusus 
irregularitatem  aliquando  parit;  quandonam  vèro , 
paucis,  expediendum  ;  undc  sit 

Conclcsio  prima.  —  Ligatus  majori  excommunica- 
tione, suspensione,  vel  interdiclo,  etiamsi  toleralus  sit  et 
occultus,  [irregularitatem  incurrit  exercendo  solemniter 
seu  ex  officio  actum  majoris  ordinis,  nisi  légitima  ratio 
excuset. 

Prob.  1"  pars  ex  cap.  7,  11,  q.  3,  ubi  omnis  spes 
reconciliationis,  ac  proindc  dispensationis  denegalur 
ei  qui  in  excommunicatione  positus,  Ordinis  sui  fun- 
ctiones exereuerit.  Idem  colligituT  ex  cap.  lOde  Cleric. 
excom.  minist.,  ubi  eùm  staluitur  eum  qui  célébrât  mi- 
nori  excommunicatione  ligatus.  nullius  notant  irregula- 
ritatis  ineiirrere,  salis  insinualur  eum  irregularitali 
subjacere  qui  majori  excommunicatione  perculsus  cc- 
lebrare  audet. 

Prob.  2"  pars  de  suspensis  ex  cap.  1  de  Sent,  ei  Re 
judic.  in  6,  ubi  qui  susp  nsione  durante,  ingerit  se  di- 
vinis  tfelebrandis  irregularîtatis  laqueo  se  invoWere  di- 
citur.  Idem  decernitur  cap.  1  de  Sent,  excom.  in  6, 
ubi  qui  incurrerunt  pœnam  suspensionis  ad  mensem 
unum,  si  divina  exequantur  officia,  irregularitali  sub- 


jiciuntur. 

Prob.  5"  pars  de  inlerdiclis  ev  C.  IS  et  20  de  S«tf. 
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excom.  m  6,  < -\  quorum  priori,  qui  scienter  in  loco  ca- 
lcinai interdiclo,  nisi  super  hoc  privilégiâtes  existai,  aut 
à  jure  sil  concessum  eidem,  irregularilatem  incurrit. 
In  posteriori  autem,  eidem  subjaect  pœnae,  qui  per- 
sonalitcr  âbecclesiae  ingressu,  ac  proinde  à  divinorum 
celebratione  interdictus,  divinisseingerit,in  suu  miens 
officie-  sicut  priùs.  Hic  revocandum  in  mentent,  cum  qui 
suspensus  est  aut  interdictus  ab  uno  ordinevel  otticio, 
non  semper  ab  aliis  suspen'sum  esse  vcl  interdictum  ; 
unde  bi  eos  exercet  à  quibus  suspensus  non  est,  non 
fit  irregularis.  Aliud  est  de  excommunicatione  majori 
quae  ab  omni  ordinum  actu  removet. 

Dixi  1°  Lujutus...  suspensione,  quae  scilicet  vera  sit 
censura,  et  propter  delictum  inflicla.  Aliud  enim  est 
de  suspenso  propter  defectuin,  pu  la  illegitimitaleni. 
Is  enim,  ail  Avila  disp.  9,  sect.  2,  dub.  5,  etsi  ordines 
recipiat,  vel  ministret  in  susceplis,  irregularilatem 
non  incurrit.  Dixi  2"  :  Etiamsi  occultas  sit,  etc.,  quia 
celebris  constilutio  Ad  vitanda  scandala ,  nullum  ex- 
communicatis  licèt  occultis  privilegium  concessil,  ut 
alibi  ostensura  est.  Dixi  3e  :  Actus  majoris  ordinis, 
quia  actus  minorum  ordinum  à  laicis  période  ac  à 
clericis  exercentur.  Vid.  dicta  ubi  de  Censuris.  Dixi 
4°  :  Nisi  excusetur,  v.  g.,  ex  ignorantiâ  invincibili, 
inadvertentià,  oblivione,  necessitate  vitandi  scandali, 
de  quibus  dictum  est  supra. 

Ex  bis  principiis  colligitur  aliquot  casuum  resolutio. 
Hinc  itaque  irregulares  fiunt  clerici  censura  ligaii,  1° 
cùm  hebdomadarii  officium  peragunt  in  Ecclesià,  vel 
exlra  ecclesiam,ut  in  exercitu;  ad  hoc  autem  necesse 
est,  ut  dicatur  Dominus  vobiscum;  qui  enim  illud  omit- 
tit,  nihil  aliud  facit  quàm  quod  facere  soient  moniales. 
2°  Cùm  canunt  solemniter  Epistolam  vel  Evangelium, 
id  est,  cum  manipulo  et  stolâ  ;  si  enim  subdiaconus 
sine  manipulo,  vel  diaconus  absque  stolà  Evangelium 
canat,  neuter  ordinem  sacrum,  sed  lectoris  aut  can- 
tons vices  exercere  censetur.  Ita  cum  caeteris  Bonacina, 
disp.  7,  q.  3,  punct.  5,  n.  4;  Babin,  p.  483,  qui  hoc 
extendunt,  etiamsi  uterque  vasa  sacra  contingat;  hoc 
enim  et  laici  aliquando  licite  faciunt.  Cave  tamen  hinc 
inferas  ad  incurrendam  irregularilatem  ex  malo  boc 
ordinum  usu  semper  requiri  ut  actus  ordinis  exercea- 
tur  cum  solemnitatibus  omnibus,  quibuscum  juxla 
Ecclesiae  ritum  exerceri  débet.  Si  enim  episcopus  ex- 
communicatus  chrisma  sine  sacris  vestibus  conficiat, 
aul  conférât  ordines,  eosve  ordinum  actus  faciat,  qui 
in  substantià  suâsufficienlem  includuntsolemnitatem, 
et  qui  non  nisi  à  ministro  taliter  consecrato  fieri  pos- 
sunt  ;  item  si  sacerdos  sine  caeremonhs  solitis  conse- 
cret,  aut  infirmum  ungat,  non  ideô  desinent  esse  ir- 
regulares. 3*  Cùm  matrimoniiim  solemniter  benedi- 
cunt  ;  aut  cùm  solemniter  baptisant.  Haec  enim  propria 
sunt  sacri  ordinis  munia.  Aliud  esset  si  privatim  et 
sine  solemnitaie  baptisarent  in  casu  necessitatis  ;  id 
enim  aliquando  praesiant  mulieres.  4°  Idem  dicendum 
de  episcopo  qui  censura  ligaïus  chrisma  conficit,  ba- 
ptizatos  confirmât  eliam  exlra  missae  solemnia,  eccle- 
sias,  altaria,  calices  vel  patenas  consecrat,  vestes  sa- 
cro  cultui  destinatas,  abbates  item  et  virgines  bene- 
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dicit,  U'inpla  polluta  réconciliai,  dégradât  clericoa, 
excoromunicatos  absolvit,  non  pure  et  simpliciter, 
est  enim  id  solius  jurisdictionis,  sed  cum  precibus  et 
solenmilatibus  quae  praescribuntur  cap.  108,  II,  q.  3, 
et  cap,  à  nobis,  28  de  Sent,  excom.;  ha:e  enim  epi- 
scopalem  vel  sacerdolalem  ordinem  requirunt.  Item 
qui  populo  solemniter  benedicit  per  ha*c  verba  :  Sit 
nomen  Do  mini  benedictum,  de  quo  supra.  Iraô,  ait 
ibid.  Suarez,  irregularis  videtur  qui  per  vias  popu- 
lum  benedicit,  quia  id  ad  cpiscopalem  characterem 
adeô  perlinct  ut  prohibitum  sit  iis  etiam  abbatibus, 
quibus  in  ecclesià  benedicere  concessum  est,  ut  pa- 
let ex  cap.  Abbates,  de  PriviL;  si  tamen  id  rarô  fie- 
ret,  excusaret  levilas  materiae,  ex  eodem  theologo. 
5"  Quod  dictum  est  de  episcopo ,  intelligendum  est 
de  abbatibus  aut  presbyteris  qui  ex  Papae  concessione 
episcopalia  quaedam  munia  praestant,  pula  qui  bapti- 
zatos  confirmant,  etc.  ;  unde  quo  in  casu  episcopus 
fit  irregularis,  et  in  eo  irregularis  fit  simplex  sacer- 
dos ex  delegatione  pontificià  agens. 

An  episcopus  tonsuram  aut  ordines  minores  confe- 
rens  cùm  irrelitus  esteertsurâ,  irregularilatem  contra- 
hat,  disputant  doctores.  Negant  Babin  et  Pontas,  quos 
supra  citavi  ;  eorumque  sententiam  ob  materiae  pœ- 
nalitatem  teneri  posse  opinatus  sum.  Seclusâ  tamen 
Iocorum  consuetudine  ,  quse  iis  scriptoribus  nota  esse 
debuit,  tulior  et  verior  videretur  opinio  contraria  ; 
quia  tonsura  licèt  ab  abbatibus  conferri  possit,  in  iis 
tamen  prsesbyteralum  necessariô  supponil,  ut  patet 
ex  cap.  11  de  JEtale  et  Qualit.,  etc.;  ergo  actio  eam 
conferendi ,  licèt  non  sit  sacramentalis,  est  tamen 
usus  potestatis  sacrai ,  sicut  cl  actio  benedicendi 
aquam. 

Quaeres  an  qui  post  censurant  sacramentaliter  absol- 
vit clanculùm ,  fiât  irregularis.  —  B.  affirm.,  quia  ab- 
solulio ,  etiam  occulté  data,  sacrse  functionis  usum 
continet  ;  imô  nec  ullam  habet  aliam  solemnitatem , 
quàm  quae  in  verborum  prolatione  coiisistit. 

Haïe  doctrina  locum  habet  etiamsi  minister  cen- 
sura ligalus  conférât  invalidé  sacramentum  Pœniten- 
tiœ  ;  quod  excommunicatis  vitandis  srepè  contingit. 
Batioest,  1e quia  tam  dicitur  minislrare  sacramentum, 
qui  illud  invalidé  confert,  quàm  qui  absolutionem 
homini  malè  disposito  concedit  ;  2°  quia  alioqui  im- 
munis  esset  ab  irregularitate  excommunicatus  lole- 
ratus  qui  hominem  non  contrilum  absolvit  ;  3  quia 
pejor  esset  excommunicali  tolerati  conditio  quàm 
vitandi;  is  enim,  utpote  qui  pœnitentiam  invalidé 
conferre  soleat,  immunis  ut  plurimùm  esset  ab  irre- 
gularitale  ,  quam  contraberet  aller,  qui  eam  sa'piùs 
validé  confert.  Ita  Suarez,  disp.  11,  sect.  5,  n.  15,  qui 
tamen  ab  irregularitate  eximit  ministrum  qui  verè 
non  inlenderet  sacramentum  conficere.  Mibi  tamen 
ipsa  confessionem  excipiendi  actio ,  videtur  functio  ad 
usum  clavium  pert'mens,  adeùque  sacra ,  et  sic  nala 
parère  irregularilatem. 

Quaeres  1°  an  cui  prohibitum  est  sub  excommunica- 
tione ipso  facto  incurrendà ,  ne  ordines  exerceat,  exer- 
cendo  prima  vice  fiât  irregularis. —  B.   negat.,  quia 
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prima  vice  non  violât  censuras,  cùm  iis  lantùm  plané 
et  ad;i*quatè  ligari  incipiat,  quando  per  ordinis  sui 
exercitium ,  saperions  praceptum  transgressus  est. 
lia  l'use  et  eruditè  Suareg,  disp.  31,  sect.  1,  n.  70, 
ubi  loqoitur  quidem  de  lis  quibus  sub  censura  inter- 
dicta  est  ordinum  receptio;  sed  eadem  in  usu  militai 
ratio  quaein  receptione.  Et ita  docetConinch,  disp.  18. 
ii.  49. 

Qoaeres  2°  an  qui  duplici  ligatus  censura ,  ordines 
sacros  exercet,  gemmam  incurrat  irregularitatem.  —  R. 
affina.,  quia  duo  specie  conimiitit  delicta  quorum 
unicuique  sua  pœna  respondet.  Aliud  esset  si  unà  so- 
liiui  censura  ligatus  planes  celebrisset,  prout  contra 
Gibert  senliunl  Avila,  p.  7,  disp.  10,  dub.  8,  Babin 
p.  7ôo,  Pontas,  v.  Dispense  de  l'irrégularité,  cas.  19. 

CONCLCSIO  II.'-—  Quisquis  seri'o  ,  scienler  et  quasi  ex 
officio  ,  sacrum  quem  non  recepit  ordinem  exertet ,  est 
irregularis.  Ita  communiler  tbeologi ,  et  colligitur  ex 
cap.  1  et  2  de  Cleric.  non  ordin.  minist. 

Dixi  1°  -.Quisquis;  etsi  enim  existimant  Sayrus', 
cap.  10,  n.  6,  et  alii pluies,  laicum  qui  sacros  ordines 
exercet ,  baptizando  solemniter ,  missam  $  cele- 
Uwiuk),  etc.,  non  esse  irregularem,  quia  jura  lo- 
quuntur  solùm  de  clericis,  ut  ex  ipso  patet  titulo  ,  qui 
est  de  Clerico  non  ordinato  ministrante ;  probabilius 
tamen  est  et  tutius,  si  id  ad  laicos  etiam  exlendatur. 
Ratio  est  quia  lex  irregularitatem  decernens  in  eum 
qui  ministrat  in  ordine  quem  non  habet ,  non  distin- 
gua laicum  inter  et  dericum ,  sed  generaliter  et 
absolutè  loquitur.  Si  quis  baplizaverit,  ait  Hormisdas, 
cit.  cap.  1,  aut  aliquod  divinum  officium  exercuerit , 
nonordinatus,  propter  temeritatem...  nunquàm  ordine- 
lur.  Nec  nocet  dispositio  tituli,  lum  quia  decretalis 
utpote  circa  an.  520  emissa,  longé  antiquior  est 
titulo,  nec  proinde  per  titulum  restringi  débet;  tum 
quia  in  septem  manuscriptis  codicibus  antiquis  non 
legitur,  de  Clerico  non  ordinato ,  sed  indefinitè  :  De 
non  ordinato  ministrante ,  prout  notât  Suarez  deBapt.  5 
part.,  sect.  4,  et  id  docent,  Navarrus,  Valentia  , 
Avila ,  etc. 

Dixi  2°  :  Si  seri'o  ;  quia  si  id  facit  représentative  , 
ad  discendas,  v.  g.,  aut  docendas  missaî  cœremo- 
nias,  aut  etiain  jocosè  et  per  ludum,  non  erit  irregu- 
laris, licet  peccare  aliquando  possit. 

Dixi  3°  :  Et  scienter;  cilalus  enim  canon  temerita- 
tem et  prœsumptionem  requirit;  unde  si  quis  bonà 
fide,  et  non  ex  ignoranlià  affeclatàin  ordine  quem  non 
habet  ministraverit,  putans  se  eum  habere ,  aut  mi- 
nisterium  quod  exercet,  esse  sui  ordinis,  irregulari- 
tatem non  contrahet.  Ilinc  consullus  de  diacono  qui 
morienti  Unctionem  extremam  administraverat,  ratus 
id  sibi  imperatum  à  parocho,  neque  sciens  aut  scire 
valens  id  sibi  esse  proliibitum,  quia  his  materiis 
nusquàm  potuerat  sludere  ,  cùm  needum  in  scholà 
sua  traditae  essent  ;  respondi  contra  aliquos  dubium 
ad  minus  mihi  videri  an  is  irregularitatem  contraxis- 
set.  Ecquis  hominem  hune  lelhaliter  peccàsse,  et  si 
uno  post  instanti  excessisset  è  vivis,  ad  inferos  de- 
rudendum  certo  fuisse  pronuntiare  ausit  ?  Mihi  ergo 


visurn  est  salis  esse  ut  recurreret  ad  episcopum,  ub 
ipso  dispensandus  ad  cautelam. 

Dixi  4°  Quasi  ex  officio  ,  seu  solemniter  ;  is  aulem 
actum  ordinis  ex  officio  seu  solemniter  exercera  dici- 

tur,  <  ujus  ai  tus  lalis  est,  m  non  possit  talitcr  exer- 
ceri  ab  alio  quàm  ab  eo  qui  lalem  ordinem  habet  ; 
unde  si  quis  minisliet  eo  modo  quo  à  laieis  liei i  po- 
test,  pulà  si  quis  etiam  in  loco  sacro  moituum  sepe- 
liat  sine  officio  (aliud  enim  esset  de  eo  qui  in  loco 
etiam  profano  sepeliret  eum  ofticio);  si  quis  item 
Evangelium  légat  sine  slolà,  vel  epistolam  sine  niani- 
pulo ,  non  erit  irregularis  :  quanqiiam  Sayrus,  n.  5, 
eum  duntaxat  ab  irregalaritate  eximit,  qui  sine  dal- 
maticà  Evangelium  canlat;  quod  verum  non  pulo, 
cùm  ex  usu  salis  commuai ,  laici  vel  clerici  minores 
epistolam  canant  eum  [lunicâ  ,  qure  vix,  imù  quae  in 
pluribus  ccclesiis  niliil  à  dalmaticà  discrepat.  Addunt 
aliqui  quasdam  esse  ecclesias  in  quibus  ex  usu  consti- 
tutum  est  ut  qui  in  sacris  non  sunt,  eum  manipulo 
aliari  inserviant  ;  docent  proinde  iidem  tune  nullam 
incurri  irregularitatem. 

Nota,  hic  non  excusât  prœtexlus  necessitatis  :  unde 
diaconus,  etiam  cardinalis,  qui  in  necessitatis  casu 
solemniter  baptizaret  sine  episcopi  vel  parochi  licen- 
tiâ,  irregularilati  subjaceret  ;  nam  necesse  quidem 
est  ut  baptizel,  sed  nihil  opus  est  ut  baptizet  solem- 
niter. Ita  Avila,  7p.,  disp.  9,  dub.  14,  Sayr.,  lib.  7, 
cap.  10,  n.  5,  et  apud  eum  Navarrus,  et  alii  novem 
doctores.  Idem  est  si  presbyter  populum  benedicit  ut 
episcopus  per  hsec  verba  :  SU  nomen  Domini  benedic- 
tum;\e\  diaconus  benedicat  ut  presbyter,  seu  popu- 
lum, seu  lustralem  aquam  ;  de  quo  vide  quse  supra  dixi. 

An  autem^laicus  extra  necessitatem  baplizans  sine 
solemnitate ,  fiât  irregularis ,  controvertitur.  Pars  af- 
firmativa  tutior  est ,  et  fundatior  videtur,  quia  citatus 
canon  non  limitât  ad  baptizantem  solemniter. 

Dixi  5°  :  Ordinem  sacrum  ;  nam  irregularis  non  fit 
qui  minores  exercet,  ut  pluries  dictum  fuit;  neque 
etiam  qui  eas  exercet  functiones,  quse  licet  à  solis  sa- 
cerdotibus  aut  diaconis  exerceantur,  ab  eorum  tamen 
ordine  non  pendent.  Unde  laicus  qui  conciones  sacras 
habet,  eo  more  et  modo  quo  ex  officio  haberi  soient , 
non  est  irregularis  ;  tum  quia  id  per  se  ad  ordinem 
sacrum  non  pertinet  ;  tum  quia  irregularitas  hsec  nul- 
jibi  in  jure  constituta  est  ;  tum  quia  S.  Congregatio, 
re  diligenler  examinatà  ,  censuit  munus  prœdicationis 
committi  posse  etiam  Clerico  ,  qui  non  sit  in  sacris  , 
uti  refertFagnan  in  cap.  Rcsponso,  43  de  Sent,  excom., 
et  in  Gallià  aliquando  observatur.  Unde  nequidem  ir- 
regularis fieret  qui  suspensus  à  divinis ,  aut  ab  ipso 
etiam  prœdicationis  officio,  concionarctur,  prout  notât 
Pontas  ib.  cas.  7,  quia  pnedicatio  licet  ad'diaconum 
aut  presbyterum  speciaii  quàdaiu  ratione  pertineat, 
non  est  functio  sacra,  eo  sensu  quo  hic  nomen  istud 
intelligimus ;  et  proinde  qui  praedicat,  seu  laicus  sit, 
sive  Clericus  in  minoribus,  ordinis  sacri  functiones 
non   exercet  ;   nec   proinde  irregularis  effici  potest. 

Quacres  an  qui  non  est  sacerdos ,  si  confessionem  al- 
terius  excipiat,  irregularis  sit.  — R.  affirmative  sive 
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absoliitionem  proférât,  sive  non  ;  baec  enîm  fnnctio,  ffl|  50,  tnm  qui:»  apostatœ  à  fide  ,  in  omnibus  répétant 


divini  o(lkn  nomiue  salis  cxpriniitur,  et  pcr  se  ad 
usum  clavium  pertinet,  ut  constates  comnnini  Doelo- 
rum  intellfgentià.  lia  Suarcz,  disp.  42,  sect.  4,  n.  19; 
Navar.,  e.  27,  n.  42,  et  alii  contra  Sylvestnnn. 

Qaaeres  2°  an  sacerdos  qui  Eucharistiam  ,  Pœnilen- 
liuni,  et  alla  îd  (joints  mimstrat  nonsubriitis,  inde  irreifti- 
laris  èfficiatut.  —  R.  négative  cum  Avilà,  Suare  ibid., 
n.  Il,  et  pluribtis  aliis  ;  quia  jus  non  construit  irregu- 
laritatem  contra  cum  qui  exercet  jurisdictionem  quam 
non  habet,  sed  contra  eum  qui  exercet  ordinem  quem 
non  reccpit  :  porrô  in  casu  prœscnti  exercet  quis  ordi- 
nem quem  reeepit,  tanlùmque  alienam  jurisdictionem 
usurpai.  Polest  tamen  is  alias  juris  pœnas  incurrere  ; 
sic  ipso  jure  suspensus  est  quivis  sacerdos  qui  alle- 
îiiis  saccidolis  parocliianos  sine  bujus  licentià  matri- 
monio  conjungere  audet,  ex  Trid.,  sess.  21,  cap.  1  de 
Reform.,  etc. 

Quôd  si  (piis  mancam  ordinationem'recepisset,  putà 
si  iii  ordinationc  sacerdotali  Eueharistiœ  conliciend;e 
polestatem  accepisset  ;  ex  aliquo  autem  casu  eam  non 
recepisset  manuum  i.npositionem ,  quà  peccali  remit- 
tendi  facilitas  concedi  supponitur;  existimal  Suares  , 
ibid.,  n.  13,  eum  si absolvere  présumât,  irregularem 
fieri,  quia  ministral  in  ordfne,  vel  si  ita  loqui  fas  est , 
in  parte  ordinis  quam  nondùm  habet.  Aliter  dicen- 
dum  si  quid  accidentale duntaxat  praelermissum  esset, 
v.  g.,  unctio  quœdamaut  similia.  lia  idem  ibid.,  n.  12, 
et  alii. 

Quseres  5°  quis  in  hùc  irregularitalc  dispensarc  pos- 
sit.  —  R.  in  irregnlaritate  contracta  ob  viola tioneni 
censure  per  ordinis  exercitium  ,  soins  Papa  dispensât 
si  crimen  publicum  sit;  episcopus  verù,  si  sit  occul- 
tum.  In  eà  verô  que  incurritur  per  exercitium  ordinis 
nondùm  recepti,  dispensât  episcopus  quoad  usum  or- 
dinis quem  quis  jam  habebat,  pitst  pœnilcnliam  bien- 
nio  loto  vel  triennio  peractam,  c.  2  de  Cleric.  non 
ord.  min.  ;  Papa  verô  quoad  ascensum  ad  ordines  su- 
periores  ,  modù  lanien  crimen  publicum  sit;  si  enim 
occultum  fuerit ,  episcopus  etiam  ad  ordines  supérieu- 
res dispensât. 

CAPUT  V. 

DE   IRREGELARITATE   EX   DELICTO   II.ERKS1S. 

Duo  in  prœsenli  capite  investiganda  manent  :  l8 
quid  de  luereticis,  iisve  qui  ad  luereticos  pertinent, 
constituât  jus  commune;  2"  quid  de  iis  sentiendum 
juxla  regni  bujus  usum  et  leges. 

Conclusio  prima.  —  Jure  commuai  irregulares  sunt 
hœretici,  apostatœàfidc,  eorumque  fautores  et  defensores  ; 
initie  ne  quidem  post  receptam  absolutionem  ordimiri 
possunt.  Est  communis,  ait  Suares,  disp.  43,  sect.  1. 

Prob.  1°  de  hs&relicis,  ex  cap.  21,  1,  q.  7,  ubi  gratin: 
instar  conceditur  iis  qui  ab  haoresi  resipiscunt,  ut 
udempià  sibiomni  spe  promotionis ,  in  ordine  jam  su- 
scepto  maneant;  ergo  hœrelici  ad  ordines  superiores 
gradum  facere  non  possunt,  imô  nec  in  iis  quos  su- 
seeperinl  minislrare,  nisi  ex  gralià  qiiàdam  cldispen- 


satione.  Prob.  2°  de  apostatis,  lum  ex  cap.  52,  dist.  Ji  Immiliter  pœnitentiam  parati  fuerint,  ibid. 


ûdem,  quam  hœretici  non  nisi  in  uno  quodam  puncio 
abjiciiint.  Prob.  5"  de  hœrelicis  sinml  et  eoium  fauto- 
ribus  ex  cap.  2  de  Hœret.  in  G,  ubi  velat  Alexander  IV 
ne  ulli  corum  ad  ecclesiaslica  bénéficia  vel  ofjicium 
publicum  admiltanlttr  ;  ordo  autem  pertinct  ad  officium 
publicum,  ait  Avila,  7  p.,  disp.  4,  dub.  2. 

Circa  hœc  notant  satis  eommuniter  doctorcs,  1°  ut 
incurralur  irregularilas  ex  hœresi,  necessum  non  esse 
ut  hœrcsis  notoria  sit ,  etiam  notorielale  facli ,  sed 
satis  esse  si  non  sit  merè  interior.  Ra  Suares  ibid.  et 
Lugo  de  Fidc,  disp.  23  ,  n.  119  ,  qui  tamen  opposi- 
tam  opinionem  censent  probabilem  esse  ;  2°  eos 
qui  hœreshn  exteriùs  professi  ex  melu ,  v.  g. ,  vel 
animo  assentationis  ,  fidem  servant  in  corde  ,  licet 
graviter  peccent,  haud  tamen  irregularitali  adversùs 
hœrelieos  sanciiœ  obnoxios  fieri ,  quia  reipsà  hœrelici 
non  sunt;  possent  tamen  irregularitatem  ex  infamià 
incurrere;  5°  eos  qui  exteriùs  solùm  à  fide  aposta- 
tant,  v.  g.,  idolis  sacrilîcando ,  fieri  nihiloniinùs  irre- 
gulares; quia  citatum  caput  32,  dist.  50,  in  eosomnes 
generatim  et  indistincte  cadit  qui  immolaverunt  ;  4° 
eos  qui  à  professione  religiosà  aposlatanl,  ad  Clerica- 
tùs  ofpcium  admitti  non  debere,  ex  cap.  final,  dist.  50; 
unde  sequilur  eos  esse  irregulares.  Aliud  est  de  cleri- 
cis  qui  ab  habita  et  tonsurà  clericali  aposlatant  ;  ii 
j  enim  nullibi  in  jure  declaranlur  irregulares.  Vid.  Ugo- 
lin.  et  Ronacinam,  disp.  7,  q.  3,  puncl.  7,  n.  8. 

Dixi  in  conclusione  ,  jure  communi  ;  quia  in  Gallià 
hserelici,  Calvinistœ  ,  v.  g.,  non  habentur  pro  irregu- 
laribus  ,  unde  cùm  ab  errore  conversi ,  absolutionem 
receperunt,  possunt  absque  dispensatione  ordinari,  et 
bénéficia  recipere  ;  et  hoc  verum  est,  eliam  post  edicli 
Nannetensis  revocationem.  Vid.  Pontas,  ibid.  cas.  108, 
Gohard,  toni.  1,  q.  2,  art.  7,  n.  6.  Qui  verù  hœreshn 
publiée  professi ,  publiée  etiam  sacros  ordines  exer- 
cucrunt ,  non  video  quà  ratione  ab  alio  quàin  à  Papa 
dispensait  possint. 

Quœres  an  schismutici  sint  irregulares.  —  Non  esse 
si  pure  sint  sebismatici,  quia  id  nullibi  constitutum 
est  in  jure.  Si  verô  simul  sint  hœrelici,  ut  esse  soient, 
quia  nullum  scliisma  non  aliquum  tibi  confinait  fuvresim, 
cap.  2G,  24  ,  q.  3 ,  irregulares  erunt,  non  précise  ra- 
tione scbismalis,  sed  ratione  hœreseos  eidem  annexai. 

Conclusio  H.  —  Hœreticorum  ftlii,  usque  adprimum 
et  secundum  gradum  per  patentant  lineam....  ,  per  ma- 
teniam  verb  ad  pnmum  duntaxat,  sunt  irregulares. 
Habetur  cap.  15  de  Hœret.  in  0.  Idem  est  de  iiliis  et 
nepotibus  credenlis ,  receptatorts ,  defensoris  et  fau.vris 
alicujus  hœrelici,  tumexeod.  cap.,  tum  ex  cap.  2,  ibid. 
Exlenditur,  ut  patet,  hœc  conclusio  ad  filios  corum 
qui  alterum  parem em  habuerint  calbolieuni  ;  imô  et 
ad  nepotes  etiamsi  mater  esset  Catholica  :  iià  cum 
aliis  Reiffenstuel,  in  lit.  7,  lib.  5  Décrétai.,  n.  209. 

Hœc  juris  disposilio  spécial  tantùm  filios  hœretico- 
rum  qui  taies  sunt  actu,  vel  taies  decessisse  probantur; 
non  autem  illorum  quos  emendatos  esse  constiterit,  et 
reincorporatos  Ecclesiœ  unilati,  vel  qui  ad  recipiendam 
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Eadcm  ptena  cxlcnditur  etiam  ml  filios  illegltimos, 

no  plu-  liabeat    laxuria  quàlll  eastitas.    An  autrui    ail 

eos  etiam  extebdatur  qui  antè  fiati  sunt  qoàm  paren- 
tes  connu  iu  bœresim  lapsi  suui,  disputatur.  Negant 
Navarrus,  conail.  27  de  bœreticis,  et  alii  quos  sequi- 
ttirBonacina,  R.  40,  \iha  quia  materia  pœnalis  rc- 
strin-i  débet,  quantum  potest;  tum  quia  argumenlum  | 
sumi  potest  acrlmine  laesae  majestalis  ad  crimen  hae-  j 
resia,  ex  rap.  10,  Extra.  de  Eœrei.  ;  porro  lilii  rco- 
rmu  laess  majestatis  anle  delictum  paternum  nati, 
non  subjacent  puenis  quibus  subjacent  nati  post  de- 
lielum. 

Quserea  1°  an  irregulares  sint  qui  ex  neophytis,  paga- 
nis,  cmtJudœis  descendunt.  —  R.  negat.,  quia  id  nulli- 
lii  iu  jare  expressom  est.  Aliud  est  si  ipsi  recenter 
conversi  sint;  de  quo  supra,  ubi  do  neopbytis. 

Quaeres  -  an  hœreticorum  fUii  in  Gallià  irrcgulares 
sint.  —  H.  négative.  Nusquàm  enim,  sive  anle  revoca- 
lionem  edicli  Nannetensis  au.  1085  factam,  sivc  post, 
rocurrerunt  episcopi  ad  ApostolicamSedem,  ul  bcere- 
licorum  filios  promoverent  ad  ordiues.  lia  doceut  ! 
Giberl  p.  802,  cl  nieliùs  Babin  p.  468.  Neque  verô 
ha^c  praxis  Galliaj  propria  est,  cùm  Bonacina  ibid. 
p.  '.',  et  Picklcr  ad  lit.  7,  lib.  S  Décrétai.,  post  alios 
plures,  lidem  facianl  in  aliquibus  Germanise  locis  re- 
ceptum  esse,  ut  ipsimet  hseretici,  si  ad  nieliorem  fru- 
gemredeant,  absquedispensationeordinentur;  idem- 
que  inilii  de  Ilibernis  testait  siniviri  omni  exceptione 
majores.  Quantô  magis  ergo  lilii  qui  paternum  cri- 
men imitati  non  fuêre,  citra  dispensationem  ordinari 
possunt ! 

Caîlerum  ubi  viget  cilala  juris  dispositio,  brpretico- 
rum  lilii,  non  nisi  à  Papa  dispensari  possunt,  quia 
bac  irregularitas  est  ex  defectu;  ubique  verô  episco- 
pus  cùm  bœreticis  occullis  dispensaire  potest,  ut  docet 
de  fide  disp.  23,  n.  124. 

CAPLT  VI. 

DE  DISPENSATIONE  IRBEGDLABITÀTIS. 

Circa  irregularitalis  dispensationem  quasdam  pro- 
ponemus  régulas,  quaruin  ope  quidquid  ad  liane  spé- 
cial materiam,  faciliùs  retineri  posait;  sed  et  unicui- 
que  régule,  suas,  si  quas  babel,  exceptiones  adjun- 
gemus. 

Régulai.  Omnis  irregularitas  ex  defectu, quœ causant 
habet  transitoriam,  cessât  restante  eâdem  causa,  absque 
ullà  superiorisdispensatione,  lia  passim  docteres.  Hinc 
qui  suht  irregulares  defectu  seiatis,  scientiae,  liberta- 
lis,  corporis,  animi,  et  natajjum,  irregulares  esse  de-  j 
sinunt  adeptâ  asiate,  stientià,  Iibcrlate,  aut  sublato 
seu  naluralilcr  seu  per  miraculum  defectu  corporis  et 
animi,  vol   ob tenta  per    sùbsequens   matrimouium  j 
legitimatjone.  Ratio  est,  1"  quôd  eae  irregularitates 
non  in  perpetuum  eonsliiut.e  sint,  sed  ad  tempusquo 
duratura  est  talis  causa;  2*  quôd  irrigularitas  supponal 
indecentiam;  hajçautem  indecenlia,  satisex  Ec< . 
judicio  lolliturin  praedictis  casibus,  cùm  loJlilur  ejus  jj 
causa. 

ihec  régula  extenditur  etiam  ad  inlamiam  f'aeii,  quai 
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ticet  sil  ex  delicto  ,  potesl  aliquando  per  solam  agendi 
ralionem  contrariant  tolli.  At  eadera  régula  non  com- 
prebendit,nt  es  ipsius  lerminis  patet, irregularitates 
«pi  e  causam  habent  permanentem ,  quales  sunt  ex 
Ecclesice  judicio  cetera'  irregularitates  prstêr  cas 
quas  modôreeensui  :  mule  irregularitas  biga'mia?,  ille- 
giiimitaiis  per  sùbsequens  matfimonlom  mm  repara- 
i;e,  defeetûs  lenitatis,  licet  nofl  sint  ex  delicto,  semper 
persévérant,  nisi  à  superinre  relaxentur.  Idem  cou- 
lingil  in  irregnlaiilatilius  e\  delicto,  qu  e,  si  infamiam 
excipias  et  iiaresiui  in  Galba,  non  auferuntur,  etiam 
positâ  delicli  cmendalîone,  et  hesne  partis  satMa- 
ctione  :  undeelianisi  bomo  occisus  resurgeret,  occi- 
sor  semper  manerct  irregularis;  quia  semper  siat 
eum  posuisse  actionem  quae  pflrit  indefcntiam ,  qua; 
juxta  Lcclcsiee  judicium,  solà  dispeusaiione  relaxari 
potest. 

Régula  II.  Irregularitas  quœlibet  ex  delicto  proprio 
consurgens,  tollitur  per  Baptismum  (vel,  ut  accuraliùs 
loquar,  nulla  irregularitas  anle  Baptismum  incurritur 
ratione  proprii  delicti  ).  Ratio  est  quia  baplismus 
omnein  maculam ,  ac  proinde  omnem  quai  ex  eà  ma- 
cula sequi  posset  indecentiam  tollit;  unde  ex  consé- 
quent! aufert  omne  fundamenlum  irregularitalis  ex 
delicto  quœ  post  baptismum  suboriri  posset.  Aliud 
est  de  irregularitale  ex  defectu,  nisi  defectus  sil  leni- 
tatis :  nam  bigami ,  illegitimi ,  laborantes  aliquo  cor- 
poris vel  animi  defectu,  quo  quis  ad  ordines  inbabilis 
fit,  acceplo  etiam  baptismo,  ad  clericatum  absque 
dispensatione  promoveri  non  possunt.  Vid.  Sayr.  1.  7, 
cap.  13,  n.  5. 

Régula  III.  Duos  potissimùm  habet  effectus  professio 
in  rcligione  upprobatâ,  secundutn  jus  commune.  1°  Enim 
faciliorem  reddit  cujuscumque  irregularitalis  dispen- 
sationem, ut  palet  ex  cap.  1,  2  et  5,  de  eo  qui  furlivè  ; 
2°  efficit  ut  illegitimi  ad  sacros  ordines,  licel  non  ad 
pradaturas  etiam  regulares,  possint  promoveri,  cap.l, 
de  Viliis  Presbyt.  An  aulem  pnclali  regulares  vi  privi- 
legiorum,  omnes  prorsùs  irregularitates,  bigamiaî 
etiam  et  homicidii  cujuscumque  voluntarii ,  quae 
omnium  dispensalu  difficillimoe  sunl,  relaxare  possint, 
prout  doeent  Salmanlicenses ,  nostrûm  non  est  défi- 
ni re .  Salis  fueril  si  moneamus,  quôd  sicubi  religiosus 
palàm  irregularis,  prseterquàm  ex  nalalium  defectu, 
episcopo  ordinandum  se  sistat ,  potest  is  eumdem  re- 
jicere,  nisi  exbilieal  privilegium  vi  cujus  sese  dispen- 
satum  esse  contendit  ;  neque  sufliceret  consueludinis 
allegatio,  teste  Avilà,  part.  7,  disp.  10,  dub.  3. 

Régula  IV.  Nulla  est  irregularitas  cauouica  in  quà 
Papa  dispensare  non  possit;  sequitur  ex  diclis. 

Régula  V.  Lpiscopis  lieilum  est  in  irregularitalibus 
omnibus....  ex  delicto  occulto  provenienlibus,  excepta  eâ 
quœ  orilur  ex  homicidio  voluntario ,  et  <  teeptis  aliis  de- 
ductis,  ad  forum  contentio^um  dispensare ,  conc.  Trid., 
24,  c.  G.  Illud  porro  delictum  in  praesenti  mate- 
ria occultum  dicitur,  non  modo  quod  j>er  se  occultum 
sed  etiam  quod  licet  de  se  probari  possit  perte- 
stes,  quiaàduobus,  v.  g. ,  ;.ui  tribus  peraoni^  eogno- 
sciiur,  baclenùs  tamcu  nutorium  non  evasit,  neque 
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per  sentenliam,  aut  saltem  decretura  judicis,  vel  rei 
coofessioncm  in  judicio  faclam;  ncque  per  tantam 
facti  ipsius  divulgationem  ,  ul  jam  îmllà  possit  tergi- 
versalione  celari  in  nolâ  vicinià,  àul  majori  «jus  parie, 
prout  diximus  supra. 

Verùm  quaedam  hic  cautè  sunt  ponderanda.  Ilaquc 
.  Notand.  i°  semper  censeri  occultum  id  quod  certô 
et  indubiè  non  esl  cognilum  ;  unde  quod  solo  minore 
publico  nilitur,  non  esl  verè  publicum  ;  neque  enim 
publicis  rumoribus  imraorandum  est ,  cum  lama  verts 
addere  fa/sflgaudcat.  Quapropter  licet  eitati  ibid.  scri- 
ptores  ad  Aposiolieam  Sedem  recurri  velint,  ut  obti- 
neatur  dispensatio  irregularitatis  ex  delicto  undeeum- 
que  publico  contracta  ;  fatentur  lamen  aut  fateri  de- 
bent,  id  salis  rarôconlingere;  quia  rarum  est  crimen 
quod  aliquà  tergiversalione  celari  non  possit.  Excipe- 
reni  hœresim,  nisi  eâ  cessante  cessaret  inGalliis  ejus- 
dein  irregularitas. 

Not.  2°,  crimen  quod  publicum  est  in.ratione  cri- 
minis,  non  semper  parère  irregularilatem  publicam. 
Sic  si  notorium  sit  sacerdotem  ex  atroci,  v.  g.,  sacer- 
dotis  allerius  percussione  incurrisse  excommunica- 
tionem,  et  certum  non  sit  eum  absolutionem  non  récé- 
pissé, ante  quàm  sacra  celebraret,  irregularitas  non 
erit  publica  :  unde  qui  publiée  excommunicatus  ,  non 
publiée  sed  clam  celebraret ,  publiée  irregularis  non 
esset  prout  expresse  iradit  mandalum  Parisiense  an- 
ni  1709.  Sic  eliam  si  actus  qui  delictum  est,  publicus 
sit.sed  occullus  in  ratione  delicti ,  puta  si  sacerdos 
occulté  excommunicatus  palàm  celebrel,  irregularitas 
inde  consurgens  non  erit  publica ,  quia  peccatum  ex 
quo  irregularitas  ea  procedil,  non  est  publicum  forma- 
liier,  sed  materialiter  duntaxat.  Sic  demùm  si  sacerdos 
censura  notorià  perculsus  publiée  celebret  coram  po- 
pulo qui  sciât  id  esse  malum ,  sed  nesciat  inde  con- 
irahi  irregularitatem,  non  erit  habendus  pro  publiée 
irregulari.  lia  Sambovius,  tom.  5,  cas.  114,  et,  qui 
plus  movere  debent,  Tiburt.  Navar.,pag.  26,  et  M.  P. 
Léo, p.  2,  cap.  l,n.  66,  ambo  Romanae  Pœnitentiariae 
Ministri. 

An  autem  qui  Parisiis  irregularis  est  ex  delicto  pu- 
blico, si  alio  se  transférât  ubi  delictum  illud  occultum 
est ,  et  taie  remansurum  meritô  conjicitur,  an ,  in- 
quam,  possit  is  ab  episcopo  loci  illius  dispensari ,  ma- 
gna est  inter  jurisperitos  dissensio.  Negant  Navarrus 
eons.  45  de  Tempor.  Ordin.,  in  novis.  Sayrus  in  Flo- 
rib.  décision,  sub  eod.  tit.,  decis.  64,  Suarez,  tom.  4, 
de  Pœnit.,disp.30,  sect.  2,  n.  2.  Affirmant  verô  Pia- 
secius ,  p.  1  cap.  1,  n.  56,  pag.  mihi  62  ;  Barbosa  in 
Collectaneis  adConcil.  Trid.,  sess.24,  cap.6,n.28,et 
in  tract,  de  Officio  et  Polestale  episc  part.  2,  allegat. 
39,n.27,elaliiapud  ipsum.Ex  bac  opinionem  diver- 
sitate  sequi  videtur,  validant  fore  dispensationem  qusc 
in  hoc  casu  concederetur  ab  episcopo,  quia  episcopus 
dispensare  potest  quotics  dubitatur  an  dispensatio  sit 
Papae  reservala.  Monet  tamen  Tiburtius  Navar.  ut 
cùm  impedimentum  in  uno  loco  occultum,  in  alio  pu- 
blicum est ,  et  qui  eodem  tenenlur  impedimento  ad 
Pœnitentiariam  solam  rescripserunt ,  non  factà  men- 
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tionf  quod  delictum  sit  publicum  alibi  ;  monet,  inquam, 
confessarios,  ut  in  bisce  casibus  nunquàm  dispensent, 
nisi  expresse  in  brevibus  seu  litteris  sacrœPœnitcntiuriœ 
delur  cis  facilitas  in  hujusmodi  occultis  dispensandi. 
Quia,  inquil,  Pwnitentiaria  non  sulct  admiltete  (id  est, 
dispensando  relaxare)  hoc  genus  occulti ,  qiwd  est  pu- 
blicum  in  alio  loco  ;  quanquàin  et  tune  ssepiùs,  sallcm 
olim,  dispensaverit,  ut  Iradit  P.  Léo,  ibid.,  n.  67. 

Not.  3'  non  oinne  delictum  quod  ad  forum  conten- 
liosum  dedueitur ,  parère  irregularitatem  Romano 
Pontifici  reseivatam.  Nam  1°  neeesse  est,  ul  reus  sal- 
uin  <  iiatus  fuerit;  à  citatione  enim  judicium  ineboa- 
tur,  ait  Piasecius  ibid.;  unde  non  suffieeret  vel  solus 
conquestus  apud  tribunal  Ecclesiasticuin,  vel  infor- 
ma tio  ab  eodem  tribunali  facta;  2°  neeesse  est  ut  reus 
innocentiam  sua  m  non  probaverit  ;  si  enim  ex  falsis 
etiam  probationibus  absolutus  fuerit,  censetur  crimen 
ejus  occultum,  quia  accusalio  sine  effectu  nihil  opera- 
lur  ;  3°  si  reus  nec  absolutus  fuerit ,  nec  condemna- 
tus ,  sed  composuerit  et  transegerit  cum  parte ,  vel 
cum  curiâ  ad  quam  res  deducia  erat ,  delictum  boc 
adhuc  ab  episcopo  vi  Tridentini  relaxari  potest,  ex 
Piasecio  ibid. 

Not.  4°  eos  qui  ab  Apostolicâ  Sede  irregularitatis 
dispensationem  oblinere  volunt ,  ad  Datariam,  ubi 
oraioris  nomen  et  diœcesis  exprimenda  sunt ,  recur- 
rere  debere,  si  crimen  sit  publicum  ;  si  verô  occultum 
fuerit,  satis  est  ut  ad  Pœnitentiariam  recurrant,  ubi 
nihil  horum  exprimitur. 

Régula  VI.  Irregularilates  omnes  ex  defectu,  pancis 
exceptis,  communiter  sunt  Romano  Pontifici  reserva- 
tœ.  Idem  dicendum  de  irregularitatibus  ex  delicto  pu- 
blico. Ratio  est  quia  (  quidquid  in  contrarium  doceat 
Gibert  in  Institulionibus  ecclesiasticis,  tom.  1,  tit.  65  ) 
dispensatio  irregularitatis  inlerdicta  est  Episcopo , 
quotics  eidem  non  est  permissa  sive  à  jure,  sive  à 
consuetudine  sufficienterprsescriptà;  consuetudoenim, 
etiam  sola,  ut  jurisdictionem  dare,  sic  et  auferre  po- 
test, prout  notât  Sambovius,  tom.  2,  cas.  64,  et  alibi 
nempe  de  Legib.  c.  6,  art.  2,  cum  agmine  theologo- 
rum  docuimus  ;  atqui  pauci  sunt  casus  irregularita- 
tis ex  defectu,  in  quibus  jus  vel  consuetudo,  epis- 
copis  dispensationem  permitlant.  Cum  irregulari  ex 
defectu,  ait  Cabassutius,  lib.  5,  cap.  19,  n.  5,  non 
potest  episcopus  dispensare  ,  nisi  in  uno  aut  altero  ca- 
su ;  scilicet  cum  illcgitimis  et  cum  bigamis,  idque  ad 
solos  ordines  minores,  atque  ad  simplex,  non  verb  ad 
beneficium  curatum.  Sed  fallitur  vir  eruditus  quoad 
bigamos  ;  multù  enim  certius  est  solum  Papam  dispen- 
sare posse  in  bigamiâ  seu  verâ,  seu  interpretalivâ,  ut 
supra  probavimus.  Aliud  est  de  bigamiâ  similitudina- 
rià,  in  quâ  ex  cap.  4  de  Cleric.  conjug.  et  cap.  1.  Qui 
clcrici,  etc.,  constat  episcopum  cum  reo,  qui  pœni- 
tentiam  egerit,  dispensare  posse,  ut  non  solùm  in  sa- 
cro,  quem  ante  matrimonium  susceperat  gradu  mini- 
slret,  sed  etiam  ut  ad  superiorem  promoveatur.  Et 
lucc  quidem  doctrina  suas  habet  limitaliones ,  quas 
supra  retuli. 
Quod  spectat  ad  irregularitates  ex  delicto  publico. 
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nulla  milii  occurrit  in  quâ  commuiiiter  dispensant 
possit  episcopus,  praler  eam  quae  riascilur  ex  sus- 
ceptione  ordinis  per  sallum  ;  imô  valdè  dubium  est 
an  in  boc  casu  incurratur  irregularitas ,  ut  dixi  su- 
prà. 

Dixi,  communiter;  quod  ut  explicem,  sit 

Régula  VII.  Irregularilates  cœteroqui  Papœ  réser- 
vâtes, in  duplici  casu  ab  episcopis  relaxari  possunt. 

1"  Quidem  cùm  dubiae  sunt.  Ratio  est  quia  reser- 
vatio,  utpole  odiosa,  et  episcoporum  potestali  incom- 
moda, restringi  débet  ad  casus  certee  irregulariialis  ; 
unde,  nt  alibi  diximus,  episcopi  in  dnbio  castita- 
lis  voto,  dnbià  censura  ,  dnbio  et  incerlo  malrimo- 
nii  hnpedimento  dispensare  possunt.  ha  Gibert,  pag. 
628  ;  Ducasse  tom.  1,  cap.  10,  sect.  "> ,  n.  7:  Go- 
bard  tom.  1,  pag.  308,  et  vel  ipsi  Ultramontani,  è 
quibus  vide  Fagnan  in  cap.  Veniens,de  filiis  presbyt., 
n.  7  et  8.  Eâdem  de  causa  irregularilates  relaxari  ab 
episcopis  possunt,  cùm  dubium  est  an  Papa;  réserva- 
tae  sint. 

2°  Eœdem  irregularilates  ab  episcopo  relaxari  pos- 
sunt vel  in  perpcluum,  vel  ad  lempus,  cùm  irregu- 
laris  vel  nunquàm  ad  Aposlolicam  Sedem  recurrere 
poterit  propler  pauperlatem  suam  ;  vel  saltent  hîc  et 
mine  recurrere  ncquit  ob  imminens  scandalum.  Ratio 
est  quia  reservalio  non  est  in  destruclionem  ;  neque 
ea  potest  esse  mens  Ponlilicis  Romani,  ut  qui  pretium 
quod  ad  oblinendas  etiam  in  forma  pauperum  dispen- 
sationes  sohi  solet,  impendere  non  poiest,  perpétué 
ab  ordinibus  excludatur,  si  magnam  injiciat  spem, 
futurura  ut  de  Ecclesià  prseclarè  et  utiliier  mereatur  . 
Item  non  exigit  Papa  ut  Sacerdos  qui  ob  locorum  dis- 
tantiam,  non  nisi  post  duos  tresve  menses,  dispensa- 
tionem  obtinere  potest,  paroebiam  alio  auxilio  desti- 
tutam.  aut  grave  scandalum  passuram  deserat,  donec  l 
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dispens;itii>iiis  brève  receperit  ;  ergo  in  utroque  hoc 
casu  valet  Episcopi  dispensatio ,  licèt  in  posteriori , 
quàm  primùm  ad  Aposlolicam  Sedem  recurrendum  sit, 
ut  ex  Sambovio  docet  Pontas,  v.  Dispense  de  Cirrégu- 
larité,  cas  15. 

Quaires  an  irregularitas  quant  qui»  incurrit,.viulandn 
proprii  sui  episcopi  censurant,  possit,  etiam  citm  pubtica 
est,  ab  eodem  episcopo  relaxari.  —  Affirmant  aliqui , 
quorum  sententiara  amplectilur  Sambovius  tom.  2, 
cas.  6i,  cuiadhaeret  cilatum  Parisiense  mandàtum  , 
lus  verbis  :  ad  l>.  Archiepiscopum  pertinet  in  hit  irre- 
gularitatibus  dispensare,  quœ  exurgunt  è  violatà  censura 
aliquâ,  neque  à  jure,  neque  à  conciliis,  neque  à  summo 
Pontifice,  sed  ab  ipso  D.  archiepiscopo  latà.  Re  tamen 
ut  decel  inspecta,  evidens  esl  episcopum  non  magis 
in  irrcgularilale  ob  propria;  censura:  viola lionem  (  ou- 
trât là  ,  dispensare  posse,  quàm  si  bac  ex  allcrius 
cujuslibet  censura;  violatione  contracta  fuerit.  Ratio 
est  quia  liect  censura,  cujus  occasione  incurrilur  irre- 
gularitas, feratur  ab  episcopo,  ipsa  tamen  irregularitas 
fertur  à  jure  communi ,  ac  proinde  irregularilalis  in 
génère  naturam  sequitur  ;  ergo  episcopus  ineà  dispen- 
sare non  potest,  si  publica  sit,  nisi  aut  censura  quam 
tulit,  sit  censura  large  et  impropriè  dicta  ,  qua;  pro- 
priè  dictam  irregularitatem  non  pariât  ;  aut  ex  consue- 
tudine  prœscriptà  vel  privilegio  ,  dispensandi  boc  in 
casu  facultatem  habeat,  ut  verisimiliter  babent  archi- 
episcopi  Parisienses. 

Unum  addam  cum  Gohardo  ,  videlicet  irregularita- 
tem cui  annexa  est  pleno  jure  privatio  beneficii.  tolli 
posse  à  Papa,  absque  eo  quùd  quis  ad  beneficium  boc 
rehabilitetur  ;  irregularitas  enim  et  inbabilitas  illa , 
dua;  sunt  pœna  omninô  dispares,  quarum  prior,  poste- 
riori rémanente,  auferri  potest. 
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Superesl  dicendum  de  Simonia  ,  qua;  vitium  est  sub 
génère  sacrilcgii  contenlum  ,  ut  diximus  ,  et  sub  se 
babet  varia  membra ,  ratione  quorum  copiosiorem  lia- 
bet  materiam.  Nam  quia  vitium  boc  in  aliquam  homi- 
num  ulililatem  redundarc  solet,  et  interdùm  l'ovet 
appetitum  diviliarum  ,  interdùm  appetitum  honoris 
et  dignitatis,  ideo  frequentiùs  in  Ecclesià  committilur 
et  in  magnam  ejus  perniciem  cedit.  Maxime  quia  pro- 
pler hoc  vitium  sapiùs  bénéficia  indignis  conferunlur, 
electiones  injuslce  fiunt,  et  res  sacrae  ac  divinx  in- 
digné iractanlur.  Ob  bas  ergo  <;ui>;i^  separatim  de 
hoc  vilio  tractamus,  eique  hune  inlegrum  librum  tri- 

([)  Y.  Suaresii  vilam  videre  est  vol.  1-2  Cursus 
Theologiœ,  col.  7.J-7U  ,  nov.  éd. ,  ad  tractât,  de  Legibus. 


buimus,  quia  non  potest  non  esse  copiosior  illiuscon- 
sideratio.  Prias  ergo  quid  Simonia  sit,  postea  quotu- 
plcx  sit,  etquas  causas  habeat,  ac  tandem  quaspœnas 
vel  effectus  inférât,  declarabimus. 

CAPLT  PRIMUM. 

Quid  simonia  sit ,  et  cur  hàc  voce  significetur. 

I.  Prineipio  supponendum  est  hoc  nomine  simonia; 
vitium  quoddam  significari ,  quôd  committilur,  ven- 
dendo ,  emendo,  aut  quoeumque  modo  conimutando 
rem  sacram,  seu  spirilualem  pro  lemporali.  Nam  quôd 
hujusmodi  contractus  fieri  possil  et  soleal ,  notius  est 
quàm  ut  déclara tione  indigeat.  Quod  vero  talis  con- 
tractus cedat  in  injuriam  rei  sacra,  mine  supponalur. 
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nain  infra  ex  prolesso  probandum  est  in  variis  spe- 
ciebus  simoniae,  quia  non  in  omnibus  eamdemradi- 
cera  malitiac  habet.  Ideèque  sufficit  nunc  quaedam 
brevisdeclaratio;  nain  eo  ipsoquôd  res  sacra,  ut  sa- 
cra est,  pro  re  temporali  ac  profana  commutalur, 
indigné  tractatur ,  ac  profanatur,  ergo  lalis  com mu- 
ta lio  nialiliam  sacrilegii  involvit.  Vel  aliter  eo  ipso 
quod  res  spirilualis  temporali  pretio  emilur  aut  ven- 
dilur,  illi  a-quiparalur  in  valore  et  sestimalione ,  cjuia 
coniraclus  ipse  postulat  quamdam  sequalitatem  inter 
ea  <]'i;e  commutantur  ;  at  hoc  ipsum  est  contra  débi- 
tera a.'stimationem ,  et  dignilatem  rei  sacrai,  ergo  ta- 
lis  actio  viliosa  est,  meriioque  inter  sacrilegia  connu- 
nieralur.  Qnôd  denique  hoc  vitium  noinine  simoniae 
significetur ,  constat  ex  usu  totius  Ecclesiae,  et  ex 
tilulis  de  Simonià,  in  deerctalibus  Sext.  et  Clément, 
et  ex  innumeris  decretis ,  causa  1  ,  per  sex  primas 
quaestiones ,  ubi  lnec  malcria  ex  Patribus  et  à  docto- 
ribus  tractatur,  et  à  theologis  in  4.  d.  25  et  22,  quse- 
stione  100,  et  ab  aliis  multis  docioribus.,  qui  de  hàc 
materià  scripserunt. 

2.  Solet  autem  hic  qux-ri  quis  nomen  simoniae  buic 
vitio  imposuerit,  et  quà  ratione  ila  appellation  sit. 
Sed  non  est  res  magni  momenti.  Nam  de  auciore  no- 
minis  nihil ,  ut  arbitror,  certum  dici  potest.  Chryso- 
stom.  quidem,  bomil.  GO  ad  populum,  omnes  qui  hoc 
vitium  committunt  simones  vocal,  dùm  probibet  ne 
ullus  simon  communicare  audeat;  et  bomil.  15  in 
Marc.,  Simonem  proponit  tanquàm  primum  luijus  vilii 
exemplar,  quem  imitari  dicit  omnes,  qui  gratiam 
Chrisli  emere  student  ;  et  eodem  modo  loquuntur  Patres 
illi  aequales,  vel  antiquiores,  distincte  vero  non  utun- 
tur  voce  simoniae  pro  ipso  vitio  signiûcando.  Greg. 
autem,  lib.  7,  epist.  110,  113  et  114,  simoniacam 
haeresim  appellat.  Legimus  item  antiquiores  Patres 
menlionem  facere  cujusdam  haeresis,  quam  simonia- 
cam appellant ,  ut  patet  apud  Nazian.  Orat.  44  in  Pen- 
tecosl. ,  propè  initium,  et  Epipban.  baeres.  21.  Sed 
illa  longé  alia  haeresis  lui t  à  vitio  simoniae  ;  imô  fuit 
infinitarum  colleelio  b;cresum  ;  nam  ille  Simon  el  ne  - 
gabatDeum  esse  creatorem  cœli  et  terrac,  seque  crea- 
torem  angelorum  faciebat;  et  Spiritum  sanclum  quam- 
dam feminam  esse  dicebat  et  sexcenta  similia  delira- 
menta  effuliebat.  Imô  ait  Ircnocus  lib.  1  conlr.  libres, 
cap.  20,  ab  illo  haeresès  omnes  sub.-titissc ,  et  secta- 
tores  ejus  vocatos  esse  Simonianos ,  ul  eliam  appellat 
Augusl.,  lib.  deHacres.,  in  1 ,  qui  longé  diversi  sunt  à 
simoniacis.  Ergo  haeresis  simoniaca  ,  de  quà  loquilur 
Gregor. ,  non  complectilur  totam  doclrinam  falsam 
Simonis ,  sed  pro  illà  speciali ,  quam  Simon  indicavit, 
quando  virtutem  dandi  Spiritum  sanclum  emere  voluit, 
vox  illa  usurpata  est  à  Cregorio  ,  et  inde  poslea  vox 
incomplexa  simoniœ  derivata  est  ad  propriura  vitium  et 
sacrilegium  significandum. 

5.  Rationes  autem  ob  quas  à  Simone  hoc  vitium 
nomen  acceperit ,  plurçs  reddûntur.  Prima  est  quia 
ille  luit  primus  qui  in  lege  gratiae  hoc  vitium  commi- 
sit;  an  verô  ante  banc  legem  alii  illud  commiserint, 
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gravissimè  deliquit,  quia  ipsammet  personam  Spiritûs 
sancti  et  dona  ejus  venalia  esse  voluit ,  et  consequen- 
t<  r  voluit  Spiritum  sanctum  sibi  suhjccluni  et  tanquàm 
servum  venalem  habere,  sicut  scripsit  Tbarasius  ad 
Paschasium  Papam  et  habetur  in  capite  Eos ,  1 ,  quae- 
Btione  1.  Tertia  est  quia  simul  emendo  et  vendendo 
Spiritum  sanctum,  peccavit,  saltem  affectu  ,  inlen- 
lionc  et  conalu.  Fonnaliter  enim  emere  tentavit  po- 
testatem  dandi  Spiritum  sanctum,  et  quia  hœc  potestas 
non  dalur  sine  ipso  Spiritu  sancto ,  ipsum  etiam  Spi- 
ritum sanctum  emere  voluit.  Et  ita  ex  loco  Aclor.  8 
probat  Chrysost.  bomil.  15,  in  Marc,  non  solum  esse 
malum  vendere  spirilualia ,  sed  etiam  emere.  Nam 
Simon  Magus,  inquit,  non  quia  vendidil ,  sed  quia 
emere  voluit ,  damnalus  est.  Nihilominùs  addit  divus 
Thomas  dicta  quaestione  100 ,  articulo  1 ,  ad  4,  etiam 
peccàsse  vendendo  Spiritum  sanctum  ,  saltem  affectu 
et  intentione ,  quia  ad  hoc  emere  volebat  potestatem, 
ut  poslea  ipsum  Spiritum  sanctum  venderet,  et  alle- 
gal  cap.  Salvator ,  1 ,  quaestione  5 ,  ubi  Urban.  H , 
ait  :  Simon  Magus  non  Spiritum  sanctum  propter  Spi- 
ritum sanctum  ,  quo  ipse  erat  indignus  ,  sed  ideb  quan- 
tum in  ipso  crut,  emere  voluit,  ut  ex  venditionc  signorum 
quœ  per  eumdem  fièrent  mulliplicalam  pecuniam  lucra- 
I  relur.  Sic  eliam  Epipban.  baeres.  21,  inquit  :  Cùm 
Simon  non  haberet  rectum  cor ,  neque  cogilationem  re- 
clam ,  sed  lucro ,  et  studio  pecuniarum  intentas  esset , 
off'erebat  pecunias  Petro  apostolo  ,  ut  daret  ipsi  potesta- 
tem dandi  Spiritum  sanctum  per  manûs  impositionem, 
ita  ratione  secum  inilà,  quà  dore  vellet  multis  pro  mo- 
dicà  pecuniâ,  atque  sic  per  exhibilionem  Spiritûs  multas 
pecunias  cumulareac  lucrari.  EtCyrillusHierosolymit. 
cateches.  16  :  Non  dixit ,  inquit,  date  mihi  Spiritûs 
sancti  communionem  ,  sed  potestatem  ,  ut  aliis  venderet , 
quod  non  erat  vénale  ;  el  similem  sententiam  habel  Au- 
gustin, tract.  10  in  Joan.  Neque  hanepravam  Simonis 
intentionem  temerè  judicârunt  Patres,  sed  ex  verbis 
el  circumstanliis  personae  et  operum  ejus  prudenter 
cam  collegerunt.  Expresse  enim  ipse  Simon  dixit 
Apostolis  :  Date  milii  liane  potestatem  ,  ut  cuicumque 
imposucro  manus,  accipiai  Spiritum  sanctum.  Gînn 
enim  aiebat  :  Date ,  non  liberalem  donalionem ,  sed 
oblationem  pretio  venditam  postulabat  ;  eodem  ergo 
mododare  inlendehat.  Underectè  August.  tract.  10  in 
Joan.  :  Puiabat ,  inquit,  mercatores  esse  Apostolos; 
tidis  enim  ipse  erat ,  et  quod  venderet ,  emere  volebat. 

4.  Quarta  ratio  sumi  potest  ex  eo  quôd  hoc  vitium 
in  Simone  primum  per  Apostolos  damnatum  et  quasi 
anathematizalum  est.  Unde  est  illud,  quod  Gelas. 
Papa  epist.  1,  cap.  26,  de  Simoniacis  scripsit:  Dantem 
simul  et  accipienlem  damnatio  Simonis,  quam  sacra  le- 
clio  iesiatur,  involvit.  Et  habetur  in  c.  Quos,  6,  1,  q. 
1 ,  et  similis  sententia  potest  sumi  ex  c.  Reperiuntur, 
7.  Quinfa  ratio  sumi  potest,  quia  in  Simone  non  solùm 
ipsum  vitium  damnatum  est,  sed  e-tiam  radix  ejus,  quai 
est  avaritia,  à  quà  maxime  oriri  solet.  Quod  adeô 
exaggerat  Urbanus  Papa  in  dicto  capit.  Salvator,  ut 
dicat':  Nec  Apostolus  emptioncm  Spiritûs  sancti  (quam 
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talis ,  $t  avaritiam,  qutv  est  idolorum  servitus,  in  codent 

Simone,  exfwrruit,  et   malcdictionis  jaculo    pereussit; 

ubi  non  iiiiclligit  Apostolum  non  exfaorruisse  vitium 

ipsum  emendi  Spirilum  sanction  ;  nain  in  tinivcrsum 

afféetum  Muni  elborruit,  maxime  verô  talem,  qui  ad 

tiirpcm  quaestum  ex  nimià  iitiuiiià  ordinabatur.  Inde 

illi  maxime  sont  rimonlâci,  maximèque   Iweretieum 

illum  imiiantur,  qui  0b  tempéraient  quœstum  spiritua- 

lia  «Minuit,  quanivis  oniiios  ementes  et  vendentes  si- 

moniaci  sint,  quacumquo  intentione  id  faciant.  Sexta 

etiam  ratio  addi  solet,  quia  Simon  ex  falsâ  fide  et 

ex  haeresi  concepll  in  vitium  illud  prolapsus  est.  Quod 

ex  verbis  Pétri  non  obscure  eoiiigilur  :  Pecunia  tua 

tecunt  sit  in  perdilionem  quanimn  donum  Dei  existimàsti 

pecunid  possideri.  Ma  erg©  exislimatio  non  erat  socun- 

dùm  fidei  purilatem,  ut  ponderavit  Amb.,  lib.  2,  de 

l'dMiit.,  c.  A,  c.  Petrus  i  quœst.  1.  Fuit  ergo  aliqua 

hœresis.  Ma  verô  duobus  niodis  explicari  potest  : 

Primo  quia  reverà  non  existimabat  nec  credebai  illud 

esse  donum  Dei,  sed  putabat  Apostolos  esse  magos, 

sicut  ipse  erat,  et  volebat  ab  eis  doceri  artem  illam, 

et  ad  boc  pecunias  oITerebat.  Hoc  indicavit  Magist. 

Ilistor.  in  aetib.,  cap.  44,dicens  exislimâsse  Simonem 

Apostolos  quâdam  peculiari  industrie  potesiatem  illam 

solilos  fuisse  conferre,  poluisseque  pecunià  compa- 

rari.  Secundo  quia  existimavit  Spiritum  sanctum  et 

dona  ejtis  venalia  esse,  et  pecunià  obtineri  posse,  ut 

ait  Niceph.,  lib.  2  Histor.,  c,  6,  et  indu  at  Cyril.  Ilie- 

rosoly.,  catech.  6.  Ex  quo  manavit  lueresis  affirmans 

spirilualia  posse  pecunià  sestimari,  quam   Armcnis 

tribuit  Guido  Carmelita,  ut  refert  Castro  verb.  Simonia. 

5.  Alque  ex  bis  obiler  intelligilur  cur  vitium  hoc, 
quod  sacrilegium  esse  diximus,  simoniaca  bseresis  à 
Gregorio  appelletur.  Estquc  in  jure  canonico  valdè 
usitatus  ille  modus  loquendi,  ut  palet  1,  qusest.  1, 
eapite  Presbyter.  3,  curn  aliquibus  sequenlib.,  c. 
Ckm  liqueat,  13,  c.  Statuimus,  206,  et  gravissimè  in 
c.  Eos,  21,  ubi  Macedonii  haeresi  bsec  antefertur; 
nam  Macedonius  Spiritum  sanctum  Patris  et  Filii  scr- 
vum  faciebat;  Simon  autem  hominum,  quem  simo- 
niaci  imitantur.  Et  in  c.  Palet,  ult.  1,  quœst.  7,  cum 
magnà  cxaggcralione  dicitur  simoniacos  tanquàm  pri- 
mos  et  proecipuos  hcerclicos  esse  detesîandos.  Et  quôd 
loquantar  hsec  jura  de  ipso  vitio  simonia:,  patet  ex 
CàpH.  Quotirs,  extra  de  Simon.,  ubi  quidam  dicitur 
ordinatus  per  Simoniacam  hxresim;  unde  apertè 
constat  ipsum  vitium  lucresim  appellari.  Solet  etiam 
Gregorius  hanc  roeare  Neopbytorum  hseresim,  ut 
patet  ex  dicta  epist.  110,  et  ex  1.  4,  epist.  55,  et  lib. 
5,  epist.  107,  et  c.  Quisquis,  1,  quœslione  1  ;  non  quia 
ab  aliquo  homine  sic  appellato  originem  iraxerit 
(nullum  enim  talem  historié  referont),  sed  quia  Si- 
mon adhuc  neophytus,  id  est,  recens  baplizatus,  illam 
invenit,  ut  ibi  notât  Glossa  et  alii. 

6.  Sed  nihilominùs  certum  est  vitium  hoc  per  se 
et  formaluer  non  esse  contrarium  fidei,  quia  p 
non  requirit  errorem  in  inlcllectu  contrarium   fidei. 
Nam  licetquis  non  malè  sentiat  de  rébus  saoris,  potest 
tamen  ex  aliquo  pravo  aflectu  vel  inlcnlione  cas  in- 
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m  digne  tractare  Aliàs  omne  sacrilegium  hœresis  esset, 
quod  verum  non  est.  Dicit  divus  Thomas,  diclo  arti- 
culo  1,  ad  1,  simoniam  vocari  haeresim  quoadexter- 
nam  professionem,  i[uia  qui  donum  Spiritûs  sancti 
vendit,  profileturae  esse  doniSpiritos  sancti  dominant. 
Vel  generaliùs  loquendo,  qui  rem  spirilualem,  et  sa- 
cram  vendit,  eam  tanquàm  venaient  se  aeslimare  si- 
gnificat,  ac  subinde  judicare  esse  rem  pretio  n-stima- 
bilem,  quod  epeculalione  judicatum  hieresis  esset.  Ta- 
niiii  quia  potest  viliiim  couiniitti  cum  solo  judicio 
practied  sine  illo  speculativo,  ideô  proprié  ettèfé  h;c- 
resis  non  est.  Et  ila  Glossa  eldoclores  in  c.  ïinnissimè, 
de  Haerelic,  notant  simoniacum  vocari  baerelicum 
latè,  non  propriè  ;  Portasse  etiam  ab  origine  dicta  est 
hœc  peslis  simoniaca  haeresis,  quia  ex  h.eresi  primiim 
01  la  est,  et  qui  illam  exercet,  primum  hxresiarcbam 
novi  Testamenti  imitatur.  Propter  quœ  onlnia  \itium 
hoc  prxsertim  fréquenter  usHatum,  suspicionem  hae- 
resis afferre  solet,  et  pœnas  aliquo  modo  similes  mc- 
reri,  ut  infra  suo  loco  videbimus. 

7.  Posset  ergo  simonia  juxta  dicta  breviier  defini- 
ri  esse  sacrilegium,  quod  commiltilur  in  emplione  et 
venditione,  seu  in  conlractu  quolibet,  quo  res  spiri- 
lualis,  ut  talis  est,  pro  temporali  commutatur.  Quod 
enim  hoc  vitium  sub  hoc  génère  conlineatur,  supra 
ostensum  est,  quia  reverà  est  profanatio  quaedam  et 
injuriosa  contreclatio  rei  sacra.  Per  hoc  ergo  genus 
ab  aliis  vitiis  religioni  contrariis,  qua:  sub  hoc  génère 
non  conlinentur,  distinguitur.  Per  alias  verô  parti- 
culas  explieatur  differentia  propria  constiluliva  hujus 
vitii,  et  ita  illam  déclarant  Host.  et  Abbas  in  capite 
Xemo,  de  Simonia.  Unde  per  easdem  distinguitur  si- 
monia ab  aliis  speciebus  sacrilegiorum;  nam  in  aliis 
non  tractantur  indigné  res  sacra,  ut  talcs  sunt,  per 
volunlariam  commutalionem,  sed  per  actiones  longé 
diversas,  ut  supra  visum  est.  Qua;  differentia  tanta 
visa  est  Cajetano,  ut  crediderit  per  eam  distingui  hoc 
vitium  quasi  génère  ab  omnibus  aliis  vitiis  contra  re- 
ligionem  hactenùs  tractatis.  Verùmtamen  satis  est  si 
dicamus  per  illam  distingui  specie  ab  omnibus  aliis  sa- 
crilegiis.  Nam  à  génère  ipso  excludi  non  potest  per 
illam  differentiam;  nec  enim  descriptio  proposila  ex 
repugnanlibus  partibus  constat.  Nam  licet  emptio  sil 
volunlaria  aclio,  nihilominùs  est  contra  reverentiain 
rei  sacra,  et  ideô  differentia  illa  optimé  potest  con- 
trabere  genus  sacrilegii.  Quôd  autem  simonia  di- 
stinguatur  specie,  etiam  morali,  cl  in  génère  vitii  à 
cseremoniis  sacrilegiis,  probari  potest  ex  diversà  ratione 
deformilatis  in  ordine  ad  rectam  rationeni,  et  ex  aliis 
quœ  de  distinctione  harum  specierum  ssepè  diximus. 
Et  ut  abstrahamus  à  speculativà  quaestione,  saltem  est 
moraliler  ccrlum  hanc  speciem  esse  diversam  in  or- 
dine adeonfessionem,  quia  necessc  est  in  eonfessiono 
explicare  simoniae  peccatum  commiasuro  esse.  Neque 
salis  esset  in  génère  dicerc  sacrilegium  aliqund 
commissum,  quod  est  indnbitatum  apud  omnes,  et 
communi  consensn  lolius  Ecclesiîe  receptum.  Imô 
etiam  in  speciebus  simonia:  (11c  de  illarum  distin- 
ctione ilcrùm  dicere  necessc  sil),  idem  cum  propor- 


327 


t/one  observare  necessarium  erit.  Nain  inter  cas  esse 
solet  tanta  varietas,  ut  inodum  et  maleriam  simonia; 
declarare  necessarium  sit,  sive  id  sit  propter  rigorosam 
speciflcam  distinctionem,  sive  quia  in  ordine  ad  mores 
humanos  non  potest  aliter  de  illà  ferri  morale,  seu 
saeramentale  judicium. 

8.  Ex  his  suflicienter  deelaratum  videri  poterat  quid 
sit  simonia  generatim  sumpla ,  quia  elarior  et  distin- 
ctior  notilia  non  est  in  hoc  principio  requirenda ,  ne 
omnia  confundamus.  Nihilominùs  pralcrmittere  non 
possumus  communcm  et  usitatam  definitionem  sirno- 
nix* ,  ejusque  brevem  declarationem ,  ne  illam  repre- 
liendere  aut  contemnere  videamur.  Non  est  enim  ita, 
sed  in  re  non  putamus  distingui  ab  eà  quam  iradidi- 
mus  ;  imô  in  hoc  excedit  quôd  per  universaliores  ler- 
minos ,  et  abstrabenles  à  parlicularibus  opinionibus 
datur;  nos  enim  ut  insinuaremus  consequenliam  bu- 
jus  doctrina;  ad  traditam  in  superioribus,  et  ut  suppo- 
neremus  omnia  qua;  dicta  sunt  in  génère  de  sacrilegio, 
in  simoniâ  supponenda  esse,  ideô  per  genus  sacrilegii 
illam  descripsimus;  usitala  verô  defmilio  sic  habet  : 

9.  Simonia  est  studiosa  voluntas  emendi  vel  vendendi 
atiquid  spirituelle,  vel  spirituali  annexion.  Hanc  ample- 
ctitur  D.  Th.  in  d.  23,  q.  5,  art.  1,  et  omnes  tbeologi 
in  4 ,  d.  25,  et  Altis.  lib.  5,  tract.  21  ;  Alens.  2  p.,  q. 
167,  alias  185,  memb.  2;  Anton.,  2  part.,  lit.  1,  cap.  5, 
§  1  ;  Sot.  lib.  9  de  Just.,  q.  5,  artic.  1  ;  juris  canonici 
interprètes  in  Rub.  de  Simon.,  et  Summtsta?  eodem; 
Navar.,  capite  23,  num.  100;  Armarcb.,lib.  10,  d.  q. 
Arnien.,  c.  12.  Estque  supra  ex  Glossâ  in  principio 
1-1,  verb.  Quidam;  ubi  Turrecr.  latè  illam  tractât  et 
défendit.  Ponitur  autem  loco  generis  studiosa  voluntas, 
vel  quia  generalissimum  genus  est,  de  quo  non  potest 
esse  controversia ,  quin  sit  de  ratione  cujuscumque 
peccati  et  vitii ,  quia  sine  voluniate  eligente  peccari 
non  potest,  et  lucc  dicitur  voluntas  studiosa  ;  vel  ad 
denotandum  hoc  vitium  esse  oppositum  religioni,  qua; 
est  pars  justiliœ ,  et  voluntatem  habet  pro  subjecto 
proprio;  vel  ad  indicandum  vitium  hoc  non  opère \an- 
lùin ,  sed  etiam  solo  afîeclu  deliberato  posse  com- 
mitti,  non  solùm  generali  ralione,  quâ  omne  peccatum 
potest  solo  desiderio  ûeri ,  ut  Navar.  significat ,  sed 
eliam  alià  speciali,  quam  in  simouià  mentali  infra  ex- 
plicabimus  ;  vel  denique  quia  prima  simonia  in  Eccle- 
sià  commissa,  à  quo  hoc  vitium  nomen  accepit,  solà 
studiosa  voluntate  et  conatu  commissa  est,  ut  placuit 
Victoria;  in  Relect.  de  Simon.,  n.  5,  cum  Armach.  su- 
pra ;  et  sumpta  videtur  illa  particula  ex  capite,  Qui 
studet,  1,  quœstione  1. 

10.  Reliquœ  particula;  ponunlur  loco  differenlia;,  et 
l'erè  coincidunt  cum  supra  posilis  ;  tria  verô  in  eis 
insinuantur,  ex  quibus  pendet  tota  cognitio  hujus  vitii. 
Primum  est  materia  simonia?,  quae  explicatur  illis  ver- 
bis,  aliquid  spirituale ,  vel  spirituali  annexum  ;  ubi  sta- 
tim  occurrebat  inquirendum  quid  hic  signiûcetur 
nomine  spiritualis,et  quid  per  spirituali  annexum.  Ye- 
rumtamcn  ad  exacte  hoc  explicandum  oportet  multa 
dubia  infra  iractanda  hic  antevertere  ,  quod  confusio- 
ucm  pareret.  Et  ideô  divus  Thom.  non  curavit  hoc  per 
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I  definitionem  explicare,  sed  per  exempla,  ut  in  argum. 
Sed  contra,  ait  vendere  altare,  décimas,  vel  Spiritum 
sanctum,  esse  simoniam  ,  ex  c.  Altare  ,  1 ,  q.  3  ,  et  in 
solut.  ad  6,  numerat  sacramenta  et  alia,  inquil,  liujus- 
modi.  Victor,  verô  post  longam  disputationem  conclu- 
dit  in  nuner.  6,  spirituale  in  proposilo  esse  idem, 
quod  donum  Spiritùs  sancti,  juxta  illud  Act.  8  :  Pecu- 
nia  tua  tecum  sit  in  perditionem,  quia  donum  Dei  existi- 
mâsti  pecuniâ  possideri.  Et  sub  hoc  dono  ait  eompre- 
hendi  tam  gralias  gratis  datas ,  qua;  numerantur  1 
Corinth.  12  ,  quam  varia  ministeria,  seu  Ecclesia;  di- 
gi)itatcs,qua;adEphes.4recensentur;Navarrusautem, 
dicto  capite  25 ,  numer.  99 ,  et  ad  Rubr.  de  Judic. 
mimer.  24 ,  inprimis  déclarât,  debere  esse  donum  su- 
pra nalurale  ad  salutem  animarum  ordinatum ,  et 
deinde  addit ,  non  oportere  ut  sit  immédiate  datum  à 
Deo,  sed  salis  esse  quôd  sit  abEcclesià  inslitutum  per 
supernaturalem  potestatem  à  Cbristo  sibi  gratis  datam. 
Et  addit  ultimô  oportere  ut  sit  gratis  dandum.  Sed  hoc 
addere  non  oportet,  quia  si  res  ita  sit  spirilualis  ut  sit 
materia  simonia?,  eo  ipso  habet  ut  gratis  danda  sit,  ut 
infra  dicemus. 

11.  Sed ,  ut  dixi ,  hxc  materia  non  potest  hic  satis 
explicari,  nec  ferè  unâ  definitione  describi ,  sed  pau- 
lalim  explicanda  est  in  discursu  doctrina;,  et  ideô  dico 
breviter  cum  Richardo,  4,  distinct.  25,  art.  5,  q.  1,  et 
aliis  theologis  ibi,  quos  alii ,  et  prœsertim  sumniista; 
omnes  imitantur,  spirituale  hic  non  dici  ab  spiritu 
crealo,  sed  ab  increato,  id  est,  ab  Spiritu  sanclo,  qua- 
tenùs  est  auctor  donorum  gratia;,  qua;  per  antonoma- 
siam  spiritualia  doua  vocantur;  sub  spirilualibus  au- 
tem donis  hic  intelligimus  omnes  gratias  gratis  datas, 
et  omnia  dona  Spiritùs  sancti  et  ministeria  divinitùs 
ordinaia  ad  spiritualem  salutem  animarum  ,  et  à  for- 
tiori instrumenta  ejusdem  salutis,  et  quicquid  propter 
illam  est  à  Deo ,  vel  Ecclesià  specialiter  inslitutum. 
Hoc  non  aliter  nunc  probatur,  quàmex  verbis  Cliristi , 
Malth.  10  :  Gratis  accepistis,  gratis  date.  Ibi  enim,  ut 
infra  declarabo,  intrinsecam  malitiam  simonia;  signi- 
ficavit,  unde  etiam  indieavit  propriam  materiam  ejus, 
qua;  sunt  gratia;  gratis  data; ,  el  alia  supernaturalia 
dona,  qua;  gratis  danlur  in  ordine  ad  salulem  anima;. 
Item  ex  verbis  Pétri:  E.xistimàsti  donum  Dei  pecunià 
possideri.  Spirituale  ergo  in  dicta  definitione  ab  Spi- 
ritu sancto  denominatur,  seu  à  salule  aninne,  qiuc  per 
antonomasiam  spirituale  bonum  dicitur,  quia  est  su- 
prema  parlicipalio  Spiritùs  sancti ,  et  maxima  perfe- 
ctio  spiritùs  creati,  ideôime  omnia  dona  qua;  ad  hanc 
salutem  ordinantur,  per  se,  ac  proximè  singulari  litulo 
spiritualia  vocantur.  Et  hic  est  communis  consensus 
omnium,  quia  vitium  simonia;  circa  lotam  hanc  mate- 
riam versari  potest,  et  illam  non  excedit.,  ut  ex  se- 
quentibus  constabit. 

12.  Addo  verô,  bona  spiritualia  in  lantum  esse 
posse  materiam  simonia;,  in  quantum  facto,  licet  non 
jure,  pro  materiali  pretio  a'stimari  ac  commutari  pos- 
sunt.  Quia  tamen  hœc  spiritualia  de  quibus  homines 
pravè  negoliari  possunt  non  sunt  pure  iininaterialia , 

|  imô  frequentiùs  sine  corporalibus  non  subsislunt,  ut 
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dicitiir  in  capite  Si  quis  objecerit,  \,  q.  ~> ,  idoo  in  de-  if  per  solam  voluntatem.  Fateor  tanicn  potuisse  simo- 

finîlione  adduntur  ea  qiiae  sunt  spiritualibus  annexa.      niam  definiri  non  per  voluntatem,  sed  per  actum 

Hujusmodi  aulem  sunt  res  qusedam  quac  licol  in  se 

materiales  sint,  cuin  .spiritualibus  connectuntur,  vel 

tanquàm  materia  cum  forma  ,  ut  calix  argenteus  cum 

consécrations  vel  tanquàm  materiale  cum  formali,  ut 

ablulio  cum  ratione  sacramenti,  vel  ut  principium , 

scu  inchoatio  ad  lerminum ,  ut  jus  patronatùs  ad  be- 

neficium,  vel  tanquàm  effectus  ad  causam  aliquomodù, 

si  beneflcium  datur  propter  officium,  unde  ex  his  qua> 

dam  dicuntur  annexa'  antecedenter,  alise  consequen- 

ler,  alise  concomitanter,  de  quà  partitione  infra  suo 

loco  dicemus. 

13.  Secundo  in  illà  particule  définition!  insinuatur 
iil  in  <;uo  maxime  reâlis  simonia consistit ,  id  est, 
indebila  actio  eirca  rem  sacram,  de  quà  dicitur, 
ess  •  emptionera  vel  venditionem  ejus  ;  quia  res 
spirituales  et  sacra  multis  modis  possunt  injuria 
affici,  et  non  omnes  pertinent  ad  simoniam,  sed  tan- 
lùm  ille  qui  lit  per  hujusmodi  contraclum.  Décla- 
rât autem  divus  Thomas  supra ,  et  omnes  cum  illo , 
snh  nomine  emptionis  et  ven'ditionis  comprehendi 
alios  contractus  œquivalentes  vendilioni ,  quales  sunt  : 
Do,  ut  facias,  vel  ut  obligeas  ad  hoc,  vel  illud, 
et  similes.  Nam  etiam  in  jure  civili  solet  interdùm 
venditionis  contractus  in  hâc  generalitale  sumi,  ut 
expresse  dicitur  in  leg.  sicut  §  Venditionis ,  ff.  Quibus 
modis  pignus  ,  etc.  Et  ibi  Glossa  refert  alia  jura.  Et 
latiùs  Tiraquel.,  lib.  1  de  Retract.,  §  1,  Glos.2.  Tertio 
in  eâdem  venditionis  voce  indicatur  tertium ,  quod  in 
boc  peccato  intervenu,  nimirùm  pretium  sine  quo  née 
datio  ici  spiritualis  esset  venditio ,  nec  receplio  esset 
einptio,  sed  esset  gratuita  donatio  et  acceptio,  quod  est 
contra  rationem  simonia:,  ut  declaratum  est ,  et  su- 
miturex  cap.  1,  etc.  Gratta,  1,  q.  1,  quatcnùs  ibi  di- 
citur simoniacos  non  gratis ,  seu  gratuité  ordines 
accipere ,  et  clariùs  ex  act.  8  :  Existimâsli  doniim  Dei 
pecunia  possideri.  Tanien  sicut  diximus  venditionem 
latè  sumi  pro  acceptione  non  gratuita,  ila  pecunia 
vel  pretium  acclpiendum  est  pro  quâcumquc  re  équi- 
valente ,  sou  pretio  œstimabili  ;  unde  aliqui  addunt  il  11 
definitioni  particulam  pro  re  lemporali.  Sed  non  est 
necessaria ,  quia  m  ipso  verbo  vendendi  satis  conti- 
netur,  et  quia  nonnullam  patiturdubitationem,  de  quà 
infra  dicelur. 

15.  Addunt  aliqui  canonislcc  huic  definitioni  aliani 
particulam,  nimirùm  ,  opère  subsecuto,  quia  si  per  so- 
lam voluntatem  dcfmiatur  conveniet  definiiio  si- 
monia: mentali,  non  verô  reali,  vel  conventionali  ; 
ila  llost.  in  capite  Nemo  ,  de  Simon.  ;  nec  répugnât 
ibi  Abbas.  Sed  posset contra  eos  converti  ratio,  quia 
addiia  illà  particulâ ,  definilur  realis  simonia,  et  cx- 
terna  ,  non  verô  mentalis,  in  quà  est  essentialis  ratio 
peccati;  nam  actus  exterior  non  addjt  essentialem 
malitiam  actui.  l'iule  illi  videntur  loculi  ut  juristae 
de  simonia ,  qua;  ad  forum  Ecclesioc  externum  per- 
lincl,  et  es)  capax  pœnarum  Ecclesia:,  qua;  sem- 
per  requirit  aliquod  opus  subsecutum  ,  etiamsi  men- 
laiis  sit.  l'amen  apud  Dcuin  polest  dari  vera  simonia 
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rpsum,  dicendo  esse  venditionem  rei  spiritualis,  sicut 

definitur  furtum  esse  acceptionem  rei  aliéna:,  etc. 
Et  sicut  ibi  non  excluditur  furtum  mentale  quia  intel- 
ligilur  esse  acceptionem  actu,  vel  voto,  seu  desiderio, 
ila  dici  posset  de  simonia.  At  verô  etiam  è  converso 
cùm  dicitur  :  Est  voluntas  vendendi,  etc. ,  non  exclu- 
ditur aclualis  venditio  voluntaria  et  studiosa  ,  seu  de- 
liberata,  quia  actio  illa,ut  simonia  sit,  voluntatem 
illam  includit.  Unde  tola  controversia  est  de  modo 
loquendi  ;  nam  res  satis  constat ,  et  vuigata  definiiio 
sustineri  poterit  sine  ullà  additione.  Illa  verô,  qua  m 
nos  dedimus  per  proprium  genus  vitii,  et  difiereuiiam 
ejus,  videtur  profecto  satis  accommodata,  et  juxta 
utramque  tolam  banc  malcriam  prosequemur. 

15.  Ex  dicta  ergo  essentiali  ratione  bujus  vitii  redu- 
cere  possumus ,  totam  illius  materiam  et  ampliludi- 
nem  ad  quatuor  capita  ,  seu  quatuor  divisiones  ,  juxta 
quatuor  conditiones  ejus,  quœ  ex  dictis  definilionibus 
colliguntur ,  scilicet ,  genus  vitii ,  seu  sacrilegii  , 
materia  circa  quam  versatur,  qua:  est  res  aliqua 
spiritualis  ;  pretium  seu  res  temporalis ,  qua;  pro  tali 
re  spiriluali  datur  ;  actio  ipsa  vendendi  seu  commu- 
tandi ,  et  ad  primum  ex  bis  capitibus  potest  acecni- 
modari  divisio  simonia:  in  intrinsecè  malam  ,  vel 
solùm  quia  prohibita  est.  Nam  vitium  consistit  in 
deviatione  à  régula  ;  constituitur  enim  per  carentiam 
conformitalis  ad  regulam  ;  régula  autem  est  lex  ,  seu 
jus  probibens  talem  actionem  ;  hoc  autem  jus  expli- 
catur  per  illam  divisionem  ;  rectè  ergo  generi  accom- 
modatur.  Ad  secundum  pertinent  varias  divisiones 
simoniae ,  quœ  ex  par-te  materia;  dari  soient  ut  quod 
simonia  alia  est  circa  rem  spiritualem  ;  alia  circa  rem 
annexam  rei  spirituali  ;  vel  in  particulari  solet  distin- 
gui  simonia  in  ordinibus  vel  in  beneficiis,  et  aliis 
similibus.  Ad  tertium  pertinet  divisio  illa  simoniœ  ex 
parte  pretii,  scilicet  à  manu,  à  linguâ,  ab  obsequio  ex 
cap.  Ordinaliones ,  1,  q.  i,  capite  Totum ,  1,  q.  3.  Et 
hùc  spectant  alia;  qua;stiones  de  variis  rébus ,  qua;  in 
commutationem  rei  spiritualis  dari  possunt.  Ad  quar- 
tum  spectat  communis  etiam  divisio  simoniœ  in  men- 
talem ,  realem  et  conventionalem ,  et  hùc  etiam  spe- 
ctant omnes  modi  paclionum  et  contractuum  qui 
sufficiunt  ad  simoniam  committendam,  ex  quorum 
cognitione  pendet,  qui  non  sufficiunt.  In  his  ergo 
quatuor  capitibus  totam  banc  materiam,  quantum  ad 
explicandam  culpam  spécial,  comprebendemus,  et 
eodem  ordine  illam  prosequemur,  quia  videtur  satis 
accommodata  ad  naturam  et  variclaiem  bujus  vitii 
j  explicandam  ;  quà  intellectâ ,  facile  erit  de  obligatio- 
nibus ,  qua;  ex  cà  resullare  possunt ,  et  de  pœnis  illis 
impositis  diecre. 

CAPLT  II. 
SUne  aliqua  simonia  jure  divino  prohibita.  Incipilque 

explicari   prima    divisio    simoniœ   in   eam   quœ   est 

prohibita,  quia  mala ,   et  cum  quœ  est  malu,  quia 

prohibita. 

Quoniam  proccipoa  bujus  tractatûs  intentio  est  de- 
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clarare  malitiam  sinmiiia:  q\ix  prr  coi.iparalionein  ad 
régulant,  qua;  est  JUS,  •teu  praiceptum  sumcr.da  csl, 
ideô  primo  loco  tractanda  est  divisio  simonia: ,  quae 
per  comparalioncin  ad  liane  rcgulam  sumilur.  Aute 
oinnia  etgO  supponenda  est  divisio  simonia;  in  cara , 
qua;  est  contra  jus  divinum  ,  et  eam  qua;  tantùm  est 
contra  ecclesiasticui».  Quam  divisioaem  omnes  ferè 
admitlunt,  ut  de  jurisperitis  constat  ex  Glossâ  in 
Capitfi  Cum  pridem,  de  Paelis.,  verb.  Illicilœ  paclionis; 
alia  Glossa  in  capitc  Ex  parte,,  1,  de  Ofliciis  dcleg., 
verb.  Dimillerc.  Quam  jbi  Innocent. ,  Hostions. ,  Ab- 
bas  et  alii  approbanl.  Idem  sentit  Glossa  in  capite 
Salvator  \,  q.  5,  verb.  Et  judicem  ;  Turrcc.  in  capite 
Latorem,  artic.  2,  mimer.  5,  l,q.  1.  Eamdem  dislin- 
ctioriem  adiniitunl  theologi ,  uno  vel  alio  exccplo, 
ut  inlïa.  Et  in  generali  persuaderi  facile  potest,  pri- 
mo ex  comuuini  ratione  saerilegii  ;  nam  aliquod  esse 
potest  sacrilegium  contra  jus  divinum,  et  aliquod  con- 
tra ecclesiaslicum  ,  ut  supra  visum  est  ;  ergo  eâdem 
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ratio  procedere  videtur  de  jure  divino  positivo;  nam 
ex  naturâ  rei  non  est  intrinsecè  nialiun  rem  gratis 
acceptam  non  gratis  dare,  nisialiunde  resultetmalitia; 
sic  enim  lioiuo  gratis  à  Deo  accepit  liberlatem  natura- 
lem,  vires  ad  laborandum,  et  similia,  et  lamcn  illa 
venderc  vel  fructus  aut  usus  corum,  non  est  per  se 
malura.  Videtur  ergo  D.  Thom.  velle  hoc  vitium  esse 
contra  utrumque -jus  divinum. 

3.  Aliundc  verô  apparet  contra  neutrum  esse,  non 
quidem  contra  jus  divinum  posilivum  in  lege  gratiae, 
quia  liâc  lege  nullo  sont  data  prœcepla  positiva  à  Chri- 
slo  Domino,  pra;ler  praecepta  fidei,  et  Sacramentorum  ; 

î  circa  modum  aulem  tractandi  sacramenla,  vel  alias  res 
sacras  niliil  peculiare  preecepit  Cbristus,  prajlcr  id 
quod  jure  naturâ;  sequitur  ex  sanclitale,  seu  dignilate 

|  uniuscujusque  rei  sacras.  Et  confirmatur  quia  verba 
illa  :  Gratis  accepislis,  gratis  date ,  possunt  facile  per 
modum  consilii  explicari,  tum  quia  nullum  est  ver- 
bum  quod  rigorosum  praceptum,   ejusque  obligalio- 


ratione  poterit  esse  simonia  utriusque  modi.  Patet  |  nein  requirat  ;  tum  quia  ibi  non  tantùm  mono!  ven- 
consequentia,  quia  simonia  sacrilegium  quoddam  est;  j  ditionem,  sed  cliam  quameumque  muncrum  oblaiio- 
et  ila  ex  vi  generis  non  répugnât  ei  dicta  parlitio,  1  nem,  ctiam  graluilam  si  in  recompensationcm  facti 
nec  ex  proprià  ratione  potest  Obtendi  repugnantia.  |  beneficii  offeratur,  ut  Jans.  in  Concord.,  capite  55, 
Secundo  oslendi  polest  in  parliculari  de  singulis  j  animadverlit,  et  tamen  hoc  non  est  praeceptum ,  sed 
membris.  Nam  in  primis  Simon  Magus  propriam  et  |  consilium,  ut  constat;  tum  denique  quia  slatim  sub- 
gravissimam  shnoniam  commisit,  ut  ex  diclis  capiti-  I  jungitur,  quasi  in  confirma tionem  prœcedentis  con- 
nus pnteedentibus  constat  ;  sed  ille  non  peccavit  I  silii  :  Nolite  possidere  aurum  neque  argenlum  neque 
contra  posilivam  legem  ecclesiœ ,  quia  nec  lata  lune  f  v>cuniam  in  zonis  veslris;  quod  tamen  consilium  est, 


erat,  nec  ihe  tenebatur  illam  scire  ;  ergo  peccavit 
contra  divinum  jus.  De  altero  verô  membro ,  quôd  j 
possibile  sit ,  probatur  ex  generali  principio  quod  lex  j 
humana  potest  constituera  maieriam  aliquam  ut  ne- 
cessariam  in  aliquâ  specie  virtulis,  quae  ex  naturâ  suâ  '■ 
necessaria  non  erat,  et  sic  polest  facere  ut  aliquid  sit 
malum  contra  talem  virtutem,  quod  scelusâ  lege  posi- 
tiva, malura  non  esset;  ut  seculare  judicium  agere  in 
locosacro  est  sacrilegium  contra  jus  humanum,  quia 
ecclesia  id  proliibuil  in  peculiarem  reverentiam  loci 
sacri  ;  sic  ergo  negoliari ,  vendendo  vel  emendo  rem 
aliquam  annexam  rei  sacrai ,  vel  permutare  bénéficia 
proprià  auclorilale  ,   potuit  ab   ecclesia   prohiberi , 
ut  necessarium  ad  reverentiam  lalis  rei,  et  tune  oppo- 
siia  actio  erit  simonia  contra  jus  Ecclesia;. 

2.  Quantùmvis  aulem  1i;tcc  divisio  recepla  sit,  non 
desunt  circa  illam  difficnltatcs,  nec  eliam  désuni  qui 
in  aliquo  contradicant,  et  ideô  utrumque  membrum 
sigillatim  traclandum  est.  Circa  primum  ergo  mem- 
brum de  simonia  contra  jus  divinum  dubitari  potest,  an 
lalis  simonia  sit  contra  jus  divinum  nalurale  vel  posili- 
vum? Et  ratio  dubii  est  quia  D.  Thom.  in  d.  art.  1 
(quem  omnes  sequuntur)  utrumque  conjungere  vide- 
tur. Nam  priùs  probat,  simoniam  esse  malam  duplici 
ratione,  scilicet  quia  res  spiritualis,  et  sacra  indigné 
iraclatur,  cùm  pretio  aistimatur,  et  quia  vendit  homo 
rem  cujus  non  est  domituis,  scilicet  rem  sacram  et 
spiritualem.  Qu;e  duae  rationfes  videniur  cà  tendere  ut 
probent,  hoc  esse  contra  jus  divinum  nalurale.  Deinde 
verô  adjungit  tertiam  rationem  sumplam  ex  verbis 
Christi  Mat  th.  10  :  Gratis  accepisïs,  gratis  date.  Qux 


licet  sub  eâdem  forma  imperando  proponalur. 

A.  Quôd  verô  nec  contra  jus  naturale  sit  hoc  vi- 
lium,  probari  potest,  quia  duao  priores  rationes  divi 
Thomae  non  videniur  hoc  convincere  ;  non  quidem 
prima  ,  qiuie  inde  sumebalur,  quôd  videtur  res  spiri- 
tualis indigné  tractari,  dùm  per  temporale  pretiuni 
comparalur.  At  hoc  non  videtur  cogère  tum  quia  sa;- 
pè  ih  contrat tibus  justitiae  fit  licite  permutalio,  vel 
recompensalio  inter  rem  quas  per  pecuniam  salis  re- 
compensari  non  potest  per  prelium  pecunia; ,  ut  fama, 
vel  corporis  membrum  non  potest  pecunià  recompen- 
sari,  et  tamen  qui  abslulil  famam  ,  vel  abscidit  mem- 
brum ,  polest  ex  conventionc  humano  arbitrio  factâ 
injuriam  pecunià  recompensare  ;  tum  eliam  quia  non 
oportet ,  ut  hoc  fiât  ex  l'alsà  œstimalione  œqualïtalis 
inier  rem  temporalem  et  spiritualem  ,  sed  ex  volun- 
tariâ  quâdam  paclioii',  instituendo ,  vel  designando 
cerlum  aliquod  prelium  loco  rei  an]ualis  ,  quod  ab  eo, 
qui  aequale  dare  non  potest,  videtur  posse  postulari 
quod  potest  sine  injuria  rei  dignioris,  quam  ille  acce- 
pturus  est.  Sic  enim  non  possumus  nos  reddere 
oaquale  Deo  pro  injuria  quam  illi  feeimus  et  tamen 
ipse  honestissimè  à  nobis  postulai  in  recompensalio- 
nem  id  quod  facere  possumus.  Et  cohûrmalur,  quia  si 
ha2C  ratio  valida  esset ,  utique  proharet  nec  scienliam 
naturalem  posse  vendi ,  nec  sanilatom,  quia  luec  non 
possunt  pretio  ullo  sestimari.  Respondebit  aliquis  sani- 
latem  aut  scienliam  non  vendi ,  sed  actiones  aut  in- 
dusirias  quae  juvant  ad  illas  acquirendas  ,  <\ux  actio- 
nes humance  sunt,  et  pretio  sestimabiles.  Al  enim  eo- 
j  dem  modo  dicemus  non  vendi  gratiam  uikw  per  sacra- 
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inenta ,  vcrbi  gratià  ,  datur,  nec  virtutem  sacramen- 

1  tonim ,  nec  sanitatcin ,  verbi  gratià  ,  quae  per  graliam 
gratis  datam  confertur,  scd  actiones  quasdani  huma- 
nas  ,  quae  ibi  interveniunt,  et  prelio  acstimabilessunt. 

5.  Altéra  ratio  divi  Thomas  suinitiir  ex  eo  quôd  non 
sumus  domini  rerum  spiritualium,  scd  dispensatores; 
nemo  aulcni  vendere  potest  nisi  id,  cujus  est  dénii- 
ons. Quae  ratio  videtur  liabcrc  fundamentum  in  capile 
Eos,  1,  q.  1.  Potest  autem  rcfulari  ex  objectione  pro- 
xime  faclà  ,  quia  licetnon  simus  domini  donorum  spi- 
ritualium ,  sumus  tamen  domini  aetionuni  quas  per 
illa  doua  exerecre  possumus  ;  ergo  possumus  [lias 
vendere.  Secundo  quia  falsum  videtur  assumplum  ; 
aliqui  eniin  censent  esse  nos  dominos  gratiae  et  spiri- 
tualium virtutum  quas  in  nobis  recipimus,  ut  benefi- 
ciatus  est  dominus  sui  benelicii ,  et  sic  de  aliis.  Tertio 
quia  esto  non  habeamus  dominium  ,  babemus  usum  ; 
usuarius  autem  potest  vendere  jus  suum ,  etiamsi  do- 
minus rei  non  sit;  ergo  qui  prophétise  'vel  lingiianun 
donum  accepit ,  poterit  usu  illius  ,  ut  concionandi  aul 
interprelandi  pretium  acciperc.  Tandem  confirmatur, 
quia  si  haec  ratio  esset  valida  ,  sequerelur  esse  simo- 
niacum.rem  spiritualem  pro  alià  spiritual!  commu- 
tari  consequens  est  falsum,  ut  suppono;  ergo.  Sequela 
patet ,  quia  qui  non  est  dominus ,  sed  dispensalor ,  nul- 
lam  recompensationem  potest  exigere ,  nec  tempora- 
lem ,  nec  spiritualem,  quia  nullum  babet  jus,  cùm 
non  sit  dominus.  Ut  qui  dispensât  eleemosynani  altc- 
rius  gratis  dandam  secundùm  voluntalcm  cjus  non  po- 
test exigere  à  paupere  ut  aliquam  oralionem  dicat, 
velmissam,  si  sit  sacerdos  imponendo  illi  obliga- 
lionem. 

6.  In  bac  dubitatione  breviter  aliqua  dicenda  sunt. 
Primum  est ,  vitium  simoniœ  ex  génère  suo  esse  pos- 
se,  imô  regulari ter  esse  contra  jus  diviuum  naturale, 
Haec  est  sententia  cl  mens  D.  Thomas  dicto  art.  1 ,  et 
cxpressiùs  in  art.  2,  quem  ibi  Cajet.  et  alii  sequun- 
lur;  Soto  lib.  9  de  Just.  q.  5,  art.  1  et  2;  "Victor  di- 
cta Relect.  n.  11  ;  Dur.  4,  d.  2a,  q.  5,  n.  7,  et  ibi 
Palud.  q.  4,  art.  2,  et  idem  sentit  Richard,  art.  5, 
q.  1,  Adrian.  quodlib.  9,  ad  5  ;  Armach.  lib.  10, 
capite  9,  Et  nullum  invenio  contra  dicentem  quoad 
boc  membrum ,  et  glossas  ac  juristas  allegati  illud  tan- 
quàm  indubitatum  supponunt;  ideôque  pars  ba.'C  om- 
ninù  certa  videtur;  et  convincitur  ex  verbis  Pelri, 
Act.  8  :  Pecunia  tua  tecum  sit  in  perditioncm ,  quia  do- 
num Dei  existimàsti  pecuniâ  possideri;  ubi  ex  ipsà  na- 
lurà  et  condilione  talis  doni  arguit  Simoneni ,  non  ex 
aliquà  positiva  prohibitionc  ;  sentit  ergo  ex  naturâ  rei 
affectum  illum ,  et  conatum  fuisse  iniquum  cl  sacrile- 
gum.  Yidetur  autem  esse  vis  rationis  à  Pctro  insinua? 
tae,  quia  contra  dignitalem  et  excellcniiam  doni,  quod 
est  proprium  Dei,  et  ex  cjus  gratuité  voluntate  pen- 
det,  est  ut  per  humanum  contractum,  ac  temporale 
pretium  acquiratur  ;  hoc  autem  fit  per  simoniam  ;  est 
ergo  magnum  sacrilegiuni  ortum  ex  ipsà  rei  naturâ, 
quia  est  contemptus  quidam  et  vilipendium  divini  do- 
ni. Est  ctiam  gravis  injuria  ipsiusmet  Dei ,  quia  cjus 
dona  ita  tractantur  ac  si  ipse  esset  per  pecuniam  in- 


ducendus,  et  quasi  cogendus  ad  sua  gratuila  dona 
prassianda.  Vel  certè  quia  dùm  haec  dona  ab  homine 
emuntur,  ipso  opère  et  facto  significatur  non  Deum  , 
sed  hominem  esse  principalcm  auctorem  talium  do- 
norum, et  ab  illius  voluntate  et  effleacià  principaliter 
pendere.non  ex  gratuila  voluntate  Dei.  Ergo  talis 
modus  acquirendi  Vel  conferendi  haec  doua  divina  ;  ex 
naturâ  rei  est  conirarius  sanelitati,  et  propriae  con- 
dilioni  talium  donorum,  ideôque  ex  naturâ  rei  illici- 
lus  est,  et  sacrilegus.  Et  confirrnalur  quia  lex  natu- 
ralis  dictai  sancla  esse  sanctè  Iractanda,  etjdeô  de 
sacramenlis  dicimus  quôd  licet  eorum  institutio  sit  de 
jurcdjvino  posilivo,  tamen  illâ  supposilâ  institulione, 
contra  legem  naturalem  est  sacramenta  indigné  susci- 
pere.  fia  ergo  in  praesenti ,  eo  ipso  quôd  haec  dona  su- 
peruaturalia  et  divina  sont,  contra  legem  naturalem 
estea  indigné  tractare ,  deduçendo  illa  ad  viles  et 
temporales  conlractus.  Unde  intelligitiir  obiler  hoc  jus 
non  dici  naturale  eô  quôd  per  nuduni  naturale  lumen 
diclelur ,  sed  quia  ratio  fide  illustrata  naturaliter  hoc 
dictât,  ita   ut  hoc  jus  sit   quasi   connaturale   ip^i 
fidei ,  ut  in  materià  de  legibus  latiùs  exposilum  csl. 
7.  Pneterea  rationes  D.  Thomas  oplimaj  sunt,  et 
communiler  ab  omnibus  probantur,  imô  Ferè  illis  so- 
lis  uluniur  ad  veritatem  hanc  conûrmandam ,  ut  vi- 
dere  licet  in  citatis  auctoribus,   pneserlim   Dur.  et 
Rich.  et  in  Jans.,  Malth.  10.  Prima  autem   ratio  ut 
efiicacior  sit,  non  est  fundanda  in  solà  inasqualitate 
inter  pretium  temporale  et  rem  spiritualem,  scd  ma- 
xime in  improportionc  quàdam ,  ralione  cujus  res 
spirilualis  indigné  tractatur,  quando  pro  temporali 
prelio  commulatur,  quia  tractatur  ut  subjeela  huuiano 
arbitrio  et  aeslimalipni ,  et  non  ut  res  suo  modo  di- 
vina, et  pendons  ex  liberali  largitione  Dei.  Item  tra- 
ctatur ut  res  vilis  et  parvas  cestimationis;  nam  ut  re- 
cte  dixit  Hormisda  Papa  de  hac  eâdein  re  scribens  ad 
episcopos  Hispanias  :  Quisnon  vile  putal  esse  quod  ven- 
ditiir?  Et  ita  cessant  objecliones  factae.  Nam  licet  in 
bonis  merè  humanis  distingui  soleant  bona  diversorum 
ordinum  ,  ut  divilias,  f'ania  et  vita  ,  inter  quas  fit  in- 
terdùm  commulatio  vel  compensalio  aliqualis  et  arbi- 
Iraria,  esto  res  non  sint  omninô  commensurabiles  ni- 
hiloroinùs  omnia  illa  bumana  sunt  inferioris  ordinis 
respectu  bonoruro  graliae ,  et  inter  se  in  hoc  conve- 
niunt  quôd  Oiiinia  sunl  bona  merè  temporalia  et  liu- 
mana,  et  ideô  possunt  sine  ullà  irreverenlià  in  com- 
mulationem  afferri,  quia  nullum  ex  illis  bonis  est 
sacrum,  vel  dignum  aliquà  veneratione.  Et  simîliler 
sine  injustitiâ possunt  ita  commutarî,  quia  permutan- 
tes possunt  ita  convenire,  et  taie  jus  inter  se  consti- 
luere,  vel  cedere  juri  suo.  Secus  verôesl  in  bonis 
gratiae  et  rébus  sacris,  quas  speciali  veneratione  rra- 
Ctandae  sunt,  et  ideô  non  sunt  per  temporalia  prelia 
aestimandae,  nec  ad  hos  temporales  contraetus  dedu- 
cendae.  Unde  non  est  siurile,  quod  afferébatur  in  priori 
difficultale  de  rccompensalione  divina1  offensionîs  per 
pœnilcntiam,  quia  licet  ibi  non  sit  aequalitas,  est  la- 
men  quxdam  proportio  ,  et  id  quod  in  reeompensatio- 
nem  offertur ,  divinum  donum  est ,  et  non  ex  humanâ, 
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sed  ex  divinâ  volunlate  taxatur  et  postulalur.  Eodem  ] 
que  ferè  modo  rcspondet  D.  Thom.  supra  de  glorià  I 
quse  per  raerila  quodam  modo  cmitur.  In  confirma- 
tione  autem  additâ  ad  primai»  difficultatem,  postula- 
lur an  sacra  funciiones ,  saltem  ratione  matcrialis 
operis  ac  laboris  humani  possinl  vcndi ,  saltem  stando 
in  jure  naturae.  Sed  hoc  infïa  in  particulari  tractan- 
dum  est;  nunc  dicimus  saltem  ex  naturâ  rei  non  posse 
vendi,  prout  saera  sunt,  quod  ad  propositum  satis 
est.  Nec  in  hoc  scquiparantur  eis  aliac  actiones  huma- 
nx,  quia  sempcr  sunt  inferioris  ordinis,  ut  in  seq. 
magis  exponemus. 

S.  Ad  secundam  difficultatem,  quodattinet  ad  bé- 
néficia ecclesiastica  quatenùs  aliquid  spirituale  in  illis 
est ,  eadem  ratio  est  de  illis  quce  de  aliis  rébus  spiri- 
tualibus  ;  quatenùs  verô  temporale  emolumenlum  ha- 
bènt,  infra  tractandum  est,  quomodô  subsint  dispen- 
sationi  pralatorum  Ecclesiœ ,  vel  eorum  qui  illa  pos- 
sident,  et  quomodô  in  eis  simonia  committatur;  de 
illà  enim  non  satis  constat  an  srt  contra  jus  divinum 
vel  humanum ,  et  ideô  necesse  nunc  non  est  de  illà  in 
particulari  miscere  sermonem.  Tamen  de  aliis  bonis 
propriè  spiritualibus ,  ut  sunt  gratia  gratum  faciens , 
et  gratis  data  cum  omnibus  donis  quœ  ad  has  redu- 
çuntur,  probabilius  simpliciter  est,  non  cadere  sub 
humanum  dominium,  ut  hic  supponit  D.  Thom.,  at- 
que  etiam  docuit  1-2  ,  q.  75,  art.  9 ,  ad.  2 ,  et  Sot.  k 
de  Just.  q.  2  ;  et  videtur  habere  fundamentum  in  Pa- 
schasio  Papa,  in  d.  c.  Eos  qui,  1 ,  q.  1 ,  quatenùs  in 
hoc  maxime  lundat  iniquitatem  simoniae. 

9.  Yerun  tamen  etiamsi  demus  esse  non  dominos 
aliquomodô  donorum  gratis  quae  nobis  collata  sunt , 
potest  ratio  subsistere,  quam  Victoria  variis  modis 
déclarât  :  primo  quia  licet  noslra  sint ,  data  sunt  à 
solo  Deo;  quœ  autem  sic  habentur,  non  possunt 
vendi  :  Nam  videtur ,  inquit ,  jure  gentium ,  quod  pisces 
maris  ferè  omnibus  sint  communes  ;  secundo  quia  sunt 
data  nobis  ad  communem  utilitatem  ;  quac  autem  talia 
sunt,  non  possunt  in  utilitatem  privatam  converti, 
illa  vendendo  ;  tertio  quia  quae  gratis  et  sine  operibus 
nostris  conferuntur ,  nobis  liberaliter  debent  distribui, 
ut  aqua,  sol,  etc.;  sed  profecto  parùm  cogunt,  quia 
licet  aliqua  bona  sint  à  Deo  solo,  et  gratis  donata , 
si  mini  in  particulari  donata  sunt,  licitum  mihi  erit 
illa,  vel  utilitatem ,  vel  usum  illorum  vcndere,  si 
oliunde  nen  répugnât ,  quia  dominium  dat  banc  facul- 
tatem,  sive  à  solo  Deo,  sive  à  quocumque  alio  origi- 
nem  duxerit,  parùm  enim  hoc  refert.  Nec  exempla 
sunt  ad  rem ,  quia  pisces  et  fera?  tune  vendi  non  pos- 
sunt ,  quando  non  sunt  alicui  in  particulari  ad  domi- 
nium applicatae;  at  verô  faclà  applicatione  vendi  pos- 
sunt ;  et  si  Deus  ipse  alicui  immédiate  pisces  ali- 
quos  aut  feras  donâsset ,  posset  illas  vendere  ,  sicut 
vidua  potuit  vendere  oleum  quod  per  Eliseum 
Deus  miraculosè  donaverat.  In  prasenli  autem  haec 
dona  graliœ  non  dantur  tantùm  generi  humano 
in  communi,  sed  dantur  divisa  et  applicata  tali 
personae ,  dividente  Spirilu  sancto  singulis  prout  vult  ; 
ergo  ex  hoc  capite  non  procedunt  exempla  nec  ratio- 
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nés  faetac.  Ncque  etiam  videtur  sufficere  quôd  dentur 
propter  aliorum  utilitatem ,  quia  simul  dari  possunt 
propter  communem  utilitatem  et  privatam;  posset 
enim  quis  deservire  communitati ,  utendo,  verni  gra- 
tia, dono  sanitatis,  etiamsi  propter  curationem  ali- 
quid acciperet,  vel  operam  suam  venderet. 

10.  Aliter  ergo  exponenda  est  illa  ratio  :  nain  in 
bis  donis  gratiac  ad  summum  potest  considerari  ali- 
quod  dominium  quoad  actus  eorum ,  quatenùs  illos 
libéré  exercemus ,  et  câ  ratione  dicimur  esse  illorum 
domini.  Tamen  hi  actus  dupliciter  considerari  possunt, 
uno  modo,  ut  pertinent  ad  sanctificationem  sperantis, 
et  illi  possunt  esse  utiles  ad  meritum;  et  ut  sic  con- 
stat ,  non  esse  vendibiles  pretio  temporali ,  quia  non 
possunt  transferri  in  dominium  aliorum ,  imô  neque 
efficaciter  transferri  in  utilitatem  aliorum.  Alio  ergo 
modo  considerari  possunt,  ut  possunt  per  eos  conferri 
aliqua  spirilualia  bona  proximis,  et  ut  sic  etiam  vendi 
non  possunt,  quia  nos  non  sumus  domini  illorum 
spiritualium  bonorum,  quae  per  illos  actus  conferenda 
sunt  aliis,  sed  pendent  ex  solà  inslitutione,  acce- 
ptatione  ac  voluntale  etefficacitate  Dei,  et  ideù  si  quis 
tentet  vendere  laies  actiones,  quatenùs  spiritualcs 
fructus  aliis  affermit,  non  actiones,  sed  fructum  ipsum 
venderet.  Et  ita  Petrus  reprehendit  Simonem  quôd 
donum  ipsum  Dei  emere  tentâsset,  quamvis  ille  ah 
Apostolis  non  postularet,  nisi  actionem  illam  per 
quam  conferri  posse  pulabat  taie  donum.  Adde  actio- 
nem ipsam  spiritualem ,  ut  talis  est ,  esse  donum 
Dei ,  quod  vilesceret  si  pecunià  aestimaretur.  De 
actione  autem  ipsâmateriali  an  inlrinsecèmaneatinven- 
dibilis  ex  natwrâ  rei  eo  ipso  quôd  elevata  est  ad  laie 
esse  spirituale,  vel  ad  talem  efficaciam  supernaturalem 
efficiendam,  infra  videbimus  IractandodeSacramentis 
et  aliis  actionibus  corporalibus,  ubi  efficacia  harum  ra- 
tionum,  etintrinseca  malitia  simoniœ  magis constabit. 

11.  Secundo  dicendum  est,  in  lege  gratiae  non  esse 
latum  spéciale  praeceptum  divinum  positivum  prohi- 
bensvenditionemrerum  spiritualium,  sed naluralc  esse 
à  Christo  Domino  in  Evangelioexplicalum.  Priorem  par- 
tent ponit  expresse  Victor,  in  d.  Relect.,n.  11,  quem 
posteriores  scquuntur  propter  ralionem  supra  insinua- 
tam,  quôd  in  lege  nova,  nec  negativa  nec  affirmativa 
pracepta  data  sunt  à  Christo,  praeter  pracepta  fidei  et 
sacramentorum,  ut  sumitur  cxD.  Thomâ,  1-2,  q.  108, 
art.  1 ,  ad  2 ,  et  art.  2 ,  in  corp.,  ubi  ostendit  hoeper- 
tinere  ad  libertatem  legis  gratia?.  Confirmarique  po- 
test hsec  pars  ex  prsecedenli  assertione,  quia  omnis 
simonia  qua3  committi  potest  contra  res  per  se  spiii- 
tuales,  vel  contra  illas  res  sacras,  quae  sunt  ex  ipsius 
Christi  institutione  est  immédiate  vel  meditatè  contra 
legem  naluralem  ;  ergo  non  fuit  necessarium  addere 
specialem  legem  positivam  divinam  circa  banc  prohi- 
bitionem,  licet  fuerit  conveniens  jus  ipsum  naturale  à 
Christo  indicari. 

12.  Sic  ergo  procedit  altéra  pars  assertionis ,  quœ 
probari  solel  ex  Matth.  21 ,  et  Joan.  2  ,  ubi  Christus 
ejecit  vendentes  et  ementes  de  templo ,  inter  quos 
erant  vendentes  columbas  ,   quia  columba  Spiritum 
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sanctum  et  dona  ejus  représentât,  ut  exponunt  in 
Maiih.  llicronymus ,  et  Beda;  Ambrosius,  Luc.  19; 
Chrysostonius,  benè,  hoinil.  13  in  Marc,  ubi  ferèom- 
nia  dicta  confirmât.  Et  de  eodein  testimonio  habentur 
inulta  jura  i,  q.  3,  c.  Ex  multis,  cum  sequentibus. 
Verùmtamen  licet  auctoritas  Patruin  reddat  hoc  argu- 
mentum  eflicax  ,  lamen  ex  testimonio  per  se  spccialo 
non  sumitur,  quia  est myslica  expositio,  à  quà  non 
solct  eflicax  arguméntum  surai.  Possumus  etiam  indc 
argumentai*!  quasi  à  fortiori  :  nam  si  Cbrislus  tain 
acriler  reprehendit  ncgotiationein  in  templo  ,  inullù 
certè  magis  damnât  negotiationeset  venditiones  ipsa- 
i  uni  rerum  sacrarum  ac  divinarum.  Potissimè  verô 
probanda  est  hsec  pars  ex  diclisverbis  Cbristi  :  Gratis 
accepislis,  gratis  date  ;  in  quibus  verbis  inprhnis  pro 
certo  statuendum  est ,  adverbium  illud  gratis,  in  utro- 
que  loeo  propriè  accipi.  Quod  adverto  quia  Maldona- 
tus  exposuil,  gratis  date,  id  est,  largiter ;  nain  quoe 
gratis  danlur,  largiter  dantur.  Sed  sine  dubio  illa  non 
est  proprietas  vocis;  nec  fundamentum  illius  transla- 
tionis  videtur  in  universum  verum  :  nam  saepè  quae 
gratis  dantur,  eliamsi  gratis  accepta  sint,  cum  inagnà 
moderatione,  et  mensurà  dari  soient;  nisi  contingat 
mullum  esse  liberalem ,  qui  donat.  Denique  quidquid 
sit  de  bàc  metaphorâ ,  proprietas  vocis  priùs  tenenda 
est,  tum  propler  generalem  regulam  interpreiandi 
Scripturam;  tum  quia  et  Patres  et  Theologi  omnes  ila 
intelligunt,  ut  gratis  sit  dare  sine  pretio  ;  tum  etiam 
quia  luec  est  significalio  aptissima  pro  maleria?.  quali- 
tate,  et  ad  mores  maxime  necessaria,  et  nullum  habet 
inconveniens  ;  tum  denique  quia  in  hoc  sensu  dicitur, 
gratis  accepislis ,  id  est ,  sine  pretio  et  sine  merito  ex 
gratuité  voluntate  dantis  ;  in  eodem  ergo  sensu  subjici- 
tur  :  Gratis  date. 

15.  Secundo  est  supponendum  verba  illa  prxceptum 
continere,  et  necessitatem  indicare ,  non  consilium. 
llainrigore  postulat  imperandi  verbum,  si  aliunde 
non  conslet  de  alio  leniori  sensu ,  quod  hic  constare 
non  potest,  neque  ex  materià ,  quia  illa  capax  est  talis 
prsecepti ,  ut  constat  ;  neque  ex  Patrum  expositione  : 
nam  potiùs  illi  et  exposilores  communiter  ac  theologi 
intelligunt,  ibi  prseceptum  conlineri ,  quo  proliibetur 
simonia  ;  et  licet  Patres  hâc  voce  non  semper  ulantur, 
sed  avariti;e  turpis  ,  quam  dicunt  ibi  Christum  prohi- 
buisse,  tamen  in  re  in  idem  redit,  quia  ideircô  avari- 
tia  in  illa  est  graviter  culpabilis  et  lurpis ,  quia  est 
sacrilega  et  contra  dignitatem  ac  sanctitatem  divinse 
gratia'.  Sic  Hieronymus  ibi ,  exponens  illa  verba ,  in- 
quit  :Quia  semper  dona  spiritualia  ,  si  merces  média  sit, 
viliora  fiunt,  adjungitur  avaritiœ  condemnatos  :  «  Gratis 
accepis'.is,  gratis  date.  >  Sentit  ergo  damnari  illamven- 
ditionem ,  ut  sacrilegam  et  redundantem  in  vilipen- 
dium  spiritualium  donorum;  unde  subjungit  :  Ego 
magister  et  Dominusabsque  pretio  hoc  vobis  tribui,  et  vos 
sine  pretio  date,  ne  Evangelii  gratia  corrumpatur  ;  quod 
oplimè  confirmant  verba  Pétri,  1  Epist. ,  c.  4  :  i'nus- 
quisque  proul  accepit  gratiam,  inallerulrum  illam  admi- 
nistrantes sicut  boni  dispensatores  mttltiformis  gratiœ 
Dei. 
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1  i.  Unde  nova  insurgit  conflrmatio  ;  cùm  enini  lia; 
gratia?  et  ecclesiastica  ministeria  ad  confirmatiouera 
et fructiûcationem  doctrinx  ordinentur,  si  pretio  ven- 
derentur,  corrumperetur  Evangelium ,  id  est,  inefli- 
cax,  et  inutile  redderelur,  tum  quia  signa  ipsa  «i 
verbum  vilescerent,  nec  sestimarentur  lanquàm  divina, 
sed  ut  artes  vel  inventiones  humanœ  ad  lucrandum  ; 
et  ministri  accipcreiiloccasionem  vacandi  potiùs quoes- 
tui  quam  doctrinal,  et  auditores  minus  benevoli  red- 
dercnlur  ad  verbum  Dei  suscipiendom.  Et  hoc  ferè 
modo  expendit  locum  illum  latè  ibi  Abul. ,  q.  65,  62 
et  G3.  Continent  ergo  verba  illa  praeceptum  de  re 
valdè  necessaria  ad  apostolicuin  mînisterium.  Nec  re- 
fert  quôd  sequentia  verba  contineant  consilium  ,  quia 
verba  adaptantur  malcria:  in  quam  cadunt  ;  quamvis 
dici  possit  etiam  sequentia  verba  conlinere  verum 
!  prseceptum ;  ila  enim  loquitur  ibi  Hieronymus,  sive 
illud  fuerit  quasi  personale  prreceptum  pro  solis  Apo- 
stolis,  et  pro  illo  tempore  datum,  ut  significat  Augu- 
stinus,  lib.  Quasi,  nov.  et  vet.  Test.,  q.  104, et  Ambr., 
lib.  7  in  Luc  10,  circa  illa  verba  :  Non  peram,  etc.; 
et  exponit  latè  Jansen.,  Matth.  10;  sive  spiritualiter 
intelligendum  sit  nimiam  sollicitudinem  lalium  rerum 
ibi  prohiberi ,  quœ  solel  esse  turpis  avaritiœ  mater, 
ut  ibi  latiùs  expositores  déclarant  ;  et  uno  verbo  attigit 
Ambr.,  lib.  de  Joseph.,  c.  13,  dicens  :  Misit  Dominus 
discipulos  sine  auro  ,  etc. ,  id  est,  ni  meentiva  iitis,  et 
instrument»  eriperet  nllionis.  Et  Psalm.  118,  oct.  5, 
Ideb  dixil  Dominus  :  Nolile  possidere  aurum  vel  argen- 
tum  ,  ne  vosauri  et  argenli  cupiditas  avara  possideat. 

15.  Addo  verô  ulteriùs  prieceptum  in  illis  verbis 
contentum  non  esse  positivum  tanlùm,  sed  ex  naturâ 
rei,  et  ex  vi  talis  materix  necessarium.  Hoc  satis  de- 
claratum  est  et  probalum  rationibus  factis,  quia  et 
finis  lalium  graliarum ,  et  dignitas  earum  postulat  ut 
mercatui  non  exponantur.  Sic  ergo  dixit  Ambr. ,  lil>.  ."> 
in  Luc.  8  :  Tarn  vili  aclione  vuli  œstimari  se  Christus,  ut 
ab  omnibus  ematur,  ne  quis  pauper  deterreatur  :  «  Gratis, 
i  inquit,  accepislis,  gratis  date;  t  pecuniam  non  quœrit 
divitiarum  altiludo,  sed  gratiam;  ubi  utramque  ratio- 
nem  et  ex  parte  finis,  et  ex  dignitate  gratice  attigit. 
Sic  etiam  dixit  idem  Ambrosius,  lib.  de  Dignit.  saccnl., 
capile  5  :  Si  gratia  gratis  datur,  et  pretio  non  co\ 
ratur,  à  te  cur  gratia  pecuniis  comparatur?  Ubi  obs  i  - 
vandum  occurrit  in  verbis  Cbristi  utrumque  gratis  cum 
eodein  rigore  et  proprietate  sumi ,  eo  nimirùm  modo 
quo  gratia  divini  et  supernaturalis  ordinis  .  gratia  per 
anlonomasiam  appellalur,quia  videlicct  omninô  gratis 
datur,  ita  ut  omne  debitum  excludat,  sive  meriti  per- 
fecti,  sive  imperfecti,  sive  connaturalis  habitadinis 
ad  ipsam  naturam.  Quod  enim  gratis  sic  accipitur, 
gratis  etiam  et  sine  pretio  commonicari  débet,  eo 
modo  quo  potest  ab  uno  homme  alteri  communicari , 
quia  si  conimunieetur  propter  pretiuin,  agitnr  contra 
naturam  talis  gratue  et  conlra  auctorem  ejus;  nain 
venditur  id  quod  ipse  soins  potest  conferre,  et  ita 
homo  opus  Dei  vendit  lanquàm  sumn ,  et  id  quod 
vendit  vult  aestimari  ut  suum  ,  non  ut  Dei. 
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CAPUT  III. 

Qualis  et  quanta  et  quàm  intrinscca  sit  malitia  simoniœ. 
1.  Priusquàmadaliudmembrumdivisionisdeclaran- 
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dum  acccdamus,  nonnulla  dubia  quae  ex  dictis  circa 
primum  membrum  oriunlur,  expedienda  sunt,  uthaec 
malitia  simoniae,  quain  intrinsecè  malam  esse  dici- 
mus ,  et  de  quà  nunc  tantùm  agimus,  perfeclè  intel- 
ligatur.  Ex  dictis  ergo  constat  primé  hanc  raalitiam 
esse  contrariam  directe  ac  proxime  virluli  religionis, 
quatenùs  ad  religionem  pertinel  res  sacras  atque  di- 

vinas  débita  veneratii tractare.  Uoe  enim  est  quod 

per  simoniam  maxime  violalur,  ut  declaratum  est; 
et  omnes  raliones  qua3  Qunl  ad  declarandam  maliliam 
naturalem  bujus  vitii,  ut  efficaces  sint,  cô  lendere 
debent ,  ut  déclarent  quomodô  per  veiiditionem  seu 
temporalem  pactionem  ,  aut  commuta tionem  divinis 
donis ,  et  consequenter  Dec  illorum  auctoiï  gravis 
irreverentia  fiai,  quod  eliam  in  superiori  capite  pro 
viribus  explicatum  est. 

2.  Et  hinc  sequitur  secundo  peccalum  hoc  ex  gé- 
nère suo  mortale  esse  atque  gravissimum,  quod  est 
cerlissimum  dogma,  et  ab  omnibus  doctoribus  tam 
tbeologis  quàm  jurisperitis  et  summistis  receptum  , 
satisque  est  declarala  haec  gravitas  à  Petro  illis  verbis  : 
lu  felle  amaritudinis ,  et  obligatione  iniqùitalis  video  le  I 
esse.  Et  in  juretanlâ  exaggeralione  reprehenditur  hoc 
vilium  ,  ul  omnibus  aliis  peccalis  mortalibus  ex  gé- 
nère suo  praeferri  videatur.  Nain  in  capite  ull.  1,  q.  7, 
dicitur  :  Ùmnia  crimina  ad  coniparalionem  simoniacœ 
liœresis  quasi  pro  nihito  reputantur;  et  in  capite  1,1, 
q.  3,  dicitur,  non  es-e  dispar  à  sacrilegio  ;  et  in  ca- 
pite Reperiuntur,  1,  quaest.  I,  vocatur  exeerabile  fla- 
giliutim,  et  i;i  cap.  Quisquis,  eadem  dicitur  piaculare 
flagitium,  id  est,  ut  exponit  Glossa,  quia  comparalur 
ei  quod  morte  expiatur;  et  in  capite  Siquis  episcopus, 
eadem  ex  concil.  Calced.,  capite  2,  vocatur  lurpissi- 
mum  It'.crum;  et  capite  Sanè,  13,  q.  5,  dicitur,  ad 
instar  publici  criminis  et  lesœ  majestatis  puniendum. 
Similia  habentur  in  capite  Tauta,  de  Simon.  Quae  non 
sunt  intelligenda  cum  tantà  proprietate  ul  omninô  cre- 
datur  hoc  peccalum  ex  génère  suo  reliqua  oinnia  su- 
perare;  nam  sine  dubio  majus  peccatum  est  haeresis, 
et  omnia  quae  directe  opponunlur  virtulibùs  theolo- 
gicis  majora  sunt,  ut  supra  generaliter  ostensum  est; 
et  intfa  lalitudinem  peccatonnn  contra  religionem 
majus  peccalum  est  idololatria,  ul  rectô  notavit  Àlens. 
dicta  q.  107,  memb.  2 ,  §  ô.  Nam  idololatria  immé- 
diate est  contra  ipsum  Deum  et  majestatem  èjtts; 
simohia  verô  proximè  est  contra  doua  ejiis.  Intelligen- 
dum  ergo  est  omnia  illa  esse  dicta  per  exaggerationem 
ad  explicandum  esse  hoc  acerbissimum  et  gravissi- 
mum peccatum. 

5.  Pfaesertim  verô  ëxaggefàtuY  à  Patribus ,  quia 
esl  vilium  perniciosissimum  Ecelesiœ  tum  quiaralione 
avariliae  et  ambitionis  quai  cum  illo  conjunguntur, 
nimiùm  dilTundilur,  et  ul  cancer  serpit ,  et  ideô  vo- 


I|  morbos  vitteit ;  utique  in  cvlensione  cl  virlute  corruin-  - 
pendi  mores.  Et  ol>  tandem  causait!  in  dicto  cap. 
Reperiuntur,  1,  q.  1,  dicitur  cancerosum  minus,  et 
uskalum  malum.  Tetrum  eliam ,  quia  magnum  noeù- 
meiituni  afFert  Ecclesiae;  nain  occasione  hùjus  vitii 
indigni  eliguntur,  et  sanctum  datur  canibus,  et  res 
Ecclesiae  vilescunt.  Katiouc  ergo  bannn  circumslan- 
tiarum  solet  exaggerari  et  praeferri  aliis  viiiis.  Et 
eodem  modo  possetexponi  Ambr.,  lib.  A  in  Luc.;  et 
habetur  in  c.  (.iio,  1,  q.  1,  quatenùs  significat  graviùs 
fuisse  punitum  hoc  peccatum  in  Giezi ,  4  Reg.  5 ,  qnàm 
idololatiiam  in  Moabilis,  Deuter.  23  ,  quia  Giezi  di- 
ctum  est  :  Lepra  Naaman  adhœrebU  tibi  et  semitri  tuo 
usque  in  sempilernum  ;  de  Moabilis  aulem  dictum  est  : 
y  on  intrabunt  in  Ecclesiam  usque  in  terliam  vel  quartam 
generationem  (ut  legit  Ambrosius);  esto  enim  fuisset 
imposita  major  pœna  ,  non  inde  inferrelur  esse  abso- 
lulè  majus  peccalum ,  quia  s»pè  in  republicà  major 
I  œna  ponilur  ad  coercendum  peccatum  quod  majus 
nocumentum  cominunitali  affert,  vel  quod  frequentiùs 
accidil ,  quia  natura  esl  in  illud  proclivior  ,  lieet  in  se 
non  sit  simpliciter  gravius.  Re  tamen  verâ  ex  illis  locis 
non  potest  sumi  dla  comparatio ,  tum  quia  Moabilae 
nonfuerunt  puniti  propler  idololatriam,  sed  quia  twlue- 
runl  Bebrœis  oceurrere  cum  pane ,  et  aquâ  in  via,  quando 
veniebant  ex  digypto,  ut  ibidem  dicitur;  tum  quia  non 
dicitur  usque  in  terliam  et  quartam;  sed  dicitur,  eliam 
post  décimant  generationem  non  intrabunt  in  Ecclesiam 
Domini  in  œlernum;  tum  denique  quia  pœna  Moabita- 
rum  erat  in  suo  génère  longé  gravier  quàm  lepra 
corporalis,  scilicet  non  admitti  in  Ecclesiam  neque 
ad  amicitiam  cum  populo  Dei ,  ut  ibidem  subjungitur. 
Sunt  ergo  alia  peccala  graviora  ,  licet  hoc  et  mortale 
et  gravissimum  sit. 

4>.  Unde  interrogari  non  immérité  potest,  an  hoc 
peccatum  possit  esse  aliquando  veniale,  nihil  enim 
invenio  ab  aucloribus  dictum  ;  et  habere  potest  dubi- 
tationcm  ex  generali  régula,  quôd  mortale  ex  génère 
(ieri  polest  veniale  ex  levitate  malerice,  ubi  maleria 
lalis  est  qu?e  possit  augeri  et  minui ,  ut  videlur  esse  in 
pra'scnli;  nam  et  res  spiritualis  quae  venditur,  potest 
esse  in  suo  génère  levis  ,  ul,  verbi  graliâ,  si  vendatur 
parùm  aqiuv,  bencdict;e  ,  aut  cereus  agnus  ,  vel  quid 
simile;et  pretium  potest  esse  tam  parvum  ,  ut  pro 
nihilo  repuletur. 

5.  Dico  nihilominùs  in  hoc  peccalo  non  dari  levem 
materiam  ,  nec  lieri  posse  veniale  nisi  forte  per  incon- 
siderationem,  vel  ignorantiam  habentem  admixtam 
negligentiam  laotùffl  venialem.  Priorem  partem  viden- 
lur  mihi  satis  insinuasse  doclores  loquentes  tam  abso- 
lulè  et  acerbe  de  gravitale  hujus  peccali,  et  nullam 
faciendo  mentionem  venialis  peccati  ex  levitate  ma- 
fceriae,  cùm  in  aliis  sacrilegiis,  superstitionibus  et  simi- 
libus  vitiis  illam  non  omittanl ,  unde  in  aliis  peccalis 
dicere  soient  esse  mortalia  ex  génère  ;  in  hoc  verô 
non  addunt  limilationem,  ex  génère,  sed  simpliciter 
dicunt  esse  grave,  et  gravissimum  peccalum.  Ralio  verô 


cari  solel  simoniaca  pestis.  Et  bàe  ralione  dicitur  in  M  est  quia  nec  ex  parte  rei  spiritualis  ,  nec  ex  parle,  pre- 
capiie  Sicut,  de  Simonià  :  Simoniaca    peslis    ai  pntest  il»  diminui  hoc  peccatum.  Primum  palet: 
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donum  gratine,  quantùmvis  parvum  videa-  Il 
tin-,  esse  potest  vendibile  sine  gravi  Irreverentiil  Dé 
et  ip  iusmel  dont,  qood  licel  in  bho  online  sii  parvum, 
nibilominùs  non  potest  (Diiieinni  neqne  eonculcarl  sine 

gravi  (  ulpà ,  et  eàdem  ralioiie  née  \endi  pOteit  miio 
culpà',  quia  per  bec  gravisfllmd  conlemnîlur  ,  et  tan- 
quàra  qutd  vile  tractatur.  El  quantum  est  ex  parle  talis 
actionis,  subetrabitur  à  gratuità  donatione  Del  :  nain 
quod  pretio  peteil  xatimari  ac  dafi,  non  repntatur 
lanquàm  pendens  ex  gratuità  donatione  Dei  ;  mule 
sicut  laberetur  gravissimè  qui  vel  minimum  opus  i>i<- 
tatis  silii  trilmeret,  et  non  gratuità;  donationi  Dei, 
neqne  in  tali  eogitalione  potest  inveniri  levis  materia  : 
ita  graviter  pecoat  scmper  qui  donum  aliqtrod  gratix, 
etiamsi  minimum  esse  videalur ,  venditioni  exponit. 
Sic  existimo  esse  peccatum  mortale,  vendere  vel  unum, 
nirairùm  eereum  ngnum ,  vel  pro  veto  pretio  imam 
oraii'inem  Angelicam,  vel  aliud  simile  spirituale  la- 
cère anl  conferre;  multôqiie  certins  est  esse  peccalum 
limitai',  primam  tonsuram  pretio  dare,Jicet  in  gradu 
ordinum  videatur  quid  minimum;  idemque  est  in  si- 
milihus. 

('..  Idem  facile  ostendi  potest  ex  parle  pretii  :  nam  si 
îllud  magnum  sit,  eo  ipso  apparct  gravis  deformitas  , 
quia  tune  ex  iilroqne  capile  salis  magna  est  materia 
lalis  delicli.  Iiem,  illud  est  magnum  lucrum  temporale, 
et  est  lurpissimum ,  quia  per  abusum  rei  spiritualis 
acquiritnr  ;  est  ergo  grave  peccatum.  Dices,  ralionem 
banc  probare  solum  ex  parte  vendenlis;  nam  ille  qui 
nibillueraUar  temporale,  sed  potiùsjacturampati- 
lur.  Rc9pondc  i  primùm  ementem  péceare  saliem  ex 
priori  eapite,  quia  rei  spiritual!  injuriam  facit,  et  que 
ma  jus  pretium  dat,  eô,  ut  sic  dicam.  minus  gratis  vult 
babere  illam,  atque  ita  gratiam  vult  liabere  non  gratis, 
quod  perversum  est,  ui  dicitur  in  c.  Gratin,  1,  q.  1, 
etiam  in  minimo  dono  gratix;  et  deinde,  cùm  emere  et 
vendere  çorrolativa  sint,  si  venditio  est  simoniaca, 
etiam  emplia  ;  et  si  ima  est  gravis,  etiam  altéra,  saliem 
per  qiiaindam  societalem  et  cooperationem.  Si  autem 
pretium  s'il  vile,  cômagisvidelur  vilipendiet  contemni 
res  spiritualis  qux  sic  venditur  ;  xquiparatur  enim 
pretio  temporali ,  et  quia  in  suo  ordine  parva  esse  vi- 
delnr,  vin"  pretio  danda  aut  comparanda  censelur. 
Itaque  cujuscumque  quan'.italis  sit  id  quod  pro  re  spi- 
rituali  dater,  si  rêvera  ut  pretiiun  datur  et  aceipitur, 
simonia  est ,  et  per  eam  gravis  irreverer.tia  lit  rei  sa- 
.  et  ideo  non  potest  exeusari  à  peccato  mortali 
propter  matcrix  leviiatem. 

7.  Cùmque  baec  aclio  liât  per  bumanam  conventio- 
ncm  et  contractum  ,  eertè  non  potest  ex  surreplione 
vel  indeliberatione  excusari ,  quia  contraelus  bumani 
cum  sufiicienii  libertatead  peccandum  mortaliter  fieri 
soient.  Potest  nibilominùs  intervenire  ignoranlia,  vel 
facti,  quia  vel  non  adverlit  quis  rem  illam  esse  s  iri- 
tualem,  aut  non  pulal  illam  esse  vcndilionem  aut  pa- 
ctionem  xquivalentet  orantia 

juris,  si  exislimet  in  lali  mali  rià  non  dari  simoniam 
probibilam.  Verumtamen  hxc  poslerior  rare  erit 
excusabilis  in  materia  pertinente  ad  jus  divinum  de 
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qnà  mine  loquimur,  nisi  ubi  fuerit  res  dubia  et  sub 

opinione  construits  ;  el  t !  si  quis  adbxserit  opinioni 

probabili,  ignoranlia  erit  probabilis  et  invincibibs,  et 
ita  excusabitur  etiam  ;i  culpà  veniali  ;  alioqui  verô  non 
excusabitur  à  mortali  :  poterit  nibilominùs  conlingere 
Inadvertentiam  vel  ignorantiam  esse  aliquomodô  cul- 
pabilem  ,  sed  cmn  levi  culpà  vel  ncgligenlià  ,  et  tune 
etiam  simonia  poterit  esse  venialis  quasi  ex  surreptione 
et  indeliberatione.  Sed  lioe  tain  est  aceidentarium  et 

rarum,  utnon  obstet  quominùs  moralis régula absolutè 
possit  constitui ,  hoc  peccatum  scmper  esse  mortale. 

8.  Sed  objici  potest  quia  sacrilegiom ,  etiam  in  ma- 
teriis  sacrainenloruin  ,  potest  esse  veniale,  et  men- 
dacium  in  sacramentali  confessione  potest  esse  veniale, 
et  infidelitas  in  servando  voto  potest  esse  venialis  ex 
levitate  materix  ;  etgo  simonia  .  cùm  tantùm  sit  qux- 
dam  species  sacrilegii ,  eàdem  ratione  poterit  etiam 
esse  venialis  ex  materix  levitate.  Respondeo  negando 
consequentiam  :  nam  subgenere  irreligiosilatispossunt 
esse  multa  peccala  venialia  ex  levitate  materix ,  et 
nibilominùs  blasphemia  ,  que  species  est  irreligiosi- 
talis,  non  potest  esse  venialis  ex  parle  materia-,  ul 
supra  dictum  esl.  lia  ergo  de  Simonia ,  qux  merilo 
potest  cum  blasphemia  comparari ,  nam  facto  ipso, 
ut  sic  dicam,  continet  quamdam  blaspbemiam.  Nam 
qui  vendit  spirituale  donum,  facto  profitetur  esse  rem 
pretio  xstimabilem ,  et  comparabilem  industrià  hu- 
manâ  ,  ac  subinde  non  esse  supernalurale  donum 
gratuitum,  quod  in  omni  materia  habet  gravem  defor- 
mitatem  ;  in  aliis  verô  maleriis  aliorum  sacrilegiorum 
hoc  non  invenitur,  ut  constat. 

9.  Alleriùs  verô  dubitari  potest,  an  hxc  malitia  sit 
adeô  intrinseca  actui  simonix ,  ut  non  possit  talis  ac- 
tus  illà  carere  et  honestari ,  etiam  de  potenlià  abso- 
lulâ  Dei.  Quod  esl  quxrere  an  possit  Deus  nobis  dare 
licentiam  emendi ,  vel  vendendi  spritualia  sine  Iabe 
simonix.  Qu;e  interrogalio  partim  potest  pendere  ex 
illâ,  an  prxcepta  moralia  naluralia  sint  indispensabi- 
lia  ;  partim  potest  aliquid  diversum  inquirere.  Est 
enim  considerandum  aliud  esse  quxrere  an  stantibus 
omnibus  conditionibus  et  circumstantiis  qux  nunc 
sunt  ex  parte  materia;  et  objecti  simonia'  per  se  pra- 
vx  ,  fieri  possit  ut  actio  vendendi  et  emendi  rem  s?- 
cram ,  purgetur  à  maliliâ  simonix,  per  divinaïn  dis 
pensationem  immédiate  tollentem  obligationem  legis, 
et  non  mutantem  materia  talis  aclionis;  aliud  verô 
esse  quxrere  an  res  spiritualcs  possïnt  à  Deo  noois 
aliter  concedi  quàm  nunc concedantur,  et  an  factàillà 
mutatione,  inde  resultare  possit  ul  res  spiritualis  ho- 
ne.-lè  vendatur  absque  simonia. 

10.  Prior  sensus  perlinere  potesl  ad  quxstionem  de 
prxceptis  naturalibus  an  dispensabilta  sint;  etjuxta 
varias  opiniones  ,  qux  in  illà  generali  quxstione  in- 
veniimiur,  lue  erit  consequenter  loquendum.  Ego  verô 

soin  nuflum prxceptum  nalurale ,  quod  ex  in- 
trinseca materia  virtutis  vel  vilii  nascitur,  posse  ca- 
dere  propria  m  dlspensationcm ,  quia  illa  malitia  non 

lur  e\  vOluntale  exlrii  ed  ex 

naturà  ïntrïnsecà  talis  materi  rri  etiam  non 
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potest  vcl  mutari  per  solam  extrinsecam  voluntatcm  , 
ni>i  in  materià  ipsà  vel  conditionibus  fiât  mutatio  , 
quia  voluntas  exiiïnscca  potest  tollcre  obligationem 

Îquae  ab  illà  vel  ab  inferiori  voluntatc  provenit,  etiainsi 
niateriam  intrinsecè  non  mutet  :  naturae  aulein  rerum 
.non  possunt  ita  mutari,  ut  constat.  Quae  ratio  locum 
habet  tam  in  naturalibus  praccptis,  quae  dicuntur 
esse  prima  prîncipia,  quàm  in  conclusionibus,  sive 
proximis  sive  remotis,  dummody  per  evidenlem  illa- 
lionem  consequantur.  Censeo  aulem  malitiam  simo- 
niae,  de  quà  mine  agimus  ,  intrinsecè  sequi  ex  naturâ 
taiis  actùs  vendendi  vel  emendi,  prout  versatur  circa 
res  spiriluaies ,  prout  nunc  sunt  vel  nobis  donantur  ; 
]ioc  enim  probant  omnia  dicta  in  capile  praecedenti , 
aliàs  non  erit  simonia  mala  de  jure  nalurali;  et  ideô 
censeo  per  nullam  dispensationem  fieri  posse  ut  talis 
actus  non  sit  malus ,  nam  ille  non  est  malus ,  quia 
prohibitus ,  sed  de  se  talis  est  ut  prohiberetur ,  quia 
malus  ;  ergo  quantùmcumque  tollatur  prohibitio,  sem- 
per  erit  malus;  sed  dispensaiio  solùm- potest  tollere 
prohîbitionem,  non  mutare  naturam  ;  ergo  non  potest 
à  tali  actu  malitia  separari  per  ullam  dispensutionem, 
quae  ratio  ex  sequenti  puncto  magis  patebit. 

il.  Duo  verô  hic  objici  possunt  :  unum  est ,  quia  in 
hoc  peccato  babet  locum  epiikia ,  slantibus  eisdem 
circumstantiis  intrinsecis  objecti  et  materiae ,  et  so- 
lùm mutalis  extrinsecis  circumstantiis  quae  possunt 
inducere  excusationem  ;  multô  ergo  magis  poterit  ca- 
dere  in  hune  actum  divina  dispensaiio,  quia  potentior 
est  divina  voluntas  quàm  omnis  extrinseca  circum- 
stantia.  Unde  régula  generalis  et  vera  est ,  omne  prae- 
ceptum ,  cujus  obligatio  potest  in  particulari  cessare 
per  epiikiam  propriam ,  multô  magis  posse  non  obli- 
gare  per  divinam  dispensationem,  ut  ex  materià  de  le- 
gibus  suppono;  et  ita  nota  est  consequentia.  Antecedens 
verô  haberi  potest  ex  sententià  satis  communi ,  quôd 
in  casu  necessitatis  extremae  potest  sine  peccato  emi 
baptismus;  ibi  enim  non  limilatur  materia  venditio- 
nis  seu  emptionis  quoad  intrinsecas  conditiones  suas, 
sed  solùm  accedit  nécessitas,  quae  extrinseca  est.  Se- 
cundo objici  potest  quia  papa  potest  dispensare  in 
simonià  quae  in  vendilione  beneficiorum  committitur, 
etiamsi  juris  divinisit,  ut  multi  canonistae  docent; 
ergo  multô  magis  poterit  Deus  dispensare  in  quàcuni- 
que  simonià  juris  divini.  Sed  bae  objectiones  petunt 
longas  quaestiones  infra  tractandas,  et  ideô  ne  melbo- 
dum  perturbemus,  illas  nunc  remitto.  Et  ad  primum 
nego  ,  posse  in  illo  casu  emi  baplismum  ;  an  verô  alio 
modo  possit  tune  licite  pecunia  dari  quae  poslulatur, 
infra  dicam.  Ad  secundum  dicendum  est ,  vel  illam 
sinioniam  esse  tantùm  de  jure  positivo,  vel  pontificem 
non  posse  in  illà  dispensare  ;  quid  autem  horum  vé- 
rins sit,  infra  dicam. 

12.  In  alio  verô  sensu  quaestionis  probabile  videtur 
posse  Deum  ita  donare  haec  spiritualia  bona  hominibus, 
ut  ex  vi  talis  donationis  liceat  illis  talia  bona  vendere 
sine  ullo  sacrilegio  vel  irreligiositate.  Primo  enim 
posset  dari  homini  absolulum  et  liberum  dominium 
alium  rerum  ;  cur  enim  non  poterit ,  cùm  sint  res 
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creatae,  et  ipse  sit  absolutus  dominus  carum,  et  ex  bàc 
parte  possit  easdare  cui  voluerit?  Et  ex  parte  homi- 
nis  non  est  incapacitas ,  cùm  possit  liabere  liberum  et 
expeditum  earum  usum.  Deinde  etiamsi  non  tribuat 
dominium ,  potest  dare  facultatem  dispensandi  illa  per 
venditionem  vel  contractum  onerosum  in  utilitalem 
vel  ipsius  dispensatoris  ,  vel  alterius,  prout  dispensa- 
tor  ipse  concesserit.  Sic  enim  dispensator ,  qui  non 
est  dominus ,  potest  vendere  rem  domini ,  si  facultas 
ab  illo  concessa  ad  hoc  extenditur.  Haec  autem  facul- 
tas non  est  dispensatio  in  praecepto,  sed  est  mutatio  in 
materià,  et  est  quaedam  participatio  dominii.  Praeter- 
ea  potest  Deus  aliquod  hujusmodi  donum  cum  dicta 
largitate  concedere,  non  ut  perlinens  ad  salutem  ani- 
mas, vel  ad  bonum  spirituale  aliorum ,  sed  solùm  ad 
commodilatem  humanam  recipientisvel  etiam  aliorum; 
et  tune  cessare  videtur  omnis  ratio  maliliae  invenditione 
illius  gratiae  quoad  effectum  ejus,  vel  etiam  quoad  ipsam 
polestatem,  si  Deus  daretalicuipotestatem  transferendi 
illam  in  alium  :  ut,  verbi  gratiâ,  posset  alicui  dare  gra- 
tiam  sanitatis ,  ut  ex  usu  ejus  viveret ,  et  temporales 
divitias  acquireret ,  et  idem  est  de  prophetià  et  simi- 
libus.  Neque  enim  in  hoc  apparet  aliquid  per  se  inde- 
cens  aut  repugnans  divinae  bonitati. 

13.  Posito  autem  tali  modo  donationis ,  cessaret 
omnis  ratio  intrinsecae  maliliae  quae  in  simonià  nunc 
invenitur,  quia  tune  nunc  venderelur  res  aliéna  ,  in- 
vito  domino ,  sed  vel  propria,  vel  sic  dispensabilis  ex 
voluntale  domini.  Nec  tune  fieret  irreverenlia  Deo , 
quia  ipse  est  contentus ,  et  juxia  volunlatem  ejus  lit. 
Nec  fit  contra  naturam  talis  materiae  seu  gratiae ,  quia 
non  est  de  inlrinsecâ  ratione ,  et  quasi  naturali  essen- 
tià  ejus ,  ut  gratis  detur;  haec  enim  conditio  extrin- 
seca est,  et  pendens  ex  voluntate  ejus  qui  jus  habet 
vel  polestatem  dandi  talem  rem;  ipse  enim  uni  potest 
gratis  dare,  alteri  non  nisi  propter  opus.  Et  similiter 
potest  uni  gratis  dare ,  et  cum  dominio  vel  facultate  , 
ut  ipse  non  gratis  det,  sed  prout  voluerit.  Neque  etiam 
lune  bonum  illud  Dei  baberetur  ut  sacrum  vel  religio- 
sum,  quia  nec  ex  se ,  ne  ex  intentione  dantis  ordina- 
retur  vel  ad  specialem  Dei  cultum,  vel  proximè  ad  sa-  . 
lutem  animae ,  nisi  eo  modo  quo  dona  naturalia  scien- 
ce vel  prudentiae  ordinantur  ad  Deum  ut  ultimum  fi- 
nem,quia  in  eumdem  referendus  est  usus  eorum  et 
omnis  utilitas  ab  eis  proveniens.  Denique  nec  etiam 
tune  res  spiritualis  pecunia  aestimaretur  ac  si  non 
plus  valeret  ;  hoc  enim  sine  dubio  videtur  conlinere 
intrinsecam  deordinationem,  et  quasi  practicum  men- 
dacium  ;  non  est  lamen  id  necessarium  ad  venditio- 
nem et  quaestum  temporalem ,  sed  sufficit  ut  aliquid 
determinaretur  humano  arbitrio ,  quod  licet  de  se  es- 
set  inaequale ,  ex  conventionc  hominum  haberelur  suf- 
ficiens,  posset  enim  Deus  etiam  hanc  taxandi  pole- 
statem homini  tribuere. 

14.  Haec  praecipuè  propono ,  quia  deservire  pos- 
sunt ad  explicandam  ampliùs  intrinsecam  deformita- 
tem  illius  simoniae  qurc  de  se  talis  est  et  proliibita  est, 
quia  mala ,  et  non  è  contrario.  Quamvis  enim  fortassè 
haec  malitia  pendeat  ex  modo  et  fine  quo  Deus  confert 
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homini  ha?c  bona,  qui  modus  absolulè  loquendo  peu-  f|  vendere  rem  alienam,  inviio  domino,  non  solùm  est 


let  ex  libéra  volunlate  Dei;  lalis  enim  est  ille  quem 
explicavit  Chrislus  cùm  tlix.it  :  Gratis  accepislis,  gratis 
dnic,  et  Petrus  cùm  dixit:  in  alicrutruin  illam  admi- 
nistrantes (ulique  gratis)  sicut  boni  dispensatores  mul- 
tiformis  graliœ  Dei  ;  mbUorninùs  non  esl  malilia  illa 
provenieos  ex  positiva  prohibilione,  sel  ex  ipsâ  lege 
naturx  quia  ille  modus  accipiendi  Iiloc  doua  à  Deo 
tenet  se  ex  parte  maleriaeetobjecti  hujus  obligationis, 
quoe  iuii  insecè  nascitur  ex  tali  materià  sic  po  isessâ  el 
accepta.  Sicut  qaando  quis  reponit  apud  àlium  ve- 
stera  suam  solùm  in  depositumetcustodiam,  deposila- 
rius  ex  justitià  tenetur  illam  non  vendere,  quseobliga- 
lio  naturalis  est  et  intrinseca,  licet  ex  parle  materne, 
seu  fundamentaliter,  ut  ila  rem  explicem,  pendeat  ex 
voluntate  tradentis  vestem  :  nam  si  ille  voluisset  dare 
illam  non  solùm  in  custodiam  ,  sed  simpliciter  ad  om- 
îtes nsiis ,  cessaret  illa  obligatio  ex  justitià.  Sic  etiam 
obligatio  voli  est  naturalis,  licet  materia  ejus  suppo- 
natur  ex  arbitra»  voventis. 

15.  Addo  verô  secundo  hune  modum  concedendi 
hominibus  usum  supernaturalium  douorum  adeô  esse 
proportionatum  natune  illorum ,  ut  mérité  diei  possit 
coimaluralis  ipsis  ,  idcôque  (  quidquid  sit  de  miraculis 
et  exlraordinariis  providentiis)  simpliciter  loquendo 
talia  dona  ex  naturali  conditione  suà  secum  affermit 
obligationem  non  vendendi  nec  procurandi  illa  per 
temporales  commutationes.  Et  hoc  déclarant  rationes 
adductae  in  pmecedenti  capite  idenique  explicatum 
intelligimus  per  Christi  verba,  ut  exposuimus.  Alquc 
hoc  modo  dicere  possumus,  saltem  de  polenlià  ordi- 
narià  et  juxta  providentiam  consentaneam,  naturis 
rerum  non  posse  à  venditione  talium  rerum  separari 
nialitiam  ,  idque  satis  esse  ut  simpliciter  dicatur  in- 
irinsecè  mala. 

JG.  Ultime  verô  addo  (esto  possit  Deus  aliter  con- 
ferre  homini  hxc  dona ,  ad  diversum  finem  ,  cum  nia- 
jori  polestate,  ila  ut  per  mulationem  matériau  vendilio 
desinat  esse  mala  )  non  in  omnibus  gratiis  habere  hoc 
aequalem  rationcm  :  nam  in  bis  virtulibus  operativis  , 
seu  gratiis  gratis  dalis,  qua:  ad  corporales  acliones 
vel  lemporalia  commoda  immédiate  dantur,  ut  est 
gratia  sanitatum,  donum  linguarum,  etsimilia,  ininor 
indecentia  involvilur.  Alia  verô  sunt  dona  spiritualia, 
quoe  nonnisi  indecentissimè  ordinarentur  ad  quœslum, 
ut  est  poteslas  rcmitlendi  peccata,  concedendi  indul- 
genlias ,  et  siruilia  ;  et  in  bis  licet  in  rigore  non  appa- 
reat  implicatio  contradictionis ,  tamen  videlur  salis 
alienum  à  sapienlià  et  excellentià  Providenlia:  divinaî, 
quôd  ad  illum  finem ,  et  cum  tantâ  facultale ,  seu  li- 
béra licenlià  homini  concedantur. 

CAPUT  IV. 

An  in  peccato  simoniœ  sit  tantùm  malilia  contra  retigio- 
nem,  an  etiam  contra  justifiant. 
i.  Ex  diclis  in  duobus  capitibus  praecedentibus ,  el 
ex  rationibus  quibus  nialitiam  simonia?  declaravimus , 
nascitur  occasio  prsesentis  queestionis,  el  ideô  visa  esl 
hoc  in  loco  necessaria.  Ratio autem  dubitandi  e^i  quia 


contra  religionem,  sed  etiam  contra  justiliam;  sed 
simonia  est  vendilio  ici  alienx,  inviio  domino;  ergo 
est  contra  justiliam.  Item,  quivcpdil  pretio,  rem  non 
œstimabilem  pretio,  contra  justiliam  peccat;  sed  res 
spirilualis  non  est  pretio  aeslimabilis  ;  ergo.  Denique 
hàc  ratione  usura  est  contra  justiliam,  quia  mutuum 
pretio  vendilur,  <ùm  ipsum pretio cestimabile  uon  »ii  ; 
ergo  simililer  simonia.  Atque  ila  videtur  sentirc  Solo, 
dicto  lib.  !),  quacstione  5,  arliculo  -2  ;  quem  aliqui  mo- 
derni  secuti  sunt.  Non  est  tamen  facile  praecipilauda 
senlenlia,  quia  bine  pendetresdhiiiocorumqu3c.de 
obligalionc  restiluendi  sîmoniacè  accepta,  inlïa  ira- 
clanda  sunt. 

2.  Dislingui  ergo  débet  îrijûstîtia  vel  respectu  Dei, 
vel  respectu  bominis  cui  res  spirilualis  vendilur.  Quod 
ad  Deum  ailinet,  injustitia  contra  illum  commillilur; 
et  hoc  probal  ad  summum  prima  ratio  fàcla  ,  quia  res 
spirilualis,  quam  ego  vendo,  non  est  hominis  cui  il- 
lam vendo ,  sed  est  Dei,  et  ideô  si  aliqua  est  inju- 
stitia in  tali  venditione,  quaienùs  est  contra  voluntatem 
domini ,  et  ultra  faeullatem  dispensandi  talem  rem  ab 
ipso  dalam  ,  solùm  est  respectu  Dei.  Ibec  verô  malilia 
non  est  contra  aliam  virtutem  prêter  religionem,  quia, 
ut  supra  oslendimus ,  justilia  ad  Deum  non  est  nisi 
religio  ;  nec  intra  banc  virtutem  sunt  ibi  duic  risali— 
lise:  una  contra  veneralionem  et  aestimationem  debi- 
lam  rébus  sacris  ;  et  alia  contra  Deum,  seu  dominium 
ejus,  quia  haeç  injustitia  non  tam  est  in  aliéna lione 
vel  destruclione  rei  aliena3,  quàm  in  modo.  Ôncfe  in- 
justitia heee  non  consistit  in  damno  illato  domino  rei, 
Deus  enim  non  privatur  dominio  talis  rei  ;  nam  cui- 
cumque  conferalur,  semper  illius  est,  et  ipse  non 
vetuit  dare  illam  alteri ,  sed  tantùm  dare  tali  modo  , 
venditione  scilicet,  vel  aequivalenti  pacto.  Et  ita  loia 
hœc  injustitia  respectu  Dei  reducitur  ad  irreveirnliam 
qua;  fit  Deo,  non  debito  modo  utendo  tali  re ,  cui 
eliam  rei  derogatur  per  eumdein  modum  concessionis 
ejus;  el  ita  tola  ibi  est  una  malitia,  qua:  simul  est 
contra  Deum  et  rem  sacram ,  seu  contra  Deum  per 
indebitum  usum  rei  sacrœ. 

5.  Et  bine  lit  ut  hic  modus  injustitia:  tam  ex  parte 
ementis  quàm  ex  parte  veodentis  reperialur,  licet 
ratio  in  objectione  iacla  solùm  de  vendente  in  rigore 
procédât;  nam  quipolest  rem alicujus domini  accipere 
à  dispensatore  ejus,  si  gralis  illam  donc!  ,  non  facit 
injuriam  domino  ejusdem  rei,  si  à  dispensatore  no- 
lente  gratis  cam  dare,  illam  emat.  Nam  poliùs  ipSe 
qui  émit  in  hoc  potest  pati  injuriam.  sic  soient  pau- 
peres,  quibus  testamento  legantur  census,  quandô  ha  - 
res  vel  curator  anima'  negligens  est  vel  iniquus,  et 
differl  solulionem  vel  tergiversalur,  remittere  par- 
tem,  ut  aliquid  sine  diflicultaie  accipiant,  quœ  remis- 
sio  emptio  quaedam  est ,  nulli  tamen  esl  injuriosa ,  el 
taies  esse  possunt  circumstantisc,  ut  non  sit  iniqua  ex 
parte  pauperum  ,  licel  sit  injusta  <'x  parie  dispcnsalo- 
ris.  At  in  proposito  etiam  miens  rem  sacram  injuste 
i  agit  contra  Deum  eodem  génère  injustitiae,  quia  licet 
[non  sit  contra  vol  unlatem  domini  talis  rei,  ut  lalis 
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persona  illam  accipini  et  babcal,  est  tamen  contra 
cjus  voluniatem  ut  accipiat  tali  modo,  scilicct  per 
emplionem  et  cum  irreverentià  él  vilipendto  rei  sa- 
crœ  ;  tota  vefô  hœc  injustitia,  ut  dixi,  non  transcen- 
ili!  rationem  sacrilegii  tali  modo  et  in  tali  specle  com- 
missi.  El  i(a  responsum  est  ad  primam  rationem. 

4.  Secunda  verô  ratio  procedit  do  injustitia  pro- 
pr'à  et  commutativâ ,  quoe  est  respectu  hominis.  Ad 
quam  in  primis  dico  malitiam  injuslilise  non  semper 
conjungi  seu  insolvi  cum  maliiià  shuoni  e.  Hoc.  patel 
in  primis  ex  parte  ementis;  ille  enim  verè  ac  perfectè 
simoniacus  est,  et  tamen  nulli  hômini  facit  injuriam 
(  loquor  enim  ex  solà  rei  naturà ,  seclusis  legibus  po- 
sitivis,  de  quibus  infra),  et  sic  videtur  res  per  se 
clara  ,  quia  vel  ille  facit  injuriam  alteri ,  cum  quo  con- 
trahit ,  vel  alicui  tertio  :  boc  posterius  dici  non  potest, 
quia  non  est  necessariuni  intervenire  tertiam  perso- 
nam  vel  damnum  ejus,  et  si  id  contingat,  crit  per  ac- 
cidens  ad  rationem  simonise.  Primum  ctiam  non  est 
verum  ,  quia  recipiens  ab  allero  rem  spirilualcm  tali 
modo  non  facit  il  11  injuriam  ,  quia  aller  voluntariè  dat 
rem  illo  modo,  et  est  contentus  tanto  prelio;  volcnti 
autem  non  fit  injuria.  Et  in  boc  potest  considerari 
convenienlia  et  differenlia  inter  usuram  et  simoniam  ; 
nam  in  usurâ  qui  émit  non  est  injuslus,  nec  vocatur 
usurarius,  nec  per  se  loquendo  est  iniquus;  potest 
enim  nihil  peccare  solvendo  usuras;  quôd  si  interdùm 
peccet  cooperando  vel  inducendo  ad  mahlm" ,  erit  con- 
tra charitalem  et  per  accidèns.  Al  verô  in  simonià 
emens  non  peccat  qu'idem  contra  justltiam  respectu 
vendenlis  ;  in  quo  convenit  cum  usina;  simpliciter 
tamen  et  per  se  peccat  proprio  peccato  simoniae  ;  unde 
simoniacus  verè  dicitur.  Signum  ergo  est  malitiam  in- 
justitise  non  involvi  necessariô  nec  per  se  cum  mali- 
tià  simonise. 

5.  Probâlur  verô  ulteriùs  assertio  ctiam  ex  parte 
vendenlis,  quia  sapé  dando  rem  spirilualem  alteri, 
privai  seipsum  commodo  suo,  vel  quoad  temporalem 
utilitalem  ,  vel  quoad  lionorem  et  dignitatem,  velcerlè 
quoad  voluplatem,  ornatum,  vel  quid  simile,  utpatet 
in  concessione  beneficii,  ofiicii  et  casterorum  ;  boc  au- 
tem incommodum  proprium  est  pretio  sestimabile  bu- 
mano  modo  loquendo  ;  ergo  licet  alias  causa  rcligionis 
non  liceat  recompensationem  pecuniae  pro  illo  incom- 
modo  accipere,  si  tamen  fiât,  non  peccalur  contra  jus- 
titiam,  sed  contra  religionem.  Item  licet  interdùm 
corporalis  res  propler  annexionem  ad  spiritnalem  fiât 
invendibilis  ex  obligatione  rcligionis ,  niliilominùs  illa 
secundùm  se  suum  valorem  relinct;  ergo  qiiamvis  j 
contra  prohibitionem  rcligionis,  secundùm  illam  va- 
lorem vendalur,  non  peccalur  contra  jusliliam,  quia 
in  re  datur  res  malerialis  a-quivalens  prelio  per  pae- 
tum  ex  utrâque  parle  omninô  vobuiariuin.  Alque  lia; 
rationes  saltem  probant  injusiiliam  non  esse  n.ecessa - 
riô  conjunctam  cum  venditione  simoniacâ  ex  solà  rei 
naturà.  Neque  contra  boc  procedit  secunda  ratio  du- 
bitandi  supra  posita,  quia  licet  res  spirilualis  secun 
diim  se  non  sil  aestimabdis  prelio  ,  ac  proinde  neque 
vendibilis,  niliilominùs  ejus  alienatio  potest  babere 
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conjunctum  aliquid  œslimabile  prelio,  et  rationc  illius 
poterit  vendi  ;  sicut  in  niutuo  potest  aliquid  ultra  sor- 
lein  accipi  ralione  danmi  emergentis ,  vel  lucri  ces- 
sanlis.  Solùm  est  differenlia  quôd  in  mutuo  separari  id 
potest  non  solùm  ab  injustitia,  sed  ctiam  ab  onini  ma- 
liiià, quia  seclusâ  injustitia,  nulla  alia  malitia  in  usina 
reperitur.  In  praesenti  verô,  scelusà  injustitia,  manere 
potest  malitia  simonise  :  putà  sine  injustitia  ad  liomi- 
neui ,  potest  fieri  irreverentià  Deo  et  rei  sacra;. 

G.  Major  difficullas  est  an  ex  naturà  rei  oiniris  si- 
monià possit  ab  injustitia  proximi  separari ,  quando 
proximus  aliàs  non  tenetur  ex  justitiâ  darc  rem  spiri- 
lualem, quam  vult  venderc:  nam  ubi  pra>cedit  obli- 
galio  ex  justitiâ,  clarum  est  aliam  exaclionem  esse 
injuslam ,  ut  si  paroebus,  qui  ex  ofiicio  tenetur  sacra- 
mcnla  minislrare,  velit  illa  vendere;  sic  id  accidenla- 
rium  est,  quia  non  provenit  per  se  ex  venditione  rei 
sacre  ut  sic,  sed  quia  agit  contra  priorem  justitiâ; 
obligationem.  Propria  ergo  dubilatio  est  quando  ali- 
quis  non  tenetur  ex  justitiâ  spirilualem  rem  conferre, 
vel  actionem  efficere.  Et  ratio  dubilandi  esse  potest, 
quia  vel  illa  venditio  est  injusta,  quia  res  quœ  datur 
non  est  prelio  a:slimabilis  ,  et  ideù  est  invendibilis; 
vel  quia  vendens  non  est  dominus  talis  rei,  et  voluntas 
domini  est  ut  talis  res  gratis  dortelur  et  non  vendatur. 
Neutra  autem  ratio  videtur  efficax  ;  ergo.  Probatur  mi- 
nor  quoad  priorem  parlem ,  quia  res  spiritualis  est 
inxslimabilis  lemporali  pretio,  non  per  defectum,  sed 
per  excessum,  quia  scilicct  plurisrestimanda  est  quàm 
pecunia;  quando  ergo  pecunia  .TSlimatur,  non  lit  illi 
injuria  cui  propler  pecuniam  datur,  quia  aliquid  ma  jus 
ci  datur  quàm  sit  ejus  pecunia  ;  ergo  ex  bâc  parte 
non  est inacqualilas  respectu  illius,  sedpnliùs  respectu 
danlis.  Et  quoad  boe  non  est  simile  exemplum  de 
usurà  ;  nam  usura  est  iniqua,  quia  mulalio  pecunias 
est  invendibilis  per  defectum,  quia  nihil  valet,  nisi 
quantum  valet  pecunia  ;  perse  autem  nullius  aslima- 
lionis  vel  valoris  temporalis  est.  Potest  confirmai'!  à 
simili:  nam,  ut  infra  dicitur,  scientia  acquisita  eliani 
theologiic  prelio  vendi  potest  sine  injustitia  ,  iniô  sine 
peccato  ;  et  tamen  in  illà  etiam  verum  habet  quod 
Sapiens  dixit,  Prov.  5,  de  sapientià,  preliosiorem  esse 
cunctis  opibus;  quod  non  obstat  quominùs  prelio  pos- 
sit vendi  sine  injustitia;  ergô  similiter  in  prasentià. 
Siniiliter  potest  aliquis  vendere  famam  suam  pecunia 
sine  injustitia,  quamvis  sit  longé  majoris  ;eslimalio- 
nis;  et  virgo  vendendo  virginitatem  suam ,  licet  sit 
impudica,  non  est  injusta,  et  sic  de  aliis  ;  ergo  ex  boc 
capile  non  apparet  injustitia.  Neque  etiam  ex  alio, 
primo  quia  illud  ad  summum  videtur  procedere , 
quando  quis  tenetur  ex  officio  dare  spiritualia  ;  qui 
verôabsolutè  non  tenetur  dare,  licet  raiione  rcligionis 
leneatur  dare  gratis ,  si  dare  vult,  tamen  cùm  liber 
sit  ad  nolendum,  et  absqué  uîjuslilià  possit  nolle 
d^re  talem  rem,  potesl  etiam  sine  injuslitià  non  con- 
(  .-re  talem  rem,  vel  non  exercere  talem  actionem, 
nisi  pretio;  ut,  v.  g.,  licel  ego,  si  eligo,  lenear  eligere 
digniorem,  tamen  si  sum  liber  ad  cligendum  vel  non 
eligendum,  non  videtur  injustitia  (  ex  naturà  rei  lo- 
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detur  obligare  ex  justitià,  quia  non  id  prohibuit  in 
tuilu  commodi  temporalis  proxinii ,  sed  in  lui  tu  reli- 
giouis,  et  ne  res  sacrae  vilescant;  ergo  ex  îllâ  lege, 
son  contlilione  rerum  sacrarum,  non  videlur  oriri 
obligatio  vel  materia  justitiae. 

7.  H?ec  pars  fil  salis  apparens  hujusmodi  discursu; 
niliilominùs  lamen  probabilius  videlur  non  semper 
vendilionem  BiniDniacam  esse  immunem  ab  injuslilià, 
poiseque  generalem  regulam  constitua,  quotiescum- 
que  ratione  solius  spirilualitatis  rei  aliquod  temporale 
pretium  accipilur,  injustiliam  conuniui  :  v.  g.,  si 
(juis  vendai  calicena  consecratum  plurisquàm  valeat 

ilum,  opus-,  seu  enectio,  et  omnis  alia  temporalis 
expensa  in  eo  consecrando  facta ,  sed  solùm  ratione 

icralionis,  venditio  non  est  tantùm  simoniaca, 
sed  ciiam  injusla  quoad  illura  excessum  ;  inide  quia 
parùm  aquue  vel  nullo  vel  exiguo  pretio  lestimalur,  si 
(jii!^  illatn  aquam  benedictam  vendai  pretio  majori,  et 
simoniacus  el  injustus  est  ;  et  juxla  brinc  regulam  ,  et 
cum  preporlione  ad  hœe  exempla  judicandum  censeo. 
Ratio  autem  esi  quia  ratione  solius  spirilualitatis  res 
non  est  pretio  aistimabilis  ,  et  consequenter  nec  est 
magis  sesiimabibs  quàm  ratione  niateràe  valeat ,  imo 
quodammodô  videri  posset  minus  aestimabiUs  ,  quia 
ratione  spirilualitatis  est  magis  limilala  et  coarctata 
quoad  usuin,  quia  solùm  ad  usus  sacros  assumi  po- 
tesl:  salis  vero  esl  quôd  sallem  non  crescit  in  tempo- 
rali  valore  propter  soiam  spiritualem,  licet  crescat  in 
quàdam  veluti  dignitate  et  reverentià.  Hoc  autem  pro- 
bari  potest  ex  eommuni  bominum  consensu  el  œsli- 
maiione  ex  quâ  prelia  rerum  maxime  pendent.  Con- 
stat enim  liane  esse  eommuuem  apprebensionem  et 
aestimalionem  Clirislianorum  omnium:  pnelerquàm 
quôd  loges  etiam  per  quas  soient  prelia  rerum  vena- 
liuna  taxari,  non  solùm  in  tali  materià  illam  non  adhi- 
benl ,  sed  oiiininù  prohibent  talem  œsiimationem  seu 
appreliationem  licri. 

H.  Secundo  est  optima  illa  ratio,  quôd  res  spirilua- 
lis  ni  sic  invendibilis  est  secundùm  temporalem  aesli- 
mationem,  sive  boc  proveniat  ex  dignitate  talium 
rerum  perse  spectàtà,  sive  adjuncto  modo  et  circum- 
sianliis,  ac  pracscrlim  Une,  cum  quibus  talia  bona  sunt 
c  j11  lia  bominibus,  eteorum  usui  ac  dispensa lionicom- 

i.  l.t  ideù  parùm  refert  quôd  luec  exemptio  et 
q -sa-i  immunilas  lalium rerum ab seslimalione  pecunia- 
rià  >il  propter  excessum  dignitatis  ;  nam  boc  satis  esl 
ut  valor  temporalis  rei  cui  spiritualitas  adli.cret,  non 
crescat  ratione  solius  spirilualitatis,  ae  subinde  ut  non 
possit  solo  illo  titulo,  vel  exigi  pretium,  vel  augeri. 
Exempla  autem  quœ  in  contrarium  adducuntur,  vel 
siini  de  rébus  quae  licet  diguiores  videantur  quàm 
pecunia,  niliilominùs  secundùm  usum  et  apprehensio- 

bominum  pecunià  taxari  ae  aestimari  p  i 
prudenti  arbitrio;  vel  sunt  de  rébus  qua:  in  se  n  verà 
non  vendunlur  née  eniunlur,   sed   ratione   alicujus 
aciionis  pretio  aestimabilis,  ut  infra  de  scienliàdice 
)nus.  Et  per  bax  salis  responsum  esl  ad  orationem 


dubîlandi  in  contrarium,  caetera  enim  facilia  sunt 


quimur,  cl  sceluso  positivo  jure)  nulle  cligerc  nisi  m  dubilai 

pretio  accepto  ;  el  proMerea  voluntas  illa  Dei  non  vi-    |  et  ideô  hœc  pro  nunc  sufnYiant  de  liàc  qiuestinne' 


nam  in  discursu  materioe,  et  maxime  tractando  de  re- 

sliliilione  oiiinia  clariora  lient. 

CAP1  T  V. 

An  simonice  vitium  til  proprium  temporis  legit  gratiœ, 
vd  etiam  in  lege  veteri  committi  potuerit. 
1.  QuœStio  bar  annexa  est  pnecedenlibus;  si  enim 
boc  peccalum  contra  jus  nalurale  exislit,  Bequitur  in 
oroni  tempore  cl  sub  omni  lege  esse  poluissc,  quia 
lex  naturalis  in  omni  lempore  obligavit.  Cousequens 
autem  videtur  dubium  lam  de  tempore  legis  veteris 
quàm  nalurae  ;  et  ideù  de  priori  bic  traclabimus,  de 
posteriori  in  capite  sequenti.  Quôd  ergo  in  lege  veteri 
boc  vitium  non  fuerit,  ostendi  potest  quia  prophetae 
munus  prophelandi  propter  pretium  exercuisse  viden- 
tur  ;  talem  enim  fuisse  tune  consuetudinem,  ex  bisto- 
riâ  1  Reg.  9,  colligi  potest,  cùm  Saùl  mterrogavit 
puerura  :  Quid  feremus  ad  rhum  Dei,  et  puer  respon- 
dit  :  Ecce  inventa  est  in  manu  meù  quarta  pars  slaterk 
argentin  demus  liomini  Dei,  ut  indicet  7iobis  viam  no- 
stram  ;  cl  3  Reg.  14,  Jéroboam  misit  uxorem  ad 
Eliam  propbetam  cum  muneribus,  ut  sibi  indicaret 
quid  fulurum  esset  de  filio  qui  œgrotabat  ;  et  4 
Reg.  8,  rex  Syrke  misit  nuntium  ad  Eliseum  cum  ma- 
gnis  muneribus ,  ut  ei  prx-diceret  an  ab  infirmilate 
sanandus  esset,  neene.  Et  licet  in  bis  locis  Scriptura 
non  dicat  propiietas  illos  récépissé  pecuniam,  vel 
doua,  non  tamen  dicit  ipsos  illa  non  récépissé,  nec 
dicit  illos  reprebendisse  ferenies  ea,  et  usus  ille  vide- 
tur ostendere,  et  tune  fuisse  frequens,  el  non  fuisse 
reputatum  illieitum,  vel  infâme,  quale  est  factum  si- 
moniacum  ;  alias  non  fuissent  ausi  bomines  tain  facile 
invitare  sanclos  viros  el  insignes  ad  simoniam  coni- 
miltendam.  Daniel  eliam  postquàm  somnium  et  inter- 
prelalionem  ejus  Nabuebodonosor  aperuil ,  praefe- 
cturà,  principatu  et  magnis  muneribus  donatus  est, 
quic  non  repudiavit,  sed  poliùs  magislraUim  quem- 
dam  pro  sociis  poslulavit,  ut  constat  Daniel,  2.  lllud 
autem  vitium  simoniie  pertmuisset,  si  lune  maluni 
esset;  cl  similiier,  cap.  5,  magnam  retributionem 
temporalem  accepit  Daniel  propter  alterius  somnii 
interprelationem. 

-2.  Denique  confirmari  boc  polest,  quia  in  tolà  lege 
veteri  uulla  lit  mentio  prohibilionis  simoniie,  seu  ven- 
dilionis  et  emptionis  spiritualium  rerum  ;  signum  ergo 
est  non  fuisse  tune  prohibitum.  Née  satis  est  dicere 
illam  fuisse  probibitam,  quia  mala  est,  ideô  non  opor- 
tuisse  legem  de  illa  ferri.  Nam  in  lege  veteri  illa  etiam 
probibebanlur,  quie  per  se  mala  erant,  ut  palet  ex 
praecepUs  Decalogi  in  eâ  scriplis.  Id  autem  duabus  ex 
causis  fiebat  :  prima  et  praîcipua,  quia  obscurata  ni- 
miùm  erat  naturalis  ratio,  et  oportebat  per  legem 
illuniinaii  el  inslrui  ;  altéra  ratio  erat  ut  pœna  pro 
deliclis  iaponeretur  ;  utraque  autem  causa  in  boc 
vitio  maxime  locum  babebal;  prima  quidem,  quia 
malilia  bujus  vitii  minus  clara  e>t  quàm  mullorum 
aliorum,  el  ideô  facibùs  polcrat  ignorari ,  secunda 
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verô  quia,  ut  supra  dicebamus,  nalura  valdè  procjivis 
est  ad  hoc  viiium,  el  ideô  maxime  débet  pœnis  cocr- 
ceri;  ergo  si  illo  tcmpore  esset  prohibitum,  debuisset 
in  lege  explicari  el  puniri  ;  hoc  atitcm  non  fit  ;  crgo 
signum  est  non  fuisse  prohibitum. 

7>.  Pro  resolutionc  advertendum  est  duobus  modis 
intelligi  posse  hominem  in  aliquo  statu  hujus  vilx 
mortalis  esse  incapacem  simonise  :  primo  ex  defectu 
materia;,  nimirùm  quia  in  tali  siatu  non  habet  dona 
spiritualia ,  quai  possit  emere  vcl  vendere  ;  nam  ubi 
materia  vitii  deest,  etiam  deest  possibililas,  ideùque 
merilo  dicetur  homo  incapax  simonise  in  tali  statu. 
Quamvis  enim  interdùm  aliquis  per  desiderium  peccet 
per  furtum,  verbi  gratiâ,  vel  fornicationem,  qui  maie- 
riam  peccandi  non  habet,  quia  neque  occurrit  aliquid 
quod  furari  possit,  nec  cum  quâ  possit. fornicari,  tamen 
ubi  deesset  omninô  in  totà  naturâ,  vcl  in  totâ  aliquà 
œtate,  vel  statu  hominum  materia  alicujus  vitii,  nec 
cogitatio  nec  desiderium  talis  vitii  posset  moraliter 
ascendere  in  cor  hominis,  et  ideô  sknpliciter  dici 
potest  homo  incapax  talis  vitii  in  tali  statu  ;  secundo 
modo  in  statu  alicujus  legis  incapax  hujus  vitii,  si  in 
illo  haberet  quidem  propriam  et  veram  spirilualem 
materiam,  quam  facto  posset  emere  vel  vendere,  non 
tamen  esset  illi  prohibita  talis  emptio  vel  venditio.  Hic 
ergo  non  tractamus  de  priori  sensu,  quia  nondùm  egi- 
mus  distincte  et  ex  professo  de  materia  hujus  vitii,  et 
ideô  sensum  illum  remiilimus  in  cap.  8.  In  secundo 
crgo  sensu  propenilur  quaistio;  unde  quod  ad  legem 
veterem  spectat,  supponimus  in  illà  fuisse  materiam 
aptain  ad  simoniam,  si  prohibitio  non  deerat;  nam 
erant  spiritualia  dona,  quoe  constat  esse  materiam  simo- 
nise, etiam  ex  lus  quai  circa  definilionem  breviter  dixi- 
mus.  Et  ita  solùm  superesl  qusestio  an  fueril  etiam  pro- 
hibitio in  illà  lege,  ut  hoc  vitium  ibi  committi  potuerit  ? 

4.  Dico  ergo  primo  simoniam  repugnantem  divino 
juri  etiam  in  lege  veteri  fuisse  prohibitam,  et  ita  hoc 
vitium  poluisse  illo  tempore  committi,  et  de  facto 
fuisse  commissum.  Ha;c  assertio  communis  est.  Pro-' 
pria  verô  ejus  ratio  est  quia  in  lege  veteri  fuit  suffi- 
ciens  materia  simoniai  ;  ergo  et  vitium  esse  poterat. 
Anlecedens  jam  declaratum  est,  et  constat,  lum  quia 
multse  gratia;  gratis  datai  erant  tune  ejusdem  rationis 
cum  his  quai  sunt  in  lege  gratise,  ut  prophelia,  inter- 
pretatio  Scripturarum,  etc.  ;  lum  etiam  quia  pontifi- 
calus,sacerdotium,  sacrificium,  sacramenta,templum, 
el  similia,  licet  essent  minus  perfecta,  erant  tamen 
verë  spiritualia,  et  ad  divinum  cullum,  et  ad  spirituale 
bonum  animarum  suo  modo  ordinabantur.  Consequen- 
lia  verô  probatur,  quia  facile  poterant  hommes  tune 
vendere  et  emere  illa  spiritualia  quai  in  eà  lege  erant. 
Et  quamvis  daremus  nunquàm  fuisse  taie  peccatum 
illo  in  tempore  commissum,  vel  de  illo  non  satis  con- 
stare  ex  Scripturâ,  parùm  ad  causam  referret  ;  salis 
enim  est  ut  ex  hypothesi  verum  sit  quod  si  talis  vendi- 
tio aut  emptio  lune  facta  est  seu  fieret,  haberet  mali- 
tiam  ejusdem  speciei  cum  eà  quam  nunc  simoniam 
appellamus.  Patet  ex  ratione  in  principio  tactâ,  quia 
talis  venditio  et  emptio  circa  talent  materiam  ex  na- 
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tu  eà  suâ  est  sacrilega,  etsanctitati  talis  materiai  con- 
traria, crgo  talis  etiam  tune  fuisset. 

5.  Ad  majorera  aulern  rei  claritatem,  et  quia  descr- 
viet  ad  futuram  doctrinam,  examinanda  sunt  aliqua 
exempta  quai  de  hàc  simoniâ  afferri  soient.  Primum 
et  valdè  célèbre  est  de  Giezi,  qui  duo  talenta  argenti 
à  Naaman  accepit,  postquàm  à  leprâ  sanalus  fuit  ab 
Eliseo,  4  Reg.  5  :  nam  ibi  statim  fuit  punitus  Giezi 
leprâ  propter  peccatum  simoniai  ;  nam  pro  spirituali 
beneficio  temporale  pretium  accepit.  Ita  sentit  de  facto 
Giezi  divus  Thomas  dicto  articulo  1,  ad  4  ;  unde  ait 
eos  qui  actu  vendunt  spiritualia,  licet  in  intentione 
imitentur  Simoncm,  in  facto  imitari  Giezi,  et  ideô 
non  solùm  simoniacos,  sed  etiam  Giezitas  dici  posse. 
Alensis  etiam,  dicta  quseslione  169,  memb.  1,  in  prin- 
cipio, eamdem  sentenliam  confirmans,  ait  ementes 
spiritualia  propriè  esse  simoniacos  ,  vendentes  aulem 
esse  propriè  Giezitas,  licet  jam  communi  usu  omnes 
simoniaci  dicaniur.  Idem  sentit  Hugo  "Victor.,  2  de 
Sacram.,  p.  10,  cap.  2,  et  in  hoc  consentiunt  cœteri 
scholastici  et  summistai  ac  canonistsc.  Nam  in  cap. 
Sicut  pro  certo,  de  Simonià,  de  vendenlibus  spiritua- 
lia dicitur  :  Omninb  damnentur,  el  cum  Simone  et  Giezi 
condemnentur  ;  et  in  capite  Eos,  21,  1,  q.  1,  hàc  ra- 
tione dicit  Tarasias  venditionem  hanc  et  emptionem 
in  Actibus  Apostolorum,  et  in  4  Regum  esse  damna- 
tam  ;  et  in  cap.  Citb,  16,  eâd.  queest.,  in  eodem  sensu 
dicitur  :  Citb  turpem  sequitur  lepra  mercedem,  etc., 
ex  Ambros.,  lib.  A  in  Lucam.  Sic  etiam  dixit  Cyril. 
Hierosol.,  calèches.  16  :  Cùm  Eliseus  gratis  sanâsset 
lepram  Naaman,  Giezi  pretium  e'ms  accepit,  alieni  offt- 
cii  prœnùum  intercipiens  ;  et  infra  :  Vendidisli  curatio- 
ném  leprosi,  et  hœredilabis  illius  lepram.  Implevi,  in- 
quit  Eliseus,  ego  perfectionem  illius,  qui  dicit  mihi  : 
e  Gratis  accepistis,  gratis  date.  »  Tu  autem  vendidisli 
hanc  gratiam,  suscipe  ergo  et  prœmium  istius  venditio  • 
nis  ;  ubi  attenté  considerandum  est  quod  Cyril,  ait, 
jam  tune  audivisse  Eliseum  Christi  verba,  quia  licet 
non  audivisset  ab  ipso  Christo,  rem  ipsam  audierat 
per  lumen  fidei  et  rectam  rationem  ab  illo  deductam. 

6.  Ateniin  dicet  aliquis,  licet  in  facto  Giezi  statim 
appareat  gravissimum  peccatum  et  turpis  avaritise  et 
injustitiai,  ac  plané  furli  ac  latrocinii,  non  tamen  ita 
apparere  malitiam  simoniai,  nec  ex  Scripturâ  colligi 
posse  ob  talem  malitiam  esse  punitum.  Primum  qui- 
dem patet  quia  Giezi  nomine  Elisei  petiit,  quod  ipse 
non  petebat,  nec  acceptare  voluerat,  in  quo  contra 
Naaman  injustitiam,  et  furtum  commisit;  nam  illum 
decepit,  et  per  deceptioncm  ab  eo  rapuit  quod  aller 
dare  nolebal  illi  ;  unde  rêvera  non  dédit,  neque  in 
illum  dominium  transtulit,  et  consequenter  nec  ipse 
Giezi,  quod  acceperat,  juste  poterat  rctinere  ;  unde 
Chrysostomus,  enarrat.  in  3  cap.  Isaise,  faclum  illud 
vocat  furtum.  Peccavit  deinde  gravissimè  contra  Eli- 
seum, nomine  illius  petendo  quod  ipse  non  petebat, 
et.  quantum  in  se  erat,  illum  infamando  in  quse  cri- 
mina  ex  lurpissimo  avaritiai  affectu  incident.  Et  ila 
Chrysost.  hom.  in  illum  locum  in  fin.,  primo  tomo, 

ai  vocat  saepïùs  defictum  illud  perfidiam  et  mendacium  ; 
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i  perfidia,  inquit,  attulit  pœnam.  Al  vcrù  simonia}  macula 
laut  vcnditio  rei  spiritualis  non  ita  ibi  apparct  :  nam  in- 
primis  gratia  jam  erat  gratis  facla,  et  deinde  Giezi 
non  petiit  aliquid  quasi  dcbiium,  vel  quasi  pretium 
pro  sanilatc  restitua,  sed  petiit  ex  amicitià  et  benevo- 
lenlià  ;  hoc  autem  modo  pelere  aliquid  ab  eo  cui 
spiriluale  beneflcium  factum  vel  donatum  est,  non  est 
vendere  gratiam  jam  factam,  ncc  est  simonia,  ut  con- 
stat ;  ergo.  Minor  supponatur  nunc;  infra  enim  tra- 
ctanda  est  latè.  Sumi  verù  potest  ex  capite  Quàm  pio, 
etcapite  Sieui  epîscopum,  1,  quaest.  2.  Major  autem 
ex  ipsà  bistoriâ  colligitur  ;  nullum  enim  verbum  Giezi 
protulit  quod  exactionem  pretii  aut  rei  debiluc  indica- 
ret.  Et  confirmatur  .  nam  si  Eliseus  recepisset  illa 
doua  à  Naaman,  quando  illa  offerebat,  in  rigore  non 
committeret  simoniam,  esto  non  tam  perfeetc  et  san- 
ctè  agerct,  sicut  fecit  illa  respuendo.  Probalur  ex 
diclis  juribus,  quia  gratia  jam  erat  facta  sine  ullo 
pacto  vel  umbra  illius,  et  donatio  illa  erat  liberalis 
gratilndinis,  ut  oslendunl  verba  illa  •:  Obsccro  te  ut 
accipias  benediclioncm  à  servo  tuo  ;  unde  Chrysost.  in 
loco  proximè  citato  introducit  Naaman  dicentem  : 
Accipe  mimera  quœ  offero  ;  non  enim  pretium  enrationis 
est  istud,  nec  sanitatem  perceptam  isto  munere  redimo  : 
quippe  cùtn  sanilas  ista,  quant  merui,  nec  pretio  poterit 
redimi,  nec  ullo  munere  inveniri.  Ergo  nec  Giezi  postea 
commisit  propriam  simoniam  accipiendo,  etiamsi  alias 
peccaverit.  Patet  consequentia,  quia  non  aliter  petiit 
quàm  veluti  acceptando  nomme  Elisci  priorem  obla- 
lionem  sibi  factam,  et  ex  nova  occasione  mutando 
priorem  vohmlatem. 

7.  Hanc  quaistionem  tractât  Abulens,  4  Reg.  o, 
qurest.  29,  et  tertio.  Et  in  Summâ  respondet  Giezi 
commisisse  simoniam,  non  eonventionalem,  ut  con- 
stat, quia  nullum  pactum  inter  eum  et  Naaman  pro- 
cessif, sed  realem,  cum  intentione  simoniacà,  quia 
petiit  pecuniam  pro  sanitate  divinitùs  collatà,  et  sub 
eâdem  intentione  illam  recepit.  Nec  refert,  ait,  quùd 
sanitasjam  cssel  collata,  et  non  per  Giezi,  sed  per 
Eliseum.  quia  simonia  commilli  potest  sipecunia  pela- 
tur  pro  spirituali  jam  dato,  etiamsi  priùs  gratis  datum 
fuerit  ;  quia  veluti  retraclatur  prior  liberalis  voluntas, 
et  in  onerosam  scu  vendibilern  commutatur,  quantum 
est  ex  parle  sic  pelcntis,  quod  sulficit  ad  simoniam 
mentalem  et  realem,  etiamsi  conventionalis  non  pra> 
cesserit.  Quod  autem  Giezi  non  dederit  sanitatem,  sed 
Eliseus,  nibil  refert,  nam  petiit  nomine  Elisei,  quod  i 
période  est.  Verùmtamen  licet  doclrina,  quantum  ad 
jus  attinct,  s'il  vera,  supposità  illà  intentione  qu;c  Giezi 
attribuilur,  lamen  nec  illa  intentioprobatur,  nec  abipso 
Giezi  fuit  expressa,  nec  ex  facto  salis  colligitur  ;  quia 
etiam  potuil  Giezi  illud  postularc  solùm  quia  videbat 
Naaman  fuisse  paratum  ad  donandum  gratis  et  libera- 
liter,  non  tanquàm  satisfaetionem  et  compensationem 
pro  sanitate  offerendà,  sed  supposito  beneficio  gratis 
accepto  in  significationem  animi  grati,  vel  ad  subve- 
niendum  gratis  necessilatibus  Elisei,  vel  in  religio- 
nem  et  obsequiuin  veri  Dei,  quem  ex  benelicio  re- 
ceplo  cognoverat.  Sicut  ergo  in  Naaman  hœc  poliùs  j 


intenlio,  quàm  alia  prasumitur,  et  ideo  excusatur 
ab  omni  simonia,  non  solùm  quando  Eliseo  oblulit 
pecuniam,  sed  ctiam  quando  dédit  Giezi,  quia  et  eà- 
dem  piâ  intentione  detlit,  et  credidit  ab  Eliseo  pie 
etiam  et  bonesté  peti  ;  ita  etiam  ex  parte  Giezi  poluit 
factum  illud  fieri  sine  intentione  simoniacà  inhae- 
rendo,  ut  dixi,  liberalitali  Naaman,  quac  licet  per 
occasionem  orta  sit  ex  sanitate,  non  propterea  erat 
mala,  nec  simoniacà. 

8.  Dici  ergo  inprimis  posset  spéculative  loquendo 
hoc  non  repugnare;  nihilominùs  in  tali  personâ  et 
cum  lalibus  circumstantiis  meritô  prœsumi  simonia- 
cam  inlentionem  in  tali  facto,  quia  quando  tempora- 
lis  pecunia  statim  post  beneficium  datum  postulatur , 
magna  prresumptio  est  pro  illo  postulari,  et  non  libe- 
raliter  peti ,  sed  exigi  ut  quasi  necessitate  quàdam  al- 
ter  dare  compellatur.  Et  haec  prrcsumptio  major  est , 
quando  persona  est  iniqua ,  et  in  facto  ipso  ostendit 
immoderatum  affectum  extorquendi  pecuniam ,  quo- 
cumque  illicito  modo  possit.  Hàc  ergo  ratione  prsesu- 
mitur  simonia  in  Giezi ,  et  non  in  Naaman  ;  et  quod 
ad  rem  nostram  spectat ,  hoc  salis  esse  posse  :  nam 
saltem  supponunt  doctores  omnes  faclum  illud  etiam 
illo  tempore,  et  sub  illà  lege  fuisse  prohibitum.  Addi 
verô  ulteriùs  potest  factum  illud  fuisse  reverà  simo- 
niacum ,  quia  omninô  vitandum  erat  propter  speciem 
simoniœ  quam  prue  se  ferebat  ;  propter  quam  causam 
probabile  est  ipsum  Eliseum  noluisse  acceptare  illa 
dona  ,  non  solùm  ex  consilio ,  sed  etiam  ex  obliga- 
tione ,  ne  in  factum  quod  prre  se  ferebat  speciem  si- 
monia?, consenlirevideretur.  Quod  signilicavit  Jansen., 
in  c.  5o ,  Concord.  evang. ,  dicens  :  Non  conveniebat 
gratuita  dona  accipere,  ne  pietas  converteretur  in  quœ- 
slum  et  ne  gratia  Dei  vilesceret.  Et  ita  plané  senliebat 
sanctus  Hilar.  apud  Hieron.  in  vità  ejus ,  quando 
Orionus  nobilis ,  à  quo  ipse  legionem  da-moniorum 
expulerat,  post  nonnullos  dies  ad  ipsum  rediil  dona  offe- 
rens.  Cui  sanctus  :  «  Non  legisli  quid  Giezi,  quid  Si- 

<  mon  passi  sint ,  quorum  aller  accepit  pretium  ,  aller 

<  obtulit ,  ut  ille  venderet  gratiam  Spiritûs  suncti ,  hic 
i  mercaretur?  >  Clinique  Orionus  siens  diceret  :  t  Ac- 
«  cipe,  et  da  pauperibus,  »  respondit  :  c  Tu  meliiis  potes 
t  tua  distribuere  ;  et  subjungit  inferiùs  :  Noli  confti- 
t  slari,  fili;  quod  facio  pro  me  et  pro  le  facio  ;  si  enim 
t  hœc  accepero ,  et  ego  offendam  Deum  ,  et  ad  te  leqio 

<  reverlelur.i 

9.  Sccundum  exemplum  afferlur  de  Balaam,  qui 
propbetandi  munus  vendebat,  ut  ex  Num.  22,  colligi 
potest;  nam  mercede  conductus  ibat  ad  maledicen- 
dum  Israël;  quod  notavitHugo  de  S.  Victor.,  lib.  2, 
de  Sacram.,  p.  10,  cap.  2,  et  Adrian.,  quodlib.  :),  art. 
2,  ubi  ait'aliquos  doctores  ob  banc  causam  vocare  si- 
moniaços  Balaamitas.  Hoc  ctiam  exemple  otitur  Vi- 
ctoria dicta  Rclect.  num.  11,  et  ad  hoc  aflferunt verba 
Pétri,  2  Epist.,  cap.  2  :  Derelinquentes  rectum  oiam,  er- 
raventnt ,  secuti  viam  Balaam  ex  Bosor  qui  mercedem 
iniquilalis  amavit;  et  illa  Jml.c  :  Error  Balaam  merceae 
effusi  sunt.  Verùmtamen  in  illo  facto  et  in  bis  testi- 
moniis  nullum  vesligium  simoniie  iuvenio  :  uam  Ba- 
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laam  non  fuit  vocatus  ut  prophela  Dei,  sed  ut  ariolus, 
nec  ad  veritatem  aHquaro  revelandam,  vel  gratiam 
conferendam,  sed  ad  uialedieenduro  populo  Dei,  uten- 
tlo  maleficiis  et  invocatione  daeraonurn,  qui  dii  fialsô 
pulabantur.  Ergo  non  magis  fuil  simonjacus  quàw 
possint  nunc  simoniaci  dici  maleliei  qui  opéras  suas 
ad  auguria  vel  malelîcia  facienda  tiirpissimc  vendunt. 
Fuit  ergo  in  Balaam ,  prseter  idololatristm  et  vitium 
ariolandi,  auri  et  argenti  magna  cujridilas,  et  propler 
liane  cupidilalem,  licet  scmel  esset  correplus  à  Deo, 
et  prohibitus  ne  iret  ad  inaledicendum  poçulun) ,  ni- 
hiloininùs  iterùm  ire  leulavil.  et  Peus  iratus  contra 
illuin  non  cuin  .re  permisit.  Lt  foi  -tassé  liane  ejus  cu- 
pidilatem  rex  Balae  pnenoveral ,  et  ideô  quamvis  se- 
mel  repulsam  ab  illo  passus  l'uerat,  iterùm  euna  invi- 
tavil ,  et  majora  dona  promillens  landeni  eum  corru- 
pil.  Mac  ergo  peeeala  ejus  Seripturù  «  laie  indieanlur 
et  reprehendûnlur,  et  notaniur  ab  August.,qua.-sl.  48, 
in  Nuiii.,  et  serin.  105  de  Tempore ,  el  ab  Anast.  Ni- 
ea'ii.,  quX'Bt.  52.  De  alio  auleni  simoniae  vitio  nuilibi 
invenio  illuin  rcpreliensum  :  nain  verba  Pétri  et  Judo) 
yaldè  geueralia  simt.  A  mare  enim  menwUm  ùàquitatis, 
de  quorumque  verè  dieitur  qui  inereede  conductus  ad 
iniqua  perpetranda  inducitur;  nain  de  Judà  dixit 
idem  Pelrus  quôd  possedil  agrum  de  mcircde  iniquita- 
tis;  el  eodein  ir.odo  optimè  dieitur  Balaam  mercede 
effusus,  non  quia  spirilualia  vendidit,  sed  quia  sum- 
niani  iniquilaleni  et  eonalum  maledicendi  per  falsas 
arlcs  vendidiL  ibi  ergo  née  invenilur  simonia,  nec  re- 
prcbensio  ejus;  nec  Abulens,  Numcr.  22,  25  aut  24 , 
illam  noiavil  ;  et  alibi  ,4  Béguin  5,  quaestume  55,  ait, 
de  imllo  alio  ante  Giezi  legi,  quôd  fuerit  simoniacus, 
sed  illum  fuisse  primum,  et  ideô  fuisse  graviter  puni- 
lum,  eùm  taincn  praccessissel  Balaam  ;  in  illo  ergo  taie 
vitium  non  agnovit. 

10.  Terlium  exemplum  addnci  solet  ex  lib.  5,  Beg. 
15,  ubi  de  Jéroboam  dieitur  :  Feàl  de  novissimis  po- 
puli  saccrdoles  excelsorum  ;  quicumque  volebat,  implebal 
manum  suam,  et  fiebat  sacerdos  excelsorum,  et  propler 
kanc  causant  pcccavit  domus  Jéroboam ,  el  de'.ela  est. 
Et  forlassè  propter  hune  locum  dixit  Tarasius  in  di- 
cto  cap.  Eos,  simoniam  esse  damnatam  in  5  Regum  , 
sicut  in  4;  estque  valdè  considerandum  quèd  illi  sa- 
cerdotes,  quos  Jéroboam  faciebat,  non  eraut  veri  sa- 
cerdotes ,  sed  falsi ,  sacrilegi  el  idololatne  :  et  lamen 
ex  suppositione  falsac  apprehensionis  el  conscientiâc 
erroneac,  yeqditioillareprehendilur.  Sed  in  lioe  exera- 
plo  supponitnr  Jéroboam  vendidisse  illa  sacerdolia  ; 
et  videlur  eoliigi  ex  verbis  illis  :  Quis  volebat  ini}  le- 
■/  menum  suant,  id  est,  manum  Jéroboam  implebat 
iiià;  sicque  nuilios   sanctos  exposuisse ,  refert 
:.,  ibi,  quaestione  41.  Ipse  verô  longe  aliuni  putat 
sensum,  quia  non  est  sermo  de  manu  Jéroboam, 
(Je  manu  sacerdolis ,  seu  ejus  qui  volebat  fleri  sa- 
cerdos ;  dieitur  aulem  implere  manum ,  non  quia  pe- 
cuniam  acciperet ,  sed  quia  consecrabat  et  iniliabat 
ma:. mu   suam  applicando  illam  ad  sacriHcia,  juxta  j 
suos  falsos  rilus  :  qui  sensus  mibi  yaldè  placet,  et  vi- 
delur aperlè  declarari,  2  Parai.  15,  ubi  Abia  e: 
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brabat  Israelilas  dicens  :  Ejecistis  sacerdotes  Domini,  el 
fecistis  vobis  sacerdotes,  etc.  ;  declarans  autem  modum, 
addit  :  Quicumque  venait,  et iniliavait  manum  suam  in 
tauro  de  bobus ,  et  in  arietibus  septetn ,  fit  sacerdos  eo- 


nan  qui  non  sunt  dii.  Hoc  ergo  exemplum  nibil  eliam 
probat. 

11.  Quartuin,ct  certum  exemplum  sumilur  ex  2 
Macliab.  4,  ubi  rel'ertur  Jasonem  ambiisse  summum 
sacerdolium,  et  pro  illo  obtinendo  cum  aliis  facultali- 
bus  et  praerogativis ,  obtulisse  régi  Antiocho  mulla 
talents  argenti  ;  et  deinde  additur  mulla  mala  inde 
evenisse,  propter  impii  el  non  sacerdolis  Jasonis  nefa- 
rium  et  inauditum  scelus;  et  postea  referlur  Menclaum 
quemdam  auctà  promissione  majoris  prelii  sacerdo- 
lium obtinuisse ,  ejeclo  Jasone.  Illud  aulem  factum 
sine  dubio  ibi  narratur  ut  pravum  el  sacrilegum  ,  ac 
Subindé  ut  habens  veram  prayitatem  simonicc  ,  et  ab 
tempore  creditur  hoc  vitium  percrebuîsse  h. ter  Ju- 
dacos,  et  usque  ad  Christi  tempora  durasse;  indeque 
ortum  esse  ut  summum  sacerdolium,  quod  antea  per- 
peluum  erat,  annale  esse  incœperit,  sicut  ex  Evange- 
lio  colligilur  :  nam  Joan.  11  et  18,  Caiphas  dieitur 
pontifex  anni  illius,  et  Luc.  5  dicuntur  Aimas  et  Cai- 
phas principes  sacerdotum,  quia  alterna tim  per  annos 
pontificatum  adminisirabant ,  quem  Iargitionibus  à 
Bomanis  obtinuerant,  ut  sentit  Abul.,  4  Beg.  5,  q.  59, 
ubi  ait  Bomanos  ob  majorem  quaestum  fecisse  ut  sum- 
mum sacerdolium  per  annos  adminislrarelur.  Quod 
colligi  potestex  Joseph.,  lib.  18,  Anliq.,  c.  5,  alias  4. 
Quamvis  enim  ibi  non  faciat  expressam  mentionem 
venditionis  ponlificatûs,  refert  lamen  frequenlem  nm- 
laiionem  factam  auctoritate  praesidum  genlilium, 
quam  verisimile  est  non  fuisse  factam  sine  munerum 
largitione.  Unde  refert  Isidor.Pel.,  lib.  ult.,  episl.  515, 
Caipbam  émisse  pontificatum.  Illae  verô  emptiones 
non  sine  magno  scelere  fiebant,  quia  erant  contrariée 
legi  prsecipienti  ut  summum  sacerdolium  in  liliis  Aa- 
ron  permaneret  jure  perpeluo.  Quôd  autem  illud  pec- 
catum  esset  etiam  proprium  scelus  simonia? ,  ex  lege 
naturali  probatur;  (juomodù  aulem  ex  lege  eliam  scri- 
ptà  colligi  possit,  slatim  videbimus. 

12.  Ad  objectiones  ergo  in  principio  sumptas  ex 
Seripluris,  respondel  Gratianus  in  capite  Judiccs,  25, 
1 ,  quacslione  prima,  ex  Hieronymo,  Micheae  5,  non 
sanctos ,  sed  malos  prophetas  solitos  fuisse  pretium 
pro  suo  munerc  poslulare  ,  illosque  valdè  reprehendi 
lem  Scripturâ,  ut  paulô  post  dicemus.  Ad  illud 
verô  dJetuni  Saillis  et  pueri  ejus,  respondet  inprimis 
Hieronymus,  liect  inter  se  ita  confabulali  fuerint,  po-- 
stea  verô  ausos  non  fuisse  aliquid  offerre  prophetae  ; 
quin  poliùs  Samuelem  liberalilcr  illos  hospilio  exce- 
pisse ,  et  non  so'.ùm  gratis  respondisse  ,  sed  etiam  ad 
coenam  invitasse.  Deinde  addit,  etiamsi  prophetae  da- 
tum  fuisset  taie  aliquid ,  quale  illi  cogitabant ,  illud 
non  poluisse  ut  pretium  offerri;  fuisset  enim  vile  pre- 
tium, et  indignum  lanlo  prophela;  fuisset  ergo  per 
modum  pi.e  oblalionis  pro  lemplo,  ut  Hieronymus  ait, 
vel  per  modum  stipendii,  seu  eleemosyna;,  sicul  nunc 
dalur  sacerdoti  missani  dicenli.  Simili  modo  respon  • 
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det  ibi  Gratianus  sub  nomine  Hieronyml  ad   faetuin  If  mas ,  primKias  et  alias  oblalkwcs  et  saerilicia ,  salis 


uxoris  Jéroboam,  attulissc  il!a  mimera  non  in  prelium, 
sed  per  modem  eleemosyme  ad  lustentatianom  pro- 
phétie, lire  lamen  reiponsio  in  Hieronymo  non  legi- 
tur,  quia  iHe  absoluté  respendet  prophetam  non  aece- 
pisse  illi  mènera,  sed  potiùs  feminam  comprisse;  e« 


per  hoc  pra?cepit  <\<,  ni  sine  pretio  et  mereede  Bpiri- 
lualia  minislrarenl  ;  imô  virlute  illis  prohibilam  erat 
m  nec  alia  rieque  aliter exigerenl  quàm  per  legem  in- 
stitutum  erat;  et  ideô  1  Réf.  v2,  gravissimè reprehen- 
|  (liininr  lilii  ilili ,  quia  venientes  ad  sacrificandum  in 


probabiliter  conjeetat  rllam  ex  pravà  conxuetudine  |  temptoeogebantearnem  crudan»<dare,  vel  aliter  quàm 
deferendi  simlHa  mènera  ad  augures  et  divinos,  co-  lex  disposerai.  Et  Christus,  Maltb.  15,  reprehcndit 
e  etimi  sanctum  prophetam  illis  ruisse  moven-  :  scribas  et  pliarisaeos  eô  quôd  munera  accipcrenl  et 
dnm  ad  revelandnm,  qaed  illa  desîderabat.  I  approbareirt-,  por  tradUionein  boroinum  contra  legis 
i:,.  De  Danlele  nulle  «6tdiftle«ltas;  nam  ex  cap.  :  mandatqm.  Deniqae,  bac  de  causa  gravissimè  repre- 
ntfs  eolligitur  quàm  liberum  haberet  anijnum  ab  .  benditur  l;oc  vitium  in  illà  lege  per  propbelas  Mi- 
bis  muneribus  et  bonoribus  humanis;  nain  régi  Bal-  !  cbœx  5,  ubi  priùs  ad  principes  et  duces  populi  (sub 
Lhasar  multa  offerentl  respondit  :  Munera  tua  uni  \  quibus  eliam  sine  dubio  sacerdoies  comprehenduntur) 
liai,  et  doua  domùs  tuée  alteri  da;  Scnpturam  autm  le-  \  dicitur  :  Qui  emederunt  çarnem  populi  mei,  <t  pellem 
gant  tibi,  rex,  et  interpretaHonem  ejus  ostendam  ;  el  ni-  I  eorum  desuper  excoriaverunt,  tune  clamabunt  ad  Domi- 
bilnminiis ,  jubente  rege,  post  auditam  inteiproiaiio-  i  ><"»' -,  et  non  exaudiet  eos,  etc.  Quibus  verbis  exaclio- 
nem,  mdutus  est  Daniel  purpura,  et  cireumdala  est  \  ue*  iniqux  judicuni  et  sacerdotum  reprebendiinlur. 
torques  aurea  collo  ejus ,  et  pradicutum  est  de  co  qubd  \  Quod  beriè  Ghaldaeus  sine  figura  dixit  :  Violenter 
haberet  potestatem  tertius  in  regno  suo.  Aliud  est  ergo  )  facultates  populi  ab  co  rapientes,  et  pecunias  eorum 
dena  recipere  quasi  in  prelium  vel  commuiationcm  \  tollenle».  Ut  ibi  Ribcra  noiavit  afferens  siniilia  loca 
propheUœ,  qnod  Daniel  non  fecit;  aliud  propter  ma-  \  Ezecb.  M,  Jcrem.  23,  Zacli.  il.  Quai  de  sacerdoti- 
gnam  persans  existimationem  el  admiraiionem  con-  j,  bus  loquunlur.  In  bis  ergo  reprehensionibus  à  fortiori 
ceptam  ex  sapientià  et  responsis  ejus,  elevari  quasi  jj  simonia  coraprehenditur.  Et  clarissimè  in  eodem  loco 
per  potentiam  regiam  ad  excellenlem  dignitalis  gra-  g  Miclueaj  de  prophetis  addilur.  Si quis non  dederit  in  ore 
dnm  com  muneribus  et  bonoribus  illi  convenient'ibus,  f  eorum  quidpiam,  sanclificant  super  tum  prœlium;  et  in- 
quod  Danieli  contigit ,  sicut  de  Joseph  poslca  videbi-  f  fra  :  Principes  ejus  in  mercede  docebant ,  et  Prophetœ 
mus.  Eodem  ergo  modo  accipienda  sunt,  quœ  cap.  %  \  */"«  <»  pecunià  divinabant,  Ae  deniqne  Ezecb.  22,  pro- 
narrantur  :  ibi  enim  nulla  proinissio  donorum  ex  parte  |  pheta]  reprebendunlur ,  eb  qubd  opes  et  prelium  acee- 
regte  prœcessit,  et  ideô  nec  ex  parte  Danielis  poluit  \}  permit.  Salis  ergo  consiai  quàm  fuerit  detestabile 
refulatio  illorum  prxeedere  ;  ita  tainen  locutus  est  ut  |  lloc  vitium  in  illà  lege;  et  quo  minus  expresse  in  illà 
nihil  sibi  attribueret,  et  consequenler  ut  nihil  eliam  |  lege  probibcbalur,  eô  evidcntiùs  constat,  qpàm  lu,  rit 
sibi  appcleret,  dicens  :  Est  Deus  in  cœlo  revelans  mys-  |  divino  ae  nalurali  juri  contrariura. 
teria,  qui  indicavit  tibi ,  rex  ,  quœ  Ventura  sunt ,  etc.  Et  |  (. .  r,,^  ... 
infra  :  Milii  non  in  sapienlià,  quœ  est  in  me  plusquàm  in 
cunctis  viventibus  sacramenlum  hoc  revelatum  est,  scd 
ut  interpretutio  régi  mmri [esta  fïcrel;  quibus  verbis  sa- 


lis oslendit  ad  boc  sibi  fuisse  datant  illam  cognilionem 
ut  eara  revelaret,  et  nihil  aliud  in  eô  facto  qusesiisse, 
1 1 i s i  divinain  voliintalein  iniplere.  Po6lea  verô  rex  non 
quasi  récompensant  beneûcium,  sed  ex  coghilione 
veri  Bei  concepts  ,  et  admiratione  pers  »nae  Danielem 
BubUmavit  aique  ditavit;  quod  sicut  non  fiebat  sine 
speciali  Dei  providentiâ  ,  ita  eliam  yerisimile  e>t  vel 
fuisse  factum  à  rege  cum  tanto  imperio  et  polentiâ, 
ut  Daniel  resistere  non  poluerit,  vel  certè  Danielem 
ex  ilivinà  inspiralione  wtellexisse  id  tune  fuisse  con- 
veuiens  ad  Dei  gloriam ,  et  sui  populi  consolaiioncra 
et  elevaine.i  :  etex  eodem  principio  existiino  orium 
fuisse  ut  I>;miel  ppo  tribus  sociis  apud  regem  inter- 
cesserit  ;  quac  omnia  consona  sunt  bis  (pue  I).  Iliero- 
nyinus  ihi  contra  Porpbyrii  calumnias  commenta  tus 
est. 

1  i.  Ad  ralionem  inprimis  dicimus  vitium  boc  suf- 
Qcienter  fuisse  in  lege  prohibitum,  cùm  Exod.  w2">,  di- 
citur -.  y  on  accipi'elis  munera,  (/»«■  excœcanl  eliam 
prudentes  et  subvertunt  verbajustorum;  deindè  cùm  Deux 
in  illà  lege  tam  copiosè  providerit  ac  depuiavcrit  ho 


An  in  leye  n  turœ  habitait  eliam  locum  simoniœ  vitium , 
fueritque  prohibition. 

1.  De  illo  anliquiori  tempore  potest  esse  nonnulla 

major  dubitandi  ratio  ,  quia  in  co  non  videnlur  fuisse 

spiritualia  doua,  de  quibus  rein  facile  possit  per  lumen 

naturale  cognosci,  illa  vendere  aut  emere,  intrinse- 

cam  malitiam  continere.  Unde  lue  eliam  non  desunt 

exempla,  quee  opposilmn  suadere  videantur.  Nam 

Abraham  sepulluram  émit,  Gènes.  234  qux  emptio  nunc 

simoniaca  est,  et  Jacob  à  suo  fralre  Esau  sacerdotium 

émit,  Gènes.  25.  Emiténim  primogenituram,  cui  tune  . 

erat  sacerdotium  adiunctum,  ut  e>t  communis  traditio.  ! 

i 
Joseph  eliam,  Gènes,  lu,  postsomnu  mterpretalionem  i 

dixit  ad  pincernam  Pbaraonis  :  Taniitm  même)!:»  met  .' 

cum  tibi  benè  fuerit.  Ubi  viderur  beneficium  temporale] 

postulasse  pro  aclu  interpretandi ,  qui  prophetiens 

erat  et  spiritualis.  El  cap.  -il  ,  prhicipatum  ^Egypii. 

acceptavil  Joseph,  quem  videtur  Pliàrao  illi  dédisse 

propter  gra  lia  m  interpretandi  somnia.  Et  conOrmatur, 

quia  si  in  lege  nalurx  fuisse!  hoc  vitium  ,  eliam  nunc 

inter  infidèles  esse  possel ,  quia  illi  tenentur  ad  totam 

legem  naluralem  :  consequchs  videtur  falsum,  quia  in 

illis  non  sunt  gratix  ,  née  supernaturalia  dona  ,  qtio- 
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na,  ex  quibus  sacerdotes  vivere  deberent,  ut  deci- il  modo  ergo  possunt  simoniara  committere.  Et  similo 
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argumenlum  snmi  potcst  de  liominc  ereato  in  ptiris 
naturalibus,  in  quo  naluralis  ratio  suam  vim  haberet, 
el  iia  haberet  integram  naluralem  legem,  et  tamen  in 
eo  non  haberet  locum  simonia  propter  eamdem  ratio- 
nem  ,  quia  non  haberet  supernaturalia  doua. 

2.  Priusquàm  respondeamus ,  oportet  in  memoriain 
revocare  statum  legis  nature  dupliciter  accipi ,  uno 
modo  ut  lex  nature  dicit  solam  rationem  naturalem 
puram,  ut  per  naturale  lumen  intellectus  diclari  po- 
tesl  ,  alio  ut  dicit  rationem  ipsam  ut  elevatam  per  fi- 
dem ,  et  prout  sic  elevata  potest  dictare  de  agendis  vel 
vitandis  per  dictamina  connaturalia  ipsi  fidei  et  lumini 
supernalurali.  Hoc  ergo  loco  statum  legis  naturalis 
hoc  posteriori  modo  sumimus;  nam  supponimus  ut 
clarum  in  illo  fuisse  spiritualem  materiam ,  circa 
quam  solct  versari  simonia ,  nam  in  illo  fuerunt  ctiam 
gratis  gratis  datas ,  ut  prophetia  ,  fuit  etiam  sacerdo- 
tium,  et  aliquod  sacramentum  et  sacrificium,  oratio  et 
ali;ie  spirituales  functioncs.  De  statu  autem  legis  nature 
priori  modo  sumpto,  seu  puro,  paulô'  inferiùs  pauca 
dicemus. 

3.  Hoc  ergo  supposito ,  dicendum  est,  vilium  simo- 
nie committi  poluisse  in  tempore  legis  nature,  prout 
fuit  in  hominibus  fidelibus  ante  latam  legem  Moysi,  vel 
ctiam  post  illam,  in  his  qui  non  erant  de  stirpe  Abrahe 
per  Isaac  et  Jacob.  Nam  in  illo  tempore  ut  dixi , 
etiam  erat  raateria  spiritualis  de  se  sufficiens  ad  hoc 
vilium  ,  ergo  ibi  etiam  committebatur  taie  vitium ,  si 
vendilio,  vel  emplio  circa  talem  materiam  fiebat,  quia 
habebat  eamdem  maliliam ,  que  non  positivo  juri ,  sed 
divino  ac  nalurali  ex  vi  luminis  fidei  contraria  est. 
Unde  etiam  nonnulla  exempla  simoniaca  illius  tem- 
poris  communiter  recensentur ,  que  breviter  expen- 
denda  sunt. 

■i.  Primum  est  de  Ephron ,  qui  Abrahe  vendidit 
locum  sépulture,  Gen.  23.  Quod  innuit  D.  Thomas 
dicta  q.  110,  art.  4,  ad  3.  Sed  de  facto  nullum  ibi  fuit 
vestigium  simonie  ex  parte  Abrahe,  nec  forte  ex  parte 
Epbron.  Tùm  quia  non  constat,  illum  agrum  fuisse  ante 
deputatum  ad  sepulturam  ;  imô  verisimilius  est  nemi- 
nem  antea  fuisse  ibi  sepultum ,  ideô  enim  Abraham 
locum  illum  elegisse  videlur,  ut  haberet  locum  sépul- 
ture separalum  à  sepulcris  genlilium  ,  ut  ibi  notant 
expositores.  Tum  etiam  quia  licet  jam  ille  locus  quoad 
speluncam  esset  ad  sepeliendum  deslinatus,  poterat 
ager  vendi  condigno  pretio  habens  adjunctam  et  quasi 
annexam  talem  speluncam.  Tùm  etiam  quia  ipsamet 
spelunca  potuisset  emi,  et  vendiprovaloreipsius  terra?, 
nullâ  habita  ratione  illius  deputationis,  vel  quasi  con- 
secrationis.  Nam  ut  infrà  dicemus,  etiam  nuneposset 
vendi ,  si  per  jus  canonicum  prohibitum  non  esset , 
sicut  calix  vendi  potest  ratione  materie.  Dicit  tamen 
Hieronymus  in  question.  Hebr.  in  Gen.,  ad  cap.  23, 
E[)bron  ,  postqv.àm  victus  est  pretio ,  ut  sepulcrum  ven- 
deret  argento ,  licet  cogente  Abraham  ,  poslea  vocatum 
esse  Ephran  ,  significanle  scripturà  non  eum  fuisse  con- 
summatœ  perfectœque  virlutis  gui  potuerit  memorias 
vendere  mortnorum.  Sed  quidquid  de  hoc  sit,  non  dicit 
Hieron.  ibi  intervenisse  peccatum.  De  possibili  verô, 


seu  ex  hypolhesi ,  addit  divus  Thomas ,  quod ,  quia 
inter  genliles  loca  sepulcrorum  religiosa  reputaban- 
tur,  si  Epbron  intendit  accipere  pecuniam  tanquàm 
prelium  pro  loco  sépulture,  peccatum  commisit,  ini- 
que simonia; ,  licet  Abraham  non  peccaverit  emens , 
vel  quia  non  intendebat  dare  pretium ,  nisi  pro  com- 
immi  terra,  vel  quia  redimebat  suam  vexationem.  Sed 
certè  si  Epbron  peccarct ,  vix  posset  excusari  Abra- 
ham ,  primum  quia  ibi  nulla  erat  vexatio,  poterat  enim 
Abraham  alium  locum  querere ,  ubi  suum  mortuum 
sepeliret,  nec  salis  erat,  emere  bonà  intcnlione  si  al- 
ler simoniacè  vendebat ,  non  enim  licehat  coopérai! 
illi ,  nedùm  illum  inducere.  Dicendum  ergo  videtur , 
Abraham  rectè  egisse ,  cl  nullam  habuissc  rationem 
presumendi  in  alio  malam  intentionem  ,  quia  solum 
pelebat  pretium  quod  terra  ipsa  valebat,  nec  augebat 
prelium  propter  solum  litulum  sépulture.  Unde  licet 
inter  gentiles  locus  sepulcri  sacer  et  religiosus  habe- 
retur,  non  ideô  erat  prohibitum  vendere  locum  ipsum 
matcrialem  juslo  pretio ,  quia  neque  id  ex  nalurâ  reî 
malum  est,  nec  est  cur  fingatur  tune  aliquo  jure  hu- 
mano  fuisse  prohibitum ,  sed  ad  summum  polerat  esse 
malum  augere  pretium  ex  illo  solo  titulo ,  quod  esset 
locus  sepultura,  vel  pretio  vendere  usum  lalis  loci  ad 
sepeliendum  aliquem.  Et  hoc  significat  D.  Thomas 
esse  contra  legem  naluralem  ,  quod  an  ita  sit ,  infra 
tractando  de  materiis  simonie  videbimus  :  nam  in 
casu  de  quo  tractamus ,  non  est  talis  excessus  eom- 
missus ,  quantum  ex  textu  Scripture  colligi  potest. 

5.  Aliud  frequens  cxcmplum  est  de  Esau ,  qui  pri- 
mogeniluram  vendidit  fratri  suo  Jacob,  Gènes.  23.  Ita 
etiam  sentit  D.  Thomas  in  dicta  solut.  ad  5,  ubi  ac- 
cusât Esau  tanquàm  simoniacum  ,  excusât  autem  Ja- 
cob, quôd  suam  redemit  vexationem;  nam  jus  primo- 
geniture  ad  ipsum  pertinebat  donatione  divinâ.  Non 
ergo  acquisivit  aliquod  spirituale  jus  per  illam  empiio- 
nem,  sed  abstulit  impedimentum,  quod  fraler  sibi 
objicere  poterat  propter  antecessionem  naiivitatis.  Hec 
ferè  divus  Thomas ,  que  Cajetanus  latiùs  prosequitur, 
et  preserlim  dubitat  quomodô  possit  excusari  Jacob  à 
culpâ ,  si  Esau  simoniam  commisit ,  quod  certè  non 
parvam  habctdubitationem  propter  quam  idem  Cajet., 
Gènes.  23,  in  duhuim  vocat  totum  fundamentum  hujus 
questionis ,  nimirùm ,  quôd  primogenitura  tune  ha- 
beret annexum  sacerdotium  ,  vel  aliquid  spirituale.  Et 
Oleaster  ibi  ulteriùs  progressus  id  negare  non  dubita- 
vit ,  sumilque  argumentum  ex  eo  quôd  Abel  non  fuit 
primogenitus,  et  tamen  erat  sacerdos  ;  sacrificium  enim 
obtulit.  Hoc  verô  fundamenlum  parvi  momenti  est  : 
tum  quia  Hieronymus  statim  citandus  significat  mo- 
rem  illum,  quôd  primogenitus  esset  sacerdos  summus, 
incœpisse  post  diluvium  ;  tum  etiam  quia  non  repu- 
gnabat ,  secundo  genitum  esse  sacerdotem ,  sed  non 
summum  ;  tum  denique  quia  non  constat  obligationem 
Abel  fuisse  proprium  et  publicum  sacrificium ,  potuii 
enim  esse  simples  oblatio  et  privata ,  que  à  non  sacer- 
dote  fieri  polest. 

G.  Quapropter  non  est  facile  neganda  anliqua  tra- 
ditio  quam  refert ,  eique  fidem  adhibet  Hieronymus, 
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enist.  12<>,  ad  Evagri  et  in  Tradit.  Elebr.  ad  cap.  1  i,  w  et  num.  17  et  18,  addil  munus  sacerdotale,  referendo 


27,  et  10 ,  Gènes.  Praesertim  cùm  eamdem  sîgniucet 
Clemens,  lib.  8,  Constit.,  cap.  5,  et  Augustinus,  in 
Psal.  46,  quos  ferè  omnes  posteriores  doctores  secuti 
sunt,  ut  divus  Thomas,  supra,  et  ad  Hebr.  12,  Abu!., 
Gènes.  25,  et  27,  et  ibi  Lippom.  Et  benè  Benedidus 
Per.,  (iciics.  25,  disp.  8,  qui  iil  conalur  probarc  ex  19. 
Exod. ,  quia  ibi  dicilur  :  Saccrdotcs  qui  accedunt  ad 
Dominum  sancHfieentur.  Ex  quo  loco  rcctè  probalur 
fuisse  sacerdoles  in  populo  Dei  aille  institutum  Lcvi- 
ticum  sacerdotium  ,  sed  non  probalur  illos  fuisse  pri- 
mogenilos.  Poiuerunt  enim  aliter  esse  electi  à  populo 
vol  designali  per  Moysen  ,  ut  ex  cap.  24.  Exodi  potcst 
conjcctari.  Et  (quod  caput  est)  inde  non  babetur  illos 
fuisse  summos  sacerdotes,  sed  communes.  Nain  sum- 
nms  sacerdos  lune  rêvera  erat  Moyses ,  ut  ex  cap  24, 
et  aliis  locis  salis  constat.  Apparentiùs  id  probat  idem 
auctor  ex  Paulo,  de  quo  stalim  dicetur. 

7.  Hoc  ergo  fundamento  posilo,  opinio  D.  Thomœ 
proposila  salis  recepla  est,  et  confîrmari  maxime  solet 
ex  Paulo  ad  Hebraeos  12,  qui  appellal  Esaû  profanum, 
qui  profiter  imam  escam  vendidit  primitiva  sua.  Nain 
profanus  idem  est ,  quod  irreligiosus ,  et  res  sacras 
non  curans,  cl  ideô  in  scripturâ  profanus  sancto  con- 
traponitur.  Levit.  10  :  II  liabeatis  scientiam  discernendi 
inler  sanctum  et  profanum,  inter  pollutiun  et  mundum. 
Vocans  ergo  Paulus  profanum  Esaù ,  in  lioc  satis  indi- 
cat  sacram  rem  violasse ,  vendendo  primogenituram  , 
ac  subinde  simoniacum  fuisse.  Et  favet  ibi  Cbrys., 
boinil.  51.  Nam  Esaïi  vocal  mundanum  vendentem  spi- 
ritualia;  idemque  indicavit  Aug.  in  dicta  enarral. 
Psalm.  ili,  dicens  quùd  Esaû  per  gulam  perdidil  pri- 
mogenitu  sua;  nain  plus  amavit  quod  corpuraliler  con- 
cupierat  quant  quod  spiritualité)-  prias  nascendo  merue- 
rat.  Si  enim  primogeuilura  tantùin  esset  quid  naturale 
cl  temporale ,  ralione  illius  non  posset  dici  Esaù  ali- 
quid  spiritualiter  meruisse  nascendo;  dùm  ergo  Augu- 
stinus dicit  spiritualiter,  signilicat  rem  iJlam  fuisse 
spiritualem ,  et  consequenler  vendilionem  ejus  fuisse 
simoniam. 

8.  Sed  licèt  lucc  sententia  probabilis  sit ,  tamen 
quia  hic  non  tara  est  agenduni  de  accusalione  vcl  ex- 
cusatione  personne ,  quàm  de  ipso  facto  et  jure  illius 
secundum  se ,  sic  non  caret  illa  sententia  difticullale 
in  explicando  quomodô  ex  vi  legis  naturalis  venditio 
illa  siraoniaca  fuerit ,  eliamsi  eo  lempore  primogeni- 
lurâ; esset  conjunctum  summum  sacerdoliuiu.  Et  ratio 
difGcultalis  est  quia  negari  non  polest,  quio  primoge- 
uilura secundum  se  sit  tanlùm  proprietas  quœdam  na- 
turalis, seu  naturalis  dignilas,  ut  eam  vocal Chryso- 
sionius,  homil.  51,  in  Gènes,  cui  conjunctoe  erant  per 
raliocinalionem  bumanam ,  et  quasi  ex  jure  gentium 
limita;  commoditates  seu  prorogative  et  lionores,  ac 
militâtes  humaine  cl  temporales;  plures,  vel  pauciores 
juxta  varias  consueludincs,  vel  leges  bumanas,  ut  in- 
dicavit (.lossa  in  cap.  Quàm  periculosum,  7,  quacst.  \. 
El  latè  Tiraq.,  de  Jur.  primogen.,  in  prafatione.  Ubi 
specialitcrà  num.  12,  tractât  de  Primogenitorum  pra> 
rogativis  in  illis  anliquis  Palribus,  et  inter  Jud;cos , 
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Ilii  ronymum  et  alios.  Supponebatur  ergo  primogeni- 
lurâ naturalis  et  civilis,  seu  burnana  ,  ut  sic  dicam  , 
et  illi  conjungebatur  jus  sacerdotale,  \>\  ex  ordina- 
tione  divinâ,  vel  ex  traditione  populorum  (idelium. 
Negari  autem  non  poli  st,  (juin  jus  primogenii  secun- 
dum se  spectalum,  et  secluso  adjuncto  spiritual!,  ha- 
I  beat  humanara  aestimationera ,  secundum  quara  vénale 
sit,  et  commulabile  îii-o  alio  temporali  bono  :  nain 
totum  illud  commodum  primogenitura ,  licet  in  natu- 
rali  prioritate  nativitalis  fundatum  sit,  transferri  po- 
tcst in  alium,  (|uia  non  est  necessariô  conjunctum  na- 
turali  illà  prioritate.  Ilem  est  pretio  œstimabilc,  quia 
simpliciter  est  icinporale  bonuin  ,  ergo  est  vendibile 
sine  injuslitiâ,  vel  aliâ  intrinsecâ  iniquilate,  ut  latè 
eliam  ostendit  Tiraquel.,  supra  ,  q.  28  et  29. 

9.  Igilur  licet  primogenitura:  fuerit  annexum  saccr- 
dotium ,  poterat  vendi  sine  simonià,  stando  in  jure 
nalurali  ratione  materialis  per  se  spectati,  non  babendo 
rationcm  ad  spirituale  in  computatione ,  vel  xstima- 
lione  prelii.  Quod  facilliniè  intelligetur  in  vendilione 
Esaù,  nam  pretium  fuit  tara  vile,  ut  nec  ad  maleriale 
solvcndum  per  se  sufûceret,  ut  stalim  attingam.  Prior 
illatio  infra  est  generaliter  tractanda ,  nunc  breviter 
palet,  tum  ralione,  quia  materiale  non  amittil  valo- 
rem suœ  commodilalis ,  et  ulililalis  temporalis  propler 

j  spirituale  adjunctum  ,  tum  exemplis ,  quia  boc  modo 
sine  simonia  venditur  calix  ralione  materia: ,  et  ven- 
ditur  villa  ,  seu  fundus,  cui  adhaeret  jus  patronalùs,  et 
non  proplerea  venditur  ipsum  jus  patronalùs ,  licet 
cum  fundo  iransferalur ,  nec  per  se  vendi  possit.  lia 

j  ergo  reelè  intelligitur  venditio  primogenitura;  sine 
vendilione  juris  spiritualis.  El  hoc  exemplo  illam  dé- 
clarât Lippoman.,  Gen.  25,  et  consequenler  illara  à 
labe  simonie  excusât.  Idemque  habe:;t archid.  Bug.  et 
Laur.  in  diclo  c.  Quàm  periculosum.  Et  cerlè  Glossa 
idem  sentit  (quidquid  ibi  dicat  Turrecr.,  art.  5);  nam, 
licet  referai  Gandulfoi  dicenlem  Esaù  fuisse  simonia- 
cum ;  ipse  subdit ,  Sed  est  contra  eum  caput.  Qui  slu- 
det  1,  q.  1,  ubi  Giezi  dicitur  fuisse  primus  simoniacus. 
Ad  quod  non  respondet ,  sed  transit ,  unde  videhir 
objeclioni  succumbere ,  et  à  Gandulfo  recedere. 

10.  Nec  cap.  Qui  sfudet,  contemuendum  est;  nam  licet 
Turrecr.  respondeat  Giezi  fuisse  prîmum  simoniacum  in 
velerilege,  sed  in  naturali  Esaù  fuisse  primum;  Nazianz. 
lamen  in  diclo  cap.  non  agi  tdeveterilege  tanlùm,  sed  de. 
loto veleri Tesiamenlo.  lie  tamen  verà  non  dicit  Giezi 
fuisse  primum,  sed  solùra  probando  malitiam  simonia; 
ex  utroque  Tesiamenlo  adducil  exemplum  Giezi,  et  Si- 
monis;  et  iia  ex  illo  textu  ad  summum  collai  potest 
argumenlum  negalivum.  Quod  autem  dicti  canonîslx 
negant  Esaû  vendidisse  jus  spirituale,  non  ideô  est  quia 
negent  fuisse  conjunctum  cum  primogenilurâ  (ut  Tur- 
recr. ois  imponere  videlur);  contrarîum  enim  ex  illis 
constat,  et  ex  aliis  mullis  quos  supra  Tiraquel.  refert; 
M'd  negant  annexionem  illius  juris  cum  primogenilurâ 
sufficere  ut  vendilà  primogenilur;  itur  vendi - 
tum  spirituale  jus,  ad  quod  Turrecr.  non  respondet, 
neque  ad  rationem  factam  :  el  sic  videtur  dixisse  Chry. 

12 
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soslom.  supra,  Esaù  vendidisse  dignilalem  quam  à 
nalurà  habebal.  Ai  sacerdotium  non  erat  à  naturâ, 
ncque  illius  meminil  Cbrysost.,  non  quia  non  esset, 
5c(l  quia  in  vendilione  non  venit. 

11.  Juxta  hune  ergo  dicendi  nioduni  prObabiliùs 
quidem  videtur  in  illo  facto  secundùm  se  speelato,  et 
in  illo  tempore  quandojure  tanlùm  naturali  regulan- 
«  1 11 1 11  est,  et  non  positivo,  per  se  et  inlrinsecc  in  tali 
faclo  non  fuisse  sinioniam;  alque  hoc  modo  facillimè 
defenditur  quomodô  Jacob  non  peccaverit  pelendo  à 
fratre  ut  primogenituram  venderet,  quod  alias,  ni  Caje- 
tanus  dixit,Gen.  23,  difficile  esset, si  venditio  illa  inlrin- 
secc simoniaca  fuisset,  quia  nunquàm  licel  petere  an 
alio quod ipse sine  peccato  prxstare  non  polcst,  nec  ta- 
lis petilio  potest  honeslari,  quando  is  à quo  petitur  ven- 
ditio, moraliternon  potest  excusare  sinioniam,  si  faciat 
quod  postulalur. Respondet  tamenGajetanus,in  2-2,  q. 
100,  art.  4,  licel  verba  Jacob  sonarent  vendilionem,  la- 
mensensum  non  fuisse  pelendivera m  vendilionem,  ^e(l 
iradilionem  rei,  qiuc  sua  erat,  offerendo  aliqnid  ad 
inducendam  voluntatem  Esaù ,  quia  aliter  ab  illo 
recuperare  non  poterat  :  quam  doctrinam  ait  Eajeta- 
nus  exteiuli  ad  omnein  redemptionem  vexationis  in 
hàc  materiâ.  Sed  de  hoc  videbimus  postea  ;  nunc  so- 
lùni  assero  mihi  non  satisfacere  pro  praesenii  casu, 
quia  Esaù  pro  tune  non  inferebat  injuste  vexationcm, 
nam  habebat  naluraiem  titulum  et  possessionem  pri- 
inogenitura?  cum  consensu  et  voluntate  palris;  mule 
illi  non  constabat  illam  pertinere  ad  Jacob,  et  se  fuisse 
obligatum  ex  justitià  ad  transferendam  et  quasi  resti- 
tuendam  illam  ;  et  ideô  in  tali  occasione  et  cum  lali- 
bus  circumslantiis  Jacob  petebat  ab  Esaù  rem  quam 
sine  peccato  facere  non  poierat,  quia  per  modum  re- 
stitutionis,  seu  cessionis  débita-  primogenituram  relin- 
quere  non  poierat;  ergo  cogebatur  illam  formaliter  ac 
propriissimè  vendere:  ergo  inducebatur  ad  malum 
quod  vitare  non  poterat. 

12.  Sed  ait  Cajel.  quod  lieet  Esaù  scivisset  divinam 
ordinalionem,  non  ce>sissct,  sed  in  sua  detenlione 
persévérasse!.  At  hoc  divinare  est,  et  parùm  refert, 
quia  illa  condilionalis  de  fuluro  nihil  poiiit  nunc  in 
esse,  née  reddit  hic  et  nunc  culpabilem  Esaù  in  non 
restituendo;  ergo  nec  reddit  inculpabilem  Jacob  in 
petendâ  vendilione,  non  priùs  inslruendo  fratrem  de 
jure  suo  ;  ut  si  nunc  aliquis  bonà  !ide  haberet  meura 
beneficium,  non  liceret  stalim  offerre  illi  prelium,  ut 
restituât,  sed  oporteret  priùs  illi  oslendere  quomodô 
beneficium  non  sit  suum,  sed  petentis,  eô  vel  maxime 
quôd  non  constat  Jacob  eo  tempore  hahuisse  jam  jus 
in  re,  sed  ad  rem  ;  nam  Deus  laniùm  dixerat  :  Major 
servict  minori,  quœ  cral  promissio  de  futuro,  quse  non 
dabat  jus  in  re,  donec  translatio  majoralûs  cum  effe- 
ctu  (ierei;  redemplio  autem  vexationis  non  habet  lo- 
cum,  donec  sit  jus  in  re  acquisilum,  imô  fbrlassènec 
anle  possessionem  adeptam,  de  quo  poslea.  At  verô 
si  illa  venditio  non  erat  simoniaca  intrinsecè,  cessât 
facile  omnis  difficullas,  sive  Jacob  praeviderit  non 
fuisse  faciendam  ab  Esaù,  sine  gravi  peccato,  sive 
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peccalo  ;  nam  Jacob  ulebatur  jure  sno,  et  maliih  alte- 
rius  erat  per  accidens.  Sicut  etiara  facile  excusatur 
Jacob  vel  ab  injustilià,  quôd  lam  vili  pretio  rem  tan- 
tam  emere  voluerii,  vel  à  crudelitate,  non  subveniendo 
gratis  fralri  in  tanlâ  necessilate  consliluto  ;  nam  ille 
utebalur  jure  suo,  et  rem  sibi  debitam  postulabat,  et 
ut  nue  injuslitià  illam  peteret  pro  vili  pretio,  satis 
erat  quôd  sihi  de  jure  suo  constaret,  etiamsi  alius 
ignorarct.  Et  eâdem  ratione  non  lenebalur  dare  gra- 
tis pulnientuni,  maxime  quia  Esaù  non  erat  in  verâ 
necessilate,  sed  in  inlemperanlissimâ  cupiditale. 

13.  Quôd  verôspectat  ad  peccatum  Esaii,  milii  cu- 
rai non  est  de  illo  excusando;  poluil  enim  ex  pravà 
inlentione  esse  simoniacus,  volcns  vendere  etiam 
ipsum  spirituale  jus,  et  hoc  satis  est  ut  inlelligalur 
etiam  in  illo  tempore  potuisse  aliquam  sinioniam 
commilti.  Contendo  tamen  pactum  illud  bonà  inlen- 
tione facluin  potuisse  e?se  non  simoiiiacum,  et  ideù 
potuisse  à  Jacob  simpliciter  peti  ;  et  quod  ad  géné- 
rale jus  pertinet,  contendo  vendilionem  temporalis 
rei  non  fieri  simoniacam  jure  nalurœ,  eu  quôd  sit  an- 
tecedenter  annexa  ad  jirs  aliquod spirituale,  si  pretium 
est  commensuralum  rei  lemporali,  et  oro  illà  taniùm 
detur.  Addo  cliam  niliil  esse  quod  in  rigore  cogat  di- 
cere  Esaù  commisisse  propriam  simoniam.  Peccavit 
quidem  per  excessum  guise,  ut  onmes  sancti  tradunt, 
et  maxime Greg., 5. Moral., cap.  v27  ;  Aug.,  1G  de  Civil., 
c.  5,  ubi  ait  excessisse  per  immoderanliam  cupiditatis, 
et  in  dicto  Psal.  46,  ait  per  gulam  perdidisse  primo- 
genila.  Idem  Chrysost.,  boni.  31,  in  Epist.  adllebr.,  et 
ibi  Theophil.;  et  divus  Thomas  ibi  etiam  exponit, 
profanum,  id  est,  gulosum,  non  lam  proprietatem  vo- 
cis  quàm  causam  venditionis  considerans.  PrsPlerea 
peccavit  Esaù  ut  prodigus,  et  vilis  pro  re  vilissimà 
nobilissimuni  nalur.e  do;  um  et  valdè  honorifieum, 
viclus  cupiditale,  commutans,  ut  reclènotavit  Lippom., 
adducens  alios  in  Caleu.  Gènes. 

14.  Tandem  propter  proprietalem  vocis  profanus, 
quâ  ulitur  Paulus,  fatemur  peccàsse  etiam  Esaii  lan- 
quàm  profanum,  carenlem  religionis  spiritu  etaffectu, 
et  conlemnentcm  jus  primogenilurx.  Ilaque  licel  illud 
non  vendidisset,  prout  spirituale  erat,  sicut  cxplieui- 
mus,  conlempsit  tamen,  et  pro  nihilo  habuit,  et  ideù 
profanus  fuit.  Quamvis  enim  jus  illud  tantùm  esset 
annexum  primogenituram,  tamen  ratione  tant  se  digni- 
tatis  (lieet  non  debueril  aestimari  ut  res  digna  lempo- 
rali pretio),  debuit  haberi  in  majori  œstimalione  spi- 
riluali,  ttconsequenler  non  ita  contemni;  merilô  erg) 
profanus  dicilur,  qui  ita  illud  conlempsit.  Quôd  en'tn 
illam  coiuenipserit,  ex  verbis  Gènes,  apertè  colligitur, 
dùm  ita  concludilùr  :  Abiit  parvi  pendais  quod  pritno- 
(jaùia  vendidisset,  ubi  Lippom.,  idest,  vili  pendit  pri- 
mogenituram, juxta  Septuaginta  et  Chaldaicum;  et. in 
hoc  ait  exaggerari  peccatum  Esaii,  quod  primogenila  ni' 
hil  faciebat;  et  Theophil.  :  llœc,  inquit,  est  profanalio 
contemplas  divinarum  rerum;  et  de  Esaù  ait  :  Est  hel- 
luo,  vorax,  mundanus,  spiriluatia  profanons  et  con- 
culcans;  et  hoc  modo  tacite  inlerpretatur  verbum  ven- 


non;  nam  satis  erat  quo  fieri  posset  moraliter  sine  I    dens,  quo  Chrvsost.   usus  fueratjet  ita   etiam  rectO 
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intclligilur,  quod  Àagust.  dixit,  plus  amasse  corpora- 
lem  cibum  quàm  spiritualia.  Ex  bis  denique  etiam 
praesumi  potest  omnia  qua?  cura  primogenilura  con- 
juncia  erant,  vendere  voluisse,  nec  inter  spiritualia  ei 
lemperalia  seu  naturalia  differentiam  fccissc,  qnod  esl 
propriissimè  fuisse  profanum;  ci  iia  facile  possunt 
concordari  opiniones,  quantum  atlinel  ad  personale 
factura,  duramodô  pro  régula  non  sumatur  omnem 
vendilionem  similis  materia?  necessariô  esse  simonia- 
(III)  ex  \i  naturalis  juris. 
!  15.  Kx  liis  ergo  satis  constat  in  lcge  nature;  poluisse 
siraoniam  coramitti,  quando  res  spirituales  directe  et 
secundùm  se  vendebantur,  vel  pro  temporalibus  com- 
mutabantur.  Hinc  verô  ulteriùs  supercrat  dicendum 
de  lege  naturali  purâ,  iil  est,  vel  qualis  esset  in  ho- 
mîne  creato  in  puris  naturalibus,  vel  qualis  nunc  in- 
telligi  potest  in  republieà  humaiià  invincibiliter  iguo- 
rante  totum  ordinem  gratia?,  et  colente  aliquo  modo 
Deura.  Sed  hocc  qmestio  pendet  ex  majori  declaratione 
objecti  seu  materia:  circa  quam  versaluV  simonia  :  nain 
hypotheticè,  seu  sub  conditione  dicere  possumus, 
quôd  si  in  illo  statu  inveniri  poterat  materia  simonia? 
merè  naturalis,  ut  sic  dicam,  eliam  vilium  inveniri 
posset  aliquo  modo,  quia  naturalis  ratio  haberet  suam 
vim  probibendi  negotiationem  rerum  sacrarum.  Si 
autem  è  converso  verum  est,  ut  multi  volunt,  in  illo 
statu  non  inveniri  materiam  simonia?,  etiam  est  cla- 
rum  neque  taie  vitium  poluisse  in  illo  statu  locum 
habere.  Quid  autem  de  tali  materia  sentiendum  sit, 
meliùs  in  cap.  8  defmiemus. 

16.  Denique  ex  dictis  solula?  ferè  sunt  rationes  du- 
bitandi  in  principio  posita?  :  negamus  enim  in  lege 
naturali,  proul  fuit  iu  hominibus  fidelibus  inventa  non 
esse  supernaluralia  dona,  qua?  possent  esse  materia 
simonia?;  nam,  ut  dixi,  tune  etiam  erant  supernalura- 
lia dona  gratia:  et  ministeria  de  quibus  dubitari  non 
potest  (juin  sint  sufficiens  materia  simonia:.  Ad  exem- 
pla  autem  de  Abraham  cl  Jacob  salis  jam  responsum 
est  :  Joseph  autem  sine  causa  adducilur  in  exemplum  ; 
nain  quando  peliit  misericordiam  à  pincernà  Phareo- 
nis,  nulluin  contractum  cum  illo  fecit,  nec  aliquid  per 
modum  debili  exegil,  sed  gratis  omninô  somniuin  in- 
Icrprelatus  est;  deinde  verô  pium  opus  ab  ipso  mise- 
ricordiler  et  bénévole  efflagitavit.  Et  ita  notai  ibi  Abu- 
lens.,  nihil  pro  interpreialione  postulasse  Joseph  ;  sed 


autem  in  eo  facto  egit  Joseph.  In  alio  verô  loco  evi- 
dentiùs  est  Joseph  nihil  temporale  postulasse,  sed 
regem  ipsum  Pharaonein  propi  ià  sponlc  dixisse  :  Xum 
invenire  peterbmu  totem  virumi  etc.,  et  elegisse  illum 
ad  illiul  munns  non  propter  acceptam  gratiam,  sed 
propter  hominis  virtutem  et  sapientiaai.  Heritô  ergp 
potuil  Joseph  (lignitatcm  acceptare,  imô  et  debuil, 
quia  non  ignorabal  illam  fuisse  Pci  voluntatcin.  Ad  ulli- 
ni.iiii  eoiilinnalioncm  de  hoinine  in  puris  naturalibus 
jam  responsum  est. 

CAPUT  VII. 

Situe  aliqua  simonia  solo  humuno  seu  ecclesiaslicc  jure 
prohibita. 

1.  Omnia  qu;c  hactenùs  diximus  pertinent  ad  prius 
membrum  divisionis  propositx>,  quod  erat  simonia 
contra  jus  iialurale  ;  nunc  de  altero  membro  simo- 
nia? contra  jus  posilivum  dicendum  est;  non  enim 
deest  circa  illud  controversia  :nam  Durand.,  in  4,  d. 
25,  q,  5,  numéro  9,  conlendit  nullam  esse  simouiam 
soli  juri  posilivo  conlrariam.  Probat  primùm  quia  id 
quod  est  lantùm  contra  pra?ceplum  posilivum,  solùm 
habet  malitiam  inobedientia?,  quia  in  talibus  tola  ra- 
lio  malilîa?  est  prœccplum,  cui  sola  inobedientia  op- 
ponilur;  ergo,  si  vendilio  vel  emplio  solùm  est  mala 
quia  prohibita,  erit  lantùm  inobedientia,  non  simonia. 
Majorem  videlur  divus  Thom.  docere,  2-2,  q.  104, 
arl.  2,  ad  1,  ubi  ait  quidam  esse  qua?  ad  nullam 
aliam  virtutem  nisi  obedienlia?  pertinent,  ut  palet  in 
bis  qua?  ideô  sunt  mala  quia  prohibita;  et  eamdem 
probal  Durand,  exemplis,  quia  qui  in  die  jejunii  plu- 
ries  comedit,  solùm  conira  obedienliam  peccat,  et  sic 
de  aliis;  secundo  argumentalur  quia  vel  res  qu  c  vendi 
!  prohibelur  est  sacra,  vel  non  est  sacra;  si  est  sacra, 
non  solùm  erit  simonia  prohibita ,  sed  ex  naturà  rei 
j  talis  erit,  quia  omnes  rationes  facta?  ad  probandum 
I  dari  simoniam  conira  jus  naturale,  prol)abunl  idem 
de  tali  simonia  ;  si  verô  res  non  est  sacra,  eliamsi  jure 
humano  vendi  prohibealur,  vendilio  ejus  non  erit  vera 
simonia,  quia  prohibilio  illa  non  mutât  rerum  pâtu- 
ras, et  ila  nec  facil  ut  sit  res  sacra,  qua?  non  erat,  nec 
ut  simonia  vera  in  alià  materia  versetur  quàm  in  re 
sacra.  Ne  autem  videatur  glossis  ei  docirinis  canoni- 
starum  contradicere,  exponit  solere  hujusmocli  con- 
tractus  prohibilos  per  ecclesiam  quando,  licel  alias  de 


SOlùm  quasi  eleemosynam  postulasse,  sicut  illam  po-  -5   se  mali  non  sint,  nihiloniinùs  sub  pu::;is  simonias  pro 
stulare  posset,  eliamsi  nullum  beneficium  ah. 'ri  cou-  |  bibentur,  simonias   appellari  largo  modo,  et  in  or- 
tulisscl.  Ille  ergo,  ait  Abul.,  non  exigebat  debilum,  \  dine  ad  poenas,  non  quia  reveram  pravilatem  simonia? 
quamvis  pincernà  lenerelur  ex  gralitudine  beneficium 
beneiicio  compensare.    \u_'u-i.  verô  sermon.  80  de 


Tempore,  indicat,  non  nihil  defecisse  Joseph  à  lirmà 
in  Dciun  spe,  petendo  auxilium  ab  hoinine  impio,  in 
o*">  illum  à  culpâ  veniali  non  excusai;  de  vestigio 
autem  simonia?  illum  non  accusât,  quod  nobis  salis 
est.  Credo  tamen  nec  per  diffidentiam  venialiter  pee- 
càssc,  quia  non  est  conira  débita  m  el  perfectam  fidu- 
ciam  in  Deura  uti  mediis  humanis  moraliter  occurren- 
lilms  et  accommodalis  ad  propriam  miseriam  suble- 
vandam,  seu  ad  vim  et  injuriam  propulsandam  ;  hoc 


conlmeanl. 

2.  Nihiloniinùs  dicendum  est  non  tantùin  illo  mela- 
phorico  modo,  sed  vere  ac  propriè  dari  posse  simo- 
niam, etiamsi  contra  jus  lantùm  ecclesiaslicum  et 
posilivum  sit.  lia  senliunt  Glossa?  etcanonislae  relaii 
capiteâ,  qui  hoc  defendunt,  specialiier  contra  Duran- 
dum.Palud.  4,dist.  25,  q.  4,  art.  2;  Sot.,  lib.  9  Jusc, 
([.  5,  art.  2;  qui  auctores  solùm  quibusdam  exemplis 
déclarant,  ubi,  quando  el  quomodô  lia'c  simonia  lan- 
tùm positiva  inveniatur.  Sed  exempta  non  sufficiunt, 
tumquia  ter.  omnia  posstnH  esse  dubia,  et  saliem  Du- 
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randus  dicet  in  multis  illoruni  esse  simoniam  quoad  11  est  contra  jus  naturale,  licet  ipsa  conseeratio  non  si 


pœnam,  non  quoad  culpani,  luin  etiain  quia  oporlct 
assignare  regulara  ad  cognoscendam  matériau)  hujus 
simonia1,  et  prohibitionis  ;  natu  ex  tali  régula  judican- 
duin  est  de  exemplis,  et  sine  illà  doclrina  est  ineom- 
pleta  et  insufficiens  ad  parliculares  quseslioncs  defi- 
niendas.  Ut  ergo  rcs  breviter  declaretur,  et  solvantur 
objeeliones  Durandi,  adverto  duobus  modis  posse  in- 
telligi  aliquain  simoniam  esse  de  jure  Immano,  primo 
quia  res  spiritualis,  quoe  venditur,  licet  verè  sacra  et 
spiritualis  sit,  lamen  totam  spiritualitatem  suam  ha- 
bet  ex  jure  Immano,  et  Ecclesice  inslitutione,  ut  sa- 
cramentalia  oinnia  sunt  spirîtualia  de  jure  Immano. 
Secundo,  quia  immédiate  ipsa  venditio  lalis  rei,  vel 
commutatio  pro  alià  ex  pacto  et  obligatione  mutuâ  de 
se  non  est  mala,  jure  tamen  humano  prohibita  est  in- 


tuitu  religionis;  ut,  verni  gratiâ,  officium  œcononri      litiamex  vi  prohibitionis  Ecclesk«  vetantis  venditio 


(quod  graiiâ  tantùm  exempli  dictum  sit)  Ecclesiœ, 
per  se  spectalum  non  est  res  sacra,  et  ideô  vendere 
illud  non  est  de  se  simoniacum  ;  si  autem  Ecclesia  il- 
lud  vendere  probibuit  intuilu  revercntiie  rerum  sacra- 
rum,  erit  venditio  simoniaea  jure  posilivo  Ecclesine, 
et  non  divino.  Mulli  ergo  doclores  videnlur  priori 
modo  inlerpretari  banc  simoniam  juris  humant.  lia 
docet  salis  apertè  Major,  in  4,  distinct.  25,  q.  5,  ad  47, 
et  supra  Palud.,  ad  2  Durandi,  quem  imilatur  Turrecr., 
et  ita  explicare  videnlur  sentenliam  suam  GIos.,  licet 
non  satis  clarè  in  dicto  capite  Ex  parte.  Idemque  si- 
gnilicanl  ibi  Félin,,  num.  1,  Dec.  num.  7,  et  alii  tùm 
ibi  tùm  in  dicto  cap.  Latorem,  1,  q.  1,  et  in  capite  1 
de  Simon. 

5.  Hic  verô  modus  explicandi  banc  simoniam  pro- 
bari  non  polest,  si  propriè  loquamur,  et  vis  non  fiât  j 
in  verbis,  ut  rectè  notavit  Victor,  in  Relect.  de  Si- 
monià,  num.  12  et  seq.  ;  nam  primo  pluris  vendere 
aquam  benedictam  ratiooe  benedielionis,  simonia  est 
contra  jus  divinmn  ;  et  idem  est  in  similibus  rébus 
sacris,  ut  infra  videbimus.  Et  tamen  res  ips.e  sacrue 
facl  e  sunt  per  institulionem  posilivam  Ecclesia  ; 
secundo  haec  duo,  videlicel  benedicere  aauam  ad  taies 
effeelus  spirituales,  et  prohibere  ne  vendalur,  valdè 
dislincla  sunt,  ut  per  se  nolum  videtur.  Ponamus 
ergo  Ecclesiam  inslituisse  benedictionem  aqua;,  ut 
fecit,  et  non  prohibasse  in  parliculari  venditionem 
ejus,  nec  comprehendisse  venditionem  sub  aliquâ  ge- 
nerali  lege  suâ ;  hoc  posiio,nihilominùs  venditio  illa 
simoniaea  erit,  si,  ul  aqua  benedicla  est,  vendatur, 
id  est,  majori  prelio  ratione  benedielionis,  quàm  per 
se  vendi  possit;  igilur  lalis  simonia  non  est  de  jure 
Immano,  sed  ex  ipsà  rei  naturà.  Non  est  enim  tune 
mala,  quia  prohibita  jure  humano;  ponimus  enim 
nullum  esse  laie  jus  probibens  ;  est  ergo  prohibita 
quia  mala,  ac  subinde  jure  natura;  prohibita.  Tertio 
ostendimus  traclando  de  sacrilegio  et  de  immunitale 
templorum,  sacrilegium([Uod  committitur  ulendo  pro- 
fane vasis  sacris,  esse  contra  legem  naturse,  et  simili- 
ter  profanationem  templi,  et  similia,  licet  lalium  re- 
rum sanctitas  sit  de  jure  humano;  ergo  similiter 
simonia  quee  necessariô  sequitur  ex  rei  consecralione, 


|  de  jure  nalurali.  Tandem  in  ipsis  sacramentis  simile 
quid  invenitur;  nam  institulio  eorum  est  de  jure  di- 
vino posilivo;  sacrilegium  autem,  quod  committitur 
indigne  illa  sumendo  vel  conculcando,  vel  (quod  idem 
est)  vendendo,  est  contra  jus  divinum  naturale.  Ergo 
non  reclè  cxplicalur  membrum  dicto  modo,  nisi  de 
nomine,  ul  dixi,  sil  contentio  ;  cl  dicatur  esse  de  jure 
posilivo  in  radiée,  quod  fortassè  non  negàsset  Duran- 
dus,  quamvis  in  hoc  ctiam  salis  diminutè  loquatur. 
Verùmtamen  nec  modus  ille  loquendi  probandus  est, 
quia  rêvera  non  déclarai  rem,  et  illa  appellatio  tantùm 
in  illo  sensu  deelarala  nihil  ad  moralein  quscslioncm 
confert,  ut  in  sequentibus  videbimus. 

4.  Dicendum  ergo  est  tune  simoniam  aliquam  esse 
de  jure  posilivo,  quando  immédiate  habet  talcm  ma- 


ncm  aut  pactum  onerosum  circa  talem  rem,  intuilu 
religionis,  seu  reverenliie  débita;  rebus  sacris,  ita  Ht 
lalis  actio  illam  malitiam  non  haberet,  seclusâ  Eccle- 
siam prohibitione,  ctiamsi  res  lam  spiritualis  vel  sacra 
esset,  sicut  nunc  est.  Probalur  quia  rêvera  hoc  est 
necessarium,  ut  actio  aliqua  dicatur  esse  mala  in  ali- 
quâ specie  vilii  ex  vi  solius  prohibitionis  Ecclesiœ. 
Quod  inprimis  declaratur  exemplo,  sumplo  ex  concil. 
Trid.,  sess.  24,  c.  18,  de  Reform.,  ubi  de  examinalo- 
ribus  ad  bénéficia,  dicit  :  Caveant  ne  quidquam  prorsùs, 
occasione  hujus  examinis,  nec  ante  nec  post  accip'uint. 
Quam  prohibitioneni  constat  esse  posilivam,  et  ctiam 
subjungit  :  Alioqui  Simonis  vitium  làm  ipsi  quàm  alii 
danles  inclinant;  quse  verba  non  possunt  nisi  n'unis 
violenter  de  solà  pœnà  explicari,  praserlim  cùm  poslea 
pœnam  subjiciat.  A  simili  etiam  polest  hoc  confir- 
maii,  quia  nunc  conlrahere  matrimonium  cum  con- 
sanguineo  in  tertio  gradu,  vel  quarto,  est  sacrilegium 
contra  jus  naturale,  fornicari  autem  cum  illo  est    in- 
ceslus  conlra  jus  positivum.  Ratio  autem  discriminis 
est  quia  matrimonium  cum  consanguinco  non  tan- 
tùm est  illicitum,  quia  immédiate  est  conlra  legem 
Ecclesine  prohibentem  illud,  sed  etiam  est  sacrilegium 
contra  legem  divinam  naturalem  vetantem  facere  sa- 
cramenta  irrita,  quae  obligatio  ex  nature  rei  sequitur, 
eo  ipso  quôd  personœ  factae  sunt  inhabiles  ad  con- 
trabendum,  etiamsi  hacc  inhabilitas  jure  humano  in- 
troducla   sit.  Alverè  copula  illicita  cum  consanguineâ 
accipit  specialcin    circumstantiam  incestùs   ex  lege 
probibente   immédiate,  quia  per  illam  legem  immé- 
diate constituitur  lalis  circumstantia  ut  necessaria  ad 
debitam  honeslatem  inter  personas  in  tali  gradu  con- 
junctas.  Ita  ergo  inlelligi  polest  et  débet  in  malerià 
praisenli  :  nam  si  actus  liât  simoniacus  ex  instilulione 
Ecclesise,  solùm  médiate  quatcnùs  res  sacratur,  vel 
spiritualis  fit  ex  instilulione  Ecelesiae,  et  inde  ex  na- 
turà rei  résultat  ralio  simonia;,  tune  simonia  non  est 
mala  quia  prohibita,  sed  prohibita  quia  mala  et  contra 
jus  naturae;  at  verô  si  conlingat  immédiate  ex  solà 
probibitione  resullare  simoniam,    non  aliter  mulalà 
malerià  in  raiione  rei  sacra;  vel  annexai  rei  sacra;, 
quàm  per  prohibitioneni,  illa  erit  propria  simonia  de 
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jure  posîlivo.  ijuùd  autem  hic  modus  possibilis  sit, 
ostenditur  ratione  supra  insinuatâ,  quia  lex  positiva 
prsecipiens  aliqucm  actum  in  aliquâ  malcrià  virlulis, 
intuilu  lioncstatis  illius  virlulis,  liabel  vim  consti- 
tuendi  materiam  illam  ni  nccessariam  ad  honeslatem 
lalis  virlulis,  et  è  converso  lex  prohibens  aliquid 
iiiiuitn  alicujus  viiimis,  co  ipso  consiiinii  actum  pro- 
hibilum  in  specie  vitii  contrarii  illi  virtuti,  quia  habet 
vim  consliluendi  médium,  ci  quasi  laxandi  illud  in 
materiâ  virlulis,  unde  lii  ut  actus  prohibili  intuilu 
ejusdem  virtutis  excédant  vol  deficiant  à  medio  ne- 
cessario  talis  virtutis,  et  consequenter  babeant  niali- 
tiain  tali  virtuti  contrariam. 

5.  Hoc  autem  prîneipium  supponitur  ut-manifeslum 
ex  malcrià  de  legibus  ;  et  fundamentum  ejus  est  quia 
qui  liabel  potestatem  legislativam,  babet  etiam  po- 
lestalcm  dirigendi  actus  subditorum  in  unaquâque 
materiâ  virlulis  juxia  exigentiam  ejus,  quod  maxime 
est  universaliter  verum  in  potestale  divinà,  et  suo 
modo  in  potestate  ecclesiasiicà,  qucé  immédiate  ad 
internam  anima;  salutem  ordinatur,  et  ideô  generaliùs 
poiest  praecipere  in  omni  materiâ  virtutis  quàm  lex 
civilis.  Sic  ergo  in  malerià  rcligionis  potest  lex  eccle- 
siasiicà aliquani  aclionem  emendi  aut  vendendi  rem 
sacram  aut  annexam  rei  sacrec  de  se  non  malam  pro- 
liibere  intuilu  religionis  lanlùm,  et  ob  reverenliam 
rerumsacrarum,  ac  subinde  constituere  immunilatem 
à  tali  contraclu  ut  necessariam  ad  servandum  debi- 
lum  médium  in  honcstale  religionis,  el  cullum  debi- 
tum  rei  sacrai;  tune  ergo  aclio  illa  erit  immédiate 
mala  ex  prohibilione  Eccleske,  el  illa  malitia  erit  in 
specie  simonia?,  quia  prohibilio  fit  in  malcrià  capaci 
illius  malitia?,  et  intuilu  sacri  cullùs  cui  malitia  simo- 
niae, opponilur.  Sicut  in  supeiïoribus  dicebamus,  im- 
munilatem loci  sacri  à  negoliationibus  et  forensibus 
judiciis,  et  à  violenta  exiractione  delinquentium  qui 
ejus  cuslodioe  se  commiltunt,  licet  ex  jure  ecclesia- 
stico  sit  facere,  ut  aclus  contrarii  sint  sacrilegia  lalis 
speciei  contra  locum  sacrum,  iia  ergo  in  prtesenti 
prohibilio  facit  ut  lalis  vendilio  sit  sacrilegium  taie, 
quod  est  simonia. 

G.  Dices  :  Quomodô  potest  fieri  lalis  prohibilio  quae 
poii'meat  ad  materiam  simonia;,  nisi  supponatur  fieri 
circa  rem  sacram?  Si  autem  res  supponatur  sacra, 
jam  supponitur  vendilio  ejus  ex  se  simoniaca  absque 
Bupperadditâ  prohibitione  positiva  ;  nunquàm  ergo 
potest  haee  malitia  immedialè  oriri  ex  prohibitione 
positiva.  Respondco  tripliciter  posse  id  intclligi,  juxta 
tria  qua;  in  simoniâ  intercedunt,  sciliect  res  vendila, 
preiium,  et  contraelus.  Polcst  ergo  hacc  simonia  in- 
telligi,  primo  ex  parle  actionis  vendendi  vel  emendi, 
etiam.  i  circa  rem  verè  et  propriè  sacra  sit;  secundo 
ex  parle  rei  qua?  vendi  proliibetur;  tertio  ex  parie 
pretii.  Quando  fit  primo  modo,  oportel  ut  contraelus 
vel  datio  cl  acceptio  rei,  qua1.  prohibelur,  non  sit 
propria  emptio  el  vendilio,  et  ideo  ex  solo  jure  na- 
ture non  sit  probibita  etiam  circa  rem  sacram,  et 
nihilominùs  lex  positiva  illam  prohibeat  intuilu  reli- 
gionis, qwia  est  paciio  aliqua  babens  magnam  afliui- 
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|  tatem  cum  emptione  wt  vendilion*,  et  consequenter 
1  magnam  speciem,  seu  apparentiam  ejus,  et  ideù  ex- 
pedit  prohiberi  admajorem  puritatem  religionis,  et  ad 
lollendam  omnera  occasionem  el  suspicionem  simo- 
niaî.  Tune  ergo  aclio  sic  probibita  erit  Bimonia  posi- 
tiva, quia  Hcel  res  circa  quam  versatur  sit  verè  sacra, 
nihilominùs  ipsa  de  se  non  erat  mala  ;  t;ilis  lamea 
cral  ut  potuerit  prohiberi  inluitu  religionis,  el  (ut  ita 
rem  explieem)  ad  majorem  immunilatem  rei  sacrai  ah 
omni  labe  simonia',  ideôque  talis  prohibilio  constiluit 
illam  materiam  in  specie  talis  vitii,  quod  est  simonia. 
Excmplum  s'il,  si  Ecclesia  prohibeat  ut  in  actuali  ad- 
minislratione  alicujus  sacramenti  nihil  recipiatur  etiam 
spontè  oblatum,  agerc  contra  illam  prohibilionem 
esset  simonia  positiva,  quia  illa  acceptio  de  se  non 
erat  propria  venditio,  tamen  ah  Ecclesia  ita  prohibe- 
lur ac  si  esset  venditio.  Item  beneficiorum  permutatio 
proprià  aucloritate  facta,  fortassè  non  est  propria 
vendilio  sufûciens  ad  simoniam  ex  nalurà  roi;  Eccle- 
sia; tamen  prohibilio  facit  illam  simoniacam;  item 
compositio  litis  heneficialis  per  solam  convenlionem 
partium,  el  alia  similia  exempla  peti  possunl  ex  cap. 
Quàm  pio,  cap.  Quœsilum,  et  cap.  Cùm  olim,  de  rer. 
Permut.,  et  c.  Cum  pridem,  c.  Cùm  clerici,  de  Pactis, 
et  c.  Constituais,  cum  aliis  de  Transact.  ;  de  quibus 

i  infra  ex  professo  dicemus,  nunc  enim  solùm  ut  pro- 
habilia  exempla  heee  ponimus  ad  rem  explicandam, 
quidquid  sit  de  eorum  veritate;  generaliter  autem  ma- 
nifestum  videtur  hune  modum  prohibitionis  et  simo- 
niae esse  possibilem. 

7.  Secundus  modus  alio  modo  fieri  poiest,  ut  ven- 
ditio quse  prohibelur,  vera  et  propria  sit,  res  aulem 
circa  quam  prohibelur,  non  sit  ita  sacra  ut  ex  nalurà 
rei  sit  irreligiosa  ejus  venditio,  et  nihilominùs  Eccle- 
sia illam  prohibeat,  non  instituendo  circa  rem  lalem 
novam  aliquam  consecrationein  aut  benedictionem, 
sed  immédiate  faciendo  talem  prohibilionem  intuilu 
solius  religionis,  et  ob  majorem  immunilatem  rerum 
sacrarum  ab  omni  labe  simoniae  ;  tune  enim  etiam  illa 
materiâ  conslituetur  ex  vi  legis  ecclesiastieœ  in  ma- 
teriâ religionis,  quantum  ad  abstinenliam  ab  illà 
aclione,  et  consequenter  conlrarius  actus  consti- 
tuelur  in  materiâ  simoniae.  Hic  autem  modus  non  po- 
test contingerc  circa  rem  in  se  verè  sacram,  ut  ratio 
supra  facta  probat,  potest  tamen  contingerc  in  re  an- 
nexa aliquomodo  rei  sacrae  ;  potest  enim  esse  tant 
remola  annexio,  ut  sic  dicam,  ut  ex  nature  rei  non 
sufliciai  ad  materiam  simoniae,  et  nihilominùs  sufli- 
ciat,  ut  per  legem  positivant  compleatur,  sicut  de 
incestu  supra  dicebamus,  quôd  licet  conjunclio  san- 
guinis  in  tertio  gradu  ex  solà  rei  naturâ  non  sufficiat 
ad  inceslum,  vel  ad  irritandum  matrimonium,  est 
sufûciens  fundamentum,  ut  per  legem  humanam  pos- 
sit  prohiberi  intuilu  caslitatis,  seu  honeslalis  inter 
consanguineos ,  ita  ergo  in  prajsenli  cum  proportione. 
Exemplum  autem  esse  poiest  in  officio  œconomi  aut 
thesaurarii  rerum  ecclesiaslicarum;  habent  enim  ali- 
quam connexionem  et  affinitatem  ad  res  sacras,  non 
verô  tanuim  ut  ex  nalurà  rei  sit  simonia  vendere  taie 


371 


DE  SIMONIA. 


372 


:iii -iuni  ;  acccdenle  autem  Ecclesige  prohibitione,  erit  m  nala  praeter  obedientiara,  se<l  supponit  esse  honesi 


simonià  juxta  cap.  Salvalor,  1,  q.  3. 

8.  Tertio  modo  :  ut  pro  re  spirituali  non  detur 
îemporale  pretium,  sed  spirituaîe,  nihilominùs  per- 
mutatio  prohibeatur  sub  liàc  speeie,  ut  cum  dicio 
excinplode  permutalione  beneliciorum,  et  ex  discursu 
mateiwe  eonstabit.  Nain  discurrcndo  per  singula  ma- 
terias  vel  actioncs  simoniae  applicabimus  hanc  veluti 
reguiam  ad  explicandum  quis  modus  simoniœ  in  una- 
quâque  reperiatur.  Nunc  brcvis  ratio  rcgulie  reddi 
polest,  quia  in  simonià,  quai  per  se  talisest,  illa  tria 
requiruntur,  scilicet  materia,  quai  est  rcs  sacra, 
pretium  temporale,  et  pactio,  seu  vendilio,  qu;e  est 
aclio  sacrilega;  crgo,  ut  actio  quae  ex  nalurâ  sua  talis 
non  est,  per  prohibitioncra  talis  fiât,  oportet  ut  servet 
proporlionem  vel  in  materià,  vel  in  prelio,  vel  in 
pacto,  ad  aliam  quse  per  se  talis  est  ut  in  lui  lu  ejus- 
dem  relSgiosse  honeslatis  prohiber)  possit,  et  de  facto 
prohibeatur;  omnibus  autem  modis  explicatis  polest 
servari  proporlio  in  prohibitione,  si  illo  intuilu  liât , 
crgo  in  ordine  ad  rectam  ralionem  inducit  taie  prae- 
eeptum  honeslatem  ejusdem  rationis  intra  latitudinem 
illius  virtutis. 

9.  Ex  bis  facile  est  respondere  ad  fundamenta  Du- 
randi :  Ad  primum  dicitur  falsum  esse  assumptum  : 
nam  transgressio  legis  positivai  non  est  tantùm  in- 
obedientia, imô  nec  est  formaliter  inobedientia,  nisi 
liât  ex  formali  intentione  et  contemptu  praecepti  aut 
legislaloris  ;  alioqui  solùin  generali  ratione,  et  quasi 
malerialiter  inobedientia  est  ;  formaliter  verô  et  spé- 
cifiée est  taie  vitium,  qualis  est  materia  legis,  et 
modiis  prohibitionis  ejus.  Quod  cisdem  exemplis,  quai 
Durandus  adducit,  probamus  :  nam  comedere  carnes 
in  die  prohibito  intemperantià  est,  et  non  tantùm  in- 
obedientia, elsimiliter  comedere  pluries  in  die  jejunii, 
violare  etiam  immunilatem  Ecclesioe  aliquem  violenter 
extrahendo,  sacrilegium  est,  et  non  tantùm  inobe- 
dientia, et  sic  de  aliis.  Ad  divum  Tbom.  autem  ibi 
citatum  respondet  Cajet.  in  eodem  loco,  quando  D. 
Tbom.  dicit  ea  quai  sûnt  mala  solùm  quia  prohibita, 
talia  esse,  ut  ad  nullam  virtutem  pertineant  prieler 
obedienliam,intelligendum  esse  cum  addilo  seçundùm 
se.  Sic  enim,  ait,  mulla  cadunt  sub  humanum  prœce- 
phtm,  quœ  secundum  se  ad  nullam  spectant  virlulem. 
Sed  bocetiam  non  videtur  veruiw,  quia  aliud  est  non 
perlihère  ad  virlulem,  aliud  non  cadere  sub  obligatio- 
nem  virtutis,  ut  ex  D.  Tho'mâ  in  eodem  loco  constat, 
ubi  dicit  non  omnia  opéra  virlutum  cadere  sub  pra?- 
ceptuni,  ac  subinde  multa  pertinere  ad  virlulem,  et 
non  ad  obligationem  virtutis.  Illa  crgo  que  sunl  mala 
quia  prohibita,  talia  sunt  ut  eorum  opposita  seçundùm 
se  non  sint  de  necessilate  et  obligalione  alicujus  vir- 
tutis, ut  per  se  constat  ;  nihilominùs  etiam  seçundùm 
se  possiïnt  pertinere  ad  virtutem  aliquani,  ut  jeju- 
nare  ad  temperantiam  perlincl,  etiam  quando  non 
pracipitur,  el  audire  missam,  et  similia.  Imô  videlur 
hoc  necessariô  esse  pr;esupponendum  ad  legem  hu- 
manam,  quia  non  polest  pracipere  nisi  honesta,  nec 
praicipiendo  l'acit  honesta  in  speeie  virtutis  determi- 


d  luit  necessaria. 

10.  Quare  possemus  interpretari  D.  Thomam  cùm 
ait  ad  nullam  virlulem  talia  pertinere,  intelligere  non 
perlinere  quoad  obligationem  et  necessitatem  non  la- 
men  excludere  quin  possint  pertinere  quoad  honesla- 
tem; et  forlassè  Cajet.  non  aliud  voluit.  Adde  verô 
ulleriùs  interdùm  posse  praicipi  id  quod  seçundùm  se 
ad  nullam  virtutem  pertinet,  et  per  pra;ceptum  con- 
stilui  non  solùm  in  necessilate  virtutis,  sed  etiam  in 
honestate  virtutis;  ut  Ecclesia  prohibet,  verbigralià, 
jejunium  in  die  Dominico,  el  tamen  abslincre  à  jeju- 
nio  in  illo  die  seçundùm  se  non  perlinebat  ad  virlu- 
lem ,  sed  erat  quid  indifferens  ;  et  hoc  salis  est  ad 
legem  humanam ,  potest  enim  actum  de  se  indifferen- 
tem  prxcipere.  Et  licet  semper  prœcipiat  illum  pro- 
pter  honeslum  finem  ,  non  lamen  cadit  sub  pra;- 
ceptum  finis  legislatoris,  sed  tantùm  actus  prœce- 
ptus.  El  ila  non  répugnai  aliquem  transgressorem 
alicujus  legis  humanse  habere  tantùm  malitiam  ino- 
bedicniiaî,  (juando  scilicet  materia  ejus  ad  nullam 
aliam  specialem  virlulem  pertinet  prêter  obedien- 
tiam,  quod  fortassè  voluit  indicare  D.  Tbom.  Al  verô 
quando  malcria  praicepti  pertinet  ad  specialem  vir- 
tutem, vel  ex  vi  pnecepti  in  illâ  collocatur  tanquàm 
necessaria  ad  honeslatem  illius  virtutis,  tune  transgres- 
sio habet  specialem  maliliam  contrariam  illi  virluti ,  et 
non  tantùm  obedienlije  :  et  ita  est  in  prœsenli ,  ut  de- 
claratum  est. 

11.  Ad  secundum  argumentum  Durandi  jam  est  r«- 
sponsum  quôd  polest  esse  res  sacra  et  actio  non  simo- 
riiacâ  ex  solà  rei  nalurâ ,  et  fieri  simeniaca  ex  vi 
prohibitionis  ;  potest  item  esse  res  annexa  rei  sacrae  , 
sed  non  tam  arcto  vinculo,  ut  sufliciat  ad  naturalem 
simoniam,  per  prohibilionein  autem  possit  fieri.  Cùm 
verô  Durandus  ait  legem  non  posse  mutare  rerum 
naturas;  respondemus  verum  esse  non  mulare  illas 
in  esse  pbysico  seu  reali,  nihilominùs  tamen  mutare 
illas  quoad  esse  quodtlam  morale ,  et  quoad  necessita- 
tem vel  médium  virtutis.  Sic  enim  lex  justitiic  taxans 
prelia  rerum  ,  mutai  valorem  earum,  et  mutât  mé- 
dium juslitiœ  in  earum  commutalione  servandum  ;  et 
sic  etiam  potest  praiscribere  lempus ,  et  locum ,  et 
modum  necessariô  servandum  in  operatione  ,  ul  stu- 
diosè  fiai  etiam  in  proprio  génère  virtutis  ;  et  talis 
mùtatïo  est  quai  in  praïsenli  fil.  Neque  satisfaeit  Du- 
randus intentioni  juriumet  canonistarum,  cùm  aclio- 
nes  sic  prohibitas  simoniacas  appellant,  tum  quia  vi- 
tium non  est  simile  alteri  in  ratione,  neque  in  no- 
mine  propter  similiiudinem  pœhàB,  ut  patet  de  homi- 
cidio  et  adulterio;  et  in  pra?senti  alienatio  rerum 
ecclesiasticarum  solet  puniri  eisdem  pœnis  quibus 
simonià ,  et  tamen  simonia  non  est  ;  tum  etiam  quia 
in  ordine  ad  conl'essionem  multùm  interesl  unovel  alio 
modo  loqui  de  tali  aclu.  Nam  si  sentenlia  Durandi 
esset  vera  ,  non  oporteret  in  confessione  exprimere 
simoniam  prohibitam  ab  Ecclesia,  sed  sufliceret  di- 
cere  fuisse  quamdam  inobedieniiam  in  materià  gravi , 

I  quia  adjectio  pœnarum,  vel  sola  denominalio  analoga 
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ob  similitudinem  pœnarum  non  sufûcit  ad  obligalio- 
nem  confessionis ,  ut  constat.  Atcertumcst  talem 
simoniam  esse  confilendam  in  specio  el  ni  simoniam  , 
nt  constat  ex  consensu,  et  praxi  totius  Ecclesiae.  Est 
ergo  illa  simonia  non  solùm  quoad  culpam,  sed  etiam 
quoad  pcenam. 

1w2.  Alqui  liinc  constat  simoniam  liane,  quam  posi- 
livam  appellare  possumus,  propriam  esse  temporis 
legia  gratis!  ;  nam  in  stalu  logis  naturac  non  constat 
iihIms  luiâ^c  Imjusmodi  probibilionem  positivant»,  licel 
illam  fuisse  non  répugna verit*  quia  non  deeral  pDte- 
sias  logislativa  ,  et  prohibilio  noterai  esse  conveniens. 
Minus  autem  crat  lune  necessaria ,  quia  non  erant  lot 
spirilualia  doua  ,  nec  eliara  toi  res  temporales  spiri- 
tualibus  annexae,  etila  ibi  sufûcere  poteralipsa  naiu- 
ralis  logis  direclio.  Imô  etiam  in  legescriplâ  non  inve- 
niinus  de  hoc  spéciale  pracceptum ,  sed  taulùm  sub 
communi  voce  muncrum ,  et  magis  ad  judices  quàm 
ad  sacerdotes  :  licet  à  fortiori  omoes  comprehenderit, 
maxime  quia  sacerdotes  lune  eliam  erant  judices  in 
multis  et  praecipuis  rébus.  Illa  lamen  prohibilio  pure 
moralis  videtur  fuisse,  et  naluralc  jus  proponens  ac 
déclarons.  Quare  eliam  in  illà  lege  nulla  videlur  fuisse 
propria  simonia  positiva. 

13.  Tandem  colligilur  ex  dictishoc  peccatum  sinio- 
ni;e, etiam  quando  est  contra  legem  positivam.morlale 
esse  ex  vi  suae  speciei  et  materise  ;  nam  rêvera  ejus- 
dem  speeiei  est  cum  simonia  contra  legem  naturalem, 
quia  diversilas  praeceptorum  quoad  efficientes  causas 
eorum  non  variai  speciem  peccati,  quando  in  materià 
ejusdem  ralionis  vorsanlur,  et  eanidem  virlutis  hone- 
stalem  respiciunt,  quia  species  lam  praecepli  quàm 
virlutis  ex  objeclo  et  motivo  sumitur,  et  consequenter 
species  vitii  sumenda  est  per  recessum  ab  his,  seu 
per  carentiam  honeslatis  debitae ,  quac  eadem  est, 
etiamsi  ex  diversis  praeceptis  debeatur.  Est  ergo  haec 
simonia  ejusdem  speciei  cum  simonia  nalurali  jure 
prohibita ,  ac  subinde  ejusdem  esl  gravilalis  substan- 
lialis.  Ac  denique  in  illam  conveniunt  omnia  qu;ie  de 
hàc  gravitate  diximus  incapite  5,  hisexceptisquaj  per- 
tincnl  ad  iutrinsecam  connexionem  maliti;e  cum  tali 
maierià ,  vol  actione  secundum  se  spectatà  ;  illa 
enim  in  hàc  simonia  non  reperitur,  ut  salis  declaratum 
est.   Et  hactenùs  de  hàc  prima   divisione  simonia-. 

CAPUT  VIII. 
.\n  dirirfi  possit  simonia  in  eam  c/uœ  in  materià  natu- 

rali  vel  supcrnaturali  versalur,  et  consequenter,  an 

tlelur  aliqua  simonia  in  materià  merè  nalurali  ? 

1.  Post  explicalum  jus  prohibons  simoniam,  dicen- 
(luin  sequiiur  de  materià  ej us;  nam  inde  lanquàm  ex 
objecto  habet  ralionem  suam  ;  et  quoniam  haec  materià 
multiplex  est,  per  partes  explicanda  esl,  et  in  singu- 
lis  declarabimus  quo  jure  prohibeatur  emptio  et  ven- 
ditio  circa  talem  materiam.  Est  autem  hic  pro  tolâ 
hàc  parte  supponendum  ,  quando  dieimus  aliquam 
esse  materiam  simoiiiae.  non  slaiim  iraprobare  om- 
nem  modum  recipiendi  aliquid  temporale  occasione 


ralionem  pretii.  Ouid  autrui  necessarium  sit,  ut  ali- 
quiddeturul  prelium,  \<1  quando  aliter  dari  inielli- 
galur,  in  leriià  divisione  prirtcipali  expfacaiidum  est. 
Hoc  supposilo,  cùm  materià  siraouhe  variis  modis 
dividi  possit  ah  nniversaliorilms  incipiendo,  proposita 
divisio  anio  omnia  cxaminandfi  est]  ci  quoniam  ex 
diclis  supra  Circa  definitionera  simoniaî,  nianifestum 
esl  dari  aliquam  materiam  sapernittiralem  simonia', 
lola  praesens  quaestio  hùc  revocaturj  an  possii  dari 
aliqua  simonia  quae  in  materià  pure  nalurali  veroetnr? 
Voco  autem  pure  naturalem  materiam  illam  quae  po- 
tesl  esse  in  homme  ex  vi  luminis  ac  ralionis  nalura- 
lis ,  ejusque  nalurali  arbitrio  subjacet.  Haec  autem 
duplex  esse  potesl ,  una  merè  corporalis  et  lmmana  , 
ut  sunt  bona  corporis  et  fortunce  ,  alia  spirilualis  ali- 
quo  modo,  ul.scientia  et  res  sacra;  ad  naturalem  Dei 
cnltum  pertinentes.  De  priorihus  rébus  nulla  est  quae- 
slio;  nolum  est  non  esse  materiam  simonia;,  el  à  for- 
tiori palebit  ex  dicendis.  Circa  res  ergo  posterions 
generis  est  nonnulla  duhilatio. 

2.  Primo  quidem  propier  scienlias  naturalcs  ,  qnas 
homo  malerialitcr  acquirere  potest  et  aliis  eommuni- 
care,  illas  enim  prétio  vendere  videtur  iniquum,  quia 
raliones  factee  de  simonia  ad  talem  vonditionem  pos- 
sunt  applicari.  Nain  eliam  de  his  scieiiliisdici  potest, 
quod  desapientiâ  dicilur  Prov.  3  :  Pretiosior  est  cunclis 
opibus ,  et  omnia  quœ  desideràntur,  liuic  non  valent  corn- 
parari.  Ergo  etiam  haec  scientia  non  potest  pretio 
aeslimari  ;  ergo  iniquum  est  illam  pretio  vendere , 
babetque  ex  hoc  capile  eanidem  malitiam  quam  si- 
monia. Et  ideo  Sapiens,  Prov.  23,  goneraliter  monet  : 
Noli  vendere  sapientiam,  et  doclrinam,  et  inlelligcmiam. 
Potesl  hoc  conflrmari ,  primo  quia  omnis  veritatis 
cognitio,  atque  adeo  omnis  scientia  est  à  Spiritu 
sanclo.etsi  naturalis  sit,  teste  August.,  lib.  deMagist., 
c.  12,  alias  13  ;  ergo  id  satis  est  ut  sit  materià  simo- 
niae.  Confirmatur  secundo,  quia  scientia  naturalis  ex- 
lenditur  ad  cognoscendum  verum  Deum  ;  ergo  saltem 
illa  cognilio  naturalis  Dei  est  invendibilis  ;  nam  con- 
tra reverenliam  Deo  debitam  est  vendere  verilaiem 
ejus.  Aliàs  simplices  et   idiotae,  qui  per  se  non  pos- 

j  sunt  naturalem  cognitionem  Deiassequi,  cogi  posseiit 
ad     illam    emendam ,  el   qui   prelium   non     bahe- 

jjl  rent ,  cogerentur  illà  cognitione  carere  ,  sin.î  quà 
beali  esse  non  possunl,  quod  absurdum  est.  Unde  tan- 
dem confirmatur  ,  quia  aliàs  posset  homo  beaiiiudi- 
ncm  suam  naturalem  pretio  comparare,  quod  per  se 
slaiim  apparet  absurdum.  Sequela  verô  palet ,  quia 
beatitudo  illa  naturalis  per  industriam  hominis  potest 
obtineri,  slando  in   purà  naturâ,  ut  nunc  loquimur. 

3.  Secundo  ac  principaliter  est  difiieultas,  quia  in 
purà  naturâ  esse  posset  et  deberet  cultus  Dei  rellgio- 
sus,  unde  posset  eliam  esse  sacrificium,  et  conse- 
quenter eliam  sacerdotium,  cseremonias  religioase, 
quae  suo  modo  ad  beaiiindineni  naturalem  consequeh- 
dain ,  vel  ad  Dei  favorem  impelrandum  d  servirent. 
Ergo  in  bis  omnibus  essel  lune  efOeiens  materià  simo- 
nia?, cùm   lamen  lola  illa   maleria  naturalis  sit,   ut 

illius  materiae,  sed  solùm  prelium,  vel  quod  habet  P  constat.  Probatur  consequentifl i  «l"i;<  t»no  etlàm  po- 


sità  hiimanâ  inslilutione  circa  Iwecomnia,  iniquum 
i  ntra  Dei  reverentiam  essel  sacerdotia  ,  vel  saeri- 
ficia  vendere ,  et  sic  de  caeteris.  Et  confimiatur  quia 
circa  talem  materiam  naturalera  verum  sacrilegium 
«outra  naturalem  legem  commit li  posset  per  alias 
ai  noues  quibus  res  illae  sacrae  conculcarenlur,  aut  ad 
communes  usus  transferrenlur  et  indigné  tractaren- 
tur.  Nain  sacrilegium  religioni  ex  naturâ  rei  opponi- 
tur,  ideôque  ubi  est  vera  religio,  eliam  verura  sacri- 
legium esse  potcst.  Ergo  eliam  esset  sacrilegium 
commulare  illas  res  sacras  pro  temporali  prelio,  nain 
per  l.oc  indigne  tractarenlur  ;  boc  aulem  sacrilegium 
siinoniam  vocamus,  ut  diximus  ;  ergo. 

4.  In  boe  puncio  supponendum  est  lantùm  duplicia 
doua  spiritualia  et  naturalia  in  bomine  inlclligi  posse, 
intellcctûs,  scilicet,  et  voluntatis;  ad  \\xc  enim  om- 
nia  reducuntur  qiue  excogitari  possunl;  et  in  eis  est 
considerandum  spiritualia  dona  quœ  in  bomine  sunt, 
non  posse  à  possidente  secundùm  suam  substanliam 
vendi,  non  solùm  jure,  sed  neque  eliam  facto,  ita 
scilicet  ut  in  alium  transeant  pbysicè,  ut  per  se  illum 
perficiant ,  quia  non  possunt  ab  uno  ad  alium  trans- 
J'erri.  Sicut  enim  non  possum  alteri  donare  mcam 
propriam  animam,  nec  întelleclum  aut  volunlatem, 
ita  nec  babilus  vel  aclus  qui  in  bis  polentiis  sunt.  So- 
lùm ergo  potest  in  bis  intelligi  vendilio,  quantum  ad 
usum  lalium  donorum  ,  id  est ,  quantum  ad  externa 
opéra,  quae  ab  illis  procedunt,  et  in  alterius  utilitalem 
vel  commodum  fieri  possunt.  Potest  autem  bœc  ven- 
dilio, intelligi  quantum  ad  factum  spécial,  vel  lan- 
tùm vendendo  ipsa  opéra  talium  donorum ,  vel  quo- 
dammodù  vendendo  fontem  illorum;  ad  cum  modum 
quo  venditur  bomo  quando  venditur  libellas  ejus. 
lia  enim  posset  artifex  vel  pbilosopbus  vendere  alteri 
suam  artem,  non  ut  illum  doceat,  nec  etiam  ul  suam 
perfectionem  intelleclualem  pbysicè  in  alium  transfé- 
rât; sed  ut  civile  dominiuin  ejus  alteri  tribuat,  ita  ut 
qui  vendit  lenealur  uti  arle  vel  scientiâ  ad  nutum  vel 
volunlatem  alterius,  et  illi  lantùm  pro  illis  fructificare 
et  lucrifacerc.  In  quo  est  etiam  considerandum  du- 
plices  effectus,  seu  duplicia  opéra  provenire  ex  vir- 
tutibus  intellectûs.  Qusedam  enim  sunt  ncerè  corpo- 
ralia,  sive  transeuntia,  ut  cantus,  pulsatio  cilbarae  et 
similia;  sive  permanenlia,  ut  pictura,  etc.;  alia  di- 
cuntur  spiritualia  ,  non  quia  per  corpus  non  fiant 
(  quia  inter  hommes  non  posset  esse  communicatio 
talium  donorum,  nisi  medio  corpore),  sed  quia  pro- 
ximè  et  per  se  ordinantur  ad  inslruendam  menlem 
alterius  vel  volunlatem  movendam  aut  dirigendam. 
De  prioribus  ergo  nulla  est  quseslio,  lum  quia,  ut  dixi, 
non  computantur  inter  spiritualia  eliam  naturalia  ; 
lum  etiam  quia  per  senotum  est  vendi  posse,  etjuslo 
prelio  seslimari.  Solùm  ergo  de  posterioribus  est  non- 
nulla  sententiarum  diversitas. 

5.  Prima  opinio  docet,  nec  voluntatis  dona  ,  neque 
intellectûs  vendi  posse  licite ,  et  sic  eum  qui  vendit 
scientiam  naturalem    simoniam  committere.  Quam 
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quitur  Alens.,  part.  2,  q.  167,niemb.  4,dub.  2,  et  D. 


Tbom.  4,  disl.  25,  q.  3,  art.  2,  q.  2,  incorp.,  et  ad  8, 
quodlib.  8,  art.  11,  ubi  sic  illam  explicat,  quia  docens 
scientiam,  vel  arlemhumanam,  lieetpossit  locarc  ope- 
i  ras  suas,  si  intendat  veritatem  ipsam  vendere,  simo- 
niacus  esLElidernscquilur,  Sylvest.  verb.  Simonia,  q. 
20,  et  verb.  Doctoi,  q.  9  ;  ex  canonistis  citaïur  pro  bàc 
senlenlià  Glossa  in  cap.  Non  licel,  11,  q.  3,  et  sine  du- 
bio  multùm  favet,  quatenùs  ait  advocalum  veljurisperi- 
tiun  posse  (|uidem  pecuniam  accipere  pro  consilio  vel 
patrocinio,  quando  in  eo  laborat  ;  lamen  si  sine  speciali 
studio  et  labore  possit  illud  dare,  leneri  gratis  dare; 
non  dicit  tamen  esse  simoniam,  si  aliter  faciat.  Ilefe- 
runtur  etiam  Hostiens.  et  alii  in  cap.  Quia  nonnullis  , 
de  Magist.  Sed  illi  non  loquuntur  de  simoniâ  ,  sed  di- 
sputant,  quando  magister  juste  vel  injuste  aliquid 
exigat  ab  audiloribus.  Unde  non  video  cur  Soto  dixe- 
rit  banc  esse  opinionem  communem  Juristarum.  Qui- 
dam verô  banc  sententiam  limitant  dicentes ,  vendi- 
tionem  talium  rerum  esse  simoniam  lato  modo ,  non 
proprio.  Sicut  Glossa  in  capite  1 ,  de  Magist. ,  verb. 
Consuetudinis ,  quasi  simoniacum  vocal  vendere  licen- 
tiam  docendi.  Et  Richar. ,  4,  distinct.  25,  art.  3,  q.  2, 
quasi  simoniam  appellat  prelhim  doctrinal  exigere , 
quando  quis  alias  recipit  juslum  stipendium  pro  le- 
gendi  munere.  Cilatur  etiam  pro  bàc  scntenlià  Anton. 
Sed  reverà  illam  non  docet ,  licet  in  abis  non  distin- 
guât simoniam  à  turpi  lucro,  2-2  part. ,  lit.  1  ,  capite 
5 ,  §  17  ,  not.  G. 

G.  Secunda  opinio  est  extrême  contraria ,  nimirùm 

nullum  genus  simonise  posse  versari  in  materià  merè 

naturali ,   ac  subinde  in  bomine  in  puris  naturalibus 

conslitulo  non  posse  boc  genus  vitii  reperiri.  Et  con- 

sequenter  neque  in  bomine,  qui  nunc  colit  Deum , 

ductus  solà  ratione  naturali  sine  ullà  fidei,  vel  rerum 

supernaturalium  cognitione  :  ba?c  enim  omnia  sese 

h!  consequuntur ,  ut  constat.  Ratio    verô  omnium  est 

|  quia  maleria  simonise  est  res  spirilualis ,  et  denomi- 

I  nàlur  à  spiritu  increato,  et  non  à  creato ,   ut  supra 

ffidictum  est  circa  definilionem  :  bujusmodi  aulem  res 

ï\  spiritualis  supernaluralis  est ,  et  pertinens  ad  ordinem 

|  graiise.  Cujus  rei  fundamentum  ex  Scripturâ  sumplum 

est ,  in  quà  solùm  de  donis   Spiritûs  sancti  et  gratiis 

gratis  datis,  vel  ministeriis  spiritualibus  sermoest, 

ubi  hujus  vitii  fundamenlum  et  malitia  indicalur,  ut 

patelex  Maltb.  10,  Act.  8;  ergo.  Etconfirmatur,nam 

malitia  simonise  in  hoc  consislit,  quod  non  gratis 

dalur  id  ,  quod  gratis  acceptum  est ,  vel  quia  venditur 

id  quod  non  est  proprium,  aut  id  quod  vendibile  non 

est  ;  nihil  aulem  eorum  convenit  in  naturalia  opéra , 

quantùmvis  spiritualia  seu  intellectualia  ,  quia  illa 

gratis  non  accipiunlur,  sunt  enim  ualurse  débita.  Et 

quamvis  ipsa  nalura  gratis  accipiatur  ab  ejus  auctore, 

tamen  ipsa  non  venditur,  sed  aliquis  usus  ejus,  qui 

suppositâ  natunc  inslilutione  debitus  illi  est  :  unde 

quidquid  bujusmodi  est,  proprium  est  ipsius  bominis, 

nam  iiroprià  industriâ  et  viribus  illud  acquirit,  suoque 


senterliam  ex  theologis   antiquis   tenuit  Altissiodo-  iK'  arbitrio  subjacet;  denique  licel  laie  bonum  secundùm 
rensis,  lib.  SSummaî,  tract.  27,  cap.  3,  quœst.2;se-  Jlpbysicam  proportionem  non  habeat  comparationem 
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cum  maleriali  pretio,  tamen  secundùm  moralem  aesli- j  esse  materiara  religidnis,  nec  vilii  eontrarii,  scilicct 

sacrilegii ,  et  consequentcr  uec  simonia?. 


' ' 

malioncm,  et  in  online  ad  usus  humanos  potest  îllam 

baberc,  clvendilioni  exponi,  vel  pecunià  comparari, 

nec  in  hoc  fict  alicui  injuria ,  nec  aliunde  apparet  in- 

decenlia  ,  aut  deordinalio  in  tali  actione;  ergo.  Atque 

banc  sentenliara  tenel  Solo,  si  attenté  legalur,  dicta 

quaeslione  5,  art.  I. 

7.  Pro  resolulione  adverte  ,  aliud  esse  quaerere  an 
vendere  hœc  spiritualia  doua  naturalia  sit  simonia  vel 
generaliùs  quaerere  an  sitbonum  velmalum;  possci 
enira  esse  malum ,  quamvis  simonia  non  esset.  Dis- 
lingui  eliana  prœterea  possunt  baec  bona  in  1res  classes. 
Quaedam  onim  sunt  nicrè  intcllectualia ,  cl  lalia  voco 
oiiinia  illa  qùse  perficiunt  intellectum,  sive  speculali- 
vnm ,  sive  practicum,  et  per  se  non  ordinantur  ad 
honeslatem  moralem.  In  secundo  ordine  pono  bona 
quse  perflciunt  tam  intellectum  quàm  voluntatem  in 
ordine  ad  honestos  mores  virtiitum  moraliiuu ,  ut 
praecisè  versanlur  circa  objecta  cl  personas  creatas. 
In  tertio  specialilcr  constituo  ea  quac  spectaut  ad 
naturalcm  cultum  et  religioncm  Dei ,  ut  naturaliter 
cognosci  potest,  et  coli. 

8.  Dico  primo  :  Spiritualia  dona  naturali  more  in- 
telleclualia ,  sive  speculativa  sive  practica  eo  modo 
quo  de  facto  ab  boinine  vendi  possunt,  nec  sunt,  nec 
esse  possunt  materia  simonia).  Hanc  assertionem  sumo 
ex  divo  Thomâ,  2-2,  quaeslione  71,  arliculo  -4,  ad  2, 
et  quaeslione  100,  arliculo  3,  ad  5;  Cajelano,  dicio 
artic.  3,  cl  in  Sum.,  verb.  Simonia;  camdem  docenl 
in  i,  dicta  25,  Richar.,  arliculo  3 ,  qusestione  2; 
Palud.,  quaeslione  o;  Durand.,  quaeslione  3;  Angcl., 
Simon.,  l,in  principio;  Armacli.,  lib.  10,  capile  8; 
Adrian.,  quodlib.  9  ;  Navarrus,  Victor.,  Soto,  elmoderni 
omnes.  Et  probalur  sufficienler  ex  fundamento  secun- 
dae  senlentiae,  quia  simonia  est  peccatum  contra  reli- 
gioncm, in  tali  aulem  vendilione  nibil  agi  potest  contra 
religioncm,  sive  infusant,  sive  merè  acquisitam  et 
naturalcm,  ergo.  Major  supponilur  tum  ex  diclis,  lum 
ex  conccplu  omnium  loquenlium  de  simonia;  lum 
eliam  quia  nisi  in  boc  conveniamus ,  non  poiest  esse 
hrnia.ct,  ut  ita  dicam,  univocadispulalio;  alias  enim 
omne  vitium  commissum  in  rerum  vendilione  poleril 
quis  vocare  simoniam.  Minor  aulem  etiam  videturper 
se  nola,  quia  vendilio  ilia  nullo  modo  est  contra  reli- 
gioncm vel  cultum  Dei ,  quia  materia  ejus  non  babet 
Deum  pro  objecto  quod  vel  cui ,  ut  patet  de  omnibus 
artibus  bumanis,  et  de  scientiâ  juris  huniani,  maihc- 
maticis,  pbilosopbià  naturali,  etc.  Et  licet  conlingal 
scientiam  babere  Deum  pro  objecto,  ut  metaphysicam, 
non  refert ,  quia  non  respicit  illum  ul  colendum,  sed 
ui  spéculative  cognoscendum.  Es;  ergo  manifestum in 
liai:  actione  non  intervenire  irrcligiosilaleni  aliquam, 
ac  subinde  nec  simoniam.  Quod  ampliùs  explico;  nam 
si  per  impossibile  posset  quis  scientiam  alterius  dc- 
struere ,  vel  per  maleficium  memoriam  ejus  prorsùs 
anferre,  peccaret  contra  jusiitiam ,  non  verô  contra 
religionem  raiione  nocumenti ,  sed  solùm  ratione  ma- 
leliciï,  quando  intervenerit,  quod  est  per  accident ,  el 


9.  Dico  secundo  :  Vendere  liu:c  boua  intelleclualia 
eu  modo  quo  vendi  possunt  de  facto,  pur  he  loquendo 
nullam  maiitiam  moralem  continet,  et  -J  conlingat 
illam  habere,  simonia  non  erit.  Probalur  prima  pars, 
quia  nenio  poiest  vendere  baec  bona,  proul  illa  in  se 
babet,  ut  transférât  in  alterum.  quia  boc  slultum 
eabcl ,  cùm  sil  impossibile,  et  ila  hoc  non  polCSt  esse 
justum ,  neque  injustum,  nec  moraliter  consideratur. 
De  facto  ergo  potest  honio  vendere  illam  opérant  et 
laborem  quem  ponit  in  docendo ,  sive  lanlùm  unum 
actum  vendat,  sive  loccl  operaiu  suam  ad  multum 
tempus,  sive  quodammodô  vendat  tolam  suam  arlem 
concedendo  alteri  lotum  usum,  et  fructum  ejus  in  per- 
petuum,  seu  obligando  se  in  pcrpctuuui  ad  utendum 
vel  lucrandum  cum  illa  ad  arbilrium  alterius.  In  loto 
ergo  boc  facto  non  invenitur  iniquitas  per  se  loquendo, 
quia  nec  est  contra  religionem ,  ut  declaralum  est, 
nec  est  contra  jusiitiam  ,  quia  illa  onmia  possunt  ar- 
bitrio  hominum  juslo  pretio  aeslimari,  ut  constat  ex 
usu  et  communi  hominum  aesiimatione,  à  qua  pretia 
rerum  temporalium  ,  corporalium  el  humanarum  ac- 
cipi  soient.  Et  juxta  banc  considerationem  solet  res 
nalurâ  suà  nobilior  minori  pretio  aestimari ,  ut  acquits 
quàm  servus  ,  quia  in  ordine  ad  humanos  usus  ulilior 
rcpulatur.  Ilem  ille  labor  docendi,  sive  ulendi  arte 
aut  liberali  aut  mechanicà  corporalis  est,  licet  per  in- 
tellectum dirigatur,  est  ergo  pretio  aesiimalis ,  ergo  si 
j us to  pretio- vendatur,  nulla  erit  injusiitia.  Suppono 
enim  ex  parte  contrahentium  concurrerc  alias  condi- 
tiones  necessarias  ad  jusiitiam,  ut  facile  fieri  poiest, 
quôd  si  interdùm  non  concurrant,  erit  peraccideus, 
hic  autem  per  se  loquimur.  Et  eâdem  raiione  nihil 
in  eâdem  venditione  per  se  comniiltilur  contra  chari- 
talem ,  quia  nemo  tenelur  per  se  loquendo  laborem 
suum  et  operam  pro  alio  gratis  impendere,  quod  aulem 

i  interdùm  possit  teneri  propler  neces^italem ,  est  per 
!  accidens  ad  praesentem  considerationem.  Sic  enim 
!  etiam  potest  in  hoc  peccari  contra  religionem ,  ul  si 
j  quis  habens  votum  gratis  docendi,  pretium  accipcrct, 
!  quod,  ut  constat,  exlrinsecum  est. 

10.  Atqui  hinc  facile  probalur  altéra  pars,  quam 
j  probat  Soto  simul  cum  prima  assertione,  quia  si  ven- 
dere doctrinam  naluralem  esset  simonia,  etiam  ven- 
dere laborem  et  operam  adjunctam,  esset  simonia,  si- 
eut  de  sacramentis  înfra  dicemus.  Sed  responderent 
alii,  vel  non  vendi  laborem,  sed  locari  pro  stipendio, 
quod  eliam  in  spirilualibus  licet,  vel  exnaluràrei 
non  esse  simoniacum  vendere  materiale  sine  formali. 
Sed  profectô  eliam  vendere  formale  non  est  simonia, 
ul  slatini  dicam.  Propria  tamen  ratio  bujus  partis  est 
eadem  qua?  primae  conclusionis.  Quia  materia  illius 
aclûs  non  est  materia  religionis  ;  ergo,  licet  circa  il- 
lam peccelur,  erit  injusiitia  vel  immiscricordia,  ut 
sic  dicam,  non  simonia,  vel  si  raiione  voti  materia 
fiât  religiosa,  esse  polerit  infidelitas  in  Dtnm,  quod 
est  vitium  longé  diversum   à  simonia.  Meliùs  tamen 


est  viiium  alterius  generis;  ergo  signum  est  illam  non  11  bacc  pars  inteUigelur  per  aliquas  illaliones,  quibus 
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possunt  ex  hoc  principio  aliqui  morales   casus  défi-  '■»  landa  est.  ni  esl  ut  ille  velil  expresse  se  obligare  ad  ve« 

riiatem  docendam,  cilioc  modo  directe inlendat  veram 
docirinara  et  solidam,  non  fucatam,  vanamet  falsam; 
al  lioc  bonnm  est. 

13.  Secundo  inl'ero  non  peccare   aliquem,  eliamsi 
augeat  pretium  suas  doclrinœ,  vel  propter  doctrinae 


II.  Ex  dictis  ergo  sequitur  prima  non  esse  s  nto- 
niacum  illum  qui  vendit  doctrinani,  etiarosi  intendat 
directe  vendere  ipsam  veritatem  naturalem.  Probatur 
quia  illa  veritas  nec  per  se  supernaturalis  est,  ut  sup- 


ponitur, nec est res sacra aut perse ordinata  et  instituta    ,  nobilitatem,  vel  propter  eximiam  periliam  personx 


ad  cultum  Dei  ;  ergo  non  est  in  materià  simoniao, 
ergo  liect  intenlio  directe  feratur  ad  illius  vendilio- 
dcid,  non  facit  actionem  simoniacam.  Alque  lioc  si- 
gniticavit  divus  Thomas  in  dicto  arliculo  .*>,  mutando 
loquendi  modum,  quem  in  quodlibet  is  lenuerat,  ubi 
vendiiionem  veritatis  naluralis  vocat  simoniam.  In 
dicto  lamcn  arliculo  5,  solùm  dicit  graviter  pec- 
care qui  sic  vendit  veritatem,  et  eodem  modo  loqui- 
tur  in  A. 

12.  Sed  qureres  cur  illud  sit  grave  peccatum,  et 
qu'île  sit.  Hespondeo  juxta  ea  qu«  S.  Thomas  signi- 
ficat,  tune  aliquem  propriè  vendere  veritatem,  quando 
ultra  condignum  pretium  sui  laboris,  vel  operis, 
quod  ponit  in  docendo,  aliquod  spéciale  pretium 
pro  veritate  ipsà  exigit  ;  tune  enim  injustitiam  com- 
mittit,  quia  vel  bis  vendit  idem,  vel  vendit  rem  non 
suam  ;  veritas  enim  considerari  potest  duobus  vel 
tribus  modis.  Primo  ut  est  in  mente  docenlis  ;  et 
sic  non  venditur,  quia  ul  sic  non  dalur  alteri,  unde 
pro  illà,  ut  sic,  pretium  accipere,  clara  esset  ihjusti- 
tia.  Secundo  consideratur,  ut  est  in  signo,  in  ver- 
bis  vel  scriplurà  docentis,  vel  quod  idem  est,  ut  in  il- 
lis  verbis  estobjectivè  respeclu  addiscentis.  Et  ut  sic 
nondistinguilur  ab  ipsà  doctrine,  unde  licet  maxime 
vendibilis  esset,  non  posset  vendi  prelio  distincto  ab  ip- 
sà doclrinà ,  quia  qui  tenelur  docere,  tenetur  veritatem 
docere.  Ergo  vendere  hoc  modo  veritatem  dislinclo 
pretioabipsâ  doctrinà,est  idem  vendere  bis.  Hoc  au- 
tem  fit,  quoties  ultra  justuni  pretium  pro  laborc  do- 
cendi  aliquid  accipitur  propter  ipsam  veritatem,  qu:e 
dicto  modo  est  in  doctrinâ,  quia  in  prima  obligations 
ad  docendum  inclùditur  ObligaliO  vei'à  doCendi,  unde 
idem  bis  venditur.  Tertio  poteit  veritas  considerari, 
ut  incipit  esse  subjective  in  mérite  discehtis  ;  et  ut  sic 
jam  non  computalur  inter  bona  docenlis  ,  sed  addi- 
scentis, quod  bonum  ipse  sibi  àcqûisivit  suo  labore  et 
industrià  :  ergo  non  potest  Doclor  pro  illà  veritate 
sic  spectatâ  peculiare  seu  majus  pretiuhl  postulare, 
quia  non  potest  vendere  rem  non  suam  :  et  pro  au- 
xiiio,  quod  ipse  tribuit discipulo  ai  acquirendam  ve- 
ritatem illam,  jam  accepit  condignum  pretium  in  suo 
opère  et  labore,  nam  illa  industrià  non  est  quid  dis- 
tinctum  ab  opère  et  labore.  Sic  ergo  potest  committi 
peccatum  injusîiliae  invendilione  veritatis.  Non  est  ta- 
men  simonia  propter  ralionem  dictam,  quia  illa  ma- 
terià et  inaèquàlitas  est  allerius  ordinis.  Si  verô  pona- 
mùs ,  màgistrùm  nec  velle,  nec  accipere  pretium 
excédëns  valorem  sui  operis  et  laboris,  licet  directe 
intendat  vendere  veritatem  ipsam,  non  video  in  illà 
intentione gravem  maliliam,vel  iniquilaiem,  sed  igno- 
rantiam,  quia  ille  nesçit  adaplare  intentionem  aclioni 
justaè,  qîiam  facit  ;  vel  certè  intenlio  illa  ita  interorc- 


etiamsi  labor  corporalis  major  non  sit,  iniô  licet  sit 
rainor,  vel  nullus.  Hoc  altigit  Solo  argumenlando  con- 
tra primam  sententiam,  bine  à  singulo  benè  colligens, 
banc  esse  maleriam  simonke.  Nam  in  materià  simo- 
niae  licet  coutingal  rem  înaterialem  subjeclam  spiri- 
!  luali  esse  ajstimabilem  prelio,  non  potest  tamen  pre- 
tium augeri  propter  id  quod  est  spirituale  in  tali  ma- 
terià ;  al  hic  licet  augerc  pretium  laboris  et  operis 
propter  dignitatem  scientiœ  et  doctrinae.  Hoc  aulem 
ita  esse  constat  ex  communi  usu  omnium  universila- 
lum  :  nam,  c&leris  paribus,  majori  stipendio  condu- 
cunlur  magistri  nobiliorum  scientiarum  vel  artium  et 
excellentiores  ac  famosiores  in  unaquâque  arte  cariùs 
soient  vendere  suam  doctrinani,  quàm  inferiores  in 
eàdem.  Ratio  aulem  esl  quia  doctrinâ  ipsa  ex  objecto 
redditur  dignior,  et  consequenter  prout  vendibilis  est, 
redditur  ctiam  majoris  a^stimationis  et  valoris.  Et  si- 
militer  ex  parle  personse  docenlis  plurimura  augetur 
doctrinae  seslimatio  ;  nam,  ut  Àmbr.  dixil  :  Prituus 
discendi  ardor  nobilitas  esl  magistri.  Unde  etiam  ad 
omnem  humanum  usuni  doctrihcQ  multùm  valet  aesti- 
matio,  quie  ex  auctoritale  docenlis  nascitur.  Ergo  to- 
Uim  hoc  considerari  juste  potest  ad  pretiiaequalilatem, 
ac  subinde  potest  juste  augeri  pretium  ex  bis  capiti- 
bus.  Quare  non  benè  dixil  Glossa  supra  cilata,  teneri 
Doctorem  ad  dandum  gratis  consilium,  quando  sine 
studio  et  labore  illud  dat.  Est  enim  hoc  falsum,  quia 
ilia  actio  non  solùm  ex  labore,  sed  ex  se  et  ex  aliis 
circumstanliis  habel  suum  valorem.  E6  vel  maxime 
quod  in  compensando  tali  opère,  non  esllantùm  con- 
sideranda  facilitas  quam  nunc  babet  operans  in  illo 
praestando  sed  pensandae  sunl  omnes  prseteriUie  ex- 
pensse  ac  labores  quibus  facilitas  illa  comparata  est  ; 
nam  Dm  nia  illa  nunc  impluunt  in  lioc  opus  ,  reddunl- 
que  illud  majori  valore  et  prelio  signum. 

14.  Addo  denique  quôd  licet  illa  scienlia  naluralis 
esset  sine  ullo  labore  parla,  vel  à  Deo  per  accidens 
infusa,  non  esset  injustum,  neque  illicitum  perse  lo- 
quendo  illius  usum  seu  doctrinani  vendere  juxta  con- 
dignam  sestimâlionem  lâlis  operis  sccundùin  se  spe- 
ciali,  quia  opusejusdem  rationis  est,  et  ejusdem  valoris 
et  œstimationis  ,  eliamsi  principium  ejus  miraculosè 
collalum  fuerit,  quia  etiam  tune  principium  ipsum  na- 
luiale  manet.  Sicut  si  Deus  miraculosè  alicui  resti- 
tuai nianum  aridam,non  minus  potest  vendere  opéra 
ejusquàm  si  è  nativitale  illam  haberet.  Denique  valôr 
rci  non  semper  allenditur  ex  modo  quo  comparata 
est,  nec  ex  prelio  magno,  aut  parvo,  aut  nullo ,  quo 
constilit,  sed  ex  intrinsecâ  nalurà  et  valore  ejus,  juxta 
communem  aestimaliortem. 

15.  Unde  obiter  constat  quàm  sit  inPmnuin  argu- 
menlum    Allissiodorensis  probanlis   scientiam   non 
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j)osse  vendi ,  quia  omnis  scienlia  <  si  gratis  à  Spiritu 
sancto;  nullius  enim  valorises)  consecutio,  lum  quia 
naturalis  scientia  est  à  Spirilu  saint"  gratis,  ul  ab 
auctore  naturx,  non  ut  auctore  gratisc;  ille  autem 
respeclus  non  reddit  rem  invendibilem  ;  aliàs  niliil 
vendi  possel  ;  tu  m  etiam  quia  ,  licel  esst  i  data  supra 
ordinem  naturx,  atque  adeô  quodammodô  magis  gra- 
tis, quàm  naluralia  dona,  nihiiominùs  opéra,  quœ  ex 
illa  nascunlur,  utdoctrina,  artificia,el  similia  sunt 
opéra  naluralia  oninino ,  ei  cjusdem  valoris  et  aesti- 
mationis  cùm  his,  quseoriuntur  à  principio  naturaliter 
conseculo.  Dixi  autem,  per  seloquendo,  id  e^t,  ex  vi- 
talisoperis,  el  ex  solà  rei  nature,  quia  si  lions  infun- 
deret  lalem  scientiam  per  modum  gratis;  gratis  dalae 
in  ordine  ad  lidei  confirmationem,  ei  ad  communem 
utilitatem  spiritualein  Ecclcsix,  et  ad  hune  Gnem  da- 
retur  specialis  gratia  actualis  in  ipso  usu  lalis  scien- 
li.r,  luncjam  reputaretur  ut  gratia  simpliciter  super- 
naturalis  ,  et  aliter  esset  judicandum  de  iilà  juxta 
dicenda  inferiùs  de  gratiis  gratis  daiis;-ei  ita  sensii 
Navar.,  cap.  23,  n.  99;  dicit  enim  ad  propriam  simo- 
niam. non  salis  esse  dqnum  esse  supernaluraliter  da- 
tum,  nisi  sit  dalum  ad  salutem  animarum;  idemque 
sentit  Sot.,d.  q.  5,  verb. Colligamus ergo,  posl  secun- 
dam  conclusionem. 

16.  Tertio  inferlurex  dictis,  si  quis  vendat  doclri- 
nam  auam  cariùs  quàm  par  est ,  vel  duplicalum  pre- 
lium  accipiat,  forequidem  injustum,non  tamen  simo- 
niacum.  Exemplum  vulgare  est  de  magislro  qui  cùm 
babeat  ab  Eeelesià  condignum  stipendium,  ut  publiée 
oinnes  advenientes  doceat  à  sîngulis  discipulis  aliquid 
exigit  :  de  quo  punclo  videri  possunt  doctores  eano- 
nistse,  in  c.  ideMagist.,etSummislac,  verb., Doctor; 
qui  inprimis  dubitant  an  illud  liceat,  neene;  deinde, 
si  non  liceat,  quale  peccalum  sit.  Sed  primum  ad  nos 
non  spectat,  et  breviter  placel  quod  Panormitanus 
ail  spcclandum  esse  modum  pacti  et  conductionis,  et 
leges  pacti  esse  servandas.  Nain  si  conductus  est  ul 
gratis  oinnes  doceat  sive  diviies,  sive  pauperes,  sive 
incolas,  sive  exlrancos,  à  nnllo  potest  aliquid  licite 
exigere,  quia  agit  contra  obligationem.  Si  verà  solùm 
prû  pauperibus  docendis  conductus  sit,  ut  videturesse 
casus  illius  capilis  primi  (licet  possit  habere  alium 
Bensum),  tune  polerit  accipere  aliquid  à  divilibus,  et 
sic  de  aliis,  semperque  supponendum  est  quôd  stipen- 
dium sit  sufficieiis;nanï  si  sit  inaequale,  alia  erit  ratio. 
Item  hoc  procedit  quando  magister  exigit;  si  verô 
sponte  offeratur,  non  peccat  accipiendo.  Quôd  si  de 
modo  eonvenlionis  et  pacti  non  constet,  tune  consue- 
ludini  standuni  erit,  ut  Panorm.  concludit. 

17.  At  verô  ((juod  ad  secundum  punclum,  quod  ad 
nos  spectat)  quando  lioe  illicite  fit,  aliqui  doctores  VO- 
cant  illud  simoniam,  ut  Angel.,  verb.  Magister, n. il, 
cilana  Hoslicnsein,  Archidiaconum  cl  alios.  Alii  vo- 
cant  quasi  simoniam,  ul  Richard,  supra;  sed  D.  Tho- 
mas solùm  dix.it  non  licere  ;  et  reverà  non  est  nisi  in- 
justilia,  uec  habet  commercium  ullum  cum  simonia. 
Loquitnur  enim  semper  de  doctore  conduclo  ad  do- 
cendas  tantùm  naturales  scientias,  seu  libérales  aries; 


nam  de  sacra  doctrinû  niliil  hactenùs  diximus,  nec 
etiam  de  spéculative,  seu  Bcholasticâ  iheÔlbgiâ,  quant 
in  toià  doctrinâ  hujus  capilis  non  comprebendimus, 
quia  specialem  difficultatem  habere  potes.,  éo  quôd 
supernaturalis  sit,  et  ideô  illam  reservamus  consîdc- 
randam  cum  aliis  supernaturalibus  donis.  fgiture 
sus  ille  factus  à  magislro  conduclo  pro  talibus  scien- 
tiis,  contra  juslitiam  quidem  est,  ut  ex  dictis  salis 
palet,  non  est  tamen  simonia,  quia  malcria  non  est 
eapax,  ut  dixi.  Neque  ille  peccat  contra  religionem 
magis,  quàm  si  esset  pneceptor  conductus  à  seculari 
republicà,  seu  potcslatc,  et  similem  excessum  com- 
mit) Tel.  Solùm  posset  circa  hoc  dubitari  quando  Ec- 
clesia vel  episcopus  coniulit  alicui  beneficiuni  cum 
onere  docendi,  lune  enim  videtur  doclrina  esse  an- 
nexa rei  spiriluali.  Sed  de  hoc  dicemus  infra. 

18.  Quarto  infero  non  esse  simoniam  si  pneceptor 
nolit  vacare  à  Iegendo,  nisi  prelio  acceplo  à  diseipu 
lis,  sive  id  facial  in  die  festo,  sive  in  non  feslo.  Quod  ^ 
adverto  quia  D.  Thom.,  dicto  art.  3,  ad  3,  dicit  eum 
qui  habet  ab  Eeelesià  stipendium  ut  doceat,  non  posse 
licite  aliquid  recipere,  ut  aliqua  [esta  facial,  vel  prœter- 
miltat,  ubi  non  ait  hoc  facere  esse  simoniam,  sed  tan- 
tùm non  licere.  Alii  verodicunt  esse  simoniam,  sivo- 
catio  à  lectione  ôrdinelur  ad  festumcolendum  vel  non 
colendum  ,  cl  propler  illam  aliquid  accipîatur  ;  sccùs 
si  tantùm  recrealionis  gratia.  Ita  Sylvcsler,  supra,  et 
Angélus,  verb. Magister,  num.'li.  Sed  dico  banc  non 
esse  materiam  simonia;  simpliciter  loquendo  :  nain  si 
dies  sil  feslus  ex  prxcepto  Ecclesiœ ,  non  perlinet  ad 
debitam  observantiam    jus  docere,  vel  nondocere; 
nam  si  quis  doceat  illo  die,  non  violât  feslum,  et  si 
non  doceat,  non  proplcrea  meliùs  colit  illud  ,  sed  hoc 
pendebit  ex  intentione  et  voluntate  vacantium.  Ergo 
sicul  recipere  pretium  pro  lectione  illius  diei  non  est 
simonia  ,   ila  nec   recipere  pro  vacalione  à  lcclione 
est  simonia,  quia  illa  materia  eliam  illo  die  non  est 
religiosa,  sed  indifferens.  Quôd  aulem  illa  vacalioà 
lcclione  ordineturà  discipulis  vel  magislro  ad  meliùs 
vacandum  Deo,  extriiisecum  est,  nec  mulat  naturam 
operis  ;  nec  *inm  privata  auctoritas  aut  intentïo  ad 
hoc  sulficil.  Unde  à  fortiori  seijuitur  idem  dicendum 
esse  quando  vacatio  concedilur  in  die  profesto,  quia 
tune  etiam  id  quodvenditur  non  est  religiosum.Quôd 
autem  alii  velînt  illa  vacalione  uti  ad  cultuin  religio- 
sum,  non  satis  est,  aliàs  non  licerel  venderecandclam 
et  vinum,  etc.,  quando  eniitur  ad  cultum  tantùm  reli- 
giosum.  An  verô  illud  liceat  neene,  ex  obligaiionema- 
gislri  pensandum  est  :  nam  si  ille  ex  ofticio  et  slipen- 
dio  lenetur  docere  tali  die,  vel  eliamsi  vacare  tenelur, 
non  licel  illi  pretio  vendere  vacationcm,elin  hoccasu 
loquitur D.  Thomas,  el  tune  peccabit  contra  jusiitiam, 
vel  obedientiam  pro  ratione  obligalionis.  Si  verô  res 
voluntaria  sit,  non  est  per  se  iniquum  vendere  priva- 
tionem  operis ,  seu  obligationem  ad  non  operandum 
aliquid,  quod  posset  sine  injuria  alteiius  facere. 

19.  Ultime  inferri  potesl  quid  dicendum  sit  de  licen- 
tià  docendi,  de  quâ  tractai  Glossa  in  dicto  cap.  1  de 
Magist.,  et  vocal  <piasi  simoniam.  Et  idem  sequilur 
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ibi  Panormilanus  dicens  esse  simoniam  largo  modo, 
non  stricto.  Yerùralamen  si  illa  licenlia  non  pendeat 
ex  poteslate  spiriluali ,  non  est  unde  actio  illa  sii  si- 
monia, utdoccnt  Hostiens,  ibi,  et  Angel.,  verb.  Mmji- 
ster,  uum.  la,  et  alii,  quia  illa  non  est  maleria  simo 
nije;  si  cniin  aciio  ipsa  docendi  non  est  maleria 
simonia?,  cur  eril  talis  licenlia?  Adde  dislinclionem 
illam  de  largàet  siriciâ  simoniâ  nullmn  liabere  funda- 
mentum  in  praesenti ,  et  rem  obscuriorcm  reddere, 
quia  non  explicatur  illo  modo,  an  peccatum  illnd  sit 
contra  rèligionem  neene  ;et  ideù  simpliciler  negandum 
esl  esse  simoniam, quia  reverànon  est  contra  rèligio- 
nem. Erit  autem  contra  jnstitiam,quando  prœlalus  vcl 
magistratus  quilibct  tenelur  ex  officio  illam  Iicenliam 
dare ,  ut,  v.  g. ,  quando  persona  est  idonea  ,  et  nulla 
ratio  boni  communis  occurrit ,  propter  quam  liceal 
illam  impedire  à  lali  muncre.  Et  in  eo  easu  tenelur 
qui  pretium  reeepit  illud  reddere  ei  qui  dédit,  quia 
illc  injuriam  passus  est.  At  verô  quando  persona  non 
est  idonea,  et  superior  posset  et  deberel  negare  lalem 
Iicenliam,  tune  respeclu  dantis  non  esset  injustitia  ne- 
gare  illi  licentiam,  et  ideô  nec  est  propria  injustitia 
respeclu  illius,  si  ei  delur  propter  pretium  ,  sed  est 
turpe  lucrum,  tum  quia  est  contra  jus  ecclesiaslicum 
in  toto  ferè  lit.  de  Magist.  ;  tum  quia  esl  contra  jus 
naturale  ralione  ol'ficii  debili  ;  et  ex  bac  parte  videtur 
esse  contra  juslitiam  debitam  communitati  ratione  of- 
ficii.  Et  inde  videtur  probabile  salis,  quod  aitAngelus, 
tune  restituendum  esse  pretium  non  ei  qui  dédit,  quia 
non  est  illi  facta  injuria,  sed  rcipublica?,  cui  facta  est. 
fictaulemilli  restitutiodando  illud  pauperibus.  Dixi  au- 
tem :  Si  licentia  non  pendeat  à  potestate  spiriluali,  uli- 
que  tanquàm  actus  ejus,  quia  si  sit  aclus  polestatis 
spirilualis,  censeri  potest  propria  simonia  illam  ven- 
dere,  ut  ex  poslea  dicendis  constabit. 

20.  Dico  tertio  :Naturalia  bona  moralia,  id  est,  qua? 
inter  bomines  tanlùm  versanlur,  non  sunt  materia  si- 
monia?, neque  illa  vendere  est  per  seloquendo  aliquod 
peccatum;  interdùm  verô  esse  poterit  contra  charila- 
lem  et  justitiam,  nunquàm  tamen  erit  vera  simonia. 
Hanc  conclusionem  inlendunt  eliam  docuires  supra 
citati,  maxime  quia  absolulè  negant,  bona  merè  natu- 
ralia,  quantùmvis  illo  ordinespiritualia.cssemateriam 
simonia?.  Nam  ha?c  de  quibus  tractât  hœc  assertio 
merè  naturalia  sunt.  Et  ratio  constat  ex  dietis, 
quia  lue  actiones  et  iota  materia  in  quà  versanlur, 
non  solùm  naturales  sunt,  sed  etiain  ad  rèligionem 
non  pertinent;  ergô  nullo  modo  pertinent  ad  mate- 
riam  simonia?.  Consequentia  palet  ex  dietis,  et  anle- 
cedens  ex  terminis  ipsius  assertionis  constat;  ideô 
enim  loculi  in  eâ  sumus  de  bonis  merè  bumanis,  ut 
excluderemus  qua?  ad  Dei  cultum  dicata  sunt,  de  qui- 
bus statim  dicemus.  Deniquc  declarari  boc  polest 
eodem  modo  quo  pra?cedens  crnclusio  ,  servatâ  pro- 
portione  ;  nam  ba?c  bona  moralia  spiritualia ,  esse 
possunl  aut  prudenlia  inlellectùs,  sub  quâ  compre- 
hendo  omnem  scientiam  moralem  practicam  ,  quate- 
nùs  judicare  et  consulere  potest  quid  agere  liceat  vel 
non  liceat,  aut  virtutes  morales  voluntalis ,  praesertim 


illa?  qua?  ad  proximum  seu  ad  communem  socictatem 
hominum  ordinanlur.  Constat  autem  ba?c  bona,  ni  suni 
liabilus  mentis,  in  seipsis  vendi  non  possc  nec  jura 
nec  facto, quia  non  polest  unus  bomo  suos  prudenlia? 
velvirtulis  habilus  in  alium  transferre,  neque  alium 
Uabitum  illi  infundere. Solùm  ergo  potest  in  his  bonis 
intercedere  vendiiio  ralione  operalionis  lalium  virtu- 
iiiin  moralium,  quatenùs  ab  uno  fiunt  in  connnoduin 
alterius  ;el  talis  vendiiio  nec  est  perse  mala.quia  illa? 
operaliones  sunt  corporales  et  humana?,etprelioa?sli- 
maii  possunt,  et  earum  bomo  estdominus.  .Nec  eliam 
esse  possunt  materia  simonia',  etiainsi  aliàs  inique 
vendantur  propter  rationem  declaralam.  Atque  ba?c 
conclusio  ex  sequentibus  illationibus  notior  fiet. 

21.  Ex  bac  ergo  assertione  sequitur  primo,  non  esse 
simoniam  pretium  accipere  pro  dandoconsiliomorali, 
quatenùs  ex  principiis  lumine  natura?  notis  pendet, 
vel  à  jure  aliquo  bumano  scriplo,  eliamsi  delur  in  or- 
dine  ad  conscienliam  naturalem,  ut  sic  dicam ,  seu  ad 
operandum  et  faciendum  bonestum,  et  vilandura  pra- 
vum.  Palet  quia  tola  ba?c  materia  est  merè  naluralis, 
et  nullo  modo  sacra.  Sed  qua?res  an  taie  consilium 
vendere  turpe  sit.  Respondeo  per  se  loquendo  non 
esse  intrinsecè  nialum,  quia  non  est  injuslum;  est  enim 
talis  aciio  prelio  œstimabilis ,  non  solùm  propter  stu- 
dium  et  laborem,  sed  eliam  propter  dignitalem  quam 
in  illo  génère  babet.  Neque  etiam  est  contra  ebarita- 
lem,  misericordiam  vel  aliam  similem  virtutem  per  se 
loquendo  ,  quia  nulla  est  ratio  talis  contrarietatis  vel 
deordinalionis.  Atque  ila  de  consilio  humano  seu  mo- 
rali  in  génère  docenl  omnes  doctores,  ut  videre  licet 
in  Yictor.,  Soto,  el  aliis  supra.  Deelarando  (amen  il- 
lud consilium  magis  loquuntur  de  consilio  politico,  ut 
sic  dicam,  id  est,  ordinato  adaclionem  et  jura  civilia, 
et  ad  vincendas  lites,  et  similia.quàm  de  consilio  dato 
solùm  ad  dirigendam  operationem  quoad  honestatem 
moralem  ejus.  Ad  primum  autem  genus  consilii  per- 
tinet  patrocinium  advocati ,  et  consilium  jurisconsulte 
de  quo  manifestum  est  posse  vendi  juxia  sententiam 
Augustini,  epist.  54,  ad  Macedon.,  capite  ultimo,  14, 
quœstione  5,  capile  Non  licet,  H,qurestione  3,  et  tra- 
ctai D.  Tbom.,  2-2,  qua?st.  71,  articulo  4,  et  ibi  Sot. 
et  alii,  et  Anton.  ,  5  part. ,  lit.  0 ,  capite  2  ,  §  4,  ubi 
meritô  rejicit  limitationem Glossse  in  dicto  capile  Non 
licet,  scilicet ,  id  intelligi,  quando  non  sine  operà,  et 
labore  laie  consilium  datur;  non  est  enim  necessaria 
limitatio  ,  ut  supra  de  doclr'mà  dixi  ;  nam  est  eadem 
ratio. Et  ita  simpliciler  docentArchidiac.et  omnes  ibi, 
Félin., referens  Hostiens., et  Immol.  in  capile  Per  tuas, 
l,de  Simon.,  numéro  5,  lalè  ;Tiraquel..  referens  plu- 
res  de  Nobilit.,  cap.  29,  n.  30  et  sequentibus;  Rebuf- 
fus,  in  tract,  de  Privil.  scol.,  privil.  45. 

22.  Isliverôauctores  non  déclarant  an  hoc  procédât 
etiam  quando  consilium  datur  in  foro  conscientia?  tan- 
lùm. Dico  tamen  eamdem  esse  rationem,  quando  con- 
silium est  merè  naturale,  ut  nunc  loquimur,  elin  or- 
dine  ad  conscienliam  naturalem,  ut  sic  dicam,  id  esl, 
ad  naturalem  honeslalem.  Quia  etiam  totum  illud  est 
bonum  naturale  tam  in  se  quam  ex  parte  principii  à  quo 
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procedit,  quant  etiam  ex  parle  termini  ad  qucm  lendit.  »  el  prout  lit  per  corpus ,  habet  suam  xstimationem 


Diccs:  Eliam  honestas  naturalis  nonpotestvendi,  quia 
non  potest  prelio  xstimari  nec  comparari  cum  tempora- 
libus  bonis.  Resp.  :  Licol  lioncstas  secundùm  se  vendi 
non  possil,  tamen  induslria  etauxilium  adcognoscen- 
duin  ci  operandum  boneslura  vendi  potest.  Iiem  licct 
opus  lioneslum  non  possit  prelio  xquari,  potest  la- 
inen  qualenùs  laboriosum  est  et  deleclabile,  vel  aliàs 
utile,  liumanam  aestimationem recipere,  utmox  vide- 
bimus  ;  ergo  et  consilium  ,  quod  de  illo  dalur,  poicsi 
simili  ter  xstimari.  Unde  colligitur,  si  in  tali  venditio- 
ne  seu  prelio  excedatur,  injustiliam  corn milli,  non  si- 
monia.  Quandôverô  et  quoraodô  in  hoc  peccare  pos- 
sint,  veladvocali  vel  similes  consulentes,  tractatur  in 
malerià  de  Justiiià,  dielà  q.  71,  2-2.  El  ex  jurisperilis 
videri  possunt  citati  auctores  et  moderni,  qui  pluies 
référant,  Didacus  Ter.,  lib.  2  Ordin.,  Caslel.,  tit.  19, 
leg.2;  Azeved.,  ad  leg.  novae  recopil.  ejusdem  regni 
lib.  2,  lit.  15,  leg.  18,  21,  et  laïc  Tiraquel.,  supra. 

23.  Secundo  sequitur  non  esse  sknoniam ,  stando 
in  purà  nalurâ ,  accipere  prelium  pro  cxhorlalionc 
aliquâ  ad  virtutem  moralera  ,  et  ad  vilanda  pecca- 
ta  conlra  nalurx  legem,  sive  in  publicà  oralionc,  et 
quasi  concione  lieret,  sivc  in  privatâ  admonitione, 
vel  curreelione.  Ut  si  comnuinitas  aliqua  induceret 
pbilosopbum  aliquem  ,  vel  eloquentcm  oralorem  ,  ut 
populuin  ad  virtutem  excitaret.  Non  enim  excedit  hoc 
munus  limitalionem ralionis  naturalis,  et  foriassein- 
ter  geuliles  vel  alios  infidèles  est  in  usu.  Diciimis 
ergo  hujusmodi  homines  posse  vendere  et  locare  suas 
opéras,  non  solùin  per  moduin  suslenlalionis,  ut  nunc 
fit  et  poslea  videbimus,  sed  simpliciter  per  moduin 
contraclùs  venditionis  vel  xquivalenlis  illi,  compen- 
sando  non  tantùm  laborem  corporalem,  sed  eliam 
dignitatem  actionis ,  et  majorent  industriam  ,  et  alias 
qualitales  actionis  et  personne.  Quia  loia  illa  aciio  est 
merè  naturalis ,  ut  sic  enim  de  illà  loquimur,  et  non 
speclat  per  se  ad  religionem,  sed  ad  bonam  politiam, 
vel,  ad  summum,  ad  moralem  gubernalionem  reipu- 
blieœ.  Et  confirmatur  quia  in  republicà  romanâ,  verbi 
gratià,patronus  alicujus  caus;e  orans  publiée  in  senatu 
exbortandojudices  ad  faciendamjustitiamvelgratiam, 
polerat  vendere  suum  palrocinium  sine  ullà  umbrâ 
simonia;,  imô  sine  ullà  injustitià  vel  lurpitudine,  si 
pro  justiiià  pugnaret.  Et  idem  inlclligi  possetin  bello 
in  oratore  eflicaci  ad  exhortandos  milites  ad  strenuè 
pugnandum  ;  posset  enim  suam  aclioncm  et  suam  in- 
dustriam vendere.  Idem  ergo  est  inprxscnli,  quia  ' 
perinde  est  provocare  ad  justiliam  vel  forlitudinem  , 
et  ad  alias  virlutes  morales.  Unde  à  fortiori  constat, 
idem  babere  locum  in  privatâ  correclione  vel  admo- 
nitione, ut  si  pater  conducerct  aliquem  qui  liliuni 
corrigeret,  admoneret,  et  monita  bonestatis  daret, 
quia  in  liis  omnibus  et  similibus  procedit  eadem  ralio 
saepè  repelila ,  quia  iota  illa  aciio  ,  licct  procédât  à 
principio  bono  nioralitcr  et  spirituali  suo  modo,  et 
lendal  ad  similem  lerminum ,  non  habet  propriam 
rationem  actionis  sacne,  nec excedit  nalurx  limites, 


humanam. 

2i.  Tertio  sequitur,  nullo  modo  perlinerc  ad  simo- 
niam ,  vendere  opéra  miscricordia;  aut  similia  ,  nec 
per  se  vitiosum  esse,  nisiubi  ratio  justiiià;  aut  chari- 
laiis  seu  misericordix  aliud  postulct.  Hoc  constat 
quoad  priorem  partent  eàdem  ralione  proximè  factà. 
Quoad  omnes  verô  deelaratur  exemplis,  nain  in  sin- 
gulis  ralio  siaiim  apparebit.  Nam  servire  infirmis, 
opus  misericordix  est,  et  sine  dubio  emi  et  vendi  po- 
test. hices  :  Polest  vendi  ralione  materialis  aetionis, 
non  quatenùs  miscricordia  est.  Rcspondco  :  Omni 
modo  quo  potest  cogilari  taie  opus  vendibile  de  facto, 
posset  etiam  jure  vendi  perse  loquendo,  quia  nulla 
ratio  alicujus  virtutis  obstal.  Unde  in  contractum  de- 
duci  posset  cum  omnibus  condilionibus  externis  ne- 
cessariis  ad  virtutem  et  boneslatem  talis  operis.  Nain 
cur  non  ?  De  honestate  verô,  qux  pendet  ex  interiori 
iutentione  secundùm  se  spectatâ  ,  non  posset  (icri 
pactum,  quia  illa  sicut  non  cadit  in  cognilionem  bu- 
manam,  ita  nec  venit  in  bumanum  eommercium  ; 
niliil  tamen  vetat ,  quin  unus  bomo  possit  obligari  al- 
teri  ad  operandum  tali  iutentione,  vendendo  inten* 
tionem  non  secundùm  se,  sed  ut  causam  talis  operis , 
sicut  potest  inlerdùm  per  legem  humanam  proliiberi 
intenlio ,  seu  interior  affeelus ,  ut  influens  in  opus  ex- 
lernum.  Multô  verô  magis  posset  in  pactum  deduci , 
ut  habeatur  intenlio  simpliciter  necessaria  ad  opus 
exlernum  tali  modo  exteriori  factum  ut  contraria  in- 
tenlio exlcriùs  non  extendaiur. 

25.  Prxterea,  si  judex  venderet  justiliam  ,  sive  bc- 
nè  sive  malè  aliàs  faceret ,  non  committeret  simoniam 
in  naturalibus,  vel  politicis,  ut  D.  Tliom.  et  omnes 
scholaslici  suprà  allegati  et  Summislx  docent.  Et 
Glos.  in  cap.  Vendenles,  1,  q.  3,  verbo  Justiliam,  Tur- 
recr.  etalii  ibi  sequuntur.  Idcmque  omnes  hi  auctores 
dicunt  de  teslimonio  ferendo,  nam  licct  pecunia 
recipiatur  pro  vcrilaie  dicendà  ,  non  erit  simonia. 
In  his  verô  casibus  poterit  commilti  aliquod  pecca- 
tum  ,  vel  contra  charilatem  (  si  quis  in  casu  in  <juo 
tenetur  ex  miscricordia  gratis  juvare  proximum,  >cl 
consolari  vel  corripere,  aut  aliud  simile  beneficium 
facere,  nolit,  nisi  prelio  facere,  quod  potcsl  coniin- 
gere  in  gravi  neccssitale  et  pauperlate);  vel  conlra 
justiliam  ratione  ofiicii  obliganlis  ad  laie  opus  lacicn- 
dum  sine  novo  prrwmio ,  quia  ipsum  oflicium  suum 
affert  sufliciens  stipendium ,  sicut  suprà  de  doclore 
diclum  est.  Yel  quia  vendilur  speciali  prelio  id  quod 
non  est  dignum  prelio  ut  conlingit  in  mutuo,  nam 
muluare  sine  dubio  est  opus  misericordix  si  quis 
tamen  pro  lali  opère  exigerct  spéciale  prelium,  dis- 
linctum  à  capilali ,  injustiliam  committeret  ;  illa  la- 
men  malilia  usura  esset,  non  simonia.  Vel  denique 
potest  esse  illicilum  propicr  legem  prohibentem,  ut 
de  judicibus  et  testibus  suntmulli  canoncs,  1,  q.  1,  c. 
Jubemus  ,  cum  sequentibus,  cap.  Non  licet,  II,  q.  3, 
c.  Nonsanè,  11,  q.  5.  El  leges civiles ,  lumjuris  com- 
munia authent. ,  ut  judices  sine  quoquo  suffrag.  (i.; 
tum  hujus  regni  lib.  5  ordin.,  tit.  59  ;  lum  etiam  Cas- 
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tellae,  lib.  5  novae  Recopil.,  lit.  5.  Sed  li;rc  adalia  loca 
spectant. 

26.  Quarto  à  fortiori  colligiiur,  non  esse  simoniam 
dare  alteri  pecuniam ,  ulomillalaliquod  bonuin  opus, 
vel  ne  alteri  benefaeiat;  nain  haec  et  similia  esse  po- 
terunt  contra  charitateni  ,  vel  justiliain,  ad  siinoniam 
aulem  nibil  speelant.  Et  eâdem  raiione,è  converso, 
si  aliquis  accipial  pretiuni  pro  caveiido  peccalo ,  ut 
ne  alteri  inalefaeial,  vel  ne  inebrielur,  aulludat,  et 
similia,  nulla  est  simonia.  Nain  lieet  illse  priva lionès 
videantur  esse  quiiklani  spirilualc,  quatenus  hone- 
statem  aliquam  habenl,  (amen  omnia  continentur  in 
latiiudine  materiâ)  naturalis  et  merè  lunnaïue.  Po- 
lerit  lanien  illa  esse  injiistilia ,  si  euni  violenta  coa- 
ctione  taie  pretiuni  exigalur.  Alioqui  obligatio  illa  , 
et  quasi  privatio  liberlalis  proprix  œslimabilis  preiio 
est,  et  sine  injustilià  vendi  polest,  imô  taies  possent 
esse  cireuinslantix' ,  ul  sine  ullà  inalilià  fieret  ;  etper 
lucc  de  aliis  similibus  judieari  polest. 

27.  Dico  quarto  :  Non  est  imprpbabile,  in  materiâ 
religionis  naturalis  posse  cari  maliliam  naturalis  si- 
nionicc ,  et  boc  modo  posse  intelligi  peccatuin  simo- 
ni*  in boinine eliam  in  piirisnaluralil.nis,  vel  mine  inter 
genliles,  vel  paganos,  quatenus  niera  ralionc  naturali 
ulunlur.  Esset  tanien  illa  simonia  dislincta  specie  ab 
eà  quae  nunccommillilur.  lia  tenet  expresse  Victor.,  in 
dicta  Relcet.,num.  20  cl  21.  Eamdem  necessariô  sup- 
ponunt  illi  auctores  qui  pulant  Jéroboam  commisisse 
simoniam  saltem  ?x  inlentione  et  conscientiâ  erroneâ 
(ut  sentiunt  Adrian.,  diclo  quolib.  9,  art.  2,  et  Pa- 
lud.  4,  dist.,  25,  q.  4,num.  26;  et  ibi  Durand.), quia 
sciliect  vendebat  falsa  sacerdolia,  et  ab  ipso  inventa, 
tanien,  quia  ipse  credebat  esse  sacerdotia  ,  simoniam 
committebal .  At  Jéroboam  non  exislimabat  illud 
esse  sacerdotium  supernaturale  nec  à  Deo  institu- 
era] ;  benè  enim  sciebat  se  illud  invenisse ,  unde 
nibil  supernaturale  in  tolà  illà  materiâ  cogitabat  : 
6i  ergo  simoniam  commiltebat,  signum  est  non  esse 
necessariam  materiam  supernaturalem  omninô  ad 
simoniam  ;  nain  si  illa  esset  necessaria  ,  profecto 
esset  necessaria  aut  vera,  aut  saltem  pulala  ;  ibi  au- 
tem  neutro  modo  inventa  est  :  imo  addit  Victoria 
apud  idololatras  esse  veram  simoniam  non  solùm  ex 
conscieniià  erroneâ,  sed  eliam  ex  objeeto.  Quod  se- 
quilur  Valent.,  3  tom.,  disp.  6,  qusest.  16,  punct.  2, 
dub.  1  ;  addit  verô  id  procedere  de  idololatris,  qui 
ante  Cbrislum  i'uère,  non  verô  poslea,  quia  per  Cbri- 
stum  omne  sacerdotium  abrogatum  est.  Ego  verô  exi- 
stimo  nunquam  inter  idololatras,  ul  taies  sunt,  vera 
sacerdotia  esse  potuisse.  Quia  sieut  idololatras,  ut  taies 
sunt,  veram  religionem  non  habent,  ita  nec  veruni 
sacerdotium,  nec  aliquid  verè  sacrum.  Nec  salis  est, 
quod  in  illis  bominibus  ,  qui  sunt  idololalr.e  ,  sit  vera 
potestas  naturalis  eligendi  veros  sacerdotes  (qusc  ra- 
tio movit  Victoriam ,  sed  non  sufiieit),  quia  illa  pote- 
stas solùm  est  adeligendum  sacerdotem  pro  cultu  veri 
Dei.  Unde  omnis  crealio  sacerdolis  falsi  Dei ,  licet  ab 
bominibus  fiât ,  non  est  ex  illà  naturali  potestale,  sed 
ex  usurpatàper  pravamvoluntatcm,el  idée  talis  actus 


nature  suà  irritus  est.  Semper  igitur  sacerdolium  in- 
ler  idololatras  luit  Gctum  et  nullum ,  ideôque  inter 
idololatras  non  poluit  esse  simonia  ex  objeeto  vero , 
sedsolùm  existimala  ex  conscieniià  erroneâ. 

28.  (Jpoiïcl  ergo  loqui  non  de  idololatris,  sed  de 
cultoribus  veri  Dei  per  puram  ralionem  naturalem. 
Sic  ergo  probalur  assertio,  quia  in  purâ  naturâ  es  e 
posset  verum  sacerdotium  ,  ergo  vendilio  illius  fuisset 
lune  contra  ralionem  naluralem,et  contra  religionem; 
ergo  illud  peccatum  esset  simonia  naturalis.  Anlece- 
dens  supponilur  ut  cerlum  ex  supra  diclis  ,  quia  sa- 
crificium  el  sacerdotium  sunt  suo  modo  de  lege  na- 
ture,  sicul  el  religio  et  cnllus  exlcrnus  Dei,  ergo 
secluso  ordine  fldei  et  gratiai  esset  pole.-tas  in  com- 
munitate  bumanâ  creandi  sacerdotes ,  et  constituendi 
lolum  ordinem  rerum  saeraru.u  ,  non  minus  quàm 
principatum  politicum  ,  et  omnia  quoe  ad  illuin  perli- 
lient ,  ut  ex  materiâ  de  Legibus  et  de  Hierarcbià  cc- 
clesiasticà  suppono  ,  et  tractât  benè  Victor,  in  Re- 
lect.  de  Polest.  Eccles.  Prima  verô  consequenlia  pro- 
balur, quia  vendilio  sacerdolii  veri  ex  jure  natune  est 
mala,  et  religioni  contraria.  Nunc  enim  non  ideô  est 
pravum  vendere  sacerdolium ,  quia  à  Deo  inslitulum 
esl ,  sed  quia  est  inslitulum  ad  Dei  cultum  ,  et  ex  boc 
habet  sulficientem  diguitalem  ,  ut  secundùm  rectam 
ralionem  vendi  non  possit,  ergo  idem  baberet  cum 
proportione  sacerdotium  naturalis  ordinis,  ut  sic  dicam, 
quia  est  eadem  proporlionalis  ratio.  Non  enim  obsla- 

èl,  quôd  illa  dignitas  inter  bona  naluralia  compula- 
relur,  quia  nibilominùs  esset  dignitas  sacra  propter 
liabitudinem  ad  Deum,  et  boc  salis  esset,  ut  in  ma- 
jori  rest'unatione  babenda  esset,  quàm  res,  quœ  tem- 
poraliler  venduntur  et  emuntur.  Nibil  ergo  répugnât, 
quod  inter  naluralia  bona  sit  aliquod  invendibile  in- 
luitu  Dei,  ut  colendus  est  religiosè  ex  vi  luminis  natu- 
ralis. 

29.  Dcclaratur  proelerea  quia  vendere  sacerdotium 
est  res  valdè  contraria  divino  cullui ,  eliam  stando  in 
purà  lege  naturali,  tùm  quia  eo  ipso  vilipenderelur  ta- 
lis dignitas,  tùm  eliam  quia  per  illam  occasionem  da- 
rctur  indignis,  quod  eliam  est  contra  ralionem  natura- 
lem ,  et  contra  debilum  cultum  Dei;  tùmpneterea  quia 
consequenler  ad  illam  vendilionem  omnia  perlinentia 
ad  culium  Dei  esscnl  venalia  ,  et  omiïes  actus  illius 
muneris,  ul oblalio  sacrificii,et  similia  sacra,  si  quoe 
essent  in  tali  statu  instilula  ;  ergo  ipsa  ratio  naturalis 
dictât  faela  tali  instilutionc  non  esse  vemmi  exponen- 
da  ,  quia  vilescerel  lolus  cultus  Dei,  ergo  malilia  talis 
aetionis  contra  religionem  est,  el  germs  quoddam  si- 
monia). Potesl  eliam  boc  exponi  per  comparationem 
ad  alia  officia  reipublicsd  ,  quorum  vendilio  valdè  pro- 
bibitaest,  quia  est  multùm  nociva  reipublicœ,  uteon- 
slatex  litul.  ad  leg.  lui.,  de  Ambit.  oflic;  el  ex  aliis 
juribus;  ergo  multô  magis  vendilio  sacerdolii  stando 
in  lumine  nalurae  essel  deleslabilis  el  iniqua.  Sed  est 
differenlia,  quôd  vendilio  aliorum  officiorum  tempo- 
raliumr  ul  magistratuum,  judicum,  etc.,  non  est  simo- 
nia, sed  injuslitia,  vel  contra  commulativam,  vel  saltem 
contra  legalem  jusiitiam:  auia  uiateria  illa,  cùm  sit 
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nierè  lemporalis  clhumana,  non  est  materia  simonise, 
ut  omnes  docent  cum  Glossà.  verb.  l'A  judicem,  in  cap. 
Salvaior,  1,  q.  3,  ex  infrà  dicendis  de  ofliciis  tempo- 
ralibus  Ecclesiae  à  fortiori  patebit.  Atvcrô  sacerdo- 
tium  etiam  nalurale  sacra  rcs  esset ,  et  ideô  posset 
esse  materia  simonise. 

30.  Diees  :  Venditio  officiorum  temporalium  reipu- 
blicae  non  est  intrinsecè  mala,  licet  maie  sonet,  et  (li- 
gna sit  proliibcri,  ut  sentit  D.  Thom.  ad  ducissam 
Braban.,  opusc.  21 ,  et  videri  potest  apud  Cajet.,  in 
Sum.,  verb.  Venalitas,  Sot.  lib.  3,  de  Just,  qusesl.  6  , 
art.  4;  Govar.  lib.  3,  Var.,  cap.  19  ,  in  fine  Jul.  Clar. 
lil).  5,  §  Simonia  ,  num.  A,  et  Jurisp.  communiter  in 
leg.  Eurbarius,  fi.  de  OÎRc.  Praelor.  et  in  leg.  unicà,  ff. 
ad  leg.  Jul.  de  Ambit.  Qui  omnes  fatentur,  hoc  qui- 
dem  esse  malum;  quia  probibitum  non  de  se  et  intrin- 
secè ,  ideôque  posse  licere  vel  supremo  principi  ,  vel 
exjuslà  ejus  dispensalione.  Ergo  idem  dici  posset  et 
deberel  de  sacerdotio ,  slando  in  purà  lege  naturali , 
nam  in  eà  fortasse  non  censerelur, -sacerdolium  di- 
gnius  quàm  lemporalis  magistratus,  ut  alibi  tractatum 
est.  Et  hoc  ostenditnobis  jus  civile,  nam  in  L.  Si  quis, 
II,  ff.  de  Pollicit.  sacerdolium  in  ordine  ad  vendi- 
tionem  sequiparatur  magislratui  civili,  et  supponitur 
ulrumque  vendi  posse,  dùm  dicilur  :  Si  quis  ob  hono- 
rent» vet  sacerdolium,  pecuniam  promiserit ,  et  anlequàm 
honorent  vel  magistratum  incat ,  decedal ,  non  oportere 
hœredes  cju$  conveniri.  Supponitur  enim  ibi  quôd  si 
conditio  fuisset  implela,  possent  hœredes  conveniri , 
atque  adeù  sacerdolium  poluisse  vendi  sallem  princi- 
pis  auctoritale. 

31.  Respondeo  inprimis  negando  consequentiam  , 
quia  sacerdotiurn  est  res  sacra  ,  quod  non  babent  alia 
lemporalia  officia.  Unde  deformitas  qu;c  consideratur 
in  venditione  officiorum  temporalium  non  est  ex  ipsâ- 
înct  materia  intrinsecè,  sed  ex  nocumentis,  quai  inde 
possunt  reipubliese  provenire,  qua:  non  sunl  adeô  in- 
tiinseca ,  quin  separari  possint  per  principis  provi- 
dontiam  ,  et  ideô  non  est  in  illis  tam  intrinseca  prohi- 
bitio ,  quia  per  legem  humanam  debeat  consummari. 
At  deformitas  quai  cernitur  in  venditione  sacerdolii 
naluralis,  in  ipsâmet  materia  inlrinsecum  habet  fun- 
damentum,  et  in  Deo  ipso,  adeujus  cullum  proximè 
talc  munus  ordinatur,  et  ideô  salis  probabile  est  illam 
venditionem  etiam  lune  fuluram  fuisse  intrinsecè  ma- 
lam.  Nec  les  civilis  débet  movere;  nam  jurisconsultus 
ille  idololalra  erat,  etveram  religionem  Dei  veri  non 
cognoseebat,  et  ita  non  babebat  condignam  aestima- 
lionem  sacerdotii  veri  et  naluralis.  Genliles  enim  ido- 
lolaine,  licet  haberent  suum  religionis  et  sacerdotii 
modum,  politicè  illud  ncgolium  tractabanl,  et  tolum 
religionis  cultum  ad  politicam  uiililaiem  et  commodi- 
latem  reipublica;  referehant ,  et  ideô  mirum  non  est 
quod  codem  modo  de  sacerdotio  et  de  aliis  magislra- 
tibus  censerenl  in  ordine  ad  venditionem.  Dico  verô 
ulteriùs  quôd  licet  daremus  venditionem  sacerdolii 
naluralis  non  esse  malam  intrinsecè  ,  sed  quia  prohi- 
bila  esset  niliilominùs  illa  venditio  sic  prohibita  esset 
simonia  saltem  quia  prohibita,  quod  salis  esset  ad  di- 


cendùm  in  purâ  nalurà  esse  posse  simoniam.  As- 
sumptum  declaratur  quia  illa  prohibitio  baberet  vim 
constituendi  materiam  illam  nt  necessariam  in  mate- 
ria religionis;  nam  quoad  hoc  camdeni  ellieaeilalem 
baberet  polestas  legislaliva ,  quuj  esset  in  repiiblicâ 
humanà  in  purà  nalurà  institula  ;  ergo  posilà  lali  lege 
prohibenle,  venditio  illa  esset  contra  religionem  ,  ac 
subinde  simonia. 

."-J.  Addidi  verô  in  fine  quart*  asserlionis,  simoniam 
illam  fore  specie  distinctam  ah  eâ  qua?  nunc  commit* 
litur,  quia  quantum  differunt  religio  infusa,  et  acqui- 
siia,  lantum  differret  illa  simonia  contra  puram  legem 
naturà;  ah  eà  qua:  nunc  coinmillilur  contra  religio- 
nem infusam  et  contra  supernaturalem  Dei  cultum, 

|  quia  privatio  accipit  specicm  ab  habilu  cui  opponitur, 
ul  constat.  Unde  fortasse  etiam  verum  est  simoniam 
nunc  esse  magis  intrinsecè  malam,  magisqne  contra  na- 
turamsupernaluralium  donorum,  quàm  esse  posset  in 
purâ  naturà,  atquc  ita  possunt  facile  inlelligi  auctores 

'  qui  neganl  in  purà  nalurà  esse  posse  simoniam;  loquun- 
tur  enim  de  simonia  qualis  nunc  est.  Et  sic  etiam 
definimus  supra  simoniam ,  illique  pro  materia  spiri- 
tualem  rem  ordinis  supernaturalis  assignavimus,  eo- 
demque  modo  de  illa  in  sequentibus  loquemur.  Et  ita 

i  per  banc  partem  satisfit  secundae  senlentise,  et  funda- 
mento  ejus.  Nam  in  venditione  sacerdotii,  et  rerum 
sacrarum ,  etiamsi  in  purâ  naturà  essenl  instiluta, 
cernitur  indecenlia,  et  irreverenlia  in  ordine  ad  cul- 
tum Dei.  Et  hoc  etiam  suadet  secunda  ratio  dubitandi 
in  principio  posita. 

55.  Ad  primam  verô  difficultalem,  quatenùs  favet 
priori  opinioni,  et  procedit  contra  priores  conclusiones 
noslras  respondendum  esl;  et  primùm,  ad  locum 
Proverb.  5  dicilur  scienliam  naturalcm  esse  prclio- 
siorcm  pecuniâ,  quia  simpliciter  et  in  se  nobilior  est, 
etnonpolestpecunià  obtineri;  nam  si  quis  non  valeat 
ingenio,  licet  multas  pecunias  prseceptori  conférât, 
non  obtinebit  illam.  Quomodô  dixit  idem  Sapiens, 
Proverb.  17  :  Quid  prodesl  stulto  habere  diviiius,  cùm 
sapientiam  cmere  non  possit  ?  Et  niliilominùs  ipsa 
scienlia  vel  ars  in  ordine  ad  usus  humanos  polest  ha- 
bere aeslimationem  suam,  et  industria  seu  cooperatio 
ad  illam  addiscendam  etiam  potest  pecuniâ  aestimari, 
ut  dictum  est.  Quod  autem  ex  25  cap.  adducitur,  re- 
lorqueri  potest  ;  nam  ibidem  praemittiiur  :  Veritatem 
ente.  Ergo  hoc  simoniacum  non  est  per  se  loquendo. 
Sensus  ergo  duplex  esl  :  Ente  veritatem,  hoc  est,  sa- 
pieniiam,  doctrinam  et  intelligentiam,  utique  non  par- 
cendo  sumplihus,  ut  illam  acquiras,  qnacrendo  ].r  e- 
ceplorcs,  vel  quidquid  aliud  fuerit  neeessarium,  et 
pecuniâ  polueril  obtineri  ;  veritatem  verô  et  sapien- 
tiam jam  comparatam  Iiberaliter  communica  ;  in  quo 
sensu  neutrum  pra?ceptum  est,  sed  consilium,  et  ita 
non  damnalur  ibi  venditio,  cùm  non  damnelur  emplio, 
sed  inter  licitas  venditiones  et  emptiones  emptio  pi\e- 
fertur,  et  consulilur  potiùs  quàm  venditio.  Aller  sen- 
sus est  ut  non  sit  sermo  de  venditione  el  cmplione 
propriè,  sed  per  meta phoram,  sicut  Isai.  55  dicilur: 
Venile.  enàte  absque  argenlo.  El  Cbrislus,  Matth.  13, 
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de  mercatore  qui  incurrit,  margaritam  regni  cœlo- 
niui,  et  dédit  omnia  sua,  et  comparavit  eam.  lia  ergo 
Sapiens  admonet  quaîrendara  esse  verilatem,  eiiam 
emendo,  si  oporlueril,  id  est,  coutemnendo  divilias  et 
orania  temporalia  propler  sapientiam.  Sicut  eliaro 
ilixit  Sapiens;  Sap.  7,  sapientiam  non  esse  venden- 
dain,  id  est,  propter  nullum  esse  oblivioni  tradendam 
aut  conteranendam,  vel  pro  nibilo  habendam.  Ad  pi-i- 
mam confirmationem  jam  responsum  est,  scientiam 
naturalem  esse  à  Spiritn  saneto  ut  auctore  et  guber- 
natorc  natura?,  quod  non  obsiat  quominùs  naturalia 
bona  vendibilia  sint;  alias  nihil  esset  vendibile.  Ad 
secundam  conlirmationem  jam  dieium  est  non  vendi 
propriè  verilatem,  sed  juvamen  ad  intelligendam  ve- 
rilatem. Et  quod  hoc  vendalur,  eliam  in  cognoscendis 
virtutibus  ad  Deum  pertinentibus,  vel  ad  bonos  mo- 
res, nulla  est  irreverenlia  Dei,  ncque  indecentia,  quia 
etiam  industria  humana  in  hisveritatibus  addiscendis 
ac  docendis  est  pretio  sestimabilis,  ut  dictum  est.  Ali- 
quando  verô  esset  contra  dileclionem  pro.ximo  debi- 


lam  ha?c  gratis  non  doccre,  eliam  stando  in  purâ  à  sancta,  ut  palei  maxime  de  Eucharistià,  et  in  cicteris 


nalurà,  quando  scilicet  proximus  indigeret  maxime 
illà  cognitione  ad  honestam  viiam  instiluendam  , 
et  non    baberet  pretium   quo    doctorem  seu  magi- 


liter  dicitur  beatiludinem  naturalem  in  seipsa  non 
esse  comparabilem  pecunià  ;  consislit  enim  in  opéra- 
tions propriâ  ipsius  bominis,  quam  ipsemet  débet 
eflîcere,  non  ab  alio  emere  ;  nibilominùs  aliqua  hu- 
mana subsidia  ad  banc  beatiludinem  acquirendam 
possent  pecunià  comparari,  neque  in  hoc  est  aliqua 
absurditas. 

3i.  Aique  ex  decisione  hujusquaeslionis  posset  bre- 
viier  alia  resolvi,  qua?  hic  tractari  solet,  an  simonia 
possit  esse  m  infidelibus?  Sed  ne  debitum  ordinem 
invertamus,  inlïa  traclando  generaliler  de  personis 
qine  possunt  simoniam  commiltere  ,  meliùs  deûnielur. 

CAPUT  IX. 

An  gralia  sanclificans,  vel  dona  et  actus  ejus  possint 

esse  materia  simoniœ? 

i.  Potest  ulleriùs  simonia,  prout  mine  in  Ecclesià 
commiititur,  dividi  ex  parte  materiae,  in  eam  qua? 
circa  propria  bona  spirilualia  supernaturalia  versatur, 
et  alia:n  qua?  cadit  in  res  spiritualibus  annexas,  de 
quibus  membris  sigillalim  et  per  paries  dicendum  est. 
Soient  antem  priora  spirilualia  bona  in  Iria  membra 
dividi,  ut  videri  potest  in  omnibus  summistis,  verb. 
Simonia,  prxsertim  Sylvcst.  etAngel.,  n.  1  ;  Tabicn., 


relationem  ad  spirilualem  effeclum  nimirùm  quia  sunl 
causa;  bonorumspiritualiumel  supernaluralium  prioris 
modi,  et  sic  sacramenla  sunl  spirilualia  bona  causali- 
ter,  quia  sunt  causa?  gratia?,  etc.  El  ad  h;cc  reducunlur 
sacramentalia  omnia,  et  similia.  Alia  denique  dicuntur 
supernaturalia  et  spirilualia  ex  parte  effeclûs,  seu  per 
relationem  ad  spirilualem  causam  supernaluralem  à 
quâ  proximè  et  principaliter  oriuntur,  vel  efiieienier 
vel  eliam  finaliler.  Sic  actus  prophetandi  spiritualis 
est,  quia  et  nasciturex  causa  spirituali,  et  ad  salulem 
vel  lidem  Ecclesià;  ordinatur,  et  sic  de  aliis.  Si  quis 
autem  rcciè  consideret,  sxpèhxc  omnia  possunt  in 
eamdem  rem  convenire;  irnô  ferè  semper  conjun- 
gunlur.  Nam  gralia  et  in  se  est  spiritualis,  et  est  causa 
muliorum  bonorum  spiritualium,  et  est  effeclûs  pro- 
prius  Spirilûs  sancti  supernaliter  operanlis,  qu;e  est 
causa  maxime  spiritualis.  Ilem  sacramenta  ipsa  non 
solùm  sunt  gralia?, sed  eliam  effeclûs  meriiorum  Cbristi 
et  inslilutionis  à  Christo  facta?  qua?  spirituale  quid 
est;  et  in  se  etiam  sunt  bona  qusedam  spirilualia  et 


suo  modo,  scilicet  quatenùs  in  se  aliquo  modo  conti- 
nent Cliristi  gratiam,  ut  concilium  Trident,  définit 
sess.  7;  et  ita  D.  Thomas,  art.  1,  ad  6,  sacramenla 


slrum  qua?reret.  Ad   ullimam  conGrmalioncm  s'uni-  ,  !  ponit  inler  en  quœ  sunt  spirilualia  secundhm  se.  Actus 


eliam  prophelia?  sicut  à  causa  procedit,  iia  in  se  su- 
pernaturale  quid  e.4;  et  verè  spirituale,  saltem  prout 
est  in  mente  prophetae,  et  spirilualem  effeclum  habet, 
nimirùm  lidem  seu  cognitionem  quam  in  aliis  générât. 
Iiaque  distinctio  illa  accipienda  erit  sano  modo  et  ad 
docirinam  accommodato,  quatenùs  unumquodque  il- 
lorum  membrorum  denominatur  abeo  quod  in  ipso 
prœcipuum  esse  videtur.  Hic  ergo  de  primo  membro 
specialiter  dicendum  est. 

2.  Posset  autem  inprimis  quaeri  an  gralia  unionis, 
quœ  maxime  spiritualis  et  supernaturalis  est,  possit 
esse  materia  simonia??  Et  ratio  dubitandi  esse  potest 
quia  potest  esse  maleria  venditionis  et  einptionis  hu- 
maine, et  pro  pretio  temporali  dari.  Sic  enim  Judas, 
vendendo  Clirisium,  vendidit  gratiam  unionis;  et  idem 
dici  polerit  de  illo  qui  venderet  Eucharistiam  ;  lali 
enim  venditioni  convenit  iota  delinilio  simonia?  ; 
nam  ibi  huervenit  studiosa  volunias  vendendi  rem 
maxime  spiritualem  ;  ergo  illa  gralia  est  materia  si- 
monia?. Conlirmalur  quia  ob  banc  causain  Judas  inter 

|  simoniacos  eonnumerari  solet.  Sic  enim  videtur  Ta- 
rasius  relatus  in  eapile  Eos  qui,  1,  qu.-esiionc  i  :  Ut 

j  veriùs  dicam,  Judœ  eomparantur,  qui  Judœis  Clirisium 
vendidit;  loquiiur  autem  de  siraoniacis.  Expressiùs 


n.  1  et  7  ;  Anton.,  2  pari.,  lit.  I,cap.  5;  Paludano  et  j|    ^^^  Mdcm  rehtus  capile  Qui  sludet,  priùs  dieit, 

muliorum  exemplis  se  velle  oslendere  quam  detesta- 


aliis  4,  disk  25,  Glos.  in  Sum.  i,  qua?stione  1,  et  ibi 
aliis  doctoribus,  et  in  Ruhr,  de  Simon,  et  in  eapile  Con- 
sidère, eod.  ;  quamvis  ibi  Panormitanus  cum  Joanne 
Andréa  plura  membra  distinguât,  qua?  ad  ha?c  facile 
reducuntur.  Qua?dam  ergo  dicuntur  spirilualia  in  se, 
seu  per  essenliam,  ut  gralia  et  virtutes  infusa?,  et 
dona  Spirilûs  sancli,  et  hùc  eliam  speclant  gralia? 
gratis  data?,  quasi  in  babilu  considérât»,  et  cbaracler, 
Cl  similia.  Alia  dicuntur  spirilualia  ex  parte  causa?  per 


bile  vilium  sit  simonia,  et  postea  inler  exempla  ponit 
Judam,  quiChristum  omnium  Redemptorem  vendidit. 
Ilem  Cyrillus  Jerosolym.,  calechesi  16,  loquens  cum 
Simone  Mago,  ait  :  Aller  tu  Judas  anjento  te  gratiam 
Spirilûs  sancli  emplurum  existimas.  Sentit  ergo  Judam 
priùs  simile  vilium  eommisisse,  et  Simonem  illum 
imitalum  fuisse.  Insinuai  etiam  Dasilius  epist.  170, 
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ubi  ad  Simoniacos  ait  :  Ne  velilis  Judam   sectmtes  i 
(jttœslùs  gratta  secundo  illum  prodere. 

3.  Nihilominùs  dicendum  est  gratiam  unionis  non 
posse  esse  maieriam  simonia:,  Dec  Judam  fuisse  verè  i 
'  ac  propriè  simoniaciim.  Uanc  posleriorcm  parlein  j 
Suppoount  oiunes  coinnninilcr,  dùm  Simonem  po-  | 
nunt  ut  prinuiin  simoniaciim  novi  Testamenti,  nisi  j 
forte  Judas  numereiur  inter  homioes  veteris  Testa-  J 
menti ,  quia  ante  Christi  mortem  el  peccavit  et  mor-  j 
luus  est.  Sed  quidquidde  hoc  sil,  nobiscum  sensisse 
videtur  Sot.,  d.  q.;i,arl.  1,  in  lin.  prima)  cône.;  et  ratio- 
nem  indicat,  quia  Judas,  licel  Christian  auctorem  graliœ 
vendideril,  non  tamen  vendidil  tanquàm  donum  ementibus 
utile,  sed  ut  morte  perimendum  ;  et  ideb  non  est  ab  Mo 
nomen  liujus  sacritegii  tractum  ;  ub\  non  apertè  negat 
Judam  eommisissc  hoc  crimen,  sed  non  esse  ab  illo 
nomen  vitii  desumplum.  Ratio  eliam  non  videtur  mul- 
lùmellicax;  nain  quod  vendilio  lial-ad  peremplionem, 
non  tollit  veram  ralionem  venditionis,  necobstaret  pra- 
vitati  simonia:,  si  alias  materia  esset  capax.  Qui  enim 
nunc  venderet  infideli  oleumsanctum,  utsanctum  est, 
id  est,  inajori  pretio  quàm  ut  oleum  valeat ,  simoniacus 
esset,  licel  illud  venderet  ut  fieret  pabulum  ignis,  ubi 
perimilur.  Et  ratio  est  quia  hic  finis  est  cxlrinsecus, 
et  potest  addere  npvaui  maliliam,  non  verô  tollit 
illam  qme  ex  malerià  sumi  potest.  Unde  qui  venderet 
Judieo  Eucharistiam,  qui  illam  igni  traditurus  est,  non 
solùm  esset  cooperator  ad  malelicium,  scu  sacrilegium 
Judœi,  sed  eliam  verè  simoniacus,  si  sacrum  illum 
pancm  cariùs  venderet  eu  quod  sacer  est.  Alii  reddunt 
ralionem  eur  venditio  Juda)  non  fueril  simoniaca, 
quia  respeclu  Christi  non  fuit  commulatio  voluntaria, 
sed  injuriosa  et  coacta  actio;  sed  non  placet  quia  si- 
monia  nunquùm  est  voluntaria  actio  respeclu  materiœ 
in  quam  cadit,  seu  ex  parle  rei  venditœ,  sed  respeclu 
altcrius  cum  quo  fit  contraclus,  quod  habuit  eliam  illa 
Christi  vendilio.  Quod  autem  fueril  simul  Chrislo  in- 
volunlaria,  non  tollit  aliam  maliliam,  sed  auget;  est 
enim  illa  circumstanlia  quasi  per  accidens,  quatenùs 
illa  materia  vendita  ralionalis  eratet  capax  voluntarii 
et  involuntarii,  ut  statim  aliis  exemplis  palebit. 

i.  Propria  ergo  ratio,  quod  ad  Judam  speclat,  esse 
videtur,  <juia  illo  non  vendidil  Cbrislum,  cogitans  ali- 
quid  de  spiritualîtate  quse  in  Chrislo  crat,  nec  co  li- 
tulo  aliquod  pretium  sumens,  sed  solùm  ralione  hu- 
manec  natura)  quse  erat  in  Christo  quasi  res  corporalis 
annexa  rei  spiriluali  ;  in  simili  autem  vendilione  non 
coiilinclur  inlrinsecè  simonia,  quando  pretium  non 
exlcndilur  ad  ici  spiritualitatem,  sed  précise  dalur 
propter  materiale  illud  quod  est  in  re  cujus  sestima- 
lionem  pretium  non  excedit.  Dices,  quamvis  demus, 
neque  Judam,  neque  Pharisa:os  aliquid  cogitasse  de 
personà  verâ  qme  sub  illà  humanitaie  latebat,  tamen 
culpabililer  illam  ignorasse,  et  ideô  ejus  injuriara  : 
nibil  minus  imputari  quàm  si  illam  cognovissent.  Re- 
spondeo,  imputari  quidem  quoad  rationcm  injuslitiae  et 
irrcvercntiic  altcrius  rationis,  non  verô  quoad  mali- 
liam propriam  simon'ue,  quia  luec  pendel  inlrinsecè 
ex  cognitione  spiritualitalis  rei  quœ  venditur;  alioqui  * 
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vendilio  praecisè  (il  île  re  materiali,  quœ  cognoscitur 
et  in  alium  iransfertur.  Potest  laraen  hic  adjungi  alia 
ratio  sumpta  ex  diclis  ubi  de  irreligiositate  et  sacrU 
legio,  quod  injuria?  factac  in  Christi  personam  sunt 
alterius  speciei  el  malilix  quasi  alterius  ordinis,  quàm 
sint  sacrilegia,  quœ  Qunt  contra  personas  et  res  acras 
pure  crealas;  quia  sunt  contra  excellcnliam  alterius 
ordinis,  et  conira  adorationem  alterius  rationis  illi 
debitam.  Sic  ergo  licet  venditio  Christi  habuerit  ma- 
liliam contra  religionem ,  et  reverentiam  debitam 
tanlac  personae,  illa  tamen  malilia  longe  allions  or  • 
dinis  fuit  quàm  simonia.  Et  ha»c  ratio  probat  in  uni- 
versum  priorem  partem  conclusions ,  quod  gratia 
unionis  non  possit  esse  materia  simoni;e ,  quia  illa 
gratia  est  allcrius  ordinis  ab  omni  re  supernaturali 
pure  créa  ta,  contra  quam  versatur  propria  simonia. 
Item  applicari  potest  prior  ratio,  quia  impossibile  vi- 
detur ut  aliquis  cognoscens  gratiam  unionis,  seu, 
quod  idem  est,  cognoscens  aliquem  homincm  esse 
veram  personam  divinam,  tentet  illum  vendere  lem- 
porali  pretio;  non  polest  ergo  talis  venditio contingere 
nisi  ralione  inalerialis  nature,  quac  ad  propriam  si- 
moniam  non  suflicit. 

5.  Neque  obstant  in  conlrarium  objecta  :  ad  ralio- 
nem enim  jam  responsum  est  negando  assumptum  ; 
non  est  enim  illa  gratia  talis  res  quœ  vendi  possit 
eliam  facto,  et  licet  posset,  non  est  ex  rébus  creatis, 
et  ideô  nec  venditionis  nec  propria?  simonia:  materia 
esse  potest.  Ad  verba  Tarasii  dico  probare  conlra- 
rium :  nain  ibi  eliam  comparât  peccalura  Simonis  cum 
peccato  blasphemanlium  Cbrislum,  et  tamen  constat 
esse  diversse  speciei,  et  eodem  modo  statim  adjungit 
comparatiohem  cum  peccato  Juda',  tanquàm  cum  re 
diverse,  habenle  lamen  quamdara  anal  >giam  sou  pro- 
portionem  ad  illam.  Et  idem  dicendum  est  ad  Na- 
zian/.;  comparât  enim  in  effeclu  et  peenà,  non  in 
specie  maliliœ;  maxime  quia  icxlus  iile  inNazianzeno 
non  invenilur,  sed  videtur  desumplus  paucis  mulalis 
ex  Epislolà  Tarasii,  ut  in  deercto  Gregoriâno  notatur, 
et  ideô  in  eumdem  sensum  trahendus  est.  Cyrillus 
autem  et  Basilius  aperliùs  loquuntur  metaphoricè ,  et 
secundùm  quamdam  imitalionem  gravions  peccati. 

6.  Superest  ergo  qusestio,  an  idem  dicendum  sil  de 
gratia  sanctifîcanle,  quod  nimirùin  sil  invendibilis  non 
solùm  jure,  sed  eliam  facto,  et  ideô  non  possil  esse 
materia  simonia?.  lia  enim  mulli  doclores  senlire  vi- 
dentur,  quia,  ut  supra  dicebamus ,  nemo  potest  gra- 
tiam quam  in  se  babet  in  alterum  liansferre;  quo- 
modô  ergo  potest  illam  vendere  eliam  facto?  Panor- 
mitanus  igilurincapiteConsu/ere,  num.  5,  distinguens 
spiritualia  per  esscnliam  in  incorporalia  el  corporalia, 
dicit  priora  ut  sunt  gratia  et  «loua  Spirilûs  sancli, 
vendi  non  posse,  nec  jure,  nec  fado,  el  ila  non 
materiam  sîmonîœ.  Citât  Clos,  in  cap.  1.  I,  qua  -t.  1. 
quœ  reverà  id  non  dicit.  Idem  verô  asseruit  Angel.  de 
Simon.  I,  numéro  1,  elTabien.,  numéro  7;  idemqne 
senti)  Sot.  dieto  Mb.  9,  q.  •'.  art.  I,  et  alii  quos  refert 
Qg  ilin.  statim  àllegandus;  el  sumi  potest  ex  c.  Salva- 
îqr,   1,  q.  3,   ibi  :  Nec  Apostotus  emptioncm  Spirilûs 
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sancli  (tjtiam  benè  fieri  non  posse  noverat),  sed  ambitio- 
nna et  avaritiatii,  etc.,  in  Simone  exhorruit.  Et  similc 
habetur  in  c.  Judiees,  verb.  Poterat,  1,  q.  i- 

7.  Sed  nihilominùs  dicendutn  est  hanc  etiam  gra- 
liain  posso  esse  maleriam  simoniac.  Ilacc  assertio 
sumi  polcst  ex  divo  Thomà,  ai  t.  2,  qualenùs  ait  gra- 
tiain  sacramentorum  non  posse  vendi  sine  simonia, 
supponéns  illam  esse  materiam  simonia1  ;  gratia  au- 
trui sacramentorum  res  est  spirilualis  pêr  essentiam. 
Palud.  c'iam  4,  dist.  25,  quaest.  5,  n.  15,  apertè  dixit 
spiritualia  per  essentiam  esse  materiam  simoniac. 
Eamdem  opinioncm  ampieclitur  Ogolin.  de  Simon, 
tabula  1,  cap.  55;  non  reelè  autrui  illam  défen- 
dit acpcfsuadct.  Fatetùf  enini  hujusmodi  gipatiam  de 
facto  vendi  non  posse,  et  nihïtômthùs  posse  esse  ma- 
teriam simoniac,  quia  ad  simoniam  suflicil  artimus  et 
volunias  seu  desiderium  vendendi  rem  spiritualem. 
At  enim,  quia  si  de  facto  nunquàm  posèel  talis  gratia 
abhominibus  vendi  vcl  emi,  née  super  illam  âcquiren- 
dam  vel  dandam  possent  fieri  conventtôries  humaine 
sub  prelio  lemporali,  profeclô  nullus  peccaret  per  so- 
lam  voluntatem  vel  affectùm  vendendi  vel  èmendi 
circa  talein  materiam.  Ergo  dicendum  potiùs  esset, 
illam  non  esse  materiam  simonîae;  nam  circa  mate- 
riam simplicker  impossibilem  homini  non  versalur 
sludiosa  voluntas,  esto  possit  intelligi  afféclùs  simples 
vel  conditionata  voluntas  vendendi,  vel  èmeridi  talem 
graliam,  si  esset  possibile;  hoc  enim  salis  non  est  ut 
dicàmus  illam  esse  materiam  simoniae.  Quis  enim  di- 
cat  angelum  esse  materiam  simoniae,  quia  potest 
liomo  liabere  affectùm  vendendi  angelum ,  si  posset. 
Itaque  licet  malitia  simonia:  menlalis  possit  cômmitti 
per  solam  voluntatem,  tamen  simonia  propiié  est 
peccatum  quod  exteriori  aclione  consummalur,  et 
ideo  maleria  illius  non  dicilur  nisi  illa  circa  quam 
possunt  exteriores  acliones  vendendi,  et  emendi  inler 
liomines  fieri. 

8.  ÏJi  ergo  probelur  assertio,  oslendendum  est 
ipsammel  graliam  posse  vendi  et  emi.  Probari  autem 
lioc  potest  tum  de  habitibus  gratiae  sanctificanlis,  lum 
de  aclibus.  Primo  ergo  ul  gratia  babilualis  proprié 
vendi  dicatur,  non  est  necesse  ut  vendatur  in  abstrà1 
cto  sumpla,  ut  sic  dicam,  sed  salis  cstquôd  vendatur 
in  concreto,  id  est,  ut  vendatur  homo  gratus,  quà 
grains  est,  sicut  venditur  arlificiosa  figura,  qnando  ven- 
deur artefâctum ,  quod  raiione  figurœ  et  artis  prelio- 
sum  et  sestimabile  est,  et  sïeut  venduntur  res  aliae 
subsislentes,  qualenùs  per  quaedam  accidentia  vel 
prelio  digna,  vel  cerlè  majori  pretio  digna  reddunlur. 
Sed  gratia  vendi  potest  ab  homine  hoc  modo  ;  ergo 
id  salis  est  ul  sit  propria  materia  simoniac  ;  et  cùm 
gratia  sit  accidens,  ut  materia  venditionis  esse  di- 
caïur,  satis  est  ut  sit  maleria  illius  per  modum  acci- 
denlis,  scilicet  qualenùs  afficit  subjeelum,  quia  acci- 
dentia, sicut  aliter  non  sunt,  ila  nec  sunl  aliter  ven- 
Jibilia.  Probalur  ergo  minor,  quia  si  christianus 
caplivus,  v.  g. ,  cariùs  redimatur  solùm  quia  christia- 
nus  est,  profecto  ex  parte  vendenlis  illa  est  simonia, 
u»  benè  notavil  Ugoliu.  supra  c.  50,  n.  5;  et  ratio  est 


quia  tune  venditur  illa  persona  majori  pretio  quam  va- 
li  ;it,  et  solùm  raiione  spirilualis  gratte,  vel  lidei,  vel 
characteris  quem  in  se  liabet;  bac  enim  omnia  nunc 
comprehendo  sub  babiluali  gratia.  Nam  si  vendens 
calicem,  augens  prelium  raiione  solius  consecrationis, 
est  siiuoniacus,  cur  non  magis  qui  vendit  chrislianum, 
augens  pretium  solùm  quia  ebristianns  est?  Simili 
modo  si  quis  venderel  sacerdolcm  in  mancipium,  si 
id  laciat  inluitu  sacerdotii,  simoniacus  est,  quia  ven- 
dit characterem  ipsum  sacerdotalem.  Dico  autem 
intuitu  sacerdotii ,  quia  si  venderet  hominem  illum  eo 
modo  quo  soient  servi  vendi  in  ordine  tanlùm  ad  cor- 
poralem  usum,  et  juxta  sestimationcm  communem 
servorum,  tune  non  esset  simonia,  quia  merè  mate- 
rialiter  se  liabet  ita  character  (sicut  paulù  ante  de 
venditione  Cbristi  dicebamus),  sed  esset  et  injuslitia 
et  sacrilcgium  contra  canonem  :  Si  quis  suadente.  At 
verô  si  specialiter  aeslimaret  illum  raiione  sacerdotii, 
augerét  illo  titulo  pretium  ejus,  vel  si  iota  ralio  pre- 
tii  esset  illa  dignitas,  tune  dico  vendi  intuitu  sacerdo- 
tii, el  cômmitti  simoniam,  ut  ratio  facia  probat,  quia 
venditur  consecratio  talis  persona? ,  et  consequenter 
forma  ipsa  et  character  per  quem  consecratur.  Simili 
modo  existimo  fore  simoniacum ,  si  quis  habens  ser- 
vum  juslum  ctsancium,  illum  venderet  cariori  pre- 
lio quàm  valeat,  ut  servus  est,  solùm  quia  factus  est, 
et  in  gratia  esse  ac  vivere  creditur.  Dices  inierdùm 
fieri  posse  ut  raiione  bonitalis  moralis  servus  s'il  fide- 
lior  et  aptior  ad  serviendum ,  et  hoc  titulo  illum  ma- 
jori pretio  aestimare,  nec  simoniacum  esse ,  nec  in- 
justum.  Respondeo  verum  hoc  esse,  nec  de  hoc  titulo 
nos  loqui,  sed  de  puro  titulo  spiritualis  sanctitatis, 
quamvis  illum  non  reddat  aptiorem  ad  muntis  ser- 
vïendi,  sed  solùm  quia  creditur  Deo  magis  gratus; 
nam  hoc  titulo  illum  cariùs  vendere,  sine  dubio  con- 
tra rationem  et  contra  digniiatem  gratiae  est,  et  tune 
dicimus  vendi  gratiam  ;  sicut  quando  dixit  Cbristus  : 
Qui  recipit  prophetam  in  nomine  prophelœ,  ibi  iutellexit 
venerari  propheliacdomim;  qui  ergo  venderet  sanctuin 
j»rophelam  propler  exeellenliam  sanctilatis  et  prophe- 
liae,  ingens  pretium  pro  illo  postulans,  spiritualem 
illam  digniiatem  plané  venderet,  et  simoniam  com- 
niiiteret;  sunt  ergo,  vel  de  se  possunt  esse  h'séc  mate- 
ria simon'uc.  Posset  etiam  hoc  ex  aclibus  gratiae  con- 
firmari,  quia  illi  aclus  eliam  sunl  in  essentiâ  spirilua- 
les  et  supernaturales.  Sed  de  illis  infra  dicéndUm  est. 
9.  Alio  item  modo  explicari  ac  probari  poiest 
assertio,  respondendo  simul  ad  diflicullalem  in  prin- 
cipio  positam,  quia  non  solùm  venditur  res  quam  ali- 
quis  jam  possidet  et  in  alium  iransferre  potest  ut  illum 
afficiat,  vel  ab  illo  possideatur  (est  enim  hic  certus 
quidam  venditionis  modus,  quem  falemur  non  babere 
locum  in  hisdonis  abstràclè  consideralis).  Illc  lamen 
modus  nec  est  necessarius  nec  unicus,  et  ideô  conse- 
culio  valida  non  est,  tum  quia  jam  ostensum  est  quo- 
modô  possit  vendi  gralia  cum  suo  subjecto,  et  cum 
illolransl'eiri  in  possessionem  allerius,  quasi  redigen- 
do  illam  in  servitulem  alterius,  quantum  est  ex  parte 
vendenlis;  tum  maxime  quia  non  tanlùm  solet  vendi 
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res  qusc  possidctur,  transferendo  in  emenlem,  sed 
etiam  polest  re«  de  novo  fleri  el  tradi  alteri;  qwôd  si 
lioc  liât,  propter  pretium  re*  illa  vendi  dicitur  et  emi: 
ut  pictor  vendit  imagiRem  quam  facit,  et  idée  si  fm- 
vvreinus  posse  pictorem  darc  alieui  pulchritudinem, 
pingenéo  vel  coloribus  afliciendo  faciena  ojus,  si  id 
faeérel  propter  pretium,  verè  dieeretu-  vendere  illi 
pulchritudinem;  et  qui  pingil  domum  alicujus  pretio, 
vendit  illi  figuras  illas,  lieet  nonquàm  fu«rii  illarura 
dominus,  sed  tantùm  aciionis  per  quam  illas  fecit. 
Sic  ergovendi  etiam  potesl  gralia  quatenùs  perunom 
hominem  in  alio  fieri  polest,  ut  sacefdos  vendens  ab- 
solulionem,  verè  diectur  vendere  gratiara  ,  et  ordi- 
nans  alium  propter  peeunias  vendit  illi  cliaracl 
ordinis  et  graliam  sacrameidalem,  quantum  est  ex  se; 
nain  illam  eonfert  pro  pretio,  si  alius  non  ponat  obi- 
cem,  quod  polest  eontingere  quando  ipse  ignora»,  et 
bonà  lidc  aceedil. 

10.  Et  hoc  modo  vendilur  ipsa  gratis  non  eum 
subjeclo,  sed  secundùm  se ,  quamvis  non  vendatur 
nisi  ut  terminus  actionis  quœ  est  aliquo  modo  in  po- 
testate  et  dominio  vendentis.  Nihîl  tamen  obstat  quo- 
minùs  simul  cum  ipsà  actions  vendatur  effectus  ejus, 
imô  ille  principaliler,  quia  propter  quod  ununujuodqus 
taie,  el  illud  magis.  Tune  autem  iota  a'Stimatio  et  va- 
lor  lalis  aciionis  ab  effectu  sumiiur  ;  ergo  effectus  ipse 
est  qui  lune  maxime  pretio  aestimalur.  Et  hoc  modo 
dicunt  sœpè  sancii  Simonem  Magum  voluisse  ipsum 
Spiritum  sanclum  et  gratiam  ejus  vendere,  el  idée 
voluisse  donuin  ejus,  id  est,  potestatem  conferendi 
graliam  emere;  peccavit  ergo  volens  emere  gratiam 
quasi  gratis  datam,  seu  propriam  polestatem  ministe- 
rialem,  el  volens  vendere  graliam  sanclificaïuem.  Imô 
Sotus,  dicta  qurestione ,  art.  1,  in  principio,  dixit 
voluisse  emere  ipsum  Spiritum  sanclum  et  gratiam 
ejus  gratum  facienlcm  ;  propriùs  autem  id  dicitur  de 
voluntale  vendendi,  quamvis  merè  potestatem  dandi 
graliam ,  quodammodô  etiam  sit  illam  emere.  Hic 
autem  modus  venditionis  non  lam  propriè  babetlo- 
eum  in  actibus  gratis  praserlim  internis  et  spirilua- 
libus,  quia  non  c^t  in  hominibus  poleslas  ila  efficax 
horum  aetuum  in  alio,  sieut  gratis  liabilualis  vel  cha- 
raeteris  permanentis.  Potest  Laroen  esse  aliero  è  duo- 
bus  moilis  :  primo,  si  ego  venderem  meum  superna- 
turalt  m  aetuin.  qualenùs  polest  alteri  afferre  aliquam 
utiliiateni  spirilualera  vel  meriti  de  congruo,  vel  im- 
jietr.'itiouis  vel  satisfactionis.  Nam  ila  possunt  vendi 
opéra ,  etiam  si  ipsatoet  realiter  non  transeant  in 
alium  ut  ab  illo  possideantur,  sed  satis  est  quôd  gratià 
illius  liant,  vel  ad  arbilpiuia  ejus;  nam  hoc  ipsum  a>sii- 
mabile  pretio  esset,  si  qualitas  et  dignitas  operis  non 
repugnarent  cum  pretio.  Alio  modo  potesl  id  intelligi 
qualeiiùs  unus  hnino  polest  cooperari  ad  linein,  et  si- 

miles  aetus  altérais,  salti'in  planta ndo  el  rigando; 
nam  qui  liane  cooperationem  vendit,  raeritô  censetur 

alteri  vendere  fidem,  quam  COncipil,  vel  siniile    aetus, 
-«a  illa  cooperalio  non  censetur  œstimari  illo  pretio, 

nisi  ratione  illius  termini,  seu  cffectùs,  sieut  in  aclione 
Uingendi  expl'navinius. 


12.  Ad  doctores  autem  qui  oppositutn  sentire  vi- 
denter,  duo  dici  possunl  :  unum  est  illos  lolum  fuisse 
locutos  de  donis  habkualibus,  vel  quae  per  modum 
lialiitùs  permanenlis  danlur,  el  de  illis  tantùm  vo- 
docere  non  po  se  de  facto  vendi  ut  nudè  spe- 
ctala,  et  secundùm  ?e,  quod  verum  est,  quia  semper 
venduntur  ut  conjuncta  vel  subjecto  aliquà  ex  parle 
maleriali,  ul  home,  v<  1  conjuncta  alicui  aclioni,  per 
quam  fiant,  qua;  ordin.-.riè  etiam  est  rualei  ialis,  et  ho- 

mini  sensibili  accommodata  ;  vel  sceundo  dici  potest 
illos  nihîl  aliud  voluisse  i iî - i  quod  insinuatur  in  juri- 
bus  (|ua'  allegaut.  Dicunl  autem  illa  décréta  Spiritum 
sanetnm  nec  vendi  posse  necemi,  non  quia  bomo  non 

nos  it  de  facto  gratiam  ejus  vendere,  eùm  possit  pre- 
tio illam  offerre,et  cum  effectu  dare,  nonobstanté  pre- 
tio si  actioncm  rilè  exerceat,  et  ex  parte  reoipientia 

non  sit  obex  ,  sed  quia  tune  etiam  non  datur  Spirilus 
sanctus  ex  vi  venditionis  vel  emptionis,  nec  ex  vi  vo- 
luntatis  pravoc  quâ  vendKur,  sed  ex  vi  sure  promissio- 
ns et  inslitulionis.  El  hoc  modo  vocalur  ibi  lalis  ven- 
ditio  poliùs  simulata  quàm  vera,  scilicet  quoad  effica- 
ciam,  et  dominium  vendentis,  quamvis  quoad  externam 
convenlionem  ,  et  pravam  inientionem  vera  sine  du- 
bio  sit. 

CAPUT  X. 

Ulriun  sacramentel  omnia  Ecclesiœ  suit  propria  malaria 
simoniœ. 

1 .  Post  sanclilicantem  graliam  proximum  locum  inler 
spiritual ia,  qiue  s;mt  materia  simoniœ,  censentur  ha- 
bere  sacramenta,  subquibus  sacrifieium  comprebi  ndi 

<  débet  (eliamsi  de  illo  expressa  mentio  non  semper 
fiât,   ut  patet  in  D.  Thomâ ,  d.  q.  100,  art.  8),   Mm 

|  quia  et  in  sacrificio  consistit  eullus  divinus  loi  maliùs 
ac  principaliùs  qUàm   in  cseleris  actionibus,   ut  dixit 

'  D.  ïhom.  i-2,  q.  101,  art.  4,  et  in  5  tomo  de  Sacrant. 
latè  diximns  ;  luni  etiam  quia  in  lege  nova  sacrifi- 
eium, et  potissimum  sacramentorum  in  eamdem  rem 
coincidunt;  nam  saeramenlum  Eueharistia:  sacrifi- 
cando  confïcitur,  et  res  oblata  in  illo  sacrificio  est 
ipsum  sacramentum  consummatum,  et,  ut  voeant,  in 
facto  esse.  De  bis  ergo  sacramenlis  breviter  expli- 
candura  est,  quomodo  sint  materia  simonise. 

2.  Ul  autem  posait  uniformis  et  generalis  esse  do* 
ctrina,  séparerons  Eucbaristiam,  ut  est  propriè  sacra- 
mentum, habens  esse  suum  permanens,  à  caeterls 
sacramentis  omnibus  quorum  ess%  esl  traii6iens  :  con- 
sistit  enim  in  aclione  quadam,  vel  passione,  sieut 
etiam  consecratio  ipsius  Eucbaristix  esl  actîo  saera- 
mentalis  transiens,  seu  sacrificalio,  ut  «lixi.  El  usus 
ejiisdem  Eucharislia? ,  idest,  sacramenlalis  conimu- 
nio,  sub  bis  iranseuntibus  sacramentis  eomprehendi- 
lur ,  nam  esi  dispensalio  actualis  cujusdam  sacra- 
menti.  Illa  ergo  omnia  sacramenta,  qu  e  consistunl  in 
aclione  transeunte,  sieut  habeut  majorem  quamdàm 
convenienliam ,  el  similitudinem  inter  s-,  ita  etiam 
faciliùs  possunl  generalibus  regulis  comprehendi  ;  et 
ideo  opéra'  pretium  visiiin  est  priùs  de  ÎJicharislià  , 

I  ut  est  saeramenlum  permanens,  wram  cl  dlarâm  do- 
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ctrinam  supponcre,  et  postea  de  cœteris  dicere. 

3.  Fgitur  de  Eucharistiâ  cerlissimum  est,  non  solùin 
esse  propriam,  sed  eiiam  supremam  et  maximam 
raateriam  simoniœ,  nisi  forte  venditio  ipsius  dicenda 
sit  detestabilius  vilium,  quàm  simonia.  Probatur, 
quia  boc  saeramentum  est  Chrislus  ipse  sub  sacra- 
mentalibus  speciebus  contenlus,  et  ut  est  panis  vivus 
sacramentalis,  vcl  sont  species  consecralœ,  ut  realiter 
continentes  ipsuni  Christum  (  nain  quod  ad  prasens 
atiinel,  parùm  refert  uno  vel  alio  modo  loqui)  ;  ergo 
non  potest  vendi  boc  saeramentum  ,  quin  Christus 
ipse  vendatur,  ergo  lalis  venditio  magnam  irreligio- 
sitalem  intrinsecè  continel.  Ac  proplcrea  dixi  vider i 
possc  peccatum  boc  majus,  quàm  simoniam,  quia  \i- 
delur  simile  vendilioni  Judsé,  de  qnà  diximus  fuisse 
peccatum  alterius  rationis  et  gravions.  Aul  fortassè 
verius  est  uiramquc  malitiam  comprehendere ,  nain 
quatenùs  est  venditio  sacramenti  sensibilis  et  ad  usus 
bumanos  accommodât! ,  est  propria  simonia,  et  somma 
ex  génère  suo  ;  ut  verù  transit  in  gravissimam  irre- 
verentiam  personne  Cbristi,  est  irreligiosilas  gravions 
rationis  juxta  dicta  de  sacrilegio ,  superiori  libr., 
c.  5.  Imù  ut  versalur  circa  ipsum  saeramentum ,  ut 
taie  est,  potest  inlerdùm  duplicem  malitiam  contra 
religionem  participarc,  quia  duobus  modis  possuni 
vendi  sacra?  illœ  species  :  primo  ad  usum  propriiim 
sacramentalem ,  scilicet  ad  cominunicandum  ,  et  tune 
in  veudiiione  illà  propriissimè  simonia  commiltilur, 
de  quà  loquitur  textus  in  capile  Ni' Uns  episcopus  100, 
4,  qiucstione  1,  et  pro  ratione  redditur  ibi,  quia  lune 
gratia  Spiritûs  sancli  vendilur.  Et  addi  possunt  alise 
raliones ,  quia  res  maxime  sacra  temporali  pretio 
commensuratur,  et  ita  tractatur,  ac  si  essel  sub  do- 
minio  vendentis,  qu;e  sunt  raliones  malitiae  simonia?. 
Nec  ibi  iuvenilur  alia  malitia  per  se,  nam  quôd  ibi 
conjungalur,  vel  indigna  sumptio,  vcl  indigna  dispen- 
satio  Eucharistie,  est  per  accidens,  et  in  rigore  potest 
separari  interveniente  ignorantiâ  ex  parle  recipienlis. 
Hic  verô occurrebat  quacstio  an  inlerdùm  liceatemere 
Eucharistiam  propter  vitandam  majorem  injuriam , 
ut,  verbi  gratià ,  ad  vindicandam  illam  de  polesiate 
lKcreiici,  aut  Judœi,  vel  Ldololatra,  qui  illam  rapuit, 
et  quasi  caplivam  retinet  ?  sed  de  hoc  inl'ra  dicam  in 
generali  quaestione  de  bac  re.  Secundo  modo  vendi 
potest  Eucharistiâ  ad  pravos  et  magicos  usus,  ita  enim 
solet  à  maleficis  irreverenter  Iractari ,  et  tune  duo 
peccala  intelligo  commilli  ex  parle  vendentis  :  ununi 
sinion'ue,  quod  jam  explicatum  est  ;  .aliud  borrendi 
sacrilegii,  quatenùs  rem  adeô  sacram  ad  profanos  usus 
convertit  :  la!e  enim  sacrilegium  commilterel,  si  ad 
eumdem  usum  gratis  illam  daret;  quamvis  ergo  ven- 
dat,  non  excusatur  ab  illo,  nec  in  aliud  iliud  commu- 
tât, s  d  utrumque  committit. 

4.  Et  heee  videtur  sufficere  de  hoc  sacramento , 
quia  in  eo  nulla  occurrit  alia  difûcullas.  Nec  etiam  bie 
habet  difficultatem  quseslio  de  materiâ  hujus  sacra- 
menti, an  vendi  possit.  Nam  si  sit  sermo  de  materiâ 
reniolâ,  quae  in  hoc  sacramento  transiens  appellatur, 
clarum  est  vendi  posse'.  Quia  nihil  aliud  est  quàm 


panis  et  vinum,  qurc  sunt  res  vénales.  Et  licel  petan- 
lur  ad  confleiendum  ex  illis  saeramentum,  non  pro- 
plcrea gratis  necessariô  dandae  sunt,  quia  propter  illam 
ordinationern  exlrinseeam  petenlis  non  efûciuntur  res 
sacra ,  ut  de  aliis  sacramentis  inox  dicemus.  Et  bine 
colligit  Ugolinus,  traclalu  primo,  capile  39,  num.  7, 
pro  expensis  factis  in  conliciendis  hostiis,  etc.,  vel  illis 
emendis  (publiée  enim  vendi  soient)  posse  aliquid 
exigi.  Addit  tamen  illud  esse  peccatum  ratione  scan- 
dali;  quod  habet  locum  si  talis  compensatio  statim 
peteretur  à  communicantibus.  Imo  tune  vix  posset  c 
simonia  excusari ,  quia  magis  videtur  saeramentum 
vendi,  quàm  parva  il  ta  materiâ.  Al  si  separalim  à 
communitate  ,  et  non  à  singulis  communicantibus, 
petanlur  hujusmodi  expensa?,  non  est  per  se  seanda- 
losuni,  nec  iniquum  ;  erit  verô  injustum ,  si  vel  eas 
petat,  qui  ex  olficio  et  beneficio  obligatur  ad  illas,  ut 
parochuSjVel  si  ultra  sequitatem  pelât.  A  t  verô  si 
loquamur  de  materiâ  proximâ,  illa  nihil  aliud  est, 
quàm  ipsœmet  species  consecratee ,  de  quibus  jam 
dictum  est  vendi  non  posse.  Imô  etiam  si  quis  velil  ad 
valorem  prioris  panis  respectum  babere,  poslquàm 
species  consecralae  sunt,  non  retinenl  illum  valorem, 
sicut  non  continent  antiquam  substantiam.  Nec  ba- 
bere possunt  proprium  antiquum  usum  merè  mate- 
rialem,  sed  novum  et  spirilualem  ;  nam  licel  corpora- 
liter  sumendae  sint,  non  lamen  ad  naturalem  usum, 
sed  ad  spirilualem.  El  licet  corporaliter  nutriant, 
poslquàm  sumplx  sunt,  boc  veluti  per  accidens  esse 
debel  ad  debitum  usum  illius  cœlestis  panis,  el  illud 
ipsum  sine  interventu  supernaturalis  operis  non  fit , 
nam  oportet ,  Deum  ibi  itcrùm  materiam  panis  re- 
creare;  et  ideô  quidquid  in  illo  sancto  sacramento 
est,  extra  humanam  œstimalionein  et  supra  omne 
pretium  est. 

5.  Venio  ad  caetera sacramenla  in  quibus  loqui  pos- 
sumus  vel  de  ipso  sacramento,  ul  includit  ioluni  quod 
est  de  ratione  sacramenti,  vel  de  materiâ  ipsius.  Voco 
aulem  nunc  materiam  lotum  illud  signum  sensibilc  , 
quantum  ad  rem  toiam ,  quae  substerniti.tr  significa- 
lioni ,  sive  sit  elemenlum,  sive  verbum.  Quod  ergo. 
attinet  ad  saeramentum  ipsum ,  régula  gcueralis  et 
certa  est,  sacranenta  ut  sic  esse  propriissimam  ma- 
teriam simonia?  juri  nalurali  contraria?.  ILec  est  sen- 
tenlia  communis  omnium  quos  referemus.  Et  vix 
indiget  probatione,  quia  licèt  sacramenla  in  actionibus 
quibusdam  vcl  passionibus  circa  res  materiales  con- 
sistant, nihilominus  ut  sacramenla  sunt  divina  et  su- 
pernaluralia  doua  sunt  gratis  collala  nobis  à  Christo 
eorum  auclore ,  et  per  respectum  ad  graliam  quam 
conferunt  spiritualia  sunt.  ImôD.  Thom.,  art.  i,  ad 6, 
illa  vocal  secundùm  se  spiritualia  ;  Cajelan.  verô 
verbô  simonia,  ea  voeat  composita  ex  materiali  et 
spirituali,  in  quibus  spirituale  praîcipuum  est  et  quasi 
formale,  et  ideo  spiritualium  retinenl  naluram.  Nam 
rêvera  supernaturalia  sunt  et  propter  spirituale  sunt 
instituta.  Ergo  co  ipso  quod  sunt  talia  ,  contra  reve- 
rentiain  illis  debitam,  cl  contra  religionem,  et  contra 
verbum  Chrlsfi  :  Gratis  accepistis,  gratis  date,  est  illa 
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vendere;  est  ergo  simonia  ex  naturà  suà  mala,  et  ideô  T  pro  illà  refert  cliam  llostiens.  In  Sum.,  tit.  de  Sa- 

probibita.  Habetur  autem  h. ce  generalis  proliibilio  in      cram.  non  iter.,  §  Tertio  divisio.  Et  eamdem  seqoitor 

C.  Cùm  in  Eccle&iœ,  de  Simon.,  ibi,  seu  pro  aliis  sucra-   t  Alcns.  %  p.,  q.   1G9,  niim.  4,  art.  1,  dub.  1,  in  fine. 

mentis  aliud  exigatur.  Quod  vitium  ilti  appellalur  hor- 

ribile,  quo  verbo  salis  significalur  esse  contra  divinum 

jus.  Comparalur  enïm  cum^pcccato  Giezi ,  quod  fuit 

contia  legem  naturalem,  ut  vidiraus.  Ac  denique  dici- 

lur,  contra  banc  prohibitionem  nullam  posse  praeva- 

lere  consueludinem ,  quod  est  cliam  signum  intrin- 

secae  deformitalis.  Praeter  liane  verà  gêneraient  probi- 

biliouem  suut  aliae  partictdares  de  Ordinationibus,  de 

Confirmatione  et  Bapiïsmo,  et  c.  1,  q.  1,  c.  2,  4,  et 

multissequeniib.,  et  in  cap.  Baptizandis,  99,  cum  mul- 

tis  sequentibus  in  parliculari  prohibetùr  simonia  circa 

Baptismam,  Conlirinaiioneni,  Ordinem,  et  Commu- 

nionera  ;  de  Pœnitentià  habetur  in  cap.  Nenw  presbij- 

lerorum,  de  Simon,  et  de  Oleo  sanclo,  id  est,  Extremà 

unetione,  c.  ult.,  1,  q.  5. 

6.  Addo  praeterea,  propter  maliliam  simonia;  posse 
facile  inveniri  in  sacramentorum  vendilione  maliliam 
contra  cbaritatem.  Primo  quidem  quia  cum  tali  aclu 
regulariter  est  conjuncta  malilia  scandali ,  maxime  j 
quando  sacramenta  communi  populo  ministrantur. 
Secundo  quia  per  hune  abusum  arceri  facile  possunt 
paupercs  à  percepiione  sacramentorum.  Et  ulramque 
rationem  leligit  Gelasius  papa  in  cap.  Baptizandis, 
99,  1,  q.  1,  dicens  :  Et  ideb  nihil  à  prœdictis  promis 
exigere  moliantur  ,  quo  vel  paupertate  cogente  deterriti , 
iti  indignatione  revocaii,  redemptionis  suœ  causas  adiré 
despiciant  Et  notavit  Glos.  in  c.  Relation,  10,  q.  5,  et 
Panorm.,  in  c.  Cùm  sit,  de  Simon.  Addo  cliam,  iuter- 
dùm  esse  posse  injustitiam,  quando  sciliect ,  qui  pre- 
tium  exigit,  tenelur  ex  oflicio,  et  juslilià  gratis  mini- 
strare.  Quod  indicavit  Gregoi  iu>  pap:i,  in  d.  cap.  Re- 
tatum,  10,  q.  5,  admonens  aniinarum  redores,  ne  per 
bas  exacliones graves  sint  subditis  suis  :  est  enim  gra- 
vamen  illud  plané  injustum. 

7.  Neque  circa  generalem  banc  regulam  invenio 
difficullalum,  aut  opinionum  diversilatem ,  praeter 
quamdam  exceptionem  ,  quam  nonnulli  canonisée  fe- 
cerunt.  Dixerunl  enim  aliqui  excipiendum  esse  matri- 
monium ,  nam  illud  vendere  licet,  et  ita  non  est  ma- 
teria  simoniae.  lia  sensitGlos.,  in  cap.  Cùm  in  Ecclesià, 
de  Simonia,  quae  fatetur  quidem  matrimonium  esse 
sacramenitim,  et  nibilominùs  dicil  posse  vendi,  quia 
in  eo,  ait,  gratin  non  conferlur,  juxla  cap.  Connubta, 
32,  q.  2,  et  c.  Nuptiarum,  27,  q.  1.  Idem  tenet  Glos. 
in  Summâet  in  cap.  Quidquid,  201,  1,  q.  1,  et  in  cap. 
Vendentes,  1,  q.  3;  quae  Glossae  allegant,  d.  c.  Quid- 
quid, forlassè  quia  in  eo  dicitur  pro  bis  aclibus  in 
quibus  gratiye  consolatio  invenilur,  non  posse  prelium 
recipi,  vel  forlassè  quia  ibi  numerantur  aclus  qui  sunt 
niatcria  simonia',  et  inicr  illos  non  ponitur  matrimo- 
nium. Allegant  etiam  cap.  Honorantur,  32,  q.  2,  so- 
lùm  quia  ibi  dicit  Aniliros.  :  Honorantur  parentes  Re- 
beccœ  muneribus.  Inde  eniin  infert  etiam  ibi  Glos.: 
Ergo  pro  matrinwnio  contruhendo  potest  exiiji  pecunia. 
Et  infra  eamdem  rationem  erroneam  repelit.  Et  ab  eà 
sententiâ  non  discordât  Durandus,  4,  d.  20,  q.  3;  ubi 


:ns.  a,  p.,  q. 

8.  Nibilominùs  certum  est  non  esse  talem'^cep- 
lionera  admillendam.  Nam  secondùm  (idem  c^.oli- 
camr  matrimonium  est  verum  sacramentum  nova?  legis, 
et  gratiam  ex  opère  operato  confert,  ut  in  concilie 
Trid.,  sess.  7,  gênera tim,  et  sess.  2i,  can.  4,  in  spe- 
cie  de  matrimonio  deûnitum  est.  Unde  cooseqnenter 
sequitur  matrimonium  ,  quatenùs  sacramentum  est , 
vendi  non  posse.  lia  docet  D.  Thom.  d.  q.  100,  art.  6, 
ad  2,  cujus  tempore  non  erat  iia  certum,  matrimo- 
nium esse  verum  sacramentum ,  et  dare  gratiam,  et 
ideù  solum  dicit  contrariant  sententiam  non  esse  us- 
quequàquc  veram  :  jam  verô  sicut  de  (ide  est,  matri- 
monium dare  gratiam ,  ita  etiam  est  omninô  certum 
esse  maieriam  simoniae,  ut  sacramentum  est,  ne- 
que  posse  ut  sic  sine  simonia  vendi.  Et  iia  docent 
omnes  theologi  cum  D.  Thom.  supra,  et  in  4,  d.  25. 
Et  juris  inlerpreles  super  cit.  jur.  et  omnes  summis- 
tae.  Fundamentum  aulem  illarum  Glossarum  erro- 
neum  est,  ut  dixi ,  et  nunc  luereticum.  Et  praeterea 
malé  inferunt,  quia  ut  matrimonium  non  possil  vendi, 
salis  est,  quôd  sit  sacramentum,  (ut  ipsa;  fatentur , 
imôelesse  maximum  sacramentum,  ut  dicit  Glos.  in 
d.  c.  Honorantur)  eliamsi  gratiam  non  daret.  Sed 
forlassè  Glossae  non  intellexerunl,  esse  sacramentum 
propriè  inslitutum  à  Chrislo,  sed  lato  modo,  sicut  fuit 
in  statu  innocentiae,  tesle  Paulo  ad  Ephes.  3.  Et  in 
Omni  lege  fuit  aliquo  modo  sacramentum,  quia  signifi- 
cavit  conjunclionem  Cbristi  cum  Ecclesià;  et  nibilo- 
minùs vendi  polerat.  Sed  licèt  in  hoc  sensu  illalio 
posset  sustineri ,  tamen  in  anlecedenle,  duplex  error 
includerelùr,  scilicet  et  quoi  matrimonium  non  sit  sa- 
cramentum spéciale  nova?  legis,  et  quùd  gratiam  non 
conférai.  Et  sanè  Glos.  in  d.  c.  Quidquid,  poiiùs  vide- 
tur  senlire,  actiones  sacras  qua;  gratiam  non  confe- 
runt ,  posse  sine  simonia  vendi  ;  nam  ex  negalione 
iliius  effeciùs,  tanquàm  ex  negatione  causai  adaequa- 
lae  infert,  non  esse  simoniam  vendere  matrimonii 
sacramentum.  Eté  converso  de  benedielione  nuptiali, 
quae  à  sacerdoie  datur,  ait  dare  gratiam  ,  et  ideù  esse 
maieriam  simoniae,  senlieus  illud  esse  necessarium 
fundamentum  simoniae.  Quae  assertio  etiam  erronea 
est,  quoniam  cerlissimum  est,  alias  actiones  spiritua- 
lesquae  non  dant  gratiam  esse  maieriam  simoniae,  ut 
infra  videbimus.  El  de  benedielione  sacerdotis  impro- 
babile  est  dare  gratiam  ex  opère  operato,  cùm  non 
sit  forma  sacramenti,  sed  sacramentale  quoddam  ut 
suppono,  ut  eadem  Glossa  plané  fatetur. 

9.  Neque  alia  jura,  quae  illae  Glossae  allegant,  sunt 
ad  rem.  Nain  in  cap.  Quidquid,  generalis  régula  poni- 
tur  de  omnibus  sacramentis,  sub  quibus  matrimonium 
comprehcndiiur ,  etiamsi  non  uominetur  in  particu- 

i  lari,  quia  nec  ibi  numerantur  omnia,  neccrat  neces- 
sarium.  El  ita  ibi  etiam  non  excluduulur  aliœ  actiones 
quTe  gratiam  non  conférant,  etiamsi  illarum  mentio 
non  liât.  In  cap.  aillent  Nuptiarum,  nihil  habetur  ad 
présentent  causant  perlinens.  Capitul.  autem  Connu- 
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ha,  non  loquilur  ife  sacramento,"  aut  vinculo  inairi- 
uiouii,  90d  de  nsii  cl  actu  quo  corisuininatiir.  Et  deinde 
(|ini(l  ilji  dicilur,  non  adesse  in  illo  aciu  pnisenliam 
Spltilûs  sancii,  si  iriteliigatutdepraesenïiâ  perefficien- 
tiani  gratis;  ex  opéré  operato,  clàruirt  est,  si  verù 
intÉligaltir  fle  prasentià  Spirilus  saricti  auxillahtis, 
ut  honesiè,  et  sine  pcccalo  liât,  vcl  etiam  rcmuneran- 
tis  per  graliai  augnienlum,  si  légitima  intentioiio ,  ac 
débita  purltate  liai  (quod  magis  videtur  significare 
OrigeiR'S,  qui  est  auctor  illius  textes);  non  est  id  uni- 
versaliter  vertnn,  iiam  srcpè  polesl  lieri  ille  actus 
saiulr  et  meriloriè;  qnod  non  lit  sine1  auxilio,  cl  prse- 
sentià  Spirilûs  sancti.  Sed  quia  hoc  ràruni  est  eliam 
in  justis  conjiigatis ,  ideô  itâ  locutus  est  Origenes. 
Cap.  auteiii  Honorantur,  nihil  ad  rem  faeil  ;  tùm  quia 
in  eo  est  sermo  de  conjugio  Rebecca;,  quod  fatemur 
non  fuisse  sacramentum ,  tum  etiam  quia  illa  donatio 
non  fuit  pretium,  ut  cadem  Glossa  ibidem  faletur,  di- 
cens  :  Tuiis  donalio  potiks  dicitur  lionor,  qnàm  pretium, 
fuit  enim  quidem  actus  voluntatis,  et  graliludinis  et 
nmicilia\  non  pretium. 

10.  Sed  adhuc  superest  difficullas  circa  usum  Ec- 
clcsia\  Videmus  enim,  in  matrimoniis  pecuniam  sem- 
per  dari,  el  multa  pacla  intervenirc  pi'iusi|uàm  liant. 
In  que  diflicultatc  responsio  eommunis  est,  hoc  non 
esse  pretium  matrimonii,  sed  dolem  necessariam  ad 
onera  matrimonii  sustentanda.  lia  comnumiter  juris- 
periticilatis  locis,  pmeserlim  in  d.  c.  don  in  Ecclesiœ, 
ubi  Panorm.  n.  2,  et  Thom.  de  Argen.  in  4,  d.  25, 
qii&sti  1,  aitic.  4,  di:b.  2,  ad  1  ;  Anlon.  2  p.,  lit.  1, 
cap.  5,  §  1G;  Sylve.-t.,  Tabien.  et  aîii.  Et  sumilur  ex 
cap.  Pcr  vestras,  de  Donat.  inter  vif;  et  uxor.  et  leg. 
Pro  oncribus,  C.  de  jur.  dot-  Quai  responsio  optimè 
satisfacit  quantum  ad  dolem  spécial,  nam  et  Ecclesia, 
quai  rcs  sacra  est,  sine  dote  consecrari  non  débet, 
juxta  cap.  Cùm  sicut,  de  Consecrat.  Eccles.,  et  cap.  1, 
prima,  q.  2,  et  e.  Nemo,  de  Consecr.,  d.  1.  Imô  nec 
aedificari,  utibi  notant  Glos.,  Panor.  et  aîii.  Sed  dif- 
ficullas semper.  superest  de  aliis  contraclibus,  qui  eifea 
malrimonium ,  fréquenter  llunt,  qui  non  videnlur 
posse  excusari  à  venditione  et  emptionc  matrimonii. 
Soletenim,  quando  personce  non  sunl  sequales  in  no- 
bililale,  vel  alià  similitudinc,  inaqualilas  illa  ad quam- 
dam  a?qua!itatem  reduei  per  pecuniam,  ut  constat  ex 
usu.  Tune  non  potestdici,  id  fieri  ad  suslinenda  onera 
matrimonii;  nam  ad  hoc  sufliceret  conlpetens  dos, 
tune  verô  fit  haie  additio  ultra  suflicienlem  et  abun- 
daniem  dotem.  Et  interdùm  fit  sub  condilione  ,  ut  si 
ronlingat  mori  sine  filiis  conjugem  minus  nobilem , 
alter  superstes  sit  necessarius  hx'rcs  laniai  pfecunise, 
vel  lalium  bonorum.  El  confirmatur  ex  c.  De  Mis,  de 
Condit.  appos.,  ubi  dicilur,  validum  esse  contractum 
hune  :  Ducam  te  in  uxorem,  si  rem  talem  mihi  dona- 
veris,  ibi  aulem  intervenit  paeluin  aequivalens  vendi- 
tiorti  :  nam  ille  sic  contrahens  vendit  malrimonium  ex 
parte  suà  pro  re  quam  postulat.  Nec  ibi  habet  locum 
excusaiio  de  dote,  quia  conditio  ponilur  de  absolu  ta 
donatione  praeter  dolem. 

11.  Videtur  ergo  dicendum  inairinmmum,  quam- 
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vis  sit  sacramentum  ,  simul  esse  contractum  Imma- 
num,  in  quo  commulalio  materialis,  ul  sic  dicam,  id 
est,  rei  corporalis  pro  corporali  manifesté  intervenit. 
Nam  in  matrimonio  conjuges  invicem  tradunt  et  ac- 
ceptant COfpôra  sua,  onde  uniis  tradil  se  alteri,  <piia 
aller  iradil  se  illi,  cl  c  conlrario.  Igitur  ex  parte  hu- 
jus  contractas  nihil  répugnai,  quod  in  matrimonio 
aliquod  pretium  iniervcniat,  quando  ad  asquitatem 
contractùs  necessarium  visum  fuci  il.  Et  tune  non  emi- 
lur,  aut  vendilur  sacramentum,  nec  aliquid  spiriluale, 
sed  venditurvel  malerialis  conlraclus,  vcl  potiùs  quo- 
dammodù  emitur  quasi  parlialitcr  corpus  ipsum  ma- 
tcriale ,  quod  est  materia  sacramenti.  Nihil  enim  ré- 
pugnât, corpus  humanum  emi  ad  usum  matriihotlii, 
sicut  emitur  ad  servitutem.  Nam  sicut  corpus  unius 
conjiigis  pro  corpore  alterius  eommutalur,  ita  si  non 
sinttnoraliler  a'qualia,  potest  eommutàri  corpus  Unius, 
pro  corpore  et  pecunià  alterius,  hoc  enim  necconki'a 
jusliliam  est,  nec  cum  simoniâ  habet  commercium. 

12.  Potest  hoc  etiam  aliter  declarari,  quia  pcr  hu- 
jusmodî  pecuniam  semper  compensatur  aliqua  condi- 
tio temporalis ,  in  quà  alter  conlrahentium  alterum 
excedit,  et  ita  semper  fit  cwnmutalio  temporalis  pro 
temporali,  non  pro  spirituali.  Ul,  v.  g.,  quando  aller 
contrahenliuin  est  nobilis  el  alter  dives,  sicut  corpus 
pro  corpore  commutatur,  ita  nobilitas  pro  divitiis , 
et  si  unus  est  senex  dives,  alter  juvenis  pauper,  gra- 
vamen  illud  et  periculum  quod  suscipit  juvenis  pecu- 
nià compensatur.  Et  sic  de  aliis  conditionibus  pulchri- 
tiidinis,  aut  deformitalis,  hebetudinis,  vel  facilitalis 
ingenii ,  et  similibus  judicandum  est.  Et  hoc  lolum 
videtur  comprehendissc  D.  Thom.  d.  art.  2,  ad  6,  di- 
cens ,  matrimonhim  non  solùtn  esse  sacramenlum ,  sed 
etiam  nalurà  officium  ,  et  ideo  ticet  pro  sacramento  non 
possit  pecunia  dari,  pro  matrimonio,  ul  est  officium  na- 
turœ,  iicilum  esse  pecuniam  dare.  Nam  sub  illà  ratione 
officii  naturae  includuntur  omnia  quai  ad  a-qualitatem 
contractùs  ;  ut  talis  est ,  necessaria  videbuntur,  ut 
benè  explicavit  Richard.  4,  d.  2o,  art.  3,  qua?st.  1, 
ad  4'.  Et  idem  sentit  Panorm.  in  cap.  Cùm  in  Ecde- 
siœ, de  Simon.,  num.  5,  citans  Baril  in  1.  Si  ita  stipu- 
lais, §2,  et  in  1.  Si  divortio ,  ff.  de  Ver.  oblig.  Et 
idem  Guilliel.  Redoan.  tract,  de  Simon.,  p.  14  c.  11, 
n.  4.  Qui  tamen  in  eo  cavendus  est,  quôd  non  vide- 
tur rectè  sentire  de  matrimonio,  ul  sacramentum  est, 
sed  in  opinionem  Glossarum  damnalam  inclinare  sine 
ullà  necessitate  ad  praisentem  resolulionem.  Quia  licet 
malrimonium  sit  perfectissimum  sacramenlum,  non 
abstulit  ralionem  contractas,  neque  alia  quai  ad  aiqui- 
latem  ejus  et  ad  officium  naturse  necessaria  sunt.  Et 
hinc  etiam  est,  ut  in  contrahendo  matrimonio  lieitum 
sit  pecuniâ  procurare  consensum  alterius,  et  daré  ali- 
quid vel  parentibus  pue-llse  ut  consentiant,  vel  inter- 
nunciis  ut  illud  procurent,  quia  haie  omnia  immédiate 
ad  contractum  et  officium  naturse  ordinanlur. 

CAPUT  XI. 

Utrum  materiœ  sacramentorum  seaindùm  se  spectatœ 

vendi  possint,  vel  sint  materia  simoniœ. 

1 .  Hœc  difficullas  nacitur  ex  bis  quai  proxiraè  dixi- 
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mussupcriori  capite  de  Matrimonio.  Vidclur  cniin  ex|  venil;inliir.  lia   docet   aperté  D.  Tbom.,  d.   q.  100, 
di<  lis  sequi,  quando  fii  sacçaraentum  licilum  esse  ali- >    an.  2,  praeserUm  in  solut.  argum.  uhiCajetan.  Sot.  et 

omnes  id  doeent.  Anton.,  2  |..,iit.  1,  (-.  g,  §  16;  Du- 
rand. benô4,  d.  l'>,  q.  5;  Palud.  q.  "»;  Richard.,  Ar- 
gent., Angel.,  Tabien.,  Sylvest,,  Caj«(.  et  alii  sum- 


quid  per  modum  preth  exigere  prq  re  illà,  quae  esl 
malri  ia  sai raincnli,  S6U  qu  a-  suhsternilur  illi  ralioni 

Bpiriluali,  quae  est  in  san-ameuto;  scilieetsacraeaigni- 

licationi,  et  virluli  causandi  graliam,  licet  secundùm 
ligne l'ornialeni  ralioneni  non  possit  vendi,  nec  pivlio 
a  sliinari.  Probatur  autem  sequda,  quia  in  nialriino- 
nio  corpora  coptrahentium,  et  coulractus esl  materia 
sai  rameuti  ;  et  pra-serlim  conlracliis  tpse  est  illnd 
nialt'riale  sensibile  .  (|UOcl  ad  saeram  sij:nilicalioneiil 
et  efleciionem  eleyalur;  et  nihilomiuùs  vendi  potest 
luec  materia,  non  vendito  sacrapiento,  ergo  idem  po- 
lerit  in  maleriis  alioi  uni  sarrameniorum,  nam  etiam 
suiit  en  lia  malerialia  naturâ  suà  aestimabllia  pretio  ; 
possunt  ergo  per  sesc  speelari,  et  ut  sic  aestimarjet 
vendi,  \el  emi  non  vendendo  saeranientuni.  Quod  vi- 
dclur fieri  quolies  non  pluris  venditnr  illud  inateriale, 
eu  (piod  sit  illi  adjuncla  ratio  sacramenti,  qnàm  per 
se  vendi  juste  posset.  Et  conlîrmatur,  quia  res  aliœ 
saenc,  nt  ealix  ,  et  similia  possunt  hoc  modo  vendi , 
quoad  materiam,  ut  in  Ira  videbimus,  ergo  idem  dieen- 
dum  videtur  de  maleriis  saeramenlorum. 

2,  in  boc  puneto  adverleudum  est,  materiam  sa- 
cramenli  duplieem  esse,  scilicet  remotam  et  proxi- 
mam;  rcmola  solet  esse  clenicnluni  aliquod,  vel  ali- 
quid  proporlionale,  ut  aqua,  oleum,  clnisma,  vinuin, 
panis,  etc.  ;  proxima  est  aclio  aliqua,  ut  Iotio,  unctio, 
et  quoad  formas,  verboruin  prolatio  (jani  enim  dixi- 
nius  sub  boc  materiali  formas  eliam  in  bàc  disputa lione 
comprebendi).  Quod  ergo  altiuet  ad  materiam  remo- 
tam nulla  esl  qu*eslio,  nain  illa,  ut  antecedit  aclionem 
sacram,  et  ut  esl  res  qmedain  permanens,  sine  dubio 
vendi  potest,  ut  supra  eliam  dixi,  quia  est  res  nierè 
materialis.  Solàm  adverlo,  banc  materiam  interdùm 
esse  cousecratani,  aut  benediciani,  ut  est  ebrisma,  et 
oleum  sanctum,  et  solet  eliam  in  baplismo  esse  aqua 
benedicla  :  et  tune  eadem  est  ratio  de  lali  materià,  ut 
benedicta  seu  sacrata  est,  quœ  de  aliis  rébus  perma- 
nenlibus  consecratis,  de  quibns  dicturi  sumus  c.  15. 
Vcndere  autem  illas  ratione  solius  materia;,  non  est 
simonia  jure  natune;  ubi  autem  fuerit  probibitio  spe- 
cialis  Ecclesi.T,  servanda  est. 

5.  In  materià  verô  proximà,  qua3  semper  consistit 
in  aliqua  bominisaclione,  duo  spectari  possunt,  unum 
est  aclio  ipsa  corporalis,  in  quà  ratio  sacramenti  fun- 
dalur.  ut  esl  ablulio,  signalio,  prolatio  verboruin  et 
similes  ;  aliud  est  labor,  quem  esse  conlingit  in  hujiis- 
modi  actionc,  ut  del'aligatio  confessons  in  audiendà 
confessione,  vel  in  missà  dicendâ,  et  sic  de  aliis,  et 
bùc  eliam  spectant  aliqua  incommoda  lemporalia, 
qua-  iatrinsecè  comitantur  talem  occupationem ,  ut 
temporis  jactura  ,  et  cessatio  ab  aliis  lucris  et  operi- 
bus,  et  similia.  Mac  posterior  consideralio  coromunis 
est  ad  omnes  actiones  sacras  qiuc  per  corpus  excr- 
'  entnr,  et  ideo  de  omnibus  simul  conimodiiis  lmc  tra- 
etabitur  in  cap.  15.  Solùni  ergo  hic  superest  dicenduin 
de  actibus  ipsis.  Dequibus  indubitauter  dicenduin  est, 
esse  materiam  simonie,  quae  plauè  committitur,   si 


mislse  verbo  Simonin.  El  communiler  canonisla;  in 
cap.  Cmhi  in  Ecclesiœ,  de  Simon.,  ex  quo  textu  id  su- 
iniiur,  et  ex  omnibus  quse  de  bàc  materià  babentur, 
1,  q.  1,  t.  Baptizandis,  ubi  Glossa,  et  ex  similibus. 
Nam  illa  non  solùni  dicuntesse  simoniam  vcndere sa- 
cramenla  ,  sed  eliam  vcndere  actiones  sacramento- 
rum;  vel  in  iiniversuin  sacra  minisleria,  quai  constat 
consistere  in  ipsis  materialibus  et  corporalibus  aclio- 
nibus  sic  iustitulis.  Nec  hujusmodi  venditio  probibetur 
in  jure  canonieo,  ut  per  talem  probibilionem  illicita 
liai,  sed  poliùs  reprobatur,  el  punilur  tanquàm  per  se 
mala  et  contraria  verbi  Cbristi  :  Gratis  accepistis, 
gratis  date.  Item  baec  est  communis  Ecclesiœ  tradilio, 
et  sensus.  Unde  contra  banc  probibilionem  nulla 
consuetudo  praevalere  potest,  ut  dicitur  in  eodem  c. 
Cumin  Ecclesiœ.  Est  ergo  id  contra  jus  divinum.  De- 
nique  ab  incommodo  argumentalur  Durandus,  quia  si 
actiones  ipsas  vendere  liceret,  ridiculum  esset  et  inu- 
tile probibere  vendilionem  saeramenlorum,  quia  non 
aliter  possunt  vendi,  quàm  vendendo  actiones.  Sed  ad 
hoc  responderi  posset,  longe  aliter  vendi,  si  actiones 
ipsa;  cariùs  vendant»  propter  rationem  sacramenti. 
Sed  nihilominùs  moraliter  rem  spectando,  ratio  est 
urgens  :  tum  quia  saltem  hoc  tilulo  posset  colorari 
omnis  lalis  simonia  ;  tum  maxime  quia  actiones  illae 
per  se  speclata;  exiguœ  œstimationis  sunt,  unde  non 
possent  moraliter  vendi  sine  respectu  ad  sanctitatem 
quam  liabent. 

4.  Ratio  verô  à  priori  bujus  veritatis  esl,  quia  tota 
illa  actio,  vel  passio,  qua;  est  materiale  sacramenti 
est  aclus  ministerii,  et  potestatis  spiritualis,  et  super- 
naluralis,  et  ideô  ipsamet  materialis  actio  gratis  eliam 
conferenda  est.  Ul,  v.  g.,  cùm  Ciirislus  dixit  :  Eunlcs 
docete  omnes  génies,  baplizantes  eos  in  nomme  Pa- 
tris,  etc.,  simul  et  eodem  modo  prœcepit  Aposlolis,  ut 
circa  baptismum  actiones  illas  corporales,  et  sensibi- 
les  baptizandi,  et  proferendi  lormam  cum  invocatione 
Trinilatis  facerent  super  credentes,   et  ut  illas  face- 
rent  ad  salutem  eorum  et  ad  lavandas  eorum  animas, 
seu  (quod  idem  est)  ut  cas  facerent  cum  intcnlione 
faciendi  sacfamentum.  Totum  ergo  illud  ad  quoddam 
esse  divinum,  et  supernalurale  elevalum  est ,  et  ita 
super  lotum  illud  caditpraeceptum  alibi  Jatura  :  (iratis 
accepistis,  gratis  date.  El  hœc  ratio  locum  babetin  om- 
nibus saeramenlorum  matèriis  seu  actionibus.  Et  ideô 
fortassè  dixit  D.  Thom.,  dicto  art.  1,  ad  6.  Quod  si- 
en! anima  vivit  secumlùm  se  ipsam,  corpus  vero  se- 
eimdîmi  aniniani,  ita  (jii a-dam  sunl  spiritualia  secun- 
dùm  se  ipsa ,   inter  quae  principaliter  punit  Sacra- 
incnla ,  distinguons  illa  ab  aliis,  que  sunl  spiritualia 
quasi  éxirinsecè,  seu  ut  adbxrent  spiritualibus  :nam 
licet  actiones  saçramentorum  realiter  et  pbysicé  ma- 
leriales  sint,  tamen  secundùm  suum  esse  materiale 
éleva  lae  sunt  ad  supernaturalem  ordinem;  nam  ipsa;- 
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met  sunt  minisleria  sacra,  et  signa,  et  causse  gratis,  «r  aliutu  finem  nisi  cseremoniae  sacras  et  causa?  gratiae, 


et  ideô  jara  sic  institut»,  et  elcvatx  perinde  repulan 
tur  et  ajstimantur,  ac  si  in  suis  enlitatibus  essQBt  spi- 
rituales  et  supernaturales.  Et  confirmatur,  quia  ille- 
met  actus  sacramenti ,  qui  in  suo  esse ,  materialis  et 
naturalis  esse  videtur,  faclus  ad  sacramentum  confi- 
ciendum  supernaturalis  est,  et  spiritualis  ex  principio 
et  fine,  quia  proceditàquâdamsupermlurali  poteslatc 
à  Chrislo  data,  neque  aliter  fieri  potest,  et  lendit  ad 
dandam  spiritualem  salulem  alteri ,  ergo  impossibile 
est  costimarc  illura  actum  sic  faclum,  ut  merè  mate- 
rialem,  ergo  nullo  modo  vendi  potest.  Tandem  con- 
firmatur, quia  istœ  actiones  sacramentales,  prout  in 
Sacramentis  fiunt,  non  habent  ulilitalem  humanara, 
seu  naturalem  et  materialem,  sed  solùm  spiritualem 
et  religiosum  cullum  Dei;  et  si  hoc  non  haberent,  es- 
sent  vanœ  ac  inutiles  superstitiones  ;  ergo  non  pos- 
suntjam  a?stimari  pretio,  ut  temporales  smit.  llndein 
illis  habet  locum,  quod  Paschalis  papa,  in  c.  Si  quis, 
7,  1,  qtmest.  5,  significavit,  cùm  in  liis  materiale  sine 
spiritual)  nihil  proficiat  :  Quisquis  horum  alterum  ven- 
dit, sine  quo  nec  alterum  provenit,  neutrum  invenditum 
derelinquit. 

5.  Ad  instantiam  verô  de  sacramento  matrimonii  j 
responderi  potest  facile  ex  supra  dictis,  nec  sacra- 
mentum, nec  contractum  vendi  propriè,  cùm  aliquid 
temporale  in  matrimonio  accipitur.  Nam  si  illud  tem- 
porale sit  dos,  nuliam  habet  ralionem  prelii,  sed  sub- 
side ad  onera  matrimonii  sustentanda.  Si verô  sitper 
modum  reeompensaiionis ,  sic  datur  vel  pro  malei  ià 
remolâ  sacramenti  matrimonii,  id  est,  pro  côrpore  al- 
terius  eontrahentis  lanquàm  partiale  pretium  ejus, 
corpora  enim  conlralienlium  sunt  nialeria  remota  il- 
lius  sacramenti,  et  nullum  est  inconveniens,  ut  mate- 
ria  remota  sacramenti  ematur,  sicut  diximus.  Vel 
cerlè  nec  corpus  ipsum  propriè  emitur,  sed  aliqua  ejus 
conditio,  ut  nubilitas,  peritia  in  aliquà  arte,  vel  quid 
simile ,  vel  è  converso  recompensalur  nocumenium  , 
vel  incommoditas  qu;e  alteri  contrahentium  ex  aliquo 
defeclu  alterius  provenit. 

6.  Addo  etiam  differentiam  notandam  inter  hoc  sa- 
cramentum et  alia,  quôd  in  matrimonio  totum  id  quod 
est  materia  proxima  illius  sacramenti,  est  inerc  natu- 
rale  habens  suum  finem  proximum  et  ulilitalem  mo- 
ralem,  scilicet  mutuam  obligationem  conjugum ,  et 
morale  vinculum  ordinatum  ad  honestum  lincm  na- 
turae,  sccundùm  quam  ralionem,  et  à  potestate  nalu- 
rali  progredilur,  et  ad  finem  materialem  et  naturalem 
tendit,  liane  aulem  maleriam  Chris  tus  integram  reli- 
quit.  nec  illi  addidit  cœremoniam  aliquam  essentialem 
illi  sacramenlo,  sed  solùm  signilicaiionem  sacrarnen- 
talem  et  causalitatem  gratiae;  et  ideô  illa  materia  et 
conlraclus  eamdem  ulilitalem  et  œstimationem  habet 
quam  aniea  habebat.  Quapropler  nullum  inconve- 
niens est  quôd  sccundùm  se  maneat  vendibilis,  nulle 
habita  ralione  ad  esse  sacramenti  secundùm  quod  in- 
vendibilis  est.  In  aliis  verô  sacramentis  iota  malcria- 
lis  aclio  sut  ramenti  supernaturalis  est  sccundùm  in- 
stitutionem  suam  ,  et  non  habet  aliain  ulilitalem  nec 


propter  quod  fieri  rite  non  polest  nisi  ex  supernatu- 
rali  poteslatc,  et  ideô  in  eâ  non  est  separabile  mate- 
riale à  spirituali,  nec  secundùm  se  vendibile  manct. 
Et  ita  ad  alteram  partem  argument!,  nego  bas  actio- 
nes sacramentorum  esse  a?stu»abiles  pretio  secundùm 
se ,  tum  quia  onminô  sunt  ex  institutione  divinâ  et 
supernaturali,  tum  etiam  quia  rêvera  non  habent  alium 
usum  humanum  propter  quem  possint  pretio  œsti- 
mari.  Et  similiter  ad  confirmationem  sumptam  ex 
aliis  rébus  sacris  permanentibus,  ncgalur  consequen- 
tia  ;  nam  est  longé  diversa  ratio,  quia  in  eis  materialc 
est  valdè  extrinsecum ,  et  habet  semper  suum  valo- 
rem et  œstimationem,  ut  postea  videbimus. 

CAPUT  XII. 

Utriim  in  necessitate  possil  sacramentum  emi  ab  eo  qui 
non  vult  illud  tiisi  propter  pretium  ministrare. 

i .  Ha;c  quaestio  de  omnibus  ferè  rébus  sacris  tractari 
potest  ;  solet  autem  specialiter  disputari  de  baptismo  , 
quia  in  eo  major  nécessitas  inveniri  polest ,  quàm  in 
aliis  ;  nos  autem  illam  extendimus  ad  omnia  sacra- 
menta,  quia,  ut  videbimus,  etiam  in  aliis  potest  locum 
habere,  et  ex  resolulione  data  in  omnibus  sacramen- 
tis facile  polerit  doctrina  applicari  ad  similes  casus  in 
aliis  actionibus  vel  rébus  sacris  occurrentibus.  Sunt 
autem  in  hoc  puncto  variai  sententise  :  prima  simpli- 
ciler  negat  licitum  esse  in  eo  casu  dare  pecuniam  sub 
uJlo  colore  vel  lilulo,  ut  sacramentum  obtineatur  pro 
quacumque  necessitate,  etiamsi  sit  spiritualis  et  om- 
ninô  ex  tréma,  qualis  est  in  infante  morli  proximo,  qui 
non  polest  nisi  per  baptismum  salvari.  Ponitur  ergo 
casus,  in  quo  sola  mater  adest,  qu;ie  vel  non  scit  ba- 
ptizare,  vel  tritnea  est  manibus,  vel  aquam  non  habet, 
nec  potest  petere  baptismum  pro  (ilio,  nisi  ab  unico 
ministre,  qui  solùm  aquam  habet,  et  illam  vendere 
non  vult,  nec  baptizare  parvulum  nisi  prelio  accepto. 
Ait  ergo  luec  sententia  etiam  in  simili  eventu  non  li- 
cere  dare  pecuniam  petenti  ut  baptizet.  Ita  sentit  D. 
Tboin.,  d.  q.  100,  art.  2,  ad  1 ,  et  4,  d.  5,  qusest.  2, 
art.  2,  qmest.  2,  ad  2,  eld.  25,  quœst.  3,  art.  2,  quxst. 
2,  ad  5.  Idem  Alens.,  2  p.,  qusest.  169,  memb.  3,  art. 
I,  dub.  2,  Richard.,  dicta  dist.  25,  art.  3,  quaest.  2, 
ad  S.  Potest  lamen  non  immeritô  referri  pro  contra- 
ria senlenlià  sallcm  in  casu  pueri,  quia  licèt  priùs  di- 
cat  non  liccre  tune  dare  pecuniam,  poslea  refert  sen- 
lentiam  contrariai»  ,  et  sensum  ejus  déclarai ,  et  non 
reprobat.  Expressiùs  idem  tenet  Palud.  4,  d.  5,  q.  3, 
n.  17;  Anton,  verô,  2  p.,  tit.  1,  cap.  5,  §  16,  eodem 
modo  quo  Richard,  loquilur.  Turrecrem.  etiam  in  cap. 
Gralia  1 ,  q.  1 ,  idem ,  quod  D.  Tliom.  asseril;  tenet 
Sylvcst.  verb.  Simonia,  quaest.  8.  Allegatur  etiam  pro 
bac  parte  Glossa  ultima  in  c.  Baptizandis,  1,  q.  1,  li- 
cèt etiam  pro  sententià  contraria  soleat  adduci ,  nec 
immeritô,  quia  rêvera  contradictoria  dicit;  priùs  enim 
absolutè  negat  posse  licite  fieri,  el  postea  subdit  :  Sed 
ego  facerem ,  el  benè ,  licèt  non  deberem  facere.  Quod 
valdè  inconstanter  et  imprudenter  dictum  est. 

2.  Fundamentum  hujus  opinionis  ex  duobus  principiis 
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sumiiur  :  unum  est  esse  intrinsecè  malum,  emere  sa- 
cramentum, etidco  propier  nullum  Ûncm,  vel  ncces- 
sitaleni  licere  possc.  Quae  illalio  manifesta  csi  ex  illo 
Roman,  3  :  Non  sunt  facienda  mata  ut  vide  ventant  bo- 
na.  Assumptum  verô  probalur,  quia  supra  ostensura 
est,  simoniam  contra  jus  dîvinura  esse  naturà  suà  pro- 
bibilam,  ae  subinde  inlrinsecè  malam;  sed  simonia 
haec  quae  in  sacramenlis  committitur,  est  contra  jus 
divinum,  ut  ostensum  est;  ergo.  Et  confirmatur,  quia 
vendilio  sacrameuti  est  inlrinsecè  mala  ;  ergo  et  em- 
ptio;  Dam  ha-c  correlativa  sunt,  et  non  possunl  sépa- 
ra ri,  nec  polest  reddi  major  ratio  de  unà  quàm  de  alià. 
Aliud  principium  est,  non  posse  ineo  casu  dari  peeu- 
niain  petenti  illam,  ut  baptizet,  nisi  cniendo  bapli- 
snium.  Probalur  primo  ,  quia  si  posset  alio  lilulo  dari 
maxime  ad  redimendam  vexationem  ;  at  luec  in  eo  ca- 
su non  excludit  emptionem  ;  ergo  non  excluait  simo- 
niam, nec  bonestari  potest.  Minor  probalur,  quia  illa 
vexatio  consistit  tantùm  in  negalione  iniquà  baplismi, 
ergo  ablatio  vexationis  nihil  aliud  est  quàm  collatio 
baplismi  ;  ergo  redimere  vexationem  nihil  aliud  est 
quàm  emere  baptismum ,  ut  cesset  vexatio.  Sicut  si 
episcopus  nollet  dare  alicui  beneficium  ,  quod  ex  ju- 
stilià  distributivâ  dare  tenetur  (quia  suppono,  solùm 
ilbim  esse  dignum),  vexationem  il li  faceret,  et  nihilo- 
minùs  si  ille  daret  episcopo  pecuniam  ad  redimendam 
vexationem  suam  ,  plané  emeret  beneficium,  quia  ibi 
non  tollitur  vexatio,  nisi  dando  beneficium.  lia  ergo  in 
prœsenti.  Unde  suraitur  confirmatio  argumenli  ab  in- 
commodo,  quia  alias  sequitur,  quoties  simili  modo  fil 
vexatio  in  spiritualibus ,  negando  id  quod  ex  juslilià 
dobelur,  posse  dari  pecuniam  ,  ut  reddatur  taie  debi- 
tum.  quia  redimilur  vexatio,  quod  tamen  falsum  est, 
et  viam  aperit  simoniis,  ut  infra  videbimus.  Et  ideôin 
materià  de  beneficiis  est  régula  communis  non  licere 
ante  acquisitum  jus  in  re  redimere  vexationem  ad  ob- 
tinendum  illud  ab  eo  qui  illud  collalurus  est,  etiamsi 
supponatur  jus  ad  rem,  sed  ad  summum,  licitum  esse 
removere  eum  qui  potest  obesse,  ut  cesset  ab  impe- 
diendo ,  ul  ad  boc  propositum  notavit  Palud.  supra. 
At  in  dicto  casu  licèt  infans  babeat  jus  ad  baptismum, 
non  tamen  babet  jus  in  rc  ,  et  non  agilur  de  tollendo 
impedimento  ,  sed  de  oblinendo  ipso  baptismo  ab  eo 
qui  collaturus  est  ;  ergo  non  est  licita  redemplio  vexa- 
tionis, quia  rêvera  est  emplio  rei  spirilualis,  pcrqinm 
emptionem  per  se  et  directe  vexalio  tollitur,  et  non 
alio  modo.  Denique  confirmatur,  quia  alias  non  solùm 
in  illà  extremà  necessilate  liceret  vexationem  redime- 
re, sed  eliam  quotiescumque  alicui  injuste  negarelur 
sacramentum.  Palet  sequela, quia  quotiescumque  milii 
negatur  injuste  sacramentum,  vexalio  silmibi,  eteon- 
sequenter  ego  babco  jus  expcllcndi  illam  vexationem, 
si  possum  ;  ergo  dando  pecuniam  possum  licite  illam 
eipellere,  etiamsi  non  occurrat  alia  nécessitas  reci- 
piendi  sacramentum,  sed  sola  spirilualis  militas,  vel 
certè  licèt  nécessitas  non  sit  extrema,  sed  gravis.  Pro- 
balur haec  ultima  consequentia,  quia  non  emitur  sa- 
cramentum ;  si  autem  non  emitur  sacramentum,  licita 
«rit  datio  pecuniœ  eliam  extra  necessitatem  aliam  prœ- 1 


ter  ipsam  redemptionem  vexationis  ad  tollendam  il- 
lam ;  consequens  autem  non  admitlitur  eliam  àdictis 
aucloribus,  ergo. 

3.  Secunda  sentenlia  distinguit  inler  extremam  ne- 
cessitatem simpliciter  in  online  ad  vitandara  xternam 
damnationem,  et  necessitatem  gravem,  non  tamen  ab- 
solutam  et  extremam.  Prior  invenilur  in  infante  in  ca- 
su proposilo,  poslerior  invenirelur  in  adulto  in  simili 
casu  ;  ille  enim  non  est  in  absoluta  necessilate  salutis, 
quia  per  contritionem  et  baptismum  flaminis  salvari 
potesl.  In  boc  ergo  posteriori  casu  de  adulto  convertit 
haec  sentenlia  cum  procèdent i,  non  licere  tune  dare 
pecuniam  ullo  modo  nul  colore,  cl  à  fortiori  pro  ob- 
linendis  aliis  sacramenlis  nunquàm  esse  licitum  dare 
pecuniam  ministris  petenlibus,  quia  in  aliis  sacramen- 
lis nunquàm  est  lanta  nécessitas,  quia  alia  pneter  pœ- 
nitentiam  non  sunt  média  necessai  ia  ad  saîutem  ;  pœ- 
nitentiae  autem  sacramentum,  cùm  non  detur,  nisi 
adullis,  semper  potest  quoad  illam  necessitatem  sup- 
pleri  et  recipi  in  voto  per  contritionem,  quod  ad  vi- 
landam  damnationem  salis  esl.  At  verô  in  casu  de  par- 
vulo  dissenlit  haec  opinio  à  praecedenti,  aflirmatque 
in  eo  posse  dari  pecuniam  petenti,  ne  parvulus  pereat. 
lia  docuitGlos.  in  d.  c.Baptizandis,  et  idem  sentiunt 
ibi  Archid.  et  Domin.  Idem  tenet  Panorm.  in  d.  c. 
Cùm  inEcclesiœ,  nuiri.  5,  quem  ibi  alii  sequunlur,  et 
Guillelm.  Redoan.,  tract,  de  Simon.,  p.  l,c.  6,  n.  8 , 
et  3  p.,  c.  5,  n.  16;  et  ex  theologis  docuit  boc  Cajet. 
d.  q.  100,  art.  2.  Citari  possunt  pro  bàc  sentenlia  Al- 
tissiod.   lib.  3  Su:n.,  tract.  27,  c.  2,  quaest.  3,  etBona- 
vent.  i,  d.  o,  art.  2,  q.  1,  ad  uit.  ubi  dicit  hoc  magis 
consonare  pietati  et  rationi.  Illum  videlur  sequi  Mar- 
s'il.  4,  q.  4,  art.  4,  dub.  14  :  nam  priùs  ponit  priorem 
opinioncm,  quani  dicit  esse  Ilolkot,  etpostea  subjun- 
gil  Bonaventuram  docuisse  coniravium,  et  perlransit. 
In  bis  autem  aucloribus  adverlo  expresse  doceri  par- 
tem  aflirmativam  hujus  opinionis,  nimirùm  quando 
baptizandus  est  infans,  licitum  esse  dare  pecuniam  in 
illo  casu  ;  de  parte  autem  negalivà  in  adulto  non  ila 
lnquuntur,  sed  vel  lacent,  vel  poliùs  insinuant  se  in- 
differenterl«qui,  et  maxime  Bonaventura,queniMarsil. 
sequitur;  el  idem  sentit  Major  in  4,  d.  5,  qusesl.  unie, 
ad  3,  ubi  de  parvulo  expresse  affirmât  licere  ;  de  adul- 
to verô  solùm  dicit.  Su/ficit  ci  sua  bona  voluntns,  quà 
baplizari  vult;  non  tamen  dicit  aliud  esse  illi  prohibi- 
j  tum.  Possunt  etiam  referri  prohâc  opinione  Richard. 
et  Anton.,  ul  supra  notavi.  Ex  summisliseam  sequi- 
tur Angcl.  Simonia,  2,  n.  12;  Tabien.,  29;  et  idem 
sentit  Navar.  d.  cap.  23,  n.  102,  in  fin.  ;  licèt  s-  leat 
in  conlrarium  referri,  quia  ita  incipit  :  Idem  dicendum 
est,  etc.;  et  si  relaiivmn  idem  ad  proxiraé  praeceden- 
lem  clausulam  referalur,  plané  affirmât  in  eo  casu 
commiltî  simoniam  dando  pecuniam.  Tamen  sine  du- 
bio  est  référendum  ad  inilium  totius  §  indecimo,  in 
quo  incipit  agere  de  casibus  in  quibus  non  committi- 
tur simonia  apud  Deum,  licèt  exteriùs  pecunia  detur, 
et  quôd  bie  sit  -eus, s  ;  consl  it  quia  allegat  et  sequitur 
Panorrailan.,  et  quia  pro  ratione affert  (juiul  in  neces- 
tiiate,  etiam  ab  hx-reùco  licel  baptismum  postulare. 
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4.  Hoïc  sententia,  cùm  duas  habeat  partes,  unam 
pegantem  de  adulto,  alteram  affirmantem  de  parvulo, 
priorem  non  tam  probat  quàm  supponit  ex  eo  solùm 
quùd  adulius  non  est  in  extremà  nécessita  te.  Unde 
totani  raliojiem  altérais  partis  sumunt  auctores  lmjus 
sententia.'  ex  privilegiis  extremse  necessitatis ,  ut  lato 
prosequîtur  Rcdoan.  supra,  non  tamen  mu-ltùm  ad 
causam,  quia  ferè  omnia  quae  adducit  in  exemplum, 
sunt  ex  bis  qua;  sunt  mala  quia  prohibita,  et  non  pro- 
hibita,  quia  mala,  de  quibus  facile  inielligitur  ordina- 
riè  licere  in  extremà  necessitate.  Unde  illa  ferè  eodem 
modo  proeedunt  in  necessitate  adulli  sicut  parvuli,  ut 
palet  in  exemple  quo  usus  est  Navar.,  quùd  liceat  in 
necessitate  sumere  baptismum  ab  lueretieo;  nain  hoc 
eliam  adulto  licet,  secluso  periculo  deceptionis.  Ta- 
men rêvera  exempta  nec  de  adulto,  nec  de  parvulo 
proeedunt,  quia  sumus  in  malcrià  per  se  et  inlrinseeè 
malâ,  quaî  vel  nullo  modo,  vel  difïiciliùs  cessai  pro- 
pler  solam  necessitatem  eliam  extremam.  Unde  duo 
exponere  oportet  in  bac  sententia  :  111111111  est,  quo- 
modô  malitia  simonke  cesset ,  quando  nécessitas  est 
exlrema,  ut  in  parvulo;  aliud  est,  cur  non  cesset  quan- 
do non  est  tànta,  licèl  sii  gravissima,  ut  est  in  adulto. 
Primum  non  aliter  probalur  nisi  quia  curator  parvuli 
potest  dare  illam  pecuniam  non  animo  emendi,  sed 
tanlùm  tollendi  impedimentum  ,  e|  satiandi  avariliam 
allerius,  ut  remoto  isto  inipedimenlo,  ille  velit  mini- 
slrare;  el  ita  non  emilur  baplismus,  et  cessât  simo- 
nia.  Ut  aulem  pecunia  possit  lune  dari  isto  modo,  né- 
cessitas exlrema  praebet  facullatem,  seu  nalurale  jus 
vilandi  damnationem  pueri ,  quando  sine  hoc  modo 
inevitabilis  esset.  Et  declaratur  hue  ratio,  quia  quan- 
do datio  pecuni;e  potest  babere  bonum  fineni  necessa- 
rium  perse,  et  dislinctum  ab  emplionerei  spirilualis, 
licèt  pecunia  propter  illum  (inem  detur,  non  commit- 
titur  simonia  expressa,  nec  inlerprelativa;  itaverôesl 
in  praesenli  ;  ergo.  Major  patet  quia  inlenlio  formalis 
non  est  emendi,  ut  supponitur  ;  et  ita  non  est  simonia 
expressa  ;  nécessitas  aulem  excusai  ab  interpretativâ  , 
quia  non  lenelur  quis  cum  lanto  damno  proximi  vila- 
re  illam  externam  apparentiam  simoniae,  quando  rê- 
vera et  in  animo  talis  non  est.  Minor  aulem  jam  salis 
patet  exdictis,  quia  dare  pecuniam  illi  avaro,  ut  non 
tam  graviter  noceat  proximo ,  vel  ut  désistât  ab  illa 
pravà  voluntate  non  baplizandi,  oplinius  finis  est.  Ne- 
que  obstabit  quùd  alius  accipiendo  peccet,  quia  qui 
dat,  non  cooperatur  peccato  iliius,  nec  petit  aliquid  , 
quod  sine  peccato  ipse  lacère  non  possit,  sed  permittii 
malitiam  ejus ,  iliaque  benè  utitur,  sicut  de  solvenle 
usuras  constat. 

5.  Yerùmtamen  licèt  hic  discursus  probabiliter  pro- 
cédât quoad  hancparlem  affirmantem,  videtur  lamen 
destruere  alleram  neganlem  de  adulto.  Cur  enim  non 
poterit  adullus  eliam  illâ  intentione  dare  pecuniam,  et 
ita  non  cominiltere  simoniam  expressam?  Cur  ctiam 
non  excusabitur  coram  Deo  à  simonia  prasumptâ,  seu 
interpretativâ,  cùm  etiam  sit  in  gravissima  necessitate? 
Quia  difficillimum  est  babere  contritionem,  et  ila  li- 
cèl non  sit  tam  certum  periculum  damnationis,  tamen 
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moraliter  magnum  est,  quod  in  re  tanii  momenti  sul- 
ficiens  esse  débet,  ut  propter  illud  vitandum  possit 
eliam  eonleinni  exlerior  illa  apparentia  simonia:.  Et 
accedit  quùd  licet  habeat  quis  contritionem ,  tamen 
moraliter  loquendo  integram  reniissionem  culpa;  et 
pçenœ  ion  assequelur,  nec  volabil  slatim  ad  cœlum  , 
quùd  gravissimum  nocumentum  reputari  débet;  ergo 
pro  illo  vilando  habet  jus  utendi  illâ  cautelâ,  seu  redi- 
mendi  vexaiionem  suam.  llùc  accedunt  mullae  ex  ra 
tionibus  factis  pro  prima  sententia,  quai  plané  viden 
tur  probare  quôd  si  in  illo  casu  de  parvulo  non  corn 
mlttilur  simonia,  quia  reverà  non  est  emplio  rei  spi 
rilualis,  eàdem  ratione  non  erit  emptio  in  nécessitai' 
adulli,  si  intentione  simili,  et  ad  cuindem  lincm  tol- 
lendi impedimentum  detur  pecunia,  ac  subinde  etiam 
in  eo  casu  non  esse  peccatum  illam  dare. 

G.  Quapropler  Solo  lib.  9  de  Just.,  quaest.  G,  arti- 
cul.  1,  licet  cum  praicedenli  secundà  opinione  in  ulrà- 
que  parte,  et  affirmante  de  parvulo,  et  negante  de 
adulto  conveniat,  tamen  longé  aliam  rationem  reddit 
in  casu  de  parvulo,  juxta  quam,  et  tertiam  et  novam 
'  opinionem  ronstituit,  et  novam  rationem  dillerentiae 
inler  utrumque  casum  reddere  potest.  Ait  ergo,  ideù 
licere  in  eo  casu  de  parvulo  pecuniam  dare,  quia  licet 
tune  sacramentum  emere,  quae  emplio  nunquàm  licet, 
nisi  in  extremà  necessilale.  Priorem  parlem  probat 
primo  argumentis  supra  factis  pro  prima  opinione, 
quia  redemplio  vexalionis  in  prresenti  casu  esse  non 
potest  sine  emplione  sacramenli,  nam  médium  uni- 
cum  ad  redimendam  vexaiionem,  est  emptio  sacra- 
menli, lune  aulem  non  eslmala  emptio,  quia  non  pro- 
pter se  fit,  nec  propter  teniporalem  finem,  sed  pro- 
pter spiritualem  gravissimam  et  extremam  necessita- 
lein.  Quùd  si  objicias  quia  actio  inlrinseeè  mala  ex 
objeeto  non  potest  unquàm  honestari  ex  bonà  intentio- 
ne finis.  Rcspondet  consequenter  emptionem  sacra- 
nienti  non  esse  intrinsecè  malam.  Et  in  boc  consli- 
ttiit  dilferentiani  inler  emptionem  et  venditionem  sa- 
cramenli, quùd  venditio  est  intrinsecè  mala,  non 
emplio;  cujus  nullam  rationem  reddil,  sed  déclarât 
tanlùm  exemplo  usur;e,  in  quà  vendere  malrimoniuni, 
intrinseoiè  malum  est,  non  verù  emere.  Deinde  verù 
subjungit  exemplum  non  esse  sumendum  in  omnibus, 
nain  solvere  usuras  licilum  est  etiam  extra  exlreinam 
necessitalem,  in  gravi,  emere  aulem  sacramentum,  non 
licel  nisi  in  extremà  necessitate.  Et  ideù,  inquit ,  non 
licet  adulto  in  illo  casu  dare  pecuniam.  Cujus  aliam 
non  reddit  rationem,  nisi  quia  in  spiritualibus  niultù 
major  est  adliibenda  cautio,  et  ideù  solùm  in  extremà 
necessilale  perinittitur  emplio,  ne,  si  minor  sit  néces- 
sitas, videalur  quis,  dando  pecuniam,  allerius  iniqui- 
tati  consentire. 

7.  Sed  haec  non  videnlur  dicta  cum  fundamento  so- 
lido,  nec  cum  consequenlià  doctrinue.  Primùin  enim 
assertio  illa,  quùd  emptio  saeramenti  non  sit  intrin- 
secè mala,  expresse  est  contra  P.Thoin.  et  omnes  theo- 
logos,  et  jurislas,  ut  constat  ex  omnibus  allegalis  in 
utrâque  opiuione,  et  in  aliis  quos  iufra  rel'eremus. 
Unde  Bonavent.,  4,  dist.  25,  dub.  5,  circa  Iitter.  ubi 
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Magisler  ait  :  l  trique  eàdem  sententià  pereelluntur,  sci- 
ticet,  ententes  et  yendentes,  ipse  Bonavent.  addit  : 
Quantum  ad  genut  peccati  est  uni  foi  mitas,  quia  ulerque 
gratiœ  Spiritùs  sancti  [uat  injuriam.  Deindc  Sotonul- 
lani  affert  rationem,  cur  venditio  sacramenli  sît  in- 
trinsecè  mala,  et  non  emplio,  nam  exemplum  de  usn- 
râ  niliil  probat,  quia  in  usurâ  non  orilur  malilia  ex  ali- 
quâ  excellentià  ipsius  tputui,  sed  potiùs  ex  eo  qnôd 
duIUus  pretii  est,  et  consequenter  tola  malitia  ejus 
consisiii  in  injustilià,  quia  vendilur  res,  quœ  non  est 
(ligna  prelio,  quae  injustilià  solùm  est  ex  parte  venden- 
tis,  non  ex  parte  ementis,  seu  petenlis  muluum,  quia 
ille  non  polest  sibi  lacère  injuriam,  sed  potest  cedere 
juri  suo.  Inde  etiam  absque  gravi  necessitale,  cùm 
communi  petat  mutuum  à  paraio,  non  peccat.  Imô  licèt 
sine  ullà  rationabili  causa  pelatj  vcl  etiamsi  inducat 
non  paratuin,  elsi  peccet  ratione  duclionis  et coopera- 
lionis  ad  inaluin  alterins,  nunquàm  propriè  peccat  in 
eo  quôd  est  eniere  mutuum,  quia,  ul  dixi,  cedit  juri 
suo,  nec  potest  sibi  lacère  injuriam.  At- malilia  siniO- 
îviac  oriiur  ex  excellentià  rei  spiritualis,  cui  gravis  lit 
irre  ver  en  tia  et  injuria,  dùm  prelio  lemporali  compa- 
ratur,  lisec  autera  œqug  lit  emendo  ac  vendendo,  ne- 
que  emens  potest  cedere  ut  sic  dicam,  juri  rei  spiritua- 
lis, magis  quàm  vendens.  Est  ergo  in  ulrâque  parte 
acquè  intrinseca  malitia. 

8.  Praelérea  hoc  déclara tur  ex  facto  Simonis,  cujus 
factum  ut  perse  rnalum,  etgravlssimumPetrus  repre- 
hendit;  et  lamen  ille  emere  ianlùm  tentavit.  Respon- 
det  Soto  illuni  volùisse  emere  ad  vendendùm.  Sed  con- 
tra, nam  licèt  hoc  verisimile  sit,  tainen  hoc  neque  est 
ncquè  certain,  cùm  ex  Scripturà  non  colligatur  apertè. 
Neque  à  Pelro  reddilum  est  piro  causa,  sed  lantùm 
dixil  :  Quoniam  donum  bel  existimâsti  pécuhiâ  possideri. 
Ergo  hoc  sufficicbal  ad  deliclum,  quidquid  sit  de  aliâ 
inlentione;  nec  indubilalum  deliclum  soli  intentioni 
occulta-  tribuendum  es.t.  Ende  Chrysostomus  homil. 
loin  Marc,  pondéral  Ciirislum  non  lantùm  ejecisse 
de  leriiplo  veiidenles,  sed  etiam  émeutes  (quo  facto 
signilii -alos  esse  simoniàcos  ex  senlenlià  Patruni  supra 
oslcndiniiis  )  :  Quia  non  solùm  inquit,  vendere,  malum  j 
est,  sed  etiam  e»ure;etsubjungit  :  Denique Simon  Magus 
non  quia  vendidit,  sed  quia  emere  voïuit,  damnatus  est. 
Infelîx  est  qui  vendit,  infelix  est  qui  émit,  gratia  enim 
Chrisli  tturo  et  argento  non  potest  comparari.  Sic  etiam 
Taras,  in  epist.  Adrian.,  in  cap.  Eos</«f,  21,  I,  q.  1, 
dicit,  peccarc  ilium  qui  vendit  SpirilUm  sanclum,  quia 
vult  illumhabéretanquàmservum.  Similiier  (subd'.t)  et 
qui  émit,  dominas  ejus  vblehs  essetjUod  emeril,  perpretium 
pecuniœ  illud  aequirit ;  ubi  non  ponil  ralioit.em  culpœ 
in  hoc  quôd  Spirilus  sanctus  eniilnr,  ni  vendatur, 
sed  in  intîinsecâ  ratione  empiionis  ,  ipi.e  per  se 
infert  injuriant  S. j > î i  ï 1 1 1 i  sancto,  quia  ita  tractatur,  ac 
si  ejus  dominium  pér  temporale  prelium  posset  obti- 
neri.  F.i  potest  lioc  confirmari  ex  mullis  aliis  décretis 
in  totâ  illà  quncslione  I,  in  (|uibus  utraque  pars 
aviif  damnàtur.  Item  in  defihîtione  simonidR.  idqiie 
ponitar,  qtièd  sit  volunias  cmendi  aul  Vcnde:idi.  Iieni  I 
sicut  esl  intriiisccc  malum  venderc  rem  aliellam,  in-  \ 
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vito  domino,  el  ita  etiam  emere.  Ileni  >icut  (Si  contra 
dignilalcm  rei  prelio  uisusiimabilii  illain  vendere,  ila 
etiam  emere,  quia  per  utramque  partent  peeunlas  ajqui- 
paratur.  Item  qui  ab  aliquo  emil  rem,  facto  ipso  pro- 
testatur,  illam  esse  vendentis,  et  esse  maieriam  aptam 
ad  talein  contraelum,  el  similes  raliones  pogsunt  fa- 
cilè  multiplicari,  ut  in  sequentibus  etiam  direums. 

!)  Prxterea  non  loquttur  Soto  consequenter;  nam 
si  emptio  sacramenli  non  est  iulrinsecè  mala ,  ergo 
in  rigore  est  de  se  indifferens  ;  quia  si  non  est  inlrin- 
secè  mala,  de  se  non  habet  maliiiam,  mule  cùm  nec 
bonilalem  habeat  ul  constat,  erit  indifferens,  et  ad 
summum  erit  vel  malè  sonans,  vel  ad  malum  urgens, 
nisialiunde  honestelur.  Ergo  non  solùm  in  extrema 
necessilate  parvuli,  sed  etiam  in  gravissimà  necessi- 
tale  aduiti  poterit  licere.  Nam  ea  quae  non  sunt  in- 
trinsecè  mala,niultù  faciliùs  et  frequentiùs  boneslari 
soient  ex  oplimis  et  gravissimis,  ac  moraliter  neces- 
sariis  causis,  etiamsi  extrema  nécessitas  non  intercé- 
dât. Quod  autem  respondet  Soto,  in  spiritualibus  esse 
majorcm  caulionem  adliibendam,  ne  videatur  quis  al- 
terius  simoniae  consentirc,  si  extra  necessitatem  ex- 
tremam  prelium  tribuat,  valdè  frivolum  apparet,  quia 
non  agimus  hic  de  specie  culpse  coram  hÔmiriibus, 
sed  de  existenlià  illius  coram  Deo,  apud  quem  si  in- 
tcnlio  sit  sana,  et  médium  non  sil  malum,  actio  non 
erit  suspecta,  nec  habebit  ullam  rationem  coopératio- 
ns ad  malitiam  alterius,  quia  ille  se  offert,  et  non  so- 
lùm est  paratus,  sed  cogit.  Ergo  tractando  de  veritale, 
et  non  suspicione,  nullo  modo  ille  videri  potesl  pec- 
cato  allerius  consentire,  qui  suam  tantàm  quaent  salu- 
tem,  et  utitur  illo  medio  ab  alio  coactus,  solùm  ne  se 
in  grave  periculum  damuationis  conjicial,  de  suà  con- 
tritione  et  dispositione  non  satis  conûdens. 

10.  Adde  quôd  nec  etiam  apud  homines  potest  ibi 
esse  suspicio  collusionis,  vel  consensus  in  peccatum 
allerius  ;  ha^c  enim  suspicio  mérité  prsesumitur,  quando 
quis  per  illud  spirituale  quod  data  pecunia  obtinet, 
aliquod  emolumentum  temporale  consequi  potest,  ut 
contingitin  siinoniâ,  in  ordine,  in  beneficio,  in  absolu- 
tione  à  censuris,  et  similibus;  at,  ubi  solùm  spirituale 
propier  se  queri  potest  cessât  omnis  suspicio,  ita  verô 
est  in  proesenti,  nam  desiderium  baptismi,  et  prseser- 
lim  iii  articulo  mortis,  non  potesl  esse  propter  tempo- 
rale lucrum,  sed  lantùm  propter  spirilualem  saluiem, 
ei  ideô  sacfi  canonés  faciliùs  përmillunt  dare  aliquid 
sponlê,  et  àccipère  sic  oblalum  i;:  baplismo,  quàm  in 
online,  ut  infra  vide-bimus.  Ergoexhàc  parte  huila  esl 
suspicio  in  emptione  baptié'mi,  si  aliàs  ipsa  per  se 
mala  non  est,  et  nécessitas  iriortis  urge'tiri  adulto.Quce 
enim  irreverentia  lune  fit  sacramento?  aul  enim  per 
emptionenl,  et  non  juxta  dictam  sententiam,  qui  hoû 
est  per  se  mala,  et  lil  propter  alliorem  linein,  et  ur- 
gentissimnm  càlisam  ;  aul  vendit ione,  et  ii.ee  non  im- 
pulatur  emèhti,  ad  quod  salis  est  ut  propter  gravissi- 
iiiani  causam  et  necessitatem  emat  etiamsi  non  sit  ex- 
trema. Nain  cur  non,  cùm  ulalur  jure  suo,  et  medio 
de  se  non  malo?  Ouin  potiiis  addo,  e\  illà  opinione 
S„ti;  ul  alj  ipso  iraditur,  set]ui  in  minoribus  nécessita- 
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tibus  licitum  esse  emcre  spirilualia,  quia  si  actio  de  l|<  sicut  malilia  (uni  cessât  in  eitremà  necessitale,  non 

.se  ikiii  est.  roala  intrinsecë,  mullo  faciliùs  honestali  verôinalià. 
potest  coram  Deo,  secluso  scandale  et  suspicione  malà  6      12.  Sed  neque  isto  modo  censeo  illam  sententiam 

I    apud  lieinines  !  suslinendam  esse  quoad  priorem  parlera,  nec  satisfa- 

41    Aliter  verè  posset  hacc  Soti  opinio  déclara n,  |  cere  quoad  posteriorem.  Primum  patet,  quia  non  po- 

confiirndo  (  ul  plané  videtur  necessarium )  simoniam,  I  lest  emplio  sacramenli  separari  ab  emplione  graliàe,  ' 

quae  est  in  emptione  sacramenli,  esse  intrinsecë  ma-  |  quia  propler  illam  emitur,  et  propterquodunumquod-; 

'  lam;  et  addendo  nihilominùs  in  extreraà  necessitale  g  que  laie,  etc.,  ut  supra  etiam  dictura  est  ;  emplio  au-  | 

desiuere  esse  malam,  non  quia  actio  intrinsecë  mala  j>  tem  gralke  nunquàm  potest  separari  ab  emplione  Spi- 

solùm  propter  finem  bonurn  possit   licite  fieri  (hoc  |  nlûs  sancli,  ut  dixit  Tarasius,  quia  et  ab  illo,  et  ciiiu 

enira  répugnai  verbîs  Pauli  supra  induclis,  et  rationi,  I  illo  infundi  débet,   ucc  dari  potest  gratia  nisi  etiam 

quia  répugnât  esse  malum  et  licere),  sed  quiapositâ  j  ipse  Spiritus  sanctus  deiur,  emplio  autera  Spiritôs 

extrême  necessitale  mutanlur  conditiones  ex   parte  1  sancli  intrinsecam  continet  injuriam  ejus.  Dndè  nun- 

materise  necessaria?  ad  illam  malitiam.  Sicut  furlum  quàm.  proisumilur  Chrislus  dédisse  nobis  sacramenia 

intrisecè  malum  est,  et  nihilominùs  in  extremâ  neces-  !  cura  jure  emendi  illa,  si  aliter  habere  uou  possimus, 

sitate  licitum  est  accipcrc  alienum,  invilo  domino,  •  quia  non  vuli  nos  illa  recipere  cum  Spiritus  sancli  con- 

quia  tune  non  est  ralionabililcr  invilus,  vel  quia  tune  templu  el  injuria.  Aecedit,  quôd  reverà  nunquàm  est 

non  tam  res  aliéna,  quàm  eommunis  accipitur.  Sic  jj  necessaria  emplio  magis  quàm  vendilio,  nisi  fortassè 

etiam  dicebamus  supra,  posse  Deum  ita  dare  alicui  |  in  casu  illo  quem  finxit  Soto,  in  quoeogalurquis  jura- 

spirilualem  graliam,  ul  det  illi  licentiam  vendendi  il-  ||  rare  se  dare  pecuniam  ut  pretium  sacramenli,  in  quo 

lam,  el  lune  cessare  malitiam  simoniœ  in  illà  actione,  j  infraostendemus,  esse  omninôpravum illam  dare.  Extra 

non  quia  lalis  venditio  nunc  non  si t  intrinsecë  mala,  g  illuin  verè  non  esse  necessarium  sacramenlum  eme- 

sedquia  jam  non  esset similis  venditio,  nec  cum  eisdem  j|  re  etiam  in  extremâ  necessitale  probalur,  quia  potest 


conditionibus.  Ita  ergo  in  prxsenti  dici  polesi,  mali- 
tiam banc  simoniœ,  licet  intrinseca  sit,  nihilominùs 
ex  parte  materiae  multùm  pendere  ex  voluntate  illius 
qui  dixit  :  Gratis  accepistis,  gratis  date,  Ilinc  ergo  fit  ut 
ha:c  prohibitio  mnquàîr.  cessare  possit  ex  parte  dai.tis 
sacramenlum,  si  ver.dendr  -lare  velit,  quia  nunquàm 
polest  hoc  facer  x  "roesumptâ  voluntate  domini, 
quia  nunquàm  potes*.  Dccurrere  causa,  vel  nécessitas, 
qu;c  talem  praesumptienetr.  inducat,  nec  firigi  potest 
casus,  in  quo  douiinus  ipse  talem  licentiam  dédisse 
credalur.  Quia  collatic  sacramenli  semper  pendet  ex 
libéra  voluntate  dantis,  et  semper  polest  libéré  dare, 
et  ideô  semper  volunlariè  irrogat  injuriam  sacramenlo, 
si  vendat,  neque  potest  habere  ralionem  pnesumendi 
dominum  gratiœ  de  lali  vendilione  esse  conlentura. 
Al  verô  ex  parte  ejus  qui  receplurus  csl  sacramenlum, 
non  semper  est  in  voluntate  ejus  habere  sacramentum 
gratis,  et  alioqui  potest  esse  in  extremâ  necessilate 
gratia".  Tune  ergo  meriiô  proesumitur  dominus  dé- 
disse illi  facultatem,  ut  habcat  sacramentum,  quo- 
modù  poluerit,  etiam  emendo,  si  aliter  non  potest; 
nam  propler  hoc  maxime  inslituit  sacramenia,  ut  in- 
digentes gratià  illam  recipiant  per  sacramenia,  etcu- 
pit  maxime  necessitalibus  indigentium  providere.  Et 
ila  ex  parte  voluntatis  ejus  meri  ù  creditur  tune  non 
lîeri  contra  illam  ;  el  ex  parle  gralise,  vel  sacramenli 
etiam  cessât  irreverentia,  quantum  spectat  ad  cmen- 
tem,  quia  non  émit  ex  irreverenlià,  nec  ex  vili  gratis 
aeslimalione,  sed  solùm  ex  necessitale,  ut  non  prive- 
tur  tanto  bono.  El  hoc  modo  fil  mutatio  in  eo  casu 
ex  parle  maicrine,  quia  pro  illo  censelur  datum  ex 
parte  Dei  sacramenlum  cum  liât  amplitudine,  el  ita 
cessai  malilia.  Et  consequenier  polest  hoc  modo  red- 
di  apparens  differentia  inter  necessitatem  extremam 
el  minorera,  quia  illa  praesumptio  et  mutatio  materiœ 


aliter  dari  pecunia,  quàm  emendo,  ut  secunda  opinio 
suflicienter  déclarai,  et  respondendo  ad  argumenta 
ampliùs  exponelur;  ergo  nulla  est  ratio  pnesumendi, 
Christum  in  hoc  negoiio  aliquid  spéciale  concessisse 
pro  necessitale  extremâ.  Et  bine  facile  probatur  altéra 
pars,  quia  jam  nulla  superesl  differentia  quoad  hoc 
inter  parvulum  ctadultum.  Adde  quôd  si  iila  prasum- 
ptio  et  mutatio  ex  parle  haberet  locum  in  casu  de 
parvulo.  nulla  sufliciens  ratio  reddi  posset  cur  non 
deberet  extendi  ad  adultum,  quia  Christus  non  solùm 
extremis,  sed  etiam  gràvibus  necessitatibus  subveniri 
voluit,  prxserlim  spiritualibus,  et  eum  tanto  periculo 
alerna'  mollis.  Inde  eliam  nceessilas  illa  adulli  po- 
lest dici  extremâ,  quia  est  nécessitas  mortis  cum  gra- 
vissimo  periculo  aelernae  salulis,  licèt  non  sil  nécessitas 
lamdesperata  (uisicdicam)  sicut  est  nécessitas  parvuli. 
13.  Est  igilur  quarta  sentenlia,  qiue  cum  secundâ 
convenit  in  asserendo  licitum  esse  in  eo  casu  dare  pe- 
cuniam non  ut  pretium  sacramenli,  sed  ut  removen- 
tem  impedimentum  pravoe  voluntatis,  et  avarilhe  ; 
differt  lamen,  quia  non  solùm  in  parvulo,  sed  eliam 
in  adulto  affirmât  hoc  licere.  Ilanc  opinionem  habet 
expresse  Albert.  "lag  A  ,  d.  5  ,  art.  1  ,  ad  fin.:  ubi 
ulrumque  casum  expresse  dislinguit,  et  dicilin  ulro- 
que  posse  aliquem  redimere  vexationem  vel  pro  se, 
si  ipse  indigcl,  vel  pro  parvulo,  si  filium ,  vel  alium 
habet,  quem  vult  baplizari.  Eamdem  sententiam  te- 
nel  supplemenlum  Gabr.  in  4,  d.  25,  q.  2,  art.  7, 
prop.  7,  docet  latè  et  optimè  Adrian.,  quodlib.  9, 
art.  5,  ad  2  coniirm.  tertii  argum.  El  solct  referri 
Major,  sed  in  loco  citato  non  id  affirmât  de  adulto, 
*■  licèt  neque  neget;  in  dist.  autem  25,  quarli,  q.  5,  ad 
5,  videtur  magis  favere,  «juia  licèt  affirmando  de  par- 
vulo,  laceai  de  adulto,  tamen  ratio  quam  àffcrl,  et 
consequentia  doctrinœ  videtur  ulrumque  poslutare. 


habet  locum  in  exlremà  necessitale,  et  non  in  minori,  §  Et  codent  modo  allegari  possunl  pro  hàc  parle  Bona- 
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vent,  et  Mars,  utdixi.  Quin  polios  addit  Adrian.,  in 
eo  casu  tcneri  adultum  baplismum  oblinere,  eliam 
oblala  pccunià ,  quia  tcnctur  curam  sure  salutis 
rere  ,  et  baplismum  recipere,  si  potestillum  oblinere 
sine  cmplione  illius,  removendo  avariiiam  ailerius 
data  pecunià  ;  et  in  liane,  partem  inclinai  U]  olin.Tab. 
1,  c.  U,  u.  T.  Coulinet  ergo  htcc  senlenlia  duas  parles: 
una  est  dare  pecuniam  iniquo  ministro  sacramenti 
petcnii  illam  el  nolenti  aliter  sacramenlum  minisirare, 
non  semper  esse  empiionem  sacramenti,  sed  posse 
intenlione  danlis  habentisque  ad  hoc  jus  ex  ne 
taie  urgente,  separari.  El  in  hoc  convenil  haec  senlen- 
tia  cum  seconda.  Et  est  valdè  pium,  potestque  sine  ! 
magnâ  difûcultate  sustineri,  quamvis  prior  opinio, 
qux  l»i\i  Thomas  fuisse  videtur,  probabilitate non  ca- 
reat.  Tamen,  omnibus  pensatis,  haec  pars  eligcnda 
est,  quia  nulla  raiio  suffîciens  occurrit  cur  illud  non 
sit  in  bomiiiispolestate,  vel  coraciosexlernosdatiouis 
pecunise  impuiari  bomini  debeal  apud  Deum  tanquàm 
emptio  conlra  inlenlionem  suam  cùm  aliàs  habeat  lam 
gravem  tamque  bonestam  causa  m  sicoperandi,ei  per- 
millendi  malitiam  ailerius.  El  hoc  aperliùs  conslabit 
ex  snlutionibus  raiionura  prions  senlenlix. 

1-i.  Altéra  pars  hujus  sententiœ  est,  boenontan- 
tùm  habere  locum  in  exlremâ  iufanlis  necessitate, 
sed  etiam  in  gravissimâ  adulli  ;  in  quà  differt  haec  sen- 
tentia à  seconda,  et  mibi  videtur  muilô  magis  con- 
sequenter  loqui  :  tum  quia  nulla  snfiieiens  ratio  diffe- 
rentia;  redditur,  ut  supra  ostensum  est  :  tum  etiam 
quia  illa  datio  pecuniae  potest  per  intentionem  dantis  j 
denudari  onminô  à  ralione  emptionis,  ergo  etiam  in 
adulto  indigente  baplismo,  et  in  extremis  posito,  po- 
lerit  denudari.  Et  lune  est  hor.estissima  ralio  sicope- 
randi,  née  intervenit  ulla  irreverentia  sacramenti,  nec 
ibi  fitaliquid,  conlra  rationem  graliae,  vel  dignitatem 
ejus,  nec  contra  absolutum  dominium  Dei  in  omnibus  ; 
hujusmodi  donis,  ergo  non  minus  tune  licet  quàm  in  ,J 
casu  parvuli.  Accedit  quùd  major  est  obligatio  unius-  I 
cujusque  ad  subveniendum  sibi  in  spirilualibos,  quàm 
proximo;  si  ergo  licet  uti  hoc  medio  ad  subvenien- 
dum proximo  extrême  indigenti,  cur  non  iicebit  uni- 
cuique  pro  se  ipso  ?  Potest  quidem  responderi  quôd 
non  est  a:qualis  nécessitas.  Sed  dico  in  primis  excès-  ' 
sum  necessitalis  in   paryulo   compensari  ex    majori 
obligatione  et  inclinatione  charitatis   ad  curandum 
de  proprià  salute  spirituali;   et    ideo  merilo  eon-|| 
cedi  ut  possit  adultus  pro  se  lacère  qood  potesl  pro 
alio,  eliamsi  nécessitas  propria  minor  aliquanlulùm 

sit.  Addo  deinde  necessilatem  esse  salis  magna t 

suo  modo  extremam  ,  et  periculum  esse  gravissimum 
in  re  magni  momenti,  et  hoc  salis  esse ,  licèt  non  sit 
aeqoalitas  omnimoda.  Et  declaratur,  quia  illa  n< 
tas  pecca loris  adulli  tanta  est,  et  moraliter  Deo  aesti- 
maïur,  ut  leneamur  ex  charilate  subvenire  proximo 
sic  indigenli,  etiam  adulto  cum  periculo  vitsc  corpo- 
ralis,  ut  alibi  dictumest;  ergosignum  es!,  necesska- 
tem  illam  spiritualcm  reputari  moraliter  extremam  ;  ; 
ergo  illa  suuïcit,  ul  juste  separari  possit  per  intentio 
nem  datio  pecunise  ob  abos  fines  bonesios 


I 

;r  mien  tic-  1 

is,  ab  (Mn-  ï 


ptionc;  siautem  scparalur,  jam  non  e»l  simonia,  et 
ideo  aciio  lit  i  a. 

i">.  Sed  quid  si  improbus  hoino  non  solum  pecu- 
niam pelai,  sed  eliam  pelai  utdctur  sibi  in  pretium? 

Respondeo,  si  non  ampliùs  urgeat,  non  cogi  ei |tii 

dat  pecuniam,  dare  juxta  intentionem  pelentis,  sed 
possedare  in  sustentationem  vel  eleemosynam,  vel 
ad  tollendum  impedimentum,  vel  certé  si  sil  p<  rsoi  a 
ignorans,  salis  est  si  inlcnditeo  modo  dare  quo  licite 
potesl ,  et  non  juxta  pravam  inlenlionem  petentisi 
Ullcriùs  verô  reslringi  potest  casus,  in  quo  iniquus 
homo  velil,  ul  dans  dicat  ac  profiteatur,  et  juret  se 
dare  pecuniam  illam  in  pretium  sacramenti,  cl  non  in 
pretium  aquae  aut  laboris,  nec  lantùin  ad  redimendam 
vexationem,  aut  alio  simili  modo.  Et  in  hoc  casu,  si 
ille  id  facial  in  injuriam  vel  irrisionem  sacramenti, 
v<  I  religionis  Chrislianx,  etiam  Solo  fatetur  non  possc 
fiéri,  sed  poliùs  esse  relinquendum  parvulura  mori 
sii.e  baplismo,  quàm  ita  dare  pecuniam,  quia  lune 
ihseparabilis  est  à  tali  datione  pecunise  injuria  reli- 
giosis  ;  lalis  autem  injuria  est  inlrinsecè  mala  ;  unde 
(ieri  non  polest  eliam  pro  salule  spirituali  proximi, 
vel  proprià.  Tune  autem  si  agatur  de  salule  adulli, 
salvari  poterit  per  conlritionem,  etsperare  potest  sibi 
non  defuluram  ex  auxilio  Dei  necessario  ad  resislen- 
dum  illi  tenta lioni  et  priva ndam  se  illo  remedio  ,  ne 
Deum  offendat. 

16.  Al  verô  si  intentio  pelentis  non  sit  lam  prava  , 
sed  solius  avaritia; ,  vel  odii  privali ,  m  facial  aliom 
consortem,  el  participem  sui  crimiuîs  ;  lune  ait  Solo 
licitum  esse  dare  pecuniam  in  pretium,  et  aflir- 
mare  cumjuramento  hàe  intenlione  dari  :  et  loquilur 
consequenter.  Tamen  est  judicio  meo  improbabilis 
assertioet  horrenda,  quia  sinedubio  illa  professio  est 
valdè  injuriosa  rébus  divinis  et  sacra  mentis  ,  nec  est 
lalis  injuria  separabilis,  eliam  si  ab  iniquo  exactore 
furmaliter  intfendatur.  Item  fundamenlum  etiam  est 
omninô  falsum,  scilicet  quùd  emptio  sacramenti  non 
sil  inlrinsecè  mala.  In  illo  ergo  casu  omittendum  est 
sacramenlum,  et  hoc  sallem  convincunt  argumenta 
primas  sententia-,  quia  non  sont  iacienda  mala,  ul  eve- 
niani  bona.  Et  ita  etiam  supponunt  omnes  auclores 
secundœ  i  quartx  saitentix  :  omnes  enim  ante  om- 
nia  supponunt  removendam  esse  intentionem  eraendi. 
Quùd  si  intentio  haberî  non  potest,  etiam  non  polest 
exteriùs  lingi,  nara  si  cum  juramento  liai,  erit  perju- 
rium  ,  si  absque  juramento,  erit  mendacium  pernicio- 
sum,  et  sacrilegium  conlra  reverentiam  debilam  sa- 
cramento.  ï'a  ita  in  specie  sic  urgendo  casum  illum 
doeuit  Major,  i,  distinct.  S  ,  ad  ">,  et  ex  modérais 
Ugolin.,  Tab.  i,  capile  G,  numer.  5  et  8.  Qui  addit 
posSe  qu  tmpiam  in  eo  ca  u  verbis  ampbibologicis  oti 
:h  commodando  illa  ad  suam  mentem  ,  et  non  ad  men- 
tem  pelentis,  et  ita  intelligil  Solum.  Sed  ille  longé  ali- 
li  rst  nsit,  ut  explicoi,  cùm  etiam  inlenlionem  emendi 
a]  probel.  Tamen  remotâ  bâc  intenlione,  si  verba  pos- 
sunl  proferri  in  sensu  xquivoco,  posset  ille  eliam  à 
malilià  excusari.  Casus  autem  urgelur  quando  quis 
cogilur  expresse  jurare  et  aflirmare,  se  dare  tali  in- 
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lentione  emendi  et  tradendi  pretium,  et  lune  non  est 
dubium  qùin  res  sit  intrinsecè  main.  Et  opinio  Soli 
singularis  est,  ideôque  in  re  tam  gravi  non  potest  cen- 
seri  probabilis.  Yalenlia  verô,  puncl.  3,  negare  vide- 
lur  bunc  casum  esse  possibileni,  sed  non  video  quà 
ratione  id  posse  negari. 

17.  Tandem  queeri  potest  quid  sit  dicendum,  si  ille 
qui  baptismum  in  eo  casu  dare  non  vult,  non  petat 
pecuniam,  neque  id  faciat  ex  affectu  avaritiae,  sed  ex 
odio,  vel  ex  alio  pravo  affectu  :  numquid  licebit  in- 
vitare  illum  pécuniis  ad  vincendam  duriliam  ejus  ? 
\idelur  enim  nullo  modo  licerc,  quia  illud  est  indu- 
cere  ad  malum  ;  nam  ille  inprimis  non  est  paratus  ad 
danduin  sacramentum  propter  pecuniam,  ut  in  casu 
supponitur,  quandoquidem  illam  non  petit  nec  expres- 
se nec  lacilè,  ut  prxsupponcndum  est;  ergo  lune  qui 
petit  non  ulitur  malilià  ejus,  sed  illum  inducit.  Deinde 
ille  non  potest  licite  dare  sacramentum  accepta  pecu- 
niâ,  ergo  peiitur  ab  eo  id  quod  sine  peccalo  prœstare 
non  potest,  ergo  est  inductio  ad  malum  formaliter. 
Hoc  altigil  excilatis  auctoribus  Adrianus,  et  intrépide 
respondet  posse  fieri,  quia  ex  parle  petentis  non  com- 
millelur  simonia,  quia,  ut  supponimus,  non  offert  pe- 
cuniam animo  emendi,  sed  tanlùm  auferendi  impedi- 
mcnlum,  et  redimendi  vexalionem.  Nec  etinm  indu- 
cit ad  malum  ,  sed  ad  minus  malum,  quia  minus 
malum  est ,  accepta  pecunià  ,  baplizàre  extrême 
indigentem,  quàm  illum  sine  remedio  necessario  ad 
salulem  rclhquere.  Inde  ille  qui  sic  offert  pecuniam 
non  simpliciler  petit  ab  alio,  ut  accepta  pecunià 
baplizet,  sed  quasi  subconditione  tacha  vel  expresse, 
si  non  vult  aliter  desistere  à  gravissimo  peecato  et 
nocumenlo  non  baptizandi.  Confirmai  hoc  Adrianus, 
quia  possumus  licite  minis  et  incusso  juste  timoré 
talem  bominem  compellere  ut  baplizet,  quoniam  alias 
deferclur  ad  judicem  et  pœnas  lucl  ;  ergo  ctiam  pos- 
sumus blanditiis,  et  beneficiis  illum  inducere,  et  con- 
sequenter  etiam  data  pecunià,  quia  non  est  major  ra- 
tio, cur  liceat  inducere  per  timorem,  quam  per  con- 
cupiscentiam,  cùm  snpponatur  ulraque  inductio  esse 
ad  bon  uni  finem  et  ad  majus  malum  vitandum.  Potest 
etiam  confirmari  ;  nam  qui  offert  pecuniam  in  illo  ca- 
su, petit  ut  propter  pecuniam  remitlaloffensionem,  aut 
odium,  vel  vindicîa;  appetitum,  quod  per  se  bonum 
est,  et  pecunià  redimi  potest;  indc  autem  consequenter 
speratur,  ut  ille  deposito  furore ,  baplizet.  Undc  non 
obstante  acceplione  pecunià;  ex  alio  litulo,  posset  sa- 
cramentum gratis  minislrarc,  etita  non  pelilurab  illo 
aliquid,  quod  sine  peccalo  facere  non  possit.  Alque 
Ikec  sentenlia  milii  videlur  pia  et  valdè  probabilis, 
nec  invenio  novam  rationem  quà  possit  solide  refutari. 

18.  Atque  ex  dictis  sequitur  id  quod  diclum  est  de 
baptismo  extendi  posse  et  deberc  ad  sacramentum 
pœnitcnli.c  si  lromo  sit  in  extremis  constituais,  et 
conscienliam  habeat  peccali  morlalis  ;  nam  si  unicus 
adesset  sacerdos,  et  ille  nollet  audire  confessionem , 
vel  absolvere,  nisi  accepta  pecunià,  posset  illi  dari, 
quia  hoc  sacramentum  est  tantie  necessitatis  respeclu 
peccatoris  baptizati,  sicut  baptismus  respeclu  adulli 


|  non  baptizati;  quod  ergo  diclum  est  de  baptismo  re- 
lu adulli,  dicendum  est  de  pœnilcnlià  in  illo  casu. 
El  ila  in  specie  nolavit  Ugol.,  dicto  capite  6,  nu- 
méro 7,  capile  40,  §  1  ;  ubi  addit  ad  nullum  aliud 
sacramentum  hoc  esse  exiendendum,  quia  non  sunt 
lantae  necessitatis.  Sed  licet  for  tassé  hoc  ila  sit  per  se 
loquendo,  taroen  in  casu  posset  esse  sequalis  necessi- 

|  tas  in  ordine  ad  salutem  œternam,  cl  lune  idem  erit 
judicanduin.  Ul,  verbi  gratiâ,  si  conlingeret  bominem 
subito  amiitere  loquelam  et  sensum  et  non  posse  reci- 
pere  sacramentum  pœnitentise,  posse  lamen  recipere 
extremam  unelionem,  sacerdos  aulem  nollet  illam 
dare,  nisi  à  circumslanlibus,  vel  habenlibus  curam 
inlirmi  pétunia  delur;  tune  dico  eàdem  probabilitale 
dici  posse  licite  dari,  non  ul  pretium,  sed  vel  ut  bo- 
nestum  stipendium,  vel  ad  removendum  impedimen- 
luin.  Idem  necessitatis  modus  posset  in  Eucharislià 
accidere,  pncsertini  si  nullus  esset  sacerdos,  sed  tan- 
lùm diaconus,  et  ille  nollet  eam  déferre  iniinno,  non 
priùs  accepta  pecunià  :  est  enim  eadem  ratio  neecs- 
silatis,  quia  per  quodlibet  sacramentum  polesl  homo 
fieri  ex  attrilo  conlritus  si  bonà  fide  illud  reeipiat,  et 
ideô  in  magno  periculo  constiluitur  si  in  bis  easibus 
sacramentis  privetur  :  ad  quse  etiam  jus  habet,  et  ideô 
potest  facile  vitari  emptio  sacramenli,  quà  sub-. 
latâ,  nulla  relinquitur  probabilis  ratio,  cur  non  possit 
hoc  fieri  in  tali  necessitate. 

19.  Quin  potiùs  non  sine  causa  verli  potest  in  du- 
bium,  an  nécessitas  recipiendi  Eucharisliam  ul  viati- 
cum  sit  ad  hoc  sufliciens  ratio,  etiamsi  homo  sit  jam 
confessus,  vel  non  habeat  conscientiam  peccati  mor- 
lalis. Quia  probabile  est,  Euehaiisiiani  esse  neces- 
sariam  ad  salutem  necessilate  medii  quod  débet 
in  re  adhiberi,  (juando  commode  potest  procurari 
sine  proprià  culpâ  ,  lune  autem  potest  procurari 
sine  emptione  sacramenli  ulendo  débita  inlentione, 
ul  explicalum  est.  Et  causa  illa  videlur  honestissima 
et  sufliciens  a<l  ulendum  illo  medio  et  intentione,  nam 
malitia  alterius  non  débet  me  privare  tanto  bono, 
quando  ego  habeo  jus  etpossum  uti  bene  malilià  illius 
sine  ullà  cooperatione  cum  illo.  Polestque  ila  expli- 
cari  :  nam  vel  Eucbaristia  est  jam  consecrata ,  et  in 
ecclesià  servala  pro  iufirmis,  vel  est  consecranda  de 
novo.  In  priori  casu  iila  hostia  consecrata,  ex  dono 
Dei  est  mea  quoad  usum,  maxime  pro  illo  articulo 
magis  quàm  panis  communis  sit  meus  in  extremâ  ne- 
cessilate eliamsi  aliàs  esset  sub  dominio  altcrius.  Ergo 
sicul  in  extremà  necessilate  possum  acciperc  panem 
alterius,  etiam  per  vim  repellendo  vim,  si  alius  obsli- 
lerit,  ila  hic  possum  exigere  ad  memn  usum  per  mo- 
dum  viatici  consecralum  panem  et  removere  omnem 
vexationem  et  vim,  quoeumque  modo  possim,  sive 
per  vim,  sive  per  pecuniam,  quia  habeo  jus  in  illà  re, 
et  tanquàm  mcam  ad  illum  usum  mihi  eam  vendico. 
In  posteriori  autem  casu  non  tam  clarè  apparet  jus  in 
re,  est  tamen  aliquod  ul  in  solulionibus  argumento- 
rum  dicam  ;  et  ita  possum  etiam  mlimere  vexationem; 
vel  certè  (quod  facilius  est)  possum  invilare  sacerdo- 
tem  ad  missam  oblatà  pecomâ  ex  parte  meà  per  mo- 
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duin  cleemosynae,  vel  sustentationis ,  non    curando 

quà  intentionc  ipsc  illain  accipiat  :  nain  egoàd  illim 

intenlionem  non   coopérer,   nec  teneur  illain  vitare 

Luiii  tanto  inco  commodo. Videtur  ergo  li<><-  etiam  pn>- 

Daliilc,  sedquianulliis  aurtor  expfressè  i<l  asseruit,  alite 

jmlii  imn   remitto  ;    tanien   si  allenlè   legantur    quœ 

Adrian.  et  Albert,  in  priori  pnneto  scripserunt,  non 

invenienlur  alieni  ab  hâc  senlenlia  ;  nain  rationcs 

quibus  utiinUir,  lue  habenl  eanidrin  vim  quia  si  evi- 

tciiir  emptio  sacrammii,  ut  facile  polest,  sicutdccla- 

raium  est,  huila  ratio  intrinsecx  nialitiv  superesl  ; 

(|iiùd  silKecnon  oltstat,  niiiil  videtur  esse  quod  obstare 

possh  in  lain  gravi  neeessilate,  quominùs  quis  ulatur 

jure!;uô  ;  item  quia  tune  posset  sacerdos  per  hones- 

tam  coaclionem  vel  communicationcm  cogi  ail  dandain 

Eucharistiam  ,  cur  ergo  non  per  allam  induclionem 

non  inlrinsecô  malain? 

20.  Addo  denique  aliimi  easum  quo  omnia  dicta 
eonfirmantur,  niinirùin  si  sacrosancimn  Eucharisliœ 
sacramentuin  quasi  caplivum  teneatur  â  tyranno  ,  vel 
hsérëtico,  vel  Judsco,  qui  velit  illud  conculcare  aut 
comburere,  nec  possit  aliter  ab  illa  injuria  vindicari , 
nisi  prelio  dato.  Assero  enim  lune  posse  dari  pecu- 
niam, si  lyrannus  illam  pelât,  et  spontè  offerri,  etiamsi 
non  petat,  ut  cessel  ab  injuriis,  et  sacramentuin  fide- 
libus  restituât.  Probatur  quia  tune  non  emitur  sacra- 
mentuin, nec  qui  dat  pecuniam,  hoc  intendit,  sed  rc- 
dimitur  vexatio ,  quae  sit  sacramenlo  ipsi  et  Cbristo  ; 
nain  quilibet  homo  polcst  redimere  vexalionem  quae 
lit  proximo  suo  ;  ergo  multô  magis  illam  quœ  fit  Chri- 
stovRedimilur  etiam  vexatio  quae  fit  Ecclesise,  qua: 
sola  habet  jus  relinendi,  conservandi  et  utendi  Eucha- 
rislià.  Item  redimitur,  ut  ita  dicam,  ipse  tyrannus  à 
malitià  quam  cominittit  ;  licitum  enim  est  dare  alicui 
pecuniam,  ut  à  peccando  désistai;  et  ex  omnium  sen- 
tenliâ  licitum  est  dare  pecuniam  alicui  ne  simoniam 
commillatquam  facerc  volebat,  ulinfravidebimus.  Er- 
go licitum  est  illi  tyranno  dare  pecuniam  ut  cesset  in- 
juriam  irrogare  sacramento,  et  consequenter  ut  illud 
restituât  fidelibus;  nam  quamdiù  apud  se  retincl,  in 
hoc  ipso  gravissimè  delinquit.  Denique  consimili  ra- 
tione  licilum  est  reliquias  sanclorum  prelio  redimere 
ah  hœrelicis,  et  infidelibus  indigné  illas  traclantihus  , 
licet  alioqui  simonia  sit  illas  vendere  vel  emere,  ut 
paulô  post  dicemus;  ergo  illa  redemplio  non  est 
emplio  rei  sacra,  et  consequenter  nec  in  Eucliaiïslià 
erit.  Antccedens  videtur  conslare  ex  usu  omnium 
piorum;  fundari  autem  débet  eisdem  rationibus,  et  in 
specie  asseruit  Ugolin.,  cap.  58,  n.  5;  et  sumilur  ex 
Anton.,  d.  c.  5,  §  13. 

21.  Ad  fundamenlum  ergo  primœ  sentenliœ  respon- 
demus  in  îllo  casu  separari  dationcm  pecunise  ah  em- 
ptione sacramenti,  quia  si  sit  sermo  de  emptione  for- 
înali,  haic  pendet  ex  intenlione  operantis,  qua1  libéra 
est;  unde  si  non  habealur  lalis  intentio ,  non  erit  for- 
mais emptio.  Si  vero  sit  sermo  de  emptione  imputa- 
tà  moraliter,  seu  interprétative,  hsec  nullà  sufiieienti 
ralione  probatur  vel  convincilur.  Nain  ego  ulor  jure 
meo  dando  illam  pecuniam  alià  inlentionc,  et  ita  milii 


non  imputatur,  quidquid  indc  sequitaf.  Dices  :  Quan- 
tùmvis  de  proximé  et  immédiate  ad  redîmendam  ve- 
xationem,  vel  ad  lollendum  avariliœ  impedimentum , 
saliando  illam,  semper  hoc  lotnra  ordinatur  ad  hoc  ut 
ille  ministret  sacramentum,  et  ita  per  pecuniam  in- 
lenditur  sacramentum  saltem  mediaiè ,  et  hoc  est 
emere.  Resp.  :  Etiam  quando  ego  do  sltpendtam  vel 
eleemosynam  sacerdoli,  intendo  quîdem  immédiate 
suslentationem  ejus,  illam  lamcn  non  intenderem  , 
nisi  etiam  intenderem  ut  ille  faceret  sacrum  ,  et  ita 
aliquo  modo  per  pecuniam  intendo  sacrum,  et  lamen 
nonideôèmo,  nec  intendo  emere  etiam  médiate, 
quia  nunquàm  intendo  dare  pecuniam  ut  pretium  sa- 
crificii;  ita  ergo  est  in  prasenti.  Et  ratio  est  quia,  ut 
sit  emptio  non  salis  esl  ut  delur  pecunia  ,  sed  oportet 
ut  per  se  ordinetur  ad  obtenlionem  rei  sarra  lanquàm 
prelium  ejus.  Hic  autem  nec  per  se  ordinatur,  sed  per 
accidens,  in  quantum  ordinatur  ad  removendum  pro- 
hibais, nec  datur  ut  pretium  sacramenti ,  sed  vel  ni 
extinguat  àvariliam,  vel  etiam  dari  posset  ut  prelium 
pro  deposilionc  odii ,  ira  aut  appetitùs  vindicte,  si 
inde  i  asecretur  illa  renitentia  in  dando  sacramento. 

22.  El  ita  patet  solulio  ad  formam  argumenli  pri- 
mi,  quia  tollere  vexalionem  hic  non  esl  tôlière  im- 
médiate carentiam  seu  negationem  sacramenti,  sed 
est  lollere  illum  affectum  pravum  ex  quo  sequebatur 
denegalio  lalis  sacramenti.  Quando  autem  et  quomodô 
luec  redemplio  vexationis  habeat  locum  in  heneficiis, 
et  quid  in  hoc  sit  de  jure  natura,  quid  vero  de  jure 
positive,  infra  dicelur  Unde  ad  primam  confirmalio- 
nem  de  jure  acquisîto  vel  acquirendo,  respondelur  in 
ordine  ad  sacramenta  obtineuda,  praserlim  quse  ne- 
cessaria  sont  ad  salutem,  fidèles  habere  jusacquisilum 
tx  Chrisli  institulione  et  donatione  ;  deinde  unum- 
quemque  habërc  jus  acquisitum  ne  injuste  opprima- 
lur,  arg.  c.  Dilcclus,  de  Sim.  ;  et  maxime  liabet  jus 
unusquisqnC  ne  damnari  cogatur.  Ad  ult.  confirm.  re- 
spondeo  in  exlrcmà  et  quasi  extremà  necessilate  con- 
cedi  banc  facultatem  redimendi  vexationem  propler 
salutem  anim;e  perpetuam,  non  exlendi  tamen  ad 
alios  casus  ordinarios ,  lum  quia  non  censetur  esse 
tune  propria  vexatio;  lum  quia  potest  aliis  modis  vi- 
lari,  cl  habenda  est  ralio  sacramenti,  quia  facile  hoc 
modo  daretur  occasio  irreverenter  illud  traetandi  et 
simoniam  commillenili ,  si  hsec  licentia  extenderetur. 
CAPUT  XIII. 

Vtritm  omîtes  aclvs  potestatis  ordinis  sinl  materia 
simuniœ. 

i.  Posl  sacramenta  occurrebat  statim  disputatio  de 
sacramentalibus  ;  quia  vero  sacramentalia  vel  in  ali- 
quibus  aclihus  ordinum  consistunt,  vel  per  illos  con- 
(iciuntur,  oporlet  priiis  hoc  fiindanientiun  pramiltcrc. 
Régula  igilur  genevalis  sit  :  Omnes  aetos  proeedenies 
à  potestate  ordinis,  in  quoeomque  ejus  gradu,  seu  or- 
dine ,  materia  sunt  simonia',  ita  ut  illos  emere  aut 
vendere  simoniacnm  sit.  Est  certa  et  commuais  sen- 
lentia,  quam  tradit  divus  Thomas,  d.  q.  I0ft,  a.  5,  ubi 
dicil,  vendere  aut  emere  id  auod  spirituate  est,  in  lus 
aclibus  case  simoniam;  in  quo  roquenfli  modo  insinuât 
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esse  spirituale,  quod  vendere  non  licct,  et  ali- 
<|uiil  niiiicriale,  soi  temporale,  quod  vendere  liecl; 
cteodem  modo  loquilur  Solus,  d.  q.  6,  arl.  5,  conc.  2, 
quod  postea  videtur  explicare,  quamdam  constituons 
diûereiiiiaoa  îiiler  actus  ministrandi  saeramenla,  cl 
alios  sacri  minislerii ,  de  quâ  postea  dicemus.  Nunc 
loquendo  précisé  de  aclibus  potestatis  ordinis ,  ut  ab 
illà  sunt ,  simpliciier  dicendum  e->t,  non  posse  eini, 
ant  vendi,  etiam  quoad  substauliam  lalium.actuum , 
id  est,  quoad  totum  illud  ministerium  ,  quod  per  lios 
actus  exhibetur  sensîbilitèr  ac  visibililer.  Loquorau- 
lem  nunc  de  ipsis  aclibus,  non  de  labore  ;  nain  de  hoc 
postea  dicam.  Et  ita  exposita  asserlio  est  communis 
in  £  ,  d.  25,  ubi  maxime  Durand.,  Palud.,  Richard. , 
Argent,  et  Major  question ibus  sa'pè  citatis  ;  item 
Alens.jAItis.,  Sylvest.  etiam  verbo  Sinionia,  q.  9;  An- 
gel.  Simonia ,  1,  in  principio.  Et  communiter  juris 
:anon  ici  interprètes  in  cap.  Considère,  de  Simon.,  et 


sticum  pertinere.  Et  in  cap.  Cùm  in  Eccletiœ,  9,  et  in 
cap.  Suum,  29,  cod.,  in  particulari  est  sermo  de  be- 
nediclionibus  nubenlium  et  mortuorum  exequiis,  vel 
suffragiis,  qua;  sunt  functiones  ordinum.  El  similia 
jura  sont  frequenlia  in  illo  lilulo,  et  1,  q.  1,  cum  se- 
quentibus;  et  de  aliquibus  aclibus  in  particulari  aliqua 
Slalim  afferemus. 

3.  Advertendum  est  autem  hanc  simoniarn  licet 
jure  canonico  prohibeatur,  non  esse  malam  quia  pro- 
bibila  est,  sed  è  converso  prohibitam  quia  mala  est, 
quia  materia  ejus  verè  est  sacra,  spiritualis  et  super- 
raluralis,  et  ideô  ex  naturà  suà  habet  ut  vendi  non 
possit,  in  eàque  procedunt  rationes  omnes  que  de  si- 
moiiià  contra  nalurale  jus  supra  adductae  sunt;  et 
ideô  de  simonià  etiam  in  hâc  materia  dicitur  in  dicto 
cap.  Cùm  in  Ecclcshv,  non  posse  per  consuetudinem 
honeslari  lalem  vendilionem,  quia  nimirùm  consue- 
tudo  non  praevalet  contra  jus   naturse,  quod  etiam  ad- 


aliis  locis  supra  citatis  ,  in  quibus  dislinguunt  tria  j|  j  vertit  Soto  dicto  art.  2;  denique  in  hâc  simonià,  etiam 
membra  spirilualia  rerum,  qua:  sunt  materia  simonia;  j  i  prout  est  contra  jus  nalurale,  locum  habet  régula  cap. 


et  uûum  vocanl  quoad  ellectum,  ut  supra  exposui,  et 
sub  hoccollocântmiuisteria  ordinum,  quœ  vocanl  spiri- 
lualia quoad  effectuai,  quia  procedunt  à  potentià  spi- 
riluali  el  supernaturali ,  et  ideô  simpliciier  dicunt  esse  II 
spirituale  el  materiam  simonia;  ;  imô  addil  i).  Thom.  i 
(quod  et  nos  supra  nolaviinus  cap.  9,  in  principio),  , 
haec  ministeria  etiam  esse  spiriluilia  quoad  causam  ,  jj 
quia  dispoiiunt  aliquo  modo  ad  spiritualem  fructuni , 
vel  salulem  ,  vel  çonferunt  aliquam  consecrationem, 
vel  sanctificationem,  quai  suo  modo  spiritualis  est,  ut  | 
videbimus.  Addo  deniipic  etiam  hos   actus  censeri 
posse  in  se  spirituales,  non  quia  physicè  immaleriales 
sint,  sic  enim  etiam  sacramenla  spirilualia  non  sunt, 
sed  quia  habent  quoddam  esse  morale  ex  inslitulione 
Spiriiùs  sancli,aut  immédiate,  aut  mediante  Ecclesiâ, 
secundùm  quod  esse  ad  snpernaturalem  ordinem  per- 
tinent, et  hoc  totum  hic  spirituale  vocalur,  ut  supra 
diclum  est.  Et  bine  hahent  ut  ad  super naluralem  Dei 
cultum  et  religionem  infusam  per  se  pertineant,  et  ut 
simpliciier  procédant  à  potestate  quâdam  spiiituali  et 
supernaturali,  qualis  est  character  ordinis. 

2.  Atquc  hinc  constat  ratio  conclusionis;  nam  lotus 
hic  ordo  acluum  supernaturalis  est,  el  ad  salulem 
animœ  per  se  et  proximè  ordinalus;  est  ergo  materia 
simonia1.  Et  eadem  ratio  concludil  lotam  aclionem 
necessariam  ad  hoc  ministerium  ,  eliamsi  in  suo  e^se 
materialis  videatur,  seu  corporca,  invendibilem  esse 
lam|uàm  moral  i  1er,  ut  sic  dicam  ,  spiritualem,  quia 
lola  illa  tali  rilu  facla  est  ex  supernaturali  et  spiiituali 
inslitulione ,  el  est  à  potentià  supernaturali,  et  ita 
quoad  hoc,  servatâ  proportionc  ,  nulla  est  differentia 
inler  hos  actus  et  actus  sacramentorum  ,  nisi  quod  in 
sacramenlis  gravier  est  simonia ,  quia  illa  sacratiora 
suut;  in  reliquis  vero  rationes  facta;  de  sacramenlis , 
de  cscleris  Junctionibus  ordinum  procedunt  ;  et  ita  lo- 
quuntur  jura  canonica  ,  nam  c.  Ad  iioslram,  de  Sim., 
absolulè  loquilur  de  ministerio  ecclesiasùco,  cl  prohibet 
pro  illo  pecuniam  accipere;  manilestum  autem  est 
omnes  functiones  ordinum  ad  ministerium  ecclesiâ 


;  Si  quis  obieril ,  1,  q.  5  Qui  unum  vendit ,  quod  sine 

t  altero  subsislere  nequaquàm  potest,  nihil  iiiTenditum 

I  derelinquit;  hâc  enim  rationc  simonia  committitur,  et 

!  contra  jus  divinum  est  non  solùm  vendere  cariùs  hos 

i  actus,  quia  spirituales  sunt,  quàm  materialiier  sumpti 

I  vend;  aut  œstimari  possent,  sedeliam  simpliciier  ipsos 

aclus  vendere  quoeumque  vero  pretio,  quia  supposità 

inslitulione  ac  modo  quo  fiunt  taies  actus,  omuinù 

efliciuntur  divini  ordinis,  et  secundùm  id  totum  quod 

sunt ,  ab  spiiituali  potestate  procedunt ,  et  ut  sunt , 

nec  ulililalem  habent,  nec  lestinialionem  ,  nisi  in  or- 

dine  ad  spiritualem  lînem,  et  ideo  omninù  invendrbi- 

les  sunt.  Qure  omnia  inter  doctores  sine  controversiâ 

recepla  sunt. 

•i.  Superestvcro  ut  declaremus,  quomodù  Iuxîc  ré- 
gula ad  singulos  aclus  ordinum  ecclesiaslicorum  ap- 
plicanda  sit  ;  et  quinam  sint  isti  aclus,  vel  quomodù 
lieri  debeant,  ut  sint  materia  simoniai,  si  cmantur 
aut  vcndanlur.  Ad  quod  breviter  explicandum  adverto 
quosdam  esse  actus  lam  intrinsecè  et  essenlialiter 
postulant  s  potestalem  ordinis  ,  ut  sine  illà  nec  reclè 
seu  religiosè,  nec  rilè  ac  validé  lieri  possint.  Alii  Terù 
sunt  qui  licel  ut  liant  ex  oflicio,  et  quasi  ex  intrinsecà 
potestate  ordinem  aliquo  modo  requirant,  tamen  alio 
modo  inagis  privato  fieri  possunt  sine  ordine  vel  sine 
tali  ordine.  Praeterea  piiores  actus  subdislingui  pos- 
sunt, sunt  enim  duplices  :  quidam  qui  ex  divino  jure 
cerlum  ordinem  requinmt,  et  aliter  rite  lieri  non 
possunt  ;  et  hujusmodi  lantùm  esse  videnlur  sacra- 
mentorum functiones,  et  aclio  sacrilicandi  ;  nam  heee 
tantùm  habent  divinam  instilulionem.  El  hujusmodi 
sunt  in  sacerdote  consecrare,  absolverc,  exlremam 
Unclionem  dare  ,  et  inler  Deum  et  populum  sacrifi- 
cium  oiïerendo  inlercedere  i.n  ipso  sacrilicio  vel  extra 
illud  pro  loto  populo,  et  vice  ac  nomine  ejusorationes 
publicas  fundendo.  Quamvis  in  aliis  etiam  constitui 
possint  minislri  ad  publicas  oralioncs  fundeudas,  qui 
i  j  ,  sacerdoles  non  sint,  ni  constat  ex  usu  Ecclesiie  ,  eS 
-  Il  infra  de  horis  cauonicis  dicemus;  nibilominùs  aliquid 
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peciniare  in  hoc  habct  sacerdos  ;  nain  est  principalis 
minister  in  hoc  munerc ,  praeserlim  quando  preces 
conjunguniur  cum  sacrilicio  et  oblatione  ,  teste  Paulo 
ad  Hebr.  5  et  8  ;  et  ita  Isidorns  inter  sacerdotales 
functiones  ponit  orationem  ad  Deum ,  capite  1 , 
dist.  -2>.  Alia  eliam  duo  sacramenta,  sciliect  confir- 
mationis  et  ordinis,  essentialiter  requirunt  potestatem 
ordinis;  nain  jure  ordinario  pertinent  ad  episcopum 
(cujus  conseerationem,  ordinem  esse  supponimns  , 
sive  sit  distinctes  ordo  à  sacerdolio,  sive  quoddam 
iiiius  arguinentiim,  tpiod  ad  prsesens  non  refert);  per 
pontificem  verô  possunt  aliquândo  committi  simplici 
sacerdoli,  non  verô  inferioribus  clericis.  Et  ita  baie 
eliam  duo  ministeria  essentialiter  sunt  à  potestate 
ordinis,  vel  ponlificalisperse.velsacerdolaliseïcom- 
mbsione  summi  pontilieis.  Reliqua  verô  duo  sacra- 
menta quoad  substanliam  suam  non  requirunt  ordi- 
nem, tamen  ralionesui  sempersunt  materia  simoniae, 
à  quoeumque  ministrentur,  ut  supra  dictam  est.  Spe- 
cialiter  verô  baptismus,  quando  solemniterministratur, 
proprium  munus  est  sacerdotis  etiam  quoad  accidenta- 
les  cœremonias  ejus;  sicut  etiam  dicendum  inferiùs 
est  de  benedielionibus  nubentium  ;  nam  substantia  sa- 
cramenti  matrimonii  nunquàm  potest  à  sacerdote  fieri 
propriè  loquendo.  De  bis  funclionibus  manifestum  est 
esse  niateriain  simoniae  quasi  duplici  litulo,  scilicet, 
et  quia  sacramenta  sunt ,  et  quia  aclus  sunt  omninô 
propiïi  potestatis  ordinis  in  gradu  perfecto,  qualis  est 
sacerdotalis  vel  pontilïcalis  ;  neque  de  illis  occurrit 
aliquid  addendum.  Quibus  autem  titulis  aut  modis  ali- 
quid  in  lus  funclionibus  seu  pro  illis  dari  possit  aut 
recipi  ut  pro  rnissà ,  pro  ordinalionc  ,  etc.,  dicemus 
generaliter  circa  terliam  divisionem  simoniae,  ubi  de 
prclio,  et  quid  ail  illud  requiratur,  agendum  est. 

o.  Praeter  lias  verô  sunt  quœdam  alise  functiones 
sacrai,  habenles  immediatam  institutionem  suam  ab 
Ecclesià,  et  non  à  divino  jure,  ut  sunt  multarum  re- 
ruin  consecrationes,  calicis,  altaris,  templi,  chrisma- 
tis  et  agnorum  Dei.  Item  etiam  aliœ  simpliciores  be- 
nedictiones,  ut  aquoe  benedictae ,  vestimentorum ,  sa- 
crorum  corporalium.  Et  ha:  omnes  functiones  ex  in- 
stituto  Ecclesiae  à  nullo  fieri  possunt  infra  sacerdotem, 
ei  quaedam  illarum  sunt  ita  propriae  episcoporum,  ut 
aliis  inferioribus  non  communicenlur,  ut  sunt  calicis, 
ara:  et  templi  conset ratio,  et  similes.  Aliœ  verô  sunt 
quac  licet  jure  ordinario  perlineant  ad  episcopos ,  ta- 
nicn  ex  privilegio  conceduntur  inlerdùm  aliquibus in- 
ferioribus pra'latis,  ut  benedictio  corporalium  et  ve- 
stimentorum, etc.  Alise  denique  sunt  qu:ie  jure  proprio 
sacerdotibus  etiam  competunt,  ut  sunt  benedicliones 
nubentium,  benedictio  aquae  et  salis  destinati  ad  sa- 
usus,  incensi ,  cerei  paschalis,  candelarum  pro 
die  puriûcationis,  cinerum  pro  die  primo  quadragesi- 
îii.:'.  El  de  bis  omnibus  aclionibus  est  eliam  res  mani- 
festa quôd  sint  materia  simonise  ;  et  constat  ex  multis 
decretis ,  quai  in  specie  de  liis  loquuntur,  praeter  gé- 
mi.lia  supra  adducla,utde  benedielionibus  abbatum, 
c.  Sicut  pro  certo,  de  Simon.  ;  de  consecratione  eccle- 
gise,  c.  i,  i,  q.  l,c.  Cùm  sit  Romana,  de  Simon.,  ubi 
•JU.  XVJ1, 


excipitur  id  quod  dalur  pro  procuralione,  de  quà  quid 
sit,  et  quomodô  intelligalur,  infra suo  loco  dicelur. 
De  consecratione  altarium,  cap.  ult.  1,  q.  5;  et  de 
benedielionibus  nubentium  in  capite  Cùm  in  Ecelesiâ, 
et  cap.  Suam  de  Simon.  Et  ex  bis  intelligendae  sunt 
omnes  similes,  etiamsi  in  jure  non  expresse  ponan- 
iur.  Atque  ita  sumitur  ex  divo  Tbomâ  ,  dicta  q.  100, 
art.  %  et  ibi  Solo  in  lib.  9  de  Just.  q.  G ,  art.  1  ;  An- 
ton. 2  pari.,  tit.  I,  cap.  :>,  §  16;  Sylvest.q.  9,  Tabien. 
num.  33;  Navarr.  dicto  cap.  23,  num.  99,  Gloss.  et 
doctores  in  dicto  cap.  ult.  1,  q.  3;  item  Gloss.  in  Clé- 
ment, ult.  de  Slal.  mon.,  veib.  Benedici  ;  Panormi- 
lanus  ctalii  super  dicta  jura  de  bimonià.  Neque  in  bis 
esse  potest  ulla  ratio  dubitandi ,  cùm  omnes  rationes 
facta:  in  bis  maxime  procédant,  l'arum  enim  refert 
quôd  baec  sint  de  institulione  Ecclesia.- ,  nain  illa  suf- 
(icit  ui  bac  omnia  sinl  veré. sacra  et  spirituaiia.  Item 
non  obslat  quôd  eliam  ex  Ecclesiae  ordinatione  sint 
lue  functiones  annexai  bis  ordinibus  ;  nain  satis  eliam 
est  quôd  de  facto  sint  actus  sonus  polestalis  ordinis  , 
eô  vel  maxime  quôd  licet  Chrislus  non  inslituit  in  par- 
liculari  bas  actiones  ;  tamen  in  generali  dédit  Ecclesiaî 
potestatem  instiluendi  illas,  et  ex  illarum  instilutione 
quasi  naturali,  ac  divino  jure  sequitur  ut  earum  effe- 
ctio  ad  ministros  sacros  et  non  profanos  pertineat.  Ac 
subinde,  eo  ipso  quôd  Christus  Dominus  episcopos  el 
sacerdotes  inslituit,  eisque  supremas  consecrationes 
commisit  respective,  consequenter  eodem  divino  jure 
eos  fecit  idoneos  ,  ut  eis  tanquàm  propriis  ministris 
committendse  essent  reliquai  benedictiones  vel  conse- 
crationes quae  per  Ecclesiam  instituerentur,  quamvis 
peculiarem  modum  assignandi  ministros  lalium  aclio- 
num  ipsi  etiam  Ecclesiai  commiserit,  exceplis  maleriis 
sacramentorum  ,  quae  ab  ipsomel  Chrislo  peculiariter 
institutai  sunt,  ut  alibi  tractatum  est.  Sic  ergo  omnes 
istae  functiones  dici  possunt  propriè  horum  ordinum 
aliquo  modo  ex  divino  jure  ;  sunt  ergo  omnes  materia 
simoniae. 

6.  Praeter  lias  verô  dantur  functiones  inferiorum 
ordinum,  quai  omnes  videnlur  adeô  sacra: ,  nec  sem- 
per  ordinem  requirere  ,  et  ideô  aliquam  majorem  de- 
clarationemvel  limitationem  postulant.  Inter  lias  ergo 
actiones  primum  locum  tenent  functiones  diaconi,  quai 
sunt  maxime  sacrae  ;  proprium  enim  munus  diaconi 
est  episcopo  vel  sacerdoli  sacra  solemniter  facienti 
ministrare,  et  in  illà  rnissà  Evangelium  cantare;  quai 
munera  valdè  sacra  sunt  et  spirituaiia ,  et  ad  illa  spe- 
cialiler  diaconus  ordinatur,  et  ideô  non  est  dubium 
quin  totum  illud  ministerium  sit  materia  siinouiai  , 
vendique  non  possit  neque  enh.  Interdùm  etiam  com- 
mitlilur  diaconodivinœ  Eucharistie  dispensalio  in  ab- 
senliâ  sacerdotis  et  necessitale  urgente,  et  olim 
quando  sub  ulràque  specie  dabatur  sacra  communio  , 
diaconus sanguinem  dispensabat.  Et  hoc  etiam  conve- 
nu illi  ralione  lalis  ordinis,  perlinetque  ad  sacramen- 
torum ministerium,  unde  non  est  dubium  quin  sit  ma- 
teria simoniae.  Denique  interdùm  etiam  committitur 
diacono  sacra  concio  in  absenùà  sacerdotis,  sed  de  hoc 
1  actu  infra  specialiler  dicendum  est  quomodô  sil  nia.- 


i* 


427 


DE  SIMO.MA. 


428 


teiïa  simoniae  ;  est  euim  maxime  proprium  episcopi,  et 
post  illiiiu  saeerdolis.  Simili  modo  judicandum  est  de 
funetionibus  subdiaconi  :  nam  habet  etiam  ex  vi  sui 
ordinis  in  solemni  missà  suiim  peculiare  ministerium  , 
et  sacra:  Epistoke  lectionem,  qua:  à  non  ordinatocumeâ 
solemnitale  et  ex  flicio  dici  non  poiest  ;  aliàs  fierct 
irregularis.  Est  autem  in  hâc  aetione  advertendum 
quôd  licet  solenmiter  fieri  non  possit ,  nisi  ex  potes- 
lale  ordinis,  tamen  extra  naissain  lit  interdùm  à  non 
ordiualo,  utsolet  cantari  Epislola  in  choro  ab  aliquo 
laico.  Et  tune  poiest  dubitari  an  illa  actio  sit  materia 
simonke;  quod  atligitllgolin.  Tabien.  1,  cap.  43,  §  5, 
n.  4;  sed  dico  in  primis,  non  comprebendi  sub  ré- 
gula quam  tractamus ,  quia  reverà  ille  non  est  aclus 
ordinis,  ut  constat ,  cùm  sine  ordine  légitimé  fiât  ut 
usus  Ecclesia?  probat.  Niliilominùs  addo  probabile  esse 
non  posse  lalem  aclionem  vendi  sine  simonià ,  quia 
estvaldè  spiritualis,  et  aliquo  modo  est  sacrum  mi- 
nisterium  ,  et  quasi  pars  celebrationis  missse  ;  est  er- 
go  ex  naturâ  rei  invendibilis  actio  Hla,  quia  ut  sacra 
et  spiritualis  tractari  débet.  Et  licet  ex  naïuià  rei 
esse  posset  aliqua  dubilatio,  ex  jure  ecclesiaslieonon 
videtur  dubitandum ,  tuni  propter  communes)  sensum 
et  usum  Ecclesia?,  et  propter  generalcm  prohibitio- 
nem  vendendi sacra  ministcria  ;  tum  quia  Ecclesia  pro- 
hibet  vendere  officium  œconomi ,  et  similia  qua:  mi- 
nus annexa  sunt  spiritualibus;  ergo  àforlioii  boc  pro- 
bibet. 

7.  Major  est  dubitatio  de  aclibus  quatuor  inl'erio- 
rum  ordinum,  quia  non  sunt  admodùm  spiriluales,  et 
sa?pè  per  laicos  fiunt  ferè  eodem  exteriori  modo.  Sed 
inler  bos  actus  exorcisandi  videtur  esse  maxime  spi- 
ritualis et  supernaturalis  ,  et  in  divinà  virtute  nili  or- 
dinatique ad  salutem  spiritualem  energumeni  ;  unde 
non  est  dubium  quin  sit  materia  simonke  ,  non  minus 
quàm  actus  gratis;  gratis  datse.eui  ille  simillimus  est. 
De  actu  verô  ,  seu  ministerio  acolylhi  ,  si  fiât  ex  of- 
ficio,  et  cum  solemnitale  quà  fieri  solet,  etiam  cons- 
tat esse  materiam  simonise,  quia  etiam  est  sacrum  mi-, 
nislerium,  et  valdè  conjunctum  cum  divino  sacrificio. 
De  laico  verô  ministranle  missa? ,  privato  et  ordinario 
modo  quo  à  pueris  ,  et  communibus  laicis  iieri  solet , 
non  immérité  dubitari  poiest,  quia  minister  ille  non 
exercet  actum  ordinis ,  nec  lenetur  illud  exliibere 
gratis,  cùm  ex  officio  ad  id  vocatus  non  sit,  nec  spe- 
cialiter  gratiam  ad  id  receperit.  Sed  niliilominùs  eo 
ipso  quôd  voluntariè  cooperatur  tali  ministerio  sacro, 
et  suani  aclionem  cum  illo  conjungit  qui  sacramen- 
lum  efficit,  débet  illam  cum  débita  revereutià  exliibere, 
et  consequenler  gratis,  et  non  venali  modo,  licet  pro 
obligatione,  vel  susteulatione,  vel  aliis  tilulis  posait 
aliquid  accipere  ,  ut  posteà  generaliler  trademus. 
Idemque  cum  proportione  dicendum  censeo  de  func- 
tione  lectoris ,  qua?  est  sacram  lectionem  veteris  et 
novi  Testament!  in  ecclesia  légère,  ut  in  malutino,  in 
capitulis  borarum ,  etc.;  et  magis  constabit  ex  bis 
qua?  de  divino  ofiicio  et  concione  inlYa  in  parlicnlari 
dicemus.  Denique  ostiarii  munus  minus  sacrum  esse 
videtur;  ad  illum  enim  solum  pertinet  res  et  fores  ec- 


clesia' custodire  ,  et  dùm  agunlur  sacra  ,  excludere 
eus  qui  adesse  proliibentur,  juxta  cap.  1,  d.  21,  ci. 
cap.  l,d.  25.  Niliilominùs  apud  Dcum  ministerium 
hoc  sacrum  repulaluret  sanctuni;  uiuieMalach.  1,  ait 
Dominus  :  Qais  est  in  vobis  qui  clandut  ost'ntm ,  et  in- 
roidat  altare  meurn  graluito?  Quœ  inlerrogatio  intelligi 
poiest,  vel  quasi  repreliensioncm  continens,  quôd  le- 
vila:  b;ec  ministcria  lune  venderent,  vel,  uti  lliero- 
iivmus  indicat,  continci  querimouiam  Dei  de  ingratitu- 
dine  sacerdolum  ellevilaruni;  nam  cùm  nec  minimum 
ministerium  gratis  agerent ,  id  est,  pro  quo  non  acci- 
perent  à  Deo  condignum  slipendium  decimarum  et 
aliorum  spiritualium  provenluum  ,  niliilominùs  res 
divinas  et  Dei  cultum  indigné  tractabant.  In  ulroque 
autem  sensu  supponitur  ministerium  illud  spirituale 
esse.  Igitur  ministerium  illud,  quatenùs  in  Ecclesia 
nunc  fieri  potest  poleslate  et  auctoritate  ordinis  spi- 
rituale est,  ac  proindè  materia  simoniae.  Si  verô  aliter 
liât,  prout  laico committi  potest,  non  videtur  de  se 
materia  simoniae. 

8.  Ex  boc  ergo  discursu  non  solùm  constat  actus 
omnium  ordinum ,  prout  ab  illis  procedunt  et  cum 
habitudine  ad  illos  fiunt,  materiam  esse  simoniae  ,  sed 
etiam  eosdem  actus  spectatos,  quatenùs  aliquando  fieri 
possunl  à  laico  per  Ecclesia?  commissionem  ,  regula- 
riter  esse  ita  spiriluales,  ut  vendi  non  possint,  sed 
sint  materia  simonke  ex  divino  ac  naturali  jure.  Dico 
autem  rcgulariter,  quia  interdùm  potest  esse  actus 
lani  malerialis  secundùm  se,  ut  nisi  accédât proliibitio 
Ecclesia? ,  non  sit  materia  simonke ,  si  non  ut  actus 
ordinis,  sed  prout  à  laico  fieri  potest,  exerceatur,  ut 
dictum  est  de  officio  ostiarii ,  maxime  quatenùs  ad 
cum  snectat  res  mobiles  ecclesia?  custodire.  De  ofiicio 
item  cantoris  idem  dici  potest,  sed  illud  non  est  pro- 
prium alicujus  ordinis,  ut  in  Ira  videbimus;  de  prima 
veré  tonsura  nihil  dicere  necesse  est,  quia  illa  nec  est 
ordo  juxta  veriorem  senlenliam,  nec  habet  proprium 
munus  aetivuni ,  sed  solùm  est  quasi  potentia  passiva, 
seu  dispositio  qua?  ad  ordines  vel  bénéficia,  vel  aliqua 
ecclesiastica  minisleria  proximè  idoneilalem  confert. 
Hoc  tamen  salis  est  ut  ipsa  tonsura  spirituale  aliquid 
sit,  ac  subinde  materia  simoniae;  nain  reverà  per  col- 
lationem  ejus  aliquomodé  sanctificatur  persona,et 
specialiterDeodicatur,  et  in  sortem  ininistrorum  Dei, 
seu  cleri  annumerari  incipit,  et  ita  ejus  collatioquoad 
hoc  comprebenditur  sub  prohibitione  quà  ordinatio- 
nes  emi  et  vendi  proliibentur,  argum.  cap.  Cùm  con- 
linqal  de  iEtat.  et  Qualit.,  ubi  tonsura  ordo  appclla- 
tur  in  latà  et  favorabili  significatione.  Denique  quoad 
boc  eadem  est  ratio  de  bàc  tonsura,  quaadealiis  sa- 
cramentalibus,  qua?  vendi  non  possunt,  ut  videbimus. 

CAPUT  XIV. 
An  omnia  sacramentalia  tam  in  activité  quàm  in  termino 
sint  propria  materia  simoniœ  ? 
1.  Sacramentalium  nomine  significari  soient  vel 
caeremonia?  quaedam  instituts?  ab  Ecclesia  ad  orna- 
tum  sacramentorum  ,  vel  generaliùs  omnes  caeremo- 
nia?etbenedictiones sacra?  qua?  in  ecclesia  fiunt.  Potest 
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autem  distingui duplex  sacramenlalis  actio  :  iina,  qua: 
non  liabet  permaneniem  effectum  per  consecralionein 
alicujus  rei,  ut  benediclio  nuptialis,  exorcismus,  etc.; 
alia  ,  qua;  liabet  lalcm  effectum,  nt  benediclio  aquaa  , 
olei ,  calicis  consecratio ,  etc.  Quam  divisionem  atiigil 
Cajel.  2-2,  88,  art.  11,  et  ex  illo  Navar.  in  comment. 
de  Spoliât.  §  18,  n.  9  et  10;  et  liane  posleriorem  vo- 
cant  beuedielionem  constilutivani  utique  rei  sacroe; 
prîorem  auteminvocativam,  qua;  si  privatim  fiât,  non 
f-t  sacramentale  quid,  sed  quando  lit  ex  publicà  au- 
ctorltate  etinslitutione  Ecclesià',  ulinfra  constabit.iNos 
verô  utramque  benedictionem  coinprehendinnis  sub 
aclionc  sacramcntali ,  quod  vocare  possumus  sacra- 
mentale transiens;  rein  autem  sacram  ,  quac  inlenluia 
per  benedictionem conslituitur,  appcllaro  possumus  sa- 
cramcntale  permanens  ;  et  licet  hic  prœcipuè  agamus 
de  actionibus,  simul  dicemus  de  terminis  ,  tuin  prop- 
ler  connexionem  ,  tum  quia  per  mutuam  collationcm 
meliùs  singula  intelligentur;  tum  quia  hoc  modo  ferè 
toiam  materiam  religiosi  cullûs  comprehendemus  , 
juxla  doctrinam  D.  Thomae  ,  1-2,  q.  101,  art.  4. 

Primo  ergo  dicendum  est  sacramentalia  omnia, 
etiam  qua;  sunt  in  fieri ,  seu  transeuntia  ,  ut  appella- 
vimus,  esse  materiam  simoniae.  Hoc  potest  explicari 
inprimis  benedictionibus  solemnibus  Ecclesià;,  qiue 
sub  sacramentalibus  comprehenduntur;  proceditquc 
inprimis  in  benediclionibus  conslitulivis  ,  qua;  ut  sunt 
in  fieri ,  transeuntes  sunt,  et  de  illis  salis  constat  ex 
dictis  vendi  non  posse  sine  simonià  ,  quia  sunt  ordi- 
nuni  funcliones,  ut  patet  de  consecratione  cccle>ia'  , 
calicis,  benediclione  aquae,  vestimenti ,  etc.  Idemque 
dicendum  est  de  benediclionibus  invocalivis  ,  eliamsi 
permaneniem  effectum  ciica  rei  consecralionein  non 
reliiiquant,  ut  patet  de  benediclionibus  nupliarum  et 
similibus.  Advertendum  verô  est  benedieliones  lias 
invocalivas  scepè  esse  merè  privalas ,  qua;  à  laicis 
etiam  conven'ienter  iiiint ,  ut  benediclio  mensae  ,  be- 
nediclio paterna  ,  quam  pater  dat  filio  vel  senex  ju- 
veni,  et  poiest  etiam  dari  à  presbytère;  et  haï  hic  non 
considerantur,  quia  per  se  non  sunt  actus  ordinum  , 
nec  ad  sacrau*>ntalia  pertinent  sed  ad  oralionem  po- 
ints privatam  ,   de  qua  ,  *«  vendi  possil(  hlfra  alti|1. 
gemus.  Ali;e  verù  sunl  benediclione ,  a,j;c  ijc£t  rem 
propriè  non  consecrent,  nec  séparent  illam  a  u. 
muuibus  et  profanis   usibus,  nihilominùs  fiunt  spe- 
ciali  ritu  à  minisii  is  Kcclesiœ,  et  ex  speciali  ejus  insli- 
lutione ,  ut  habeant  specialem  effectum,  saltem  per 
modum  impetralionis  in  nomine  tolius  Ecclesiae ,  et 
ideô  incrilô  inter  sacramentalia  numerantur;  et  laies 
sunl  benedictiones  nupliaium  ,  ut  constat,  ilem  be- 
nediclio navis,  vel  domûs,   aut  aliquorum  ciborum 
proui  in  missali  vel  ponlilicali  babenlur.  Item  ad  hav 
6acramentalia  alia  transeuntia   pertinent  caercinonir 
quee  in  sacramentis  solemniter  conferendis  fiunt,  ut 
exorcismus  et  catechismus  in  baplismo  ,  et  alia  simi- 
lia  qua;  in  specie  notàrunl  Solo,  q.  G,  art.  1,  cl  Na- 
var., cap.  25,  n.  99,  et  optimè  Guillel.  Redoan.  de 
Simon.  3  part.,  cap.  17,  n.  18  cl  19.  l>e  bis  ergo  om- 
nibus prooedit  conclusio  ;  et  ratio  est  eadem  ,  quia 
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hujusraodj  actiones  et  beuedictiooeç neb  sunt  ac- 

tus  ordinum ,  nec  soin)  possuot  nisi  à  sacerdotibus 
fieri  ;  comprelieoduntur  ergo  sub  régula  generali  in 
principio  cap.  superioris  coosiitutà.  Item  suit  actos 
propriè  spirituals  ;  aam  ci  ;i  poiesiale  si  pernalurali 
procedunt ,  et  ad  spirilualem  linciu  ordinanlilr.  I  nde 
constat  siinoniaiu  ciica  les  hujusiiindi  rs^o  contra  di- 
vinuni  et  nalurale  jus  ;  licèt  cliam  continealur  injure 
Canonîco,  vel  sub  generali  prohibitions  vendendi  sa- 
cra ininisteria,  vel  sub  specialihus  prohibilionibus 
bcnedielionum  nuplialium  et  similium. 

3.  Secundo  dicendum  est,  sacramentalia  omnia 
permanentia,  seu  res  specialiter  ab  Ecclesià  conse- 
cratae,  ut  laies  sunt,  nialeria  sunt  simonia;  qu;e  eom- 
miltitur  etiam  contra  jusdivinum,  quoties  res  hnjus- 
modi,  ut  laies  sunt,  venduntur.  Ihee  f£t  i  liam  com- 
miiiiis  assertio,  ut  patet  ex  theologis  et  sunmiistis 
locis  cilalis,  et  ex  doctorihus  canonis.  in  cap.  Cùm 
in  Eccleniœ,  de  Simon.  Ex  quo  textu  conclusio  proba- 
tur,  qua  tenus  ibi  prohibelur  venditio  sépulture,  qn:e 
censelur  esse  ex  bis  rébus  hoc  modo  sacris.  Et  me- 
liùs ex  cap.  Si  quis  objecerit,  1  q.  3,  ubi  gcneraliter 
statuitur,  res  quae  ex  consecratione  proveniunt,  vé- 
nales non  esse,  el  exemplum  ponitur  in  ecclesià  seu 
templo,  et  additur  aut  laie  aliquid,  etc., et  aliastatiin 
adducemus.  Ratio  aulem  e>t,  quia  ha;  res  sunt  verè 
sacra; ,  ideùque  si  ut  talcs  vendanlur,  irreverentia 
magna  committitur,  quao.  ad  sinioniam  spécial.  Item 
illud  esse  quod  habenl  qualenùs  sacra-  sunt,  quale- 
eamque  illud  sit,  sivo  plivsieiiin,  sive  morale,  super- 
nalurale  est  elspiriluale;  nain  ex  supernalmali  insti- 
tulione  et  poteslate  prot  rdii,  et  ad  spirilualem  finem 
ac  supernaturalem  proximè  oïdinatnr,  ergo  res  illae, 
qnatcnùs  taies  sunt,  spiritualcs  sunt ,  et  maleiia  si- 
mouise.  Unde  fit,  si  cariùs  vendanlur  ralione  conse- 
crationis  aut  benediclionis  ,  quam  anlea  valcbant 
ratione  suae  maleria;  vel  ariis.  sinioniam  committi, 
quia  luncjam  venduntur  quatenùs  spirituales  sunt. 
Et  sequitur  hoc  consequonter  ex  dictis;  nain  bene- 
diclio el  consecratio  taliuinrerinn  vendihilis  non  est, 
nec  prelio  ;estinial>ilis,  MgQ  nec  pretiuni  rei  angeri 
potest  ratione  soliusconsecralionis  quasi  pcrmaucnlis 
in  illà.  Nain  actio  el  terminus  ejus  forinalis,  ul  sic 
dicam,  quasi  correlaliva  sunl,  et  proporlionem   ser- 

>al  """  '  '^rjuinus  esset  pretio  a-siimaliilis,  eliani 
acliopossct  prénom.  ,.  .tècoavmoBiactio  BOn 
potest  asUmari  pret.0,  nec  te,.  §. 

ut  sic  non  esset  pretio  aestimabile,  pi.. 

■  '<e. lue 
actio  artificis  a'slimanda  esset,   nunc  vero  quia  ...'. 

aitilieis  prelio  a'Stimatur,  etiam  artefact. un  erescit  in 

valoir  ratione    forma-    arliliciat.c.  In  |..;es.nli    ergo 

cùm  consecratio  non  sit  prelio  dlgna,  nec  rem  esse 

consecratam   auget  valorem  ejus,  illà   ergo  ratione 

vendi  non  potest. 

4.  Sed  difliculiasesi  an  ista:  res eonseeratae  reodi 
possinl  ralione  inateri;e,  non  obslante  consecratione, 
eo  pretio  quo  vendi  possenl  Mite  consecrationem. 
Primùmenimvidetur  vendi  non  posse,  etiam  ratione 
materne  exdicto  cap.  Si  ^«i  objecerit,  et  ex  régula 
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cjus,  quia  qui  vendit  id  quod  sine  alio  subsistere  non 
potest  neutrum  invenditum  relinquit  ;  sed  consecralio 
ill:i  esse  non  potest  sine  tali  re  materiali,  necres  illa 
semel  consecrata  potest  jam  subsistere  sine  conse- 
cratione,  quia  îiianenle  re,  non  potest  auferri  conse- 
(i alio,  etiam  per ponlificem,  ut  notavilCajetanus,  2-2, 
quaest.  88,  art.  11,  et  sequitur  Navar.,  in  tract,  de 
Spol.,  §  18;  orgo  non  potest  vendi  unum  sine  alio; 
ergo  nec  res  ipsa  malerialis.  Et  ita  videtur  concludi 
in  dicto  cap.  ;  imô  hoc  esse  videtur  inlentumejus,  cum 
sic  inciioat  :  Si  quis  objecerit  non  consccralionem  emi, 
sed  res  ipsas  quœ  ex  consecratione  proveniunt,  pcnitiis 
desïpereprobalur.  Secundo,  in  aclionibus  ipsis  conse- 
crandi,  ministrandi  et  conficiendi  sacramentum,  in- 
venilur  etiam  materiale  et  formale,  nam  locutio  illa 
vel  motio  manûs,  aut  pedis,  et  siniiles,  quce  in  bis 
ministeriis,  etiam  sacramenlorum  interveniunt,  ma- 
terialessunt,  ut  constat,  possentque  fieri  sine  sacra 
institutione,  et  ut  sic  baberent  valorem  suum  tempo- 
ralem,  formale  verô  est  illud  esse  quod  recipiunt  ex 
institutione  et  ex  habitudine  ad  polestatem  et  finem 
spiritualem.  Et  nihilominùs  postquàm  materiale  fil  ut 
conjunclum  formalivendi  non  potest,  nec  pretio  œsti- 
mari,  ut  supra  dictum  est,  ergo  idem  dicendumest  de 
rébus  sacris  permanentibus.  Tertio,  postquàm  res  ma- 
terialis  bencdicta  est  et  consecrata,  jam  non  potest 
transferri  ad  communes  usus  talium  rerum;  agimus 
cnimde  benedictione  constitutive,  qu;e  in  hoc  differt 
à  pure  invocalivà,  quod  transfert  rem  sic  conslitutam 
in  alium  ordinem,  et  ad  aliosusus  tanlùm  sacros,  ergo 
jam  non  potest  res  illa  etiam  malerialiter  sumpta  pre- 
tio icstimari.  Probalur  consequenlia,  quia  hoc  res  ma- 
teriales  non  aeslimantur  temporali  pretio,  nisi  pro- 
pter  tcmporalem  et  communem  usum.  Et  haec  ratio 
saltem  videtur  probarc  rem  illam  non  esse  dignam 
lanio  pretio  sicut  anlea,  quia  saltem  non  valet  ad  lo- 
tum  usum  communem,  et  propler  usum  sacrum  a>sti- 
mari  pretio  non  potest.  Unde  licet  materia  illa  (ut 
calicis,  v.  g.)  post  confractum  calicem  ad  humanos 
usus  possit transferri,  saltem  calix  ut  vasquoddam  est 
artefactum,  non  poterit  pretio  vendi,  etiamsi  pondus 
illud  argenti  possit  pretio  sestimari.  Quarto  denique, 
vel  omnes  istae  res  vendi  possunt  ralione  materia}, 

vel  aliquse  tantùm  ;  neutrum  dici  potest;  enronn»— 
..  ,,  ,.    r  .  .  pars,  scilicet 

dicendum  est,  nullas  posse  vendi    n,      r_    ' 

\.      ...nur  ex  d.  c.  Cum  m  Ec- 
non  posse  omnes  vend-. . 

1         .      .   -*urà  id  negatur,  et  ex  d.  c.  Si  quis 

1  '  ,  uoi  id  negatur  de  Ecclesiâ.  item  exe.  Pla- 
Mï",  102,  cap.  Dictum  est,  105,  1,  q.  1,  ubi  pro  chri- 
smalc,  et  pro  balsamo  aliquid  exigi  prohibetur;  ubi 
per  chrisma  inlelligitur  sine  dtibio  sacramentum  con- 
firmalionis,  per  balsamum  autem  materia  ejus,  quam 
oportet  esse  consecratam  ,  et  ideù  vendi  prohibetur, 
etiam  ralione  maleriic.  Idem  ergo  crit  de  oleosancto, 
et  de  aquàbenediclâ.  Unde  facile  probalur  altéra  pars, 
quia  nulla  ratio  sufficiens  reddi  potest,  cur  ex  his  ré- 
bus quiedam  vendi  possint,  et  non  aliae;  ergo  de  om- 
nibus negandum  est. 
.   o.  luhàç  re  communia  $ententja  canonislarum  est 
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bas  res  semel  consecratas,  quamdiù  consecrationem  "' 
retinent,  vendi  non  posse,  sed  si  quae  sunt,  quoe  con- 
tractas, aut  scissa;  amittere  possunt  consecrationem, 
priùsesse  frangendas,  et  postea  illam  materiam  vendi 
posse.  Unde  inferunt  distinguendum  esse  inter  res 
hujusinodi.  Qusedam  enim  consecrationem  recipiunt 
sub  certà  forma  artiliciali,  à  quâ  tanquàm  à  subjeclo 
vel  necessarià  disposilionesubjeclipendet  consecralio, 
et  de  bis  aitint  materiam  esse  invendibilem  quamdiù 
formant  et  consecrationem  relinet,  si  lamen  illà  pri- 
veturjam  vendi  posse,  nec  esse  materiam  simoniaî. 
Alix  verô  sunt  materiœ,  quae  sine  respectu  adartifi- 
cialemformam,  quasi  in  suâ  substantiâ  consecrantur, 
ut  chrisma,  oleum,  aqua,  panis,  et  similia,  et  de  his 
aiunt,  ampliùs  vendi  non  posse  etiam  ralione  niateriae. 
Quia  in  bis  consecralio  ita  inest  materioe  per  confu- 
sionem  (ut  ipsi  loquuntur)  seu  inseparabiliter,  ut  am- 
pliùs non  sit  illa  materia  convertibilis  ad  humanos 
usus,  ideôque  vendibilis  jam  non  esl.  El  hœc  senten- 
tia  videtur  suaderi  ralionibus  à  nobis  pro  dubitalione 
propositis.  lllamque  indicat  Glossa  in  d.  capite  Pla- 
c!(j/,102;  Gloss.  etiam,  in  cap.  Ea  quœ,  c.  Nonsatis, 
cap.  In  tantum,  de  Simon.;  ubi  Doct.  qui  ex  eisdem 
juribusid  colligunt,  quatenùs  in  eis  prohibetur  accipi 
prelium  pro  chrismate ,  quod  etiam  sumitur  ex  cap. 
Quidquid,  101,  et  sequenlibus  1,  quœst.  1.  In  his  ta- 
mcnjuribusadverlendum  est,  in  nonnullisillorum  ser- 
monem  esse  de  collalione  chrismalis,  quœ  fit  per 
usum  ejus  in  solemnitate  baptismi,  vel  in  sacramento 
conlirmationis,  aut  in  aliis  ejus  sacris  usibus,  de  qui- 
busintilul.  de  sacra  unctione.  Et  sic  nibil  probatur 
ex  illis  texlibus,  quia  solùm  inde  habetur,  propter  il- 
lam actionem  ungendi  vel  chrismandi  non  esse  acci- 
piendum  pretium,  quod  fundatur  in  hoc,  quôd  illa  aclio 
est  sacramentalis,  de  quà  est  alia  ratio,  ut  supra 
dictum  est.  Aliqua  verô  ex  illis  juribus  loquuntur  de 
ipsâ  materia  olei,  vel  chrismalis  manifesté;  et  illa  vi- 
dentur  banc  sententiam  suadere.  Et  ita  sensit  Panor- 
mit.  cum  aliis  in  dicto  cap.  Ea  quœ,  referturque 
Astens.  in  Sum.,  lib.  6,  titul.  55,  a.  9,  et  idem  sentire 
videtur  Angel.,  Simonia,  2.  m»»er.  23  et  24;  nam 
cum  Panormit.  seni'*<  ct  differentiam  constiluit  inter 
vasa  s»>»-  "l  ^Quorem  balsami.  Et  Tabien.,  numer. 
ovJ,  40  et  45.  Nec  ab  hàc  sentenlià  discordât  divus 
Thomas  dicta  quaestionc  100,  articulo  4,  ad  I,  ubi 
non  aliter  putat  posse  vendi  calicem,  nisi  priùs  con- 
fringatur,  quia  postea,  inquit,  non  inlelligitur  esse 
vas  sacrum,  sed  purum  metallum. 

6.  Alii  nihilominùs  indifferenter  aiunt,  bas  res  sa- 
cras vendi  posse  ralione  materiœ,  sive  sint  res  artifi- 
ciales,  ut  vasa,  sive  nalurales,  ut  oleum,  vel  simplex, 
vel  mistum  balsamo  quod  chrisma  dicitur.  lia  tenet 
Solo,  dicta  q.  6,  art.  1,  ubi  multa  incunclanter  appro- 
bat,  quae  non  parvà  indigent  consideratione,  ut  quôd 
possit  calix  locari,  nam  locatio  illa,  inquit,  longe  ante- 
cedil  ad  sacramentum.  Item  quôd  possit  unus  chrisma 
emereinuno  loco,  et  vendere  in  alio;  et  quôd  una 
ecclesiâ  possit  alteri  vendere  oleum  sanctum  pro  ju- 
slo  valoreolei.  Addittamen  pro  illàparticulà  olei  ve| 
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chrismatis,  quse  in  sacra  unctionc  consumitur,  non 
posse  pretium  postulari,  eliamsi  aliàs  esset  tali  rei 
proportionatum.  Nain  priores  contractas  sunt  antécé- 
dentes ad  sacramentum,  et  ita  ad  illud  accidenlaliter 
sehabcnt,  illud  autem  oleum  quod  consumitur  in 
lipsà  unctionc  sacramenti  vclsacramentali,  est  de  in- 
i  trinsccà  ratione  ejus,  et  ideô  non  est  similis  ratio.  Et 
h;cc  opinio,  quôd  hx  res  vendi  possint,  videtur  esse 
communia  :  nam  illam  indicat  divas  Thomas,  dicto 
articulo4,  ad  1,  2  et  3,  si  attenté  legatur,  et  clariùs 
in  4  distinct.  25,quœstione  3,  articulo2,qua:stione3; 
ubi  tain  de  rébus  mobilibus,  quàm  de  immobilibus 
sacris  dicit,  non  posse  vendi  ut  sacra;  sunt,  (amen 
posse  vendi  ratione  materia:;  et  de  calice  ait,  quôd 
etiam  integer  potest  vendi  alleri  ecclesiic.  Interdùm 
verô  addit  limitationem  aliquam  qua:  non  pertinet  ad 
vitandam  simoniam,  sed  ad  debitummodumalienandi 
res  sacras,  ita  ut  nec  alienentur  ab  Ecclesià  sine 
causa,  nec  ad  usus  profanos  convertantur.  Consen- 
tiunt  ibi  Durand.,  Palud.,  Richard.,  et  idem  Richard., 
quodlib.  2,  quœslione  24;  Navarrus,  dicto  capite  25, 
numer.  108;  Anton.,  2  parte,  lit.  1,  cap.  5,  §23; 
Sylvest.,  verbo  Simonia,  quœst.  12;  Cajet.,  verbo 
Simonia,  régula  1 ,  et  favet  in  tertià ,  quamvis  hsec 
rem  magis  reddat  dubiam,  ut  dicemus  ;  Guillelm. 
Rodean.,  3  parte,  c.  16,  in  princ,  et  c.  17,  n.  6  et 
sequentibus. 

7.  Hi  verô  auctores  ferè  omnes  Ioquuntur  de  vasis, 
aut  vestibus  sacris,  non  verô  de  liquoribus,  oleo, 
chrismate;  tamen  indifferenter  Ioquuntur,  nullamdif- 
ferentiam  assignantes  inter  hujusmodi  res, et  in  hoc 
favent  huic  parti.  Item  in  hoc  quod  pro  generali  ré- 
gula constituunt,  hax  omnia,  quae  sunt  antecedenter 
annexa  spiritualibus,  id  est,  qua:  secundùm  se  ante- 
cedunt  spiritualitatem ,  vendi  posse  secundùm  se 
spectata  :  nam  taie  est  oleum,  balsamum,  aqua,  etc.; 
ergo  in  illis  ctiam  procedit  régula.  Item  quia  dicunt, 
unam  ecclesiam  posse  alteri  vendere  sacras  vestes,  et 
vasa  intégra  etiamsi  ad  usum  sacrum  vendantur  : 
ergo  eàdem  ratione  poterit  vendere  oleum  sanctum 
absque  simonia.  Item  specialiùs  favent  dicentes  posse 
emi  aquam  benedictam,  seu  consecratam  ad  bapti- 
zandum,  dummodô  non  bencdictio,  sed  elementum 
cmalur.  Ita  Archid.  in  capite  Bapiïzandis,  1,  qu«- 
stionel,  et  sequitur  Guillelm.  Rcdoan.,  5  parte,  ca- 
pite o,  num.  20,  et  Tabien.,  Baptismns,  6,  num.  4. 
Est  autem  eadem  ratio  de  aquâ  et  de  oleo,  quia  etiam 
in  illo  non  pendet  consecratio  ex  aliquà  figura.  Ratio 
denique  pro  hàc  sententià  esse  débet,  quia  res  illa 
ratione  sua:  substantiae  et  naluralis  conditionis  est 
œstimabilis  pretio ,  et  non  amiltit  valorem  ratione 
consecrationis,  licèt  novum  nonacquirat.  Quôd  autem 
posità  consecratione  non  possit  converti  ad  profanos 
usus,  est  accidentarium,  pertinetque  ad  reverentiam 
rei  sacrœ,  non  tamen  propterea  res  ipsa  amittit  valo- 
rem suum.  Ac  denique  (quod  maxime  urget)  multa 
sunt  in  hoc  génère  usu  recepta,  quae  non  possuntali-  ! 
ter  honestari,  ut  solvendo  argumenta  dicetur  meliùs,  : 
simulquc  ampliùs  hoc  confirraabitur. 


8.  Duccvcrôlimitationes adhancgeneralemregulam 
colligi  possunt  ex  Cajetano.  In  dicta  régula  3,  verbo 
Simonin,  prima  est.  Nisi  alicujus  talis  rei  vcndilio  per 
Ecclesiam  sil  prohibita,  qua:  quidein  ex  suppositione 
vera  est  in  suo  sensu.  Nos  tamen  hic  non  agimus  de 
simonia,  quia  prohibita,  sed  exnaturà  lalis  ni  ;  illa 
verô  tune  esset  solùm  quia  prohibita.  Deinde  Cajet. 
non  déclarât,  an  de  facto  sit  aliqua  talis  prohibitio; 
non  enim  adducit  exempla  de  rébus  sacris,  sed  de 
ofliciis  quibusdam,  qua:  vendi  prohibentur,  de  quibus 
est  longé  diversa  ratio,  ut  infra  videbinius.  Quidam 
autem  existimant  ad  hanc  exccpiionem  perlinere 
chrisma  seu  balsamum;  nam  ob specialem  prohibitio- 
nem  Ecclesià?  in  juribus  citatis  putant  vendi  non 
posse.  lia  sentit  Ugolin.  Tabien.,  1,  capite  37,  §3; 
sentit  tamen  illam  prohibitionem  esse  in  foro  fori, 
seuexterno,  non  in  foro  poli,  seu  conscient'ue.  Ye- 
rùmtamcn  ex  illis  capitibus  non  colligitur  universalis 
prohibitio  ,  et  ea  qua;  colligitur,  sine  dubio  in  foro 
conscientia:  obligal,  imô  fortassè  est  fuudala  in  jure 
naturali,  supposais  aliis  institutionibus  Ecclesise,  ut 
infra  exponetur.  Aliud  exemplum  esse  potest  de  se- 
pulturà,  de  quâ  infra  dicetur. 

9.  Altéra  limilatio  ex  Cajet.,  in  2  regul.,  est:  Nisi 
in  tali  re  corn  posità  ex  materiali  et  spiriluali  minus 
principale  sit  id  quod  se  tenet  ex  parte  materia:  :  nam 
tune  id  quod  praecipuum  est  trahit  ad  se  quod  minus 
est.  Duabus  itaque  regulis  omnes  casus  in  hàc  mate- 
rià  occurrenles  voluit  concludere  Cajetanus.  Una  est, 
quando  materiale  in  re  sacra  praecipuum  est,  tune 
rem  sacram  vendi  posse  ratione  materia1,  ut  calicem, 
templum,  etc.  Quando  verô  materiale  est  minus  prin- 
cipale, tune  non  posse  vendi  etiam  ratione  materia;. 
Sed  in  primis  si  rectè  res  expendantur,  nunquam  in 
re  composità  ex  materiali  et  spiriluali  videtur  esse 
principaliùs  materiale  quàm  spirituale  :  nam  semper 
spiritualeest  allions  ordinis,  et  insestimabile  pretio 
temporali;  cujus  etiam  signum  esse  potest,  quia 
quantùmvis  temporale  sit  magna;  aistimalionis,  sem- 
per per  spirituale  transfertur  ad  ahiorem  dignitatem, 
et  abstrahituràcommunibususibushumanis.  Secundo, 
dilficiliusest  habere  regulam  addiscemendum,  quando 
in  tali  re  principale  sit  materiale  vel  spirituale. 
Unde  enim  talis  comparatio  metienda  est?  non  enim 
ex  valore  materia;  secundùm  se  ;  aliàs  in  calice  aureo 
materiale  esset  prœcipuum,  et  in  stagneoesset  minus 
principale.  Et  in  aquà  benedictâ  aqua  esset  minus 
principalis,  et  vendi  non  posset,  in  chrismate  verô 
materiale  esset  pra;cipuum,  et  ideô  vendi  posset;  qua; 
constat  dici  non  posse.  Quôd  si  ex  qualitate,  vel  va- 
lore materia;  secundùm  se  illa  diffcrenlia  sumi  non 
possit,  non  apparet  unde  sumenda  sit.  Tertio,  etiam 
illà  divisione  admissà,  non  apparet,  cur  non  semper 
possit  res  sacra  materialis  vendi  ratione  materia*,  eo 
modoquo  ibi  reperitur,  scilicèt,  vel  simpliciter  si  prin- 
cipaliter  ibi  fuerit,  vel  secundùm  quid,si  minus  prin- 
cipaliter.  Unde  Cajet.,  in  2  régula,  nunquàm  dixit, 
quando  materiale  est  minus  pracipuum,  rem  non 
posse  ullo  modo  vendi.  sed  non  posse  vendi  absolutè, 
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itl  est,  tractandoabsolutè  detali  re,  quando  venditur,  n  ergo  licèt  postea  sigillatlm  distrahantur,  poterk  prc 


quia  sic  inlelligeretur  (racla ri  de  rc  sacra  ,  ni  sacra 
est.  l'nutH'juodifue  enim  (ail  Cajclanu*)  ciiin  afaolutè 
tractatur  cl  jiulkalitr ,  censetur  trncluri  ,  seeunditm  id 
quod  in  eu  principale  est.  Al  ponamus,  cùiii  talis  res 
venditur,  non  simplicité!*  de  illà  trac  tari,  sed  cum 
loiiiiiioue  de  inaterià  illius  en  modo  qtia  ibi  est; 
curergo  sic  non  poteril  vendi  ?  (une  enim  non  proee- 
dil  dieta  ratio. 

10.  Aliter  alii  distinguunt ,  quia  vel  maleria  rei  sa- 
l 'r.e  est  moralitcrmagni  valoris,  cl  prudenter  ita  acsli- 
mabilis,  aut  est  res  exigua,  qua:  moraliiér  quasi  pro 
l'ihilo  repntalur.  Quando  csi  prioris  gèrieris ,  dicunl 
vendi  posse  ratione  maleria;,  non  verô  quando  est  po- 
sterions rationis,  quia  tune  moraliler  censcrelur  vendi 
ratione  consecrationis.  lia  sentit  Valent.,  5  loin.,  disp. 
6,  qûaestionë  16,  p.  2,  dub.  5.  Et  quoad  pfirhum  mem- 
brum  ponit  exempla  de  sacris  imaginihus ,  veslibus  , 
calice,  etc.  De  oleo  sancto .  aut  balsamo  nihil  dicit, 
quoad  secundum  verô  membruin  ponil  exempla  in  jure 
palronatùs,  jure  prceseniahdl ,  et  similibus,  et  quà) 
cerlè  non  sunt  exigua.  rièc  parviê  aesiimatidnis ,  sed 
deillis  nunc  non  agimus,  quia  non  pertinent  ad  sacra- 
menlalia,  nec  ad  eflectus  eoriun  ,  seu  res  consecratas 
per  aeliones  sacramenlales  ;  in  Ira  verô  videbimus  an 
illa  sfiîl  invendibilia  nalurà  sua.  vel  ex  proliibilione 
Eeclesia?.  Addit  verô  alia  exempla  iu  illo  secundo 
membre  de  aquâ  benedictà  el  agnis  Dei,  quas  res 
dicit  non  posse  vendi  sine  simoniâ.  Sed  de  aquâ  bene- 
dicta  contrarium  communiter  docetur,  nt  vidimus, 
agni  eliam  Dei  ratione  matci  hv  sine  scrupulo  à  v  iris 
linioratis  venduntur,  M  soepè  vidimus, eliam  Romae,  el 
viri  eliam  docti  cl  timorati  illos  emunt,  neque  hoc  ba- 
bel  mullam  difficr.llatem  ex  nalurà  rei ,  de  jure  autem 
posilivo  vide!  i  possel  hoc  prohibitum  per  cohslïïuiiô- 
nem  secundam  Gregorii  XIII,  qu;v  încipit  :  Omni  certè 
studio  ;  nbi  proliibet ,  agnum  Dei  depinqi ,  mihiari  mit 
tendi.  Sed  illà  conslilutione  directe  videtur  prohibilà 
depiclio  agnorum ,  et  vendilio  illorum  depictorum  qua; 
oc  asionc  pictural  fieri  solebat.  Et  ita  est  intellecta 
communiter  illa  conslitulio,  el  consueludo  illa  inier- 
prelata  est ,  nam  agni  albi  postea  vendi  consueverunl, 
non  ut  sacri ,  sed  ratione  materiae ,  vel  potiùs  Iaboris, 
ut  paulô  post  dicemus 

11.  Praiterea  distinclio  non  videtur  in  re  fundata  , 
'sed  in  prassumplione;  bic  autem  non  de  pra'sumplioue 
agimus  ,  sed  de  verbale  coram  Deo.  Al  verô  hoc  modo 
si  servetur  proportio  ,  eadem  est  ratio  de  re  magni , 
vel  exigui  valoris  temporalis;  nam  licèt  ulraque  con- 
siMielur,  n traque  vendi  poteril  ada;quato  pretio;  illa 
niagno,  ha;c  exiguo.  Ut,  verbi  gratiâ ,  aqua  exigua  ad 
communem  usum  bibendi ,  juste  interdùm  venditur 
exiguo  pretio,  asse,  verbi  gratiâ  ,  vel  dipondio.  Cur 
ergo  erit  simonia  tanli  vendere  aquam  benediclam 
ejusdera  quantilatts  ?  hem  licèt  unus  agnus  Dei  parvus 
videatur  babere  materiam  exiguam,  tamen  ecnlum, 
vel  mille liabent  astimabilem  materiam,  ergo  ita  simul 
sumpii  poteruui  vendi  pretio  proporiirtnato  nts-terw  . 


rata  aliquid  pro  singulis  exigi,  quia  in  bis  eade  i:  esif 
ratio  lotius,  et  partis,  servatà  prnporiione.  Nam  uhi 
est  eadem  ratio  toliuset  partis,  qua;  de  lolo  dicunlur, 
de  parte  dicta  intelliguntur,  ut  sensit  jurisconsultus  in 
leg.  Quœ  de  lotâ,  (T.  de  Rei  vendit.  Solùm  ergo  potest 
illa  consideratio  maleria;  deservire  ad  pra'sumendum 
in  rébus  exigui  momenti  ,  si  vendantur,  communiter 
( 'onunilli  simoniam,  quia  cariùs  venduntur  ralione 
consecrationis.  Quod  quidem  si  ita  sit,  el  talis  sit  in- 
tenlio  vendentis,  clara  erit  simonia.  Si  aulem  non  sit 
ha;c  vendenlis  intentio,  sed  solùm  vendero  cariùs 
nialeriam  illarn  quia  abus  est  afleclusad  illam,  vel  quia 
polesi  i  11  iim  decipere,  erit  quidem  sic  vendens  inju- 
stus  :  sed  de  simoniâ  dubitari  potesl  ,  quia  ille  rêvera 
non  intendit  vendere  cariùs  rem  ralione  spirilualilatis. 
Niliilominùs  tanien  non  videtur  excusandus  :  tum  quia 
de  se  prabet  spécimen  simonia!,  quod  vilandum  est, 
quia  est  contra  reverenliam  rei  sacrai,  etiam  illo  modo 
illam  inique  vendere.  Loquendo  ergo  de  bis  rébus  ex 
solo  jure  nalurali,  et  seclusâ  Ecclesiae  probibilione , 
non  oportet  dislinctionibus  uti ,  nec  limitationem  ad- 
bibere ,  sed  simpliciter  dicere ,  has  res  vendi  posse  ra- 
lione maleria;  secundum  se  spectatie  ,  el  nullà  habita 
ralione  consecrationis.  Quia  quod  aliqua;  vendi  possint 
tam  ex  bis  qua;  requirunt  certam  formam  artificialem, 
quàm  ex  bis  quai  illam  non  requirunt,  dubilari  non 
potest ,  et  nulla  conveniens  ratio  diflerenliae  inter  has 
et  alias  ex  solà  rei  naturà  reddi  potest.  Et  rationes 
etiam  facta;  pro  secundà  opinione  hoc  confirmant,  et 
ex  solutionibus  arguinentorum  res  magis  elucescet,  et 
ilii  etiam  dicemus  an  ex  jure  posilivo  aliqua  exceptio 
facienda  sit. 

12.  Ad  1,  ergo  ex  cap.  Si  quis  objecerit,  Bonavent. 
in  4,  distinct.  25,  dub.  5,  circa  litteram  dupliciter  ex- 
ponil  lextum  illum  quem  ibiMagisler  summatim  relu- 
lit;  nunc  verô  secundam  expositionem  omittimus , 
quam  ini'ra  resumemus,  quia  prima  sufficit,  et  maxime 
servit  inlentioni  nostrae  ,  si  possit  textui  accommodari. 
Ait  ergo  aliud  esse  loqui  de  lemporali  cui  annexum 
est  spirituale,  el  aliud  de  temporali  quod  est  annexum 
spirituali  ;  priori  modo  jus  palronatùs  est  annexum 
fundo,  posteriori  modo  prxbenda  est  annexa  spirituali 
muneri.  In  his  ergo  posterioribus  dicit  procedere  re- 
gulam,  ut  non  possit  temporale  vendi,  quin  spiritualo 
vendatur,  quia  cùm  ibi  temporale  sit  quasi  consequens 
ad  spirituale,  el  aliter  translèrri  in  alium  non  possit, 
non  potest  eliam  vendi ,  quin  spirituale  vendatur.  lu 
I  prioribus  autem  non  tenet  régula ,  quia  fuudus  vendi 
potest,  non  vendito  jure  palronatùs  ,  quh  fundus  se- 
cundum se  est  prius.  Qua;  doctrina  verissima  est ,  ut 
infra  tractando  de  spiritualibus  annexis  videbimus ,  et 
ad  nostrum  propositum  oplimè  servit,  quia  bai  res 
materiales,  de  quibus  traclamus,  non  sunt  propriè 
annexa;  spiritualibus,  sed  potiùs  spiritualia  anneetuu- 
tur  eis;  nam  pra;supponunt  illas,  et  eis  quasi  adja- 
cent ,  et  ideô  lemporalia  semper  possuni  secundum  se 
vendi,  licèt  cum  illis  transeant  spiritualia  sine  ullo 
pretio.  Et  in  idem  redit  quod  eommuniur  dicitur,  iu 
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bis  rébus  temporale  esse  annexum  spirituali  anicce- 
denter,  et  ideo  vendi  posse. 

13.  Accomraodalio  verô  hujus  doctrin»  ad  textura 
illiim  babet  difûcultatem  ,  quia  inde  infert  Pascbas. 
I  eclesiam  non  posse  vendi,  ■■  t  verô  Ecclesia  est  res 
sacra,  in  quà  spirituale  annectitur  teraporali,  et  non 
è  contra.  Haec  verô objectio facile excludilur  jux ta  \e- 
rani  lectiouera  illius  lextùs,  quœ  ex  originali  integro 
adducitur  in  Gregoriano  decreto.  Ubi  enim  Gralianus 
sic  liabet  :  San}  cùm  corporalis  ecclesia,  uni  episcopus, 
mit  abbas ,  aut  taie  aliquid  sine  rébus  corporalibus  in 
nullo  proficial  ;  legendum  potiùs  est  :  Cùm  corporalis 
Ecclesiœ  episcopus,  vel  abbas  sine  rébus ,  etc.  lit  >;* 
cessai  objeclio,  nam  ibi  non  agitur  de  materiali  Eccle- 


cum  illo,  nt  toium  fiât  quasi  intimé,  et  secundùm  se 
spirituale.  In  bis  verô  rébus  permauenlibus  materiale 
supponilur  ut  subjeetiun,  oui  peeifta  annectitur  spiri- 
tuale. lileniin  si  quando  spirituale  anleredit,  H  hal>el 

aniii -Mini  et  oonaequeus  id  «jutxl  temporale  est,  hoc 
temporale  vendi  non  pole&t,  quia  viilute  venderetur 
illud  quod  supponilur;  eur  non  inagis  id  dieemus  de 
temporaii  intimé  in  suo  lieri  et  case  permislo  spiritua- 
li ?  Quodtamen  non  babet  locum  in  rébus  sacris,  ({Use 
secundùm  suiuu  esse  naturale,  vel  artifteiale  awppo 
nuntur,  et  non  babent  tanlam  permistionein  ,  vel  <ini- 
nexionemeum  spiritualilale.  Et  hancdifferenlianih.di- 
càvil  D.Thom.,  d.  q.100,  art.  i, ad  6,cùnisacrainciiia 
i  Yocavil  spiritualia  secundùm  se  ipsa  ;  eadeni  enim  retio 


an  possit  vendi  neene,  sed  de  dignilaie  episcopi ,      .  I  de  sacramentalibus  quoad  aetionet  Ipeas.  Magis 


vel  abbalis,  eteadem  est  ratio  de  officiis  eeclesiaslicis 
spirilualibus  ,  qme  licèt  spiritualia  sint ,  cùm  sint  ad 
gubernandam  corporalem  et  visibilem  Ecelesiam,  indi- 
genl  coi  poralibus  ut  sibi  annexis,  et  ideô  in  hisverurn 
esl ,  quod  qui  vendit  corporale  annexum ,  nibil  inven- 
ditum  reïinquiu  Etila  quadrat  optimè  expositio  Bo- 
nav.  à  quà  non  diss<nlit  D.  Tliom.,  d.  q.  100,  art.  1, 
ad  n'.  [nteliigit  enim  illum  lexlum  de  his  lemporali- 
bus ,  qu;e  censentur  spiritualia,  quia  spirilualibus  an- 
nexa sunt.  Lit  claiïùs  in  i,  d.  2j,  circa  lit.  Mag.  dicit: 
flot  debere  intelligi  de  illis  quorum  unum  quod  vcndilur, 
ordinalur  ad  allerum  quod  *ub  pretio  cadere  non  potest, 
sicut  bénéficia  ecclesiastica  sunt  ordinala  ad  ministrorum 
eéclesiœ  sustentalionem ,  et  ide'o  (ail)  non  potest  instari 
de  jure  patrortatûs ,  etc.  Eadeni  autem  ratio  est  de  si- 
milibus.  El  sine  dubio  dicla  leclio  illius  texlùs  est  lé- 
gitima ,  et  consentanea  discursui  pontificis,  et  illis 
vernis  quae  in  objectione  pununtur  :  Si  quis  objecerit , 
non  bonsecraiionetn  vendi ,  sed  res  ipsas  ,  quœ  ex  con- 
sccrat'ionc  proveniunl.  Loquitur  ergo  de  rébus  tempo- 
ralibus,  quai  consequunlur  ad  consecrationem ,  etilli 
sunt  annexae,  non  de  liis  quae  supponùntur  absoluiè. 
Nomine  auteni  consecralionis  intelligit,  vel  ordinaiio- 
îit'in  sacram,  ni  Glossa  exponit,  vel  cujusvis  spiritua- 
lis  dignilalis  colla tionem  ,  ut  episcopatûs ,  abbaliae,  ut 

n  exenq  lis  déclarât.  Si  quis  autem  v  lit  adhaercre 
liftèrae  Gratiani,  die, a  ibi  esse  sermonem  formalem  de 
ecclesia  ut  sicul  est  sermo  de  episcopo  ut 

opo,  it  de  abbatc  ulabbate,  quomodô  vendi  non 
potest,  quia  utrumque  includit,  spirituale  scilicet  et 
matei  iale. 

I  i.  Ad  2  negatur  consequenlia ,  posselque  hic  pro 
ratione  applicari  dislinctio  Cajelani ,  quia  in  aeiibus 
ipsis  sacris  spirituale  est  id  quod  praecipuum  esl,  in 
bis  verô  sacramentalibus  permanenlibus  materiale  est 
praecipuum ,  et  ideù  in  prioribus  malerialis  aclio  in- 
vendibilis  est,  in  posterioribus  autem  materiale  sub~ 

im  est  vendibile  secundùm  se.  Sed  in  hoc  non 
quiesco  propter  objectiones  supra  factas ,  quia  sunt 
membra  valdè  obscura ,  et  praebent  occasionem  aliis 
difflcultatibus  et  obscuritaiibus.  Meliùs  posset  explicari 
haec  doctrîna  ex  proximè  dictis  ad  primiun,  in  actio- 
nibus  qisis  materiale  non  esse  antecedens  ad  spirituale, 
sed  concomiians,  et  quasi  ita  intrinsecè  permistum 


verô  hoc  milii  explicuil  Bonavent.  in  diclo  dub.  .'>,  in 
secundà  exposilione  quam  supra  biie  remisi  Dicit 
enim  tune  materiale  non  posse  vendi  quin  vendalur 
spirituale  (juando  ita  esl  conjuiielum  cum  sjûri lu.ili  , 
nt  ipsummet  materiale  leneat  locum  spiritualis,  non 
verô  quando  res  malerialis  suam  temporal itatem  reti- 
net,  cliamsi  illi  sil  annexa  aliqua  spiritualitas ,  sieut 
coutingit  in  l'undo  et  jure  patronatùs.  Ita  ergo  m  f»r;c- 
senti  assero  funeliones  sacras ,  licèt  organis  corpora- 
libus fiant ,  ita  esse  elevatas  per  inslitutionem  ,  ut 
locum  spirilualium  leneant,el  ips;ie  moraliter  consi- 
dérai* intimé  sint  spirituales,  nam  ipsaemetmaleriales 
actiones  continent  intrinsecum  cullum  Dei ,  et  impe- 
trationem  ac  spiritualem  valorem  apud  Deum,  et  ideô 
fiunl  omninô  invendibiles.  Al  verô  iu  bis  rébus  sacns 
materia  semper  manet  secundùm  se  lemporalis  ,  et 
ideô  non  ita  fit  invendibilis,  quin  secundùm  se  speelata 
suam  relineat  lemporalem  uslimalioiiem. 

lo.  Ad  terlium  dico  primis ,  propter  illud  videri  posse 
non  improb.iliilem  opinionem  canonislarum  ,  quatenùs 

I  ait  vasa  sacra  (ut  calicem,  verbi  gratià)  vendi  non  posse 
intégra  pernianenlia,  et  conseeralionem  retinentia. 
Quod  si  verum  esset,  eliam  inler  ipsas  eccle^ias  vel 
personas  eeelesiasticas  asserendum  esset,  quia  eliam 
inler  illas  non  potesl  calix  deservire,  nisi  ad  usus  sa- 
eros  ,  el  ideô  si  vendalur  ,  videtur  vendi  ut  sacer,  et 

j  consequenter  simonia  commilti.  Hoc  auteni  est  conlra 
coniniunioreni  sentenliam,  ac  1ère  omnium,  cl  contra 
communem  consuctudinem ,  ita  enim  pasMl  lit  sine 
scrupule  Et  merilo,  (piia  ibi  non  venditur  consecratio, 
cùm  ratione  illius  vas  illud  non  cariùs  vendatur,  nec 
venditur  usus,  quia  hic  est  valdè  remolus,  et  qui  ca- 
licem émit ,  ex  vi  emptionis  non  obligatur  ad  illum 
bsum  ;  solùni  ergo  venditur  illud ,  quod  est  materiale 
in  calice,  aut  alià  re  simili.  Quando  autem  calix  ven- 
ditur laico,  dixerunt  multi,  priùs  debere  frangi.  M 
tune  jain  non  vendi  calicem,  sed  argentum.  lia  admo- 
nent  divus  Thomas  supra,  Argent.,  i,  dist.  2o,  et  alti 
supra  rclati  propter  senlentiam  A4iibrosii  in  t  ap.  Au- 
rum  ,  12,  q.  2.  Et  habelur  etiam  in  capite  Eu  enim, 
§  Hoc  jus,  10,  <|ii;ebl.  2.  Sed  adveileiiduiiie>t  liuc  non 
esse  necessaiiuin  ad  vilajidam  sinioniain,  s.-d  ad  vi- 
tanda  sacrii  m  saer.e  .ui  usus  prolanos  irans- 

ferantur  contra  regulam  juris  Semel  dicalum  ,  etc.  Et 
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contra  canones  decernentes  ut  sacra  a  laicis  non  con- 
trcctenlur  in  cap.  In  sanctâ,  cap.  Vestimenta,  cum 
similibus  de  Consecr.,  distinct,  1.  Unde  si  nullum  sit 
lalis  sacrilcgii  periculum,  etconstct  laicum  cmere  ca- 
licem ,  ut  pcr  saccrdotent  in  suâ  capellà ,  vcl  oratorio, 
illo  ad  rem  sacrant  ulalur,  etiam  poterit  illi  inlegcr 
vcndi ,  quia  id  nec  per  se  malum  est ,  cùm  oinne  peri- 
culum  abusûs  cessct,  nec  invenitur  injure  proliibitum. 
Et  ila  docent  Palud.,Redoan.ct  alii. 

16.  Addo  uheriùs  propler  ea  qiuc  in  argumento 
tangunlur,  tune  calicem  vendi  posse  non  solùm  juxta 
argenli ,  v.  g.,  pondus  et  valorem  ,  sed  etiam  juxla 
communem  operis  seu  artificii  sestimationem  ,  quod 
obiter  altigit  Ugolinus  Tabien.  1,  cap.  44,  §  2,  num. 
10.  Alii  verô  auclores  licèt  expresse  non  tradant,  non 
tamen  id  excludunt,  sed  potiùs  virtute  affirmant,  dùm 
asserunt,  posse  vendi  juxta  sestimationem  ipsius  rei 
secundùm  se ,  et  prout  supponitur  consecrationi ,  so- 
lùmquc  cavent  ne  propler  consecrationem  augeatur 
pretium  :  atligura  et  opus  soient  commùniter  conferre 
ad  valorem ,  et  distinguuntur  à  consecralione ,  et  ad 
illam  supponuntur  ;  ergo.  Item  in  vestibus  sacris  hoc 
maxime  necessarium  est,  quia  suum  valorem  proeci- 
puum  ssepè  habent  magis  ex  opère  et  artificio  quàm  ex 
materià  ;  et  tamen  constat  vendi  etiam  postquàm  be- 
nedictse  sunt ,  secundùm  valorem,  quem  habent  opère 
computato.  Item  in  imaginibus,  quatenùs  res  sacrse 
sunt ,  id  manifestum  est  ;  nam  si  opusexcludas,  parùm 
valoris  habent ,  et  tamen  secundùm  condignum  valo- 
rem picturse  et  perfectionis  ejus  venduntur,  cum  ta- 
men etiam  in  illis  observandum  sit  ut  sanctitas  non 
vendatur.  Non  enim  cariùs  vendi  potest  imago,  eu  quôd 
sit  sacra  quàm  profana,  id  est,  eô  quôd  sit  personse 
sanclse  potiùs  quàm  alterius  ;  nec  imago  Virginis  ca- 
riùs vendi  potest  quàm  S.  Francisci  propter  majorent 
personse  rcprsesenlatoe  sanctitatem ,  hoc  enim  esset 
vendere  id  quod  est  sacrum  in  imagine ,  et  ita  in  si- 
moniam  vergere.  Perfectionem  autem  figurai  et  artis 
vendere  licet;  idem  ergo  est  in  aliis  rébus  sacris  arle- 
factis.  Quin  potiùs,  quod  supra  dicebamus,  agnos  Dei 
vendi  solere  non  tant  ratione  ntaterise  quàm  operis  , 
justificari  potest  :  ntaleria  enim  illa  cerse  licet  secun- 
dùm se  vendibilis  sit ,  tamen  prout  est  in  ecclesià , 
non  credilur  vendi  posse,  quia  pontifex,  cùm  agnos 
Dei  consecrat,  totam  illam  ntateriam  suis  expensis 
facit,  quant  postea  gratis  donat,  et  consequenler  vir- 
tute vult  gratis  dari.  Quando  ergo  venduntur,  solùm 
est  ratione  alicujus  laboris  et  operis  quod  in  relicien- 
dis  seu  conficiendis  agnis  postea  ponilur,  et  ideô  ca- 
vere  debent  qui  illos  vendunt ,  ne  ultra  banc  sestima- 
tionem pretium  augeant ,  aliàs  à  simonià  excusari  non 
poterunt.  Opus  autem  et  industria  vendi  possunl;  idem 
ergo  est  in  omnibus  similibus  arlefactis.  Ratio  deni- 
que  eadent  est  de  opère  quse  de  materià  ipsâ  ;  nam 
ista  est  seslimabilis  pretio,  et  ita  supponitur  ad  bene- 
dictionem  seu  consecrationem.  Neque  contra  hoc  ob- 
stat  ratio  facta  ,  quia  quôd  res  sacra  ,  quamdiù  in  illo 
esse  permauct,  non  posset  nisi  ad  sacrum  assumi , 
accidenlarium  est  ad  valorem  rei  materialis  secundùm 
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se  spcclatpc  ;  nam  hic  non  consideratur  nisi  secundùm 
communem  ici  sestimationem ,  considerando  vel  ex- 
pensas  quaïin  tali  re  lieri  soient,  vel  communem 
scsiimationcm  quant  habel  postquàm  sic  confecta  est. 
Non  potest  tamen  negari,  quin  malcria  sacrala,  quando 
ampliùs  jain  non  est  converlibilis  ad  humanos  ustis , 
minus  sesiimclur  in  suo  valore  materiali  quant  antea, 
cùm  erat  omninô  libéra,  ut  sic  dicam;  et  eâdcnt 
ratione  quando  rei  consecralio  pendet  ex  figura  et  ar- 
tificio quo  confecta  est,  parvam  inde  habet  sestima- 
tionem ,  sed  hoc  lolum  pendet  ex  usu  et  communî 
sestimatione  :  res  autem  ipsa  secundùm  se  pretio 
sestîmabilis  est. 

17.  Ad  quarlum,  jam  diclum  est,  gêneraient  statuen- 
dam  esse  régulant,  nec  admilicndam  esse  exceptio- 
nent,  nisi  quse  ex  jure  ecclesiastico  constiterit.  Unde 
ad  primant  instantiam  de  sepulturà  respondetur  bre- 
viter  idem  esse  de  illà  dicendum  ex  naturâ  rei,  servalà 
proportione.  Printô  enim  vendere  terrant  communem 
ad  sepulluram,  seu  ut  ibi  sepulcrum  conslituatur,  non 
est  simonia  ,  ut  supra,  cap.  6,  taclum  est,  et  tradit 
D.  Thomas,  dicta  q.  100,  art.  4,  ad  5;  Glossa,  Pa- 
norm.  et  alii  in  capite  Abolendœ,  de  Sepult.;  Antonin. 
supra ,  §  22,  et  omnes  summistae  verb.  Simonia ,  et 
verb.  Sepulturà.  Guillelm.  Redoan.  lalè,  5  p.,  cap.  16, 
num.  14  et  sequenlibus,  ubi  alios  refert.  Identque 
apertè  supponit  Ambr.  in  cap.  Aurum,  12,  q.  2.  Ratio 
verô  clara  est,  quia  etiam  ad  sacramenta  conficienda 
licet  vendere  materias  remotas  ,  ut  supra  visum  est  ; 
ergo  multô  magis  ad  sepulluram  ;  item  quia  terra  illa 
de  se  pretio  sestimabilis  est ,  et  res  merè  tcmporalis  ; 
quôd  autem  entens  velil  illam  ad  illum  usum,  est  per 
accidens.  Unde  etiam  ad  ecclesiam  sedificandam  po- 
test fundus  pretio  vendi,  ut  etiam  supponit  Ambr.,  in 
d.  c.  Aurum,  et  Greg.,  in  c.  Comperimus,  14,  q.  6,  et 
clariùs  constat  ex  lib.  7,  epist.  54,  ad  Fanlinunt. 

18.  Secundo,  postquàm  terra  aliqua  vel  cœmele- 
rium  ad  sepulturam  fidelium  benediclum  vel  publiée 
dicatum  est,  cerlum  est  non  posse  vendi  respectu  ha- 
bito  ad  benediclionem.  Hoc  etiam  docent  omnes ,  et 
constat  ex  dictis  ,  quia  illa  bénédictin  est  etiam  con- 
stitutiva,  et  locus  ille  sacra  res  habetur  in  Ecclesià  ; 
ergo  in  illà  etiam  habet  locum  régula  posila  ;  et  hoc 
etiam  docent  omnes  auclores  supra  cilati. Tertio,  si 
quis  habet  sepulcrum  proprium  suis  suntptibus  ent- 
ptunt  vel  sedificatum  pro  se  vel  suis ,  non  est  ntaleria 
simonise,  si  vendatur  quoad  proprietalem  juxla  valo- 
rem fundi,  et  respectu  habito  ad  solas  expensas  in  eo 
sedificando  factas.  Hoc  constat  ex  dictis  de  aliis  rébus 
sacris;  nam  procedit  eadem  ralio,  quia  ibi  non  vendi- 
lur  benedictio  nec  proprium  jus  sepulturse,  sed  ma- 
leriale  illud,  ad  quod  alia  sequuntur.  Et  ita  sentit 
Sylvest.,  verb.  Simonia,  q.  12,  verb.  Tertio  ;  et  afifert 
D.  Thom.  dicenlem  in  d.  art.  4,  ad  3,  terrant  ubi 
fuit  ecclesià  posse  in  necessitale  vendi  sicut  polest 
vendi  calix.  Unde  similia  loca  jure  hsereditario  trans- 
ferri  soient  à  parentibus  ad  filios  ratione  tcmporali- 
tatis  quse  in  eis  est;  nam  in  spiritualibus  non  poterat 
esse  per  se  successio  ;  ergo  eodera  modo  possunt  per 
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yenditionem  in  alium  uansferri,  quaienùs  temporalia  ' 
sunt.  Neque  hoc  invenio  specialiter  ab  Ecclesiâ  prohi- 
Ijitiiin,  ni  statim  dicam.  Quod  etiam  sensit  Ugolinus 
capile  i  l,  §  -2,  iiuiii.  10. 

19.  Quarlô,  quando  locus  aliquissacercommunisest 
pro  sepuliuris  fidelium,  prohibitum  est  ab  Ecclesiâ 
sepulluram  ibi  alicui  vendere,  vcl  sine  cerlo  prelio 
aliquem  ilii  non  admiltere  ad  sepeliendum.  Hoc  con- 
slal  expresse  ex  il.  c.  Abolendœ,  de  Sepull.;  ibi  etiam 
sic  narralur  talis  consuetudo  :  Aon  prius  permitlalur 
effodi  sepuliura  quàm  pro  terrA  in  quâ  sepeliendi  sunt, 
certutn  prelium  ecclesiœ  persolvatur;  et  statira  non  so- 
iùm  pro  benedb  tione,  sed  etiam  pro  lerrà  id  fieri  pro- 
hibelur.  Klein  habetur  in  cap.  Quœsta  est,  cum  tribus 
sequenlibus,  13,  q.  2;  et  idem  sumilur  ex  capite  Au- 
divimus,  de  Simon.  Inde  non  est  dubium  quùl  hoc 
sit  malum  quia  prohibitum  (  quidquid  dicat  'Fabien., 
verb. 'Simonin ,  nom.  85),  quiahaec  jura  sine  dubio 
loquuntur  de  exactione  aliquà  prosepullurà  in  illà  I 
terra  absolutè  et  simpliciter,  sive  exigatur  pro  terra,  j 
sive  pro  benedictione  terne,  nibil  enim  in  hoc  distin-  | 
guunt ,  nec  alio  modo  salis  impedirent  abusum  quem 
vilare  inlendunt. 

20.  Deinde  non  dubito  quin  peccalum  contra  illam 
prohibilionem  sit  simonia,  saltem  quia  proliihila  ,  in  i 
quo,  meâ  senlentià,  non  loquilur  consequenter  Ugol.  j 
supra  ,  dicens  prohiberi  propter  avaritiam  vel  inhu- 
manilatcm,  et  ideô  peccalum  illud  non  essesimoniam; 
nam  in  primis  illa  possunt  esse  motiva  exlrinseca  pra- 


pro  Iiecnlià  sepeliendi  ibi  aliquein  exlrancum,  nec  iu 
eo  apparet  tam  cîara  simonia  ex  uaturâ  reij  nam  vi- 
delur  illa  esse  quasi  Locatio  quaedam  ipsius  terra,  quai 
non  videtur  per  se  mala.  là  illa  specie  dubitari  pol 
an  probibitio  Ecclesiae  ad  illura  casum  extendalur. 
Existimo  tamen  faclam  esse  cum  bâc  exlensione,  pra; 
sertim  m  d.  cap.  In  ecclt  siasiico  ;  nam  verba  ejusgcne- 
ralissima  sunt  :  interdielum  %it  omninb  Chrislianis,  etc.; 
faciuntque  ad  hoc  confirmandum ,  qusc  notât  Abb.  in 
c.  Qumiio,  de  Juil.,  mini.  H),  ubi  ail  laicum  babentem 
jus  sepultura  in  loco  sacro,  non  habere  dominium  nec 
propriam  possessionem,  sed  quamdam  loi  rantiam  ex 
benignitatc  el  bonestatc  Ecclcsiio.  Sed  hoc  alibi  ex  i- 
rainandum  est;  nam  e>i  inci  rtum,  ut  constat  exGlos. 
etlnnoc.  ibi;  et  videri  potest  Félin,  in  c.  Ad  audien- 
tiam,  2,  de  Rescrip.,  n.  9.  Sed  ad  rem  prasenlem  non 
refert  :  nam  etiamsi  illud  jus  sii  verum  ac  Qrmum  , 
est  annexum  rei  spiriluali ,  et  ideô  non  licet  vendere 
usum  ejus,  seu  faculialcm  per  illud  dalam,  ni  aliquis 
ibi  sepelialur,  hoc  enim  mérita  prohibitum  est. 

22.  El  bine  à  fortiori  coliigilur  esse  simoniam  ali- 
quid  accipere  pro  honoraliori  loco  sepulturce,  ut  quod 
sit intra ecclesiam ,  et  non  in  cœmetcrio,  vel,  ut  in- 
tra  ecclesiam  sit  propinquior  aliari ,  etc.  lia  sentiunt 
Anton,  supra,  §  22,  et  Sylvest.,  quœst.  11  ;  et  est  res 
clara,  quia  ibi  tota  ratio  jtretii  est  sanctitas  loci ,  vel 
quidam  respectus  ad  majorem  sanctitatem  ,  etiamsi 
forlassè  motivum  îemotum,  sit  honor humanus.  -Non 
désuni  tamen  theologi  qui  dicant  hoc  es.sc  licilura  . 


cepti,  tamen  maleria  lit  religiosa,  et  probibitio  directe      quia  solùm  ibi  vcndilur  honor  quidam  humanus,  qu 


lit  intuitu  religionis,  ne  locus  sacer  negoliaiioni  ex- 
poni  videatur.  Ende  in  dicto  cap.  Abolendœ  ,  absolutè 
lil  probibitio,  et  opposilum  appellatur  perversitas  con- 
suetudinis,  qu;i:  exaggeratio  magis  simoniie  convenit, 
quàm  aliis  viliis.  El  in  dicto  c.  Audivitnus,  sub  lit.  de 
simonia,  et  cum  aliis  simonia;  viliis  hoc  numeralur , 
idemque  fit  in  dicto  c.  Cùm  in  Ecclesiœ;  clariùs  in 
cap.  Eaqaœ,  eod.,  ibi  :  Quia  verb  hoc  simoniacum  esse 
cognoscitur,  etc.;el  in  cap.  In  ecclesiasiico,  15,  qusest. 
2,  in  confirmationein  adducilur  illud  :  Gratis  accepisiis, 
yrafis  date,  lgilur  probibitio  illa  est  intuilu  religionis, 
et  ita  maleria  illa  maleria  simoniae  effecla  est. 

21.  Potest  autem  haec  probibitio  esse  vcl  respectu 
clericorum  in  ordine  ad  loca  sacra  in  communi  depu- 
lala  ad  sepulluram  fidelium  ;  el  hoc  modo  loquuntur 
jura  frequeutiùs ,  et  sic  videtur  simoniae  ratio  habere 
magnum fundamentum,  etiam  ex  naturà  rei,  quia  cle- 
rici  non  sunl  domini  illius  loci,  etiam  ut  quaedam 
terra  est ,  unde  non  habent  jus  vendendi  illam,  et 
ideô  cùrn  usum  sépulture  vendunt,  solùm  id  (mod  spi- 
rituale  est,  vendere  censentur,  unde  D.  Thomas,  i, 


non  est  spirilualis,  sed  tanlùm  in  hominuin  appre- 
!  bensione  consislit;  ut  si  quis  emat  sedere  in  hono- 
ratiore  loco;  vel  quid  simile.  Sed  non  est  admiltenda 
sentenlia,  quia,  ut  dixi,  licèt  forlassè  hoc  sit  motivum 
èmenlis,  tamen  quod  venditur  sacrum  est,  el  ille  honor 
est  veluli  quid  annexum  consequenter  ad  talem  rem 
spiritualem,  ^icut  est  honor  humanus  annexus  digni- 
lati  aut  beneficio.  Nam  cliamsi  quis  propter  illum  bo- 
norem  moveatur  ad  cmendum  beneficium,  simoniacus 
e  i,  iia  ergo  est  in  praesenti.  Unde  cùm  fundamentum 
hujus  honoris  sit  major  sanctitas  loci  ex  majori  pro- 
pinquilate  ad  allai*:  majus,  vel  ad  Domini  corpus,  vi- 
detur  etiam  ex  naturà  rei  simoniacum  esse  vendere 
locum  propter  illum  respectum;  cerlius  vero  est  es  i 
comprebensum  in  ecclesiasticâ  prohibilione.  Se<  ùs 
vero  <'rit  si  quis  velit  oncrare  ecclesiam  ,  el  ita  possi- 
dere  in  illà  jus  sepulturse  in  aliquo  cerlo  loco  illius, 
ut  non  possit  alius  ibi  sepeliri.  Tune  enim  videtur 
illa  obhgalio  «'\  parte  clericorum  po'sse  vendi  saltem 
aûctoritate  praelatorum  Ecclesiâ:,  eùm  circa  bec  non 
invenialur  fada  probibitio ,  nec  conliuealur  in  supe- 


disl.  25,  q.  3,  art.  2,  q.  5,  ad  2,  dixit,  sepulluram  non  jj  riori,  quia  aliud  est  vend,  re  sepulluram,  quod  ibi  pro 

posse  vendi  ratione  consecrationïs,  ut  scilicet  aliquis  pro 

pecuniâ  ibi  sepeliatur.  Intelligit  ergo  esse  simoniam  , 

quod  inagis  certum  est,  lactà  ab  Ecclesiâ  prohibilione, 

Quando  verô  locus  dcpulalus  pro  sepulturà  non  est 

commuais,  sed  proprius  alicujus,  ut  certa  capella  cum 

lolo  loco  sublerraneo,  tune  ex  naturà  rei  non  vide- 


bibelur,  aliud  vendere  obligationem  non  si  peliendi  ibi 
alium  ,  ut  per  si-  constat.  Unde  ucque  lune  vendilur 
aliquid  spiriluale  nec  spiriluali  per  se  annexum  ;  illa 
enim  obligatio  est  onus  accidenlarium,  :  i  •  slima- 
bile  pecuniâ  est,  ul  geni  raliter  infra  videbin  s. 
2">.  Aliud  excmplum  eral  de  templo  seu  ecclesiâ, 


balur  probibilum  palrono,  ne  posset  aliquid  accipere  ^  ex  dicto  cap.  Si  nuis  objecerit,  sed  jam  ad  boc  respon- 
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sum  est  malè  lextum  illum  allegari,  quia  niciulosè  !e- 
gitur  apud  Gralianuni  ,  vcl  certè  intelligendum  esse 
deecclesià,  ut  benedictionem  ineludit.  Mihi  tamen 
priof  responsio  eligenda  videtur,  quia  nitilnr  verilati, 
et  alia  videri  posset  aliquantulùm  coacta  litlerà  illà 
retentâ.  Tertium  exeinplum  erat  de  balsamo ,  in  quo 
breviler  supponimus  illud  per  se  spcclatum  ,  ut  ante- 
cedit  confeclioiicm  ebrismalis  vendi  posse,  cliamsi  ad 
i  1 1 11 1 ii  finem  einatur;  hoc  enim  satis  constat  ex  dielis. 
Deinde  chrisma  jam  confeclum  solct  ab  episeopo  dis- 
tfibui  pro  suis  ecclesiis  ,  seu  parochiis  ,  etlocis  reli- 
giosis.  Et  sic  ex  naturâ  rei  non  esset  simonia  expen- 
sas  fadas  circa  materiam  ebrismalis  siinul  dislribuere, 
et  se  indemnem  servarê  ,  nec  fortassè  ex  naturâ  rei 
esset  injustum  ;  banc  tamen  exaclionem  specialiter 
prohibent  jura  canonica,  et  factâ  prohibitione ,  credo 
esse  simoniam  jure  prohibilam  ,  et  siinul  credo  esse 
injusliliam  ,  quia  jam  episcopi  tenenlur  gratis  et  suis 
expensis  de  illa  materià  suis  ecclesiis  providerè»  Con- 
stat, autem  ex  d.  capite  Placuit ,  prohibilionem  esse 
factam  intuitu  religionis,  et  ad  vilandum  spécimen 
vel  periculum  vendiiionis  rei  sacrao.  El  ideù  non  du  - 
bito  quin  illa  sit  respectu  episcopi  simonia  ,  quia  pro- 
bibita.  Denique  potest  considerari  illa  quantilas  olei, 
vel  balsami,  aut  ebrismalis,  quse  expendilur  in  ipsà- 
niel  unctione  sacrameniali,  et  b«c  videtur  esse  inven- 
diiùlis  jure  divino,  et  non  ex  naturâ  rei,  quod  etiam 
sentil  Solo,  quia  ut  sic  est  pars  sacranienti,  ei  materia 
proxima  ejus.  Quùd  si  quis  dicat  anlecedenter  posse. 
peli  à  lidelibus  ut  emant  res  necessarias  ad  bujusmodi 
malerias  conliciendas  (  nam  hoc  simoniacum  non  esl), 
respondetur  jam  hoc  salis  esse  provisum  per  décimas 
et  primitias,  aliosque  ecclesiaslicos  provenlus ,  et  iia 
sublatam  esse  oinnein  occasioiiem  palliandi  talem  si- 
moniam. 

24.  Per  hoc  ergo  salisfactum  est  diflicullalibus  om- 
nibus, et  ex  dielis  facile  est  judicare  de  aliis  rébus 
sacris,  quse  sine  speciali  benedictione  ,  aut  consécra- 
tions ccclesise  sanclse  esse  censentur  ,  et  inler  spiri- 
lualia  numerantur.  Ilujusmodi  sont  imagines,  de  qui- 
bus  aliquid  teligimus.  Item  reliquue  sanctorum  quse 
etiam  sunt  res  sacrye  et  invendibiles,  ut  à  fortiori  con- 
stat ex  cap.  uliimo  de  Ilcliq.  et  Yencr.  sanclor.,  et  ibi 
notant  Glos.,  Abbas,  et  alii,  et  Sylvester,  verbo,  licli- 
quiœ.  Probibelur  enim  ibi,  ne  rclii/iiui'  c.ipoiiantur  ve- 
ntiles, ubi  non  solùm  probibelur  .  ne  pretio  transfe- 
ranlur  in  alterum  ,  sed  etiam  ne  cum  illis  liât  venalis 
qu.estus,  ostendendo  illas  propter  pretium,  respectu 
habite  ad  ipsas  reliquias  (quia  mine  non  agimus  de 
labore,  postea  enim  de  illo  generaliter  traclabimus  ). 
In  reliquianim  autem  vendilione  non  potest  moraliler 
dislingiù  maleriale  à  formali,  lu  m  quia  maleriale  non 
est  a'slimabilc  pretio  secundùm  se  spcclatum ,  nec 
per  relationem  ad  sanctam  animam  sestimari  potest; 
Uni!  etiam  quia  sictit  supra  dicebamus  de  aclibus  sa- 
ci ■amentalibus,  ila  ipsso  reliquise  non  possunt  diei  an- 
lecedenter  annex:e  rébus  spirilualibus,  sed  secundiim 
se.  esse  suo  modo  spirituales  ,  quia  partes  sunt  sancti 
hominis  ,   qui  fuit  templum  vivum   Spiritùs  sancti. 
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Quando  verô  conlingit  ipsas  reliquias  esse  ernatas 
argento  et  auro,  et  ita  donantur,  clarum  est  absque 
simonia  vendi  tolum  illud  ornamentum,  quia  illud  ina- 
teriale  est,  et  extrinsecum  valdé  ipéls  reHquiis,  et  ni- 
hilominùs  cum  proporlione  observare  oportet,  ne  ca- 
riés illud  labernaculum  vendaïur  propier  habitudinem 
ad  rem  quart)  conlinel.  Sicut  non  liceret  venderc  ca- 
riùs  rosariuin  eu  quùd  per  contraclum  ad  varias  reli- 
quias videalur  quodammodù  sanclificalum  ,  quia  per 
hos  omnes  respectus  vendilur ,  quod  spiriluale  est. 
Denique  in  hoc  ordine  poni  possunt  librievangeliorum, 
aniipboiiarum ,  et  similes  res,  quse  sacrse  censentur, 
quatenùs  depulatsë  sunt  specialiter  divino  cultui  ;  nam 
malerialiter  vendi  possunt ,  ut  per  se  conslat,  nun- 
quàm  tamen  augendo  pretium  propier  spiritualem 
respeelum,  ut  saepè  diclum  est. 

25.  Denique  propter  ea  quse  ex  Soto  reluli,  non 
omittam  adverlere ,  banc  licentiam  vendendi  bas  res 
sacras  ralione  maierie ,  non  esse  extendendani  ad 
profanas  negotiationes ,  quse  sanclilali  talium  reruin 
injuriosœ  sint,  nam  cum  lnec  sit  prseeipua  raiio  simo- 
ni;e,  non  poteril  ab  illius  labe  lalis  excessu  s  exensari. 
Hinc  moraliler  loquendo,  censco  non  esse  licilum, 
bas  res  sacras  locare,  quamvis  non  inveniatur  prolii- 
bilum  speciali  jure  positivo ,  quia  per  se  loquendo 
magnam  habetindecentiam,  et  aliqualemsimililudinem 
babet  prohihilio  vendendi  sepulturam  in  loco  sacro  ; 
nain  illa  videtur  esse  quasi  localio  qusedam  talis  loci 
ad  illum  usum.  Item  alias  posset  parochus  aliquid  exi- 
gerc,  ut  penuiltal  aliquem  facere  sacrum  in  sua  paro- 
chiâ  quasi  locando  illam  ad  eum  usum  :  id  auleni 
lurpe  profeclo  essel.  Similiter  indecentissiiiunn  est 
locare  calicem  pro  prelio  ad  sacrum  facieiidum,  quia 
hoc  est  virlute  vendere  usum  sacrum  illius  calicis. 
Nam  localio  vendilioni  comparalur,  quia  in  ea  licot 
non  vendaïur  res ,  vendi  tamen  censetur  usus  rei  :  si 
ergo  locatur  res  sacra,  cùm  non  possit  locari  nisi  ad 
usum  sacrum,  venditur  sacer  usus.  Alque  ita  sentit 
etiam  Ugolin.,  Tab.  1 ,  cap.  44,  §  1 ,  num.  5,  v.  ilio 
Quoud  1  casum.  Addit  verù  limitationcm  dicens,  lia- 
bito  respectu  ud  ipsam  materiam  quœ  nsu  consumitur, 
posse  aliquid  exigi,  quod  ad  summum  esset  verum  po- 
tiùs  per  modum  reparalionis  damni  provenienlis , 
quart  per  modum  localionis.  Ut  ergo  id  locum  babeat, 
oportet,  ut  rêvera  per  talem  actum  res  ipsa  maierialis 
quse  sacra  est  deteriorcliir,  et  aliquantulùm  consum- 
matur,  alioqui  falsus  esset  titulus  exactionis  et  uVlus. 
Moraliler  aulem  non  cont'mgil  taie  delrimentum  pro- 
pter usum  calicis,  etiam  s;opiùs  repetitum ,  in  aliis  au- 
lem veslibus  sacris  posset  conlingere  si  frequens  usus; 
pro  uno  autem  vel  alio  actu  considerabile  non  est. 

26.  Item  non  censco  approbandum  ,  quùd  sacristse 
seu  thesaurarii  aliquid  exigant,  ut  preliosiora ,  vel 
mundiora  veslimenta  vel  calices  incliores  pnebeant  ad 
sacrilicandum,  si  illud  exigant  per  modum  pretii  usu 
rerum  sacrarum,  secùs  si  pro  labore  non  débit©,  vel 

xpensis,  quas  in  lavandis  lineis  veslibus  faciunt , 
id  pelant;  et  adhuc  islo  modo  procurandum  est,  ut 
viletur,  qaia  semper  habel  speriem  inali.  Et  similiter 
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easti  eenseo  contra  sanctitatom  taliban  rerum,  ex  illis 
iiegolialinuem  lacère,  emendo.  V.f.,  ait  unà  MClssii 

vestes  sai Tas,  ut  alio  cas  portaudo  cariùs  vendantur, 
et  sintilia  ,  qua;  lit  et  non  sint  apertè  siinoniara ,  non 
possunl  oniuino  oxcu-ari  ,  qualenùs  illo  modo  tes  sa- 
cra' profanantur,  et  dalur  moralisoecasio  ad  simonias 
conimiltendas.  S.cpe  eliam  in  lus  actionibus  poterit 
comniilli  sacrilegium  alterius  ralionis,  eliantsi  propriè 
simonia  non  sil.  Il  si  fur  siirripit  ait  ecclesià  cbrisma, 
vel  oleuui  saiicluin  et  illud  vendit  prctio  proportionato 
ipsi  (ilco,  non  cril  siinoniacus,  ci  il  auli'in  sacrile»us, 
quia  ad  lioc  suflicit  injuste  vendere  rem  sacrant  maie 
rialiler,  liect  non  vendalur,  ut  sacra  est,  quod  propriè 
ad  sinioniaiii  speelat. 

CAPUT  XV. 

Utritm  divina  officia  sint  propria  materia  timoiiiœ.  Ubi 
de  aliis  virlulum  operibus. 

\.  Divina  officia,  ut  latiùs  explicavi  in  5  lomo,  5  p., 
disl.  54,  sect.  5,  in  generali  significalione  actus  sunt 
spiriluales  et  ecclesiastici ,  cl  coniprebcndere  possunl 
actus  pr&cipuos  polostatis  ordinis,  ut  sacramenla  ,  et 
maxime  missam.  Hic  vero  solùni  loqui  uttendimus  de 
actibus  publica:  orationis,  quqe  in  ecclesià  fit,  vel  in 
horis  canonicis,  vel  in  exequiis  mortuorum,  vel  in  pu- 
blieis  processionibus,  lilaniis,  et  si  qui  sont  alii  simi- 
ks  actus.  Agimus  autem  de  illis  separalim  ,  quia  lieèt 
b  ce  officia  à  clericis  propriè  fiant,  tamen  non  sunt 
propriè  actus  ordinum  ,  nam  sine  ordinibus  fieri  pos- 
sunt, imo  et  sub  obligaiionem  cadere,  sicut  moniales, 
religiosi  nondinn  ordinati ,  et  bénéficiât!  ad  horas  ca- 
nonicas  recitandas  obliganlur,  et  in  eboro  saipè  assi- 
stunt,  qui  clerici  non  sunt.  El  ita  de  bis  possunt  esse 
spéciales  dubilandi  j-aliones  et  difficultales ,  quas  bic 
cxplieaic  nceessarium  est. 

2.  Videri  ergo  polest ,  divina  officia  non  perlinere 
ad  sinionia:  maleriam.  Primo,  quia  hsec  officia  niltil 
sunt  ,  qnàm  orationes  qusedam  ad  Dcum  :  lia;  aillent 
oraiiones  nalurà  9Uâ  vendibHes  sunt  ;  ergo  non  sunt 
maleria  siinonkv'.  Major  supponilur  ex  facto  ipso,  et 
ex  ilielis  in  malerià  de  interdicl(t,  in  d.  disp.  3i;  nam 
secbisis  ltriinlietiHiiiliu»  ennsiitulivis ,  seu  consecra- 
tionibtit  rerum  sacrai  uni,  reliqua  sive  liant  per  expies- 
sas  pditiones,  si\e  per  inoduin  bencdieiinnum,  omnia 
]ierliiient  ad  invocationein  Dei ,  vcl  ad  ejus  laudein  et 
graliarum  aelionem,  qiue  omnia  ad  orationem  redu- 
cunlur.  Minor  autem  palet,  quia  oratio  tantùm  est 
(piidam  aelus  bunianus  ,  cujtis  bomo  est  dominus,  et 
in  quo  ponit  suum  laborem  et  operan»  ;  ergo  naturà 
sua  est  aelus  pretio  a^slimabilis  sicut  alii  actus  bu- 
inani.  Et  conlirmatiir  primo ,  quia  suffragia  morluo- 
îuin.  e(  funeralia  pertinent  ad  li.vc  officia  et  oraiiones 
publicas,  et  lamen  pro  illis  dari  soient  certa  prelia , 
sic  enini  el  tcslanien'.o  rclinqui  solet  quanlilas  BGCU- 
nie  sub  mère  faeiendi  bac  vel  illa  officia,  et  cuin  re- 
l'igtasia  Puni  pacia,  ut  eant  ad  limera  pro  lanlà  vel 
tanlà  qnmiilal-,  el  semper  (iunt  couvciiliones ,  el 
«■\:i< -tiones  non  minus,  qnàm  inter  emptorem  et  vendi- 
torem .  locatorem  et  conductorem  ,  et  idem  fieri  solet  I  j 
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in  processionibus  publiefs  ,  et  abis  orati'onibus  com- 
munibus.  Conlirinalur  SCI  uialo;  nain  oraiiones  pri\ala- 
vendi  possunl,  ni  videlur  es-e  in  usn,  datur  enini  ali- 
quid  lioiiiiui  paupei  i,  anl  dSVOtO,  ni  HOC  vd  illud  PÔ  i- 

iei ,  ergo  in  oratîonibus  publicis  idem  fieri  potest. 
Conflmatur  i  ;rliô,  quia  alias  pro  nullo  acta  virtutis, 
aut  misericordiœ  exercendo  posaet  pretimu  exigi,  quia 
non  esi  major  de  hoc  opère  miseriecrdta  spiritualis, 
qnae  est  oratio,  et  de  corporali  opère  sepeliendi  mor- 
tiiuni,  qnàm  de  omnibus  aliis  misericordiae  operibus. 
(auisi'quens  autem  est  diirissimum,  et  contra  conmtii- 
nent  usum  Ecclesiae,  et  conlra  ralioiiem,  nemo  enim 
cogilur  gratis  exltiliere  lienelieiuin.  Conlirinatur  quar- 
to, quia  alias  née  pro  aetionibus  docendi,  concionandi, 
ei  similibus  lieimm  essel  preiium  accipere  ,  sed  om- 
nia lia-e  essent  materia  simonia;;  quod  est  valdè  rigo- 
rosum  ,  et  contra  supcriùs  dicta  ,  cap.  8 ,  si  bic  cum 
proportions  applicentur. 

3.  Nihilominùs  dicendum  gencraliler  est  officia  di- 
vina, prout  in  ecclesià  liunt  ex  ejus  Institutions ,  et 
per  ministres  ecclesiaslicos,  maleriam  propriam  esse 
simonia),  ita  ut  illa  vendere ,  vel  emerc  simonia  sit 
contra  divinum  et  naturale  jus.  Ha'C  est  senlenlia 
comniunis  omnium  doclorum  in  locis  s;epè  ciiaiis.  et 
praeserlim  D.  Thofliae  dicto  arlic.  3.  Et  coHigHnr  elinn 
ex  generalibus  probibitionibus  juris  canonici,  cap.  Ad 
nostram,  de  Simon.,  ubi  pro  minislerio  ccclesiaslico 
aliquid  recipi  probibetur;  constat  autem  ,  Ii.t-c  divina 
officia  ecelesiaslica  ministeria  esse;  ergo.  Et  similes 
probibitioncs  sumi  possunl  ex  cap.  Cum  in  Ecclesiœ  , 
cap.  Non  sntis ,  eod.,  et  aiias  spéciales  stalim  aîlère- 
mus,  ex  quibus  eliam  polest  universalis  colligi ,  lùm 
quia  non  major  ratio  de  quibusdam  ,  quàm  de  aliis  , 
tum  eliam  quia  non  probibentur,  verbi  gratià,  exequia 
mortuorum,  quia  talia  sunt,  sed  propter  spirilualila- 
tem  quam  babent ,  qu;e  omnibus  divinis  ofliciis  com- 
munis  est.  Ratio  ergo  generalis  est,  quia  haec  officia 
sunt  quid  spiiiluale,  ferè  omnibus  modis,  quibus  spï- 
rilualitas  |totesl  in  materia  simoni;e  rtperifi ,  nam  in 
printis  fiunt  ex  principio,  ac  poteslate  spiriluali  super- 
naturali ,  nain  fiunt  noinine  ÉtCleSWe  per  polesiaiem 
niinislerialent  ab  eà  concossant ,  et  fiuasi  delegatam  , 
et  ex  suo  génère  requirunt  lidem,  et  graliam  Spiritùs 
saneti,  ut  rectè  fiant. Unde  eliam  possunt  talia  opéra 
dici  in  se  spiritualia;  nam,  lieèl  Sensibïïi  voce  \e| 
geslu  fiant,  informantur  lide  ac  religione,  et  verum  ac 
supernaliiralem  ltei  cullum  in  se  continent ,  el  inde 
babent  suant  estknationen)  *  i  valorem,  non  tempera- 
lem,  sed  aliioris  ordinis.  Denique  eliam  sunt  sno  modo 
causa;  spiriluales,  quia  ordinanlur  ad  «atisfaeiendum 
Deo  pro  peeealis  liominum  et  impelrandam  ab  eo  gnt- 
tiam,  el  alia  bénéficia  ,  el  n<l  exettandos  ac  disponen- 
dos  animes  fidelium  ad  virlulem.  Esl  ergo  luec  maleria 
valde  spiritualis,  ac  subinde  nalurA  sua  inveiidibilis  ,1 

et  boc  est  esse  maleriam  stmenise.  « 

4.  ilre<'  aut  -m  veiiia-  maL;is  elucescet  descendendo 
ad  parliculari  i  ,  quod  fiel  diseiirrendo  per  ea  qu  e  in 
ratiouibus  dubilandi  langunlur.  Ad  principalenî  ergo 
ratinnem  icsooudeinus ,  illam  communem  esse  et  sa- 
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cramentis  et  sacramentalibus ,  quatenùs  in  actionibus 
bumanis  consislunt.  Nihil  ergo  obstat  quôd  actus  hu- 
main, si  spirituales  siiit  et  opéra  vel  instrumenta  di- 
vinae  gratla?,  inœsliroabiles  pretio  sint,  quia  elevantur 
ad  supernaturalem  ordinem,  et  principaliler  sunt  ab 
Spiritu  sanclo,  et  ad  spiritualem  effecium  ordinantur. 
Quod  verô  in  illà  ratioue  tangitur  de  Iabore  et  operà, 
in  cap.  21  expendelur. 

5.  Ad  1  confirmationem  dicendum  est,  etiam  suf- 
fragia  raortuorum  esse  oflieia  divina  et  ecclesiastica, 
et  in  eis  babere  locmn  generalem  regulain  proposi- 
tain,  iiuô  bocexemplo  illam  optiinè  confirmai!..  Nam 
hyee  suffragia  vendi,  vel  pro  eis  preliuin  dari,  maxime 
prohibitum  est  in  c.  Ad  apostolicam ,  et  c.  Suant ,  de 
Simon.  Et  colligilur  ex  cap.  penull.  de  Simon,  cum 
Clos  ,  ibi,  et  doctoribus  communiter  tnm  ibi,  lum  in 
d.  cap.  Ad  apostolicam,  S.  Tliom.,  dicta,  q.  100,  ad  5  ; 
Anton.,  d.  cap.  5,  §22;  Sot.,  d.  q.  6,  art.  2,  Sylvesl., 
Tabien.,  etc.,  verbe-  Simonia,  Redoan.,  p.  1 ,  c.  50, 
num.  G ,  et  5  p.,  c  1G,  num.  54,  cap.  S  S ,  à  princip. 
Ratio  est  eadem,  quia  baec  suffragia  spirilualia  sunt, 
et  ecclesiastica  officia.  Oportet  tanuen  adverlere,  quod 
in  principio  cap.  8  admonuimus,  nos  mine  solùm  defi- 
nire  boc  officium  esse  materiam  simoniie,  ila  ut  pretio 
illud  aestimare  simoniacum  sil.  At  verô  aliquid  in  illo 
vel  pro  illo  accipere  houeslo  modo  et  titulo,  per  se 
inalum  non  est.  El  boc  modo  inlelligenda  sunt  fieri, 
qiue  in  objectione  proponunlur.  Et  si  aliter  liant,  non 
licent,  vel  quia  simoniaca  sunt  nalurà  suà ,  si  ratio 
prelii  pro  orandi  officio  inlerveniat,  vel  quia  esse  pos- 
suni  alias  prohibita,  vel  injusta. 

6  Unde  etiam  distingiiere  necesse  est  inter  slipcn- 
dium  et  pretium;  nain  illud  licet,  boc  non  licet,  ul  in- 
fra  suo  loco  explicabitur.  Item  distinguendum  est  inter 
id  quod  ex  consueludinc  oiïercndum  est,  \el  quod 
ultra  consueludinem  poslulalur.  Spontanese  enim  obla- 
tiones  non  prohibentur,  sed  iniquae  exactiones  Con- 
sueludines  etiam  piaî  observari  pra'cipiuntur  in  diclo 
capite  Ad  apostolicam.  Modus  autem  petendi  oblalio- 
nes  etiam  consuetas  prascribitur,  ut  ab  omni  specie 
maii  abstineatur-  De  quibus  oblalionibus,  et  de  modo 
illas  petendi  supra  tract.  2,  lib.  1  ,  diclimi  est.  Item 
distingiiere  oportet  inter  parochos,  seu  clericos  «mi- 
nes, qui  ex  oflicio  vel  ratione  beneficii  tenentur  fune- 
ralia  defuncto  exhibere ,  cl  alios  adventitios,  qui 
vocantur,  cùm  aliàs  ibi  inservire  non  teneanlur.  Prio- 
ribus  enim  non  solùm  est  prohibitum  pretium  poslu- 
lare,  sed  etiam  noviiin  stipendium,  vel  sustenta tionem, 
prseler  consuetas  oblaliones  debilo  tempore  et  modo. 
Inde  si  aliquid  aliud  exigant,  graviter  peccant,  et  si- 
rooniam  conmiiilcre  prsesumunlur,  quia  non  babent 
ralioncm  petendi,  et  ideô  mercedem  propriam  viden- 
tur  postulare ,  et  quamvis  non  intendant  formaliter 
pretium  ,  à  malilià  shnoniae  non  excusanlur  propter 
irreverentiam  quam  per  illammet  exactionem  faciunt 
divinis  ofliciis,  et  quia  exterius  spécimen  simoniae  in- 
dcbilè  pr.i-bent,  ac  denique  quia  jura  luec  prohibent 
lanquàm  simoniaca.  Et  praeterea  peccant  contra  justi- 
liam ,  quia  injustum  stipendium  ab  invitis  exigunt.  | 


DE  SIMONIA.  448 

]  Alii  verô  clerici  adventitii  seu  voluntarii,  licet  pretium 
exigere  non  possint,  stipendium  tamen  vel  congruen- 
tem  suslentalionem  petere  possunt,  nec  peccant  illam 
petendo  antequàm  ministrent ,  nec  fortassè  de  illà  pa- 
ciscendo,  ut  infra  dicetur  ;  hœc  enim  doctrina  de  om- 
nibus his  ministris  generalis  est. 

7.  Denique  in  funeribus  distinguere  oportet  varios 
actus,  quia  non  omnes  spirituales  sunt  ;  et  pro  his  qui 
spirituales  non  fuerint  licitum  erit  pretium  exigere , 
ut,  verbi  gratiâ,  déferre  corpus  defuncti,  non  pertinet 
ad  ecclesiasticum  officium  ,  nec  ad  spiriluale  ministc- 
rium.  Item  corpus  ipsum  sepultune  tradere,  coope- 
rire,  et  similia  corporalia  sunt  potiùs  quàm  spiritualia  ; 
h;ec  igitur  pretio  aestimari  possunt.  Hue  etiam  spe- 
ctant  onmia  quaj  ad  pompam  funeris  merè  bumanam 
ordinantur ,  ul  tumulum  facere  et  ornare ,  munda- 
re,  etc.  Spiritualia  verô  sunt  omnia  quoe  ad  orationes 
vel  ecclesiasticum  officium  pertinent ,  et  quai  suffra- 
giorumecclesiasticorum  nomine  comprehenduntur,  ut 
sunt  psalmodia  ,  litaniae ,  lectiones  et  antiphonse  ac 
orationes,  etc.  Item  hùc  pertinere  videntur  omnia, 
quu;  spectant  ad  pompam  (ut  ila  dicam  )  spiritualem , 
ul  est  processio  clericorum  ,  quse  fieri  solel  à  domo 
defuncti  ad  ecclesiam ,  cùm  iota  illa  sit  per  modum 
sulfragii  et  spirilualis  auxilii;  et  ideô  etiam  clerici  et 
religiosi  non  possunt  per  modum  prelii  aliquid  acci- 
pere, secùs  per  modum  slipendii ,  aut  etiam  pro  ex- 
traordinario  Iabore  juxta  ea  qiue  dicemus  cap.  21.  Et 
idem  cum  proportione  censeo  dicendum  de  confrater- 
nitalibus  qme  comilari  soient  corpus  defuncti;  nam 
licel  persouse  earum  laicœ  sinl,  tamen  ad  spiritualem 
aclionem  ibi  concurrunt,  et  ad  auxilium  anima;  potiùs 
quàm  ad  honorem  humanum  ,  et  ideô  quicquid  reci- 
piunl  spirituali  modo  debent  recipere  per  modum 
congruie  s usten talion is  vel  eleemosynae  ,  non  per  mo- 
dum prelii.  Juxta  haie  ergo  moderanda  sunt  qua3  in 
secundà  confirmatione  objiciebantur  ;  aliàs  licita  non 
erunt. 

8.  Alque  idem  dicendum  est  de  aliis  ecclesiasticis 
processionibus  ,  qua;  publicè  fieri  soient ,  vel  ad  vene- 
raiionein  festorum  aut  sanclo rum,  vel  ad  impetranda  à 
Deo  auxilia  pro  communibus  necessitatibus ,  prout 
fiunl,  vel  in  ordinariis  diebus  lilaniarum,  vel  interdùm 
extraordinaire,  juxta  occurrenles  nécessitâtes.  Omnes 
enim  ilke  processiones  habent  rationem  ecclesiasliei 
olfieii,  et  ideô  ministri  earum  suas  spirituales  actiones 
vendere  non  possunt,  nec  aliquid  exigere,  si  ex  officio 
ad  id  tenentur  ;  si  verô  non  tenentur,  possunt  quidem 
ex  aliari  edere,  non  tamen  aliquid  lanquàm  pretium 
accipere,  propter  eamdem  causam,  quia  tota  illa  aclio 
spirilualis  est;  idemque  dicendum  est  de  omnibus  qui 
aliquem  concursum  ad  illas  actiones  babent ,  sive  de- 
ferendo  crucem,  sive  thronum  in  quo  reliquiae  vel 
imagines  sanctorum  ponuntur,  et  mullô  magis  si  ipsum 
corpus  Dominicum  deferalur ,  quia  omnia  hrec  spiri- 
tualiler  fiunl ,  el  ad  finem  spiritualem  vel  excitandi 
fidèles  addevotionem,  vel  honorandi  Deum  et  san- 
clos  ,  el  auxilium  ab  eis  impelrandum  ordinan- 
tur. 
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9.  In  secundâ  confirmalione  petebatur  an  oraliones 
privatœ  sintmateriasimoni;e.  Ad  quod  breviterdicen- 
dum  est,  si  oratioconsidcrelur,  ut  est  vcl  impeiratoria, 
vel  salisfactoria ,  vel  meriloria  de  congruo  pro   co 

,  pro  quo  funditur,  esse  materiam  simoni;c,  ita  ut  si  sub 
'  eà  ratione  vendatur  aut  prelio  cmalur,  commit  la  tur 
simonia.  Haec  est  sententia  D.  Tliom;c  art.  3,  ad  2, 
quam  omnes  rccipiunt  ;  etprobatur  quia  sub  illà  con- 
sideratione  est  res  merè  spiritualis;  nam  et  à  divinà 
gratià  procedit,  et  in  suà  utilitale  et  efficacià  in  illà 
omninô  nititur,  etad  eflectum spiriiualem  pcrtinenlem 
ad  bonum  animx  ordinalur.  Ilabet  ergo  omnia  quas  in 
niaterià  simonioe  omiiinù  proprià  dcsiderari  possuut  ; 
Unde  quoad  boc  eadem  ratio  est  de  bis  orationibus 
qune  de  publicis.  Nain  licèt  jura  canonica  de  his  ora- 
tionibus privalis  quoad  hanc  pariem  nullam  faciant 
mentionem  velproliibitionem,  quia  non  erat  î tu  neces- 
saria  ,  sicut  in  publicis  ministeriis  ecelesiasticis,  nihi- 
lominùs  quod  spécial  ad  jus  divinum  et  nalurale,  idem 
omninô  in  utrisque  invenitur,  ut  ralio  fada  probat. 
Unde  ad  illam  confirmationem  dicendum  est  illam 
consuetudinem,  ut  honesta  sit,  ita  esse  intelligendam 
ut  id  quod  datur  non  sit  per  modum  pretii,  scd  per 
modum  eleemosynœ  quai  ad  suslentationem  oranlis 
aliquid  juvet,  vel  eliam  per  niodum  stipendii,  maxime 
si  oralio  diuturna  sit. 

10.  Simili  modo  expediendum  est  quod  in  tertià 
confirmalione  pctitur,  an  virlutum  actus  vendi  possint, 
quatenùs  ab  uno  in  allerius  utililalem  fiunt.  Duobus 
cnim  modis  possunt  actus  virlutum  fieri  in  alterius 
ulililatem,  scilicet  vèl  in  utililalem  spiriiualem  vel 
corporalem;  quaj  duplex  considcratio  non  habet  locum 
in  oratione ,  et  ideô  non  fuit  in  illà  necessaria.  Nam 
licèt  oratio  possit  ordinari  ad  obtinendam  à  Deo  ali- 
quam  lemporalem  vel  corporalem  utililalem  ,  nibilo- 
ininùs  ipsa  oratio  non  confert  ad  obtinendum  illuin 
eflectum ,  nisi  spiritualiler  et  ut  donum  gratuitum ,  et 
ideù  nec  dicilur corporalitcr  juvare,  nec  sub  illà  ratione 
pretio  seslimari  potest.  Al  verô  per  opéra  misericor- 
dije  possumus  juvare  proximum  corporalitcr,  non 
impetrando ,  sed  praestando  illi  beneficium  seu  servi- 
liuni  corporale;  per  eadem  verô  opéra,  ut  sunt  apud 
Deumaliquomodôineritoria,  et  per  opéra  tempérance, 
ut  jejunii  vel  per  alia  opéra  pœnitentùe,  ut  salisfacto- 
ria sunt,  possumus  spiritualiler  proximo  prodesse. 
Priori  ergo  consideratione  possunt  talia  opéra  pretio 
aistimari,  ut  per  se  nolum  est,  et  constat  ex  usu  et 
ratione,  quia  sunt  bona  corporalia  et  temporalia  ;  aliàs 
nullœ  acliones  humanœ  prelio  essent  œstimabiles.  Item 
talia  opéra  ut  sic  per  vires  naturae  fiunt,  et  per  casdem 
conferunl  ulilitalem  ob  quam  prelio  X'Stimanlur,  unde 
nec  ex  parle  principii ,  nec  ex  parle  lermiui ,  nec  in 
suo  esse  habent  spiritualitatem.  Quod  verô  contingat 
ab  opérante  fieri  in  gratià,  et  ex  gratià  ,  ac  modo  su- 
pernalurali  ex  parle  aetiïs  interni,  est  per  accidens, 
nec  immutat  corporalis  operis  naturam.  Posteriori 
autem  modo  talia  opéra  crunt  maleria  simonisc ,  si 
vendantur,  quia  ut  sic  sunt  spiritualia,  et  in  eis  omni- 
flô  procedit  eodem  modo  ratio  de  oratione  facla.  Alia,  [ 
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quœ  in  ullimâ  confirmalione  languntur,  inf™,  cap.  18,    ' 
tractabunlur. 

CAPUT  XVI. 

Ulrùm  aclus  spirilualcs  soli  operanli  utiles ,  ut  sic 
possint  esse  maleria  simoniœ. 

Qucesiio  est  valdè  controversa  inter  doctores,  an  sit 
licitum  dare  alicui  pecuniam  vcl  quid  siniile,  ut  fiât 
ebristianus  vel  religiosus,  vel  ut  sacramenta  frequen- 
tet,  etsimilia.  In  quà  quœstione  varié  loquunlur  cano- 
nistrc,  utunlurquc  variis  distinclionibus.  Hosliensis  in 
cap.  Dilectus,  2,  de  Simon.,  num.  1  et  2,  dislinguit 
inter  necessaria  ad  salutem,  ut  est  bapiismus,  et  alia 
non  necessaria,  ut  religio;  et  in  prioribus  dicit  posse 
aliquid  dari,  etiam  subconditioneelpactoutrecipiatur 
baptismus,  in  posterioribus  negat.  Ralionem  autem  dif- 
ferentiœ  non  reddit,  nec  videlur  posse  dari ,quia  non  mi- 
nus est  spiritualis  et  supernaturalis  actus  ad  salutem  ne- 
cessariusquàm  non  necessarius,  seu  qui  est  in  consilio; 
si  ergo  per  illam  dalionem  emitur  vel  venditur  talis 
actus,  in  utroqueeritsequè  malum;  si  verô  non  emitur 
nec  venditur,  in  neutro  erit  malum;  aliter  distinguit 
Abbas  in  d.  cap.  Cùm  in  Ecclesice ,  num.  7;  nam  si 
pecunia  detur  vel  promiltatur  solùm  ad  removendum 
obstaculum  conversionis,  licite  datur  vel  promitlitur; 
si  verô  detur  ut  illud  sit  motivum  operandi  vel  veniendi 
ad  fidem,  id  non  licet.  Et  hoc  sequitur  Guillelm.  Re- 
doan.  5  p.,  c.  5,  num.  23. 

2.  Declaratur  prius  membrum  ;  nam  interdùm  in- 
fidelis  non  suscipit  baptismum  ,  quia  timet  pauperta- 
tem  ut  si  derelicturus  sit  patriam,  vel  quia  est  Jud:cuj 
oneratus  usuris,  et  timet  reslitutionem.  In  his  ergo 
casibus ,  ait  Abbas  licitum  esse  vel  remitlere  usuras  , 
si  quis  habeat  ad  hoc  poteslalem,  vel  offerre  necessaria 
ad  vitam  ,  eliamsi  patriam  relinquat,  vel  auferre  pe- 
cunias  quibus  solvat  débita,  et  sic  de  aliis  impedi- 
mentis;  quie  opinio  quoad  hanc  partem  mihi  valdè 
placet ,  dummodô  non  fiât  paclum  ,  ut  staiim  dicam; 
nam  in  reliquo  illud  csl  opus  magna3  charilatis,  et  non 
habet  umbram  simoniae,  quia  nulla  est  ralio  prelii  ibi 
considerala,  sed  tantùm  tollunlur  impedimenta.  Nec 
eliam  est  ibi  periculum  fictae  conversionis ,  nam  sup- 
ponitur  quis  affeclus  et  dispositus  ad  conversionom  , 
sed  impeditus  ab  executione  propter  taie  impedimen- 
tum  ;  vel  cerlè  licet  non  supponatur,  prœvideri  poiest 
illam  occasioncm  el  timorem  humanum  impedire  di- 
sposilioncm;  licitum  est  ergo  timorem  illum  auforre; 
nam  eo  ipso  quôd  datur  aliquid  ad  tollendum  obstacu- 
lum, satis  declaratur  illam  non  esse  futuram  rationem 
conversionis,  sed  aliam  alliorem.  Quoad  hanc  ergo 
pariem  verissima  est  sententia  Abbalis,  et  eam  se- 
quuntur  ibi  Felinus  <'i  Archidiaconus,  Turrec.  in  d.  c. 
Quàm  pio,  Angel.  Sylv.  et  omnes  citandi.  At  verô  divi- 
sio  Abbatis  quoad  aliud  membrum  nec  est  adeequala, 
nec  ralio  ejus  pertinel  per  se  ad  simoniam,  ut  patebit. 
3.  Dico  ergo  duobus  modis  possi>  aliquid  dari  alteri 
intuitu  conversionis  ejus,  vel  ut  aliquid  pertinens  ad 
suam  spiriiualem  salutem  facîat  :  primo  dando  illud 
cum  pacto  expresso,  vel  subinlcllecto  :  Do  ut  facuis, 
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ita  ut  qui  recipit,  promiltat  et  se  ohligel  ex  vi  mune- 
ris;  secundo  dando  simpliciter,  vel  eleemosynam 
faciendo,  aut  signo  amicitiye  ostendendo,  ut  aller  pau- 
l.iiiin  benè  affeçtus  reddatur,  et  ad  bonum  faciendum 
l'aciliùs  inducaiureiinclinetur.  Quando  fltdonatio  hoc 
posteriori  modo,  licituin  est  allicere  animum  proximi 
ad  convorsionein  vel  ad  quodcumque  exercilium  vir- 
lutis  ,  donis  ac  benehciis;  et  hoc  expresse  docucrunl 
Glossa  in  d.  cap.  Quàm  pio,  et  in  cap.  Débit,  23,  q.  4, 
et  in  dicto  c.  Dilectus,  2,  de  Simon.;  quibus  in  Ions 
consenliunl  doclores  et  alii  supra  citali ,  et  D.  Tboin., 
2  2,  q.  100,  art.  3,  ad  4,  et  ibi  Solo  cl  alii  ;  et  Med.,  c. 
de  Kest  q.  27,  ad  4,  et  alii  infra  refercndi.  Kl  hoc.  pro- 
bauljura  in  dicto  c.  Débet, uh\  ait  Aug.  unuinquemquc 
(libère  proximum  ad  Dei  cultum  adduci tc  non  solùm 
doclrinàet  disciplina, sedeliambenclicenlia:eonsolatio- 
ne,  i.  e. ,  doniset  bcneliciis.  Idomque  sumitui'  sallem  à  si- 
mili ex  C.rcg.inc.  Quisincera,i\.  43,  et  exaliis  infra  refe- 
rcinlis.  Halio  verù  esl  quia  hoc  non  polesl  esse  simonia- 
cum.quia  ibinon inlervenit  paetuai  nec  ratio  prolii  vel 
cmptionis ,  sed  libcralis  donatio  et  acceplio  ;  illa  verù 
inlenlio  dandi  ul  aller  invitetur  faciliiis  ad  virlulem  , 
onlima  est;  nulla  ergo  maiilia  per  se  loi[iie!iilo  bîc 
intervenil. 

4.  Solùm  est  eavendum  ne  tanins  sit  cxt -csmis  in 
hujusmodi  muncribus  ,  ut  lacilè  videatur  aller  ita  nin- 
veri  utprincipaliler  irahatur  ad  fideiu  velconfessionem 
propter  respectum  bumanum,  aut  ne  videatur  ingratus 
benofactori  suo,  vel  ne  careat  itlà  commodilate;  jam 
enim  lune  per  exeessuni  posset  in  hoc  peccari.  Sic 
enim  licituin  est  precihus  aliquem  atlrabere  ad  ba- 
ptismum,  pœnitentiam  vel  religionem;  lamen  non 
dehent  esse  preecs  adeô  importuna;  ut  moralem  \im 
cogendi  habere  videantur,  quia  tune  exponitur  aller, 
qui  rogatur,  periculo  lictionis  aut  inconslantke,  et 
tune  posset  esse  actio  peecaminosa,  etiam  si  propriè 
non  esset  simoniaca.  Atque  hinc  etiam  lit  ut  licèl  is 
cui  talia  muncra  donanlur,  intelligal ,  quo  (ineelquà 
spe  denlur  ab  alio,  non  peccet,  nec  lit  simouiacus  , 
illa  recipiendo ,  quia  non  accipit  ut  prelium,  sed  ut 
libérale  donum,  licèt  cum  eà  spe  daium  ;  nain  etiam 
illa  spes  simoniaca  non  esl,  ul  benè  uotavit  supra 
Medin.,  et  simililer  si  ille  qui  recopil  doinim,  postea 
operetur  aclum  virtulis  cum  respectu  ad  donum,  ut  sit 
alteri  gratus ,  vel  ut  ei  ohscqualur,  vel  ccrlè  cum  spe 
doni,  si  illud  nondùm  recepit,  nec  est  simoniacus  ob 
eamdem  rationem  ,  nec  peccat ,  si  non  exckulat  pro- 
priiun  motivum  virlutis,  sed  solùm  alio  juvetur. 

3.  At  verù  quando  fit  donalio  vel  promissio  priori 
modo  cum  pacto  vel  conditione  expressà,  esl  major 
dilficultas  et  controversia.  Nain  taie  paclum  nunquàm 
licere  tradit  Bonif.  in  d.  cap.  Quàm  pio  ,  ubi  priùs 
pnsità  qu:eslione  simili,  anxium  se  etdubium  oslendil, 
nec  videlur  ironicè  loqui,  ut  Glossa  dicil,  sed  scriù, 
ni  patet  ex  Mis  verbis  :  Deum  teslificor,  clc,  quia  hoc 
jiiramenti  genus  non  benè  cadit  super  loculionem  iro- 
nieam.  Verè  ergo  affirmabat  se  esse  anxium,  forlassè 
tanien  non  propter  magnitudinem  quajslionis ,  sed 
quia  limehat  illos  contrisiare ,  et  ideô  de  modo  rc- 


||  spondendi  dubilabat.  Tandem  ver»)  hujusmodi  pacia 
improbat,  dicilque  se  nunquàm  legisse  aposiolos  lioc 
modo  invitasse  homine>  ad  (idem  ac  religio-ieni.  Quod 
secundo  roboralur  ex  generalibus  regulis  Jui  is  ,  quùd 
oiuiiia  pacta  et  exaelioncs  sou  convcnliones  in  inalerià 
spiriluali  reprobata;  sunl,  cap.  ullimo  de  Palis,  ca- 
pile  Quwsitum,  de  rer.  Permut. ,  clin  eodem  cap. 
Quàm  pio.  Constat  autem  materiam  hujus  promissio- 
nis  aut  largitionis  spirilualem  esse,  qualis  est  receptio 
baptismi  vel  ingressus  religionis,  et  eadem  ralio  esl  de 
c  eleris  operibus  virlutum,  solùm  ca  speclando  quate- 
nùs  spirilualia  sunl  el  ad  salulem  prolicua,  ita  enim 
in  easu  proposilo  spectanlur.  Quùd  aulcm  einantiir  in 
utilitalein  operantis  \ei  alterius,  non  videlur  referre, 
quia  semper  manent  œquè  spirilualia.  Unde  pontilex  in 
dicto  cap.  Quàm  pio  ,  sic  in  virlute  argumentatur  : 
ïalis  actus  est  donum  desceudens  à  Pâtre  luminum  ; 
ergo  qui  pro  illo  munus  accipit,  donum  Spirilùs  sancti 
vendil;  qui  verù  largitur  munus,  donum  émit.  In  qua 
ralione  etiam  supponit  ibi  iiilervenire  verum  et  pro- 
prium  paclum,  et  palet  quia  est  promissio  vel  largilio 
oncrosa ,  et  sub  condilionc  :  Dabo  si  [eccris ,  vel  :  Do 
ul  facias. 

6.  Terliù,  si  liccret  hoc  modo  temporale  donum  ali- 
cui  dare  ul  \  élit  baplizari ,  eâdem  ralione  liccret  darc 
ut  vellet  baptfzare  ,  et  ita  posset  omnis  paclio  simo- 
niaca bonestari.  Sequela  patet  quialam  spirituals  opus 
est  suscipere  baplismum  sicutdare.  Unde  si  quis  dicat 
in  noslro  casu  illarn  non  esse  eniplionem,  sed  libéra- 
ient donationcm  laelam  sub  cà  conditione  non  ad 
emendum  baplisnium,  sed  ad  inducendam  voluiitalcm 
et  invilandam  ,  ut  velil  baplizari ,  ita  in  adminislra- 
lione  activa  sacramenti  dicam  me  non  emere  saera- 
mcntiim  ,  sed  douane  sub  conditione  boni  operis, 
inclinando  voluntatem  alterius  ad  illud  faciendum  ; 
atque  haaç  promissio  posset  fieri  eleclori ,  si  eligat 
Petrum,  quem  ego  existimo  esse  digniorem,  et  electo, 
ut  acccplet,  si  ego  cxislimo  praestalufùm  obsequium 
Deo  acceptando.et  sic  de  aliis  innumeris.  Quarto,  si 
hic  contraclus  esset  licilus,  liccret  etiam  religion!  cum 
aliquo  pacisci  quùd  si  religionem  ingredialur,  dabit 
illi  talia  subsidia  vel  taies  honores,  quod  videlur 
expresse  danmalum  in  d.  c.  Quàm  pio,  el  pr;c  se  fert 
magnain  inordinalionem  conlra  spiriluali tatem  illius 
status.  Simililer  posset  episcopus  promitlere  alicui 
beneficium  si  ordinari  se  permilteret,  et  similia  ;  (pue 
plané  simoniaca  reputanltir.  Sequela  verù  patet  quia 
in  bis  omnibus  dici  polesl  dationem  esse  libéraient. 
ad  inclinandum  aninunn  alterius  ad  opuc  virtulis ,  nor  ' 
ad  emendum  illud. 

7.  In  contrariuin  esse  videlur  auctoritas  ipsiusmel  Dei 
paciscentis  cum  hominibus  se  daturum  lemporalia 
bona,  si  servaverint  pracepta,  taies  enim  sunt  mfinilse 
promissioncs  in  veteri  testamento.  El  honorantibus 
parentes  longyevam  yilam  promitiit  Exod.  12  :  Ut  sis 
longœvus ,  quam  esse  promissionem  etiam  vitie  prae- 
serttis  explicuit  Paul.,  1  Tim.  4,  significans  illam  pro- 
missionem etiam  nunc  durare.  Secundo  lit  idem 
argumenlum  ex  comminationibus  poenarunt  etiam 
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lemporalimn,  per  quas  Dons  inducit  lioinines  ad  opéra 
virtulis  ;  nain  pœna  et  pncmiiun  aquiparanlur,  et 
teniporalis  pœna  eeslimari  pote9t.  Unde  bac  eadem 
argumenta  f i<-i i  pessunt  es  rébus  humanis;  nain  liei- 
iiiin  est  parent!  lilium  punira,  si  siudiosè  non  vivat , 
et  illum  per  flagella,  el  minaa  Indueere,  uteperetur 
virlulcm  ;  ergO  <iiam  donis  kinporalibus  et  promis- 
sionibua  eorum  id  lacera  licet.  Imb  nilnl  videtur  lïe- 
quentius  in  bonis  parentibua,  qui  suavUer  student 
indueere  lilios  ad  opéra  virlutis  ;  promiltunt  euim  illis 
dona,  et  interdùm  meliorem  ha-redilalis  partem,  si 
obedientes  sintvel  honesti,  etc.  Sic  etiam  interdùm 
doininus  proniillil  servo  libellaient,  si  velil  converti  ad 
fidem,  et  non  reprehenditur,  sed  laudalur.  Imoauelo- 
ritate  publicâ  interdùm  proiniltitur  mal ïaclori  Infldeli 
vita,  si  baptizari  velit;  liunc  cniin  usum  relerl.el 
approbat  Med.  loeo  infra  eitando.  Sic  etiam  fldolis 
potest  promiltere  inlideli ,  ducturum  se  illam  in  ma- 
trimonium  si  eonvertalur  ad  fidem ,  (jua'  conditio 
approbari  videtur  in  eapile  Non  oporlet  28,  quâe  t.  !. 
Item  Gregor.  in  cap.  ult.  23,  quast.  G,  ait  servum 
inlidelem  et  ohduralum  onerandum  esse  laboribus  , 
ut  vexalio  det  illi  intelleclum  ;  ergo  etiam  poleril  allici 
muneribus  ac  promissionibus. 

8.  Tertio,  argumentai  i  possumus  à  priori,  quia  in 
hujusmodi  paelo  et  promissione  non  est  malilia  Simo- 
nne, nec  alia  eum  fundamento  affirmari  polest  ;  ergo. 
Minor,  licet  ad  pnesentem  eausam  non  référât,  ut 
manifesta  Buppanatur,  quia  intentio  sic  promittentis 
vel  donanlis  bona  est,  ut  constat;  médium  etiam  non 
BStmahim,  quia  ex  objecto  saltem  est  indifférons  ,  el 
ex  line  lit  bonum  ,  quia  ad  illum  est  utile  ,  el  non  est 
perniciosum  ;  et  per  illud  non  inducilur  alius,  vel  ni 
ficlè  opi'reiur  bonum  ,  vel  ut  principaliter  id  facial 
prupler  temporale  commodum ,  neque  ut  bocaccipiat 
lanquàm  preliuin  \irlulis ,  sed  solùm  ut  bine  aliquo 
modo  allicialur,  et  excilelurad  virlulem  operandam, 
pront débet.  I'robatur  ergo  major,  quia  ibi  ex  parte 
•laniis,  vel  promittentis  non  est  emptio,  quia  il!e  nihil 
ah  alio  recipit  et  nemo  émit,  nisi  qui  recipit aliqnid  à 
vendenle,  el  eâdein  ratione  non  est  vendilio  ex  parle 
reripientis,  quia  nihil  tradit  danti ,  sed  ipse  sibi  ope- 
ralur.  Et  in  boc  sensu  videtur  dixisse  Sylvester  non 
esse  hic  periculuin  simoniœ  ,  quia  qui  promitlit  non 
accipit  Iidem,  sed  inlidelis,et  eamdera  ralionem  lalè 
prosequilur  Med.,  cl  Cardin,  etiam  illà  ulitur.  Aliter 
potest  explicari  hœc  ratio,  quia  promissio  vel  donatio 
facta  alteri  sub  conditione quae  in  solana  ulilitatem  et 
favorem  recipienlis  cedit ,  non  censetur  onerosa  ,  sed 
merè  gratuite  et  liberalis,  et  consequenter  non  polest 
esse  occasiosimoniœ,  lia'ccninisineconlractu  oneroso 
non  cnmniillilur ,  ut  dietinn  est.  Anteredens  com- 
mune axioma  est  Juri-laruin,  ut  videre  licet  perTira- 
quellum  ,  et  quos  ipse  refert  in  leg.  Si  unquàm  ,  in 
Clos.  Donntione largilns  ,  nuin.  I  15  ;  llippolvt.  in  §  1 , 
lnst.  de  Douai. ,  nuin.  494;  Menoeh.  Cons.  151, 
mnn.  7.  Kt  ratio  sinnitur  ex  procèdent!,  quia  quando 
comlilio  tota  cedit  in  ulililalein  allerius,  cui  sitpro- 
missio,  proniiucns  nibil  recipit,  et  recipiens  sibi  lan- 
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lùm  profioil;  ergo  non  potest diei  datioonerosa.  Item 

a  général!  ratione  liheralitatis  i«l  colligi  potest,  nam 
libei  aliter  lit,  quod  gratià  allerius  quis  l'acit,  et  non 
gralià  sui  ;  sed  ita  est  in  pnesenli,  llcèl  promissio  fiât 
sub  conditione,  quia  conditio  ipsa  est  gratià  alterins  , 
non  sui ,  ergo. 

9.  In  boc  punctojuxta  contrarias  ration.-  pro  utrà- 
que  parte  positas  ita  divers*  sunl  opinioms.  Prima 
siinpln  iler  negat  licere  dare  aliqnid  vel  aeolpere  hoc 
modo  per  viam  pacti  :  Do  ut  larias.u-l  promklosnb 
tali  conditione  ut  lias  religiosus,  el  non  aliter,  etc. 
Ita  lenetdivus  Thoin. ,  dicto  arllo.  S ,  ad  4 ;  ubi  Cajet. 
laeendo  consentira  videtur ,  sicut  et  Soi.  et  Aragon. 
Valen.  veio  clariùs  adha'rere  videtur  (ttcèl  in  geue- 
rali),  disp.  6,  qusest.  10,  punclo  2,  dub.  5,  idem  I). 
Th.,  2-2.  q.  18!),  art.  9.  Tenet  boc  etiam  expresse 
Panorm.  cum  aliis,  quos  rel'ert  in  c.  DilecUu  2,  de  Sim. 
n.  7;  ubi  idem  sentit  Félin.,  u.  2,  referenfl  Ai  ton.,  el 
idem  lenet  Ancliar.  etalii  ibi,  Arcliid.  et  Turrec.  in 
dicto  G.  Quàm  pio  ,  Anton.,  2  p.  lit.  1  ,  c.  5 ,  S  'x, 
el  tit.  12,  cap.  2 ,  §  1  ;  Angel.,  Simonin,  5  ,  nuin.  2o  ; 
Sylvcsl.,  qux'St.  8,  dicto  5;  Tabien.,  num.  28  cl  Gl. 
Armil.,  num.  50  et  n.  50.  hem  Sylvest.,  verbo  licli- 
gio  2,  q.  2.  Et  liane  partem  aniplexus  est  Bar.  ,  ifflô 
tanquam  certain  tupponil  in  leg.  Titia,  lï.  de  Ycrb. 
obligat.  n.  12;  ubi  alii  legiske  idem  |equuntur.  Mé- 
dina etiam  in  c.  de  Kest. ,  qusest.  27  ,  in  fine  (licet 
moveri  videalur  aliquibus  ralionibus  ex  liis  quas 
secundo  loeo  posuimus  ) ,  non  audet  contra  liane 
opinionem  proferre  senlcntiam  ,  sed  concludil  : 
Sed  quia  hœc  alterius  negolii  sunl ,  et  ad  materiom  de 
Simonin  pertinent,  cumins  quœ  communiler  dicunlur 
transeamus. 

10.  Contrariant  sentenliam  indicat  Clos.,  in  dicio 
I  cap.  Quàm  pio  ,  verb.  Intervenlu  1  ,  queest.  2;  clariùs 

in  capite  Débet,  23,  q.  4;  ubi  concludil:  Licite  fit 
pnclio,ubi  agitur  de  conversione  alicujus  ad  fidem; 
indicat  lamen  in  ingressu  Religionis  non  licere  ,  quia 
religio  non  est  necessitatis  ,  sicut  baptisions  vel  fuies , 
per  hoc  enim  respondet  ad  c.  Quàm  pio.  Idem  sentit 
quantum  ad  conversionem  ad  fidem  Glossa  1  ,  in  d. 
c.  Dilcclus  ,  2,  de  Simon.  ,  et  non  negat  de  religione 
et  aliis  aclibus.  Idem  sentit Adrian.  quodtib.  !»,  ail.  .">, 
ad  5,  principale,  saltem  de  baplismo;  de  aliis  verô 
aclibus  obscure  loquilur  ;  tandem  verô  idem  senlire 
videtur,  cil  tique  cardin.  Alex,  in  c.  2,d.4.  Ilem 
Cardin,  iud.c.  Dilectus,  2,  num.  3;  siniiliter  S_\lve>t. 
verbo  Cabella,  S,  qiucst.  2,  pro  conversione  ad  Ii- 
dem admisil  fieri  possc  pactiouem.  Id  autem  relia 
classe  videtur  in  verbo  Simonin,  ubi  eodem  modo 
loquilur  de  fidei  el  statua  religiosi  suaceptiene.  Refer- 
lur  etiam  pro  bàc  senlentià  Navar  in  c.  lnicr  verba  , 
concl.5,  illat.  i,  num.  20.  Sed  ibi  in  editione  ut 
latinâ  nibil  babet  de  pa< io,  sed  de  sinqdici  dalione  ut 
eonvertalur  ad  fidem.  Refertur  etiam  Angel.,  in  2  p., 
in  malcrià  de  Resl.  q.  Qui»  taiâotur  rest.  art.  2,  quis 
à  reslit.  sit  liber,  dilï.  15,  ubi  ait  sicut  precibus  ita  et 
prelioaliquem  ad  bonuin  allicere  licitum  esse,  sed 
nibil   de   pacto;  et  nomen  pretii  impropriè  videlur 
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sumplum  pro  quocumquc doiio  temporali  ;  apertè  enim 
tractât  de  liberali  donatione.  Eamdem  opinionem  vide- 
lui  sequi  Molina,  tract.  "2,  de  Just. ,  disp.  95,  concl.  4, 
ubi  expresse  approbat  inductionem  per  donationem , 
vel  promissionem  etiam  sub  expresse  condilione  :  Si 
hoc  feceris,  etc.  Si  tamen  attenté  legatur,  non  recedil 
à  communi  sententià  ,  ut  stalim  declarabo.  Uanc  item 
sententiam  laie  et  sin&distinctione  iiilâ  défendit  San- 
cius,  lib.  1,  de  Sponsal.,  disp.  59,  el  Léonard.  Lessi., 
lib.  2,  c.  55,  dub.  12,  tracta ns specialiter de  ingressu 
religionis,  dicit  non  esse  simoniam  aliquem  inducere 
pecuniis  ad  religionem,  etiam  si  intendant  obligare  il- 
lum ;  dicil  tamen  esse  illicilum,  quia  scandalosiun,  et  j 
propter  periculuin  inconstantue,  et  maxime  propter 
cap.  Quàm  pio. 

11.  In  lanlà  varielale  difficile  est  ferre  judicium,  et 
milti  quidcm  in  re  tam  gravi  durum  videlur  à  com- 
muni recedere  sententià,   quam  praecipui  doclorcs 
théologie  ,  canonum  et  legum  seculi  sunt  ;  D.  Thom., 
Panor.  et  Bârt.  cuin  mullis  sectatoribus,  praesertim 
cumin  d.  c.  Quàm  pio,  et  in  aliis juribus magnum  ha- 
beat  fundamentum ,  adeè  utD.  Thom.   (  sicut  notalur 
iu  décret.  Gregor.  )solà  iUiuscapitis  aucicrilate  suam 
sententiam    constituent,    et  nisi  illa    sententià  D. 
Thomae  in  aliquo  sensu  verum  babeat,  vix  credo  posse 
illi  lextuirespondcri.   Aliundè  verô  insolentissimum  I 
esset  omnia  facta  damnare  ,  quai  ex  communi. praxi 
afferuntur ,  et  habent  quamdam  bujus  pacti  imagi- 
nem,  vel  speciem,  et  à  piis  fidelibus,  doctis  et  indoclis 
sine  scrupUlo  fiunt.  Praesertim  cùm  multa  ex  illis  vel 
acquipollenlia  inveniantur  in  jure  probata ,  ut  in  sc- 
cuudâ  parte  argumenlorum  propositum  est.  Mea  ergo 
rcolulio  est  licitum  quidem  per  se  loquendo  esse  dare 
aliquid  temporale  alleri,  ut  aliquod  bonum  efliciat  ad 
suam  spiritualem  salutem ,  sive  sit  opus  necessitalis 
sive  consiiii,  dummodô  talis  elargilio  non  includat  ve- 
ram  ralionem  paeti,  mutui  et  onerosi,  ut  inlerdùm  po- 
test  ;  nain  tune  illicita  et  in  malerià  praesenli  simoniaca 
crit  pactio.  Ilanc  resolutiooem  aliquibus  proposiiioni- 
bus  explicabo,  quse  faciliùs  intelligentur,  dislinguendo 
inter  largitionem  de  praesenli  sub  condilione  faciendi 
in  futurum,  et  promissionem  postea  dandi,  si  priùs  lu 
feceris  boc,  vel  illud.  Nec  distinguo  inleropus  consi- 
iii vel  necessitatis  ,  quia,  ut  dixi,  lnec  distinctio  nul- 
lum  fundamentum  habet  praesertim    in  ordine   ad 
simoniam.  Imô  (si  ila  loqui  licel)  bonestiùs  fil  hoc  ex 
parte  recipienlis  in  opère  consiiii ,  quàm   in  opère 
necessario  lanquàm  medio  vel  praecepto,  quia  in  opère 
consiiii  magis  liber  est  bomo  à  debito  operandi ,  et 
ideô  plus  videlur  de  suo  conferre,  quando  vel  se  obli- 
gat  ad  faciendum,  vel  se  inclinât ,  et  ideô  videlur  ha- 
bere  bonestiorem  causam  recipiendi.  Quamvis  ex  parte 
danlis  v'uleatur  magis  ex  misericordià  moveri,  quando 
nécessitas  proximi  major  est,  et  minus  cogère  illum  , 
quando  jam  supponilur  obligatus  ad  opus.  Sed,    ut 
dixi,  QDBCparùm  referunt  ad  committendam  vel  vitan- 
dam  simoniam,  imô  nec  ad  aliud  genus  peccali  com- 
mitieudum,  ut  supra  tactum  est,  et  magis  ex  seuuenti- 
bus  patebit. 


\1.  Dico  ergo  l":  Donare  aliquid  de  prxscnti  proximo 
pelendo  ab  illo,  ut  abquid  spirituale  faciat  in  bonum 
animae  suac,  sive  vilando  peccata,  sive  praecepta  exe- 
quendo,  siye  opus  consiiii  vel  supercrogationis  fa- 
ciendo,  non  est  nialuin,  sed  est  sançtum  et  bonestum, 
quando  dçnalio  lit  absolutè;  ila   ut,  licèt  ille  qui  do- 
nuin,  vel  pecuniam  recepit,  siatim  rem  ipsam  acquirat, 
non  stalim  maneat  simpliciter  obligatus  ad  religionem 
suscipieudam  ,  vel  aliud  simile  opus  spirituale  facien- 
dum :  eril  autem  talis  donalio  ex  lune  valida ,  quia, 
licèt  apponatur  condilio,  non  est  propriè  condilio,  sed 
modus,  et  talis  modus  qui  non  inducat  obligationem, 
eliamsi  non  impleatur.  lia  explicat  suam  sententiam 
Molina,  ut  patel  ex  ultimis  verbis  illius  disput.  Et  in  co 
j  casu  est  conclusio  clarissima,  et  procedit  optimè  juxta 
illam  secunda  sententià  ,  et  non  est  contra  piimam  , 
quia  tune  reverà  non  est  paelum.  Atque  ila  potest  hic 
applicari  ratio  facta  superiùs  ,  quùd  aclio  illa  non  est 
mala  ex  objecto,  quia  est  donatio  liberalis  cujusdam 
doni  de  se  indifférents  ;  nec  ex  fine  mala  est,  imô  est 
bona,  cùm  sit  honestus  linis,  nec  ex  modo  esl  mala , 
quia  donum  illud  non  dalurut  prelium,  cùm  pactum 
et  obligalio  mulua  non  interveniat  :    ergo  non  habet 
undesit  mala,  vel  simoniaca.  Et  ad  boc  juvare  possunt 
rationes  secundac  sentenliac,  et  multa  exexemplisqu;e 
ibi  adducuntur. 

13.  Hocenim  modo  exislimo  dari  filio  à  maire  mu- 
nuscula  quaedam  aut  vestes ,  etc. ,  petendo  ab  illo  ut 
conliteatur,  vel  missamaut  concionem  audiat,  etc.  Et 
licèt  interdum  dicat  se  dare  cum  tali  condilione,  non 
întendit  apponere  propriam  conditionem,  sed  modum, 
velpotiùs  imein  suum  et  intentionem  explicare.  Et 
eodem  sensu  licita  erit  talis  donalio  si  ordinelur  ad 
invitandam  Gliam  ad  religionis  ingressum,  vel  ad  invi- 
tandum  infidelem  ad  fidem, dummodô  aliundè  vitelur 
periculum,  ne  aliquid  borum  fiât  ab  alio ,  vel  nimis 
involuutariè ,  ob  reverentiam  donantis,  velanimo  ficto 
aut  non  salis  religiOSO.  Dixi  autem  ,  ita  ut  non  maneat 
simpliciter,  id  esl,  determinatè  obligatus  ad  religionem, 
quia  non  videlur  inconveniens,  ut  maneat  obligalus 
sub  disjunelione  ,  vel  ad  implendam  conditionem,  vel 
ad  reddendum  (piod  accepit,  si  donator  ila  suam 
volunlatem  explicuerit.  Nam  boc  videlur  clarè  colligi 
ex  c.  2  de  Condit.  appositis,  quod  paulô  post  traclabi- 
mus,  et  ralionem  redderousin  puncto  sequenti.  Poiest 
tamen  praclico  casu  explicari,  quia  licitum  est  alere 
pauperem  in  studio  ad  hune  linem ,  ut  ad  religionem 
ingredialur,  etiam  declarando  illi  conditionem ,  non 
tamen  absolulam  imponendo  obligationem.  At  sub 
condilione  seu  disjunelione  licitum  erit  obligare  illum, 
ut  vel  ingredialur  religionem  ,  vel  expensas  restituât. 
Quamvis enim  Med.  supra  videatur  iu  boc  dubitare, 
mibi  tamen  non  videlur  dubium  ,  quia  ibi  nulla  est 
simonia  neque  coactio,  sed  libéralités  limitala  pro 
arbilrio  donantis  ,  non  inique  nec  injuste  ,  sed  caulè; 
quod  facere  poiest ,  ut  inagis  patebit  ex  puncto  se- 
quenti. 

14.  Dico  2U  :  Promitlere  aliquid  sub  conditione  cx- 
pressà,  silidem  susceperis,  vel  si  fueris  felJgiontnn 
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ingressus,  aut  si  quidpiam  similc  spiriluale  feccris, 
intcndendo  spiriluale  bonum  operantis,  et  intendendo 
seobligaread  Implendam  promissionem ,  adimplelâ 
condilione  ,  et  non  aliter,  licitura  est,  nallamque  ba- 
bel  labem  simonise,  quando  ex  parte  ejus,  cui  lit  pro- 
missio  ,  nulla  oritui  obligatio  ad  ingressum  religionis, 
vel  quidpiam  siinile.  In  hoc  etiain  approbamus  secun- 
tl.im  sententiam,  et  extendimus  illam  ad  opéra  super- 
crogationis,  el  ut  locum babeat ,  non  solùm  quando 
fil  promissio  illo  modo  ad  lollenda  impedimenta,  quod 
magis  indubilatum  est,  sed  eliam  quando  fit  perse  ad 
iuducendam  voluntalem;  nec  putamuslioc  esse  contra 
I  riniani  sententiam,  quia  ibi  rêvera  non  interccdit 
paclum  ,  ut  explicabimus.  Ratio  ergo  assertionis  est 
quia  lola  illa  promissio  sic  fada  non  excedit  donatio- 
iicbq  liberalem  ordinatam  ad  inclinandam  voluntalem 
allerius  ad  taie  opus  virtutis;  ostensum  est  autem  ta- 
lem  donalionem  esse  licitam ;  crgo.  Probalur  major, 
primo  quia  supra  ostensum  est ,  licilum  esse  aliquid 
donare  bàc  formali  intentione  conciliandi  affectum 
allerius ,  ut  ila  possit  faciliùs  inclinari  ad  spirituale 
opus  amplectendum  quod  ab  illo  desideratur;  ergo 
ctiam  est  lieitum  banc  intentionera  verbis  aperire  , 
quia  per  boc  non  muiatur  ratio,  vel  modus  donationis, 
sed  hoc  solùm  fit  per  illam  promissionem  illo  modo 
explicalam,  ut  constat  ;  ergo.  Secundo  ostensum  etiam 
est  quod,  licet  donatarius  intelligat  intenlioncm  dan- 
lis  ,  et  spem  ejus,  quam  verbis  non  exprimit,  nihilo- 
minùs  licite  accipit,  nec  ideù  simoniam  mentalem 
commitlit  ;  ergo  licet  verbis  exprimatur,  tit  in  casu 
posit;e  conclusionis  lit,  non  erit  simonia  id  accipere  ; 
crgo  nec  dare.  Tertio  multa  exempla  ex  adduclis 
boc  confirmant  ;  et  illud  maxime  quia  juxta  verio- 
rem  et  commuoiorem  sententiam  validum  et  licilum 
est  legalum  sub  proprià  condilione  :  Si  Peints  fuerit 
religiosus,  lego  illi  cenlum  aureos  quotannis  in  alimen- 
lum ,  vel  pro  libris,  aut  quid  simile.  Idem  optimè  con- 
firmatur  ex  c.  2deCondit.  apposit.,  ubi  manumissio 
servorum  facla  sub  liàc  condilione  :  Do  cis  libertatem, 
dummodb  monachi  fiant  et  in  monasterio  persévèrent,  et 
non  aliter  ,  valida  esse  declaratur ,  et  servari  pmeci- 
piiur.  Al  libellas  res  icmporalis  est,  et  prelio 
a,'Slimabilis  ;  ergolicita  est  similis  promissio  sub  con- 
dilione, etiam  ad  bunc  finem  ut  aller  religionem  in- 
gredialur. 

15.  Quarto  est  optima  ratio,  quia  ibi  nec  est  simo- 
nia ,  nec  coactio  aut  obligatio  ingrediendi  religionem, 
vel  quid  simile,  sed  est  quxdam  oplio,  quœ  bomini 
gratuilà  offerlur,  ut  hoc  vel  illud  eligat  pro  suo  arbi- 
irio,  ut  in  proxirao  casu  de  mancipiis ,  sub  illà  condi- 
lione liberlatc  donalis,  cis  datur  oplio  ut  vel  religiosi 
vel  servi  manere  debeant,  el  inter  Ikcc  eligant.  In  quo 
nulla  eis  lit  injuria,  quia  servi  jam  erant ,  imô  fit  gra- 
lia ,  cùm  bonesia  via  evadendi  servitulem  illis  propo- 
uilur,  si  religionem  eligerc  velint.  Et  ita  eliam  nulla  eis 
iufertur  vis,  quia  servilus  jam  inerat ,  et  in  eoruni 
eleclione manet  lam  religio  et  libellas  quàm  servilus. 
Quod  autem  ad  illa  duo  membra  restringalur  electio, 
non  est  vis ,  sed  gralia  ,  quia  neque  talis  electio  illis 
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i  j  debebatur,  cùm  essent  addicli  servituti.  Q'iotl  verô 
illis  non  fiât  major  gratia,  nec  detur  simpliciter  liber- 
las,  non  esl  \i->  nec  injuria ,  ni  constat.  Praelerea  nec 
simonise  umbra  ibi  intervenil .  quia  nulla  venditio  fit, 
nec  paclum,  quod  inducat  obligationem  ingrediendi 
religionem  ;  lam  liber  enim  manet  ille  ad  ni  n  ingre- 
diendum,  sicut  anlea  erai  ;  unde  non  datur  liberlas  in 
pretium  professionis  religionis,  sed  esl  quiedam  libera- 
lis  concessio  libertatis  ad  illum  finem  bonum  .  et  non 
ad  alium,  vel  sub  eà  condilione,  et  non  absolulè.l 
Sicut  si  conditio  à  domino  posila  fuisset  :  .S;  ego  in-  '■ 
gressus  f'uero  religionem,  dono  tibi  libertatem.  optima'' 
esset  conditio;  idem  ergo  est  de  alià,  nain  solùm 
différant  quod  una  conditio  pendet  ex  volnntatc  ejus- 
dem  servi,  alia  non  ;  qua?  differenlia  non  referl ,  imô 
1  juvat  ut  prior  manumissio  conditionata  libéral ior  sit, 
et  magis  posila  in  poleslate  servi. 

16.  Aique  idem  judicium  est  de  nliis  casibus  supra 
insinuatis,  ut  quando  damnalo  ad  morteni  conceditur 
vila,  si  velit  religiosus  licri,  non  cogitur  ad  religionem, 
nec  venditur  religio,  sed  oplio  illi  datur  ut  inter  illa 
duo  eligat;  in  quo  lit  illi  gralia,  quia  minus  nialiuu 
hoc  est  quàm  cogi  ad  moriendum.  Mullô  verô  laciiior 
est  alius  casus  de  contrahendo  malrimonio  cuin  inli- 
deli  si  converlalur.  Nam  ibi  etiam  datur  infideli  libéra 
oplio  eligendi  vel  manere  in  inlidelilaie  sine  tali  eon- 
jugio  ,  vel  ad  fi  dem  venire  et  matrimonio  copulari ,  et 
qui  sic  promillit  babet  jus  et  obligationem  non  aliter 
consentiendi  in  laie  malrimonium.  Postulat  ergo  j  us— 
lam  conditionem  et  quasi  idoneitatem  persoiue  neecs-, 
sariam  ;  nulla  ergo  est  ibi  umbra  simonia?.  Sicut  etiam 
si  juvenis  inerudilus  religionem  postulet,  reclè  polest 
ab  eo  poslulari  ut  se  disponat  per  doctrinam  et  slu- 
deal ,  et  sic  recipietur,  ut  dixit  Anton,  supra  ,  et  alii  ; 
sic  ergo  licilum  est  viro  vel  f émince  fidei  ab  infideli 
petere  ut  se  per  baptismum  disponat;  nam  sic  cum 
illo  conlrahet,  et  non  aliter.  Simili  modo  justum  est, 
el  sine  simonia?  specic ,  quod  supra  ex  Gregorio  refe- 
rebamus  ,  oneribus  affligere  servum  infidelem  ,  ut 
vexatio  det  illi  intelleclum  ;  intelligendum  enim  id 
est  de  oneribus  juslis  ,  et  tune  dominus  utitur  jure 
suo,  el  quasi  optionem  iribuit  servo,ul  si  vult  favorem 
sentire,  suscipiat  fidem,  non  emendo  illam,  sed  e!i- 
gendo  id  quod  sibi  commodius  est.  Et  ita  salis  constat 
priora  argumenia  in  principio  proposita  non  procédera 
contra  bas  duas  assertiones. 

17.  Dico  5°  dare  vel  promiltere  temporale  sub  pa- 
clo  et  condilione  ut  aller  obligalus  maneat  dclermi- 
natè  ad  fidem  vel  religionem,  vel  sacramentum  ali 
quod  suscipiendum ,  vel  quidpiam  simile,  licilum  non 
est,  et  simonia;  vitio  non  caret.  In  boc  sensu  intelligo 
priorem  sententiam,  et  sie  illam  verarm  esse  existimo; 
et  videtur  suffi cien  1er  probari  argumenlis  in  principio 
factis ,  et  magis  declarabilur  el  persuadebilur  osten- 
iendo  posteriora  argumenta  non  babere  vim  contra 
banc  conclusionem  ;  el  inprimis  argumentum  à  pro- 
missionibus  Dei  nullum  est,  lum  quia  ,  ut  significavit 
D.  Thom.,2-2  qusest.  1-2-2,  ait.  5, ad  î,  promissiones 
Dei  temporales  semper  habent  spiritualera  conditio- 
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nem  adjunotam,  si  lemporalia  bona  ad  spiritualem 
saliitcin  futura  snnt  utilia  ;  sic  enim  cadunt  etiara  sub 
mcrilum;lum  etiam  quia  Deus  non  iniponit  obliga- 
tionem  ratione  promissionis ,  sed  per  se  polest  impo- 
ncre  obligationem  prsecepli,  cl  liberaliter  adjungit 
promissionem.  Kl  idem  est  suo  modo  de  commina- 
tione  ;  nain  obligalio  quœ  est  in  praxepto  non  nascitur 
ex  comm'niationc,sed  supponilur,  et  alia  lantùm  est 
quœdam  induçtio  ad  vitandum  malum  ;  et  quoad  boc 
idem  est  dccoinminationibus  vel  pœnis  huroanis.  Prœ- 
terquàm  quod  illa  est  quaodam  oplio  quœ  dalur  hoinini 
proponenilo  illi  ignem  ci.  aquam  ut  ad  quod  volueril 
porrigat  manum.  Alia  yerô  exempla  omnia  ibi  adducia 
yrocedunt  juxia  prsecedentem  conclusibnem  ;  in  nullo 
lamcn  eorum  intercedit  proprium  pactum  inducens 
definilam  obligationem,  ut  explicalum  est. 

i8.  Terlia  verô  ratio  principalis,  quain  nmlli  magni 
faciunl,  meà  sentenlicà  non  est  ciïieax  :  nain  inprimis  j 
si  elïïcax  esset,  probaret  spiritualem.  aetionem  pro- 
priani  vel  r.ccptionem  sacranienti  soli  operanli  vel 
recipienti  utilem ,  esse  posse  materiam  simoniœ  res- 
peclu  allerius  qui  illam  ficri  vult  pretio  dalo  ;  consc- 
quens  est  falsum  ;  ergo.  Séquoia  palet  quia  in  illo  casu 
senq;er  proeedit  illa  ratio  quod  dans  temporale  nihil 
spirituale  recipit.  Minor  aulem  palet  tum  ex  ipsismet 
auctonbus  secundœ  opinionis,  iia  enim  approbant 
condilioncin  illam,  ut  semper  excipiant ,  diimmodô 
temporale  non  detur  in  pretium  ;  ergo  supponunt  ilti 
esse  possc  venditionein  et  emplioncm.  Item  omnes 
supponunt  ingressum  religionis  possc  emi  ex  parle 
religionis  vel  alicujus  lerlii,  et  vendi  ex  parle  ingre- 
dientis ,  quamvis  ingrediendo  nihil  spirituale  alleri 
donet,  sed  recipiat.  llcni  si  fraler  minor  nain  à  pri- 
mogenito  pretio  emai  ni  religiosus  Hat,  eo  iine  ut  ipse 
in  hœredita,te  t  mporali  succédai,  sine  dubio  esset  | 
simoniaçus,  etverè  emeret  rem  spiritualem,  licet  il  am 
non  recipiat,  sed  tanlùm  lemporalem.  Dico  ergo  ad 
emptipnem  non  esc  necessarium  ni  emens  aliquid 
recipiat  ah  alio  quasi  materialiler,  sed  salis  esse  quôd 
eniat  ah  alio  vokintaicm  ejus,  ut  sic  dicam  ,  et  iilius 
eiîectum  ,  id  esl ,  ut  facial  quod  emens  vult,  sive  illtid 
inaneat  in  agente ,  sive  (ranseat  in  alium,  ci  sive  sit 
utile  eincnti,  sive  alleri.  l'os  uns  ergo  propriè  emere 
commodum  allerius,  ut  patet  respecta  lerlii  ;  nam 
possum  tertio  emere  paptismum  ,  et  cru  simoniaçus, 
licet  in  me  nihil  spirituale  recipiam.  lia  ergo  possum 
emere  baptismum  ipsimet  recipienti,  et  ab  ipso,  qua- 
tcnùs  ab  illo  pendel;  nam  quôd  ego  intendam  meam 
utilitatem  ,  vel  allerius ,  vel  ipsius  vendenlis  ,  exlrin- 
secum  esl  ad  rationcm  emplionjs.  El  càdem  ratione 
eliam  ipsemet  qui  recipit  spirituale  vêndere  polest 
illud,  si  pretio  l'aciat,  quia  vendit  suum  çonsensum  cl 
eiiTimn  iilius,  cl  hoc  spiriluale  quid  est.  Addo  pra> 
terea  quçd  sicut  est  simonia  veudere  spirituale  pro 
temporaii,  ila  est  simonia  emerc  temporale  per  spiri- 
tuale;  iUe  aulem  qui  recipit,  verbi  gratià,  temporale 
donum  pro  suo  ingressu  in  religionem,  quasi  émit 
temporale  donum,  commulando  pro  illo  ingressum  re- 
ligionis ;  aller  aulem  vendit  temporale  donum ,  quod  i 


dat  pro  re  spirituali ,  licet  id  l'aciat  in  allerius  com- 
moditatem. 

I!).  Undead  alteram  ejusdem  rationis  déclara lionem 
in  boc  axiomate  fundalam  ,  quoq  promissio  sub  côn- 
dilione  apposità  intuitu  ejus  cui  lit  dônatio  vel  pro- 
missio, non  est  onerosa  ,  sed  lihcralis  ,  respondeo  hoc 
esse  veruni  qnando  oplio  relinquilur  libéra  ci  cui  (il 
promissio;  si  aulem  inducat  absolulam  et  delcrinina- 
tam  obligationem  ad  aliquid  difficile  et  arduum  , 
etiamsi  illi  proficuum  et  utile  sit ,  et  licet  hacc  militas 
intendalur ,  nibilominùs  conlractus  e'rit  onerosus,et 
polerit  esse  vera  commnlalio  spiritualis  pro  tempo- 
ral!, atque  adeù  emplio  et  venditio.  Et  licet  verum  sit 
eùm  qui  sic  ôbligat  altérum  ad  spirituale  aliquid  fa- 
ciendum  soli  operanli  utile,  quoad  hoc  ullimum  in- 
lendere  boiium  allerius  spirituale,  ex  bàc  parle  facere 
bpus  fïberàlitatis  et  purœ  bencvolentiaj  spiritualis, 
nibilominùs,  qtiatenùs  dat  temporale  pracmîum,  illum 
cog  nJo  cl  obligando  ad  taie  opus,  reverà  non  facit 
ddnatidiieln  lemporalem  Iiheralcm  ,  sed  onerosam,  et 
ideô  id  non  obstat  quominùs  illa  sit  vera  simonia.  Ex 
quihus  raliorifem  éoncludo,  quia  in  eo  génère  conven- 
indigne  tràclâlur  rcs  spiritualis,  dùm  per  pre- 
tium lit  ni  lalis  res  spiritualis  in  rerum  naturâ  fiât 
(  ila  enini  me  deefero  ),  ergo  non  polest  honeslari  illa 
pactio  ex  eo  quôd  in  hujus  vel  allerius  propriâm  vel 
alienam  utilitatem  spii'ïïnaïem  talis  convenlio  fiai.  Si 
enim  dato  lemporaïï  pretio  pôssuni  alium  ooligarc  ad 
orandum  in  suam  ulilitalen»',  cir  non  in  meam  ?  Nam 
si  illa  commulatio  secundùm  se  non  est  maïa,  ordi- 
nale illam  ad  proprium  spiriluale commodum  non  mil 
malum  ,  imô  céleris  paribus  inagis  videtur  unicuiqué 
concessum  suam  spiritualem  ulililatcm  quoerere  quajn 
alienam. 

20.  Dices  tune  non  dari  pretium  pro  re  spirituali 
sed  pro  oblîgatione  ad  actum  spiritualem  ;  obligatio 
aulem  vendi  potesl  sine  simonia,  licet  actus  spiritualis 
vendi  non  possit.  Respondeo  ,  hic  non  esse  separabi- 
lcm  obligationem  ab  aclu  quoad  emplioncm  cl  vendi- 
lionem,  quia  illa  obligalio  ad  nihil  aliud  tendit  nisi  ut 
aclas  fiai,  nec  alià  ratione  est  pretio  a^siimahilis,  nec 
inducit  alia  incommoda  vol  onera  lemporalia  et  acci- 
dentatia,  ratione  quorum  possit  pretio  a'slimari  ;  nam 
solùm  in  lali  eventu  potesl  obligalio  ad  spiritualia 
vendi ,  ut  infcriùs  dicetur.  Deniquè  per  sese  satis  nè- 
tum  esse  videtur,  esse  inordinalum  et  contra  sanctila- 
tem  religiosi  slalùs  obligare  aliquem  pretio,  ut  le- 
neatur  religionem  ingredi,  et  idem  est  de  baptismo  ri 
similibus  ;  et  potesl  reiorqueri  argumentuni ,  quia  si 
boc  licerel  quia  non  emitur  aclus.sed  obligalio,  cliam 
possei  emens  in  propriâm  utilitatem  id  emerc  ,  ut  rc- 
ligio  posset  emerc  religiosum  vel  pralalmn  si  la  uli- 
lem,  quia  diceret  se  non  emere  actum,  sed  obligatio- 
nem ;  consequens  aulem  est  evprcssè  contra  cap. 
Qnàm  pio,  et  alias  aperilur  janua  ad  omnem  simoniam; 
est  ergo  inanis  hic  prsutexlus. 


401 


CAP.  Wll.  AN  INGRESSUS  RELIGIONIS  S1T  MATERIA  slMnM.i  . 


402 


cAi-rr  wii. 

I trimi  ingretsus  religi&nis  ad  habilum  vel  «</  proffissionetti 

sit  mBleri&  aimonitr. 

\.  Quaesiio  haie  annexa  csi  pracedenti,  quoniam 
uilmvsmi>  religionis  bpus  est  virtutis,  ri  valdè  spiri- 
luaje,  ri  ad  perfeclionem  ipsiusmel  pérsonae  operanlis 
principalïter  qrdihalum,  et  ideô  solet  hoc  loco  tra- 
çtari;  à  nobis  autem  bréviter  expedïetur,  quoniam 
alibj  de  illà  disseruiraus.  In  hoc  ergo  pinicto  d'usé 
quoestiones  (iistinguendœ  sunt  :  una  est,  compârando 
ingressuni  religionis  ad  monasterhim  ni  ad  vend.ii>, 
et  ad  ingredieptem  ut  ad  ementem  slatum  illum;  alia 
est,  compârando  ingressuni  ad  monasterhim  ut  ad 
emens  talem  personam  ,  nt  sic  dieam  ,  ad  ipsam  vero 
persdnam  ut  ad  vehdehlem  se  ipsam  ad  talem  slatum. 
Ad  taùnc  postëriorera  sensum  videtur  pértinere  quaestio 
proposila  Bonifacio  Papae  in  cap.  Quant  pio,  et  ila 
communiter  eiiatnr,  quia  rèverà  doctrîna  Pontifieis 
ad  hune  etiam  casum  dirigi  videtur.  Propria  verô 
quaeslio  illins  lexlùs  alia  fuisse  videtur,  quam  ibi 
Glossa  in  hune  modum  proponit  ;  cùm  quoddam  mo- 
nasterium  pr.rlato  careret,  et  ex  alio  monasterio  illum 
postularet,  aïïud  monasterium  nolehat  illum  conce- 
dere,  nisi  facià  sîbi  aliquà  recompensatione.  El  qui- 
dem  ex  textu  benè  colligitur  traclari  de  vocandà  et 
Irahendà  persona  ad  prselatiam  seu  regimen  monaste- 
rii  ;  an  verô  illa  persona  vocaretur  simul  ad  slatum 
rèligiosum  ex  Ecelesià  aliquà  seculari  vel  ex  alio  mo- 
nasterio,  ubl  jam  erat  religiosus  et  pralatus,  non 
constat  ex  textu,  neque  an  ipsemet  peleret  subsidîum 
pro  se  vel  pro  Ecelesià  suâ.  Sed  hoc  non  niultùni  vi- 
detur referre  ad  quaestionis  decisionem.  Clarkatis  ta- 
men  gratià  distingui  possunt  duse  qua?stiones  ;  una 
est  de  prœlatione  ecclesiasticâ  ,  alia  de  statu  ipso  re- 
ligionis. Inler  quas  est  similitudo  in  hoc  quùd  sicut 
in  unà  inqniritur  de  venditione  seu  emptione  personne 
ad  slatum  rèligiosum,  ila  ibi  agebatur  quasi  de  em- 
ptione personne  ad  pra  lationein  spiritualem  seu  abba- 
tiam.  Aliunde  verô  polest  dilTerenlia  eonsiderari,  quôd 
monasterium  postulans  alium  in  abbatein,  non  vocati, 
sed  suam  ulilitalem  et  coniinnditalcm  quserébat,  dimi 
autem  persona  vocatur  ad  slatum  rèligiosum,  ipsius 
vocati  militas  quseri  solet. 

2.  Hinc  poterat  esse  nonnulla  minor  ratio  dubi- 
landi  in  casu  illius  texlûs,  quia  cùm  illa  persona  po- 
slularetur  ad  prajlalionem  rcligiosam  et  in  utililatem 
spiritualem  poslulanlium,  slaliin  apparere  poterat  in- 
trinseca  malitia  simonise,  quia  emere  propriam  spiri- 
tualem ulilitalem  temporali  minière,  seu  pecunià,  si- 
moniacum  plané  est.  Aliunde  videri  poterat  lieita  illa 
donalio,  quia  forlassè  altéra  Ecelesià,  à  quâ  praelatus 
postidabalur ,  ex  carentiâ  ejus  magnum  delrinientum 
paliebatur,  el  s«pè  coniingit  ul  hoc  detrinienlum  sit 
ciiam  in  leniporalibus ,  quia  unus  praelatus  solet  esse 
in  his  rchus  utiliOT  monasterio  quàm  alius,  vel  pro- 
pter  majoreni  industriani,  vel  propter  majorem  aucto- 


aliud  monasterium  ajbsque  simoniâ  poterat  aliquam 
recompensatîônem  [  ôstûlare,  non  veridendô  spiriiuafé 
ministerium  vel  àlîa  doria  spirîtualia  lalis  jïérsonsè, 
sed  aut  ejus  humanam  iriduslrîam  ;  vel  cerlè  potiùs 
se  indemnem  conserva ndd.  Nihilommus  certuin  est 
in  il lo  casu  commîtti  claram  simoiiiam,  si  permodum 
pacti  aliquid  temporale  delur  pro  fmpetrandà  personâ 
ad  praclatîonem  Ëcclesiœ,  sivC  ipsi  âetu'r  sive  alteri. 
Quia  in  eo  casu  procédant  omnià  dkita  in  line  sape- 
rions capilisi  liera  quia  qui  sic  vendit  vel  locat  suam 
personam  ad  taie  ministerium,  plané  vendit  ininNle- 
riuin  ipsum,  ul  cap.  20  laliùs  dieemus;  at  vendeTC 
ministerium  sprrituàle,  simenîa  est.  Alia  verô  consi- 
dérait de  recompensatione  damnôrum  est  per  acci- 

i  dens,  et  haberet  quidem  lo,  uni ,  si  detrimëntùm  esset 
onininô  temporale,  et  nullo  modo  proveniens  ex  con- 
eoniilanlià,  seu  annexione  ad  spirituale.  De  quà  re 
partim  in  c.  20,  partira  tractando  de  beneficiis  el  pr.e- 

;  làtionibus  dieemus. 

3.  Simili  ergo  modo  sentit  pontil'ex  in  illo  textu, 
esse  illieitum  et  shnoniacum  in  alio  casu  (de  quo  nunc 
tràctamus)  de  ingressu  religionis,  aliquem  ad  rèligio- 
sum slatum  attrahere  per  temporalia  mimera.  Sed  in- 
telligenda  estresponsio  juxla  resoluta  in  prœced.  cap. 
Nam  si  munera  dentur  simpliciter  et  absoluiè,  vel  sub 
conditionc  laittùm  invitante  (ut  sic  dicani)  vel  facili- 
tante condilionem  religiosi  status,  sic  lieita  est  dona- 
lio vel  promissio.  Si  autem  sil  cum  mutuo  paclo  et 
obligatione  ,  sic  est  simoniaca.  Et  hsec  est  decisio  il- 
lius texlûs,  et  in  eâ  ferè  onmes  doctores  conveniunt. 
Prœserlhn  D.  Thomas,  d.  art.  3,  ad  4;  et  quodlib.  4, 
art.  23,  in  fine  corporis,  et  ad  17.  Turrecr.  in  d.  cap. 
Quùm  pio,  Panormit.  et  alii  relati  cap.  prœcedenti  pro 
prima  opinione.  Auclores  etiam  prœcipui  secund  e 
opinionis  ibidem  relata-,  licet  de  baplismo  aliter  loqui 
videanltir,  de  statu  religionis  non  ausi  sunt  id  conce- 
dere.  Nec  rel'ert,  quôd  hic  status  ordinelur  ad  ulilita- 
lem recipienlis  ;  tum  quia  in  bac  ipsà  utililate  spiri, 
tuali  potest  intercedere  emptio  et  venditio  ,  ut  supra 
declaravi;  tum  etiam  quia  sœpè  persona  qua-riuir,  et 
attrahitur  muneribus  propler  raonasleiii  eoimuodila- 
tem  vel  spiritualem  vel  temporalem,  vel  propter  hono^ 
rem,  elc.  Et  ideô  in  hoc  negolio,  elian:  sine  pradiclo 
paclo,  munera  sunt  valdè  periculosa,  et  vilanda  pro- 
pter cavendum  scandalum,  fictionem  et  inconslantiam, 
el  quia  illa  média  non  sunt  per  se  accommodala  ad 
slatum  tain  arduum,  et  spiritualem,  licet  non  sint  in- 
Irinsecè  mala. 

4.  Hic  ergo  pracipuè  tràctamus  quaeslionem  in 
priori  sensu.  In  quo  est  iilleriùs  aiheitenduni ,  dupli- 
cem  esse  ingressuni  religionis  ,  unum  per  s'iseoptio- 
iii  m  habitas  ad  probalionem,  alium  per  professioneiu 
seu  vota  per  qiue  verus  stalus  religionis  eousiituitur. 
Qui  duoingressus  licet  in  mullis  dilferanl  ,  ut  infra 
tomo  5  videbimus ,  quod  ad  prqcseatem  qiues- 
lionein  allinet  tampiàin  idem  lepiilanlur ,  lùin  quia 
ubi    est   unum    propler    aliud  ,    ibi   est    uniiin    Um- 


ritatein  seu  benevolentiam  erga  populuin  ipii  r.dione    |  linn;  ingressus   autem    priori..!,,     , .,   proptti 
illius  largiorcs  elecmosvnas  monasterio  eonfei  t.  ErflO  il  eunduin  ,  tu 


,  tum  etiam  quia  receptio  .d  liabuum  soluw 


463 


propter  professionem  potest  haberc  aliquam  œsti- 
mationem;  et  ideô  si  propter  receplionem  ad  ha- 
biliini  aliquid  recipitur,  propter  professionem  ac- 
cipitur  ;  tum  etiam  quia  uterque  ingressus  ordinatur 
ad  salutem  animse  et  perfectionem  charitatis  et  Dei 
cultum,  et  per  potestatcni  spirilualem  fit,  ideô- 
que  uterque  est  quid  spiriluale  ;  tum  denique  quia 
îlla  duo  se  habent,  sicut  pracsentatio  et  collatio  ad  be- 
neûcium,  et  simile.  Unde  jura  in  bac  materiâ  de  ulro- 
que  ingressu  indifferenter  loquunlur,  ut  rcclè  uolavit 
Navar.  Consil.  86,  de  Simon.  ;  et  palet  ex  capile  Nul- 
tus,  I,  quatst.  2,  et  in  cap.  Non  salis,  et  capile  De 
regularibus  ,  et  capile  Venions,  et  capite  Quoniam ,  et 
capile  Audivimus  ,  de  Simon.  Et  in  Exlravag.  1  ,  de 
Simon.  Inler  communes  ,  cl  in  omnibus  bis  locis  pro- 
hibetur  lalis  receptio  ex  parte  monasterii  ex  pacto. 
In  boc  verô  puncto  considerandum  est ,  aliud  esse 
loqui  ex  solà  rei  naturâ,  aliud  de  jure  positivo;  et  ad 
utrumque  expendendum  consideranda  simt  duo  in  in- 
gressu religionis  :  unum  est  beneûcium  spiriluale 
quod  fil  rcligioso,  dùm  consecratur  Deo  per  professio- 
nem ad  quam  recipitur;  aliud  esi  omis  quod  mona- 
stenum  suscipit  alendi  et  sustentandi  religiosum. 

5-  Igitur  ex  naturâ  rei  et  ex  vi  juris  divini  simonia 
esset  recipere  aliquein  in  religiosum,  vendendo  illi  re- 
ligiosum stalum.  Et  boc  modo  status  seu  ingressus 
religionis  vera  ac  propria  materia  s'unonise  existit, 
quod  est  indubi'alum  apud  omiics,  ac  ferè  per  se  no- 
tum,  quia  res  illa  maxime  spiritualis  est,  tam  ex  parte 
principii ,  quod  sine  dubio  est  Spirilus  sanctus,  quàin 
ex  fine  proximo ,  et  per  se ,  qui  est  cultus  Dei  per- 
feclus  et  spiritualis  profectus  ingre     ntis. 

6.  Nibilominùs  tamen  ad  sustenlanda  oncra  lem- 
poralia ,  quic  religio  in  se  suscipit  cum  tali  personâ , 
non  est  ex  naturâ  rei  simoniacum,  aul  malum,  aliquid 
recipere ,  ut  apertè  docet  divus  Thomas  supra ,  et  se- 
quuntur  omnes,  quos  slatim  referam.  Et  constat, 
quia  ibi  non  accipilur  temporale  pro  spiriluali ,  sed 
pro  temporali ,  ul.  constat  ex  diclis  supra  in  simili  de 
malrimonio  carnali.  Sicut  enim  matrimonium  et  est 
sacramentum,  et  humanus  conlraclus,  cl  sub  bâc  po- 
steriori ralione  babet  annexa  oncra  lemporalia  et  in- 
commoda, quic  non  possunt  sine  temporaliljus  bonis 
sustentari  ,  cl  ideô  licitum  c3t  uterque  conjugum  ali- 
quid ad  boc  conférai;  iia  professio  religiosa  et  est 
status  quidam  spiritualis,  et  oblalio  quse  fil  Dco,  et 
quoddam  genus  consecrationis  talis  personne  ad  cul- 
tum Dei  ;  et  pra>terea  est  contractus  quidam  huma- 
nus  inter  religionem  et  religiosum  ;  nain  religiosus  se 
tradit  religioni,  se  tolum  in  illam  transferendo,  et  re- 
ligio acccplando  illum  se  obligat  ad  sustenlandum  il- 
lum,  et  ita  in  se  suscipit  omnia  onera  lemporalia,  quœ 
ad  sustentalionem  lalis  personœ  necessaria  suiit.  Licet 
ergo  ille  status  priori  rationc  speclatus  spiritualis  sit , 
et  ideô  vendi  non  possit,  nec  temporali  pretio  com- 
pensari,  tamen  sub  posteriori  ralione  onus  illud  prelio 
teslimabile  est,  vel  (ut  castiùs  Io<juamur)  indiget  tem- 
porali subsidio  et  adjutorio;  et  ideô  non  est  contra- 
rium,  nec  alienum  à  ralione  nalurali ,  ut  qui  rcligio- 
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ncm  ingredilur ,  temporale  aliquod  subsidium  secum 
afferat ,  quo  ad  ipsum  sustentandum  religio  juvelur. 
Sic  ctiain  Ecclesia  licet  pro  sacramento  ordinis  nîliil 
recipi  permittat,  nibilominùs  pruîcipit,  ul  neino  ordi- 
netur,  qui  beneûcium  non  habeat,  aul  aliunde  babeat 
lemporalia  bona  ad  suam  sustentalionem  clericatui  de- 
centem  sufficientia ,  quœ  poslea  alienare  non  possit, 
donec  beneûcium  ecclesiasticiim  sit  adeptus ,  ut  patet 
ex  concilio  Tridenlin.  sessione  21  ,  capite  2 ,  de  Re- 
form.  Sic  ergo  licet  status  religiosus  vendi  non  pos- 
sit ,  congruam  sustentalionem  à  personâ  requirerc , 
non  est  per  se  malum. 

7.  Ex  bis  autem  duabus  parlibus  prior,  quam  de 
jure  divino  esse  dixiums  ,  jure  etiam  canonico  roho-l 
rata  est  el  aucla  ,  ut  constat  ex  juribus  supra  citalis.  ' 
Circa  alteram  verô  partem  ,  quam  dixiinus  non  esse 
prohibi  tam  jure  divino,  dubitari  solet,  an  sit  prolii- 
bila  jure  ecclesiastico.  In  quo  dubio  commuais  sen- 
tentia  est ,  non  esse  simpliciter  probibilam  jure  eccle- 
siastico. Ita  sentit  divus  Thomas  ,  diclo  arliculo  3  ,  ad 
4,  nain  dicit  simpliciter  boc  esse  licitum  ,  quod  non 
dicerct,  si  crederet  jure  positivo  esse  proliibitum  ali- 
quid recipere  a!)  ingrediente  ad  sustentationem.  Quôd 
si  tempore  D.  Thomœ  non  eral  talis  prohibilio,  neque 
nunc  est  :  nain  jura  qu;ie  videri  possunt  hoc  prohibere, 
jam  eo  tempore  lala  erant,  ut  benè  adverlil  Navarins, 
infra  citandus.  Idem  divus  Thomas  expressiùs  in  4, 
dicta  25,  qusesiione  5,  arliculo  5,  quaestion.  I,  ad  ar- 
gument., ubi  Palud.  idem  sequitur  quaost.  5,  num.  20, 
et  Gajetan.  in  diclo  arliculo  5,  cl  in  Sum.,  verbo  Ex- 
communicatio,  capile  73;  Anton.,  2  part.,  titul.  I,  ca- 
pite 5,  §  18  ;  Sylvest.,  verbo  Simonin  ,  quivslione  15  ; 
Angel.,  verbo  Simonia,  4,  per  tolum  ;  Tabien.,  num.  63, 
cum  sequentib.  ;  Sot.,  lib.  6,  de  Justit.,  qmest.  6,  ar- 
tic.  2.  Idem  sentiunt  Gloss*  in  c.  Non  salis,  et  in  c. 
Quoniam,  de  Simon.,  quas  ibi  abbas,  et  alii  frequenliùs 
sequunlur;  cl  Turrecrem.  I  q.  2,  in  principio,  et  ibi- 
dem aller  Cardin.  Alex.,  qui  plures  antiquiores  refert. 
Idem  Anania,  in  Rubr.  de  Simon.  Allegatur  etiam 
Rartol.  in  lege  Titio  ccnlum,  §  I,  fl'.  de  Condit.  et  de- 
monslrat.  Sed  ibi  Bart.  potiùs  videtur  senlire  contra- 
rium,  et  ibi  in  quodam  sebolio  varia  loca  ejus  inter  se 
contraria  referuntur,  et  auctor  scholii,  in  liane  par- 
tem inclinât,  quôd  nimirùin  boc  liceat  quando  niona- 
Sterium  indiget,  eliam  cum  pacto, ut  infra  dicam  ;  Na- 
var. tandem  idem  approbat ,  licet  dieat  ,  oppositum 
esse  melius  in  tract,  de  Redit,  ecclesiast.,  q.  I,  Monit. 
ult.,  num.  2. 

8.  Fundamentum  bujus  senlcnlioc  est ,  vel  quia 
million  est  decreluni ,  quod  talem  prohibilionem 
generalem  suflîcienter  ostendat,  quod  an  ila  sit  sta- 
lim  expendemus  ;  vel  si  est ,  contraria  consuelu- 
dine  derogatum  est  ;  nam  cùm  esset  merè  huniana 
prohibilio  ,  poluit  contraria  consuetudine  derogari  ; 
constat  autem  de  faclo  esse ,  et  servari  talem  con- 
suetudinem  ut  expcrimenlo  constat,  prx'serlim  in 
monialibus.  Addi  etiam  polesl  conjectura  ,  quia  mo- 
raliter  fieri  non  polesl,  ut  plures  personœ  in  religioni- 
bus  recipiantur,  nisi  possit  ab  cis  recipi  undc  susten- 
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tentur,  sed  non  csi  verisimile  voluis.se  Ecclesiam  prae 
cluderc  viara  toi  personis  ad  statum  perfectionis;  crgo  ! 
non  est  verisimile  bocprohibuisse,scdsolùmidqnod  con- 
tra spiritualemralionemillius  status  commitli  potest. 

9.  Molli  autera  ex  auctoribus  hujus  sententiœ 
quasdam  moderationes  adhibent,  <nif  attenté  suntex- 
pendendae.  Prima  est,  ut  reverà  monasterium  egeat, 
iia  ut  non  habeat  reddilus  sufficientes  ad  sustentan- 
dum  pluresreligiosos  quàm  habeat.  Hanc  conditionem 
supponit  apertè  D.  Thom.,  cùm  dicii  :  licet  recipere 
aliquid  pro  sustentatione  personœ  quœ  recipitur  ,  si  ad 
hoc  non  sufficiant  monaslerii  opes.  Idem  tenet,  et  décla- 
rât Cajelan.  ibi,  et  ferè  alii  doctores  citati  in  hoc  con- 
veniunt.  Soins  Sot.,  quacst.6,  art.  2,  negat  apertè  banc 
conditionem  esse  necessariam,  du  lus  eâ  ratione  quôd 
ca  qu;e  recipiunlur  ad  sustenlalionem  recipi  possunt 
eliam  à  divitibus,  quia  nunquàm  recipiuntur  ut  pre- 
tiuin  rei  spiritualis ,  ut  patet  in  clericis  divitibus,  qui 
nibilominùs  sine  simoniâ,  vel  injusiitià  de  altari  su- 
stentaniur.  Et  inclinai  in  eamdem  sentcntiam  Sylvest., 
num.  15;  ait  enim,  si  monasterium  sit  dives,esse 
simoniam  praesumptivè  tantùm  quoad  forum  exter- 
num,  non  verô  in  conscienlià  ,  si  débita  inlentione  in 
sustentationem  recipiatur.  Sed  baec  opinio  Soli  nullo 
modo  probanda  est ,  ut  lalè  dixi  tomo  «>,  de  Cens.,  ubi 
ad  hoc  probandum  sententias  canonum,  et  dicta  do- 
ctorum  ponderavi.  Et  rationein  à  priori  declaravi , 
maxime  supposilà  institutione  Ecclesia;.  Nam  bona 
monasterii  reditus  ecclesiastici  sont ,  ideôque  ex- 
pendi  debent  gratis  in  bis  operibus  ad  qua;  sont 
ab  Ecclesià  deslinala  ;  Ecclesia  autcm  vult ,  ut 
talia  bona  in  religiosis  alendis  liberaliter  consuman- 
tur,  et  pnecipit  etiam  ,  ut  qiuelibet  persona  idonea  ad 
taie  inslitulum,  et  ad  illud  à  Deo  vocata  ex  eisdem 
bonis  gratis  alenda  sit,  si  ad  id  sufficiant,  non  ob- 
stante  religiosorum  numéro  praexistente  ,  crgo  tune 
aliquid  ad  sustentationem  exigere  est  vendere ,  quod  ! 
gratis  dandum  est. 

10.  Dici  verô  potest,  inde  solùm  concludi,  illamesse  ! 
injustitiam,  non  verô  esse  simoniam.  Respondelur  1"  ; 
fortassè  ex  naturâ  rei  ita  esse,  et  lune  ad  summum  i 
habere  locum,  quod  Sylvest.  dicit  de  simoniâ  prsesum.  ! 
ptà,  lamen  supposilà  prohibitione  Ecclesice  ,   etiam 
esse  veram  simoniam  ;  quia  Ecclesia  prohibuit  illam 
receptionem  non  tantùm  ratione  injustiikc,  sed  maxi-  | 
me  intuitu  religionis,  et  ne  status  ille  adeô  spiritualis  | 
et  sanctus  venundari  videretur ,  nam  lex  ecclesiastica  -, 
prohibendo  pr;esumptam  simoniam  intuitu  religionis  , 
facit  illam  esse  veram,  ut  supra  dictum  est.  Et  ita  in- 
lelligunt  mulli  decisionem  textùs  in  capite  Tua  nos, 
de  Simoniâ  ,    prœsertim  (pioad  illa  verba  :  Si  clerici 
qui  Muni  in  fralrem  admittunt  non  essent  eum,  nisi  com- 
mode temporulia  perciperent,  admissuri.  Exponuntenim 
Raimund.,  Cardinal,  cl  alii,   illam  decretaiem  loqui , 
quando  Ecclesia,  seu  monasterium  abundat,  et  tune 
dicit  commiui  simoniam.  Addo  etiam  posse  optimè 
sustineri,  ex  naturâ  ici  banc  esse  veram  simoniam  , 
etiamsi  supponataliquamecclesiasticam  institutionemj 
sicut  supra  dicebamus  de  calice  et  aliis  rebus  haben- 


tibus  consecrationem  ex  institutione  Ecclesia^,  et  in- 
fra  dicemus  de  beneliciis  ccclesiasticis.  lia  enim  hic 
de  institutione  Ecclesiae  est  quôd  religiosibabeant  jus, 
ut  (le  bonis  monasterii  gratis  sustententur,  quod  jus 
spiriluale  est.  Et  licet  in  bis  qui  jam  sont  religiosi, 
sit  jus  in  re  (  ut  sic  dicam  ),  in  bis  qui  volunt  ingredi 
légitimé,  est  aliqua  participalio  illius  jnris  quasi  ad 
rem,  seu  est  proxima  capacitas  acquirendi  illud  gratis. 
Ergo  petere  ab  eis  aliquid   intuitu  sustentalionis ,  est 
vendere  illis  jus  quod  ingrediendo  monasterium  ac- 
quirere  possunt  et  debent  ad  suam  sustentationem  ex 
bonis  Ecclesiae;   hoc  autcm  est  vera  simoniâ  non  so- 
lùm quia  prohibita,  sed  per  se  et  ex  naturâ  rei  :  sicut 
si  episcopus  nollet  ordinare  babentem  beneficium  ad 
tilulum  cjus,  sed  ad  titulum  palrimonii,  cogendo  illum 
ad  applicandos   fructus  beneficii,  vel  palrimonii  ad 
alia  opéra  pia,  vel  ad  sustentandos  alios  clericos,  sine 
dubio  simoniam  committeret.  lia  ergo  est  in  proesen- 
ti  :  nam  qui  vult  ingredi  monasterium  opulenlum , 
habet  quasi  beneficium  ab  Ecclesià,   ut  ad  titulum  di- 
vitiarum  monasterii  consecrari  debeat  religiosus  ;  ergo 
exigere  ab  illo  palrimonium ,  ut  bona  monasterii  ad 
alios  usus  applicentur,  vel  certc  ut  ipsamet  bona  pa- 
trimonii  in  alios  usus  expendanlur,  et  lune  qui  illa 
dédit,  alalur  ex  bonis  monaslerii,  simoniâ  est  et  in- 
jusiitià. Haec  crgo  conditio   nobis  valdè  probatur,  et 
si  consuetudo  illi  contraria  est,  et  non  potest  aliquo 
justo  tilulo  reduci  ad  veram  indigentiam  monasterii , 
probanda  non  est ,  quia  non  est  consuetudo  rationa- 
bilisr  sed  corruplela  reprobata  in  ipsis  juribus,  ut  vi- 
debimus.  Quomodô  autem  possit  hoc  salvari  ex  vero 
titulo  necessitatis,  non  obstanle  opulentià  monasterii, 
in  citalo  loco  salis  explicui. 

11.  Alia  condilio,  quam  dicti  auctores,  nonomnes, 
sed  aliqui  prœsertim  juriste,  adhibent,  est  ut  paclum 
non  intercédai.  Ita  Glossa  in  dicto  capite  Non  salis, 
quam  ibi  Abbas,  Mari.,  Soci.  et  alii  sequuntur.  Dicit 
tamen,  posse  prselatum  monasterii  protestari  se  para- 
tum  esse  ad  recipiendum  gratis  petentem  habilum, 
lamen  non  habere  unde  illum  alat;  et  ideô  si  velit  in- 
gredi, oportere  ut  secum  afferat,  unde  vivat,  et  lune 
illum  recipiet  gratis,  et  sine  ullo  pacto.  Idem  ferè  ha- 
bet Glossa  in  dicto  cap.  Quoniam,  ibi  eliam  ab  inter- 
pretibus  probata.  Verùmtamen  Cajetanus  ,  Navarrus, 
Solo,  ac  ferè  alii  lalem  conditionem  non  admittunt , 
nec  divus  Thomas  illam  posuit.  Et  plané  videtur  de- 
struere  positioncm  ipsam;  nam  inprimis  stando  in 
jure  nal'irali,  non  est  illicitum  deducere  in  pactum, 
quod  licilum  est  ita  petere,  ut  nisi  delur,  opus  non 
fuit,  ut  rectè  sensit  Cajetanus,  qnem  alii  sequuntur, 
et  infra  eliam  cap.  20,  et  de  sustentatione  clericorum 
dicetur.  Et  ratio  est ,  quia  si  petitio  ci  acceptio  pro 
sustentatione  non  est  simoniaca,  pactum cadens  supra 
talem  rem  ut  subsidium  sustenlationis .  non  «  ;i<lit  in 
materiam  simonise;  ergo  non  babet,  unde  ex  naturâ 
rei  sit  probibitum,  cùm  aliàs  constel  cs>e  justum.  At 
verô  in  prasenli  illimel  auctores  supponunt,  jus  ca- 
nonicum  non  probibere  pelitionem  sustenlationis  ne- 
cessariae,  quam  jus  nalurae  non  prohibe t;  ergo  nec 
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pactum  prohibel.it,  ncc  est,  our  prohibeat. 

12.  !iuo  vkleiur  impossihile  çoncedere  l'actum  co 
modo  quo  moraliter  lieri  polest,  et  prohibera  pactum. 
Quid  oiiim  est  qiiod  dicitur  non  esse  prohibilum  jure 
canonico?  Aut  enim  non  prohibctur  recipere  id 
quod  merè  voluntariè  et  sponlè  offertur  à  yolenté  in- 
gredi ,  etianisi  religio  paratam  se  ostendat  ad  recipien- 
dum  illinn,  etianisi  nihil  temporale  sccum  afferal; 
cl  hoc  nihil  profectô  est,  quia  nemini  unquàm  ye- 
nit  in  inentein  hoc  esse  prohibilum  vel  prohiberi 
posse  ;  tjui.i  hoc  esset  projjibere  opéra  virlulis  et 
cle.cmosvnu',  et  privare  rcligionem  piis  et  honestissi- 
niis  subsidiis  siue  causa.  Unde  tanlinn  abesl  ul  hoc 
prohibealur  ut  expresse  approbelur  in  dicta  Exlravag. 
de  Simon.,  et  sumitur  ex  cap.  Tua  7ios,  et  cap.  Dile- 
clus,  2,  de  Simon.,  et  cap.  Si  quis,  in  fine,  1,  ques- 
tion. 2.  Aut  jus  canonicum  non  prohibet  quin  religio 
possit  denegare  receptionem  ad  habituni,  nisi  aliquid 
temporale  detur  sufficicns  pro  suslenlatione  personse 
recipienda: ,  quod  plané  videntur  coneedere  dicta; 
Glossa;,  eliam  in  illo  modo  quo  explicant  liane  dotem 
esse  petendam.  At  vero  illud  est  pactum  plus  quant 
împlieitum  et  ferè  explicituni  ;  quid  enim  aliud  lit  in 
petendà  dote  pro  matrimonio  carnali?  Item  ex  illo 
modo  pelendisequitur  apertè  illumqui  datne-n  sponlè 
darc,  sed  ex  quàdam  necessitate,  quia  aliàs  non  re- 
cipietur,  unde  si  non  slatint  dat,  saltem  obligatur  ad 
dandum,  eliam  civiliteret  per  publicum  instrumentant, 
et  religio  hâeratione  suscipit  laleonus;  est  ergo  vera 
pactio.  Si  ergo  taie  factum  Ucet,  eliam  pactio  non  est 
prohibila  ;  est  ergo  supervacanea  illa  conditio. 

13.  Propter  banc  vero  causant  alii  doc.lpres  faten- 
tur,  esse  prohibitam  lalem  exaclionein  saltem  de  jure 
ecclesiastico ,  quia  puiant  esse  prohibitam  omnem 
paclionem  in  ingressu  religionis  pro  sustentalione 
necessariâ,  etiam  in  paupere  tnonasterio.  Pro  hâc 
senlentià  citatur  Innoc.  in  cap.  Tua  nos,  de  Simon. 
Sed  ille  licèt  referai  opinionem,  non  videtur  in  illà 
lirmari  ;  nam  subjungil  :  Alii  dicunt,  quod  tulis  exce- 
ptio  est  simoniaca,  argum.  cap.  Si  quis,  1,  q.  2.  El 
transit  nfltilque  ampliiis  dicit.  Illam  vero  senlentiam 
probat  Archid.  1,  q.  2,  in  principio,  et  laliùs  eam 
sequilur  Ugolin.  Tab.  1 ,  capile  -i,  §  1,  mmi.  16,  (|iii 
etiam  addit  prohibilioncm  illam  nunc  esse  in  suo  vi- 
gore  et  non  esse  consuetud'me  derpgatam.  Prohibilio 
autem  affertur  1,  ex  cap.  N'h//«.s,  1,  q.  -2,  sed  ibi  non 
aliter  prohibetur  pretio  vendi,  cl  cum  pacto  ingres- 
sus  religionis  quàm  ordinalio  et  similia.  Inde  sulfi- 
cienler  intelligitur  ibi  prohiberi  id  quod  jure  divino 
prohibilum  est,  scilicet  vendilionem  ipsiusmet  rei 
spirilualis.  Et  similis  omninô  prohibilio  est  qua;  ha- 
belur  in  cap.  Nton  salis,  de  Sim.,  et  qua-  accipi  potest 
ex  capite  Cùm  in  Ecclesiœ,  et  ex  capile  Veniens,  eod. 
Et  clariùs  habetur  in  capile  De  regularibus ,  eod.  in 
quo  supponilur  ingressum  fuisse  simonia!  uni,  et  de 
pœnâ  tractalur:  non  explicalur  autem,  in  quo  sinio- 
nia  posita  sit,  inlelligendum  ergo  est  consistere  in 
yendilione  ipsius  ingres-ùs.  l'iule  ibidem  dicitur  : 
Cùm  super  hoc,  id  est,  super  deteslationem  simonia?,  I 
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auctoritates  miiltce  reperiantur  expresse  ,  qu;e  non  siinl 
nisi  illa:  (pue  habentiir,  1,  q.  1,  ut  ibi  Glossa  notât; 
in  illis  aillent  prsecipuè  damnatùr  simonia,  qua:  mala 
est  de  se,  non  vero  lit  specialis  prohibilio  circa  hune 
ingressum  de  re  qua;  de  se  mala  .non  sit.  Et  codent 
Modo  iiilelligilur  optimé  caput  Uuecius,  2,  eod.  l'bi 
autem  simonia  damnatùr.  In  cap.  autem  Audivimus, 
eod.,  prohiberi  videntur  omîtes  hujusmodi  exaeliones, 
non  solùm  qua;  yere  sunt  mala:,  et  contra  jus  divi- 
niim,  sed  illa;  qua;  habent  speciem  mali.  Sed  ibi  non 
agilurde  dote  quœ  pôstulatur  lantùm  ad  suslenlalio- 
nêm  eju's  qui  ingredilurj  sed  de  pitantiis  son  popiitis, 
(pue  soient  exigi  pro  singulis  religiosis,  et  non  vide- 
tur damnàri  tatri  contribution  quant  modus  exigendi, 
quia  dimcultates  (inquif  Pontifex)  ingérant  et  malihas, 
donec  aliquid  munèris  inanus  contingat  eorum.  Qui  mo- 
d  is  exaclionis  valdè  reprobatus  est,  ut  supra  dispu- 
te; ilo  de  oblalionibus  diximus  et  infra  attingonuis. 

1  ï.  Magis  movere  potest  caput  Quoniam  eod.  Quo- 
niarii  ibi  specialiter  de  monialibus  fil  pronibitiô  ,  ne 
pecunia  pro  earum  ingressu  cxigiilur,  etiam  pauperta- 
tis prœtextu.  Sed  ut  ibi  Glossa  indicavit,    et  in  dtclo 

loco  de  Ccnsur.    nolavi,  lune  dicitur  aliquid  verè  ac 

....  .  , 

proprie  exigi  pratexlu  paupertatis,  quando  monaste- 

rium  rêvera  pauper  non  est,  et  nihilominùs  illo  titulo 
ctcolore  aliquid  exigit.  Et  sic  ad  summum  colligitur 
ex  illo  tcxlu,  quod  supra  conlra  Sot.  dicebamus,  ibi 
esse  prohibitûnj  monasterhs  opulenlis  rie  sub  eo  co- 
lore aliquid  recipere  vàleârit.  Vel  certè  polest  rectè 
intelligi  ibi  prohiberi  veudilionem  ipsius  ingressùs  , 
«pue  pra;textu  paupertatis  (ici  i  potest  à  ntonasteriis 
eliam  vorè  pauperibus.  Nam  sub  specie  recipiendi 
aliquid  ad  suslcnt alionetn,  mullo  plus  cxiguut  ratioue 
ipsius  ingressùs.  Et  ita  intelligitur  eliam  hoc  modo 
ibi  esse  prohibitum  aliquid,  quod  ex  nnturà  rei  rijà- 
lnniesl.  Nam  ut  reclè  dixit  Navar.  supra,  ex  pàctO 
nihil  polest  recipi,  nisi  quod  alemla-  uni  persoiuc  est 
necessarium,  quodque  monasterium  ob  paupectatém 
non  possit  Iriluiere,  etsi  aliquid  ultra  pelalur,  illicite 
fit,  quod  eliam  ego.dixerant  Lu  citait»  loco  de  cen:-uiis 
num.  12.  Nain, quando  plus  exigitur quant  quod  ad  imam 
personam  sustenlandain  cOJttmodè  juxla  exigenliam 
lalis  status  suffteit,  nonapparet,  (pià  ratione  aultLtulo 
honeslaii  possit.  N;un  etianisi  liai  |:ralexlu  pauper- 
tatis, tilulus  est  coloralus,  et  non  verus.  Et  hoe  vide- 
tur reprobatunt  in  dicto  capile  Quoiiium. 

15.  Ultime  liœc  prohibilio  sole!  prob.iri  ex  dielis 
Ëxtravag.  prima:  de  siinon.  l'bi  Urhanns  Papa  SQ\e- 
rissimè  prohibet  sub  exçpntmunieatipnc  ipso  faclo 
iiieurrendà  et  Papa;  reservatà,  ne  ab  bis  qui  ad  reli- 
gionem  reeipiuntur,  exigalur  aliquid,  vel  pelatur  aut 
exigatur  directe  vel  indirecle,  nec  recipialur  quid- 
qttam  preeter  id  quod  persona:  ipse  jniré  et  sponlè  et 
plenâ  liberidilate,  mimique  paetione  e.ssuute,  dure,  vel 
ofj'erre  voluerint.  El  addit  :  Sed  eus  potins  cum  bmhi- 
modù  pietate  recipiant  ac  in  viclu  et  vestitu  sicut  alias 
personas  suarum  Ecçlesiarum,  morwsterioruni,  pr'wru- 
I  tuuni,  et  locarum  sineerà  eharilate  perlnntcrA.  Ex  qni- 
bus  verbis  colligi  videtur  voluntatem  pontincis  misse, 
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ut  eliam  ad  suâteritationeni  gratis  adrrilttanlur,  et 
consequenler  ut  cliam  lilulo  su  lenlationis  niiiil  ab 
illis  exigi  possit  Et  in  principio  illius  lextûs  repro- 
haïur  oinnis  lalis  coiiaueludq  illi  prohibilioni  con- 
traria ,  et  corruptela  yocalurj  unde  irratioiiabili 
signili:  alur. 

16.  Mis  vero  non  obstantibus,  exislirao  non  i  s  i 
il  i  fâctarrï  lalem  probibilionera,  snpposita  bonditiône 
versé  pauperïatis  et  indigenliae  ex  parle  monaslerii. 
Quod  apertè  teriet  Navar.  supra,  et  in  Manual.  cap.  27, 
nuin.  106.  allcgansCajct.,  et  idem  sentit  Sot.  et  nuilli 
alii  ex  aliénais.  Et  ultra  ca  quae  in  d.  tomo  5  de  illo 
textu  dixi,  iiiiue  expendo  nullam  novani  prohibitio- 
nem  il>i  lieri,  sed  tantùm  renovari  anliquam  et  addi 
censiuain.  Uncciiim  expresse  declaralur  in  ipso  textu, 
Mm  inprïhcipio;  cùm  proponitur  faettnn  ulii  dicitur  : 
Dete'stabiiis  et  à  cànonibus  reprobata  servatur  abusio. 
Proponit  ergo  puniendain  rein  jain  antea  per  canones 
rcprobaiani  ;  tuin  inferiùs  cùni  Ponlifex  ait  :  Nos 
irfitur  liuic  morbo  pestifero  cupientes  congruam  adlii- 
bere  medelam,  et  ahis  pœuis  in  lalia  prœsumtntcs  injii- 
c/i.s  a  jure  in  suo  roborc  dnriduris,  pcnunn  adjicer.e 
yraviovem.  Non  ergo  aliquid  de  novo  prohibe!  aut  pu- 
nit, quod  anlea  non  essel  prohibitum,  et  punilum, 
sed  ici  prohibiLe  censuram  adjungit.  Inde  iiifèriùs 
iterùrh  per  parenlhcsim  interponit  (quamvis  èil  à  jure 
inliibitunu;  osiensum  est  autem,  aniiquiora  jura  non 
prohibere  sustentaiioneni  recipere,  vel  dare,  quando 
monasterium  verè  est  pauper,  ergo  nec  in  illà  extra- 
vag.  bue  prohibetur.  L)einde  ex  verbis  quibus  i'acluni 
referlur  et  damnalur,  magna  Conjectura  Ot,  non  esse 
sennonem  de  necessariâ  suslentalione,  nam  illius 
receplio,  nec  per  seadeô  dclcstabilis  apparet,  nec  in 
sacris  cànonibus  reprobata.  Igitur  ibi  solùm  probi- 
benlur  exactiones  illae  quae  sine  verà  necessilale  fiunt, 
et  onerosum  reddunt,  et  moraliter  valdè  diflicilein 
religionis  ingressum,  et  occasiones  sunt  multoruiii 
scandalorum  ;  quae  onmia  in  veram  ac  necessariam 
sustenlaiionem  non  conveniunt.  Ilunc  aulem  sensum 
plané  indieant  illa  verba  :  Quoscumque  pastus  ,  seu 
prandia,  pecunias  (utique  per  modiini  distribution  uni) 
jocalia,  aut  res  ulitis,  et'unn  ad  usutn  ccclesiasticum,  seu 
qiumvis  pinrn  usumdepultda,  vel  deputanda,  ete,  id  est, 
iminuscuia  et  dona  qir.e  pro  sacristie»  valetudinario, 
vel  aliis  similibus  usibus  cxlorqueri  soient.  Haec  ènim 
et  sin:  .  non  pertinent  ad  persone  sustenlaiionem  ; 
li.i  c  ergo    si    necessariâ  sit,  ibi    non  est   prohibita. 

I".  Sed  objicilur  pr.eUrea  quia  jura  prohibent  ne 
îvcipianlur  in  mpnaslerio  pluies  personne  quàm  ex 
l'eddilibus  monaslerii  DOSSiilt  SUSJLcnlari,  ut  palet  ex 
cap.  unie,  §  I,  de  Slat.  regul.,  in  0,  et  in  concil. 
Trid.,  sess.  2o,  c.  3,  de  Ueform.  regular.,  ergo  sup- 
ponunt  b;ee  jura  nibil  posse  recipi  pro  sustenlatione 
iitftredientiSjSed  deberi  ex  redditibusraonasteriisuslen- 
tari.  Se.l  ad  hoc respondbnus  in  d.  3  i.  Conc.Trid.  vel 
ampliàsse  vel  déclarasse  illani  legera,  dùm  addidit,  vel 
ex  rcddiiibus  propriis4,  vel  ex  consuelis  eleenïosynis,  nam 
sub  lus  eleemosynis  comprebendi  possunl  doles  quas 
secum  alTerunt    moniales,  cùm   recîpiunlur.    Unde 
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Navar.    in  dielo    înonito    idt.,   deliniens  esse  lieiluni 
reeiperv  eui:i    Compétente   dole   aliqiiam    in  moniale 

ultra  nnnieniiii,  qiii  ex  redditibus  suslentari  potest, 
ait,  lamjus  antiquum  quàm  novum  expbneridum 
ne  pluies  recipiantur  indotalae,  ciim  doltbus  tamen 
recipi  possint,  ila  ut  non  gravètur  tnonasieriurn. 
18.  Concludo  igitur  cum  communi  senti  rttlà  non 
prohibitum  jure  <  anpnico  i"  vero  casil  ti  ■■ 
lalis  aliquid  recipere,  et  de  illo  pacisci,  explicatjdo 
illud  esse  ad  necessariam  sustenlaiionem.  El  licclboc 
ess  t  prohibitum  jure  canonico,  cerlè  consueludo  fuis- 
set  siifficiëhs  ad  derogaudum  illi,  quia"  illa  eSs'cl  pro- 
hibiiio  inerc  bumanaj  ïjflifi  per  consuetudinem  dero- 
gatur.  Neque  lalis  consuetudo  polesl  dici  corruptela 
aut  irrationabilis,  quam  servandani  esse  dixit  c.  Ad 
upostolicam, de  Sim.  Estautem  laudabilis,  quia  n 
sitati  animarum  et  monasteriorum  egenlium  per  illam 
subvenilur;aiiàs  vel  haec  mouasteria  gravanda  esseqt, 
vel  niultec  virgines  priva ndae  essenl  remedio  et  n:U- 
gioso  stalu  ;  et  ideô  pra^lali  IJelesi  e  videnles  et  la- 
ie: les  illani  consueludineni  approbant  lampiàm  con- 
venienleni  et  moraliter  necessariam,  et  niliil  coiilra 
jus  divinum  obtinenlemelinterprcianlem  polius  quàsn 
deroganlem  ecclesiasticum  jus,  ut  benè  sensit  Félin. 
in  dicto  cap.  Quoniam,  nuin.  12.  Hsccautem  qu;e  di- 
ximusnon  ita  facile  applicantur  ad  prandia,  dislrjbu 
tioiies,  seu  popinas,  et  alia  dona  qure  à  monialjbus 
cxigunlur,  et  quasi  vi  exlorqucntur  ;  nam  ha  c  vide.'i- 
tur  valdè  reprobata  in  illis  juribus,  praesertim  in  cap 
Audjvimns,  cap.  Quoniam,  c.  Tua  nos,  et  maxime  fn 
cl.  Exlravag.  Quapropter  in  hismoderatio  adhibenda 
esset,  ul  saltemsi  propler  consuetudinem  recip'mntur, 
non  negarenlur  spiritualia,  nisi  illa  darentur,  sed  ser- 
varelur  modus  pelendi  illà  pr;escriptus  in  d.  c.  Ad 
upostolicam.  Sed  si  qui  excessusin  hoc  commiltuntur, 
non  sunt  contra  jus  divinum,  et  consuetudine  lolerari 
possunl,  praesertim  quia  ppssunt  aliquoinodoad  neces- 
sariam sustentatioii'-'m  reduci,  ut  in  cit.  loco  tomi-jdixi. 
19.  Denique  potest  lucc  nqstra  sentenlia  coniinnari 
ex  concil.  Trident.,  sess.  25,  cap.  1G,  de  Regular.  ; 
ubi  tria  circa  bona  ingredienlium  religionem  •lisiio- 
nii.  Primum  est  ul  non  fiai  eorum  renuntiato  nisi  ex 
licentià  episcopi,  et  duobus  mensibus  ante  professio- 
neni,  el  aliter  facta  non  valent.  Secunduni  ,  ul  pro 
auiio  prolialionis  possit  religio  suscipere  de  bonis  no- 
vitii  necessariâ  ad  viclum  et  veslit'!in  ejus.  Terlimn, 
ut  ante  professionem  nibil  amplius  de  bis  bonis  detur 
monaslerio.   Déprima   igitur  et   3  p,  hujus  decrelî 

ius  infra  traçtando  de  statu  religioso.  Nuni 
cunda  est,  quae  ad  nostrum  proposilum  speciat.  lu 
quâ  concibum  permittil  aliquid  rei  ipere  pro  suslen- 
talione novitii  pro  lempore  probalionis.  Verum  est , 
(  oncilium  non  loaui  de  pacto  n  c  de  modo  recipiendj, 
id  est,  au  possit  monasterium  ita  illam  sustenlaiionem 
re,  lit  sine  illà  nolil  recipere  novilium?  Tamen 
cùm  hoc  conciiiqm  non  proliib  it,  per  ralioiiem  ria- 
iralem  et  alia  jura  id  regulanduiri  esl;  at  ex  vi  ra- 
tionisidnon  est  inalum.  nec  per  alia  jura  est  prohi- 
bitum, saltem  quando  monasterium  èget,  ergo  éiiarii 
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illo  modo  licita  est  exactio.  Quod  si  pro  sustentatione 
in  novitiatu  id  liccat,  eàdem  ratione  licebit  pro  sus- 
teotalione  lolius  vitœ,  si  ex  parle  monasterii  eadem 
esl  cum  proporlione  indigentia.  Et  ita  ibidem  in  3  p. 
propositâ  satis  insinuai  conciiium  possemonaslerium  à 
lempore  profession is  bona  religiosi  accipere  et  possi- 
dere;  quod  ego  intelligo,  vel  ipso  libère  douante, 
quando  monasterium  divcs  esl,  vel  monaslerio  exi- 
gcnte  sallem  necessaria  ad  sustentationem ,  quando 
verè  indiget. 

CAPUT  XVIII. 
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An  functiones  supernaturalis  doctrines  sinl  maleria 
simoniœ? 

1.  Doctrina  supernaturalis  boc  loco  dici  potesl  in- 
primis  ipsa  fides  ad  quam  reducuniur  gratine  omnes 
etiani  gratis  datas,  quse  vel  ad  (idem  propagandam,  vel 
ad  illamslabiliendam  eteonfirmandam  ordinentur  ;  sub 
quibns  comprehendimus  omnia  dona  spirilualia ,  quœ 
conferre  solet  Deus,  vel  ad  inlelligendam  Scripiuram 
spcciali  modo,  ut  habucrunt  Apostoli ,  vel  ad  non  er- 
randum  in  doclrinâ  fidei ,  ut  eisdem  datum  esl ,  et  in 
surnmo  Ponlifice,  ut  talis  est,  persévérât.  Deinde  dici 
potest  sacra  et  supernaluralis  doctrina  scientia  tbeo- 
logine,  sive  positivai,  sive  scbolasticie,  vel  spéculative, 
vel  moralis. 

2.  Circa  primum  membruni  nulla  est  di-fficultas, 
nam  fides,  qualenùs  est  habitus,  vendi  non  potest,  nt 
constat.  Ut  verô  est  aclus  inlernns  credenlis  dnpliciter 
considerari  potest ,  primo  ut  est  perfeclio  ipsiusmel 
Iiabcnlis,  et  ut  sic  magis  babet  ralionem  disciplinai 
quàm  doctrince  ;  nam  qui  crédit,  audit  à  Pâtre,  et  dis- 
cit,  ut  dicit  Cbristus  Joan.  6.  Sic  aulem  consîat  esse 
donum  supernaturale  insestimabile  prelio,  ac  subinde 
jure  invendibilc  ;  vix  autem  potest  etiani  facto  vendi  ; 
si  verô  aliquo  modo  vendatur,  maleria  est  simonise. 
Potest  autem  intelligi  dnpliciter  vendi  de  facto  :  primo 
si  is  qui  crediturus  est,  pretium  accipiat,  ut  credat, 
juxta  dicta  c.  16 ,  et  tune  venditur  potiùs  ut  disciplina 
quàm  ut  doctrina,  ut  si  quis  in  opinione,  vel  fuie  lui  - 
manâ  venderet  alicui  quôd  ejus  opinioneni  teneret  ac 
defenderet ,  vel  quôd  ejus  diclis  (idem  daret.  Secundo 
potest  is  qui  fidem  alleri  tradil  scu  docel,  vendere  li- 
dem,  vondendo  doctrinam  fidei,  qualenùs  supernalu- 
ralis formai i ter  est  ;  censebilur  autem  vendi  formai! ter 
qualenùs  supernaturalis  est,  altero  è  duobus  modis, 
primo  si  vendatur  quatenùs  ex  supernaturali  dono 
specialiter  procedit,  ut  si  Pontifex  venderet  resolu- 
tionem  in  aliquo  puncto  fidei  tanquàm  infallibilem , 
vel  si  scriptor  canonicus  venderet  scripturam  suam , 
eô  quôd  infallibilis  veritatis  sit,  vel  si  propbela  ven- 
deret occultorum  revelationem ,  vel  si  praedicator  ba- 
bens  vim  faciendi  miracula  ad  confirmandam  fidem  , 
prelio  venderet  talcm  fidei  confirmalionem  ,  et  sic  de 
aliis  ;  et  ratio  est  clara ,  quia  omnes  iskc  funcliones 
suni  divin;e  et  spirituales,  ut  constat  ex  supra  diclis. 
Secundo  modo  potest  vendi  doctrina  fidei ,  ut  spiri- 
tualis  seu  supernaturalis,  si  parliculari  prelio  aestime 


nere  ;  et  boc  ultimum  in  sequeniibus  ampliùs  explica- 
bitur ,  reliqua  enim  nullam  difûcultatem,  vel  obscuri- 
latcm  babeni. 

5.  Praesens  ergo  quaestio  maxime  proponitur  pro- 
pter  doctrinam  ibeologià;  quam  addiscimus  in  scholia 
deducendo  conclusiones  et  veritates  ejus  ex  principiis 
fidei,  noslrâ  industriâ,  ingénie  el  labore  discurrendo, 
et  post  illam  comparalam  eàdem  utimur  ad  doeendos 
alios.  In  bàc  ergo  doclrinâ  quatuor,  gênera  funclionum 
dislinguere  possumus  :  unum  est  tbeologiam  docere 
ad  insiruendas  mentes  audientium  in  illà  doctrina , 
<pue  funclio  ni  sic:  non  ordinalur  ad  probilalem  ino- 
rum  ipsorum  audientium,  sed  solùmad  illuminanduin 
intellectum  modo  bumano;quo  modo  tola  illa  aciio 
veluti  speculativa  dici  polest.  Et  compleclitur  tam 
scbolasticam  doctrinam  quàm  posilivam ,  quatenùs 
sislil  in  verà  Scripturce  sacrai  intelligentià  tradendà. 
Alia  functio  est  dare  consilia  ad  forum  conscientiic 
pertinentia ,  quic  ordinatur  ad  instruendam  mentem 
eorum  quibus  consilia  dantur  in  ordine  ad  satisfa- 
ciendum  conscientiœ  sua» ,  vel  servando  praicepta , 
vel  à  malis  abstinendo ,  et  ita  ha2C  actio  magis  pra- 
ctica  est  quàm  prœcedens.  Tertia  functio  est  concio- 
nari  et  verbum  Dei  proponere  sive  fideli  populo  vel 
ad  confirmandum  illum  in  fide ,  vel  excitandum  eum 
ad  Dei  timorem  el  amorem ,  sive  infideli  populo  ad 
persuadendam  illi  fidem  et  ebristianae  religionis 
verilalem  ac  pietatem.  Quarta  functio  addi  polest  (  li- 
cet  posset  ad  terliam  reduci  ) ,  videlicet  docere  rudi- 
menta  fidei  populo  ebristiano,  vel  cateebizare  eos  qui 
jam  babent  credendi  voluntatem,  et  baptizari  deside- 
rant.  De  quibus  omnibus  sigillatim  ac  breviter  dice- 
mus. 

4.  Circa  primam  ergo  functionem  duplex  est  opi- 
nio  :  una  non  posse  pro  docendâ  ibeologià  prelium 
recipi  sine  simoniâ,  ac  subinde  doctrinam  tbeologiae, 
quantum  ad  banc  functionem  esse  maleriam  simoniai. 
liane  opinioneni  à  fortiori  tenent  omnes  qui  de  natu- 
ralibus  scientiis  ita  opinanlur,  quos  supra  retulimus 
cap.  8.  De  ibeologià  verô  specialiter  id  docuitPalud.  4, 
disl.  25,  q.  5,  n.  20,  quem  sequilur  Anton.,  diclo 
cap.  5,  §  7,  notab.  G,  in  fine;  idem  Sylvest.,  verb. 
Simonia,  qua?st.  10,  cum  dujdici  limilalione  :  una  , 
quôd  quis  doceat  tbeologiani  tanquàm  ex  officio  ut 
magister;  alia  quôd  doceat  ex  paclo;  sed  ba?c  poste- 
rior  conditio  perlinel  ad  aclum  simoniai,  non  ad  ma- 
leriam ejus,  de  quà  nunc  agimus,  et  ita  etiam  suppo- 
nimus  sermonem  esse  de  bàc  maleria  in  ordine  ad 
vendilionem  vel  œquivaleiitem  contraclum.  Prier  au- 
tem condilio  videtur  conlinere  peculiarem  rationem  et 
fundamentum  bujus  sententiic,  ul  mox  explicabimus. 
El  banc  sentenliam  videtur  sequi  Hosliens.  in  cap. 
Quia  îionmdlis,  de  Magislris,  licet  obscure  salis  lo- 
qualur. 

5.  Fundari  potest  haïe  sentenlia  primo  ac  praecipuè 
quia  doctrina  Ibeologià  supernaturalis  est  tum  ex 
parle  principii,  tum  ex  parte  termini  proximi  ad  quem 
per  se  ordinalur;  ergo  est  propriè  spiritualis  ,  prout 
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lur  propter  excellenliam  fidei,  quam  babet  in  alio  ge-  JH  ad  materiam  simoniae  requiritur.  Consequentia  tenet 
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ex  superiùs  dîclis  circa  definilioncm  siinoniœ.  Ante- 
cedens  autem  quoad  primam  pariem  declaraïur;  nain 
doctrina  theologlse  proceditex  fldc  lanquam  à  proprio 
principio;  fides  àulem  supernaluralis  est.  Dices  illud 
esse  remotè,  seu  médiate,  proximè  verô  procedere  à 
soientià  acquisità.  Scd  contra,  nam  ctiam  theologia 
vera  et  perfecla  esi  in  se,  et  in  suo  esse  supernalura- 
lis, et  ab  illà  saltem  procedit  theologica  doctrina;  ergo. 
Major  latins  probatur  in  principio  prima:  partis,  et  in 
maleriàdefide,  mine  declaraïur  breviter,  quia  ccrli- 
tudo  theologica  (juxta  veriorem  I).  Thom.  opinio- 
neni  )  certior  est  qûàm  naturalis  scienliac,  undc  cerli- 
mdo  ejns  supernaluralis  esi;  scd  talem  cerliludinem 
necesse  est  procedere  ex  supernalurali  molivo;  ergo 
consequenier  necessarium  esi  ut  actus  scientiœ  théo- 
logies habeat  supernaluralem  speciem  ab  illo  molivo 
supernalurali  ;  est  ergo  talis  scienlia  supernaluralis  in 
se,  et  ab  illà  proximè  procedit  doctrina  theologia' ; 
ergo  est  supernaluralis  ex  parle  principii  proximi,  cl 
ita  est  supernaturalis  quoad  ellectum ,  non  minus 
quàm  actus  credendi  vel  proplieiaudi.  Altéra  verô 
pars  de  lermino  palet,  quia  illa  doctrina  lendit  proxi- 
mè ad  generandam  in  discipulo  scientiam  ejusdem  ra- 
lionis  cum  cà  quec  est  in  magislro;  sed  ostensum  est 
illam  esse  supernaturalem  et  spiritualem  ;  ergo  ordi- 
natur  proximè  ad  supernaturalem  lerminum. 

6.  Confirmatur  primo,  quia  officium  docloris  theo- 
logi  non  est  tanlùm  deducere  conclusioncm  ex  princi- 
piis  creditis,  sed  etiam  ipsa  principia  fidei  roborare, 
illustrare,  eteredibilia  facere,  et  ab  hoslibus  fidei  de- 
fendere,  ut  sumitur  ex  August.,  14 de  Trinil.,  cap.  1  ; 
at  luec  omnia  supernaluralia  sunl,  et  de  se  ad  fmem 
valdè  spiritualem  ordinata;  imô  aliqui  volunl  lalia 
esse  ni  nonnisi  per  auxilium  spéciale  datum  propler 
Chrisli  meritum  lîeri  possint  ;  ergo  sunl  materia  si- 
monioe,  si  pretio  vendantur.  Confirmatur  secundo, 
quia  inter  minislros  ecclesiasticos  numéral  Paulus 
pastores  el  doclores,  1  Corinib.  12,  et  Epbes.  4;  ai 
verô  supra  oslcndimus  esse  simoniam  vendere  eccle- 
siastica  mir.isteria  ;  ergo  et  in  universum  vendere  sa- 
crant doclrinam .  quàcumque  raiione  tradaïur,  simo- 
nia  est.  Confirmatur  tertio ,  quia  non  possumus  satis 
probabili  ratione  dislinguere  inter  unum  et  alium  mo- 
dum  tradendi  banc  doclrinam ,  ut  unum  asseramus 
esse  vendibilem,  alium  negemus;  affirmare  autem 
omnes  vendi  posse,  improbabile  est,  ut  de  concione 
slaiim  dicemus  ;  ergo  tulius  est  omnes  in  universum 
negare  vendi  posse.  Tandem  accedunt  rationes  Palud. 
ci  Sylvest.  ;  ille  enim  sic  colligit  :  Vendere  licentiam 
docendi  thcologiam  simoniacum  est,  cap.  1  cl  8,  de 
Magisi.  ;  ergo  multô  magis  vendere  ipsam  doclrinam. 
Sylvest.  autem  argumentatur ,  quia  gradus  magisterii 
in  theologia  spirituale  quid  est;  ergo  docere  in  vir- 
lule  illius  est  etiam  spirilu.le,  atque  adeo  maieria  si- 
monia:.  Alii  argumenianlur ,  quia  omis  docendi  tlieo- 
logiam  inierdùm  annecîitur  ecclesiastico  beueficio; 
ergo  signum  csi  esse  spirituale  muniis,  ac  snbindc 
vendi  non  posse. 

~.  Contraria  sententia  est  bodiè  coinmunis  recopia 


in  Scbolis.  Main  dm  l  Adrian.,  quodlib.  !),arl.  I,  isi 
fine,  Cajet.,  d.  art.  3,Vict.,  de  Relcct.,n.  C.Sot.,  lib.  ti, 
de  Just.,  q.  5,  art.  1  ,  elq.  G,  art.  2,  ad  2.  Tcnuit 
etiam  Gloss.  in  C.  Vendenles,  i,  q.3,  verb.  Débitant, 
in  parliculari  loquens  de  iheologo  doclore  ;  naingene- 
raliùs  de  omnibus  id  affirmât  in  capile  Qui  siude/ ,  î , 
q.  1 ,  verb.  Sanilath,  et  in  c.  De  quibusdam,  57,  verb. 
Magisiri;  et  ita  etiam  loquuntur  Durand,  et  imilti  ex 
docloribus ,  qui  ila  sentiunl  de  scientiis  naluralibus, 
iuler  quas  solimt  llicologiam  compularc.  Probari  so- 
le i  primo,  quia  non  minus  theologia?  Icctoribus  sua  sa- 
laria assîgnantur  quàm  docloribus  aliarum  lacull  i- 
tinn  ,  et  inierdùm  beneficium  confertur  propler  do- 
cendam  llicologiam,  ut  constat  e\  cap.  1,  2,  i,  «'i 
ull.  de  Magis  t.,  et  ex  Trident.,  sess.  23,  cap.  18,  de  1!':- 
Ibrm.  Sed  b?ec  probalio  non  cogil,  quia  dici  polcst  h:cc 
dari  in  congruam  sustcniationem,  non  in  prelium.Sic 
etiam  pro  olfieio  pra'dicandi  designatur  pracbenda  ,  cl 
inierdùm  salarium  certum,  quod  non  est  prclium,  sed 
slipendium  suslcnlalionis. 
8.  Secundo  possumus  argumcniari  c\  Vicl.  et  Solo 

:  à  posteriori ,  quia  dare  alicui  beneficium  ,  quod  non 
habel  adjuncium  omis  docendi ,  cum  pacto  et  obliga- 
tione  docendi  ilieologiam  essci  simonia,  ergo  signum 
csl  docere  llicologiam  esse  quid  temporale  et  pretio 
seslimabile;  nain  ideo  collatio  illa  beneficii  siinoniaca 
est,  ul  dicti  auclores  lanquam  certum  siimimt,  et  do- 
ceni  etiam Navar.  in  Man.,  c.  25,  n.  58,  et Tab. ,  verb. 
Magister,  n.  9.  Verùmlamen  neque  lioc  cogit,  nam 
dicetur  illam  paciionein  esse  simoniacam  ,  non  quia 
beneficium  delur  pro  lemporaii ,  scd  quia  in  daiione 
beneficiorum  omnis  pactio  probibita  est  ;  sicul  esset 
simoniacum  dare  bcticfioinin  cum  onerc  audiend:  con- 
fessionem ,  quando  beneficium  de  se  simplex  est,  et 
non  habet  taie  omis  annexum.  Sicul  autem  possunt 
alia  onera  annecti  beneficiis  vacanlibus,  ila  etiam  mu- 
nus  docendi,  ut  jura  prias  adducia  probant,  et  nsus 
babet,  unde  videlur  poliùs  sumi  argumentum  quod  hoc 
omis  spirituale  sit.  Tertio  argumentatur  Vicl.  quia  si 
non  liceret  vendere  doclrinam  theologia?,  neque  etiam 
licerel  vendere  laborcs  in  docendo  banc  scientiam, 
quia  ubi  actio  vendi  non  polcst,  nec  ctiam  labor  ejus, 
ut  inl'ra  videbimus.  Ai  illud  admiltere  durum  esl  :  cur 
enim  si  caulor  Ecclesi;c  ,  eliamsi  in  pùblicà  oralione 
caniet,  potest  vendere  laborem  suum,  et  advocatus 
similiier  eliam  in  spirituali  causa ,  ei  iheologns  non 
vendet  suum  laborem  .  eliamsi  annexus  su  spirituali 
doctrina'?  Sed  idem  argumenlum  fieri  poteriide  con- 

■  cionatore.  Uesponderi  ergo  poterit  canlarccsse  aclio- 
nem  maxime  corporalem  ,  el  laborem  illum  esse  acci- 
dentarium  ad  orationcm,  pairocinium  advocali  esse 
merè  temporale,  licet  materia  rémois,  ul  sic  dicam  , 
sit  spirilualis:  ai  verô  hic  ipsam  aclionem  docendi 
esse  merè  spiritualem  et  supernaluralem,  ut  priora  ar- 
gumenta probare  videntur,  n  ideô  mirum  non  esse 
quôd  lahor  illi  intrinsecus  vendi  non  possil,  neque  indc 
sequi  aliquod  incomuiodimi  ,  quia  per  slipendium  su- 
sieulalionis  saii>fii  sufficienier  lam  justilirc  titiilo 
quàm  necessilali  docentis. 
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9.  Untle  fateor  senlenliam  priorcm  posse  et  facile  et 
piô  sn-.liiieii ,  et  liabere  congruilaleni  in  hoc,  quôd  de 
docli'iiià  sacra  dcccnliùs  lioc  modo  loqu'unur.  INiliilo- 
ininùs  in  rigore  vera  est  lucc  posterior  sentcntia.  Fun- 
damenlum  autem  ejus  esse  débet,  quia  licet  doctrina 
ipsa  theologia?,  in  se  supernatiiralis  sit,  nilnlominùs 
actiones  niagisiri  illam  doccnlis  nattiralcs  sunt,  cl  nu  - 
turali  modo  cooperantur  ad  lioc  ut  auditores  discant, 
sive  in  cis  gencreUir  naluralis  assciisus,  sive  supcrna- 
turalis  ,  quia  non  vcnditur  ipso  assciisus  ,  sed  solùm 
labor  et  opus  quod  in  alio  juvando  cl  illuminando  po- 
nitur.  Sic  ergo  actus  docendi  ihcologiain  non  est  pro- 
priè  supernaturalis  ex  parte  priucipii  ;  unde  D.  Tliom., 
quodlibeto  5,  art  9,  dixit  ad  docendam  eliain  theolo- 
giam  sine  periculo  spirituali  sufiieere  perUiain,  de  quà 
homo  certus  esse  potes t ,  eliainsi  non  ha beat  chaiila- 
tem.  Unde  signifient  sufficere  periliam  iialuialcin; 
non  est  ergo  illa  aclio  per  se  loqueudo  supernaturalis 
ex  parle  principii  ;  nec  etiain  est  propriè  superiiaiu- 
ralis  ex  parle  termini ,  liim  quia  illa  actio  docendi  per 
se  non  ordinatur  ad  spiritualenl  salulem  aùdienlis , 
sed  solùm  ad  inanuducendum  intelligeiitiam,  sine  quà 
potest  esse  salus,  et  cum  quà  potestesse  earentia  sa- 
lulis  ;  lum  etiam  quia  illa  doelrina  per  se  non  lîioyet 
voluntatem  ad  aliquem  ad'eetuni  supernaturalem  (  sine 
quo  aflectu  niliil  supernaturale  in  discipulo  gQnerari 
potest) ,  sed  solùm  dirigit  discursum  inlellectùs,  qua- 
tenùs  ab  illo  naturaliter  fieri  potest,  et  per  artem  vel 
per  industriam  bominis  juvari  potest.  Ergo  munus 
lioc  docendi  tbeologiam  ,  sive  scbolasticam  ,  sive  in- 
terpretationem  Scriptural,  non  est  ex  illis  functionibus 
spiritualibus  et  supcrnaturalibus  quœ  sunt  materià  si- 
moniae.  Et  hoc  magis  conslabit  respondendo  ad  argu- 
menta. 

10.  Ad  primuin  multi  negant  actus  theologia; ,  vel 
habitnm  qui  ex  illis  generatur,  esse  supernaturales  , 
vel  perse  dependentes  à  principiis  fidei,  ut  ciedilis  per 
yerain  fidein  infusam.  Nam  possunl  manere  in  luere- 
tico  quoad  ca  omnia  qiue  6U3e  haeresi  non  répugnant; 
Quo  posilo  iota  arguinentalio  mit,  quia  licet  doctrina 
theologia;  quasi  objective  sumpta  supernaturalis  sit , 
quia  nisi  per  revelalionem  baberi  non  poterit ,  lamcn 
supposilà  revelatione,  negotiatio  mentis,  ut  sic  di- 
cain ,  circa  illam  potest  esse  merè  naluralis  et  inde- 
pendens  perse  ab  auxiliis  gralià:  supernaturalis,  ac 
stibinde  quoad  inateriam  simon'un  manet  in  eodem  or- 
dine  cum  aliis  scientiis  naluralibus;  et  in  hoc  sensu 
\idclur  dixisse  Victoria  doctrinam  theologia;  non  ma- 
gis esse  doniim  Dei  quàm  pbilosopliieas  disciplinas  , 
cl  i  Icô  non  magis  esse  niateriam  simonke.  Si.lo  verô 
dixit  quôd  licet  fides  et  areanoruni  revelatio  donuni 
Uei  sit,  scientia  tamen  theologiao  butnano  sudore  con- 

qiliiitur. 

1 1 .  Addo  verô  ulteriùs  duo  :  ununi  est,  perfectum 
asseiisuni  tbeologicum  esse  po.^se  vetc  siipernaluralem, 
propter  argitnientuin  racluni ,  quod  polest  psse  cçrtior 
oiniii  a^scnsi;  naluiali ,  ttl  in  piiinipio  piiin.e  partis 
tractari  solet;  et  nos  in  materià  de  Gralià ,  et  de  Fide 
diximus.  Sed  hoc  ad  proesens  non  rel'ert,  lum  quia  illc 


mpdtis  a^sciiticiidi  ex  voluntate  pendet,  sicut  assciisus 
fidei ,  quia  illa  major  ccrlitudo  non  est  ex  vi  ac  ne- 
(cssitate  solius  disciirsûs,  sed  ex  voluntate  captivante 
inlellccluiu  in  obsequium  fidei.  Unde  lalis  asscnlicndi 
modus  quoad  conclusionçs  tbeologicas  non  est  neces- 
sarius  ad  docendani  llieologiam  ,  neque  ad  discendam 
illani  ;  imô  ticc  baberi  potest  ex  vi  doctrina:  theo- 
logi;e  ,  quia  ,  ut  dicebam  ,  docens  llieologiam  non  ex- 
citât voluntatem,  sed  instruit  intcllectum  in  vi  solius 
discursûs,  suppositis  principiis  fidei;  ideôque  ex  vi 
doctriiKC  tbeologiam  non  generatur  in  discipulo  assen- 
sus  supernaturalis ,  sed  solùm  assensus  naturalis, 
quantum  baberi  potest  in  vi  discursûs. 

12.  Secundo  niliiloniinùs  addo  proprium  assensum 
llieologicuni ,  qualis  in  viro  catbolico  esse  potest  ac 
délit  't ,  per  se  pendere  ab  assensu  supernaturali  prin- 
ci|iiorum  fidei ,  quia  lalis  assensus  débet  esse  certus 
et  infaljibilis  ex  viobjecli;  lioc  autem  habere  non  po- 
test, nisi  fuiidelur  in  principiis  fide catbolicà  ciedilis, 
qpia  qui  in  principiis  nutat,  in  conclusionilr.is  eliain 
forniidare  necesse  est.  Unde  impossibile  est  ut  liarc- 
ticus  liabeal  assensum  tbeologicum  ita  lirmum  ex  se 
cl  cerluni,  sicut  babet  catliolicus  ,  de  quo  alibi  laliùs. 
Hoc  tamen  non  obslat  quoniinùs  ille  actus  Iheologia; 
certus  sit  lantùm  certitudine  naluralij  et  simpliciter 
nalnralis ,  et  eonscqiienter  in  ordine  ad  niateriam  si- 
moniae  eadem  sit  de  illo  ratio  qu;e  de  aliis  scientiis 
naturalibus.  Neque  etiam  obstabit  quôd  supponat 
fidem  et  ab  illa  procédât  :  lum  quia  non  procedit  su- 
prrnalurali  modo,  sed  solùm  cooperando  discursui 
nalurali,  et  ita  non  procedit  à  fide  ut  supernaturalis 
est ,  sed  solùm  ut  est  assensus  certè  absolutè,  vel 
(quod  in  idem  redit) ,  non  est  ab  illà  secundùm  se,  sed 
ut  niodificatà  per  principium  naturale,  et  sequendo , 
utaiunt,  debili.orem  partem.  Et  potest  hoc  confirmari 
quia  si  quis  habeal  donum  linguarum  infusum  ,  et  per 
illud  doceat  alios  linguarum  periliam,  non  erit  simo- 
tiiacus ,  si  doclrhiani  illam  vendat ,  quia  in  illo  opère 
virlute  natune  operatur,  et  donum  infusum  non  aliter 
ibi  concurrit  quàm  si  esset  naturale. 

13.  Ad  priniani  eonliruialionem,  dicittir  vera  esse 
illa  omnia  quqs  de  iheologià  dieuntur;  tamen  omnia 
per  se  loquendo  per  naluralem  discursum  fieri  pos- 
sunl, et  fiunl,  supposilà  fide.  Unde  quoad  dependen- 
liam  ab  auxilio  graliie  sequuntur  regulam  aliarum  do- 
clrinarum  naluralium  ;  nam  ad  efliciendos  illos  actus 
singulps  sine  errore  et  deceplione  ultra  auxilium  ad 
cicdcndum  non  requiritur  novuin  spéciale  auxilium 
lîral'ue,  tamen. ad  colleclionemtotius  muneris,  idest, 
ad  non  errandum  in  aliquo  illorum  actuum  ;  et  adas- 
sequendum  perfeelè  totum  id  quod  in  illo  negotio 
inlervenit ,  necessarium  est  auxilium  grali;e  spéciale  , 
ut  ex  proprià  materià  suppono.  Hoc  autem  non  obstat 
quoniinùs  doctrina  tbeologiie  vendi  possit,  sicut  et 
philosophia'  ac  mclaphysica! ,  de  quibus  idem  cum 
proportione  verum  est.  Et  ratio  est  quia  doctor  ratio- 
nc  pretii  non  ohligatur  ad  operandum  ex  bàc  gralià 
speeiali,  nec  ad  procurandum  illam  ,  ut  reclè  doceat, 
sed  ad  studendum  et  laborandum  ut  ea  doceat  qu;e 
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fidei  principiis  consentanca  sunt  ;  aliunde.  verô  ad  vi- 
tanda  pericuJa  errorum  tencbiiur  homo  jiuxilium  grà- 
Ijse  procurare,  quamvis  ex  vi  pretiiad  bpç  non  le- 
ncatur.  Ad  secundani  conlirmalioncm  respondelur , 
Paulura  in  illis  loois  eesdem  inteilexisse  per  pastores 
cl  doctores;  iiam  in  primo  ad  Çprinlhios  suliiin  docto- 
res nominal  ;  in  Kpislolà  aulem  ad  Ephesios  siimil 
conjunxit  pasteurs  et  doctores  ;  nain  pastores  snnl  qui 
curam  liahcnl  Dominici  gregis,  quo ,  diaiu  Paulus  ap- 
pcllal  doctores,  ait  divus  Thomas,  nt  oslcndat  ad 
pastores  Ecclesia;  pcriinere  doeirinà  populmn  Dei 
pascere  ,  juxta  illud  Jcremi  c  tertio  :  Dabo  uobis  po- 
stures secniidiiin  cor  me Uni  ,  et  pasaenl  eus  seieniiù  et 
doeirinà.  lb.c  ergo  doctrina  pastoralis  ad  minislerium 
eeelesiastienin  pertinet ,  et  illa  pertinet  ad  inatei  iam 
simonia;,  si  vendalur,  nt  de  coneionc  slalim  dieelur: 
at  verô  seienlia  merè  doctrinalis  non  spécial  propriè 
ad  spiritualia  el  ecclesiaslica  ministeria,  quae  ibi  Pau- 
lus dislinguit.  Quae  sitaulem  diilerentia  jnter  ol'licium 
concionandi  et  docendi ,  quod  in  teiïii  confirai,  peli- 
lur,  paulô  inferiùs  declarabilur. 

14.  In  ratione  Paludani  petitur  an  vendere  lieenliain 
ad  ducendam  theologiam,  sjmoniacum  sit  ?  In  quo 
breviter  dicimus  ,  licentiam  docendi ,  si  non  sit  actus 
jurisdictionis  spiriluabs  (de  quibus  aclibus  iniïa  diee- 
jnus),  non  esse  niateriam  simonue,  nec  vendere  taleni 
licentiam  esse  simoniam  ex  nalurà  rei,  et  atlentojure 
divine.  Hoc  patet  quia  per  calbedram  maxime  datur 
alicui  licentia  ,  imô  el  obligatio  docendi ,  et  tamen 
vendere  cathedrara  etiam  ihcologiae  non  est  simonia- 
cum  ;  aliàs  vendere  supra  suflïagiuin  in  opposilione  ad 
calbedram  tlicologia:  esset  simoniacuni ,  quod  nullus 
haçtenùs  dixit ,  sed  ad  summum  esset  injustum.  Ilein 
si  patronus  vel  rex  ad  quem  pertinet  conferre  calbe- 
dram ,  illam  daret  sub  onere  aliquo  à  se  imposito  tali 
personce,  quidquid  sit  de  injustilià,  non  esset  simo- 
niacus  ,  licet  id  faceret  in  cathedra  theologiae,  ut  con- 
stat etiam  ex  usu  et  ex  communi  consensu  omnium. 
Pari  ergo  ratione  licet  rex  vel  reelor ,  qui  jurisdictio- 
nem  habet  temporalem,  pro  licentia  docendi  etiam 
Ibeologiam  sine  publicà  cathedra,  vel  salario,  aliquid 
exigeret,  licet  esset  turpe  lucrum,  non  esset  simonia, 
quia  nec  actus ,  ad  quem  datur ,  neque  ppteslas  ex 
quà  datur,  spiritualia  sont.  El  ila  sentiunl  Innocent., 
Panorm.  et  alii  in  capite  secundo  de  Magist. ,  Anton., 
dicto  cap.  5,  nuin.  17  ,  not.  8  ,  cum  Richard,  et  aliis  , 
quos  refert ,  idemque  habet  loco  infra  citando.  Idem 
Tabien.,  verb.  Magisier.  n.  10.  Prohibitif)  ergo,  qua: 
habelur  in  d.,  cap.  1  et  2  de  Magisl.,  facil  action  dandi 
lieenliain  esse  illieituiu  et  injustum ,  non  vérè  essé 
simoniacum  ;  nisi  in  quantum  esse  potest,  ut  dixi , 
actus  jurisdictionis  spirilualis;  et  tune  idem  crit , 
eliamsi  licentia  sit  ad  legendam  phllosophiam ,  vel 
aliam  similemdoctrinam,et  iia  ihdè  ihférri  hbii  potesl 
de  doeirinà  theologicà  quod  ipsa  sit  maU  lia  simoniae  : 
(pua  illa  licentia'  non  est  shnoniaca  propter  doclririam 
ad  quam  datur,  sed  propter  abusuin  spirilualis  juris- 
dictionis; sicul  dispensatio  cum'  ciericô,  ut  iitàliir 
oflicio  inedici  vcladvocali,  materia  est  simonia:,  qua: 


commitlerctur  si  pretium  pfo  illà  dispèùsaiîone  darc- 
lur,el  nihilominùs  aispeiisalus  potesl  accipere  pre- 
tium pro  sud  pàtrôciriio  vel  curalîone.  lia  ergo  in 
praesenti. 

lu.  lu  ratione  Sylvesln  postula tur  an  ratione  ma- 
gisterii  in  lheolog$  doctrina  ejus  liât  specialîtcr  spi 
ritualis  et  invëndibilis?  I  là  priùs  quacri  poiest  au 
ipsummel   magisterium  spiriluàle  ^ii ,  el  msum  ven- 
dere, sit  simonja?  Hoc  lract.it  Anton. ,  T.  paît.,  lilulo 
5, capite  2,  $  G,  et  ex  illo  Tabien.,  verb.  nàmsièr , 
num.  1 1  ,  et  varia  refcruni,  claram  aulem  resolutio- 
iii'in  non  iradunt.  Gradus  ergo  magisier  il  in  ihcologia 
yideri  potest  spirilualis,  quia  per  polesîàTem  spiiilùa- 
icm  instituais  est.  Item  cojlatio  èjus  spirilualis  ètiàm 
actus  videtur ,  quia  auciorjlale  pohtmçîâ  conTèrliir. 
Aliunde  verô  non  videtur  res  proprîe  spirilualis  ,  lùm 
quia  ad  aclum  docendi.  qui  spirilualis  non  cslj   ut 
dixi ,  ordinalur ,  lum  etiam  quia  aliàs  etiam  doctora- 
lus  in  jure  canoniço  spiriluàle  quid  esset    «niia  èliam 
pertinet  ad  ecclesiaslicam  instiluiioncm,  et  aucun  itaie 
ponlilicià  confertur  ;  constat  auteni  non  ita  esse,  cùm 
laicis  el  uxoralis  conferalur.  Prâctércà  isti  gradus  non 
sine  prelio  tempbrali  conferunlur,  ut  constat  ex  usu. 
Sed  dici  potesl  illi,  quais  in  sùscèplfône  hujus  gradus 
tribuuntur,  non. esse  prelium  gradus,  sed  stipendia 
assistenlium  pro  labore;  uiliilominùs  ego  probabilins 
céhseo  Iiujusmodi  gradus  in  quàcumque  dentur  facul- 
tate,  non  esse  prqpfiè  niateriam  simonia*,    nec  esse 
res  spiriliiales,  quia  solùm  sunl  publicoe  approbationes 
ad  ofiiciuin  docendi ,  consulendi ,  curandi,  et  similia, 
cum  aliquibus  privilegiis  ,  ac  facullalibus  ,  et  commo- 
ijitaiilnis,   vel  bonoribus  onininô  temporalibus.  Qua- 
propter  Iota  illa  moralis  qualitas,  seu  hôribrilicùs  litu- 
lus  el  quasi  jus ,  vel  proxima  habilitas  ad  docendum  , 
qiiaé  nomine  gradus  seu  magistèrn  significatur ,  ;esti- 
mabilis  pretioest,  nec  in  eà  invenitur  aliipiid  magis 
spiriluàle  quairi  in  ij^à  doeirinà,  in  quà  fumlaïur  vel 
ad  quani  ordinatur,  ideùque  jura  ,  quae  prOmbere  so- 
ient exaeliones  et  contribuliones  pro  recipiéridis  per- 
sonis  ad  sedes  vel  munera  ecclesiaslica,  ut  in  cap. 
Cùm  in  Ecclesiœ  ,  de   Simon.,  cum  siniilibus ,  de  bis 
gradibus  etiam  in  tbeologià  nullam  mentionem  faeiunt 
vel  prombilionem.  Inde  etiam  probabilius  videtur  ea 
quae  solvuntur  in  talibus  gradibus,   hanëré  modum 
prelii  vel  conlraclùs  onerosi ,  qui  non  posset  non  esse 
simoniacus,  si  màleria  càpàxéssëî,  quia  mtilta  in  eis 
exiguiitur,  <pia:  non  possunt  reduci  ad  stipendium 
siislèntationis  êsselqùé  iiiniius  excéssus  ',  si  solùm  hic 
tittiiu^  sheclàrelùr.  Nec  referiquôd  collaiio  vël  InsJi- 
lutio  hujus  gradus   ponlilicià  sit ,    quia    etiam    poiest 
Poniilex  àliquâ  terhporaliâ  iristitûerè,  et  confeuv  ai) 
splendorérii  vei  utrlilâtem  reruni  spiritualium,  <|u.<- 
non  co  ipso  sunt  ita  annexa  spiiilualibus,  ut  sinl  ma- 
lérià  sîrnoniae \  \\W\  speciàti  jure  sii  pronibituîn  illa 
vendere,  quod  in  lus  gradibus  non  invériiliir. 

1G.  Atque  bine  tandem  concluditur  pârâin  fcfisrre 
ad  quansliohem  quam  (raciamus;  qiiôd  lector  theolo- 
gi  c  niagislër  sit  neene,  iii  pro  doeirinà  (ioésil  pretium 
accipere  ,  quandoipiidein   magisterium  etiam    ipsuni 
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temporale  quid  i-^t.  Imô  liceiesset  aliquo  modo  spiri- 
tualc  |>'T  modum actûs  seu  effeclûs  jurisdictionis,  si- 
cut  di-  licenlià  dicebainus,  nihilominùs  non  mutarel 
naturam  actûs  docendi  propler  quem datur,  quia  sem- 
per  maneret  temporale  ut  nalurale.  Nec  magisterium 
est  per  se  principium  illius,  sed  tantùm  habet  vim  cu- 
jusdam  publicse  approbations.  Uudo  parùm  etiam  re- 
fert  quùd  is  qui  Iheologiam  docet  sit  laicus  vel  clericus 
secularis  aut  religiosus ,  quia  per  lias  circumstantias 
non  mutatur  natura  talis  actûs.  Tandem  ad  ullimam 
rationem  aliorum  ,  quôd  officium  docendi  iheologiam 
potest  esse  annexum  beneficio  ecclesiastico ,  respon- 
deo  ,  etiam  officium  docendi ,  canones  imô  et  gram-  | 
maticam  posse  esse  beneficio  annexa,  ut  constat  ex 
loto  litulo  de  magistris.  Imô  et  officium  œconomi  et 
tbesaurarii,  etsimiliaonera  etiam  ad  temporales  actus 
vel  sollicitudines ,  possunt  esse  annexa  beneficiis  ec- 
clesiasticis,  quando  annexio  fit  per  eum  qui  habet  po- 
teslalem,  quia  tune  nulla  est  ratio  simonise,  quia  fru- 
ctus  prscbendae  possunt  applicari  ut  slipendium  non 
solùm  operis  spiritualis  ministerii ,  sed  etiam  tempo- 
ralis  oneris  et  laboris;  et  suppositâ  annexione  talis 
oneris  ad  beneficium ,  poslea  beneficium  gratis  et  li- 
beralitér  datur  cum  suo  onere, 

17.  Sed  quseres  an  suppositâ  obligalione  ad  do- 
cendam  Iheologiam  ratione  beneficii,  sit  simonia  petere 
aliquid  pro  ipsâ  doctrinà.  llostiens.  enim  in  c.  penult. 
de  Magist.  dicit  illam  exactionem  esse  simoniacam. 
Imô  addit  quôd  licet  ille  pro  extraordinaiià  lectione 
adquamex  vi  beneficii  non  lenetur,  pretium  aceipiat, 
simoniam  commitlil.  Sed  hoc  posterius  prohabile  non 
est,  quia  id  nullo  jure  prohibetur,  nec  est  ulla  ratio 
cur  malum  sit.  Nam  inprimis  non  est  injustum  ,  quia 
ille  non  tenetur  ex  oflicio  ad  extraordinariam  lectio- 
nem  ;  ergo  ratione  illius  potest  juste  slipendium  pos- 
tulare;  deinde  non  est  simoniacum,  quia  actus  pro 
quo  pretium  accipitur,  materia  simonia:  non  est ,  ut  I 
oslendimus  ;  nam  quôd  illa  eadem  persona  sit  obligala 
ratione  beneficii  ad  similem  actum,  quid  refert?  non 
enim  hoc  immolât  naturam  alterius  actûs,  neque  ille 
est  aliquo  modo  annexus  ipsi  beneficio  ;  non  est  ergo 
dubium  quin  illud  liceat.  Circa  primum  autem  dictum 
si  quis  exigat  pretium  pro  opère  quod  ex  offieio  tene- 
tur gratis  facere  pro  communi  omnium  utililate,  non 
est  dubium  quin  sit  injustus,  nisi  consueludine  vel 
aliis  liuilis  ju^tis  excusetur,  ut  supra  cap.  9,  dictum 
gcneraliter  est  ;  nam  hic  procedil  eadem  ratio  ;  at  verô 
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illam  exactionem  lanquàm  extortam  pro  re  annexa  rei 
spiritual]  lali  modo  per  Ecclesiam  et  ex  prseceplo 
ejus,  sicut  inlia  in  aliis  annexis  declarabimus.  .Non 
constat  autem  mihi  factam  esse  talem  prohibilionem , 
neque  ullam  aliam  prseleream  (mie  ex  naturâ  rei  se- 
quilureî  lege  justitise,  et  ideô  veriùs  censeo  illam  non 
esse  simoniam ,  ut  alii  auclores  frequenliùs  docent.  ' 

18.  Sed  jam  sequitur  declarandum,  an  idem  dicen- 
dum  sit  de  secundo  aclu  consulendi,  quem  supra 
proposuimus;  et  quidem  si  actus  consulendi  solùm 
concernât  forum  externum  et  justitiam  in  ordinead 
illud,  non  est  dubium  quin  idem  sit  de  illo  dicendum  ; 
non  est  enim  materia  simonise,  sed  vendi  potest, 
etiamsi  à  theologo  delur,  quia  ille  actus  est  merè  na- 
turalis,  et  conditio  vel  scienlia  personne  accidentaria 
est,  usus  autem  doctrinae  thcologire  in  his  aclibus 
merè  naturalibus ,  et  qui  tantùm  sunt  ad  instructio- 
nem  inlellectûs  vel  temporalem  utililatem,  prelioœs- 
timari  potest,  ut  diximus.  At  verô  quando  consilium 
datur  ad  pacandam  conscientiam,  et  in  illius  foro , 
aliqui  dicunt  esse  materiam  spiritualem  et  sufficien- 
tem  ad  simoniam,  si  taie  consilium  prelio  vendatur. 
Ratio  est  quia  ille  actus  tendit  directe  ad  salutem  ani- 
ma;; est  ergo  spiritualis.  Item  ille  actus  tendit  ad  im- 
mutandum  affectum ,  unde  videlur  esse  eadem  ratio 
de  illo  quœ  de  actu  concionandi ,  de  quo  statim  dice- 
rniis  esse  materiam  spiritualem.  El  hanc  sententiam 
insinuai  \ict.,  d.  Relecl. ,  dicens  pro  theologià  posse 
accipi  pretium,  si  intentio  solùm  feratur  ad  Iradendam 
doclrinam,  et  non  per  modum  consilii  spiritualis.  Et  hoc 
sequuntur  aliqui  moderni. 

19.  Nihilominùs  assero ,  si  consilium  sistat  in  purâ 
instructione  intellectûs,  non  esse  materiam  simonise  , 
etiamsi  ab  interroganle  petatur  ad  pacandam  con- 
scientiam suam,  vel  ad  dirigendam  illam;  secùsverô 
est  si  fiât  per  modum  exhorlationis,  ita  ut  sequivaleat 
veluti  privatse  concioni  ;  nam  lune  eadem  erit  ralio 
de  illo  quœ  de  concione ,  de  quà  statim  ,  quia  eadem 
ratio  est  publicse  vel  privatse  concionis,  sicul  eadem 
ratio  est  de  concione,  quam  1res  audiunt,  vel  quse 
coram  copioso  populo  fit.  Et  hoc  genus  consilii  vo- 
cari  potest  spirituale  ;  aliud  verô ,  de  quo  prior  pars 
nostrse  assertionis  loquitur,  vocari  potest  consilium 
doctrinale.  De  illo  ergo  probatur  assertio  ,  primo  ex 
I).  Tliom.,  d.  art.  5,  ad  3,  dicente  :  Licite  potest  pre- 
tium suœ  doc '.ri  ne ,  seu  consilii  accipere ,  ubi  sicut  gc- 
neraliter loquitur  de  doctrinà,  et  à  Cajet.  et    aliis 


de  simonià  non  immérité  dubilari  potest;  et  quidem  J   intelligitur  etiam  de  doctrinà  thcologise,  ita  etiam  lo- 


ex  naturâ  rei  non  dubito  quin  illa  simonia  non  sit,  quia 
semper  accipitur  temporale  pro  lemporali  functione, 
etiamsi  illa  functio  ex  justitiâ  débita  sit  propler  eeelc- 
siasticum  slipendium.  Item  quoad  hoc  non  est  major 
ralio  de  doctrinà  theologise  quàm  juris  canon  ici ,  vel 
grammalicse,  siquselibet  illarum  beneficio  annexa  sit, 
quia ,  ut  supponitur,  nulla  illarum  ex  naturâ  rei  est 
materia  simonise,  et  obligatio  adjuncta  ratione  bene- 
ficii non  magis  mutât  unius  naturam  quàm  alterius. 
Nihilominùs  tamen  fateor  jure  ecclesiastico  poluisse 
hoc    probiberi    lanquàm    simoniacum ,  prohibendo 


quitur  de  consilio  ;  unde  loquentes  de  vénditione 
tbeologicse  doctrinse  solùm  excipiunt  concionem,  seu 
prsedicationem ,  ut  patet  ex  Cajet.  et  Sot.;  Navar. 
etiam  cap.  23,  num.  100,  eodem  modo  quo  D.  Tho- 
mas dicit  doctores  posse  accipere  pretium  pro  suà 
scienlia  et  consilio,  ubi  nec  de  doctore,  nec  de  consilio 
quidquam  dislinguit. 

20.  Tertio  probatur  ratione  ,  quia  consilium  doctri- 
nale immédiate  ordinalur  solùm  ad  inslruclionem  in- 
tellectûs in  illà  maieriâ  morali  ;  sed  illa  instruclio 
non  est  minus  naturalis  quàm  si   darelur  in  materia 
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spécula  t'rvà  ;  nam  si  consideretur  scientia  à  quà  ilhul 
consiliuin  procedit,  est  parla  labore  bumano,  et  meïè 
acquisita  ;  si  verô  consideretur  modus  iradendi  illam 
cognitionem  particiriarem  ,  est  etiam  per  modum  hu- 
mani  magisterii,  seu  doctrina*.  Quôd  si  spectemus  ad 
proximum  effectuai ,  et  quasi  intrinsecum  ftnem  illius 
consilii,  solùm  est  formare  intellectum  alterius  in 
cognilione  lalis  veritatis.  Quod  verô  ab  ipsodiscente 
ordioelur  ail  paeandara  suain  conscientiam ,  vel  ad 
alios  Gnes,  extrinsecum  est,  et  non  mutât  naturam 
aclionis,  ni  est  ab  ipso  doctore.  Confirmatur  1°,  quia 
saepè  posset  talc  responsum  dari  ex  vi  solius  philoso- 
plii;e  moràlis  et  pure  acquisita!.  Confirmatur  2°,  quia 
saepé  similia  responsa  dantûr  à  juris  canonici  peritis, 
qui  eodem  modo  prelium  accipiunt,  quo  pro  aliis 
consiliis  sine  ullo  scrupulo  injustilise  vel  simon'uv.  ; 
ergo  idem  est,  licet  delur  cousilium  à  iheologo  ;  nam 
actus  est  ejusdem  rationis.  Conlirmalur  3°,  quia  si 
ouis  iuterroget  à  llieologo  an  lalis  conlraclus  sit  usu- 
rarius,  solùm  ut  in  eo  casu  doclior  fiât,  et  sit  inslruc- 
tus  ad  confessiones  audiendas,  vel  consulenduni  aliis, 
poiest  tlieologus  sine  simonià  suum  responsum  illi 
vendere  ,  quia  illud  solùm  habet  rationem  cujusdam 
privatae  doctrinal  ;  ergo  idem  est  etiam  ,  si  qui  inler- 
rogat  inlendat  illo  modo  consulere  conscientiae  sure. 
Probatur  consequentia  ,  lum  quia  intentio  interrogan- 
lis  non  mutât  naturam  actionis;  nec  enim  tlieologus 
respondens  plus  ex  suà  parte  operatur  cum  uiio  quàm 
cumalio;  tum  etiam  quia  respondens  non  lenetur 
eonformare  se  intention]  alterius;  sed  potest  solùm 
inlendere  doeere  illum  veritatem,  quà  ipse  poterit  in 
bonum  eonscien'ice  suœ,  uli  si  voluerit.  Confirmatur  4°, 
quia  Iimc  eadem  doctrina,  quœ  in  parliculari  eonsilio 
dalur,  publiée  etiam  docelur  vel  voce  vel  scripto,  nec 
plus  aliquid  confert  ad  pacandam  conscienliam  ,  quan- 
tum est  ex  parte  docenli>,  data  per  privatum  cousi- 
lium ,  quàm  per  librum  vel  publicam  lectionem  ;  sed 
data  in  publicà  leclione  vel  libro,  vendi  potest;  ergo 
et  in  privalo  eonsilio.  Dcnique  in  tradendo  hujusmodi 
eonsilio  de  se  pure  doclrinali  non  operatur  tlieologus, 
ut  peculiare inslrumentum  gratis  Dei,  sed  solùm  ut 
magister  bumanus  ;  neque  operatur  rêvera  ad  moven- 
dum  affeetum  consulenlis,  sed  tanlùm  ad  lollendam 
ignorantiam  ejus  in  re  practicâ  et  morali.  Imô  qui 
interrogat,  saepè  soliim  intendit  scire  opinioiiem  ejus 
qut'in  eonsulit,  vel  ab  illo  scire  quid  alii  doctores  sen- 
tiant,  ut  opinionem  probabilem  in  operando  sequalur  ; 
nibil  ergo  apparet  in  tali  responso  cur  non  possil 
recompensatio  condigna  operis  et  laboris  ejus,  vcl 
studii  tune  vel  anlea  circa  illum  casum  adbibili,  jio- 
stulari.  Neque  est  eadem  ratio  de  boc  eonsilio  et  de 
concione,  ut  ex  proximè  dictis  facile  inteliigi  potest, 
et  magis  ex  puncto  sequenli. 

21.  Prior  ergo  opinio,  ut  probabilis  sit,  non  de 
eonsilio  merè  doclrinali  inlelligenda  est,  sed  de  eonsi- 
lio exliortativo  ,  ut  sic  dicam,  quod  ad  animœ  refor- 
mationem  vel  correctionem  ordinatur  proximè,  et 
ex  intentione  et  modo  consulendi.  Vel  etiam  potest 
inteliigi  de  eonsilio ,  quod  magis  pendet  ex  donis  Spi-  1 
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ritûs  sancti  peculiaribus ,  quàm  ex  solà  doctrina  et 
studio  bumano,  quod  benè  Vict.  vocavit  spirituale 
cousilium.  Bujusmodi est  consilium,  quod  pertinetad 
discrelionem  spiriluum,  utcùmdaturad  judicandum 
de  aliquà  vocatione,  an  sit  a  Deo  neene  ;  vel  de  re- 
velatione  aliquà  ,  an  sit  à  bonovel  pravo  spirilu  ,  vel 
de  modo  orandi  et  raeditandi ,  an  sit  ulilis,  vel  expe- 
diens  tali  persona;,  vel  de  modo  vincendi  aliquam 
lentalionem  ,  et  similibus  ,  quse  magis  pendent  ex 
peculiari  directione  ,  et  illuminalione  divine  et  ex 
quàdam  spiriluali  experientià,  quàm  ex  doctrina, 
quamvis  b;ec  etiam  juvet.  Hoec  enim  consilia  vcl  om- 
ninô  vel  principaliler  spiritualia  sunt,  et  ad  gralias 
gratis  datas  suo  modo  pertinent;  vel  etiam  dici  pos- 
sunt  fruetus  graliic  sanclificanlis,  et  ideo  de  illis  ve- 
nus est  quôd  sunt  materia  simonicc ,  et  vendi  non 
possunt;  et  bunc  sensum  confirmât  usus  Ecclesiaî; 
nam  pro  bis  spiritualibus  consiliis  nullus  timoratus 
audet  temporalem  relributionem  recipere  ;  de  doclri- 
nalibus  aulem  non  ita  esse  videtur. 

22.  Tertio  loco  dicendum  est  de  concionandi  actu  ; 
et  de  hoc  omnes  doctores  tam  tbeologi  quàm  canonista; 
fatentur  esse  maleriam  simoniie ,  et  sine  illius  labe 
vendi  non  posse.  Ita  D.  Thomas  diclo  articulo  5, 
ad  2;  Cajetanus,  Soto ,  Victor  supra;  idem  divus 
Thomas,  quodlib.  2,  art.  12,  et  in  4,  d.2o,  qua;st.  5, 
art.  2,  q.  2,  ad  4  et  5,  et  ibi  Palud.  q.  5  ;  Richard. 
Dur.  et  Argent.,  Sylvest.  q.  0;  Angel.  Simonia,  3, 
num.  9;  Tab.  n.  8;  Astens.  in  Sum.  lib  G,  lit.  3; 
Anton,  supra.  Ratio  vero  est  1°  quia  verbuni  praxlica- 
tionis  e>t  verbuni  Dei,  et  prœdicatorest  veluti  legatus 
à  Deo  missus  ad  illud  munus  exereendum  ,  juxta  illud 
Mat  th.  ult.  et  Marc.  ult.  :  Eunles  ergo  prœdicate,  etc.  ; 
et  illud  Romanorum  10  :  Quonwdb  prœdicabunt,  nisi 
mittantur?  Verbuni  autem  Dei  est  maxime  spirituale, 
et  prsedicatio  illius  est  proprium  ac  principale  opus 
ipsius  Dei ,  cujus  homo  est  inslrumentum  ;  ergo  est 
materia  simoniie  ;  ergo  vendentes  illud  simoniacisunt, 
sicut  adultérantes  illud  sacrilegi  sunt.  2°  Quia  per 
saeram  concionem  quod  proximè  et  principaliler 
intendilur,  est  inflammare  voluntales  bominum  ad 
amorcni  Dei  et  pœnitenliam  ;  hoc  autem  est  maxime 
opus  Spirilùs  sancti,  quia  neque  qui  plantât  est  ali- 
quid, neque  qui  rigat,  nisi  Spiritus  sanclus  dei  fru- 
clum  ;  ergo  actus  concionandi  maxime  spiritual i>  est 
et  supernaluralis;  perlinet  enim  ad  graliani  excilan- 
lem,  et  ita  tola  illius  verbi  sestimalio  pendet  ab 
Spirilu  sancto ,  et  sumitur  ex  illo  proprio  eireclu  ad 
quem  ordinatur;  ergo. 

23.3°  Mattb.  lOdicitur  Chrislus  Dominus  misisse 
Aposlolos  dicens  eis  :  Euntes  prœdicate  dicentes,  quia 
appropinquavit  regnum  cœlorum  ;  in/irmos  curate, 
morluos  suscilate ,  leprosos  mundate ,  dœmones  ejicite , 
gratis  accepislis,  gratis  date  ;  ex  quoeonlextu  manifes- 
tiini  videtur  verba  illa  ullinia,  gratis  date,  lam  cadere 
in  illa  :  Euntes  /  rœdicale,  sicut  in  caetera  omnia opéra 
graliarum,  quae  ad  confirmandam  divinam  prsedica- 
lionem  gratis  danlur  :  sine  ullà  enim  probabililaie 
exciperelur  ipsa  pradicatio ,  cùm  codem  tenorc  de 
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omnibus  Chrislus  loquatur  ;  et  non  sit  minor,  imô 
quodammodô  major  ratio  de  pr;edicalione  ipsà,  quia 
ex  parte  finis  proximi  est  magis  spiritualis,  quia  im- 
mediatiùs  ad  salutem  animaruni  ordinalur,  et  Oseteri 
actus  graliarum  sunt  propter  ipsum  Dei  verbum ,  ut 
efficacius  et  credibilius  fiât.  4°  Hoc  conlirmalur  op- 
limè  ex  verbis  Aug.  lib.  de  Fastor.  c.  2,  q'uœ  referun- 
tur  etiam  in  Gloss.,  ord.  I  Tim.  5,  et  à  P.  Tliomà  , 
supra  :  Unde  vivitur,  necessilatis  est  aceipere ,  cliarita- 
tis  est  prœbere,  non  lanquàm  vénale  sit  Evangeliinn,  vt 
istud  sit  pretium  ejusqttod  sumunt  qui  annuntiant,  unde 
vivant;  si  enim  sic  vendant,  maijnam  rem  vili  pretio  ven- 
dant. Aeripiant  sastentatiuncin  nécessitées  à  populo  , 
tnercedem  dispensationis  à  Domino  ;  ubi  et  tangit  ralio- 
nem  à  priori,  cur  praedicatio  vendi  non  possit,  quia 
scilicet  pretiosior  res  est  <j i i£i n i  ut  possit  vili  pretio 
œslimari,  et respondet  tacha;  objectioni ,  quomodù 
tencantur  prsedicatores  gratis  pnedieare  ,  cùni  susten- 
tatione  indigeant  :  nain  suslenlationcm  reeipèÊe  lieet 
(  c.  Cvm  voluntate  ,  §  Prœdicatorcs,  de  Sent,  excom.  ), 
prelium  non  licel.  Quomodù  autem  hàèé  duo  distin- 
guanlur,  et  an  liccatsustentalionem  iupactum  deduce- 
rect  taxare,  dicemus  m  quarlà  divisione.  An  verô  pro 
labore  aliquid  reci|  ère  liceat,  in  cap.  20  explicabi- 
mit*. 

2i.  Girca  ultimum  punclum  de  fidei  rudimentis 
tradendis  populo  ebristiano  ,  docendo  nimirùm  pue- 
ros  vel  ignorantes  doctrinam  chrislianam,  quidam  sim- 
pliciter  affirmant  banc  esse  maleriam  simonia;,  ita  ut 
vendi  non  possit.  Sic  sentit  Lessius  lib.  2,  c.  55, 
dub.  15,  dùm  ait  exigere  pretium  pro  simplici  cate- 
chismo ,  seu  docirinà  l'ulei  tradendà  ,  esse  simoniam  , 
quia  hocc  doctrina  non  œsthriàtur  nisi  ut  disponit  ad 
salutem.  Conlrarium  simpliciter  docet  Ugolin.  tab.  1, 
c.  10,  §  5,  n.  5,  idque  ex  eo  solùm  videlur  colligere, 
quùd  docere  tbcologiam  ob  prelium  non  est  materia 
simonia?  ;  ergo  nec  docere  ebrislianam  doctrinam  ; 
potestque  boc  conlirmari  quia  hsce  aciio  docendi  do- 
ctrinam, non  videlur  supernaluralis  vel  spiritualis 
propriè  ;  tant  uni  enim  ordinatur  ad  intellectum  in- 
slruendum,  vel  poliùs  ad  memoriam  juvandam  et  ex- 
colendam  ,  non  ad  ipsam  fidem  generandam.  Quocirca 
distinctione  aiïqiia  videlur  brec  res  deilnienda.  Nam 
in  primis  si  catechisnms  fiât  soleinni  ritu ,  et  tanquàm 
actus  ordinis,  sicut  fit  in  baptisino ,  lune  certum  est 
non  posse  vendi ,  quia  est  miuislerium  mère  eccle- 
siasticum,  et  ordinis,  quod  etiam  notavit  Soto, 
q.  G,  art.  \,  in  fin.;  deinde ,  si  doclrina  ebristiana 
doccatur  modo  persuasivo ,  vel  per  modum  conèionis, 
iii;:m  erit  materia  simonia' ,  sicut  de  concione  dictum 
est.  Priori  modo  polest  cK-.ceri  cbris'.iana  doclrina  in- 
fideli  proponendo  illi  vcrilatcm  fidei ,  et  ostendendo 
credibililatem  ejus  in  lnmc  iincm ,  ut  persuadeatur, 
et  credat  ;  et  îunc  sine  dubio  est  opus  maxime  spiri- 
luale  eujus  fiueius  ab  Spiritu  sancloexpeciandus  est, 
et  ideô  vendi  non  potest.  Posteriori  modo  solet  doceri 
ebrisliana  doctrina  îidelibus,  ita  exercendo  memoriam, 
ut  sit  etiam  excitatio  ad  confirmandos  eos  in  fide ,  et 
ad  operandum  secundùm  illam  ;  et  tune  etiam  habet 


modum  et  ralionem  concionis,  et  ideô  eadem  est  ratio 
de  illâ  quae  de  concione.  At  verô  si  labor  docendi 
doctrinam  solùm  assumalur  ad  juvandam  memoriam 
alterius,  et  exercendam  illam  ,  in  rigore  non  videtur 
esse  materia  simonise  ,  nec  esse  simoniam  opus  illud 
et  labortm  pretio  aestimare.  Parocbus  autem  qui  ex 
officio  tenetur  lnmc  laborem  sumere,  non  potest  li- 
cite pretium  pro  illo  exigere,  ut  constat. 

CAPUT  XIX. 

Utrum  actus  pertinentes  ad  jurisdiclionem  interni  fori , 
seu  ad  animaruni  curam,  sint  materia  simoniœ? 

1.  Diximus  in  superioribus  de  actibus  qui  procedunt 
à  potestate  ordinis,  quorum  occasione  de  aliis  acti- 
bus spiritualibus  virlutum  propter  affinitatem  ,  et  si- 
militudinem  sermonem  interposuimus  ;  nunc  super- 
est  ut  de  actibus  jurisdictionis  spiritualis  dicamus  ; 
nam  bi  eliam  inter  ea  spiritualia  numerantur,  quai  ab 
effectu ,  seu  ex  parte  elTectûs  denominantur.   Duplex 
autem   est  spiritualis  jurisdictio  :  una  pertinens  ad 
forum  internum  et  anima;  ;  alia  spectat  ad  exteriorem 
Ecclesiœ  gubernationem  ;   de  priori  hic  breviter  di- 
cemus, de  altéra  in  sequente  capite.  Sub  priori  ergo 
jurisdictione  comprehendimus  hoc  loco  totam  illam 
curam  pastoralem ,  qua;  in  propriis  parochis  et  pasto- 
ribus  veluli  proximis  animaruni  necessaria  est;  ha- 
bent  enim  peculiarem  jurisdiclionem  ad  minislrandum 
suis  ovibus  omnia  sacramenla  et  Dei  verbum ,  et  suam 
parochiam  in  bis  spiritualibus  gubernandam.  Quam- 
vis  enim  spiritualis  jurisdictio  non  in  omnibus  sacra- 
mentis  sit  ad  eorum  valorem  necessaria,  sed  in  solà 
pœnilenliâ,  tamen  ut  rectè  ministrentur,  jurisdictio 
necessaria  est,  vel  aliqua  ejus  participatio.   De  usu 
verô  hujus  jurisdictionis  pauca  nobis  dicenda  super- 
sunt  :  nain  cùm  ille  usus  ferè  tolus  consistai  in  mi- 
nislerio  sacramentoruin ,    saeiificiorum    aliorumipie 
officiorum  divinorum  et  verbi  divini ,  constat  omnia 
dicta  de  bis  actibus  secundùm  se  speclatis,  à  fortiori 
dicenda  esse  de  eisdem ,  prout  à  parocho ,  verbi  gra- 
tiâ ,  ex  officio  et  jure  proprio  exerceri  possunt.  Om- 
nes  ergo  dicti  actus  hujus  jurisdictionis  materia  sunt 
simoniie;  maxime  verô  hoc  verum  habet,   et  aliqua 
majori  explicatione  indiget  in  usu  hujus  jurisdictionis 
in  sacramento  pœnitentia;;  namibi  usus  jurisdictionis 
et  est  actus  ordinis,  et  est  de  substantià  illius  sacra- 
menti  ;  est  enim  actus  constitulivus  sacramenli  Pœ- 
nitenlice  :  unde  non  magis  vendi  poiest  quhm  sacra- 
mcnlum  vel  aclus  Ordinis.   Et   ita  in  hoc  conveniunt 
onmes  cum  divo  Thomâ  ,  dicta  quœslione  100,  arli- 
culo  2,  ad  3,  et  sumitur  ex  cap.  Nemo  ,  de  Simon  ; 
ubi  omnes    interpreies,    Sylvester  verbo  Simonia, 
qua?slione8,  et  alii  summistœ.  Guillelm.  liedoan.  1 
parte,  cap.  7,  n.  1,  et  5  parte,  cap.  G,  num.  G;  An- 
ton., dicto  cap.  5,  §  1G;  Soto,  Victoria,  Navanus. 

2.  Occurril  verô  adnolandum,  variis  modis  posse 
peccari  in  usu  hujus  jurisdictionis.  Primo  si  prelium 
acçipialur  absolulè  pro  audiendà  confessione,  ut  con- 
stat ;  quia  inde  inchoatur  sacramentum ,  tum  eliam 
quia  ipsum  audire  confessionem  per  clavem  seicnùe, 
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clinlaliforo,  est  aclus  jiirisdiclionis  supcrnaturalis.  Se- 
cundo coinniittolnr  simoiiia,  si  post  auditam  cônfcssio- 
nem  pro  absolutione  conferendà  pècunia  extorqioeatar, 
sive  pœnilcns  sit  dignus,  stvé  indignas  àbsornïionc. 
Unde  dicitur  in  diéto  capile  :  Neiho  nec  quemqnam 
pœnitentem,  vel  minus  digne  pœnitentem,  gratta  vel  fa- 
vorc  ad  reconcilialionem  adducat.  Dîces,  qoando  absol- 
viiur  indignus,  absoluiio  valida  nàn  est,  ergo  non 
est  sacramèntalis ,  ergo  pro  illà  pretiùm  àccipere  non 
estsimonia.  Etéspondeo,  Hcet  illa  absolutio  apud  Deum 
non  valent,  quoad  effectum  saeramcnii ,  Portasse  va 
1ère  ad  sacraméntum  conficiendum ,  ut  nmlti  existi- 
mant.  Deinde  licet  corantDeo  etiam  non  valcal  ad  sacra- 
ment  un  conslituèndum  ,  nilulominùs  est  quidam  usus, 
vel  potiùs  abusus  jurisdictionis  spirilualis.  Et  ila  dici 
polest  quôd  licet  illequi  talem  actura vendit, non  vendat 
vernni  acliini  spirituaiem,  quodam  modo  vendit  ipsam 
potestatem  spirîtuaïem,  quia,  quantum  est  ex  se,  illà 
nti  conatur  propter  pretium,  ad  àbsolvendum  indi- 
gnum  ,  salis  ergo  est  quôd  quantum  est  ex  se,  absol- 
vat.  Sed  quïd ,  si  recipiat  pecuniam  solùm  propter 
verba  absolutionis  exteriùs  proferendasine  intenlione 
absolvendi?  Respondeo  in  primis,  si  sacerdos  contra- 
bat  cum  pœniicnie  de  dandâ  verâ  absolutione  sacra- 
mentali  pro  prelio,  licet  dolosè  mentialur  sacerdos, 
secum  cogitans  proferre  verba  sine  intentione,  non 
excusât  peccatum  simonia; ,  lum  quia  aller  reverà 
émit  sacramentum,  quantum  in  se  est,  et  ila  simonia  - 
cus  est ,  cum  quo  operatur  sacerdos  ;  lum  eliam  quia 
ipse  commillit  simoniam  conventionalem  circa  ven- 
dilionem  sacramentalis  absolutionis  ,  ctiamsi  aniino 
ficto  ex  parte  suà  facta  sit  convenlio.  Quinetiain  addo, 
quôd  licet  à  principio  convenerint  sacerdos  et  pûeni- 
tens  tantùm  de  externâ  absolutione  conferendà,  ita  ut 
ab  aliis  videri ,  seu  audiri  possil  ad  eorum  salisfac- 
tionem,  nihilominùs  si  id  pretio  fiât,  lurpe  esse  lu- 
crum,  licet  non  videatur  esse  tam  propria  simonia, 
quia  non  vendilur  reverà  aliquid  spirituale.  Patet  quia 
illa  pactio  non  fit  sine  tanti  muneris  injuria,  nain  quo-  J 
dammodô  vilescit  et  vénale  fit,  dùm  vendilur  sallem  I 
ad  palliandam   absolutionem  ,  quœ   malitia   videtur 
pusse  ad  simoniam  reduci ,  quamvis  perfecta  non  sit. 
3.  Tertio  committitur  in  hâc  materià  simonia ,  si 
post  audilam  confessionem ,  propter  pecuniam  (qusc 
dari   posset  à  tertià  personà  )  absolulio  denegelur, 
quod  in  dicto  c.  significatur  his  verbis  :  Vel  qnocum- 
que  livore ,  digne  pœnitentem  à  confessionc  removeat. 
Quod  videtur  perlinerè  ad  quxstioncm  infra  tractan- 
dam  ,  an  omissio   actuum  spiritualium  possit  esse 
materia  simoniœ  ;  sed  ibi  dicemus  quœ  generalia  sunl  ; 
bic  verù  certum  videtur  tam  esse  actum  clavium  ,  in 
lioc  foro  pœnitenlem  ligare,  sicut  solvere  juxla  illud  : 
Quorum  remiseritis  peccata,  remittunlur  eis  ,  et  quorum 
retinueritis  retenta  sunt,  Joan.  20.  Et  ideô  lied  retkiere 
non  videatur  actus  positivus,  nec  conslitulivus  sacra- 
menti ,  tamen  quia  est  actus  clavium  ,  quo  pœnitcns 
virtualiter  declaralur  indignus  absolutione  ,  ideô  ven- 
ditio  illius  simonia  est.  Unde  boc  babet  locum,  sive 
justa  sit  negatio  absolutionis,  sive  injusta.  Nain  si  sit 


justa,  tune  verê  el  proprié  est  actus  clavium,  et  pn>- 
ced  i  ratio  la*  i»  ;  si  vci-o  est  injusta,  de  lacio  <■!  au 
•  •si  ai  lus  i  la\ii;ni,  quia  verè  «Inu-traltir  saernmeiilaii- 
remissio  peccatorum,  et  pœoilenc  illà  ratione  inanci 
obligalus  :nl  iterùm  confitenda  peecala.  Huile  eltaio 
bic  vcuili  videtur  ipsa  potestas  spirilualis  clavium  ad 
S  usum  faciendi  poenitenli  magnatti  injuriais,  él  mas* 
rendi  illi  grava  nocumentum;  est  ergo  ci  injusta  el 
turpissima  simonia.  An  yerô  sit  simonia  accipen:  pc- 
cuniam  pro  non  mintstràndo  alicui  loto  sa<  ramcnio 
pœnitcnlia',  infra  videbimus;  nain  quoad  boc  gênera  lis 
est  materia. 

4.  Quarto  posset  simili  modo  comaiilli  simonia  in 
USU  istius  jurisdiclioiiis  quoad   lerliani  parlera   sacra- 
menti pœniieniicR,  nimirùm  rnipiendo  pretium  jiro 
levi    j  œailenlià   impoiiciaià  ,  vel  cliain   pro  augciidà 
illà  ,  ut  facile  poie.61  ex   aliis  inlelligi  ac  de»  larari.  In 
boc  àulem  adverio  qoutingore  interdùm,  ut  confessor 
imponat  pœnitcnti  in  s:  lislaiiiom  in  aliquas   elecmo- 
syn.is  pro  pauperibus,  vt  I    pro   missis   dicendis  j  eo 
animo  ut  ipse  accipiat  talem  eleemosynam  vel  sim- 
plioiter,  vel  ni  slipendium  miss3j ,  juxta  intentio- 
iar.il  (!;.nlis.  Et   boc  diiplicitér    ficri  potest  à  sacer- 
dete,  l°cogendo  pœnilentem ,  ut  sibi  iribuat   elee- 
mosynam ;  et  boc   est  sine  dubio  sinioniaeum  ,  quia 
illa  coactio  et  obligalio  est  aîSlimabilis  prelio.  Secundo 
potest  impoiii  talis  pcenitentia  generaliter.,  spe;ando 
tamen  j  œnilentcm  dalurum  esse  eleemosynas  sacer- 
doli,  vel  ut  missas  dieal ,  vel  quia  novit,  ipsimi  esse 
pauperem  ;  et  tune  lit  et  boc  inluilu  pœnitentia  injun- 
gatur,  non  est  simonia,  quia  reverà  nulla  ratio  pretii 
sibi  inlervcnit,  nec  intentio  aut  spes  ejus,  sed  tantùm 
eteemosynae,  quod  non  facit  aciionem  simoniacam  , 
etiam  menlaliler,   ut  infra  generatim  dicemus.  Imù 
licet  suam  necessitatem,  vel  desiderium  dicendi  mis- 
sas,  posl  datam  absolutionem  ostenderet ,  non  esset 
simonia  propter  eamdem  rationem.  Cavendum  autem 
est  scandalum,  et  nimius  appelilus  lucri  et  avariiùe, 
et  ideô  lalisusus  regulariter  vitandus  est,  meritôque 
in  aliquibus  episcopalibus  et  religionibus  proliibetur. 
S.  Quinte  potest  in  boc  génère  commjlli  simonia 
per  délegalionem  bujus  jurisdictionis ,  sive  ex  parle 
confessons ,  sive  ex  parle  pœnilenlis  liai.  lit  aulein 
ex  parte  confessons,  quando  paroebus  verbi  gratià  , 
committit  alicui  vices  suas  pro  audiendis  confessioni- 
biis  suorum  subditorum,  et  lune  si  pro  bàc  conunis- 
sione,  vel  ab  ipso  sacerdote  ,  vel  à  suis  subdilis  ali 
quod  prelium  accipial,  sine  dubi •>  simoniam  commiilii, 
quia  illamet  conimissio  actus  spirilualis  est,  ejusdem- 
ipie  spirilualis  jurisdiclionis.  Ilem  poteslas  qua1  per 
illam  dalur,  spirilualis  jurisdiclio  est,  ergo  si  venda- 
lur,  materia  est  simoniie  ;  vendilur  autem  per  illum 
niodiim,  ut  conslat.  Imo  addo  quôd  licet  parOCJQus  non 
commitlat  jurisdiclionem.,  sed  laniiun  dej  lieentiain 
audiendi  confi  ssiones  in  suà  ecclesjâ  nligio-o,  y.  g., 
qui  jam  habel  jurisjjlifltioneoi  à  Papa  vl  gpisjppo,  si 
illam   lieentiain  \>  n.ial  pivlio,  simoniam  <  ommitlet, 
quia  etiam  illa  LicenAiaquid  spirituale  esi,  ej  à  pote- 
slale  spiriluali   procedii  ,  el   ad  ^pii  ilualem   IVik  tuin 
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proximè  ordi&atur,  quod  c.  scq.  cà  generali  doctrinâ 
inagis  confirmabitur.  Ex  parte  aulem  poenhenlis  de- 
legatur  bœc  jurisdiclio,  quando  illi  datur  licenlia  eli- 
gendi  confessorem.  Et  hœc  etiam  est  maleria  simoniœ, 
quia  in  cà  procedunt  eaedem  rationes  :  lum  quia  il- 
lamet  Licentia  est  acius  potestatis  spiritualis ,  et  ad 
spirilualcm  ûnem  ;  tum  etiam  quia  tandem  resolvitur  jj 
in  eamdem  delegalionem  spiritualis  jurisdictionis  ; 
nain  cùm  pœnitens  eligit  confessorem  ,  illi  delegatur  j 
jurisdiclio  ex  vi  illius  facultalis,  ergo  lit  delcgalio  ex 
vi  prelii.  Addo  denique  etiam  in  ipso  pœnitente  ha- 
bente  facultatem  eligendi  confessorem  esse  simoniam, 
si  propter  pretium  hune  potiùs  quàm  illum  eligal ,  et 
in  sacerdote  esse  simoniam .  si  prelio  dalo  procuret 
esse  electum,  ut,  v.  g.,  si  quis  prelio  cmat  esse  con-  jj 
fessorem  régis ,  simoniacus  est ,  quia  émit ,  ut  sibi 
delegetur  jurisdiclio  confessons,  quam  incipit  habere 
post  electionem  régis  ex  vi  facultalis  pontificiae,  quam 
rex  habet  ad  eligendum  confessorem.  Quod  lola  do- 
ctrinâ commuais  est,  ut  videre  licet  in  Anton.,  d. 
c.  5,  §10;  Summislis  communiter  verbo  Simonia; 
Redoan.,  1  parte,  cap.  7,  num.  2  et  5  parte,  cap.  G, 
num   8.  Ugolin.,  lab.  I,  c.  5G,  §  per  lotum. 

G.  Sexto  potest  ad  banc  jurisdiclionem  reduci  pole- 
stasabsolvcndiàcensuris,  quatenùs  luec  absolulio  ante 
sacramentalem  praemitti  solet.  et  sa?pè  necessaria  est, 
et  ad  spiritualem  animee  utililatem  pertinet.  Nam  licet 
censuras  ferre  et  lollere  ad  jurisdiclionem  fori  con- 
tentiosi  perlineat ,  ut  suo  loco  diximus,  lamen  quate- 
nùs potestas  absolvendi  à  censuris  à  jure  lalis ,  et 
non  reservatis  communi  jure  concessa  est  animarum 
pastoribus,  et  aliarum  etiam  absolulio  saepè  solet  con- 
cedi  vel  ex  delegatione  speciali,  vel  quatenùs  ad  salu- 
tem  animai  omn'mô  necessaria  est,  ideô  cum  hâc ju- 
risdictione  in  foro  intérim  illam  conjungimus.  Dicimus 
ergo  etiam  usum  jurisdictionis  bujus,  id  est ,  absolu- 
lionem  à  censura  esse  maieriam  simonia: ,  quia  est 
actus  valdè  spiritualis  tum  ex  parte  principii ,  proce- 
dit  enim  à  potestale  merè  spiriluali  ;  tum  ex  parle  finis  ; 
nam  ad  salutem  animœ  per  se  ordinalur.  El  ita  vendi 
prohiuelur  omninô  in  c.  Nullus,  121,  1,  q.  1  ;  ubi  est 
sermo  de  episcopo,  et  de  absolutionc  à  suspensione 
vel  inlerdicto,  sed  est  eadem  ratio  de  aliis.  De  abso- 
lulione  verô  ab  excommunicalionc  est  texlus  expies- 
sus  in  c.  Ad  aures,  de  Simon.  Ilcm  sumilur  ex  gene- 
rali régula  c.  Ad  nostram  eod.,  ibi  :  Pro  ecclesiaslko 
tninisterio,  elc.  Quibus  locis  id  notant  Glossa?,  et  do- 
ttores,  eslque  res  extra  controversiam. 

7.  Solùm  possetbîctraclari  an  cùmquis  vexalur  per 
injustam  censuram,  et  sacerdos  non  vult  illum  absol- 
vere,  nisi  accepta  pecuniâ,  possit  alius  illam  dare  ad 
redimendam  vexalionem  ,  et  non  inlenlione  emendi 
absolutionem.  Et  idem  cum  proportione  quacri  posset 
de  sacramenlali  absolutione,  si  confessor  illam  injuste 
neget  post  auditam  confessionem.  Quidam  simpliciter 
negant  id  esse  licitum.  lia  Innoc,  in  d.  c.  Ad  aures, 
de  Simon.,  ubi  ait,  nunquàm  licere  aliquid  dare  pro 
spiriluali  pœnitenliâ  redimenda  ab  eo  qui  illam  datu- 
rus  est,  alteri  verô  qui  vim  infert ,  aut  clerico,  ne  il- 


lam concédât ,  aut  peccatori ,  ne  illam  petere  possit, 
concedit  posse  aliquid  dari  ad  redimendam  vexalio- 
nem. Et  hoc  poslerius  extra  controversiam  est.  Ratio 
aulem  prioris  resolutionis  est,  quia  lune  redimere 
vexalionem  nihil  aliud  est,  quàm  absolutionem  emere. 
Item  quia  redemptio  vexationis  solùm  habet  locum, 
ubi  quis  habet  acquisilum  jus  in  re,  juxla  cap.  Dile- 
ctus  1,  de  Simon,  et  in  cap.  Quœsilum  1,  qiucslione  3. 
In  illo  aulem  casu  non  habet  hoino  jus  acquisilum 
anle  absolutionem  obtentam,  quia  semper  manet  pri- 
valus  divinis  rationc  censurae.  Et  banc  senlenliam 
indistincte  sequitur  Ugolin.,  lab.  1,  de  Simonia,  cap. 
4i,  §  num.  5,  et  cap.  50,  num.  7,  ubi  pro  illà  refert 
etiam  Zabarel.  in  diclo  capite  Ad  aures. 

8.  Atverù  Joan.  Andr.  et  Panorm.  in  eodem  cap. 
Ad  aures,  dislinelione  uluntur.  Nam  si  ex  carentiâ 
absolution^  iinmineal  bomini  aliquod  aliud  grave 
delrimenlum,  ut  quôd  non  polerit  eligi,  vel  eligere; 
tune  dicunt  posse  dare  pecuniam  ad  vilandum  ilhid 
incommodum  ;  si  verô  non  imminet  periculum,  et 
potest  adiré  superiorem,  vel  alium  qui  absolvat,  tune 
nullo  modo  esse  dandam  pecuniam ,  quia  cùm  vera 

[  nécessitas  non  instet ,  nec  sequatur  aliud  incommo- 
dum pra'ler  carenliam  ,  seu  dilalionem  absolulionis, 
nihil  est  ibi  quod  rediiuatur.  nisi  ipsamel  privatio  ab- 
solulionis, et  hoc  est  illam  emere.  Al  Glossa,  in  d.  c. 
Dileclus,  et  in  cap.  Ad  aures,  et  in  cap.  Quœsitum,  1, 
q.  5,  absolu tè  censet  licitum  esse  tune  redimere  vexa- 
tionem  ,  quam  sequitur  Anton.,  in  cap.  Dileclus,  de 
Simonia,  Redoan.  5  parte,  de  Simon.,  cap.  21,  num.  G. 
Quia  intentio  danlis  non  est  de  emendà  absolutione, 
sed  solùm  de  lollendo  pravo  appetitu  vel  affectu  qui 
impedit  alium,  ne  gratis  velit  juslitiam  facere.  Et  ha.'C 
opinio  in  rigore  juris  et  rationis  videtur  mihi  vera, 
si  de  proprià  simonia  loquamur;  quia  verô  omnis 
species  mali ,  vitandaest,  securius  est  sequi  distin- 
ctionem  Panormitani  quae  non  solùm  in  cxlremâ 
necessilaie  locum  habet,  sed  etiam  in  gravi ,  juxla 
superiùs  dicta  cap.  12,  quai  magnâ  ex  parte  hic  pos- 
sunt  accommodari. 

9.  Septimô  ad  actus  bujus  jurisdictionis  reduco 
nunc  indulgentiarum  concessionem,  quam  esse  aclum 
spiritualis  jurisdictionis  suppono,  ex  bis  quae  dixi  in 
tom.  A,  d.  49,  sect.  3,  et  tomo  5,  dist.  14,  sect.  1. 
Et  licet  illa  jurisdiclio  superioris  rationis  sit  et  ponti- 
ficia  simpliciter,  vel  episcopalis,  seu  quasi  episcopalis 
quoad  aliquam  partem  vel  delegalionem,  nihilominùs 
actus  cjus  est  valdè  spiritualis,  et  ad  inlcrnam  con- 
scientiaî  mundalionem  spectat ,  quatenùs  reatus  pœ- 
narum  temporalium  coram  Deo  remiltit,  et  ita  ad 
ingressum  ccelorum  praeparat,  et  à  purgatorio  libérât, 
et  ideô  ad  spiritualem,  et  internam  jurisdiclionem  il- 
lum reduciinus.  Eô  vel  maxime  quôd  licet  indulgenlise 
à  Pontifice  concedanlur,  sœpè  soient  per  confessorem 
applicari  ;  est  etiam  res  facilis,  et  ideô  hic  potest  bre- 
viter  expediri;  dicendum  est  enim,  etiam  huncactum 
esse  materiam  simoniic ,  neque  ullà  ralione  emi  aut 
vendi  posse.  Hoc  pro  comperto  supponunt  onmes.  Et 
palet  primo  quia  est  actus  supremœ  cujusdam  spiri- 

: 


489         CAP.  XX.  AN  ACTUS  JURISD.  ECOLES 

tualis  cl  supernaluralis  potestalis  à  Christo  conccssa?, 
et  finis  cjus  maxime  spiritualis.  Secundo  quia  est  ad- 
(ministralio  quxdam  spiritualis,  sou  ecclesiaslicum 
ministerium;  et  ila  continetur  sub  gcncrali  prohibi- 
'tioue,  c.  Ad  nostram,  et  cap.  Nemo  presbylerorum , 
[de  Sim.  Tertio  quia  venderc  indulgcnlias,  esset  ven- 
derc satisfactionem  Cliristi  et  sanciorum ,  qux  per 
indulgentias  applicatur.  Quarto  quia  priva  ta  persona 
non  polest  alleri  venderc  suam  impetrationcm,  vel 
satisfactionem  spiritualem ,  ut  supra  ostensum  est , 
licet  videatur  suo  modo  habere  dominium  cjus; 
mullô  ergô  minus  poteril  Ecclesice  prxlalus,  qui  so- 
lùm  est  dispensator  tlicsauri  Cliristi  et  Ecclcske ,  spi- 
riluales  cjus  divilias  venderc.  Neque  obslat  quôd  sa;pè 
ad  lucrandam  indulgenliam  exigatur  contribulio  ali- 
qua  temporalis  ;  nain  iila  non  est  prelium  indulgen- 
tiîc  ,  sed  est  quoddam  opus  pictalis,  quod  poslulalur, 
ut  disposilio  et  proxima  ratio  concedendi  indulgen- 
liam. Et  ideô  non  solet  talis  pecunia  applicari  conce- 
deiili  indulgenliam  ,  sed  ad  eleemosynas,  vel  ad  alia 
publica  opéra  pictalis  imperari. 

10.  Alquc  bine  consequcnler  constat  non  licere 
pecuniam  accipere  pro  quâcumque  gralià  vel  actibus 
qui  in  ordine  ad  indulgenliam  oblinendam  soient  in 
iubilxis  à  ponlificibus  concedi ,  ut  per  confessores 
liant,  scu  applicenlur.  Ut,  verbi  gralià,  pro  commula- 
tionc,  scu  dispensatione  in  votis.  Sicul  enim  Pontifex 
gratis  liane  facultalem  concedit  et  concedere  débet, 
ila  mullô  magis,  cui  facullas  illa  delegatur,  gratis  illà 
uti  débet  ;  cl  si  aliquid  directe  vel  indirecte,  extor- 
qucat,  simoniain  commiltit.  Itenique  est  de  absolu - 
tione  à  peccalis  reservalis,  quee  item  solet  concedi 
cum  indulgcntiis,  et  est  actus  maxime  spiritualis,  et 
de  illà  procedunt ,  quai  de  absolutione  à  peccalis  et 
à  censura  dixîmus.  Nain  supposilà  ablatione  reserva- 
tionis  quai  per  illara  concessioncm  fit ,  tenetur  ex  of- 
ficio  confessor  absolutionem  simpliciter  pnebere.  Et 
câdem  ralione  constat  nec  grana  benedicta,  nec  ima- 
gines, cruces ,  et  similia  vendi  po^sc  ratione  indul- 
gence illis  per  benediclionem  concessx ,  quia  hoc 
esset  venderc  indulgentiain  ipsam,  ut  constat.  Tune  au- 
tem  censerenlur  haie  vendi  ralione  indulgentia*,  quan- 
do  eo  nomine  cariùs  venderentur  ;  nain  si  sint  pretio 
ajstiinabiles  ralione  materix  ,  vel  expensarura  ,  non 
erit  simonia  ,  quantum  ad  cam  parlem  illa  vende- 
re,  quamvis  babenda  sit  ratio  vilandi  scandalum, 
et  onino.  malum,  vel  turpis  lucri  spécimen.  . 

1 1.  Ullimô revocari  possunt  ad  banc  jurisdtclionem 
inlernain  omnes  licenlix,  vel  quasi  dispeusationes 
quas  paroebi  dare  possunt  suis  subditis  in  ordine  ad 
prxceptorum  observationem  ,  vel  excusationem  ,  ut, 
verbi  gralià,  laborandi  in  die  festo  propter  occurren- 
tem  neeessilatem  ,  vel  comedendi  cibum  probibitum  in 
aliquodie,  et  similia;  sive  haoc  fiant  per  proprium 
aelum  jurisdiclionis,  sive  per  autbcnLicam  approbatio- 
nem  (  ut  sic  dicam  )  causa;  excusantis  ;  nain  quomodo- 
cumque  fiant,  sunt  aclus  spirilualcs  pastoralis  oflicii, 
et  ideô  nullo  modo  vendi  possunt.  Maxime  cùm  ad 
illos  paroebus  ex  suo  officio  lencatnr,  et  iia  sub  mi- 
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fi  nisterio  ccclcsiastico  comprcbendanlur,  proplcr  quod 
recipit  ab  Ecclcsia  conveniens  slipendium  et  susten- 
ta tionem. 

1-2.  Undc  etiam  polest  obiter  definiri  dubium, 
quod  eirca  sacramentum  matrimonii  nunc  exeitnri  po- 
lest. Nnni  cùm  prsesenlia  parochi  necessaria  nunc  sit 
ad  valorem  matrimonii, dubitari  potest,  an  ille  arius 
assislendi  parochi  sit  nunc  materia  simonix  ,  ila  ut 
veram  simoniam  commiliat,si  nolit  assisterc,  nisi 
pretio  accepto.  Yideri  enim  polest  non  esse,  quia  ille 
non  est  aclus  jurisdiclionis,  cl  ideô  validusesl,  eti  im  i 
ab  excommunieato  fiai,  ut  alibi  dixi,  sed  est  aclus 
cujusdam  testimonii  publici  et  auibentici ,  quod  primo 
et  per  se  requiritur  ad  valorem  contractas,  et  conse- 
qucnler  ad  valorem  eliam  Sacramenti  ;  ergo  non  vide- 
tur actus  spiritualis,  nec  materia  simonix,  sicul  etiam 
requirunlur  alii  duo  lestes  ,  qui  si  prelium  exigant  pro 
illûassistcnlià,  non  erunt  simoniaei.  Nihilominùs  in 
parocho  videtur  mibi  talis  aclus  maleria  simonia; , 
nam  licet  non  sit  aclus  jurisdiclionis,  est  lamen  aclus 
sui  muneris  cl  officii  spiritualis  ,  et  aclus  ilic  ,  ut  ab 
illo  exigilur,  est  spiritualis,  sallem  ut  annexus  saera- 
menlo ,  ex  necessitale,  supposito  Ecclesia;  prxcepto. 
Unde  per  se  primo  requirilur  ad  matrimonium  ,  qua- 
tenùs  sacramentum  est.  El  in  hoc  est  magna  difleren- 
lia  inlcr  paroebum  et  alios  testes,  nam  in  aliis  testi- 
monium  connu  propriè  requirilur  ralione  conlraclùs, 
ut  de  illo  constet ,  et  ideô  ad  summum  lenenturila 
se  gerere  ,  sicut  alii  lestes  in  causis  ccclesiaslicis,  de 
quibus  an  leneantur  gratis  ferre  testimonium  ,  vel 
illud  etiam  sit  materia  simonias,  infra  dicemus.  Atvcrô 
parochi  pra;sentia  propria  et  speciali  ralione  poslulala 
videtur  pi  oplcr  sanctilalem  illius  contraclûs,  scu  pro- 
plcr ralioncm  sacramenti,  ci  ita  ille  ibi  adest,  ut  mi- 
nister  ccclcsiasticus.  Quapropter  non  immérité  illud 
polest  mmeupari  ecclesiaslicum  ministerium  ,  ac  sub- 
inde  comprehendi  subgenerali  régula  cap.  .-M  audien- 
tiam,  sa;pè  citati,  et  cap.  Considère,  codem,  quôd 
pro  nuîlà  ecclesiasticâ  admînistralione  licet  prelium 
accipere.  Denique,  cùm  suflicere  possit  ad  matrimo- 
nium abus  sacerdos  de  licenliâ  parochi ,  manifeslum 
videtur  non  posse  paroebum ,  vel  episcopum  illam 
lieenliam  vendere ,  ut  ex  diclïs  constat ,  et  ex  dicendis 
cap.  sequent., magis  paicbit,  ergo  neque  si  ipse  assi- 
stât, polest  pro  illà  assisleniià  prelium  accipere,  quia  si 
assistendo  per  alium  non  potest  aelum  sùum  venderc 
nec  perse  poteril.  Pro  nullo  ergo  aeiu  hujus  pasio- 
ralis  curx,  prelium  accipere  licitum  est. 

CAPUT  XX. 

Ulrùm  aclus  ecclesiaglicce  jurisdiclionis  perliiientis  ad 
exlernum  forum,  sinl  materia  simoniœ? 

i.Debâcjurisdictione  solet  generalis  régula  consti- 
t ii ï ,  niillum  illius  actum  posse  sine  simonia  vendi  aut 
emi ,  ac  subinde  semper  esse  maleriam  simoniœ.  Ha  c 
régula  sumi  polest  ex  1>.  Thom.,  q.  100,  arliculo  5, 
prxserlini  ad  5  ,  et  in  i  ,  d.  25,  q.  T>  ,  art.  2,  q.  2, 
'  pi'.iscriim  ad  0,  et  ex  aliis  ibeologis  ibi.  cl  Anton., 

if, 
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S\hesl.  cl  aliisThomislis  ,  loris  s.i  pè  ciiatis.  Juris  j|  et  lia  liunt,  volonté  illo  eum  quo  cxerccntur,  ut sunl 


cliam  interprètes  idem  senlire  videnlur  i;i  c.  Yidcntes, 
i  ,  (|.  3,  «uni  Glos.  il»i ,  Cardinal.  Alex.  ,  num.  7,  cl 
sauct,  Sixt.,  num.  6.  Ilem  in  c.  Qui  reclê,  I! ,  <|.  5. 
Yerùmlameu  Ikcc  uni  versai  is  régula,  licel  ferlasse 
vcra  sil,  non  est  aequè  cerla  in  omnibus  aciibus  hujus 
jurisdictionis,  quia  licct  omnes ,  qualcnùs  ab  illà 
sunl ,  siul  aligne  modo  spiriluales  ex  parle  principii , 
non  lamen  omnes  sunl  œquè  spiriluales,  vcl  in  se 
spcclati,  vel  in  oïdinc  ad  proximmn  finem,  ad  quem 
K  Iciuiilur,  quidam  enim  videnlur  esse  salis  malcriales, 
etimnmdiatè  ordinali  ad  finem  politicum  inlerpcrsonas 
occlesiaslicas,  ul  lilcs  civiles,  vel  criminales  inter  cas 
dirimere,  licentiam  dare  ad  aliqucm  attirai  merè  lem- 
poralem  ,  cl  simiha,  ideôque  non  polcst  esse  de  omni- 
bus bis  eadem  certitude.  Propter  hoc  ergo  opéra;  pre- 
tium  duco  magis  in  parliculari  de  bis  aciibus  loqui , 
eoniiii  variclatem  dislir.gucndo. 

2.  Primé  ergo  dislinguerc  possumus  aclus  quibus 
ipsa  jurisdiclio  conferlur,  ab  aciibus  quibus  eadem 
jurisdiclio  administrât"!*.  Aclus  enim  ,  quo  jurisdiclio 
ccclcsiaslica  alicui  conferlur,  rêvera  esl  aclus  juris- 
diclionis.  Duobus  enim  modis  conferlur  haeC  juris- 
diclio, scilicet,  vel  ut  ordinaria  ,  vel  ut  delegata;  et 
cùm  conferlur  ul  ordinaria,  semper  dalur  ab  aliquo 
superiori  aliiorcm  jurisdictionem  babenle  ,  in  virtute 
cujuspotcsi  aliis  dignilalcm  confcrre,  cui  lalis  juris- 
diclio conj'incta  est.  Sic  enim  à  summo  Pontilice 
inanal  Ikcc  jurisdiclio  ad  episcopos ,  vcl  alios  prae- 
lalos  illam  participantes,  et  inlerdùm  ab  episcopo 
potest  alicui  inferiori  communicari.  Potcslas  autem 
dclegala  ab  ce  conccdilur  qui  ordiuariam  babet,  et 
in  virluie  illius  comniillilur,  cl  ila  illa  commissio  ac- 
lus ordinaria;  jurisdictionis  ,  merilo  dici  polcst ,  juxla 
1.  lmperium,  11',  de  jurisdiclione  omnium  Judicum. 
Solùm  polcst  à  priori  membro  excipi  jurisdiclio  summi 
Pontilicis,  qua;  maxime  ordinaria  est  et  non  confer- 
lur ab  alio  homme  h abenle  jurisdiclioncm  ordiuariam, 
sed  immédiate  à  Deo  ipso,  lhcc  aulem  exceptio  nihil 
«dtslal  gencralilali  doclriiuc,  tum  quia  loquimur  de 
jî.risdicltone,  quoe  per  boulines  dari  potcsl;  bomines 
enim  sont  qui  siinoniam  committerc  possunt,  non 
lV:is;  liun  etiam  quia  in  illà  dignilale,  ejusque  juris- 
diclione eleclores  Ponlilicis  subeunl  \iccm  ejus,  qui 
jurisdi»  tionem  confort  ,  et  ita  ex  parte  illorum  polcst 
illa  jurisdiclio  esse  maleria  simonia*.  ,  ul  dicemus. 

5.  Aclus  verô  quibus  Ikcc  jurisdiclio  adminislra- 
tur, sunl  illi  qui  ab  illà  prodeunt  cl  per  quos  exerce- 
lur,  ac  veluli  execuiioui  mandaiur,  versanlurque  circa 
cxlernam  gubernalioncm  ccclcsiaslica  m.  l'nde  dislin- 
gui  possunt  in  aclus  pertinentes  ad  dircelionem  ,  et 
aclus  perîimcnlcs  ad  execulioiicm  ;  sub  prioribus  con- 
lincnlur  maxime  pnvecplorum,  scu  legum  laliones  in 
ccclesiaslico  l'oro  ;  sub  p:islcriorib:is  conlineulur  om- 


dispcnsationes,  privilégia,  facultalum  concessiones , 
legilimationcs,  et  similcs;  alii  dicuiilur  jurisdietîonis 
conlenliosa;,  ulquî  ad  judicia  ecclesiastica  spectaut; 
cl  inter  lins  quidam  pcrlinenl  ad  censuras  imponendas, 
vel  tollendas,  qui  plus  babent  de  commodo  animarum, 
et  minus  de  sirepilus  judicii  externi,  ideôque  magis 
spiriluales  videntur;  alii  verô  sunl  magis  externi  et 
polilici ,  ul  aclus  omninô  foreuses  liiiuni  civilium  vcl 
criminaliiim  personaruni  ccclcsiasticarum.  Dcniquc  in 
bis  aciibus  considerarc  possumus  ,  vcl  jurisdiclioncm 
ipsam ,  aut  facullatem ,  à  quâ  ipsi  aclus  procedunt 
(quam  spiritualem  esse  supponimus)  vel  aclus  ab  illà 

j  «irocedentes ,  priùs  ergo  dicemus  de  aciibus  quibus 
ipsa  jurisdiclio  communicatur,  vcl  coiuparalur,  quia 
etiam  lu  aclus  ad  jurisdiclioncm  pcrlinenl ,  postea  de 
ca-lcris  aciibus. 

4.  Dico  ergo  primo:  Aclus  communicandi  jurisdi- 
clioncm spiritualem  nalurâ  suàsunt  maleria  simonia;, 
ila  ut  illos  vendere  aut  emere  simonia  sil  juri  divîno 
contraria.  Ikcc  assertio  cerla  cl  communis  est,  et 
meliùs  palebil  descciidendo  ad  aliquos  actus  in  parli- 
culari. llatio  verô  gencralis  est,  quia,  si  bujusmodi 
actus  vendanlurvel  emantur,  vendilur  ipsa  spirilualis 
jurisdiclio  ,  al  vendere  jurisdiclioncm  ccclesiaslicam 

'  manifesté  est  simonia,  nam  et  ipsa  est  supernaluralis 
et  supernalm aliter  data,  et  ad  spiritualem  ac  snpcr- 
naluralcm  (idem  per  se  primo  ordinata  ,  ut  constat  ex 
proprià  maleria |  ergo.  Major  per  se  nota  est,  quia 
vendere  actum  quo  res  iraditur,  niliil  aliud  est ,  quàm 
vendere  rem  tradilam  ,  et  è  converso  non  aliter  ven- 
dilur aliqua  res ,  quàm  vendendo  elargitionem  ejus. 
Ilem  aclus  quo  res  Iraditur  non  alià  ralione  xslimatur, 
nisi  quia  res  ipsa  œslimabilis  est  ;  unde  si  unum  pretio 
scslimalur  ac  vendilur,  etiam  aliud.  Declaratur  pr;c- 
terea  ex  duplici  modo  supra  posito  coinmuuicaïuii  ju- 
risdictionem liane,  ul  ordiuariam  et  utdclegatam.  Nam 
priori  modo  non  datur,  nisi  conferendo  aliquam  digni- 
ialcm ccclesiaslicam  talcm  jurisdiclioncm  babentem  , 
vcl  si  lanlùm  sil  cura  pastoralis,  datur  conferendo 
beneficium  ecclcsiaslicum  curalum  babens  talem  ju- 
risdiclioncm ,  seu  curam,  cl  solliciludinem  ,  sed  ven- 
dere bas  dignitates  ac  bénéficia  simonia  est,  ut  paulo 
inferiùs  dicemus  gcncraliter  de  omnibus  benefieiiseccle- 
siaslicis.  Nam  quoad  banc  parlcm,  Iota  doclrina  de 
simonia  in  ecclesiaslicis  bcncliciis  niajorcm  rationem 
habet  in  bcncliciis  babentibus  curam  animarum  et 

!  ccclesiaslicam  jurisdictionem,  quàm  in  simplicibus , 
ul  per  se  constat,  ergo.  Posteriori  ilem  modo,  scili- 
cel ,  per  dclegalioncm  immédiate  communicatur  ipsa 
jurisdiclio  non  cum  aliquà  dignilale  aut  beneficio,  sed 
proxime  cl  in  se,  ergo  sicul  jurisdiclio  illa  a*stima- 
bilis  prelio  non  est ,  ila  ncquô  illius  commissio.  Et 
iitraquc  pars  hujus  ralionis  expresse  Iraditur  in  cap.  1, 


nés  aclus  judicioium  ccelcsjaslicerum.,  sive  civilium  ,  l  2  ci  5.  Ne  prœlali  vices  suas,  ubi  Glos. ,  et  doctorcs 
sive  criminalium  ,  et  e.rlerorum  qui  ad  illos  redu-  \  ,  omnes  în  bis  conveniunl ,  cl  in  cap.  Ad  nostram ,  de 
nmiur.  l'r.de  etiam  dupliees  ::elus  bujus  jurbdiclionis  [1  Sinmn.,  cl  in  cap.  Licct,  de  Pu'iïis.  Et  Summist. , 
disli«gni  sol<  ni ,  quidam  xoi  aniur jurisdictionis  voltm-  [1  v>-rb.  Sinwitia,  Sylvest.,  q.  14,  Tabien.,  n.  44;  Angel., 
tarii' ,  (juia  in  eis  non  intcrcedil  coaclio  ,  bed  ;:i;(l':a,  l|  Sinu.uin.  2,  mun.  27.  N'avar.  ,  d.  c.  23,  n.  111. 
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S.  Atque  liînc  colligilur  primo,  non  posse  episcopi 
vicm 'mm  preUo  ooftslilui ,  ncc  aliqucm  spiriuialem 
judicem ,  sivc  delcgatum,  sivo  onlinarium  loco  epi- 
SCOpi  nul  capitu'.i,  vacante  scdc  ,  providcri,  née  vica- 
rium  alieujus  cccleskc,  eliam  ad  nutum  amovihilem  , 
ncc  capellanum.cui  parocliialis  cura  dclegatur,  prclio 
constiliii ,  sivc  preliiim  dctur  ex  parle  cjns  qui  olïi- 
cium,  seu  jurisdiciioncm  accipil,  sivc  ex  parte  cjus 
qui  illani  communicat,  quia  quocumqiie  modo  id  fiât, 
jurisdiclio  spirilualis  emilur  ac  vciidilur,  ideôquc  si- 
raouia  rominiiiilnr  ,  ui  probant  allegata  Jura,  et 
rationes  farta'  osiendunt.  Et  spceialiter  probnlur  ex 
cap.  Ad  uostrmu,  de  Simon. ,  ibi ,  scu  pro  vicariis  assi- 
awwdis,  etc.  Est  aulem  semper  sermo  de  prelio  et 
de  voi'.diiione  ;  nam  stipendium  sustrniationis  nun- 
quàm  cxrlndilur ,  ut  in  principio  pnvinisimus,  cl 
constat  ex  USD  ,  et  notant  Glos.  et  doclorcs  in  c.  1  cl 
2.  Ne  pradaii  vices  suas,  et  infra  circa  lerliam  divi- 
sionem  latins  dicluri  sumus. 

G.  liic  verô  occurrebat  difficultas  ex'  «su  Romance 
Ecclesiuî ,  in  quà  vidimus  vendi  clcricaturn  Camcnc 
cl  audilorialum  Camcr:^,  qtinc  sunt  munia  consliliila 
ad  ceclesiasticam  jurisdiciioncm  exercendam  \ice 
Poniificis.  Kespondeo  duo  in  illis  rmincribus  esse 
dislinguenda ,  unmn  est  jurisdictio  spirilualis  quœ 
auditori  vcl  clerico  conferlur,  aliud  est  cmolumenlum 
temporale  ,  quod  ex  adminislralionc  illius  jurisdiclio- 
«is  eis  provenirc  solet.  Primum  eliam  ab  ipso  Ponli- 
iiee  vendi  non  potest  sine  simoniâ ,  quia  esl  contra 
jus  diviiumi  :  scciindum  aulem  perse,  ac  nudè  spec- 
lalum  vendibile  est,  ut  conslal ,  quia  quid  temporale 
est,  et  sumilur  ex  capil.  tilt.  Ne  pradali  vices  suas. 
foi  Abbas,  et  in  capite  1,  eodem,  num.  2,  et  ibi  alii , 
et  Angel.  Simonin, %,  nuuicro  25.  Dico  aulem  per  se 
ne  nudè  speclation  ,  quia  ut  ee.njunelum  spirituali  juri 
ne  jurisdiciioni  lanquàm  eonsequens  ex  illà  vendi  non 
potest ,  quia  sic  eliam  ipsum  spiriluale  antecedens 
vcnderclur,  juxta  capul  Si  fjuis  objeceril ,  prima  qua> 
slionc,  dist.  leriià.  Hoc  aulem  posterius  verum  est  de 
jure  e  clesiasiieo,  non  de  divino  jure  sallem  respeclu 
ejus  qui  poiest  illa  disjungere ,  et  unum  sine  allero 
dare.  Talis  RtftcTtl  est  summus  Ponlifex,  qui  ex  juslà 
causa  poiest  se  ab  aliquâ  humanâ  probibilionc  exi 
merc ,  et  poiest  dare  jus  spiriluale  reservando  sibi 
emolumenlum  temporale  ,  vcl  partem  cjus.  Hoc  ergo 
in  illis  offieiis  fecisse  crediinus.  Nam  quia  emolumen- 
lum  temporale  magnum  crat ,  parîcm  ejus  sibi  reser- 
vavil ,  eamquc  simul  à  principio  redimi  voluil,  et  ilrt 
tine  simoniâ,  aul  vendilionc  jurixlictionis  spirilualis 
illud  emolumenlum  eidgil  in  pnvdirtis  olïiriis  cmife- 
rendiS.  rnfurtofrt  VCTÔ  pr.elati  non  habent  lanlam 
p  >iestalom  ,  et  ideô  non  cxlendilur  h;cc  licenlia  ,  ul 
fh  sequoniibns  latins  dicemus. 

7.  Secundo  scquitnrcx  dicta  asserlione,  non  possc 
vendi jus  elfgrmd!  ad  dignilales  aul  ceci,  siustiea  béné- 
ficia ,  neque  jus  conlirmandi  cleclionem  ,  aul  oonfe- 
rendi  talia  bénéficia,  aul  instiliicndi  in  illis.  Hoc 
certum  est  apud  oinnes  ,  quia  hoc  jus  aliquo  modo 
spécial  ad  poleslatem  j'iiïsdklionis  spirilualis,  tmde 
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|  cl  lato  jus  In  se  Bpîriluole  est ,  et  conferre  illud ,  aclus 
esl  jnrisdicllonie  spiriiu  dis  ;  esl  ergo  malcria  si  m 
Kt  confirmaiirr  quia  iota  ratio  aslimaiionis  in  hoc 
jure  est  dignilas  illa  scu  bénéficiant  ad  quod  ordina- 
lur  eleeiio ,  collalio  vel  inslilulio  ;  ergo  si  laie  jus 
vendilur,  est  propler  actum,  cl  aclus  propler  efleclnin 
qui  spirilualis  est; ergo  vendilur  id  quod  spiriiu;  le  est. 
Deniqne  dcclaralur  in  singulis  :  nain  de  eleclione  id  ba- 
beturexc.  Mattliœus,  de  Simon.  ;  et  ibi  notai  Abbas, 
n.  3.  l\aiione  eliam  palet,  quia  per  electionem  confertnr 
spiriluale  jus,  «ibabctur  ex  c.  ullimo  do  Translat.  opi- 
scopi, ubidicilurvinculum  spiriluale,  quod  esl  inler  epi- 
scopum  et  ejus  Ecclcsiam,  in  eleclione  inilium  sumere, 
quia  nimirùm  cleclus  incipit  slalim  baberc  aliquod  jus. 
Quod  qnidem  esse  jus  in  re  sensit  Glos.  in  c.  Quanta, 
d.G3;  quam  sequilur  Abbas  in  c.  Sacrosancla,i\c  ElCCt., 
num.  4,  et  in  cap.  Quanto,  de  Judic.n.  G,  cl  inoap 
bis,  de  Jure  palrim.,num.  4.  Alii  autem  volinil  solùm 
acquirere  jus  ad  rem  non  in  re  ,  de  quo  videri  possunt 
milita  apud  Félin.,  in  c.  Cùm  Rertoldus,  de  Seul,  cl  Rc 
judie.,  n.  2  et  3  :  nam  ad  pnrscns  parùm  refert  :  quia 
qualccnmque  sit  illud  jus,  spiriluale  est,  et  hoc  suf- 
licit  ut  jus  eligendi  spiriluale  sil.  Id  pnclereà  evi- 
dens  est  in  jure  confirmandi  ;  nam  per  confirmaiio- 
nem  ccr'.issimum  cslacquiri  jusin  re;  unde  in  d.  cap. 
ult.de  Translat.  episcopi ,  dicitur  per  conftrmatio- 
nem  fore  ralum  spiriluale  conjugium  episcopi  cuin 
Ecclesiâ  ,  et  ideô  (ut  Glos.  cl  Ahb.  loris  allegalis 
dicunl  )  jam  tune  non  solùm  liabet  jus  qiiasi  in 
habitu  ,  sed  baberc  eliam  potest  in  usu  et  exercilio  , 
juxla  caput  Trausmissam ,  de  eleclione,  cl  ideô  con- 
firmalio  actûs  est  jurisdicliouis  spirilualis,  et  valdé 
proprius  pra^lalorum  ecclcsiaslicorum;  idemque  ma- 
nifestum  est  de  jure  con("erendi  vcl  instiiuendi;  nam 
h?cc  eliam  sunt  propria  munera  pnclalorum  tkelc- 
sia^,  ncc  possunt  excrecri  sine  propriissin.â  spii iluali 
jurisdidione  ;  ergo  jus  ad  hujusmodi  acliones  proprîè 
spiriluale  est,  cl  malcria  simoni.c.  An  verô  idem  sit 
de  jure  pnesentandi ,  dieemus  infra  traclando  de  jure 
patronales  ;  nam  babel  spccialem  ralionem  ,  qu;e  ad 
illud  jus  perlinet. 

8.  Dico  secundo  :  Omnes  nctus  jurisdicttonis  volun- 
lari;c  ,  quatenùs  ad  efTeelum  spirilualem  ordinanlur  , 
materia  sunt  simoni;e.  Assciiio  est  communiler  re- 
cepla  ,  qiue  ila  in  gencrali  proposila  sufl'u -ienler  pro- 
baïur  ex  cap.  Ad  iwstrmn  ,  cl  cap.  Cûtisntere  ,  et  cap. 
Nom  presbyterorum  ,  de  Simoniâ.  Meliùs  lamen  os- 
lendeiur  quasi  indnciione,  descendendo  ad  particuia- 
rcs  aclus  bujus  jurisdicliouis,  ijuales  sunl  di 
nés  votorum,  rclaxaliones  juramenloni:;i,  et  dispensa^ 
liones  in  legibus  ccc'csiasticis,  irregularilale ,  impe- 
dimcnlis  malrimonii  et  simililitis  ;  de  qoîbus  constat 
apud  Omnes  esse  maieriim  simonie  :  1>.  Thomas 
cum  aliis  in  i,  d.  25;  idem  D.  Thom.,  d.  q.  100,  art. 
5  ,  ad  3  ,  cl  ibi  C.ijel.  ci  alii  ;  Sot.  q.  G  ,  art.  2,  ad  5  , 
Anton,  d.  c.  5 ,  §  17;  Angel.  Simoniâ,  "-.  n.  Y  ;  S. I- 
vesi.,n.  9;  Redoan.,1parl  ,  eap.î1,n.l2,ctcap,29, 
n.  1G,  §  Item  pr<>  usu:  notant  alii  doclorcs,  in 
y-uw.  2  de  Sim  >n.,  et  cap.  C.u.r  ab  omntj  d  ■  Vit.  cl 
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Honest.  cleric;  sumiturque  ex  eisdem  juribus  et  ex 
aliis  srrpù  eitalis:  et  cap.  Ad  uostram,  de  Simon.;  vcl 
propicr  gcneralem  prohibilionena  accipiendi  aliquid 
pro  ecclesiasticis  functionibus ,  interquas  omnes  isue 
dispensationes  merilô  computantur;  vcl  à  simili  et  à 
fortiori,  quia  si  pro  sententiis,  absolutionibus  etsimi- 
Iibus  non  est  pretium  accipiendum ,  mullô  minus  pro 
bis  dispensationibus.  Denique  in  concilio  Tridentino , 
sessione  24,  cap.  5,  de  Reform.,  de  dispensationibus 
in  ma  trimoniis ,  gratis  esse  dandas dicitur  ;  idem  de 
dispensationibus  in  legibus  ecclesiasticis  dicitur  ses- 
sione 25,  cap.  18.  de  Reform.  Ratio  verô  est  quia  bec 
dispensationes  sunt  aclus  supernaturabs  polestalis 
jurisdictionis ,  ut  constat  ;  nam  actus  dispensandi  ac- 
lus est  jurisdictionis,  ut  in  tractalu  de  Legibus  osten- 
dimus,  et  in  traclatu  de  Yoto;  et  cùm  ejusdem  jurisdi- 
clionis sit  dispensare  et  logera  ferre,  sicut  potcsias  le- 
gislaliva  ecclesiastica  supernaturabs  est,  itaetiain  po- 
teslas  dispensandi  in  lalibus  legibus.  El  idem  à  for- 
tiori est  de  potestate  dispensandi  in  bis  quse  altingunt 
aliquo  modo  jus  divinum,  ut  in  votis,  juramentis,  etc. 
Ergo  omnes  bi  actus  supernalurales  sunt  ex  parte 
principii ,  nec  minus  spiriluales  sunt  ex  parte  finis  , 
quia  tollunt  vincula  quac  conscienliam  ligant  et  sol- 
vunt ,  non  solùm  in  terra,  sed  eliam  in  cœlis,  ac  de- 
nique  ad  spirilualem  salutem  de  se ,  et  quasi  intrin- 
secè  ordinantur.  Ergo  in  hos  actus  optimè  cadit 
sentenlia  Cbrisli  :  Gratis  accepistis,  gratis  date. 

9.  Accedit  a'ia  ratio  ,  quia  in  dispensationibus  ser- 
vanda  est  icquitas  jusliliic  distributivae,  ut  pro  ratione 
causa;  detur  vel  negetur  dispensatio ,  quâ  aequitale  su- 
biaià,  enervalur  et  corrumpitur  ecclesiastica  discipli- 
nait si  dispensationes  vendanlur ,  justam  distribu- 
lionem  non  servari  morali  consecutione  necessarium 
est  :  nam  co  ipso  quod  per  dispensationera  lucrura 
quaeritur ,  ille  dispensatur,  qui  plus  confort  ;  ille  au- 
tem,qui  pauper  est,  indispensatus  recedit,  eliainsi 
œqualem,  vel  forlassè  majorera  dispensationis  causam 
babeat.  Undc  confirmatur,  quia  vel  dispensait  peti- 
tur  ex  causa  légitima ,  et  tune  suo  jure  débita  est  ;  et 
ita  immérité  pretium  poslulalur  ;  vel  non  babel  legili- 
mam  causam,  et  sic  turpiter  et  injuste  venditur;  sed 
lise  rationes  procedunl  eliam  in  legibus  civilibus  ea- 
rumque  dispensationibus.  At  ibi  solùm  oslendunt  ta- 
lem  abusum  esse  contra  justiliam  legalem  vel  dislri- 
bulivam,  non  verô  esse  simoniam,  ut  ex  supra  diclis 
constat.  In  prasenli  verô  materià ,  cùm  alioqui  sit 
apta  ad  simoniam,  ut  ostensum  est ,  optimè  déclarant 
gravilatem  sacrilegii  in  lali  materià,  quia  cum  gravis- 
simo  delrimenlo  animarura  et  ccclesiastic;r:  guberna- 
tionis  conjunctuin  est.  Atque  bine  etiam  constat  idem 
dicendum  essedcquàcuraque  liccnlià  in  materià  spi- 
riiuali,  ut  sunt  litlerce  dirais soriae,  pro  quibus  sine 
dubio  pretium  accipere  non  licol ,  ut  palet  ex  concilio 
Tridentino,  sessione  21,  cap.  1,  de  Reformationc,  ubi 
eliam  sponlè  oblata  accipere  probibet;  idemque  est 
de  privilcgiis  cl  similibus  favori  bus  cl  grains,  quae 
vei  dipensationes  quoedam  sunt,  vcl  illas  virlute  con- 
lineni ,  vel  camdcm  ralionem  Itabcitl.  An  verô  idem 


dicendum  sit  de  licenliis  vel  facullalibus ,  quœ,  liect 
per  spirilualem  polestatcin  dentur  ,  in  materià  merè 
polilicà  versanlur,  paulô  infcriùs  declarabo. 

10.  Contra  banc  lanicn  asscrlioncra  objici  solcl  si y- 
lus  Romance  Curiae  et  legatorum  Pontificis,  qui  habet 
ut  ad  obtinendas  dispensationes  necessarium  s'il  ali- 
quam  pecuniam  persolvere.  Dicunt  aliqui ,  bujusraodi 
pecuniam  non  dari  pro  dispensatione ,  sed  pro  rc- 
scriptis  et  testimoniis  tanquàra  necessaria  stipendia 
oflicialiura  qui  in  bis  laborant.  At  boc  non  boncslat 
actioncm,  tum  quia  conslat  ex  usu.praeter  omnia 
stipendia  oflicialiura ,  majorera  lucri  parlcm  cederc 
in  utililatem  dispensants ,  tum  eliam  quia  etiam  pro 
ebartis,  lestiraonialibus  litleris  ,  et  sigillo  probibitura 
est  aliquid  accipere  eliam  ipsis  notariis  et  ofûcialibus, 
in  cap.  1,  de  Simon. ,  et  in  cap.  Sicul  episcopum,  1 , 
quasi.  2,  et  in  Tridentino ,  sessione  21 ,  cap.  1,  de 
Reformationc.  Ende  Navarrus,  cons.  2,  de  Simon., 
reprobat  in  bàc  parte  siniilem  consueludinera  Roraa- 
nam  accipiendi  uirara  aureum  pro  subscriptione  vcl 
registraiione  datarii  vel  pro  suspensione  sigilli.  Et  li- 
cel  dicta  jura  atque  etiam  Navarr.  loquantur  de  litleris 
lestiraonialibus  ,  aul  bullis  in  collatione  ordinura  aut 
bcneficiorum,  tamen  eadem  ratio  esse  videtur  de  dis- 
pensationibus ,  qua;  non  minus  gratis  conferemhc 
sunt,  quàmordines  aut  bénéficia.  Auget  prœterea  dif- 
ficultalera,  quia  quo  diflîcibor  est  dispensatio,  eu  major 
pecuniac  quanlitas  pro  eà  poslulalur,  ut  pro  dispensatio- 
ne in  secundo  gradu  raalriinonii.quàra  in  quarto,  et  sic 
de  aliis,  cura  tamen  rescripta  in  testimonium  taliuni 
dispensalionum  tradenda  ejusdem  sinl  laboris  et  ono- 
ris,  ergo  videtur  augeri  pretium  solùm  propter  re- 
spectum  ad  rera  spirilualem,  quod  Siraoniacum  est. 

11.  Ad  boc  respondetur  primo  quôd  licet  exigerc 
pretium  pro  dispensatione  sit  simonia  contra  divinura 
jus,  in  quo  non  po'.est  Ponlifex  dispensare,  tamen 

\  exigere  aliquid  in  suslentaiioncm ,  et  ad  sustinenda 
j  onera  status  dispensants  non  est  contra  jus  divinura , 
•ut  infra  generaliter  dicetur,  neque  in  prx'senti  materià 
i  dispensalionum  invenitur  esse  contra  jus  ecclcsiasli- 
cuni.  Nara  in  bàc  specie  nulla  talis  probibitio  in  illo 
reperilur  ;  et  licet  darctur  talis  probibitio ,  suraraus 
Pontil'cx,  qui  est  supra  taie  jus,  posset  ca  quae  ad  suuin 
!  statum  pertinent  ordinare,  proul  sibi  videbilur  expe- 
dirc.  Ita  ergo  si  in  curià  aliquid  in  dispensalionum 
!  expeditione  pro  ipso  Pontifice  poslulalur,  non  est  ven- 
1  dilio  gratiae  ,  sed  sustenlalio  personne,  vcl  onerura  il- 
!  bus  status.  Secundo  dicimus,  mérité  potuisse  Ponlifi- 
ces  imponcre  boc  omis,  et  quasi  tributum  ad  suam 
sustenlationem  necessarium  potiùs  in  dispensationi- 
bus quàm  in  aliis  graliis,  quia  dispensationes  odiosoc 
sunt,  et  oportet  cas  oncrosas  reddere  petentibus,  ne 
I  facilitas  obtinendi ,  majorera  licentiam  tribuateas  im- 
portuné petendi  ;  fiunl  autem  illis  onerosae,  si  absque 
sumptibus  et  pecuniâ  illas  obtinere  nonpossint;  et 
bàc  ratione  fieri  eliam  potuil  ut  quo  dillicibor  esldis- 
pensaiio,  ut  rarior  etiam  sit,  niajus  pecunix1  onus  lia- 
bcat  annexum. 

1-?..  Tertio,  8£cpc  id  quod  solvi  proccipilur,  non  ap« 
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plicatur  Ponlifiei,  vel  ejus  officialibus,  sed  ad  aliquod 
pium  opns;  et  tune  ralio  imposilionis  esse  polest, 
quia  non  dalur  absolula  dispensalio,  sed  commutalio 
uniusoperis  in  aliud;quod  maxime  babet  locum  in 
volorum  dispensalionc.  Item  aliquando  il  imponifnr 
in  pœnam  alicujns  prioris  dclicli ,  ut  si  dispensalio 
est  in  irregularilale  contracta  ex  dcticlo ,  commulalur 
in  aliam  pœnam  pecuniariam  .  quam  polest  etiam 
Pontifex  suce  camerx  applicare.  Et  sic  etiam  in  dis- 
pensalionibus ,  in  affinilalibus  vel  impedimentis  con- 
iraciis  per  illicitam  copulam.  Quarto  etiam  pro  ofli- 
cialibuH  et  expensis  connu,  et  iaboribus  in  scribendo, 
expediendo,  etc. ,  potest  licite  aliquid  exigi,  quia  lioc 
non  est  per  se  malum,  ut  constat,  neque  in  hàc  spe- 
cie  invenilur  prohibilum  :  nam  jura,  qux  loquunlur 
de  ordinibus,  et  beneficiis  non  videntur  exlendenda 
ad  hece  omnia,  lum  quia  non  est  in  omnibus  illis  ca- 
dem  ratio;  lum  etiam  <|uia  illa  jura  sunt  potiùs  odiosa 
quam  favorabilia;  prxtcrquàm  quôd  liect  esset  talis 
prohibilio  canonica  per  consuetudinem  Romanam,  vi- 
denlc  et  consenlientc  Pontifice ,  esset  derogaïa.  Undc 
eliam  in  concessione  indalgenliarum ,  qux  spirilua- 
liorest,  ut  sic  dicam,  non  ccnsciur  esse  prohibilum  of- 
iicialibus  pro  suo  labore  in  instrumcnlis  conlicicndis 
aliquid  accipere. 

13.  Dubilari  ergonon  débet  quin  talis  consueludo 
per  tôt  Pontificcs  non  solùin  et  timoralos,  sed  serpe 
etiam  sanclissimos,  et  dociissimos  tolerala,  et  appro- 
bata  libéra  sil  ab  omni  labe  simonix  et  ab  omni  cri- 
mine,  ut  laie  continuât,  plura  ad  hoc  allegans,  Redoa- 
nus  1  p.  d«  Simon., cap.  21,  n.  4  et  sequentibus;  et 
animadverti  potest  concilîum  Trident,  in  allegatis  Io- 
cis ,  et  prxserlim  in  sessione  22,  c.  5,  de  Reform.  , 
ubi  agens  de  dispensationibus ,  qux  in  Romanâ  Curiâ 
conccdunlur,  ait  :  Ea  verb  quee  gratiosè  conceduntur; 
suum  non  soi  tiantur  effedum ,  nisi  priùs  ab  eisdem  (id 
est,  ab  episcopis)  tanquàm  deloja.is  apostolicis  summa- 
riè  tunlùm,  et  extrajudiciali'.er  cognoscantur.  In  quibus 
verbis  supponit  alias  e-sc  dispensalioncs  qux  non 
gratiosè  conceduntur,  quasnon  solùm  tacite approbat. 
sed  etiam  permiltit  ut  suum  slatim  sorlianlur  effe- 
1 1  un.  Dicuntur  autem  non  gralioscc,  non  quia  vendan- 
lur,  absil,  sed  quia  non  sine  onerc  aliquo ,  vel  in 
commutationetn  ,  vel  in  pomam,  vel  in  subsidium  su- 
sienlalionis  conceduntur.  Alice  verô.,qux  sine  ullo  lali 
oni  iv  conccdunlur  (qux  sunt  etiam  quam  plurimx) 
dicuntur  gratiosx.  Et  fortassè  quando  in  aliquibus 
aliis  locis  citalis  dispouit  concilium,  ut  aliqux  dispen- 
salioncs gratis  conccdanlur,  de  boc  modo  gratioso  lo- 
quilur,  qui  non  lantùm  proprium  prelium ,  sed  etiam 
hoc  gep.us  oncris  cxcludal  ;  nam  prohibilio  prelii  tam 
u.iiv»  rsalis  est ,  lamque  divina,  ut  ejns  particularis 
admoniiio  non  videretur  necessaria. 

I  i.  Quapropter  verissimam  existimo  illorum  aucto- 
rum  sentcniiam,qui  docenl  non  posse  episcopos  eliam 
prxdiclis  lilulis  aliquid  exigere  in  dispensand  i  in  bis 
casibus  qui  ad  ipsos  pertinent;  quod  lenet  Navarr. 
cons.  IN  de  Pœnil  et  Remis.;  ïabien.fverb.  Simonin, 
num.   19,  Ugolin.,  lab.  1,  cap.  52,  num.  5,  in  fin. 
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Arobant  autem,  rjnia  id  est  prohibilum  jure  eommuni, 
qualcnùs  spiritualia  pure,  cl  sinepaclo  et  modo  dari 
prxcipiunlur  .  cap.  ult.  de  Part.,  cum  similibus,  et 
j  quia  non  polest  cum  onerc  dari ,  quod  es  jure  eom- 
muni gratis  dandum  est;  cui  juri  eommuni  ecçlcsia- 
stieo  ornnes  episcopi  subjiciuntur ,  Pontifice  solo 
cxccplo.  Qux  prim  ipia  et  j'.ua  latè  Navar.  urgi  t. 
Ponderari  verô  potest decrelum  concilii  Trident.,  sess, 
25,  cap.  18,  de  Reform.,  ubi  generalilcr  agens  de 
dispensationibus  ccclesiasticis  interalia  disponit,  ut 
gratis  ad  quoscumque  dispensalio  pertinebil ,  prxste- 
tur,  aliterque  facla  dispensalio  subreptilia  censcalur. 
Nam,  Ut  dicebam,  illud  (jralis  non  videtur  tantùm  ex- 
cludere  prelium  ,  sed  eliam  omis  et  gravamen  pecu- 
niœ ,  quoeumque  litulo  fiât.  Hoc  autem  maxime  ve- 
rum  babet,  quando  laie  onus  imponilur  ut  cédai  in 
utilitatem  dispensantes  litulo  suslentalionis ;  nam  boc 
prxcipuè  videtur  voluisse  probibere  concilium  ;  et  csl 
valdè  necessarium,  ne  illo  litulo  delur  occasio  mulli- 
plicandi  injustas  dispensalioncs,  quod  maxime  vide- 
tur voluisse  vilare  concilium  ,  ut  ex  principio  illins 
capitis  constat.  Ilein  hoc  prxcipuèhabet  locum  quando 
episcopi  babent  aliunde  suflicienles  reddilus  ad  suum 
statum,  et  ejus  onera  suslcntanda,  u!  sunt  maxime  in 
Ilispaniâ,  et  regulariter  in  aliis  Ecclesix  provinciis. 

15.  Et  ob  casdem  causas  non  facile  permilli  débet 
!  ut  pro  salariis  aut  stipendiis  officialium  lalia  onera 

imponantur,  quia  episcopi  tenentur  suos  babere  offi- 
ciales,  et  illis  ex  suis  reddilibus  convenientia  stipen- 
dia tribuere,  ut  sentit  Solo,  dicta  q.  6,  art.  1  :  nam 
j  cum  hi  praelati  ratione  muneris  leneanlur  ad  bos 
!  aclus  prxstandos,  tenentur  etiam  ad  omnia  qux  mo- 
raliter  ad  illos  necessaria  sunt,  unde  propler  illa 
omnia  reddilus  convenienles  recipiunt;  undc  si  ali- 
qnod lucrum  ex  dispensationibus  illis  Iribuanl  ofii- 
cialibus,  ipsi  virlutc  accipiunt  in  suum  commodum, 
cl  incommoda  quai  concilium  vitare  voluit  non  évitant. 
In  hoc  lamen  existimo  mullùm  posse  valere  consue- 
tudinem, prxseriim  cùm  in  hoc  speciali  casu  nihil  si t 
in  jure,  stalutum,  ut  dixi.  Addo  prxterca  quôd,  licet 
Itxc  vera  sint,  non  est  prohibilum  episcopis  quin  per 
modum  commutationis  possinl  dispensando  omis  ali- 
cujus  eleemosynx  imponere,  maxime  quando  dispen- 
sant in  vais,  et  in  observatione  fesii,  ci  similibus, 
quia  non  tenentur  puram  dispensationcm  dare,  -  i 
possunt  commutationem  miscere,  et  câdem  ratione  si 
dispensalio  supponat  culpam,  possunt  illam  punire 
prxcipiendo  eleemosynam,  ni  lamen  ab  omni  simo- 
nix labe,  et  i E lins  specie  abstineant,  non  sibi,  sed 
piis  operihus  la!em  pecuniam  applicare  délient,  et 
optime  facienl  si  eorum  lihcram  dispositionem  eisdem 
cum  quibus  dispensant,  vel  si  necesse  sit  aliis  fidcli- 
bus  ministris  commiltant. 

16.  Dico  5  :  Actns  jurisdictionis  ecclesiasticx, 
etiam  conlentiosx,  et  involuntarix,  materia  sunl  si- 
monix,  ad  quam  vilandam  gratis  ex  peeri  dcbenl.  lia 
docenl  onmes  auclorcs  allegali  in  prxced.  assert. 

Inumcrantque  primo  aclus  visitandi  juxta  cap.    1  el 
2.  de  Censib.,  in  G, 1 1  concil.  Trid.,  ses?.  21,  cap.  5, 
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Je  Reform.  Quibus  lotis  victualia  sou  consueia: 
procurationes  ad  Buslenlalioncm  permillunlur,  de 
quibus  eliani  slalutum  rst  in  cap.  Cùm  venerabitis,  et 
(.<p.  Procurationes,  de  Ccnsibus.  Secundo  numeralur 
actus  ccclcsiaslici  judicii  usquo  ad  st-ii it-n  lî.i*  prola- 
lionera.  lia  sumilur  ex  divo  Tboinà  in  locis  citatis 
eu  m  Tbcologis  in  cisdem  loris,  praeserlira  Richardo 

.  ià  q.  25,  art.  2,  quxsiione  3,  ad  î>;  Anton., 
dicto  S  1";  Sylvestro,  q.  IOj  Angcl.,  Simonin,  3,  num. 
28;  Tabicn.,num.  47;  Navarro  in  comment,  de  Dat. 
et  Accept.,  scu  in  exlravag.  Ab  ipso,  not.  0,  num.  19; 
Vlossis  et  doetoribus  i.i  capite  Vendentcs,  1,  qua'stione 
3;  idem  Hoslicns.  etAbbas,  in  cap.  Tua  nos,  de  Simon 
ubi  ctiam  Felinus,  num.  A,  referens  ctiain  Abb.  in  c. 
Cùm  ab  omni,  de  Vit.  et  llonest.  Clcricormu  ;  Re- 
doanus,  2  part.,  ea;>ite  50,  num.  13,  et  sec;  ;  et  sumi- 
litr  ex  diclo  cap.  (hua  ab  omni,  ut  ibi  latè  per  Panoi m. 
et  ex  d.  c.  Vendent c$,  ibi  :  Vendenles  in  lemplo  suni, 
qui  lice  quod  qvibu&dam  jure  competif,  ad  prœmium 
larghintur,  et  ex  c.Xemo  prcsltijtcrvrum,  de  Simon., 
ubi  dicitur,  simoniam  esse  aliquem  rcconci  iure,  vol 
lestimonium  reconciliationis  ei  (tare  non  gratis,  et  ex 
c.  Ad  aures,  eodem,  ubi  est  sermo  de  absolu tionc  à 
censura,  quae  pars  est  judicii.  Denique  ex  gênerai! 
probibitione  c.  Ad  audientiam;  nam  judicia  ccclcs. 
l'acerc  inlcr  ecclcsiastica  ministeria  compuiatiir;  non 
ergo  licet  illa  vendere;  licebit  tamen  stipendium  su- 
siêntalionis  accipere,  <pio  lit.  bonestari  soient  aliquac 
eonlribuliones  qu;c  darî  soient  ecclesiaticis  judicibus, 
et  sporlukc  vocanlur,  de  quibus  videri  potest  Panorm. 
in  d.  cap.  Cùm  ab  omni,  n.  9  et  10.  Addunt  verô  pra> 
dicti  doclores  ferè  omnes  non  tantùm  judicem,  sed 
etiam  teslem  simoniam  commiuere  vendendo  t<  siimo 
nium  suum  in  spirituali  judicio.  Sed  boc  examinab:- 
mus  i:: fia  Iraclando  de  bis  qui  simoniam  commil- 
lunt.  Terlius  actus  est  censura  ligare,  vol  absolvcre, 
ipianqiiàm  lucc  eliam  sub  judiciis  comprebendunlur  ; 
et  de  absolulione  jam  supra  diclum  est  capiie 
I  r;cccd.,  de  censura  verô  id  colligitur  ex  cap,  2  de 
Simon.,  et  ibi  à  doetoribus  notalur,  in  universum  li- 
gare aliquem  per  potcslatcm  ccclesiasticam,  vol  puni- 

prelio  liât,  simoniam  commilli.  Ad  quod  eli  m 
l'aeîl  p.  cap.  Nemo  presbyterorum.  Ratio  denique  uni-  J 

versalis  est,  quia  in  bis  omnibus  aclibus   excredur  : 

i 

supernaturalis  polcsias  à  Deo  gratis  data  ad  guber- 
nandani  Ecclcsiam  suam,  ac  proinde  gratis  exerceri 
débet  ex  vi  sua:  instilulionis  et  nalurà;;  ergo  si  prelio 
vendatur,  simonia  commitlilur;'crgo  in  omnibus  bis 
a;  lilsus  in.enitur  simoiii;e  maleria.  ITudc  non  videtur 
Iure  simonia  tantùm  esse  quia  probibila  (licet  rêvera 
p<  !■  Ecclcsiam  probibila  sil),  sed  eliam  nalurà  suà  et 
ex  \i  talis  watcriai, 
17.  Sed  circa  banc  et  pncccdenlcm  asserlionem 
rest  dubium,  an  locum  babeanl  etiam  quando 
actus  juridictionis,  licet  ab  ecclcsiastica  potcstalc 
procédant,  circa  materiam  polilicam,  et  iticrè  bu- 
manam  versantur.  la  quo  inprjmis  suppono  sermoncm 
esse  de  polcsiate  ccelesia3iicâ  formalilor;  contingit 


jui'isdictionem  tempo  ralem,  ut  luibcl  Ponlif«>x  in  sup 
tcmporali  lerrilorio,  ei  regno,  et  babc:.t  mulii  episcopi 
in  aliquibus  locis,  qu;e  jurisdiclio,  nic^l  in  illis,  polcst 
denoniinaii  ecclesiaslica,  sieiii  lemporalia  bona  Eccle- 
siac  spiriuiulia  vocanlur.  Niliilominùs  tamen  certum 
est  aeius  jjlius  jurisdiclionis,  etiam  ut  exercenlur 
per  judicem  ecclcsiasticum,  non  esse  maicriam  simo- 
nia', quia  semper  manent  meri  temporales;  et  ila 
d  cci.i  communiler  canonisée  in  cap.  2,  Ne  pra-lati 
vices  suas.  Debcnl  ergo  ass<  rliones  posilœ  intelligi  de 
actibus  procedentibus  ab  ecclcsiastica  poteslate  pro- 
prià  cl  spirituali.  Deinde  bi  actus  s  rpè  versantur  in 
maleria  pure  spirituali,  ut  palet  quoad  priores  actus 
in  dispensaliouibus  volorumcl  legum  ecclcsiaslicarum 
et  slmilibiis  ;  et  in  poslcrioribus  actibus  in  censuris 
ferendis  cl  lolleiidis,  in  beneficialibus  causis  ci  mai;  i* 
monialibus,  vçl  in  bis  quçc  ad  (idem  pertinent  et 
similibus;  et  in  bis  nulbini  est  dubium,  quia  actus 
sunt  omn'mô  spiriluales  lani  ex  parle  principii  quàm 
ex  parle  maleri;e  et  Unis. 

18.  Possunt  aulem  per  spiritualem  potcslatcm  exer- 
ceri  quidam  actus  qui  videnlur  merè  poliliei  et  lut  - 
mani,  quia  proximè  versantur  in  malcrià  tcmporali  cl 
bumanà;  ut  in  aclibus  jurisdiclionis  volunlaria:  esse 
videtur  licentia  studendi ,  vel  bumanis  lilteris  ,  et 
pbilosoplmc,  vel  eliam  juri  canonieo  aul  tbcologia*, 
quia  boc  sludium  actus  naluralis  et  vendibilis  est,  et 
proximè  ordinalur  taniùm  ad  eommodilalcm  huma- 
nam.  Idemque  censcri  potest  de  licentia  docendi. 
Item  legilimatio,  verbi  graiià,  solùm  spectala  qnalenys 
per  eam  tollitur  quadam  iiibabililas  ad  temporales 
bouores  et  commoda,  et  sïmilia.  In  aclibus  verô  juris- 
diclionis non  volunlaric  videnlur  bujusinodi  esse 
causa;  merè  civiles  inlcr  ciericos  de  bonis  tenq  orali- 
bus,  vel  de  criminibus  aut  injuriis.  De  bis  ergo  a<  li- 
bus  consent  aliqui,  nalurà  suà  non  e.-se  maicriam 
simonia',  quia  merè  lmmani  et  poliliei  sunt;  nec  suf- 

.  liccre  putanl  quod  à  jurisdietione  ecclcsiastica  pro- 
cédant, quia  licet  lr.ee  polcstas  in  se  spirilualis  sil, 
simul  esl  em'menler  politica,  el  lemporalis,  et  ideù 
quando  sub  bac  tantùm  ralionc  operatur,  non  e>t  ex 
nalurà  ici  simonia  vendere  actus  cjus;  sed  poloril 
esse  simonia,  quia  ab  Ecclcsià  probibila.  El  bitic  sen- 
tentia:  favet  limoe  in  cap.  2  de  Magisl.  ipiatenùà  dicit 
non  esse  simoniam,  sed  turpe  lucrum  vendere  lieen- 
tiam  studendi,  quo  seipiilur  Angel.  verb.  Mugister, 
n.  [',>. 

19.  Sed  nibilominùs  probabilius  videtur,  omnes 
bos  actus,  qualcnùs  à  polcslale  spirituali  proccduul, 
esse  veram  materiam  simonia:  ex  vi  jtuis  diviiu  ;  quod 
sentit  Glossa  prima  in  cap.  2,  A'e  pradati  vices  suas, 
dicens,  ubicuiiKpie  episcopus  gratis  facerc  aliquid 
débet  ralione  sui  oflicii,  simoniam  commiltere,  si  ali- 
quid exigat,  maxime,  iuquil,  cùm  jurisdiclio  sit  spirt- 
Uialis,  ubi  per  illam  parliculani  maxime,  non  potesl 
fieri  coraparalin  ad  acius  qui  procedunt  à  jurisdietione 
tcmporali,  cùm  in  cis  slrnonia  locum  non  babcal.  ut 
diclum  est  proximè,  et  l.itiùs  supra,  capite  >S.  Sensus 


enim  prajlalos  Ecclcsiic  haberc  prppriam,  fit  directam  ]|  CPgO  essg  videtur,  vel  ob  bauç  maxime  causant  ibi 


SOI  CAP.  XXI.  AN  LABOR  CORPORALJS  IN 

inlerveiilrc  simoniam,  quùd  jurisdiclio,  a  q»a  illi 
aclus  proeedimt,  est  spiritualis;  vel  lune  maxime 
commiiti  simoniam,  quaudo  aclus  ex  vl  objecti  eC  raa- 
terise  est  spiritualis.  Uroquc  aulem  modo  inferlur 
assertïo  posila  :  nain  si  polissima  ratio  simonia?  in 
lali  materiara  est  habitudo  ad  lalem  jurisdiclionem, 
omnes  aclus  ab  illà  procedenles  erunt  materia  siino- 
niae,  quia  in  omnibus  illa  polissima  ralio  invçnitur; 
si  verô.  aclus  spirituales  ex  objecte-  div  uniur  maxime 
esse  materla  bujus  ^-i u n >i iKi»,  eliam  alii  aclus  ejusdem 
muneris  et  potestaUs,  lit  et  non  babeant  materiam 
ita  spirilualera,  erunt  materia  simonia',  et>i  non  Lam 
gravis  nec  tain  prajcipua;  et  boc  posteriori  modo  in- 
lelligunt  illic  Glossam  Abb.,  Arelin.  et  alii,  qui  consç- 
qucnteriubancsentenliamdcscendunl.  El  eamdemçup- 
ponere  videntur  Joann.,  Andr.,  Anani.  et  Cardin,  in  ca- 
pile  secundo  de  Magist., et  Turrecr.  etPra'posit.  in  cap. 
De  quibusdam,  37  distinciione,  dicentes  esse  simoniam 
aliquid  exigere pro  licentià  sludeudi;  nambsec  licenlia 
piuxiniè  non  versalur  circa  materiam  spirilualem. 
20.  Ratio  verô  generalis  est,  qui  usus  jurisdiclionis 
spiritualis  formaliter  ac  per  se  spiritualis  est  ;  nec 
refert  quôd  inlerdùm  materia  proxima  aclûs  videalur 
polilica  aut  icmporalis,  quia  consideranda  est,  prout 
çadit  sub  talem  spiritualem  polestatera;  sic  enini 
non  cadil  nisi  ut  ordinata  ad  spirilualem  flnem  et  ad 
illura  aliquomodô  conducens,  et  ut  sic  jam  c>L  spiri- 
tualis, et  ila  aclus  spiritualis  efficilur,  non  solùm  ex 
parle  principii,  sed  eliam  ex  parte  finis.  Atque  bâc 
ratione  quodlibet  judicium  inier  clericos  spirituale 
censendum  est,  quia  licci  sil  de  crimine  communi 
laicis  el  clericis,  vel  de  bonis  teinporalibus,  semper 
causa  illa  Iranclanda  est  modo  ecclcsiastico,  in  quo 
somper  babelur  ralio  clericalis  decenliaj  ac  dignitalis  ; 
ubi  obiler  nolandum  est  bece  judicia  semper  esse  à 
poieslaie  ecclesiasticà  formaliler,  licet  convenianl 
clericis  ratione  siue  immunilalis,  quia  hacc  immunitas 
non  est  ex  poleslale  civili,  ut  barelici  volunt,  vel 
eorum  faulores,  sed  est  ex  ecclesiasticà  polestate,  et 
à  divino  jure  ducit  originem,  et  ideô  semper  illi 
aclus  sunt  à  supcrnaturali  poleslale  elicilivè,  ut  sic 
dicam,  et  ex  relalione  ad  fmcm  spiritualis  boni  totius 
EcclesÛB,  et  maxime  ccclesiaslici  status,  semper  sunt 
aclus  spirituales,  ac  subinde  materia  simonia?. 

CAPUT  XXL 

itr'uin  labor  et  defaligatio  corporalis  in  operibus  spiri- 

tualibus,  sit  materia  simonia,  aut  vendi  possit  licite; 

idemque  de  obligatione  ad  talia  opéra  interrogalur. 

1 .  Quxstio  baee  Iractari  solet  maxime  de  actibus 

sacramentorum,  babet  tamen  camdem  rationem  in 

omnibus  actibus  exlernis,  qui  licet  ex  fine  et  principio 

spirituales  sint,  nibilominùs  eorum  spiritualiias,  ut 

sic  dicam  ,  adluerel  operi  corporali,  quod  Label  an- 

nexum  vel  laborcm  et  defatigalionem  corporis,  vel 

ali  |uam   incommoditalcm,   qualenùs  bomo  pro  illo 

lempore  quo  spiritualibus  occupalur  aclionibus,  non 

potest  suis  lucris  velcorporalibus  connnodisinlendcre. 

De  omnibus  ergo  operibus  bactenùs  tractalis  poiest 
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«uni  proporliQUe  qua-liu  Imv  venlilari,  et  ideô  in 
Il  Une    loriiiu    il!. mi    iVMTVa\iiuus.    El   ila    generaliiu 

opiniones  et  auclorcs  cefçrçmus,  etiamsi  ip  i  inl<  rdum 
in  parliculari  de  sacramentis  vej  diviius.  ofGc'iis,  aliis- 
vc  similibus  operibus  loquaniur. 

2.  Prima  ergo  scnleplia  esl  pro  lniju-anodi  labore 
licitum  esse  preliiun  accipere.,  eliamsj  aclio,  «ni  ad- 

jungiiiir,  sit  intimé  occcssai  la  ad  sacrum  minisierium, 

lia  tenet  Adrian.  quodlil).  9,  art.  1,  in  résolut,  lit.  0. 
Refert  Altissiod.  3  p.,  q,  pcnult.  de  Simon.;  alii  re- 
ferunt  libro  lerlio,  tractaiu21,  eapile  2;  in  Codtce 
aulem  Parisiensi  salis  anliquo,  quo  ulor,  IractalUS.  de 
Simonia  esl  "27,  cl  in  eo  non  invenio  boc  expresse 
asscrtiini  ;  potest  aulem  sumi  à  simili  CJ  eapile  3, 
quacslionc  -,  qualenùs  Uii  ail  pro  doclrinà  non  posse 
[nelium  accipi,  pusse  tamen  pro  iaborr,  cl  addil  coni- 
paralionem  ad  alia  spiriiualia.  Lt  ila  yidetur  aUegari 
ab  Adrian.  et  eodem  modo  posset  rçferri  Alcns, 
2  part.,  quaestione  107,  n.  i,  art.  1,  qmr>i.  i,  in  fine 
cùqi  idem  dixissetde  scicnlià,  subdit  :  Atque  idem  est 
pro  celebralione  missarum,  et  similibus.  Exprcssiùs  id 
tradit  Major,  ibi,  quaeslione  prima,  in  Une,  §  llacleniis. 
Inclinât  ci  parte  Ricbard.,  art.  3,  quu:sl.  2,  ad  1  et  8, 
licet  non  de  sacramentis,  sed  de  consccralionc  cccb: - 
sue,  et  celebralione  missarum  loqualur,  senliens,  in 
quaist.  3,  contrarium  de  Sacramentis  quie  vix  possuiit 
conciliari.  Pro  câdem  seulenlià  referlur  Armacli.,  lib. 
10,  cap.  10  ;  ex  juris  eliam  perltis  inulti  banc  seulen- 

;  liam  docuerunt,  Glos.  in  eapile  Significatum,  de  Pracb., 
verb.  1  taque;  item  Gios.  1,  in  eapile  Suam,  de  Si- 
mon., quai  solùm  dieil,  posse  cçlebrantem  missain 
accipere  aliquid  in  sustenlationem,  vel  posse  locare 
opéras  suas  ;  nec  plus  Yidetur  prior  Glossa  mien- 
dere,  licet  dicat  posse  recipi  aliquid  pro  labore.  Et 
idem  ferè  babet  Gloss.  in  cap.  ull.  21,  q,  2,  et  se- 
quitur  Panorm.,  dicto.c.  Significatum,  num.  8,  et  ibi 
alii,  el  Prseposit.  in  cap.  Jud'ues,  1,  q.  1,  Jul.  Ciar. 
dicens  esse  communem,  verb.  Simonia,  n.  2;  Ai. gel. 
verb.  Simonia,  2,  num.  G,  et  refert  pro  illà  Innoc. 
el  Ilo^liens.  in  eapile  Quoniam,  ne  Prœlali  vices  suas. 
5.  Ralio  l'uiidamcnlalis  bujus  senlcntix  esse  débet 
quia  aclio  illa  secundiun  se,  et  labor  corporalis  qqi 
ex  illà  nascilur,  vel  incommoditas  eundi  et  redeundi 
vel  ibi  assistendi  cura  morâ  lemporis  necessariù,  et 
moraliler  et  pbysicè  est  prelio  scstimabUis,  et  non 
amitlit  suum  valorem  propter  conjunctionem  cutq  re 
seu  conditionc  spirituali  lali  operi  adjunctà;  ergo  illa 
ut  sic  speclata  non  est  malcria  simoniœ,  ac  subinde 
veiulere  illam  prxcisè  secundùm  illum  valorem  nullo 
modo  augendo  prelium  intuilu  spirilualilalis,  nullani 
babet  ralionem  simonia'.  Secundo  quia  illi  labori  ex 
naturà  rci  debetur  siipendium,  seu  menés,  mule  in 
concilio  Agalhen.,  eapile  36,  dicilur  clericis  reddenda 
esse  stipendia  :  Sanclis  laboribus  débita  tecundum 
vitii  sui  debitum,  cap.  ult.  21,  qusest,  2.  Non  debetur 
aulem stipendiura  ratione  spiritualis  minislerii  ut  spi- 
rituale est,  sed  ul  in  eo  corpus  faboral  et  occupalur^ 
ergo  luec  duo  reeie  dislingui  possuul  in  lali  opère  in 

i  ordine  ad  recompensationem  ;  ergo  etiam  in  online 
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stipendium,  de  quo  concilium  loquilur,  non  darï  nt 
pretium  operis,  scd  in  sustentationem  debilam,  juxta 
illiul  Lucœ  10  :  Edentes  et  bibentes  quœapud  illossunt. 
dignus  est  enirn  operarius  mercede  suâ. 

A.  Scd  conlra  lioc  argumcnlor  tertio.  Quia  hoc 
stipendium  suslentationis  nihil  differt  à  pretio  operis 
et  Iaboris  materialitcr  speclati  ;  unde  in  Scripturà  ita 
appcllatur,  ut  palet  ex  cisdem  verbisLucscallegalis, 
el  I  Timot.  5,  dignus  est  operarius  mercede  suâ.  Nain 
merces  propriè  significat  pretium  operis.  Malt.  20: 
Voca  operarios,  et  redde  illis  mercedem.  Unde  Paul.  1 
Corinlh.  9,  comparât  illud  stipendio  militis,  quod 
reverà  pretium  est.  Denique  numéro  18,  expresse 
Voca  tu  r  pretium  pro  ministerio  in  sanctuario.  El  à  signo 
confirmari  potest,  quia  in  eo  attenditur  proportio  et 
commcnsuralio  operis  ac  Iaboris  cum  stipendio.  Nain 
ideircô  non  datur  lantum  stipendium  recitanli  missam 
vel  ofticium  mortuorum  ,  sicut  canenti ,  nec  audienli 
imam  confessioncm,  sicut  audienli  per  lotum  diem , 
nec  sicut  concionanti  ;  ergo  signum  est  seslimari  labo- 
rem  et  corporalc  opus,  et  cum  proporlione  relribui; 
boc  autem  est  esse  pretium ,  vel  explicetur  in  quo  hsce 
distinguantur.  Quarto  licitum  est  simplici  saeerdoli 
loearc  opéras  suas  pro  ministerio  spiritual] ,  sed  in 
localioné  id  quod  datur  pro  opère,  habet  veram  ra- 
lionem  prelii,  ut  ex  nalurâ  iliius  conlraclûs  constat, 
et  ex  lege  2,  ff.Locali,  et  Institut.  Codicc  in  principio; 
ergo  licitum  cA  vendere  talcs  opéras  materialitcr 
spêetatas.  Major  constat  ex  usu  communi  Ecclesise, 
et  ita  iii  ipso  Evangclio  dislinguitur  mercenarius  à 
pastore,  dicitur  autem  mercenarius  qui  mercede  con- 
ducilur.  Unde  in  dicto  capile  ult.  21,  quscslione2, 
isti  clerici  mercenarii  conduclilii  appellantur.  Diees 
in  illo  contracta  non  accipi  pretium  pro  operibus ,  sed 
pro  obligationé  serviendi.  Sed  hoc  non  satisfacit,  lum 
quia  ha.ic  obligalio  in  omni  pretio  pro  opère  interve- 
nu ,  solumqué  differt,  quod  sit  ad  longum ,  vel  brève 
tempus,  vel  ad  unum  aut  plures  aclus ,  qux  differentia 
v«ddè  accidentaria  est;  tum  cliam  quia  ipsa  obligalio 
veluti  babet  speciem  à  lermino,  unde  non  est  digna 
pretio,  quattnùs  ordinalur  ad  ministerium  spirituale, 
ut  spirituale  esl;  sic  eniin  posset  ultra  omne  pretium 
seslimari,  ergo  speelatur  solùm  ut  obligalio  ad  opus 
labôriosum  et  corporale  ;  ergo  eliam  ipsum  opus  potest 
immédiate  boc  modo  spectari  et  seslimari  condigno 
pretio. 

S.  Secunda  sententia  in  hoc  puncto  est  laborcm 
inlrinsecè  adjunclum  sacro  ministerio  ,  vel  spirituali 
niuneri,  non  posse  pretio  œsihnari,  ncque  Ycndi,secùs 
verô  esse  de  accidenlario  laborc  de  quo  nulla  est  con- 
iroversia,  ut  iufra  videbimus.  Pro  bàc  sententia 
videlur  esse  D.  Thom.,  in  i,  distint.  25,  q.  5,  art.  2, 
<;'.:■•  t.  2,  in  corpore,  et  ad  i  et  o.  Et  quodlib.  8,  artic. 
11,  quai,  nus  his  locis  ait  absolulc  non  licerc  vendere 
hos  acius,  née  lôcare  taies  opéras,  quamvis  liceat 
sustentationem  accipere.  Et  quamvis  in  2  2,  q.  100, 
art.  2,  solùm  dixerit  crimen  simonitc  esse  accipere 
pecuniam  pro  spirituali  sacramentomm  qratià,  et  art.  3, 


esse,  nihilominus  in  codem  sensu  videtur  loculus,  nain 
sub  illo  spirituali  comprehendit  lotum  actum ,  prout 
in  re  ipsâ  spirilualis  est,  et  ideù  solùm  excepit  id  quod 
datur  per  modum  suslcntalionis.  Atque  ita  intelli- 
gunt,  cl  sequuntur  Cajetanus  ibi;  Solus  lib.  9,  quacsl. 
(i,  arliculo  1.  Latè  idem  disputant,  et  docent  Durand. 
•i,  d.  23,  q.  3,  n.  10,  etPalud.  q.  5,  quamvis  Paludano 
non  placcant  rationes  Durandi,  de  quo  slatim.  Tenet 
etiam  Gabr.  Lect.  28,  in  Canon,  lilt.  C.  et  Abulens.3, 
Reg.  14,  qucesl.  9.  Sylvest.  verbo  Simonia,  qua>st.  9, 
ibi  Reg.  5  ;  "Victor.,  supra  num.  29. El  earn  sequuntur 
Innoc.  et  Hoslicns.  in  capite  3,  ATt>  prœlati  vices  suas. 
Idem  Ilostiens.  et  Anehard.,  in  dicto  cap.  Significatum. 
Idem  tenuit  Abb.  emendans,  vel  declarans  priorcm 
sententiam  in  c.  Suam,  num.  4,  et  in  capile  Cum  sit 
Romana,  num.  2,  de  Sim. ,  ubi  Zabarel. ,  Anton., 
Joan.,  Andr.  et  alii. 

G.  Probat  Durandus  hanc  sententiam ,  quia  labor 
operis  etiam  in  cerporalibus  aclionibus  non  vendilur, 
nec  emitur,  nec  est  dignus  a!ià  seslimatione,  quàm 
ipsum  opus,  sed  in  his  ministeriis spirilualibus  opéra 
ipsa  non  possunt  vendi,  nec  pretio  seslimari,  ergo  nec 
labor  illis  annexus.  Major  palet,  lum  quia  ex  parle 
vendentis  opéras  suas,  parùm  refert  labor  ad  valorem 
operis  ;  nam  œquè  potest  illud  vendere  ,  tum  quia  est 
sequè  utile  ementi ,  sive  cum  laborc  illud  faciat,  sive 
sine  illo.  Sicut  supra  dicebamus ,  advocatum  posse 
reciperc  pretium  pro  consilio,  sive  illud  cum  laborc 
det ,  sive  magnà  cum  facilitate.  Tum  etiam  quia  ex 
parle  cmentis  labor  eliam  non  addit  seslimalionem , 
quia  illi  nullam  utilitatem  affert,  si  opus  ab  ipso  em- 
ptum  aiqualiler  fiât ,  parùm  enim  mcâ  inlerest,  quùd 
scriptor  laboret  in  scribendo ,  vel  summâ  bicililate 
prsescriptum  opus  perliciat.  Minor  autem  supponitur 
ut  clara  ex  supra  diclis,  quia  si  opéra  possent  vendi , 
cliam  sacramcnla  vendi  possent.  Iboc  tamen  ratio  in 
superficie  spectala  videtur  falsum  assumere  ;  quia 
corporalis  labor  sine  dubio  videtur  pretio  icsiimabilis, 
nam  est  aliquid  temporale  ,  cujus  dominium  esl  in 
laborante.  Item  quia  alias  nec  pro  labore  accidenlario 
ad  ministerium  sacramentorum  licerel  pretium  acci- 
pere; consequens  autem  est  conlra  omnes  auctores, 
cliam  secunda;  sententia;,  ut  videbimus.  Scd  forlassè 
Durandus  non  hune  sensum  intendit,  sed  alium  ,  qui 
explicandus  esl,  quia  ad  punetuin  qusestionis  intelli- 
gendum  confert. 

7.  Dislinguendum  ergo  est  de  labore  operis ,  nam 
quidam  est  ex  parle  ipsius  operis  secundùm  se  speclati 
quasi  ex  objeolo,  alius  est  lanlùm  ex  parte  subjecti , 
nam  idem  opus  laboriosius  est  personae  debili ,  vel  non 
assueta: ,  quàm  forli  et  excreitaLc,  ul  palet  in  itinera- 
tionc  ,  fossione  terra; ,  et  similibus.  Labor  ergo ,  qui 
merè  nascitur  ex  parte  subjecti ,  non  auget  valorem  , 
vel  seslimalionem  operis,  et  hoc  ad  summum  probat 
discursus  Durandi.  Sicut  è  converso  facilitas  operandi 
provenions  ex  perfectione  subjecti  non  minuit  valorem 
operis,  eseteris  paribus.  lmù  cliam  apud  Deunj  non 
mimtU  merituin,  nec  salisfaetionem,  cœlciis  eliam 
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paribus,  ut  ex  propriâ  materià  constat.  Item  rocrecs 
i.ou  pOSSunl  cariùs  vendi  per  se  loquendo,  SOlùm  (|uia 
vendons  cariùs  Mas  émit  quàm  alius,  nisi  per  se  spe- 
ciat.e  talem  babeant  xslimalionein.  Idem  ergo  est  de 
labore  adjunclo,  sohïm  ex  condilione  operantis.  Et 
ila  faleimir  Imne  laborem  in  prxscnli  materià  non 
posse  vcmli.  Alverù  quando  labor  operis  per  se  illi 
adjungitur  oaturâ  suà ,  quabi  ex  \ i  objecti  et  intrinseco 
modo ,  qui  atlendi  débet  per  comparationem  ad  or- 
ilinariam  bominum  conditionem  ,  et  dispositiouem  , 
lune  labor  îmillùm  l'aeil  ail  operis  xslimationem  ;  et 
ideô  in  operibus  corporalibus  perse  loquendo  vendi 
censelur,  ut  ex  communi  liominum  xstimalionc,  et 
vulgari  loquendi  modo  constat.  Sic  enim  idem  esse 
censetur  veudere  opéras,  et  vendere  laborem.  Item 
in  hoc  labore  comprebendilur  diuturnitas  operis  et 
moleslia ,  et  delatigalio ,  quam  secum  aflert;  allia: 
condiliones  conducunt  ad  xslimationem operis,  licet 
no'n  sint  adxquala  ratio  illius.  Neque  contra  hoc  pro- 
bant aliquid  consideraliones  Durandi,  nam  si  conside- 
relur  labor  ex  parle  locanlium  opéras  suas,  ipsi 
maxime  inlendunl  vendere  laborem  Simm,  quia  sine 
dubio  est  pretio  dignus,  quando  opus  ipsum  perse 
illud  requirit.  Qaùd  si  interdùm  minualur  hic  labor 
ex  indus  tria  vol  extraordinariâ  dispositione  laborantis, 
illud  est  peraccidens,  et  ideô  non  tenetur  operans 
minuere  prelium ,  quia  non  minuilur  valor  operis  ; 
nam  liic  valor  pensatur  ex  communi  xslimationc  qux 
atiendiiur  secuudùm  id  quod  per  se  ac  regularitcr 
conlingit;  sicut  cliam  è  contrario  non  augetur  pre- 
lium, eliamsi  labor  ]  er  aecidens  crescat  ex  defeelu 
oiierantis.  Ex  parte  aulem  ememis  inprimis  parîim 
referl  quôd  labor  ut  sic  non  afïeral  illi  speeialcm  uti- 
lilatcm  ;  salis  enim  (;st  quod  opus  oui  labor  per  se 
adjungilur,  in  ejusulililalein  cedat,  nam  preiium  dalur 
pro  opère  quod  xslimatur,  ut  perse  habet  lalem  con- 
dilionem.  Deinde  salis  est  quod  ille  labor  de  se  est 
prelio  ajslin.abilis,  et  quod  operans  non  vult  illum 
assumere  nisi  pro  pretio,  cl  quod  ila  paciscilur  cum 
emenle  ,  nain  liée  est  salis,  ut  cmens  lenealur solverc 
prelium,  sive  indercporlet  ulililatem,  sive  non,  quod 
etiam  in  omni  opère  verum  est;  et  idcômulta  opéra 
juste  vendunlur  à  laborantibus,  qux  non  sunt  utilia 
einenlibus ,  sed  propler  alios  fines  illa  emunt. 

8.  Ex  bàe  verô  gcnerali  doctrinà  morali,  qux  sine 
dubio  vera  est,  concludit  oplimè  ratio  quam  Durandus 
inlendit.  Nain  ex  discursu  l'acio  concludilur,  opus,  et 
laborem  dieluni  non  esse  xslimabilia  duplici  pretio, 
sed  uno  et  eodem ,  vel  nullo.  Unde  consequenler  lit 
in  prxscnli  materià  non  esse  dislinguendum  interopus 
quo  lit  sacramenlum  ,  et  laborem  perse  <  i  inlrinsccè 
illi  adjunclum;  nam  bac  duo  eliani  in  opi  ribus  pro- 
fanis  iit  •  1 1  sunt  xslimabilia  dislinclis  preliis,  sed  lolum 
ilhul  est  iinuiii  opus  lalibus  condilionibus  afïcctum , 
quôd  omnibus  speclatis  lali  prelio  communiler  xsli- 
matur. Inde  lit  quod  si  opus  non  sil  prelio  xslimabile, 
nec  labor  liic  per  se  iili  adjunclus  sit  xslimabilis  pre- 
tio; nam  labor  non  xslimatur  perse,  sed  in  ipso 
opère,  ul  sic  dicam,  qualenùs  reddit  illud  magis  vel 
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minus  aslimabile.  Si  autein  opus  sit  extra  ordinem 
rerum  prelio  xstiraabilium ,  labor  etiam  illi  per  se 
COnjunclUS  non  poleril  illud  reddere  magis  vel  mint'is 
xslimabile,  et  consequenler  nec  labor  ipse  per  se 
poleril  prelio  xslimari,  quia  per  se  non  babil  valo- 
rem. Quôd  si  Durand,  in  hoc  sensu  dixit  laborem  non 
vendi  nec  emi,  scilicel  per  se  et  separatim  ab  opère 
laborioso,  rectè  dixit ,  dummodû  non  neget,  laborem 
intrinsecum  esce  conditionem  ex  qui  magnâ  ex  parte 

j  sumilur  valor  corporalîs  operis.  Sicut  propriétés  et 
virlus  aliciijus  lapidis,  aut  berbx  reddit  illam  rem 
dignam  lanlo  va'.ore,  licet  non  possil  per  se  xslimari 
dislineto  prelio  ab  ipso  lapide,  vel  alio  subjeclo,  cui 
iuhxret.  Unde  si  contingeret  esse  lapidem,  qui  ralione 
sux  substantix  esset  inxslimabPIs  pretio,  licet  baberet 
talcm  virtutem  et  proprietalcm  sibi  naluraliler  con- 
junctam  ,  non  posset  pretio  xslimari,  quia  impossibilc 
est,  xstimare  virtutem  sine  lapide.  lia  ergo  est  de 
opère  et  labore  illi  per  se  conjuncto.  Esl  autein  in 
superioribus  ostensum  opus  ipsum  sacrum ,  eliamsi 
pbvsieè  videaiur  babere  aliquid  materiale,  totiini  esse 
invendibilc ,  quia  lolum  reverà  spiriluale,  cl  à  princi- 
pio  spirituali  procedit,  etadfinem  spirilualem  tendit  ; 
ergo  idem  dicendum  est  de  labore  lalis  operis. 

9.  Quapropter  qui  dislinguunt  in  operibus  sacris 
inter  opus  et  laborem,  et  faienlur  opus  esse  invendi- 
bilc, laborem  aulem  vendibilem ,  repugnantia  diennt 
quia  labor  non  esl  vendibilis,  nisi  cum  opère  seu  ralione 
operis,  nec  opus  fit  vendibile  ralione  laboris  si  ralione 

.  sux  substantix  (ut  sic  dicam)  invendibilc  sit.  El  hoc 
videtur  voluisse  Durandus,  quôd  mihi  maxime  proba- 
lur,  et  idem  inlendit  Cajetanus,  cùm  ait  laborem  qui 
in  concione,  celebralione  et  similibus  aelionibus  sa- 
cris per  se  intervenit,  parlcm  esse  ipsiusmel  aclionis, 
el  ideô  non  magis  posse  vendi  quàm  ipsam  aclionem. 
El  Solo  similiier  dixit  hune  laborem  es;e  de  substaniià 
sacramenti,  verbi  graliâ,  vel  similis  operis,  et  ideô  in- 
vendibilem  esse.  Quoad  banc  ergo  principalem  parlent 
verissima  est  secunda  senlenlia,  el  prxdieto  modo 
sufficienicr  probalur.  Estque  optima  confîrmalio 
Durandi  ab  incommode  Nam  si  labor  bie  spirilualis 
ministerii  vendi  posset,  profeelô  et  ipsum  ministerium 
vendi  posset,  el  ila  posset  honestari  omnis  simonia  in 
bis  aelionibus;  tain  vendibilia  qux  ferè  essent  hxc 
opéra  sacra,  sicut  quxlibct  alia  corporalia;  omnia 
enim  sunt  vendibilia  maxime  ralione  laboris.  Et  sicut 
in  bis  vendi  non  pofest  spirilualis  militas,  ila  neque 
in  aliis  ministeriis  vendi  polesl  specialis  militas ,  qux 
vel  ex  industrie  conducenlis  operarios,  vel  aliundo 
illi  provenil ,  sed  solùm  materiale  opus,  prout  com- 
muniter xslimatur.  Deuiquc  hic  locum  habet  régula 
Urbani,  in  çapile Si quis  objecml  I;  quxst.  7,  ■.  Qui 
hornm  allerum  vendiderit  sine  quo  nec  alterum  provenit, 
neulrum  invendilum  derclinquil.  Quam  rcgulam  oslcn-j 
dimus  supra  haberc  loi-utn  in  bis  qux  vel  ita  connexa 
sunt,  ul  vel  corparalc  per  se  sequatur  ex  spirituali , 
illudque  supponat,  vel  ila  sint  concomitanlcr  se  ha- 
bentia ,  ul  unuin  sit  intimé  adjunclum  alleri  in  suo 

]  esse,  origine  el  Hue;  ila  verô  se  habet  bic  labor  intrin. 
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scçnsad  li;oc  opéra  et  ministcria  sacra,  ni  declaralum 
esl.  Kl  ila  iiulini  possunt  omnia  jura  quihus  pro  bis 
minisleriis  prciiuin  accipi  prohibelur,  omnia  cniin 
frustra  essenl  ,  si  pra:diclum  laborem  venderc  liceret. 
Quocirça  cùm  liac  rationcs  cl  jura  univcrsalia  sint, 
non  possunt  probabili  aliquà  ralione,  vel  considera- 
(iono  liiniiari  ad  sacra men la  (quod  Richard  fecit  diclà 
q.  3),  quia  licel  sacramenla  sint  sacraliora,  et  in  cis 
connnissa  siinonia  gravior  iit,  nihilominùs  alia  cliam 
ministeria  sacra  simpliciler  sunt  spirilualia,  cl  in  hoc 
aqualia,  quùd  simpliciler  invcndibilia  sunt,  et  ideù 
de  omnibus  quoad  banc  pariem  eodem  modo  est  lo- 
quendum, 

10.  Ncque  conlra  banc  parlcm  urgent  argumenta 
prnuc  senlcnlia;.  Nam  primùm  de  œslimatione  cor- 
poralis  laboris  eequè  procedit  de  ipsomet  opère  ac  de 
ejus  labore,  de  ipso  aulem  opère  dici  non  potest  vendi 
posse  a  ut  prelio  œslimari,  ut  supra  ostensum  cst.Dieo 
ergo  tolum  illud  opus  «:um  tolo  suo  inirinseco  labore 
et  condilionibus  omnibus,  quas  per  se  babet  adjun- 
cias,  factum  esse  imeslimabile  prelio  per  clcvaiionem 
ad  spiriiualem  ordinem  ,  et  intimai»  conjunclioncm 
eum  ralione  sacramenti  aut  allerius  sacri  minislerii. 
l'nde  cousequenler  dieitur,  sacros  ministres,  coipso 
quùd  sese  lalibus  minisleriis  dicârunl,  assumpsisse 
omis  niinislrandi  gratis,  et  non  vendendi  laies  opéras 
aut  laboros.  Neque  propterea  deierioris  condilionis 
liunl,  luin  quia  divino  cullui  dicanlur,  et  Deo  conse- 
crant  opéras   suas;   tum  etiam  quia   non  privantur 
mercede  suà,  qiue  non  sit  prelium  laboris,  scdslipcn- 
dium  persona;,  ul  benè  ibidem  ac  secundùm  ralioncm 
ivsponsiim  est.  In  terlià  verù  ralione  pelilur  diff  rentia 
iuler  pretium  ,  et  slipendium,  de  quâ  infra  circa  quar- 
lam  divisionem  dicluri  sumus  ex  professo.  Nunc  salis 
sit  diccre  quùd  prelium  spcclalur  per  commensura- 
tipucni  id  valorem,  cl  a.'slimaiionem  operis,  scu  labo- 
ris, quod  répugnât   sanciilaii    operis  ac  minislerii 
sacri;  slipendium  aulem  susientationis  consideratur 
in  ordiue  ad  personam,  quatenùs  suslcnlaiioueindi- 
gei,  quam  acquircre  non  potest,  dùm  aliis  in  spiri- 
liialibus  inservil,  et  ideù  ab  /-lis  ex  juslitia  debetur 
siisîenlalio  ralione  lalis  minislerii,  saltem  ut  condi- 
lionis nécessaire  ad  lalem  obligalioncm  ;  et  in  hoc 
sensu  vocalur  boc  slipendium  merces  in  teslimoniis 
ibi  allegalis  secundùm  quamdam  xquiparationeni,  vel  } 
analpgium,  vel  celle  quia  nomen  mercedis  abslrabil  | 
à  propria  ralione  prelii  lemporalis,   et  de  quolibet 
promue  ex  juslilià  debilo  dieilur,  quomodù  vita  aelerna 
merces  appellalur.  El  ideù  boc  slipendium  inlerdùm 
in  Evangelio  vocalur  cibus,  quia  datur  in  sustentalio- 
neni,   inlerdùm  merces,   quia   debetur  ex  juslilià. 
Prelium  aulem  non  appellalur  in  novo  Teslamento; 
in  illp  aulem  loco  iNumerorum  aliqui  pillant  legendum 
esse  inereedeni,  non  prelium,   el  ila  verlunl  Septua- 
ginla,    el  seqtiuntur  Sancl.   Pag.  cl  Oleasler.  El  ila 
possel  exponi   nomen    prelii.   Vel   cliam  die;  potest, 
ibi  sennoneni  esse  de  levilis,   quorum  minisleriun» 
et  al  mère  corporule,   ut  exeubias  lacère,  cuslodire 
el  déterre  labernaculum ,  el  ideù  cis  magiS  accom- 
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modatur  ratio  prelii;  quod  significat  Abul.  ibi,  q.  30 
et  31.  Alia  verù,  qua;  in  eàdem  et  quarlà  ralione 
petuhlur,  pertinent  ad  labores  vel  conditiones  acci- 
denlarias  sacris  minisleriis  ,  de  quibus  dicendum  su- 
perest. 

il.  Quod  ergo  speclat  ad  alleram  partem  de  labore 
accidcniario,  falenlur  auclores  posterions  senlentia-, 
illum  non  esse  malcriam  simonia; ,  sed  posse  prelio 
seslimarî.  Imù  mulii  exislimant,  et  verisimililer  credi 
potest,  auctorcs  prima:  senlenliie  nibil  aliud  inlendisse. 
Et  aulem  verus  sensus,  et  ratio  bujus  partis  intelliga- 
lur,  adverto  aliter  sumi  ab  bis  auctoribus  laborem  per 
accidens  quam  à  nobis  sumptus  fuerit  in  alia  simili 
dislinclione  pramiissà.  Vocant  enim  laborem  per  acci- 
dens, non  laborem ,  qui  ex  parte  subjecti  seu  persona; 
operanlis  conjungilur  cum  ipsomet  inirinseco  opère 
sacramenli ,  sed  laborem  qui  nascilur  ex  alio  opère , 
qui  per  accidens  conjungitur  cum  opère  sacramenti. 
Qui  duo  labores  aceidenlarii  adeù  distinguuntur,  meà 
senlenlia,    ut  pro  priori  non  magis  liceat  accipere 
prelium  quàm  pro  ipso  opère  sacramenli  ;  pro  poste- 
riori aulem  liceat.  Declaraïur  exemplis  ;  nam  si  sacer- 
dos  propler  tarditalem  suam  vel  sencctulem  nimiùm 
fatigatur  dicendo  missam  aut  ministrando  sacramen- 
lum  ,  labor  lalis  persona;  accidenlarius  plané  est  tali 
minislerio,  ut  constat ,  et  nihilominùs  non  potest  pro 
illoexigcie  prelium,  quia  in  nullo  opère  lalis  labor  est 
dignus  prelio  dislinclo  ab  opère  ipso,  ut  oslensum  est. 
Si  ergo  propler  opus  ipsum  non  polest  exigi  pretium, 
cliam  nec  propter  laborem  bujusmodi  accipi  poleril  ; 
iiarn  si  considerctur  ille  labor  ut  est  à  lali  o|iere,  mm 
esl  magis  vendibilis  quàm  ipsum  opus;  si  verù  specle- 
tur  ul  est  ex  dispositione  operanlis,  sic  est  per  acci- 
dens respeclu  petenlis  opui,  et  ideù  non  polest  alius 
cogi  ad  emendum  vel  solvendum  illum ,  quia  non  est 
causa  illius.  At  verù  si  saeerdos  cogatur  agere  iler 
unius  leuca;,  vel  expectare  duas  boras ,  ul  sacrum  fa- 
cial, ille  labor  esl  accidenlarius  ministerio  sacro,  non 
est  conjuuctus  illi  ex  parle  operanlis,  sed  ralione  alle- 
rius operis,  vel  occupationis,  aut  olii  quod  per  accidens 
adjungilur  ad  ministerium  sacrum  ex  parte  petenlis 
sacrum  ministerium  ;  el  tune  manilcsltim  est  pro  tali 
labore  posse  prelium  poslulari ,  quia  rêvera  accipitur 
pro  opère  dislinclo  à  minislerio  sacro ,  et  ila  in  uni- 
vers.-.m  verum  esl  in  lanlum  accipi  posse  pretium 
pro  hoc  labore  accidentario,  in  quanlum  accipi  etiam 
potest  pro  illo  opère  accidentario  cui   per  se  con- 
jungitur. 

12.  Sed  adbuc  superesl  à  nobis  cxplicandum  quis 
labor  sit  per  se  adjunclus  ministerio  sacro ,  ut  omnis 
alius,  qui  prajtet'  illum  adbibelur,  accidenlarius  judi- 
candus  sit.  Aliqui  enim  videntur  exponere  laborem 
per  se  lanlùm  esse  illum  qui  inlrinsecé  conjungilur 
operi  sacro,  ut  esl  in  sacramenlis,  quoad  substanliam 
eorum,  prolatio  form;e  cum  lotione,  unelione  vel  alia 
simili  aclione  inlrinsecâ  sacramcnlo,  quoad  reliqua 
sacramenlalia,  vel  sacra  ministeria  cum  proporliom*. 
Omnia  verù  alia  opéra  anlecedenlia  vel  conséquent!»' 
ad  hocC  inlimseca  putant  esse  per  accidens ,  et  vendi 
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posse  ac  prelio  :vsiimari  ,  cliainsi  alioqui  moraliter  ol 
liùmaho  mo.to  loquendo,  neoessaria  sint  ad  laie  mi- 
nislerium, ni,  vcrbi  gratta,  ad  eonoionandura  opus  est 
ut  anteccdat  studium  ;  non  est  tamen  Intrinsccum 
concîoni ,  dieunt  ergo  posse  prelio  sesilmari.  Item  post 
I  borem  concionis  sequilur  ta  nia  corporis  lassiludo, 
ui  per  niulias  lieras  laborari  non  pos-.il  in  aliis  rébus 
el  commodis  humanis;  est  ergo  ilhid  accidenlarium 
incommodum  prelio  aîstimabile.  Iniô  cùm  exhorta'lio 
ipsa  spirilualis,  quae  per  concionem  lit,  posait  lentà 
aclione  et  feré  sine  laborc  iîeri  ,  lotus  ille  labor 
et  fa  tigalio  corporis,  quas  adhibetur  in  fervorc  con- 
cionis cum  magna  vocis  contenlione,  dîcetur  etiam 
per  accidens,  et  ideô  posse  in  paclum  deduci  :  sicut 
cai. tores  ecclcsix  vendunl  suos  labores,  quia  illa  vo- 
cum  contenu),  et  harmonia  non  crat  per  se  necessa- 
lia  ad  divina  officia,  sed  per  accidens  adjungilur. 

15.  In  conlrarium autem  est,  quia  si  liane  regulam 
ampleclamur,  nmlta  pacta  in  liis  mîqlsleriis  spiri- 
tualibus  approbanda  erunt,  quaa  contra  usum  Ecclesix 
et  contra  boi:os  mores  esse  videntur;  nain  apcriiur 
via  ad  vendenda  mollis  inodis  Ikcc  sacra  minisleiia. 
Nain  inprimis  poterit  sacerdos  qui  missam  canil 
prêter  stipendium  sustenlalionis  debitum  ralione  mis- 
s;c,  suuni  laborem  el  fatigationtm  vendere,  quia  etiam 
ille  labor  est  per  accidens  ad  illud  ininislcrium  sa- 
crum ,  sine  illo  eniin  fierct.  Pr;ctcrea  poterit  etiam 
prelium  exiyi  pro  labore  cundi  ad  ecclesiam,  vcrbi 
gralià,  quia  ille  antecedit,  el  non  est  per  se  conjunctus 
cum  aclione  sacra  ;  pro  re  autem  corporali  secundùm 
se  prelio  xslimabili,  <\ux  anleccdilad  rem  spirilualcm, 
cliainsi  ad  illam  niuraiiler  TiCcessaria  sit ,  jusluni 
prelium  accipi  potest ,  ut  supra  de  rebus  sacratis 
diçtiim  esl.  Et  ila  quando  illud  iter  est  longum  ,  om- 
ncs  concedunt  posse  prelio  compensari  ;  idem  ergo 
eril,  licelsil  brève,  quia  licet  necessarium,  non  est  per 
se  connexum  cum  sacro  ministerio.  Nec  refert  quôd 
brève  illud  iler  parvx  xstimalionis  sit,  tuni  quia  hic 
loquimurin  rigorc,  et  servatà  proportionc;  lum  etiam 
quia  licet  in  uno  actu  sit  parvx  xslimationis,  in  mullis 
eril  magna:,  et  ila  pro  mullis  repetilis actionibus ,  ut 
missis,  ele.,  poterit  aliquod  prelium  eomideralione 
digniim  postulari  ;  atque  adhuncinodum  possunt  mullx 
circumstantix  anleccdenles  vel  conseqneulesad  opus 
sacrum  consldcrari ,  qux  secundùm  se  sunt  xsiima- 
hil  spretio,  et  non  sunt  intrinseex  ipsi  ministerio, 
liect  alioqui  ex  aliis  rationibus  humanis  nécessaire 
sint  ad  taie  opus. 

14.  Quapropler  dicendum  videtur  non  sidas  opéras 
ci  labores  quibus  inlrinsecc  quasi  componitur  aclus 
ip>e  spirilualis,  sed  etiam  qux  per  se  necessarix  sunt 
ad  talc  minislerium  sacrum,  proulab  hominibiis mo- 
ral'.1er  exerecri  polcst ,  non  debere  nec  posse  prelio 
xstimari.  Hoc  mild  probant  posicriores  rationes,  (pue 
pnssunl  ampl'.ùs  confirmari,  quia  aliàs  licet  judex  ec- 
< :1c  iasticus  non  posscl  pro  scnlcnliâ  vel  aetu  judiciali 
prelium  sumere  ,  posset  pro  Studio,  pro  labore  vi- 
de, di  processum,  audiendi  parles  extra  judicium ,  ci 
shnilia  imdia.  aux  ad  illud  munus  necessaria  sunt;  ci 
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'  ita  possent  justificari  omnla  doua  et  praunia  lempo- 
j  ralla,  quaa  isti  judieea  acoiperant,  Similiter  visitatores 
!  opiscoper pro  labore  itincris  possent  pretium  acci- 

père,  et  pro  labore   slndendi  vel  logendi  ,  quem  s;epe 

adhiberc  necessarium  est.  El  ita  de  aliis,  quai  sunt 

aliéna  ab  usu  Ecclesla  ;  n  in  pro  bis  minisleriis  con- 
cedit  Ecclesia  stipendium  sustentations  convcniensel 
proportionalum,  pensatis  omnibus  aeccssariis  operibus 

!  ad  taie  ininisl-aiiim  ;  pretium  autem  pro  aelionibus 
necessariis  postularo,  alienumest  ab  usu  Ecclesia»;  et 
ratio  à  priori  est ,  lum  quia  illa  omnia  ,  qnatenus  per 
se  nece-saria  sunt  ad  laie  minislerium,  veluii  compo 
nunl  unum  opus  morale ,  quod  totum  sacrum  est ,  cl 
ut  laie  est  tractandum  ;  lum  etiam  quia  omnes  illrc 
atliones,  prout  fiunt  in  Eeclesià,  non  babent  xsli- 
malionem  nec  utilitalem  ,  nisi  ralione  operis  spiri- 
lualis, seu  minislerii  ccclesiastici  ad  quod  ordinan* 
lur,  et  ideô  si  illa  pretio  lièrent,  minislerium  ipsum 
venderelur. 

15.  Illi  ergo  labores  censendi  sunt  per  accidens  ad- 
juneli  bis  miuisteriis  sacris,  qui  non  ex  vi  minislerii 
per  se  ac  moraliter  expetuntur  ;  sed  lanlùm  in  casu  , 
ralione  circunislaiitiarum.pcrsonarumaut  locoruin.Lt 
in  bis  lanlùm  pommt  exempta  Cajet.,  Sot.  et  aiii 
|  auctores,  ul  sunt  agere  iter  unius  lcucx  ad  dicendum 
sacrum  ,  quando  id  non  esl  conjunctum  oflieio ,  aut 
bénéficie  expeclare  (|uoiidiè  per  boram,   vel  aliud 
tem[ius  ad  celcbrandum,  vel  dicere   missam   stalis 
boris,  vel  in  cerlis  lotis,  cl  ad  hoc  obligera,  Cl  similia. 
Ilujusnio.li   ergo   exlraordinarii    labores  vendi   pos- 
sunt, scu  locari ,  et  de  illis  inlelligenda  est  Sccunda 
pars  posterions  sentenlix,  quam  sequimur  et  explica- 
mus.  Al  verô  sludere  pro  concione  non  ccuseo  esse 
laborem  accidenlarium  nec  vendibilem,  nisi  <;uis  pro- 
milteret  exlraordinarium  studium,  vel  quid  simile  ; 
:  studium  autem  débita;  pra'parationis  ad  concionandum 
!  lam  sacrum  repiilandum  esl,  sicut  ipsa  concio;  lolum 
;  enim  ordinaïur  ul  boino  liataplum  Spiritùs  saneli  in- 
slrurjcntum  ad  munus  illud.  El  majori  ralione  labor 
qui  adhibetur  in  ipso  aetu  concionis,  licet  magnus  vi- 
deatur,  quia  est  per  se  eoujunctus  cum  ip.^â  aclione 
sacra,  prout  moraliter  lit,  nec  mutât  ejus  iialuiain  , 
quôd  in  unà  per.-ona  sit  major  vel  minor  juxla  di- 
versos  modos  concionandi  ;  nam  boc  accidenlai  iuni 
est  ex  parte  operanlis,  non  allerius,  cl  ideô  non  po- 
test  in  mora'cm  consideralionem  aut  acsiimalhinem 
adduci.   Et  eàdem    ra-ione  non  censeo  sacerdolem 
canentem  missam  posse  aliquid  vendere  de  labore 
illius  missx,  sive  s'il  ralione  eanlûs,  sive  ralione 
lemporïs  aut  morx,  quia  Iota  illa  actio   proyl   i  a 
lit,  est  sacra,  el  lolus  ille  labor  esl  quasi  pars  illius. 
Aliàs  diacono  el  subdiacono  ex  oflieio  miuislranli 
semper  licerel  vendere  suas  opéras,  quia  illud  mini- 
slerium moraliter  non  lil  sine  canlu  et  ahis  simjlibus 
laboribus.  Née  in  hoc  xquiparandi  sunt  lii  sacri  mini-  i 
>lri  caiiloribus  coiuluclis  ad  ornandiini  divinuitl  oJÏÏ- 
eiiiin  suis  vocibus  aut  aliis  musicis  iietrunionlis.  Nam 
illi  rêvera  per  se  non  exercent  aclionem  spiritiialcni, 

neqtio  in  riajoré  ofjicium  divinum  (récitant  ex  vi  illius 
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ininisterii,  et  ideo  non  solùm  pro  labore,  scd  pro  lolâ 
illà  action»!  pretium  acoipere  possunt.  Secùs  verô 
est  declericis  in  ecclcsià  pncbcndatis  ad  ministerium 
chori;  nain  illi  pro  suo  cantii  et  opéra  non  possunt 
pretium  accipere  ,  quia  spirilualia  exercent ,  qux 
inlrinsecè  illain  operam  et  laborem  requirunt.  Et  ideô 
licet  forlassè  teneantur  muliùm  vigilare,  vel  medià 
uoetesurgere,  etc.,  non  possint  ho.s  labores  vendere, 
licet  stipendia  sua  possunt  accipere.  In  liis  ergo  omnibus 
laboribus,  eliamsi  niagni  et  corporales  esse  videanlur, 
habet  Iocum  stipendium  siistenlalionis,  non  pretium. 

1(5.  Tandem  pelitur  in  ullimâ  ratione  pro  priori 
sententià  factà ,  an  pro  obligatione  ad  haec  spirilualia 
facienda  pos.il  pretium  accipi?  Cominunitcr  enim 
dici  videtur  hoc  esse  licilum ,  quia  obligalio  quid 
distinclum  est  ab  actu  spirituali  ad  quem  fit,  et 
per  accidens  se  babet  ad  ilium  ;  estque  irslimabi- 
lis  pretio  ,  eliamsi  aclus  ad  quem  ordinatur  non 
sit  pretio  a'Stimabilis  ;  ergo  potest  vendi,  nec  pro- 
pterea  vendilur  aclus  sphïtualis.  Conlirmatur  l"excm- 
plo  usure  ;  nam  licet  pro  muluo  nihil  accipi  possit, 
pro  obligatione  ad  muluandum  potest  aliquid  exigi , 
quia  est  pretio  sûslimabilis ,  et  per  accidens  ad  ipsum 
muluum.  Conlirmatur  2°  ex  usu  ;  nam  sacerdos  local 
opéras  suas  ad  minislrandum  sacramenta  et  alia  spi- 
rilualia inaliquâ  ecclcsià,  per  quam  locationem  obli- 
gatur,  cl  ratione  illius  obligations  aliquid  recipit  per 
proprium  pactum.  Localio  autem  vendilioni  acquivalet, 
Insiit.  de  Locat.  1.  2  ,  ff.  Local.  Et  boc  taniummodù 
videnlur  lionestari  legala  et  anniversaria  per  qiuc  ob- 
ïigantur  capitula  ,  scu  conventus  ecclesiaruni  ad  certa 
officia  vel  sacrificia  singulis  annis  facienda  pro  certo 
pretio,  ut  infra,  capite  38,  videbimus. 

•17.  Sed  niliilominùs  dicendum  est,  pro  obligatione 
ad  spirilualia,  ut  lalia  sunl,  non  posse  accipi  pretium, 
licet  possil  accipi  subsidium  suslentationis  ;  pro  obli- 
gatione autem  ad  spirilualia,  proul  includunt  aliqua 
corporalia  onera,  qiue  sunt  per  accidens  ad  ipsa 
spirilualia  secundùm  se  spectala ,  posse  accipi  pro- 
prium  pretium.  Haec  videtur  esse  mens  omnium  au- 
ctorum  in  liàc  malerià,  ut  apcrlc  explicuit  Abbas  in 
capite  Signification,  de  Praebend.,  num.  8,  et  Cajela- 
mis,  verb.  Simonia,  régula  5,  ubi  ait  non  esse  licilum 
locai e  opéras  spirituales  secundùm  se,  licere  lamen 
ratione  corporalium  quoe  per  accidens  adjungunlur  ; 
nam  idem  est  locare  opéras,  quod  obligare  se  ad  taies 
opéras  propier  cerlum  pretium  ;  et  eodem  modo  lo- 
quilur  Innoc.  in  d.  c.  Signijicatum,  et  in  c.  3,  Ne 
prœlati  vices  suas;  et  prima  pars  declaratur  ex  ra- 
tione supra  factà ,  adjunctà  doclrinâ,  D.  Thoni.  in 
d.  q.  100,  art.  -i,  ad  1,  ubi  ait  temporalia  annecti 
spiritualibua  tanquàm  fini ,  cl  ideô  quamvis  liccat 
vendere  temporalia,  ordo  ,  inquil,  ad  spirilualia,  s  d 
vendi tione  cadere  non  débet.  Ergo  obligalio  spectala 
solùm  secundùm  ordinem  ad  spirituale  ministerium 
vendi  non  potest.  llem  quia  si  illa  obligalio  sic  spe- 
ctala venderelur,  spirituale  ministerium  venderetur, 
vel  ut  res  vendita ,  vel  ut  ralio  venditionis ,  neutro 
autem  modo  vendi  potest ,  alias  appretiaretur  res  es 
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!  solâ  spirilualilatc,  quod  esi  simoniacum,  ut  saepè  di- 
clum  esl.  Neque  conlia  boc  procedit  prima  ratio 
dubitandi,  quia  obligalio  ut  pragoise  respicit  spiri- 
tuale, est  illi  annexa  ,  et  ab  illo  accipil  ajslimalionem 
suam,  et  ideù  nt  sic  vendi  non  potest,  scd  alio  altiori 
modo  rependi  débet ,  scilicet  per  subsidium  sustenta- 
tionis,  ut  in  secundà  parte  asserlionis  dicilur,  quuj 
nova  probatione  non  eget. 

18.  Ullima  verô  pars  de  accidenlariis  oneribus  rectè 
probalur  ex  usu  cl  exemplo  mutui,  et  ex  dielis  in  su- 
perioribus.  Nam  sicul  labores,  ila  et  incommoda,  «t 
onera  accidenlaria  pretio  aestimari  possunt,  in  bis 
autem  obligationibus  inlervcniunt  multa  bujusmodi 
onera,  ut  perpetuô  manendi  in  lali  loco ,  exspeelare 
lalem  vel  talem  boram  ,  privari  aliis  commodis  et  oc- 
eupationibus,  ut  possit  quis  esse  paratus  semper  ad 
talc  ministerium  ;  obligalio  ergo  per  quam  similia  one- 
ra inducuntur,  compensari  potest  juslo  pretio  inluitu 
illorum  ,  licet  non  possit  pretium  augeri ,  eô  quod  ad 
spirituale  ministerium  haec  omnia  ordinentur.  Sed  si 
quid  ampliùs  necessarium  sit ,  recipiendum  esl  titulo 
suslentationis ,  non  prelii.  Et  ila  existimo  anniversa- 
ria, cl  similes  dotaliones  perpétuas  multô  meliùs  lio- 
nestari boc  titulo  suslentationis  quam  locationum 
operum ,  etiam  pro  accidenlalibus  oneribus  quye  sunt 
per  accidens  ;  in  re  autem  perpétua  magis  çonside- 
randum  est  id  quod  est  per  se ,  ut  est  sustenlatio  , 
ut  in  dicto  cap.  38  dicemus. 

CAPUT  XXII. 

Utrùm  omissio  spiritualium  actuum  sit  materia 
simoniœ. 
I.  Ratio  dubitandi  est  quia  omissio  non  est  aliquid 
supernalurale,  nec  per  potes  talem  spirilualem  fit, 
sed  per  meram  voluntatem  ,  unde  dici  non  potest  spi- 
ritualis  ratione  principii,  et  consequenter  nec  ratione 
finis,  quia  omissio  per  se  non  confert  ad  spirilualem 
saluleni.  Secundo  Chris  tus  Dominus  solùin  dixil  :  Gra- 
tis accepislis,  gratis  date;  per  qme  verba,  ut  supra  le- 
ligi ,  in  rigore  non  praecepildarc,  sed  sub  condilione, 
si  delur,  ut  gratis  delur;  ergo  qui  non  dat,  quoeum- 
que  modo  non  det,  sive  gratis,  sive  pretio,  non  facit 
contra  illud  praeccplum  ;  ergo  neque  qui  omitlit  pro- 
pier pretium  simoniam  commitlet,  nam  ille  solùm  non 
dat.  El  conlirmatur  quia  praeccplum  illud  Chrisli  re- 
solvitur  in  negalivum  :  Ne  vendatis  ca  quœ  gratis 
accepislis  ;  sed  per  solam  omissionem  non  peccatur 
conlra  pranceplum  negalivum;  nam  omissio  oppouitur 
tanlùm  affirmalivo  praecepto;  ergo  per  omissionem 
|  non  peccatur  conlra  illud  verbum  Chrisli ,  et  conse- 
quenter nec  simonia  comniitlilur.  Tertio  si  vendere 
omissionem  actùs  spiritualis  esset  simonia  semper 
mala,  sive  aetus  pro  cujus  omissionc  pecunia  dalur, 
fuiurus  esset  juslus,  sive  injustus.  Conscquens  est 
falsum;  ergo.  Sequela  patct,tum  quia  simonia  est 
[ntrinsecè  mala ,  et  ila  semper  est  mala  ;  lum  etiam 
quia  vendere  aclum  spirilualem  semper  est  simonia- 
cum ,  cl  malum,  sive  aclus  sit  malus,  sive  bonus  ,  ut 
in  jusià  vel  injustâ  absolulione  vel  eleclionc,  etc.; 
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ergo  idem  cssct  in  omissione,  si  illa  etiam  cssct  ma- 
,  teria  simonia;.  Minor  aulem ,  scu  falsilas  consequcnlis 
palet ,  quia  ci  qui  indignum  eleelurus  esi ,  licilum  est, 
dare  pecuniam,  al  ab  eleclione  abslineat,  et  ci  qui 
simoniacè  ordinaturus  est,  neordinet,  ut  communi- 
ler  doclorcs  in  cap.  Cumin  Ecclesiâ,  de  Simon.;  ergo. 
2.  In  contrarium  verôest,  quia  in  jure  expresse 
dicilur  commilti  sîmoniam  omittendo,  sicut  commit- 
lendo ,  c.  Nemo  presbyterorum  ,  de  Simonia  ,  uni  pro- 
hibetur  ne  pœnilenlia  detur  vel  negelur  prelio ,  et  sub- 
ditnr  :  Utrumque  enim  simoniacum  est.  Dicunt  aliqui 
ibi  laïc  accipi  nomen  simoni:e.  Scd  contra,  quia  non 
esl  verisimile  aequè  proferri  eamdem  vocem  de  duo- 
bus  in  eodem  juris  contextu ,  et  uni  proprié  alteri 
lanlùm  per  metaphoram  adaptari;  nara  determinatio 
cadens  in  plura  xqualitw  ca  déterminât,  argum.  I. 
Jam  hoc  jure ,  ff.  de  Vulg.  et  Pupill.;  praserlim  cùm 
verba  legis  tain  absolutè  prolata  ctun  proprietate  sint 
inlelligenda  ;  alioqui  eodem  modo  posset  quis  suo  ar- 
bitrait! interpretari  omnia  décréta,  quœ  aclionesali- 
quas  ut  simoniacas  damnant;  secundo,  nanti  supra  di- 
ctum  est,  juslam  ac  debitam  absolulioncm  sacramen- 
lalem  negare  prelio  acceplo,  simoniacum  esse,  quia 
negare  absolulioncm  est  actus  clavium ,  qualcnùs  cla- 
vis  est  potestas  remittendi  et  relinendi  peccata  ,  clau- 
dendi  et  aperiendi  ;  non  enim  polest  aliter  claudere 
vel  retinere  quàm  non  absolvendo  ;  ergo  idem  erit  de 
negàlione  absolutionis  à  censuris ,  et  eàdcm  ratione 
de  c;cteris  similibus  omissionibus.  Tertio  licet  omissio 
physicè  non  sit  aliquid  reale  ,  tamen  est  vera  privalio 
rcalis,  quae  proinde  ad  actioncm  reducitur,  ut  sentit 
divus  Thom.,  1-2,  q.  71  ,  art.  G,explicans  definiiio- 
nem  peccali ,  et  potest  habere  eosdem  eflectus  mora- 
les quos  babctaclio;  sic  enim  non  minus  injustus  est 
qui  non  défendit  eum  qui  occidilur,  si  ex  oflicio  te- 
neatur,  quàm  illum  occidendo,  ut  senlil  idem  divus 
Tliom.,  1-2,  q  72,  art.  6,  et  ideo  omissio  polest  esse 
causa  irregularilatis,  sicut  commissio;  ergo  câdem 
ratione  poterit  moraliler  spiritualis  reputari  aliqua 
omissio,  cl  esse  simoniœ  materia. 

3.  Circa  boc  varias  sunl  opiniones  :  prima  absolutè 
negat  circa  solam  omissiouem  posse  commilti  veram 
simoniam.  lia  tenent  Adrian.,  dicio  quodlib.  G ,  art.  2, 
inprincipio;  Innoc,  dicto  cap.  Nemo,  exponit  simo- 
uiucus,  id  est,  per  modum  simoniaci  puniendus  ;  lo- 
quilur  aulem  lanlùm  de  illo  qui  pro  pecunià  celât  de- 
licium  allerius.  Et  idem  sequilur  Hostiensis  ibi.  Fun- 
dari  potesl  haec  sentenlia  rationibus  priori  loco  posilis, 
ci  addi  polest  aliipia  poni  in  dicto  capite  Nemo,  quœ 
non  possunt  censeri  materia  propria  simoniœ,  ut  ce- 
lare  episcopo  pcccalum  allerius  proplcr  pecuniam  ,  vel 
propier  respectum  consanguinilalis  mit  familiaritalis. 
Item  reconciliare  indignum  gralià  vel  favorc;  item 
propter  livorcm  à  reconciliatione  dignum  removere. 
llxc  enim  omnia  non  videnlur  esse  proprix  simoniae, 
vel  ex  defeclu  materiœ ,  ut  in  celando  delictum,  vel 
ex  defectu  prelii,  ut  in  gralià,  favore,  livorc,  cl  rc- 
speclu  consanguinilalis;  ergo  necessariô  illo  tcxlus 
exponendus  est  de  simoniâ  impropric  ar  Inlc  sumptù. 


i  Quôd  si  ille  l<\\tus  non  COgit,  non  est  cur  dicamus  in 
solà  omissione  propriam  simoniam  commilti. 

4.  Secunda  sentenlia  est  omissionem  esse  posse 
propriam  simonise  materiam.  Tenet  divns  Thomas,  2-2, 
quœst.  loo,  art.  3,  ad  3,  et  in  4,  dist.  25,  qusest.  3, 
art.  2,  qua'St.  2,  ad  (i  ;  Palud.  ibi,  (|.  5.  Supplcnh  ; 
Gab.  q.  2,  art.  1,  not.  4;  Sylvest.,  VCrb.  Simonin,  q. 
9,  dicto  5  et  9;  Tabien.,n.  46;  Angel.  Simonin,  3, 
niini.  42;  Anton.,  dicto  cap.  ."i,  §  17;  et  indicat  etiam 
Solo,  d.  q.  6,  art.  2,  ad  5;  et  in  banc  parlent  magis 
inclinât  Glos.  in  d.  cap.  Mémo,  verb.  Cèlent,  et  verb. 
Chimique.  Idem  I'anorniit.  ibi  n.  G.  Signilicat  Félin, 
et  ibifrequcnliùsaliidoclores.  Sequilur  Ugolin.,  tabu- 
la 1  ,  cap.  40,  §  3;  et  videlur  b;cc  fuisse  sentenlia 
Gratian.,§  Qui  aulem,  posi.  cap.  Nullus  epiteopus, 
124,  1,  q.  1,  ubi  Glos.  ila  exponit  et  sequilur.  Quam 
ibi  approbanl  Arcbid.,  Prœposit.  ctTurrccr.  Qui  etiam 
id  confirmant  ex  cap.  Sunl  quidam;  nam  licet  solùm 
dicat  Paschalis  Papa  cos  qui  sic  delinquunt,  esse  sn- 
crileaos  judicandos ,  tamen  cùm  boc  sacrilegium  in 
commutalione  lemporalis  rei  pro  spiriluali  consistât, 
non  potest  aliud  esse  quàm  simonia;  posteaque  adducit 
ibi  Gralian.,  per  quinque  capita  usque  ad  ûnem  quae- 
slionis,  varias  leges  civiles,  in  quibus  œquali  pœnà 
puniuntur  similia  crimina  in  judicibus  vel  aliis  m'uii- 
slris  secularibus  quando  in  juslitià  administrandà  cor- 
rumpunlur  ,  sive  agendo,  sive  omillendo  délinquant; 
sumens  inde  argumentum  delictum  esse  ejusdem  qua- 
litatis  etralionis  in  materia  temporali ,  et  consequen- 
ter  idem  esse  dicendum  in  materia  spiriluali  ;  muliùm- 
que  potest  ad  boc  conlirmandum  juvare  régula  juris 
civilis  IG4  ,  ff.  de  Regul.  jur.  :  Qui  non  fncit  quœ  facere 
débet,  videtur  facere  advenus  en  quœ  non  {mit;  signi- 
fleat  enim,  omissionem  rei  débita;  œquiparari  com- 
mission! ,  quôd  etiam  habetur  in  L.  In  fraudent ,  1T. 
Quœ  in  fraudem  cred. ,  et  in  mullis  aliis ,  quœ  ibi  no- 
tât Acurs.  ;  nec  enim  refert  quôd  physicè  différant 
tanquàm  aclio,  et  carenlia.  Nam  ea  quœ  physicè  di- 
slincta  sunt,  possunt  moraliler  œquipollere ,  et  boc 
est,  quod  ad  raiionem  peccati  per  se  spécial. 

5.  In  boc  puncto  hœc  posterior  sentenlia  mibi  sim- 
pliciter  vera  videtur,  quia  non  affirmât  quamcumqiie 
omissionem  aclùs  spiritualis  esse  materiam  simonkc, 
sed  solùm  indefinitè  et  gencralim  in  solà  omissione 
posse  inlerdùm  reperiri  sufficientem  materiam  simo- 
niœ. Prior  verô  opinio ,  quia  id  absolutè  et  in  iiniver- 
sum  negare  videlur,  admillenda  non  est,  licet  veniin 
sit  mulias  esse  omissiones  spiritualium  actuum,  qwE 
licet  vendantur,  propria  simonia  non  commitlelur. 
Ut  ergo  explicemus  quando  hœc  sit  vel  non  sit  sufli- 
ciens  materia  simoni;c,  dislinguamus  inprimis  aliud 
esse  prelium  duc  ,  ne  actus  spiritualis  indigne  fiai  ; 
aliud  esse  dare  ne  fiât,  ctiainsi  juste  et  sanctè  fa- 
ciendus  sit.  Item  de  actionc  etiam  digne  faciendà  dî- 
stinguere  oportet;  nam  inlerdùm  non  est  débita ,  et 
ideô  licet  omitiatur,  nullum  committetur  peccatum 
per  se  loqiiendo,  licet  forlassè  vendere  aut  emere  la- 
Iem  omissionem ,  inordinatum  sit.  Alîquando  verô 
aclio  non  solùm  licila,  sed  etiam  débita  est,  cojns 
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proindo  omissiunoin  omorc  aut vcndere  esl  peccatum. 
Praierea  intcr  oiiiissicncs  lias  potcst  considerari  alia 
variclas;  nain  qua'dam  sunl  mcrè  privalioncs  aliquo- 
ruin  usuum ,  virlulum  ,  vel  poleslatum;  qua'dam  verù 
simt  morales  quidani  usas  alicujus  polcslalis  spiriiua- 
lis.  Excmpla  priorum  omissionum  suut  non  orarc, 
non  aiulirc  niUsam ,  el  siiniles  ;   poslerionmi   verô 
cxempla  sunt  non  absolvcrc  pccnitcnlcin  digne  con- 
l'essuin,  non  absolvcrc  à  censura  cura  qui  juste  abso- 
hiiionom  petit  |  cl  similes.  Intcr  quas  hoc  poicst  di- 
scrinicn  considerari ,  quod  in   prioribus  non  résultai 
ex  illis  cfleclus  nioralis  prêter  ipsam  omissionem ,  in 
po^terioribus  auteni   resullat  aliquis  cfleclus,  qualis 
est  perseverantia  censura;,  vol  daninatio  nlicujus,  scu 
retenlio  peccat  rum.  Quôd  si  quis  reclè  considerct , 
solùm  in  aclibus  potostatis  jurisdietionis  spiritualis , 
scu  in  privalionibuseorum,  iiivenilur  hoegenus  omis- 
sionum ;  et  ratio  est  quia  poteslas  jurisdietionis  data 
est  ad  solvcndum  cl  ligandum;  potestas  autem  ordi- 
iiis  de  se  tauitim  dalur  ad  operandum  ;  cessalio  autem 
ab  operc  non  est  propriè  ab  ipsà,  sed  à  solà  volun- 
late:  sicut  virius  vcl  auxilium  gratia?  dalur  ad  aeium 
supernaturalem  ,  vcl  spirilualcni  ;  omissio  autem  talis 
acliïs   non  esl  à  gratià ,  sed   h  sola  voluntate  ;  al 
respeclu  jurisdietionis  ipsa  negalio  actûs  esse  potcst 
ab  ipsà    jurisdiclione.    Item    possumus   hîe  distin- 
guerc  intcr  sinioniam  de  jure  divino   vcl  humano; 
nain  forlassè  interdùm  esse  poicst  unius  modi  in  liâc 
materiâ,  aliquando  verô  allcrius. 

G.  Diro  ergo  primo  :  Non  est  simonia  darc  alicui 
pecuniam  ,  ut  abstincat  ab  aclu  spiriluali ,  quem  inju- 
ste vcl  sacrilège  aut  simoniacè  faclurus  est.  In  bâc 
eonclusionc  videntur  omnes  convenire  ;  et  ratio  est 
quia  hoc  nec  ]irobil)ilum  inrenitur ,  nec  est  per  se 
malum.  Prior  pars  palet,  quia  in  dicto  capile  Xano , 
non  esl  sermo  de  hisomissionibus,  sed  de  illis  qme 
sunt  contra  honestalem  cl  obligaticnem ,  ul  legenli 
laeilè  constal»it  ;  et  ex  capile  Sunt  quidam,  i2.!>,  1  , 
qmrstinne  prima.  N'equc  iiivenilur  abus  canon  ,  qui 
de  hnc  materiâ  traelet ,  ul  ibi  Glossa  nolavil  in  §  an- 
técédent. Altéra  verù  pars  constat,  quia  qui  dat  pc- 
eimiam,  in  eo  casu  non  inlendit  emere  aliquid  spiri- 
tuale,  sed  solùm  impedirc  ne  pccoalum  injustice, 
sacrilegii  vcl  sin.onhe  liât;  at  perse  non  esl  malum, 
imô  lionuin,  impedirc  peeealum,  cliam  mcdianlc pecu. 
nia,  sicut  precibus  velminis;  item  quia  licilum  est  pe- 
eimià  data  iuvilaread  bonum,  ul  supra  diclum  est;  ergo 
etiani  licol  per  pecuniam  inducerc  ad  non  peccaudum. 
7.  Pieunl  autem  doclores  canonisée  in  eo  casu  non 
commilli  quidem  simoniain  ex  parte  danlis,  de  quo 
procedil  ratio  fada;  commilli  autem  ex  parle  red- 
picnlis.  I  a  refert  et  sequitur  Abbas  in  cap.  Cum  in  lu- 
r.Ysw» ,  de  Simon. ,  n.  8,  et  sequitur  Hedoan-,  1  paît  , 
cap.  8,  n.  9.  Coiitrariuni  verô  cliam  de  reeipienle 
tradit  Ugolin.,  tabula  1 ,  capile  42,  ngens  in  parlicu- 
laiï  de  illo  qui  accipit  pecuniam  ,  ut  non  cligat  vel  or-  j 
dinct  simoniacè.  El  ratio  ejus  est  quia  i!le  non  inlendil 
simoniain  coiumillcre  ,  sed  pot iiis  vilarc  ,  quainlo  pre-  j 
tium  a«  cipit  pro  illù  viluudà.  Sed  ratio  non  esl  uni-  I 
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versalis;  quld  enim  si  aceipiat  pecuniam  non  pro  vi- 
landâ  aclione  simoniacà ,  sed  pro  vitandà  olcclione 
injusiâ  indigni  absolulionc,  vel  peccatoris  iudispositi 
el  public! î  tune  enim  poicsl  abstinerc  ab  uno  sacrilc- 
gio,  et  niliilominùs  aliunde  simoniain  cominittere. 
Imô  cliam  in  priori  casu  non  ropug-iat  velle  unam 
simoniain  vilarc,  et  aliam  cominittere.  Si  quis  enim 
pretium  aceipiat,  ne  simoniacè  al teri  beneficium  con- 
férât, niliilominùs  simoniain  commillit,  et  dùm  putal 
unam  vilarc,  in  aliam  relabilur  ,  cô  vel  maxime,  quo- 
niam  ad  simoniain  commiltcndain  non  est  necessarium 
haberc  formalein  inienlioncm  ejus,  sed  salis  est  vo- 
lunlariè  faeere  coatraclum  in  materiâ  simoniacà. 

8.  In  hoc  ergo  puncto  duo  arbitrer  esse  dislinguen- 
da  ex  parte  recipientis  pecuniam  :   Uuum  est  si  pro 
I  pecunià  abstincat  lantùm  à  malitià  illà  quam  cogita- 
!  bat ,  non  verô  ab  aclione  ipsà  ,  eni  conjungenda  cral 
malilia,  ut  si  indignum  cral  cleclurus,  poicst  ob  pe- 
cuniam vilarc  iilam  pravam  circumslanliam  ,  non  la- 
men  omitlere  eleclionem.  Vel  si  in  peccalo  crat  cele- 
braturus,  potcst  pecunià  indue! ,  ut  priùs  conlilealur, 
cl  sic  abstincat  à  sacrilegiu ,  quamvis  celebralionem 
non  omillat.  In  hoc  ergo  casu  formaliter  loqulmur ,  et 
dicimus  non  commilli  simoniain  cliam  ex  parte  reei- 
pientis, quidquid  sil  de  injuslilià  ,  vel  lui  pi  lucro ,  de 
quo  alias.  Probatur  quia  lune  non  vendit  usum  alicu- 
jus  spiritualis  doni ,  sed  usum  lantùm  suie  libertatis. 
Item  quia  in  aliis  casibus,  et  universalitcr  loquendo, 
reciperc  pecuniam  pro  aliquo  peccalo  vilando  non  est 
simonia,  ut  perse  constat.  Aliunde  verô  esse  potcst,  si 
propter  pecuniam  à  lolà  aclione  spiriluali, cl  non  solùm  à 
pravà  ejus  circumslanlià  désistai,  lune  enim  de  illà  omis- 
sionc  judicandum  critjuxla  sequentes  proposilioncs. 
9.  Dico  secundo  :  In  usu  negalivo  spiritualis  jurisdi- 
clionis  per  sola  m  ommissioncm  potcst  simonia  com- 
milli, si  talis  omlssio  moraliler  censeatur  provenire 
à  lali  jurisdiclione,  et  babere  ciïectus morales  illi  pro- 
porlionatos.  Quoad  banc  sallem  parlem  censeo  veris- 
simam  sccundain  scnlenliam,  et  benc  probari  ex  ca- 
pile Nemo,  cl  ex  rationibus  faclis.  Et  dcclaralur  ulle- 
riùs.  Nain   inprimis  quôd  aliquee  omissiones   possint 
esse  quasi  ellcilac  moraliler  à  potcslate  jurisdietionis, 
videlur  manifesté  probari  ex  jurisdiclione  fori  interni 
in  ncgalionc  absolulionis  in  illo  foro,  cl  per  auclori- 
latemjudiciariam.  El  simile  inlelligi  poicst  in  juris- 
diclione fori  conlcnliosi  in  indigna  ncgalionc  absolu- 
lionis à  censura  et  similibus.  Dites  :  Quomodô  Omis- 
sio poicsl  esse  aclus  jurisdietionis,  cùm  aclus  non  sil, 
imô  silnihil,etensralionis;  ftcspondco, inlcf rogartdô, 
quomodô  omissio  possit  esse  inlinila  Dcî  ofl'ensio,   et' 
digna  pœnà  aternà,  cùm  nihil  sil,  et  ens  ralionis?Si- 
I  cul  ergo  ad  hoc  re>pondenduin  est  illam  omissionem 
esse  veram  cl  realem  piivaiinncmactùs  liberi  dehiti  in 
esse,  cl  ul  sic  esse  quemdam  moralem  us::m  volunta- 
lis  Iibei\e  oiîcnsîViim  l>ei  ratione  solîuS  carentia',  quia 
per  liOC  opponîtUT  pra'Ceplo  ejus.  lia  in  pra-s  'iiti    re 
spondendum  esl,  omissionem  illam  non  esse  formali- 
ter cn.s  ralionis,  nul  ficluin,  sed  esse  privalionem  rea- 
lem   ae   moralem  ,  qnaj   ralione  jiiiisdielionis,  enjus 
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aiictorilatc  talis  actus  donogrUur,  babet  moralom  vim  ' 
ad  plures  clïeclus  morales,  quod  salit  061,  ni  dicatur 
acius  jurisdiclienis.  Nomme  BCtûs  cOhiprelicndo  M- 
leiiliam  aelùs  juxla  inorcin  pliilosophnnun.  A<  1*1 
ctiam  potest,  liane  omissionein  non  excrccfl  96  bo 
mine  sine  aliqno  aotu  p»sili  vo,  quo  eCClcslaStiCuî  ju 
dex  déclarai  6e  nolle  absolveiv ,  vel  judieare  buni 
non  esse  dignum  al»solnlione,  quia  mnraliler  non  da  • 
lur  pura  omissio,  et  pra'Serlim  in  nsu  jurisdiclionis 
qn;c  inier  homines  cxcrcctur,  el  ideô  no:i  InnotesClt, 
nisi  per  aliquem  aelinn.  Ven'nnlamen  tiCCt  CÔhlingefCl 
lalem  usum  fier;  persolam  cessaiionem  hl)  n€lu,  niliil 
referret,  et  snfliceret  responsio  dala,  ut  magis  ex  se- 
quentibiis  conslabil.  Et  pravterca  quaiuio  inlervenil 
actus,  ratio  Simonin  non  conflit  in  maleriali  nom 
posîtifo,  sed  lola  sumilurex  oniissione,  qu;e  e-l  rçtiïls. 
ohjectUin  illius  posilivi  nclùS,  clveliili  oxlerior  aelus, 
ejus.  l't  qnando  volo  non  nbsolvere,  omissio  esterio- 
ns absolulionis  est  olijectum  illius  voluniatis,  et  quasi 
hnpcralus  actus  ejus,  et  ille  est  qui  per  se  venditur , 
et  ralionc  cnjiis  illa  voluntas  est  nialeria  simonia'.  Kl 
idem  est  de  quolibet  aetu  positivo  simili,  qui  in  bujus- 
modi  omissiono  possil  intervenire. 

10.  Hoc  ergo  mododicimus,  omissioncm  liane  esse 
maleriam  simon'ur,  manelque  probalum  ex  ipsa  de- 
rlaralione,  quia  reverà  est  quidam  usus,  et  exercitium 
spiritualis  poteslatis,  quod  non  magis  potest  rcstimari 
quàm  ipsa  absolutio,  quia  tequè  perlinet  ad  superna- 
turalem  ordinem  ,  et  est  quiedam  parlicipalio  divini 
indieii  supernalnralis,  maxime  in  foro  pœnitenli*,  in 
quo  luec  senlenlia  videlur  muliô  magis  indubilala.  Et 
eonlirmatur,  quia  qui  vendit  illam  oinissionem,  viilulo 
vendit  ipsam  jurisdielionem  spiritualcm ,  quia  illa 
omissio  non  babet  rcslimalioncm  nisi  qualcnùs  est 
aliquomodo  ab  illa  jurisdielione,  et  abillà  moralem 
quamdam  efficaeiam  babet,  ergotola  ralio  illius  pretii 
sumilur  ex  jurisdictione  spiriluali,  el  ila  illa  est  quœ 
venditur.  Confirmalur  secundo,  quia,  illa  venditionnn 
est  sine  magna  irreverentiâ  sacramenti  pœnilenlisc 
vel  ecelesiaslici  judicii.  Undé  ex  bàe  cliam  parle  illa 
estsimonia,  quia  venditur  ibi  spirituals  judicium.  N;im 
virluie  sallem  fcrlur  ibi  senlenlia  eondcmnatoiia  per 
spirilualem  polesialem  :  et  in  foro  pnmilenti  e  IjWï» 
dammodo  fil  vénale  sacramenlum,  qualenùs  illud  ju- 
dicium et  aria  illius  venaiia  fiunt,  praVè  ulcndojuris- 
diciionc  illà.  Dicos  :  Ergo  si  quis  propier  pecuniam 
no!ii  omnisio  eonfessioncm  alicnjus  audire,  erit  BhAO* 
niacus.  llcspiindfo  negando  eonsequcntiam,  quia  illa 
omissio  non  est  aclns  jurisdiclionis,  HCC  poiestatis 
Spiritualis,  ut  jam  explicabo. 

11.  IHeo  tertio:  Omissio  nrlùs  spiritualis,  Bi  non 
s'il  BfiMisjurisdicliOnis  spiliiuolis,  non  est  malcria  si- 
moni;e,  nisi  inluitu  alienjus  spiritualis  boni  rendu  tuf, 
aut  prelio ,  vel  tnajnri  prelio  Tslimetur.  I'rior  pars 
procedit,  quando  laite  omissio  solùm  se<  undùin  se 
speclalur,  polestque  in  primis  exemplis  declarari  in 
nnibus.qui  sunl  à  mcràpoteslale  ord'mi$,Ulsi  clerico 
dclur  peeuhia  ne  inissam  facial,  vel  episcopo  ll<S  ordi- 
nel  aliquem.  Tune  enim  née  saeerdos  ,  née  epi-copiis 
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romiiiiliniH  simoniam.  El  ralio  est,  quia  illa  omissio 
mm  esi  aiiu;  potestatisordini$,sedsoRu»nfbUrii mule 

ibi  non  venditur  aliquid  spiriluale ,  sed  naluralis  usus 
liberlalis.  Imo  intenlùm  hoc  posset  Bînè  p'-rralo  fieri, 
si  saeerdos  vel  episropus  non  pecearet,  non  eelebrando, 
vel  non  ordinanilo  aliiun,  et  oecumni  finis,  VôloCCâ- 
sio  hOnestâitt  lalem  omissionem.'Secundô  possunt 
•rtxempla  alTerri  ex  aclibus  virtulum,  qui  ad  potCStatehl 
ordinis  non  pertinent,  ut  si  delur  alirui  |>e<  unia,  ut 
missam  omiltal  vel  orationem,  au!  (piid  simile.  Nain 
de  Illà  omissione  Ct  simililnis  inullo  magis  procedit 
ratio  facla.  El  praieivà  dare  pecuniam  alirui,  ul  ali- 
quod  piTCalum  eommitlat,  non  est  sinmiiia,  ut  constat, 
eiL'o  ni(>  date  pe(  iKiiam  ut  omiltal  acinm  virlulis. 
H  ee  veto  ratio  o-ieialil,  banc  parlem  non  solùm  pro- 
•  (Nleie.  quando  aelus  nOAêSl  debitus,  el  omissio  po- 
lr-t  viîie  jteecaio  balx  ri,  sed  eliam  si  dcbïllrt  lit,  et 
omissio  sil  \><  eca.niinosa.  I'robalur,  quia  semper  omis- 
sio illa  (>>l  usus  vel  abii-ns  pure  voluniatis ,  et  non 
alienjus  polesiali-,  aulgialia»  spii  iluilis  ,  el  quando 
aelus  estdebilns,  solum  additnr  omi-sioni  ralio  pee- 
eaii,  qilSBOOn  fa-itomissionein  es^e  magis  s[iirilualem, 
sed  solùm  esse  pejorcm,  quod  non  referl  ad  ralionem 
simoniie.  Alquc  ita  dare  alirui  p  •cuniam,  ne  ingredia- 
tur  rcligionem,  vel  illam  aeripere  sub  lali  promis>ionc 
non  est  simonia,  quia  nibil  spiriluale  ibi  inlervcnit. 
Quod  verum  est,  eliamsi  qui  vendit  negalio.icmingivs- 
sùs,  baberel  ex  Volo  obligalionem  ingrediendi  ;  nam 
licet  in  eo  a'iàs  gravi ssimè  pêOCct,  non  (amen  est 
simoniaens,  propier  ralionem  dieiam. 

12.  Sedquid,  si  aelus  sit  debilus  ex  ofiirio  spiii- 
luali,  ul  si  paroebns,  qui  ex.  oflieio  lei.elur  missam 
dicere,  prepler  prelium  illam  omiliai?  Iiem  si  nolit 
conressionem  snbdili  audire  quando  lenelur:  nam  tue.c 
eliam  videlur  suà  jnrisdietione.  el  oflieio  abuti.  Cur 
enim  negare  pro]>ier  prelium  absolulionem  in  sacra - 
menlo  debitam,  esl  simonia  et  vendilio  spiritualis  ju- 
risdietionis,  et  vendere  negalionem  totius  eonfessionis. 
et  absolutionis,  nou  est  simonia,  cùin  ilke  omissiones 
ejusdem  speeiei  esse  videaniur?  BtVtqiM  enim  est  in- 
justiiia  quidam  conira  obligalionem  ralionc  oflicii. 
hem  si  negare  oflieium  debilum  ,  non  c.-l  Simonie 
materia  ,  quomodô  verum  esl,  (|nod  in  diolo  capile 
y  mm  dieilur  propier  pecuniam  non  denunliare  publi- 
cum  pcoealorem  ^É0B)TAOAtain?t(aai  illa  negalionon 
est  aclns  jurisdietioni-,  sed  omissio  enjusdam  aelùs 
ilbili  ex  ebarilale,  Vel  ad  summum  ex  obedicnlià,  vd 
jnstilia  legali.  Ilem  si  paroebns  prelio  eorriiplus  ne- 
gal  subdilo  audilionem  <  onfessioiiis,  aul  aliud  sacra- 
menlum, non C61  simoniaens;  |  rgo  eliam  negando  illi 
lieenliameligendi  aliiun  confessorem  prOfMci ■  prelium, 
non  erit  simoniaens  ;  minus  enim  videtur  esse  boe 
quàm  illud.  (lonseqiiens  aittem  non  consonalbis  »|ii.e 
di'.imus;  nam  illa  negalio  liceuli.e  aclusjurisdieliouis 
,-si  !»enique  evamiualores  0<  l  \<  siasli.  i,  COUSUtUli  ;.d 
examinaiulas  peTMHM  in  oiduie  ad  benrlîcia,  onli- 
ni's,  ele.,  vel  connu  usus,  si  prelio  corrupti  non  ap- 
probcnl  dignum.suul  siumuiaei,  et  lanien  non  uluiilur 
jurisdieliune,  sed  sulum  quia  non  cxcreeul  smi  itualcm 


519  DE  SIMONIA 

actum  ex  officio  debitum,  crgo  non  est  nniversaliter 
vera  dicla  propositio.  Et  ita  obscurum  manet ,  quac 
certa  régula  possit  in  boc  assignari. 

13.  Uespondeo  ad  primant  intcrrogalioncm  ,  illam 
omissioncin  in  rigore  non  videri  maleriam  simonise, 
quia  non  est  aclus  jurisdiclionis,  nec  ex  se  liabet  ali- 
quem  effectuai  iTioralem  ad  jurisdictioncm  pertinen- 
tcin,  sed  solùni  est  voluntarius  non  usus  jurisdictio- 
nis.  Unde  licet  ilke  omissiones  in  ratione  injustiliac 
conveniant,  parùni  id  refert  ad  ralionem  simonise, 
quia  vendere  injuriosam  aciionem  vel  omissiouem, 
non  est  per  se  materia  simonise,  sed  tune  solùm  quando 
illa  injuria  fit  in  viet  auetorilate  spirilualis  jurisdiclio- 
nis, cl  per  actum  vel  negalioncin  aclûs  quasi  impera- 
tain,  vel  elicitam  à  poteslatc  jurisdiclionis  ;  tune  enim 
per  relationcm  ad  taie  principium  actus  est  spiritualis 
et  materia  simoniae.  Et  sub  bac  ratione  omissiones 
illsc  différant  specie  morali  tanquàm  aclus  jurisdiclio- 
nis, et  aclus  privatus  ad  jurisdictionemnonperlinens. 
Sed  objicit  Ugolin.,  dicto  §  2  et  5  :  Ubi  opposition  vi- 
detur  univcrsalilcr  lencre,  quia  qui  propter  pecuniam 
desinituti  suo  spirituali  munere,  vel  poteslate,  com- 
mutât spiriluale  pro  lemporali,  quia  pro  temporal!  spi- 
rituale  negatur.  Respondelurboc  non  esse  commulare 
spiriluale  pro  lemporali,  quia  negalio  aclùs  spiritua- 
lis, si  alioqui  non  sil  aclus  jurisdiclionis,  nec  valorem 
suum  accipiat  ex  spirituali  (de  quo  statim  dicemus) 
non  eslaliquid  spiriluale,  sed  est  voluntarius  quidam 
ususnaturalis  libertatis. 

li.  Igiturad  alieram  inlerrogalionem  de  aclu  non 
denunliandi  publicum  peccatorem  ,  concedo  illam 
omissioncin  per  se  spectatam  non  esse  materiam  si- 
monise, eliamsi  sit  contra  obligationem  charilalis,  vel 
obedientiac,  aut  contra  legalem  justitiam  ,  quatenùs 
esse  potest  contra  bonum  commune,  quia  per  boc  non 
liabet  quôd  sit  in  se  aliquid  spiriluale,  nec  quod  ex 
aliquà  spirituali  potestate  nascatur,  auttitulo  ejus  fiai, 
scu  quasi  bat,  sed  solùm  ex  pravâ  voluntate.  Ad  cap. 
autem  Nemo ,  negari  potest  facile  ibi  affirmari  illam 
esse  simoniam.  Duas  enim  babet  partes  lexlus  ille, 
unam  àpiïncipio  usque  ad  versiculum,  Necquemquam, 
exclusive  ;  aliam  in  tolo  illo  versiculo  usque  ad  finem. 
El  in  priori  probibelur  presbyteris,  ne  accipiant  aliquid 
temporale  propter  celandum  publicum  peccatorem 
episcopo,  vel  ministris  ejus.  In  illà  autem  prima  parle 
millum  de  simonià  verbum  est;  probibelur  crgo  illud 
tanquàm  conlrarium  bonis  moribus  et  officio  c'.erico- 
rum,  non  tanquàm  conlrarium  religioni,  neque  ut  si- 
monià. In  seconda  autem  probibenlur  clerici  reconci- 
liare  quempiam,  vel  reconcilialionem  alicui  negare 
propter  pretium,  et  de  bis  ratio  reddilur,  quia  simo- 
niacum est  utrumque,  quae  verba  non  referunlur  ad  prio- 
rem  parlemcapilis,  sed  tanlùm  ad  banc  posteriorem  : 
nam  vox  illa  utrumque  tantùm  duas  partes  complecli- 
tur,  quac  debenl  esse  proximè  précédentes,  ergo  non 
cadil  in  eas  quse  remotè  pra-»  essorant;  aliàs  si  ponti- 
fex  voluisset  omnia  pnecedenlia  complecti,  cùm  illa 
sint  plus  quàm  duo  nondeberet  d\ccrc,  quia  utrumque, 
sed  quia  omnia  hœc  simoniaca  sunt.  Sed   Panorm.  ibi  i 
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hune  sensum  non  probat  quia  non  est  major  ratio  de 
prioribus  casibus,  quàm  de  posterioribus.  Unde  ad  ra- 
lionem faclam  respondet  illud  utrumque  referri  ad 
ulramquepartcmtexiùs,  nam  casas  singularumpartinin 
tanquàm  unus  repulantur  propter  simililudinem.  Sed 
certè  duo  casas  posili  in  posteriori  parte  in  sespeelati 
sunt  adeô  dissimiles  ut  de  reconcilialionc  poenitentis 
non  sitdubiura,  quin  sit  materia  simonise,  et  de  alio 
casu,  scilicet  negalione  reconciliationis  magnum  sit 
dubium  ;  sine  causa  ergo  dicitur,  tanquàm «num  repu- 
tari  propter  simililudinem.  Neque  ergo  signum  utrum- 
que ad  illas  duas  partes  textùs  meliùs  refertur,  nec  est 
verum,  non  esse  majorem  ralionem  in  bis  casibus 
posterions  partis,  quàm  prions,  quia  bi  posteriores 
sunt  aclus  jurisdiclionis,  non  vero  priores.  Et  certè 
Innoc,  quando  dixit,  in  co  textu  prohibera  simoniam 
similitudinariam,  de  priori  parle  lexlùs  loquilnr,  scu 
de  omissione  denunlialionis  débita;.  Ita  enim  conclu- 
ait :  y'on  enim  dicitur  propriè  simoniacus  qui  celât  per 
grattant  crimen  aller ius.  Deult.  verô  parte  lexlùs  nibil 
dieit.  Etllostiens.  eliam  licet  vocem,  utrumque,  réfé- 
rât ad  lotumtexium,  tamen  improprielatem  Simonise 
ponit  in  casu  non  denunliandi.  Unde  si  quis  instet  : 
Si  vitium  probibitum  in  prima  parte  texlùs  non  est 
simonià,  cur  ibi  ponilur  sub  lilulo  de  Simonià  ;  re- 
spondebitur  non  omnia  prohibita  sub  illo  lilulo  esse 
propriè  simoniaca,  sed  quaedam  obiler  adjungi  pro- 
pter analogiam  aliquam,  ut  mullis  aliis  exemplis 
ostendi  poicst,  quai  in  sequenlibus  altingemus. 

13.  Nihilomioùs  GIos.  Panormit.  et  alii ,  ui  dixi, 
cùm  particulam  utrumque  ad  lolum  lexlum  rcferunl , 
videntur  cognoscere  propriam  simoniam  in  ilià  omis- 
sione denunlialionis  débit*  ;  cl  idem  sentit  divus  Tho- 
mas supra  ,  cl  apertè  Anton.,  Syivest.  cum  Paludano 
locis  cilatis.  El  bine  Ugolinus  dicto  cap.  24,  §5, 
concludit  esse  simoniacum  paroebum ,  qui  pro  pecu- 
nià  ,  non  denunliat  episcopo  subditum  suum  ,  qui 
tempore  Quadragesimse  et  Paschalis,  sacramema  non 
suscipit.  Neque  aliam  ralionem  affert ,  nisi  quia  pro- 
pter pecuniam  desinit  exerecre  oflicium  suum  ,  hœc 
tamen  ratio  non  est  sufficiens  ,  ut  es  dictis  consl  t. 
Possctergo  aliter  exponi  lexlus  ille,  ut  eliam  in  priori 
parte  loquatur  de  presbytero  qui  exercendo  aliqu  > 
modo  suam  jurisdiciionem  scu  pastoralem  curam , 
delictum  subdili  celât  episcopo.  Non  enim  il  i  dicitur 
universaliter  omnem  bominem,  qui  debitam  denuntia- 
lioncm  omitlit  propler  pecuniam  e?s  !  simoniacum  ; 
sed  specialiter  est  sermo  de  presbyteris  :  inlelligen- 
dum  est  ergo  de  presbyleris,  ad  quos  ex  officio  per- 
lioet  delicla  Iisgc  corrigere  vel  déferre  ad  episcopum , 
ut  emendentur;  ipsi  vero  abuluntur  officio  suo,  ad 
celandos  subditos  peccatores  ,  verbi  graliâ  ,  in  casu 
illo  de  non  suscipienle  Eucharisiiam  in  Pascbate,  si 
parochus  inler  eos  qui  eommunicàrunt,  seribat  cum 
qui  non  communicavit,  ut  ab  episcopo  illum  occultet, 
et  période  est  ,  si  scribendo  eos  qui  non  eommunicà- 
runt ,  ut  episcopo  eos  dcnunliet ,  illum  omillal  qui 
pecuniam  dédit ,  nam  tune  abulilur  suo  munere,  et 
auasi  jurisdiclione,  et  quantum  in  se  est,  in  pœnilcn- 
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tem  absolvit,  el  à  censura  libérât  per  talom  abusum  V  de  examinante  ad  usura  ordinum  susceptorum,  vel  ad 


proptn-  pecuniam.  Qux  doctrina  in  se  e>i  valdè  veri- 
similis  el  probabilis ,  el  licet  ex  priori  parle  lextûs 
non  salis  colligatur,  tamcn  in  posteriori  virtute  con- 
linetur.  Juxta  [illam  intelligi  débet  D.  Tbom.  supra 
dicta  solut.  ad  tertium,  cura  ait  simoniacum  esse  pa- 
Storera  qui  pecuniam  accipit,  ut  subditum  corrigat  vel 
à  corrigendo  désistât.  Nimirùra  in  utroipie  utendo  ali- 
quo  modo  sui  muneris  auctoritale,  et  cura,  seu  juris- 
dictione. 

16.  In  lertià  inslanliâ  petebaluran  negare  licentiara 
subdilo  juste  pelenti  illam  ut  alteri  confileatur  sit  ma- 
teria  simoniae,  itaut  si  negetur  propler  prelium,  simo- 
nia  commillalur.  Videlur  enim  posse  illam  esse  me- 
ram  negaiionem  usûs  soi  muneris,  et  iia  non  magis 
esse  matcriam  simonix ,  quàm  negaiionem  celebra- 
tionis  vel  aliara  similcm.  Nibilominùs  probabilius  vi- 
detur  illam  esse  raaieriam  simonix,  quod  sentit  L'go- 
linus,  tit.  1,  cap.  ,~>6,  §  3,  mini.  G  ;  solùm  verô  probat, 
quia  est  simonia  accipere  prelium  pro  spiriluali  non 
adminislrando.  S.d  quia  hoc  universè  suinplum,vt 
prxcisè  speclalura  non  eslverum,  ut  dixi;  oporict 
addere,  in  illo  casu  ita  non  adminisirari  jurisdictionem 
in  uno  actu, ut illamet  negaliositususjurisdictionis,  et 
ab  illà  auctorilalem  accipiat,  etvim  quamdam  liabeat 
ligandi  subdilum  ,  ne  possit  actmn  excereere  quem 
légitimé  postulat.  11  ce  ergo  esl  pro  régula  suscipiendà, 
quia  de  singulis  casibusin  parliculari  diccre  extra  do- 
ciriiiani  est,  prudenterque  discernendum  est  ex  effectu 
negalionis  an  per  eam  exercealur  moraliter  jurisdiclio 
spiritualis  ,  vel  solùm  sit  niera  negalio ,  qualis  esse 
potest,  quando  paroclms  omitlit  actionem  soi  muneris, 
vel  ut  venationi  inlendal,  aut  ludat,  vel  dormiat. 
Nain  in  hoc  posteriori  casu  non  est  simonia  vendere 
negaiionem  aclùs,  etiamsi  forlassè  aetus  omissus  ex- 
cellentior  et  spiritualior  sit;  in  priori  autem  casu  si- 
monia commitlîtur;  cognoscelur  autem  ex  effectu,  ut 
si  judex  ccclesiastirus  pecuniâ  corruptûs  nihil  agendo 
lacitè  condonat  deliclum,  vel  pracipit,  ut  contra  cri- 
minosum  non  procedatur  ,  aut  injuslam  dilationem 
perraitlit  in  damnum  alterius ,  si  negat  liccnliam  ex 
justiiiâ  débitant ,  et  ita  virtute  ligat  subdilum  ,  ne  jus 
suum  vel  remedium  quxrere  possil.  In  bis  enim  cl  si- 
milibus  casibus  non  esl  lanlùm  negalio  usùs,  sed  est 
moralis  usus  jurisdiclionis  spiritualis,  et  ideô  raateria 
est  simonix. 

17.  In  ullimâ  verô  inslanlià  de  examînatoribus  ee- 
clesiaslicis  in  ordine  ad  funcliones  ecclesiasticas  ratio 
dubilandi  specialis  est  an  exaininaiores  diccndi  sint 
uli  polcslate  jurisdiclionis.  Sed  breviler  dicendum  est, 
quod  licet  propriara  et  rigorosam  jurisdiclioncm  non 
babeanl,  participant  nibilominùs  aliquo  modo  pote- 
s  la  tem  ejus,  qui  vices  suas  illi>  commisit.  Unde  sine 
dubio  ininisterium  illud ,  prout  ab  illis  exercelur,  ce- 
clesiasticum  esl  et  spirituale.  Quaproptcr  si  pro  dandà 
approbalione  examinalor  prelium  recipiat,  simoniam 
commitiit,utaperlèsensit  Glossa  in  capile  i.deSim., 
verbo  Minisler,  loquens  juxta  lexium  de  examina- 
tore  ad  ordines  suscipiendos  ;  est  autem  eadem  ratio 

m.  xvn. 


bénéficia.  Et  in  illo  vendenle  approbationem  esl  pecu- 
liaris  ratio,  quia  cooperatur  ad  actum  spirilualem  com- 
plendum  per  prxlalum,  et  parât  viam  ad  illum,  vel 
poliùs  ad  illum  disponit  vice  episi  opi ,  ideôque  simo- 

niam  ctiam  ex  hoc  capite  101111101111.  Sic  ergo  è"  con- 
trario dicendum  est  juxta  régulant  dictO  capile  Nemo, 
examinatorcs  bujusmodi  repellendo  «li^no>,  mi:,  qu  ni 
idem  est,  non  approbando  illos  propler  prelium,  simo- 
niam committerc,  quia  illa  omissio  est.auclorilaliva 
(ut  sic  dicam)  et  à  jurisdictione,  seu  munere  ecclesi  1- 
|  stico  procedit,  liabetque  vim  declarandi  examinalum 
ut  indignum  ,  etiamsi  per  solam  omissionem  Gcri  vi- 
deatur. 

18.  Ex  bis  ergo  salis  probala  et  explicita  manet 
assertio  quoad  generalero  régulant  pertinenlem  ad 
spirilualem  acluum  omissionem,  qua:  ab  Spiriluali  po- 
testate  non  procedit;  addila  verô  est  exceplio,  seu 
conditio  limitans  regubun  quant  explicarc  nec  -•  est. 
Dixinius  enim  banc  omissionem  non  esse  maleriam 
simoniae,  nisi  inluilu  alicujus  boni  spiritualis  prelio 
xstimetur.  Cujus  limitalionis  ratio  clara  esl  ex  diclis, 
quia  res  spiritualis  non  solùm  vendi  non  potest  lan- 
quàra  proxima  materia  venditionis  (ut  sic  dicam),  ve- 
rùm  etiam  nec  ut  ratio  xstimalionis  alicujus  rei  pro 
prelio  temporali,  quia  time  etiam  res  spiritualis  est, 
quai  prelio  oestimalur,  imô  illa  maxime,  quia  propler 
quùd  unumqoodque  taie,  etc.  Quod  posset  aliis  exem- 
plis  comprobari  de  calice  consecralo,  si  ratione  conse- 
crationis  pluris  vendatur,  et  de  labore  etiam  acciden- 
tario,  qui  ad  minislerium  spirituale  adbibetur,  et  in 
universum  de  omnibus  rébus  lemporalibus,  si  specia- 
liter  propler  ordinem  ad  s  liritualia  vendanlur,  ul  dixi  t 
divus  Thomas,  d.  quxst.  100,  art.  4,  ad  1.  Sed  de- 
claratur  ulleriùs  propriis  exemplis.  Nam,  si  in  oppo- 
silione  ad  beneficium  pecunia  detur  alicui ,  ut  non 
opponatur,  co  inluilu,  alterius  electio  certior  vel  pro- 
babilior  sit ,  simonia  commitlilur,  argument,  capile 
Matihœus,  de  Simonia.  Ex  quo  potest  aliud  exemplum 
sumi,  si  quis  ante  oblentum  beneficium  d  et  pecuniam 
alicui,  ut  non  conlradical,  de  quibus  plura  dicemus 
infra  agentes  de  beneli  iis.  El  videri  poiest  Mayol., 
lib.  .'),  de  Irregular.,  capile  45,  num.  3.  Aliud  exem- 
plum est,  si  quis  propler  prelium  missani  omillat, 
quant  audire  solet ,  xslimaus  pretio  temporali  spiri- 
tuale lucrum,  quod  il!i  cessât  ex  illà  omiss  one  1  "que 
titulo  cariùs  vendens  illam  omissionem  :  tune  enim 
omissio  illa  sievendita  mihi  videlur  materia  simonix, 
quia  dùm  cessalio  lucri  spiritualis  pretio  xstin  .dur, 
ipsum  etiam  spirituale  lucrum  pretio  xstimatur;  tan- 
lùmdem  enim  xstimarî  solet  cessalio  keri,  quantum 
essel  et  xslimarelur  ipsum  lucrum  si  fieret.  lu  lune 
ad  illam  xstimalionem  oplimè  applicantur  verbaChri- 
sti  :  Gratis  accepistis,  gratis  date.  Nam  etiam  missam, 
quam  alîquîs  potest  audire ,  à  Deo  gratis  accepit  ;  et 
licet  illam  suam  suâ  voluntale  non  audiat,  nibilominùs 
ex  parle  Dei  jam  illam  accepit,  et  siraililer  accepit  lu- 
crum,  quod  posset  inde  reporiare,  si  vcllet.  Cura  ergo 
propter  pecuniam  illud  omitlit,  rem  spirilualem  gratis. 
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à  ivo  datam  pretio  vendit ,  illà  se  privando  propter  tt  altero  ex  illis  duobus  tilulis  sunt  materia  simonia?, 

in  eitffi  |  scilici  !  .  quia  vel  sunt  aclus  spiritualis  poleslalis,  vel 
sub  respeelu  spiriluali  snmuntur,  semper  sunt  talis 
materia.  et  reddiiut  actura  emendi  etvendendi  iia  pcr 
se  inaluin,  ut  semper  malus  sit.  Alia:  verô  omissiones, 
(|ii  y  non  siini  bujusmodi ,  per  se  non  sunt  materia 
simonia1,  et  ideô  conlingerc  poterit,  ut  vendilio  earum 
non  solùm  simonia  mm  sit,  sed  eliam  nec  viliosa  aclio  ; 
nam  proxima  materia  ejus  indifférons  est,  potestque 
ex  fine  honestari  Addo  denique,  licet  omissio  spiritua- 
lis actionis  hoc  posteriori  modo  sumpla  per  se  non  sit 
materia  simonia:,  nibiloniimis  per  jus  positivum  possc 
fieri  materiam  simonia:.  Ut,v.  g.,  si  jus  positivum 
absolulè  prohibeat  parocho,  ut  prelium  non  accipiat 
pro  omittendis  actionibus  sui  muneris,  cujuscumque 
generis  sint,  idque  eo  inluitu,  ne  munus  iliud,  et  aciio- 
nes  ejus  vileseant  et  indigné  tractari  censeanlur;  lune 
reverà  omnis  talis  vendilio  esset  vera  simonia,  et  in 
multis  omissionibus  possetesse  mala,  quia  probibila, 
et  non  è  converso.  Et  fortassè  posset  eliam  hoc  modo 
exponi  cap.  Nemo  supra  tractatum  ,  prœsertim  quoad 
priorem  partem.  Non  enim  magis  répugnai,  dari  simo- 
niam  de  jure  Immanoin  bâc  materia  quàm  in  aliis,  de 
quibus  infra  dicemus.  Imô  facile  inlelligitur,  inveniri 
proporlionem  ,  quia  omissio  spiritualis  actùs  ,  licel 
aliquando  per  se,  et  in  se  spiritualis  non  sil ,  lamen 
reducitur  quodammodô  ad  spiritualem  ralione  babiui- 
dinis,  el  ob  eamdem  causam  venditio  illius  polcst 
babere  indecenliam,  vel  periculum,  el  speciem  quam 
dam  turpitudinis,  et  ideô  meritô  posset  probiberj  in- 
luitu tantùm  religionis  ;  per  bujusmodi  aulem  probibi- 
tionem  conslituitur  aliqua  materia  simoniœ  de  jure 
positivo. 

21.  Ad  argumenta  secundo:  senlenliœ  respondere 
non  esl  necesse,  quia  probant  omissionem  in  casibus 
à  nobis  declaratis  posse  esse  materiam  simoniœ.  Non 
tanien  probant  omnem  omissionem  spiritualis  actionis 
absque  alià  consideratione  esse  materiam  simonia?, 
ut  facile  consideranti  palebil. 

CAPUT  XXIII. 

An  id  quod  spirituelle  non  est ,  )iisi  quia  est  annéxurti 
spiriluali,  sit  materia  simoniœ? 

1.  Haclenùs  dictum  est  de  illà  materia  simonia1, 
quœin  se  spiritualis  estaliquo  modo,  sive  dicalurper 
essenliam  spiritualis,  sive  per  causam,  sive  per  effe- 
ctum  ;  nunc  superest  dicendum  de  materia  spiriluali 
per  connexionem,  id  est ,  de  rebus  ,  quse  censenlur 
materia  simoniœ,  quia  licel  in  se  spirituales  non  sint, 
sunt  annexai  spiritualibus  rebus.  Nam  licel  obiter 
nmlta  de  bis  rebus  in  superioribus  atligerimus,  ut  de 
materia  sacrorum  vasorum  el  locorum  ,  de  corporali- 
busoperibus,  laboribuset  similibus,  quia  sine  illis  non 
poierant  benè  explicari  omnia  que  ad  spirilualém 
materiam  explicandam  necesseria  erant,  nibilominùs 
materia  b;ee  propriam  et  probxam  disputationem  po- 
stulai, prœseriim  quoad  ea  quœ  dicuntur  annexa  spi- 
ritualibus, quia  spiritualia  prajsuppominl  etab  eis  pen- 
dent, quœ  maxime  sunt  ecclcsiastica  bénéficia ,  de 


prelium,  et  illam  quodammodô  alteri  dàt,  non  ii 
illam  transfererido ,  sed  propler  eum  jacturanî  illius 
faciendo.  Hoc  ergo  simohiacum  esl.  Nam  si  conlingat 
hominem  honeslâ  ratione  se  privare  uno  spirituali 
opère,  ût  alteri  inserviai,  licét  suum  servitium  ven- 
dere  nossii ,  quia  temporale  est  (ut  suppono),  et  con- 
sequenter  eliam  possit  veridere  malerial  im  (  m  sic  di- 
cam)  omissionem  illam,  quatenùs  in  illà  obsequitur 
volunlaii  alterius,  jacluram  aulem  spiritualem  vendere 
non  polest,  sed  gratis,  ac  ex  charitale  eam  pati  ;  lune 
enim  non  temporal!  pretio,  sed  alio  œquivalenti ,  vel 
majori  fruclu  compehsabilur. 

19.  Atque  ex  bis  facile  esl  respondere  argumenlis 
prima:  senlenliœ,  quatenùs  conlra  nostram  procedere 
possunl.  Ad  primum  enim  jam  declaratum  est,  quo- 
modô  omissio,  quando  ex  auciorilate  ecclesiasticâ 
exercelur,  babeat  ralionem  aclûs  moralis  jurisdiclio- 
nis,  et  ideô  possil  esse  materia  simomœ.  Item  decla- 
ratum est,  quomodô  eliam  illa  omissio,  quœ  non  est 
aclus  jurisdiclionis ,  si  ralione  spiritualis  jaclurœ  pre- 
tio œslimelur,  sit  materia  simonia:,  quia  non  vendilur 
spirituale  bonum  tantummodô  iliud  propriè  dando  al  • 
lei'i  propter  prelium  ,  sed  etiam  compensando  jaclu- 
ram ejus  pretio.  Ad  secundum  eliam  declaratum  est, 
quomodô  qui  omillit,  possit  dici  dire,  quia  vel  dat 
usum  quemdam  jurisdiclionis  ;  exercere  enim  jurisdi- 
ctionem  est  quasi  dare  illam  ;  nam  per  actum  positi- 
vum non  aliter  dalur,  vel  dare  dici  putes!,  qiij  se  pri- 
vai lut  ro  propler  allerum  ;  unde  si  lucrum  sit  spiri- 
tuale, et  cessatioejus  preiio  œslimelur,  lucrum  ipsinn 
spirituale  non  gratis,  sed  pretio  dalur.  Ad  coniirma- 
tionem  dicitur  primùm  interdùm  peccari  per  omissio- 
nem  contra  prœceplum  negativum,  ut  non  rcsiituendo 
peccat  alii|uis  conlra  prœceplum  non  furandi.  Verum 
est ,  tune  semper  supponi  aliquid  afflrmativum  ,  quod 
est  relenlio  rei  aliéna:,  son  alteri  débita:,  quod  in  bis 
omissionibus  spiritualibus  aîiquo  modo  considerari 
pote.st,  nain  qui  non  absolvit,  quasi  relinel  absolulio- 
nem  alteri  debilam  ,  et  sic  de  aliis.  Yerùmtamen  cla- 
riùs  dicitur  esse  œquivocationem  in  illo  argumento; 
nam,  licet  in  prœsenti  materia  simonia:  sit  omissio, 
lamen  peccatum  simonia',  quod  circa  illam  commitii- 
lur,  non  est  omissio,  se;!  commissio,  sçilicet  vendilio 
omissionis, et  ila  polest  oplimèessc  conlra  prœceptum 
negativum  Chrisli.  Sicut  si  quis  ab  uno  acciperet  pre- 
lium pro  non  mutuando  alteri,  injuslus  esset ,  et  con- 
lra prœceplum  negativum  non  furandi  peccaret,  et 
peccatum  iliud  ad  usuram  pert'meret.  Ad  lerlium  de- 
nique  jam  constat  ex  diclis,  quando  dalur  alicui  pe- 
cunia  ne  indigné  eligal,  vel  simoniacè  ordinet,  non 
dari  pecuniam  ,  ut  omittat  actionem  spiritualem  ,  sed 
ut  abstineat  à  viiiosà  circumslantià  ejus,  et  ila  cessât 
objectio. 

20.  Addimus  »*erô,  non  omnes  omissiones  spirilua- 
liuai  acluum  esse  ejusdem  modi  et  ralionis ,  et  ideô 
non  oporlere,  ut  omnes  a  il  materia  simo- 

nia;, quia  vel  non  œquè  spirituales  sunt,  vel  non  ac- 
ciniuntur  sub  spiriluali  respeelu.  Omissiones  ergo  quœ 
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quibus  hactenùs  nihil  dixunus.  Ut  autem  pion;»  notitia 
habeatur  hujus  materiae,  quae  annexa  spiritualibus 
dicilur,  e!  ifinni  quas  sub  se  comprehendit ,  adverto 
inprimis  anncxioqem  banc  consislerc  in  vinculo  ali- 
(|iki,  qnod  mi  t  rein  unam  quae  annectitur,  et  altcram 
cui  annectitur,  jn^ercedit ,  qt  vox  ipsa  prae  se  fcrt. 
Hoc  autem  vinçulum  opfimè  reducitur  ad  aliquod  cau- 
saliialis  genus,  quia  connexio  dicil  aliquam  nccessa- 
riam  adhaesionem ,  vel  çonsccutionem ,  quae  sine  ali- 
quq  causalïtatis  modo  inveniri  non  solet:  et  ita  esse 
potesi  una  resconnexa  alteri,  yel  quia  ad  illauo  ordi- 
natnr  aliquo  modo,  ve|  quia  in  ilià  est,  sicuj  in  mate- 
ri.'i,  vel  quia  ab  illà  pcndet,  sicul  à  causa  efficiente. 

2.  Alque  hiuc  dislingui  solcwt  tria  gênera  ann<  xo- 
runi  rébus  spiritualibus  ,  scilicet ,  anlecedenter,  çon- 
sequenter,  et  concomilanier,  quia  interdùm  id  qnod 
dicilur  annexum,  consideratur  ni  causa  ejus  cui 
dicitur  annexum  ;  et  lune  dicilur  esse  anlecedenter 
annexum,  quia  causa  anlecedit  effeclum.  Interdùm 
consideratur  ut  effectus  qui  se  habet  consequenter  ad 
causam;  interdùm  ut  conjunctum  inlrinseçè,  et  quasi 
unilum  ad  componendum  unum  tolum,  et  lune  dicitur 
esse  annexum  concomilanier.  Aliqui  verô  hoc  lerlium 
membrum  rejiciunt,  et  divus  Thomas  illud  omisit, 
ideôquc  postea  de  illo  dicemus.  Prima  verô  duo  mem- 
bra  ab  omnibus  admiiiuulur,  ut  videre  licet  in  divo 
thomà,  q.  100,  art.  4,  Anton.  2  part.,  lit.  1  ,  c.  3, 
§  21 ,  Sot.  q.  7,  art.  1  ;  Nayar.  c.  23,  n.  99  ;  Sylvest. 
verbo Simonia,  q.  1  ;  Ange],  n.  i.  et  aliis  infra  refe- 
rendis.  Ex  quibus  soins  Navar.  illa  duo  membra  ila 
déclarât,  ut  ea  dieantur  anlecedenter  spiritualibus  an- 
nexa, quae  iu  habenle  illa  nihil  aliud  requirunt  nisi 
christianismum,  ut  jus  patronatûs,  ait,  jus  sepulturce, 
et  calix;  illa  verô  dicuntur  esse  lalia  consequenter, 
quae  in  habenle  requirunt  aliquem  ordinem,  velcon- 
sccraiio;:cm  praeier  baptismum  ut  bénéficia  eeclesia- 
slica  et  officia.  Sed  bis  lenninis  non  explicatur  ratio 
connexionis,  nec  in  calice,  et  similibus  apparet  quo- 
modô  supponunt  tantùm  christianismum;  nam  in 
utenle  saepè  requirunt  plus  quàm  christianismum;  in 
ipsa  verô  materià  nihil  taie  requirunt.  Aliqua  etiam 
sunl  officia  ecclesiaslica,  quae  non  requirunt  plus  quàm 
christianismum  in  habenle,  ut  infra  videbimus. 

3.  Propriè  igitur  explicantur  illa  duo  per  habiludi- 
nem  causa;,  ut  dixi.  Et  D.  Thomas  signifient  illa  dïci 
talia  anlecedenter,  quae  sccundùm  se  lempore  possunt 
praecedere  ad  spirilualia ,  illa  verô  consequenter  quae 
omninô  supponunt  spiritnalia  quibus  annectuntur.  Ita- 
que  sub  primo  membro  ponit  D. Thom.,d.  q.  100,  art. 
■i,  jus  patronatûs,  et  yasa  sacra.  Sed  de  jure  pairona- 
lûs  infra  dieturi  sumus;  habet  enim  qu;estionem  an  sit 
spiritnale,  vel  lantiim  spiritualibus  annexum,  et  liect 
sit  annexum,  an  sit  tantùm  antecedenler ,  vel  etiam 
aliis  modis  ;  sub  vasis  autem  sacris  comprehendit  D. 
1  homas  omnia  quae  ordinantur  ad  sacrorum  usum  et 
ad  divina  officia,  ut  leropla ,  vestes  sacras ,  etc.  \d- 
dunt  etiam  aliqui  ad  liane  speciem  pertinere  sacra- 
mentalia,  utsuut  catechismus,  exorcismus  et  similia 
que  precedere  soient  ad  sacramenlum,  et  ad  illud  or- 


dinantur, ut  et  religiosiùs  liât,  et  faciliùs  suum  conse- 
quatur  efiecium,  ablalis  impedimenlis ,  qiiod  insinuât 
Navar.,  ç.  23,  n.  99,  ubi  omnia  sacramentalia  et  omnia 
jura,  vei  nuiiiia  ab  Ëcclesia  iii-liluta  inbT  h  i-c  an- 
nexa spiritualibus  poqit.  Quia  omnia  $unt,  inqnit,  ad- 
dita  humanitùs spiritualibus  d<i\is  divinitùs  ;  el  i'deô  re- 
Ctê  illis  annexa  dicuntur.  Sed  hoc  mibi  non  placet, 
nam  muliaex  bis  spirilualia  sunt,  et  non  propriè  spi- 
ritualibus annexa,  ûl  slatini  dicam.  Sub  allero  autem 
membro  pommi  divus  Thomas  et  omnes  ecclesia- 
slica bénéficia,  quae  sunt  annexa  spiritualibus  officiis 
tànquàm  dependenlia  ab  illis,  el  tanquàm  proptei1  illa 
insiiluta,  quia  beneficium  datur  propter  officium  :  item 
quia  beneficium  sUpponit  aliquem  ordinem  ,  et  î  11  ï 
(|iiasi  annectitur.  Addit  verô  Sylvesl    ad  baie  annexa 

pertinere  f îliones,  verbi  gratià,  sacerdolii,  ut  cele- 

brare;  nam  pendent  ex  online,  cui  propterea  annex  e 
sunt.  Sed  hoc  non  propriè  dicitur,  et  confusionem  pa- 
rère potest  in  hàc  malerià. 

4.  Et  ideô  advertendum  est  connexionem  illam  cau- 
saient, quam  explicuimus,  non  solùm  inveniri  inler 
materialeet  spintuale,  sed  etiam  inter  spiritualia  in- 
ler se  ,  ut  officium  canonicum  rectè  dicitur  annexum 
ordini  sâcro,  et  consecralio  corporis  Domini  ordini  sa- 
cerdotàli  tanquàm  pendens  ab  illo.  Et  è  contrario 
oblalio  panis  et  vini  qua»  in  missà  fit  ante  consecralio- 
nein,  dici  potest  annexa  anlecedenter  consécration! 
tanquàm  ad  illam  prseparans  et  ordinata.  Propriè  er- 
go  annexa  spiritualibus  dicuntur  secundùm  quamdam 
exclusiônem,  seu  praccisionem,  ila  ut  illa  dieantur  ta- 
lia, quœcùm  in  se  materialia  sint,  et  non  perse  spi- 
ritualia, ratiorte  solius  connexionis  cum  illis,  spiritua- 
lia censenlur,  et  materia  sunt  simonia'  .  nam  alia  qua: 
in  se  spiritualia  sunt,  licet  sint  connexa  cum  aliis  spi- 
ritualibus, simpliciler  spirilualia  dicuntur,  non  spiri- 
tualibus annexa.  Aliàs  sola  polestas  ordinis,  et  juris- 
dictionis,  et  habitûs gratiae,  dicenda  essent  spiritualia; 
nam  reliqua  omnia  spirilualia  illis  annexa  sunt  aliquo 
modo.  Unde  fit  ut  nec  functiones  ordinum,  nec  sacra- 
mentalia omnia  sint  numeranda  inler  haec  annexa,  quia 
mulla  ex  illis  in  se  spiritualia  sunt,  et  ex  spiritualibus 
principes  manant,  et  ad  spiritualem  finem  ordinantur. 
Et  ila  videnlurexponere  luec  annexa  communiter  juris 
interprètes  in  c.  Considère,  de  Simon.,  praesertim  Joan. 
Andr.  el  Abb.  et  in  c.  Quanio ,  deJudic,  ubi  etiam 
Anton,  de  Brut,  et  Arcbid.  in  c.  I,  q.  1. 

5.  Et  ex  eodem  principio  sequitur  non  omnia  spi- 
ritualia, quae  sunt  ex  solà  inslitulionc  Ecclesiae ,  esse 
ex  bis  annexis,  quia  multae  benedicliones  el<  m  ;ecra- 
liones  sunt  e\  inslitulionc  Ecclesiae ,  el  lamen  non 
suni  maleria  simonia-  tanquàm  annexa  spiritualibus, 
sed  tanquàm  runctiones  in  se  verè  spiriluales  ,  ni 

pra  visimi  est  ;  imô  ad  hoc ,  ul  dixi,  parùm  refer», 
quôd  actio  >ii  insiiluta  ab  Ecclesiâ  .  vel  à  Chrislo  im  • 
médiate,  dummodô  per  institulioncm  veram  spiritua< 
iilalem  consequatur.  Nam  ecclesiaslica  inslitulio  mé- 
diate sallem  ad  divinam  reducilur,  qu  ,  er  po- 
testatem  divinitùs  datam  lit,  ut  prima  tonsura,et 
cojlalio  ejus  ex  Ècclesian  inslitulionc  est ,  cl  nihilomi^ 
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nùsmateriaest  simoniae  lanquàm  spiritualc  quid,  et 
«on  solùm  ni  annexum,  in  quo  aequiparatur  collationi 
ordinum,  licet  secundùm  magis  et  minus  intra  illum 
différât.  Idemque  dicendum  est  deactionibus  sacris, 
quai  in  baptismo,  verbigralià,  Qunl  lanquàm  acciden- 
tâtes cseremoniae,  et  sacramentalia  illius,  nam  sont  per 
se  et  propriè  maieria  spiritualis  simoniœ,  et  non  tan- 
tùm ratione  connexionis  ad  baptismum ,  licet  illam 
connexionem  habeant  in  ratione  dispositionis  quasi 
ejusdem  ordinis. 

G.  Undecùmvasa  sacra  inler  hœc  annexa  nuine- 
rantur,  non  est  intelligendum  de  ipsis  vasis ,  ut  sacra  | 
sunt,  quainvis  etiam,  ut  talia  sunt,  rêvera  sinl  annexa 
sacramentis,  seu  sacris  usibus  ,  sed  est  intelligendum 
de  ipsis  vasis  ratione  materix  quo3  subesl  consécratio- 
ns Nam  vas  ipsmn  ut  sacrum  quid  spiritualc  est,  cl  non 
tantùm  annexum,  maleriale  autem  ipsum  solùm  per 
annexionem  sacrum  factum  est.  Cujus  etiam  argu-  j 
menlum  est ,  quia  vas  ratione  materise  rectè  dicitur  > 
antecedenter  annexum,  quia  supponitur  consecralioni, 
vas  autem  consecratum  non  lanlùm  antecedenter,  sed 
ut  talc  est,  jamest  in  se  quid  spirituale;  dici  posset 
consequenter  annexum  ,  quia  est  effeclus  spiritualis 
functionis  et  poiesiaiis.  Denique  estclarum  argumen- 
tum,  quia  divus  Thom.  ait  h;ec  annexa  anlccedcnter 
posse  interdùm  vendi ,  quod  est  verum  de  materiâ , 
non  de  vase  ,  ut  consecratum  est.  Interdùm  verô  h;c 
res  non  sunt  specialiler  benediclaï  aut  consecratye, 
sed  deputatse  tantùm  ad  cullum  Dei,  et  inde  tantùm 
sacrœ  censentur,  et  lune  magis  propriè  videnlur  inter 
ea  computari ,  quœ  solùm  ratione  connexionis  spiri-  j 
tualitalem  habere  censentur.  Sic  etiam  cùm  beneficium 
dicitur  esse  annexum  consequenter  spiritualibus,  in- 
telligendum est  de  beneficio  ralione  prœbendœ,  qiue 
respieil  temporalia  emolumenta  ,  non  verô  ratione 
officii ,  cui  est  annexa  pnebenda  ;  nain  illud  spirituale 
est  in  se;  licet  interdùm  s'il  ex  inslitutione  Ecclcsiœ, 
et  annexum  spiritualiordini.  Consideranda  est  ergoan- 
nexio,  non  inter  spirilualia  inler  se,  sed  inter  maleriale, 
et  spirituale,  sive  illud  spirituale  sit  ex  inslitutione  Ec- 
clesi.e,  sive  ex  divinâ,  el  sive  connexio  illa  sil  ab  ipso 
Deo  immédiate  ;  sive  per  Ecclesiam  sil  facta;  ut  fréquen- 
ter i'acla  esse  videlur  in  liis  qu;e  tantùm  anteceden- 
ter, et  consequenter  annexa  sont  spiritualibus,  ut  pa- 
tet  ex  exemplis  adductis  in  illis  membris.ct  ex  bis  quœ 
in  particulari  de  multis  dicemus,  ampliùs  conslabit. 

7.  Et  ex  bis  constat  quid  de  tertio  membro  horum 
annexorum  senliendum  sit;  nam  licet  divus  Tho- 
mas  et  multi  illud  non  posuerint,  alii  scholastici  illud 
posuerunt,  ut  Richard,  in  4,  dicta,  q.  25,  art.  3,  q.  5, 
et  ibi  Supplemcntum  Gabr  ,  q.  2,  art.  1,  nolab.  1 ,  in 
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»  art.  5,  et  in  Summ.,  verb.  Simonia,  b;ec  vocal  compo- 
siia  ex  spiri tuali  et  materiali  ;  cur  ergo  illud  maleriale 
non  potestdici  annexum  illi  spirituali  concomilanter? 
At  verô  divus  Thomas  hoc  membrum  omisit,  quia  de 
lolo  illo  opère  judicandum  est  in  online  ad  simoniam 
tanquàm  de  re  simpliciter  et  secundùm  se  spirituali. 
Ki  hocquidem  optimè  dicitur  de  actionibus  ipsis,  in 
quibus  spiriluales  functiones  consistunt,  el  de  eorura 
labore  intrinsecojuxta  eaqusede  illis  supra  diximus; 
sive  sint  functiones  sacramentorum ,  sive  sacramen- 
talium,  benedictionum  et  consecralionum ,  sive  divi- 
noruni  officiorum  ;  in  omnibus  enim  actio  ipsa  mate- 
rialis  eslveluii  essenlialis  pars  ipsius functionis  spiri- 
tualis, et  ideô  non  tain  propriè  dicitur  annexa  rei 
spirituali  quàra  spiritualis.  Sed  non  oporlel  de  voce 
contendere,  cùm  de  re  conslet.  Possunt  verô  inlelligi 
quoedam  alia  accidentaliter  concurrença  concomilan- 
ter, ui  est ,  verbi  graiià ,  labor  cantorum  in  clioro  ca- 
nentium  ,  quorum  opéra  et  labor  non  est  spiritualis, 
videlur  lamen  esse  spiritualibus  annexus.  Sed  hacc 
non  numeraulur  propriè  inler  annexa,  prout  hic  divi- 
duntur  ;  hic  enim  traclamus  de  his  qu;e  aliquo  modo 
per  se  sunt  annexa  saltem  communi  jure;  illa  verô 
quœ  sunt  per  accidens,  non  consideranlur  ;  sive  enim 
antecedant,  sive  sequantur,  sive  comitentur,  simplici- 
ter temporalia  sunt  et  reputantur,  el  ut  lalia  œstimari 
possunt,  ut  supra  diclum  est. 

8.  Ex  bac  ergo  terminorum  declaratione  colligitur 
propositœ  quœstionis  resolulio;  quae  in  quatuor  asser- 
lionibus  consistit  :  prima  est  annexum  spirituali,  qua- 
tenùs  laie  est,  id  est,  ralione  connexionis  quam  habet  ad 
spirituale  vendi  non  polest.  Hacc  est  divi  Thomas  dicto 
art.  4,  ad  primum  ,  et  omnium  ;  et  ralio  constat  ex 
supra  dielis,  quia  spirituale  vendi  non  potesl ,  nec  ut 
res  vendila,  nec  ut  ralio  venditionis,  quia  eo  ipso  pre- 
tio  œstimarelur.  Secunda  proposilio  est  annexum  spi- 

i  \  rituali  concomilanter  (admisso  ilio  membro)  nullo  mo- 

j  |  do  vcl  respeetu  ,  aut  ralione  vendi  posse.  H.ec  salis 
probata  est  in  superioribus,  quia  illud  non  lam  est 
annexum  quàm  verè  spirituale  tanquàm  intrinseca 
pars  spiritualis  functionis  ,  ut  deçlaratum  est.  Terlia 
proposilio  est,  annexum  antecedenter  perse  spectatum 
vendi  posse,  etiam  supposità  annexione ,  licel  non  ra- 
tione illius.  Ikec  etiam  proposilio  satis  in  superioribus 

1 1  probata  est.  Solùm  circa  illam  occurrcbal  dicendum 
de  jure  palronatûs,  et  de  jure  sepùlturœ,  et  de  jure 
sedendi  in  certo  loco  ecclesiœ ,  quod  Supplem.  Gabr. 
in  4,  dist.  25,  q.  2,  in  fin.,  vocal  jus  stabli,  juxla  mo- 
dum  loquendi  juris  in  capite  Cùm  inter,  de  Uenuntia- 
lione.  Sed  de  his  dicemus  infra  cominodiori  in  loco. 
Quarla  proposilio  est  :  Ea  quaa  sunt  annexa  spirituali- 


sme; Durandus,  q.  3,  n.  10,  ctRedoan.,  part.  1,  c  7,  j  bus  consequenter,  vendi  non  posse  sine  simoniac  quia 
in  lin.,  e.  27,  per  totum  ,  et  c.  29,  n.  2.  Née  videlur 
omninô  improbandum  hoc  membrum  j  quia  spirilualia 
munera  peracliones  malerialcs  fiunt,quœ  acliones, 
licet  supposità  inslitutione  sacra,  simpliciter  spirilua- 
les sint,  nihilominùs  secundùm  se  spectatœ  materiales 


sunt,  et  connectunlur  intime  et  concomilanter  spiri- 
tualibus rationibus.Unde  cli 


venderetur  necessariô  illud  spirituale ,  quod  ad  illa 
!  prœsupponitur  ,  ut  dicitur  in  capite  Si  quis  objecerit, 
j  1°  q.  5;  et  banc  differenliam  notant  divus  Thomas  et 
!  omnes  thcologi  inler  terliam  et  quarlam  assertionem, 
I  seu    inter   annexa  antecedenter  vcl  consequenter  ; 

quôd  baec  posleriora  magis  invendibilia  sunt  quàm 


II;   Ul    lAJiii/Uiiiiiaiiii/t     opin-    il   h i <j 

ainCajelanus  dicta  q.  100.  |M  priera,  quia  ea  quœ  sunt  annexa  consequenter,  sunidc- 
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pendentia  ab  spirilualibus  ,  et  illa  pracsupponunt,  nec 
aliter  conferri possunt,  et  ideô  si  venderenlur,  neces- 
sario  venderelur  illud  spirituale,  quod  praesupponunt. 
At  verô  illa  (juu>  sunt  annexa  antecedenter,  de  .se  sunt 
priora,  et ideô,  ut talia  sunt,  vendi  possunt.  Denique 
quando  temporalia  antecedunt,  magis  videntur  spiri- 
tuali.i  annexa ,  et  adhserentia  lemporalibus ,  quàmè 
converso;  alia  verô  temporalia,  quae  se babent  conse- 
quenterad  spiritualia,  propriissimè  illis  connectuntur, 
et  comparantur  ad  illa,  sieui  accessorium  ad  principa- 
le, et  ideô  magis  imitantur  naturam  illius.  Quod  magis 
e\  sequenlibus  elucidabitur.  Nain  lia-c  sola  ultima 
assertio  nobis  declaranda  superest ;  postulat  verô  co- 
piosain  niateriain  de  simoniâ  circa  bénéficia,  quam 
fusiùs  prosequi  necessarium  est. 

CAPUT  XXIV. 

An  bénéficia  ccclesiasiicn  sinl  materia  simon'uv  ex  divino, 
vel  ecclesiastico  jure? 

i.  Quamvis  beneficii  nomen  in  primscvâ  significa- 
tionc  doiuim  vel  opus  in  alterius  commodum  bénévo- 
le factnm  significet ,  in  jure  tamen  canonico  accom- 
modatum  est  ad  significandos  titulos  ,  seu  jura 
ecclesiastica  ordinala  ad  praestanda  mimera  spiritualia 
eum  jure  recipiendi  eo  titulo  fructus  annuos  de  eccle- 
siasticis  bonis  ;  et  ita  sumitur  in  eoneil.  Moguntino, 
ineapite  primo  de  Ecclcsiis  aedific;  nec  invenitur  illa 
vox  in  illà  signîficatinne  in  anliquiori  canone  ;  res 
aulem  antiquior  est,  ut  constat  ex  Dion.,  in  e.  1,  13, 
q.  1,  et  ex  c.  primo,  dist.  22.  et  ex  Urban.  I,  in  c.  Vi- 
dentes,  12,  qmrsiione  prima  cuin  similibus,  in  quibus 
horum  tilulorum  cum  suis  provenlibus  lit  mentio  in 
particnlarî,  vocaturque  ant  episcopatus,  aut  abbalise, 
prioratus  ,  dignitates,  parochiac,  vel  ecclesiae,  aut  al 


ecclesiastici  tribuunlur.  Et  ita  distinguuntur  bénéficia 
in  simplicia  et  administralionem  habentia;  item  qua> 
dam  habenl  jurisdielionem  spiritualem,  alia  non  ha- 
bent;  item  quaedam  jurisdielionem  liabent  in  foro 
etiam  conlenlioso,  ni  episcopatus  el  superiores  omnes 
usque  ad  summi  Ponlilicis  dignitatem,  et  nonnullaa 
etiam  dignitates  inferiores,  ut  abbatis,  prioris,  archi 
diaconi,  el  similiura  ;  alia  verô  jurisdielionem  tantùm 
habent  in  foro  inleriori  eum  pastorali  cura  animarum, 
qune  bénéficia  parochialia  dicunlur,  seu  curara  ;  alia 
verô  sunt  quae  jurisdielionem  uullara  babent,  sed  ad- 
ministrationem  aliquam  rerum  ecclesiasticarum  ;  alia 
denique  solùm  ad  serviendura  in  divinis  officiis  insti 
tula  sunt  ;  de  quibus  omnibus  in  jure  canonico  mentio 
babelur,  ut  in  cap.  Omîtes,  22,  diclo  capite  Nullus,  î), 
qusestione  2,  et  capite  1,13,  qusestione  1,  et  toto  ti- 
tulo de  Prsebend.,  lib.  3,  etc. 

3.  Ex  bis  ergo  constat  (quod  ad  materiam  praesen- 
tem  necessarium  est)  titulum  beneficii  semper  esse 
spiritualem,  capite  Dilecto,  de  Praeben.,  et  iude  ma- 
xime seslimandum  esse,  quia  illud  est  primum  ac 
principale  in  ipso.  Et  inde  etiam  est  ut  beneficium 
semper  sit  annexum  alicui  ordini,  seu  gradui  clericali 
(ut  primam  lonsuram  comprehendamus)  ex  parte  per- 
sonse,  cui  conferendum  est.  Nain  cùm  sit  propriè  spi- 
rituale, non  nisi  clerico  conferri  potest,  ut  coiligitur 
ex  capite  Clerici,  l,  quaestione  2,  et  capite  Quantum 
sit  grave,  de  Decim.,  et  cap.  Causam,  quœ  de  Praescr., 
etaliis  quae  traclando  de  decimis  adduximus.  At  verô 
praebenda  seuredditus  ecclesiastici  m  se  spectati  tem- 
porales sunt,  quatcnùs  verô  tali  titulo  aimexi  sunt, 
et  solùm  ratione  illius  dantur,  ac  deberi  possunt, 
quamdam  spiritualitatem  participant,  propler  quam 
1  solet  praebenda  interdùm  vocari  spirituale  jus,  ut  no- 


taria;  quae  omnîa  cum mullis  aliis,  quae  discursu  lem-  j  tavit  Panormit.  per  textum  ibi  in  capite  Dilecto,  de 
poris  instituta  sunt,  bénéficia  appellanlur.  Duo  autem  I  Prsebend.  Et  ita  etiam  dixit  Innocent,  in  capite  Cum 


in  bis  beneficiis  distinguere  necesse  est,  scilicet,  jus 
ministrandi  spiritualia  et  jus  percipiendi  emolumenta 
temporalia,  quorum  primum  propriè  vocalur  officium, 
secunduni  autem  dicitur praebenda ,  vel  beneficium, 
quod  propter  officium  datur,  ut  dicitur  in  cap.  ult. 
de  Reseript.  in  G,  quamvis  jam  communi  usu  toliim 
illud  quod  ex  utroque  jure  résultat,  et  est  quasi  mo- 
raliter  unum ,  dici  solcat  ecclesiasticum  beneficium. 
2.  Et  ita  per  modum  unius  describi  potest  benefi- 
cium, esse  jus  perpeluum  ministrandi  in  Ecclesiâ,  et 
pro  ministerio  recipiendi  fructus  annuos  ex  ecclesiâ-  I 
stiris  bonis.  Primum  autem  horum  multiplex  e>t,  et 
juxta  il!ius  varietatem    bénéficia  etiam  ecclesiastica 


majorions ,  de  Prœbend. ,  praebendam  esse  nomen 
juris,  quia  non  significat  solam  temporalitatem,  sed 
illam  ut  annexam  spirituali  juri,  et  ut  sic  ce  .setur 
quid  spirituale,  quia  quœ  religiosis  adhaerent  religiosa 
censentur,  ut  dixit  jurisconsultus  in  1.  Quœ  religio- 
sis, iï.  de  rei  Vend.;  solet'verô  etiam  nomen  praeben- 
d;e  accipi  pro  ipso  emolumento  lemporali  secundùm 
se  speclato,  et  sic  sine  dubio  temporale  quid  e?t.  ut 
i  constat,  el  notavit  Glossa  in  capite  Cum  majoribus  de 
Constilut.,  et  Panorinilanus,  in  diclo  capite  Majori- 
bus, de  Prsebend. 

i.  Ilis  ergo  positis  duo  mibi  videntur  certa  :  primum 
est,  bénéficia  quoad  ipsum  spirituale  ejus  quod  inclu- 


distingui  soient,  ut  videre  licet  in  Rebuftb  in  Praxi,  v  durit  et  in  quo  fundantur,  esse  niateriain  simonisejuri 

tit.  Quoluplex  sit  beneficium,  et  Seha,  de  Rcnef.,  in  divino  contrariac.  In  boe.  nulla  controversia  esl  inter 

princ;  Azor,  in  2  tom.,  !il>.  3,  cap.  2  :  non  enim  di-  '  auctores,  satisque  in  sup  irioribus  probalum  est,  dùm 

stinguuntur  bénéficia   ex  qualilate,   quanlitate   aut1!  oslendimus  jura  spiritualia,  quae  consistunt  in  pote- 

modo  reddituum,  nec  ex  eo  quôd  sinl  ex  decimis,  vel  state  aliqUâ  spirituali  vendi  non  posse.  Nain  litulus 

ex  oblationibus,  vel  ex  praediis  aut  aliis  ecclesiaslicis  il  beneficii  ecclesiastici  jus  quoddara  spirituale  est,  ut 

bonis  :  baec  enim  variétas  quoi  m  ilcrialis  esl  et  acci    '  dixitnus  ;  ergo  neque  ipsum,  ncque  beneficium  ratione 

dentaria  ad  ralionem  beneficii,  el  esl  in  re  accessoriâ  '  ipsius  vendi  potest.  .Ncque  oporlel  in  hoc  distinguere 

et  minus  principali,  et  ideù  non  inde  sumitur  benefi-  I  inter  beneficium  simplex  el  habens  jurisdictionera,  ut 

ciorum  distinctio,  sed  ex  titulis  propter  quos  redditus  j|  uuinam  lentârunt,  quia  etiamsi  beneficium  curatum 
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«on  sit,  nec  jiirisdictionein  habeat,  sempcr  fundalur 
in  spirituaii  tlttilb  per  qUëîri  bfdinatiir,  vel  ad  aliquam 
éxecutionciii  ordinîs  ut  ad  missas  celebrahdas,  vel 
ad  divlnri  officia  miilistraridà  vel  recilanda,  ([ni  liiulus 
sbirhualis  est;  nec  potest  dari  proprium  ecclesiasti- 
ciihi  bèneflcium  sine  aliquo  iiiijusmodi  jure  in  quo 
furidétur.  Quôd  si  conliiigat  alîciii  dari  jus  ad  aliqùos 
àriniios  redditus  ex  ccclesiasticis  bonis,  separatuœ  ab 
oinni  spirituaii  titnlo,  illud  non  compiitàbitur  ihter 
ecclesiasticà  bénéficia;  ut  nnnc  supponimus,  et  ex 
delinilione  data  conslal.  An  verô  ali([uid  liujusmodi 
deliir,  ël  quid  de  iilo  diccndùrà  sit,  in  sequëiilibùs 
tractabitur. 

5.  Atque  liinc  colligitur,  vend  re  bèneflcium  qiiôad 
hoc  jus  ita  esse  inlrinsècè  malum,  ut  neque  ipsi  Pon- 
tifici,  neque  alicui  ex  dispensatione  ejus  licere  valeat. 
lia  sentiunt  omnes  doctores  infra  citandi.  Et  palet, 
quia  Ponlifex  juri  divino  subjectus  est,  neque  illud 
inimutare  aut  in  illo  dispensare  potest.  Neque  obslat 
si  quis  objiciat  beneficiorum  ecclesiaslicorum  inslitu- 
lionera  ac  litUlorum  divisionem  ësse  èx  Ecelesiœ  insti- 
tutione,ut  constat  ex  juribus  supra  allegatis,  et  est  per 
se   nolum  ;  Pontificem  autem  inutare  posse  ea  qiue 
institula  sunt  ab  Ecclesiâ,  et  in  eis  dispensare.  Ue- 
spondemus  enim  primo  quôd  licel  aliquid  sit  spirituale 
ex  Ecelesiœ  instilutione,  nihilominùs  postquàm  taie 
est,  jure  divino  prohibitum  est  illud  vendere,  ut  sup., 
c.  8,  ostendimuSj  ut  constat  de  sacranientalibus  om- 
nibus, vasis  sacris,  uttalia  sunlet  similibus  ;  itaergo 
in  picscnli  dici  potest.  Addo  verô  2U  id  quod  est  spi- 
rituale in  beneficiis  ccclesiasticis  secundùm  se,  et 
quoad  substantiam  suain,  ut  sic  dicam,  esse  de  jure 
divino,  quia  vel  est  jurisdiclio  ecclesiasticà,  vel  cura 
animarum,  vel  spiritualis  allqua  administrait  et  fun- 
clio;  poleslas  enim  ad  luec  oinnia  ab  ipso  Ghristo 
manavil.  Unde  lieèt  soli  Ponliiici  immédiate  ab  ipso 
Christo  çonferatur,  nihilominùs  inslitulio  benefieio- 
rum  ecclesiasticorum  quoad  spirituale,  quod  in  eis 
est,  non  est  aliud  quàm  comrnunicalio  qu.cdam  illius 
poteslatis  à  Christo  datas;  nain  per  beneûcium  quœ- 
dam  participalio  ejus  confertur.  Oslensum  est  autem 
supra  polesialem  illam  vendi  non  posse,  nec  parlici- 
pationein,  vel  communicationcm,  aut  delegationem 
ejus,  quod  verum  est  eliam  respeclu  Ponlificis  ;  ergo. 
6.  Secundo  cerlum  est  nunc  de  facto  non  posse 
vendi  aut  enii  bénéficia  ecclesiasticà,  eliam  respeclu 
habito  ad  temporale  emolumentum  quod  est  in  ipsis, 
sine  vilio  simoni.c,  ac  subinde  bénéficia  ecclesiasticà,  ;| 
etiam  sic  spectata,  esse  materiam  simbniae.  iloe  ma- 
nifeslum  est  ex  innumeris  legibus  canonicis  prohiben- 
tibus  omnes  onerosos  conlractus  in  ecclesiasticis  be- 
neficiis,   et   pra'cipienlihus   ut   puiè   et   simpliciter 
concedantur,  c.  ult.  de  Pactis,  c.  Super  co,  de  Tran- 
sact.,  c.  Quereïam,  cap.  Tua  nos,  cum  similibus  de 
Simon.,  et  cap.  un.  ut  ceci,  benefic.  sin.  dimin.  et  \, 
<j.  5,  ferè  per  lotam.  Pro  intégra  ergo  hujus  asscrlio- 
nis  prohatione  sul'ficit  jus  canonicum,  nain  de  ratiorie 
et  origine  hujus  prohibitionis  in  sequeriti  piinctb  di- 
cenduni  est. 
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7.  Mis  ergo  suppositis,  quœstio  gravis  est,  an  ven- 
ilerc  bénéficia  tantum  intuitu  et  œstimatione  tempo- 
ralis  conunodi  <piod  in  eis  est,  vel  incommodi  quod 
alicui  provenit;  spoliarido  se  suo  beneficio,  sit  simouia 
contra  jus  divinum,  vel  lantùm  contra  ecclesiasticum. 
lu  qiio  puhétd  varia:  sunl  senlenti;e  :  prima  simplici- 
ter affirmât  esse  contra  jus  divinum  naturale,  ac  sub- 
inde esse  adeô  inlrinsècè  malum,  ut  non  cadat  in 
illud  dispensait,  nec  ah  ipso  Papa  sine  crimine  simo- 
uia! vendi  possit  benëflclunï,  etiam  ratione  temporalis 
emolumenti.  H;ec  senlenlia  sumi  ootest  ex  D.  Thomà, 
d.  qmest.    100,  art.  4  ;  ubi  negat  illud  temporale, 
quod  est  annexum  beneficio,  vendi  posse,  et  pro  ra- 
tione reddit  non  solùm  Ecclesiie  prohibitionem,  sed 
quia  non  potest  vendi  quin  spirituale  vendatur.  In  4 
etiam,  dist.  25,  q.  5,  art.  2,  q.  3,  ad  4,  id  significat. 
Sed  rêvera  ex  1).  Tlioih.  nihil  darè  habemus  iu  lioc 
puncto.  Duraiidtis  autem  ibi,  quaest.  5,  ex  professo 
banc  senlenliam  défendit.  Sequitur  ibi  Palud.,  qu.esl. 
4,  a  iiinn.  24,  dicens  esse  veriorem  et  lutiorem  sen- 
lenliam  ;  et  idem  sentit  Richard.,  art.  5,  q.  3,  dùm  ait 
jus  percipiendi  fructus  beneficii  vendi  non  posse, 
licet  possint  vendi  ipsi  proventus  ;  et  idem  sentit 
Major  ibi,  q.  3,  ad  4,  et  Bonavenlur.,  in  Exposilione 
iillcrac,   dub,   3,  ubi  ita  eliam  Magistrum  exponit. 
Idem  lenel  Adiian.  (  licet  soleat  in  contiarium  re- 
ferri),  quodl.    9,  ad  3,  princip.  ubi  in   concordiam 
redigitutramqueopinionem.  Idem  Alens.,2p.,q.  107, 
memh.  3,  art.  2,  Antonin.,  d.  c.  5,  §  21,  Sylvest., 
quaest.  12,  Cajetan.,  tom.  2,  Opusc,  tract. 9,  q.  l,Sot., 
q.  7,  art.  1,  Victor.,  d.  Relecl.,  n.  4i,  Covarruv., 
in  Régula  Peccatum,  p.  2,  §  8,  n.  8,  sub  fin.  Citatur 
etiam  Navar.,  d.  c.  23,  num.  108.  Sed  licel  in  dicto 
6  et  7  videalur  in  favorem  hujus  sententiee  loqui,  sta- 
lim  in  9  constanlissiniè  contrariant  sententiam  de- 
lendit,  ut  palebit.  Pro  câdem  sententià  ret'erri  potest 
Panorm.  ut  infra  dicam  ;  cl  pluies  referl  Félin,  c.  I 
de  Simon  ,  illosquc  sequitur,  licet  alibi  contiarium 
dixerit. 

8.  Fimdamenlum  hujus  senteritiae  sic  explico,  quia 
vel  venduntur  fructus  beneficii  separati  à  beneficio 
et  lilulo  ecclesiaslico,  vel  ut  percipiendi  ex  titulo 
ecclesiastico.  Si  vendantur  priori  modo,  verum  est 
illud  non  esse  per  se  et  inlrinsècè  simoniacum  ;  imô 
ibi  in  rigore  neque  simoniain  contra  jus  positivum 
intervenire.  Tune  aulem  non  venditur  bèneflcium , 
quia  bèneflcium  non  consislit  in  proventibus,  sed  iu 
jure  percipiendi  illos,  imô  nec  aliquid  annexum  rei 
spirituaii  lune  venditur;  nain  eo  ipso  quôd  fructus 
separanlur  à  jure,  et  lilulo  beneficii,  non  sunt  annexi 
alicui  rei  spirituaii,  el  ideô  mirum  non  est  quôd  vendi 
possint.  Unde  hoc  modo  non  solùm  fructus  linius 
aniii,  sed  pluriuin  vendi  possent  (semolâ  prohibitione 
Ecclesise),  et  consequenter  polcst  transferri  in  aliuni 
aliquod  jus  colligendi  taies  proventus  per  singulos 
annos,  non  ex  titulo  ecclesiaslici  muneris ,  sed  ex 
purô  lilulo  emplionis,  ita  ut  jus  acquisitum  temporale 
s'il,  non  spiriluale,  siculin  decimis  latins  exposuhnus. 
Tola  ei-o  ba?c  paclio  et  commutalio  extra  materiam 
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simoniœ  est,  et  extra  ponctura  eliam  prsesenlis  quœ- 
stionis,  quia  illa  non  est  venditio  neque  ëmptîd  berie- 
ficii  \cl  prsebendse  ecclesiasticse,  vel  rei  annexœcon- 
sequenler  rei  spirituali,  ut  déclara lum  est.  Ai  verô  si 
fructus  beneflcii  vendantur  posteriori  modo,  scilicet 
ut  percipiendi  titulo  beneflcii,  sic  impossibile  est  ven- 
dere  emolumentum  illud  temporale,  non  vendilo  ipso 
jure  spirituali,  quia  non  potesi  beneflcium  transiërri 
iu  alium,  uisi  trahsferâlur  officium,  ut  colligilur  ex 
rcg.  1  de  Reg.  jur.  in  6;  et  est  commune  principium 
receptum  à  doctoribus  in  principio  materne  de  prac- 
bendis  et  beneficiis,  ut  yiderc  licet  per  Rcbuflum  in 
Praxi,  c.  Quid  sit  beneflcium,  el  Hoged.,  de  Benef.  in- 
cotnp.,  in  Pr.cfat.,  n.  2;  ergo  simililer  vendi  non  potest 
de  facto  beneflcium,  ni>i  vendilo  spirituali  muncre 
cui  adbxret;  ergo  tain  intrinsecè  malum  est  benefi- 
ciiun  vendere ,  sicut  vendere  ipsum  jus  spirituale. 
Probatur  consequentia,  quia  quaudo  venditur  benefi- 
cium,  rêvera  non   venduntur  (anlùm  temporales  red- 


tanicn  erit  simonia ,  quia  jus  illud  quid  temporale 
est. 

10.  Meliùs  ergo  urgetur  ratio  facta  ex  Cajet.  supra, 
quia  ibi  non  sunt  duo  jura,  imuin  ad  spiritualem  lùn- 
ctionem,  aliud  ad  emolumentum  temporale,  sed  est 
îinuin  et  idem,  quod  ad  Dnum  lerminatur,  ifiediante 
alio,  seu  ratione  alterius.  "Nain  proximum  fundamen- 
;  lum  illius  jinis  ail  emolumenta  temporalia  est  functio 
ipsa  spirilualis,  ratione  cujus  dispendiutn  suslentatio- 

nis  debetur,  sub  quâ  rati •  provenlus  bëneficii  con- 

ferunlur;  ergo  jus  illud  tolum  hoc  includit,  scilicet 
quod  sit  ad  taies  proventus  ratione  talis  muneris  ;  ergo 
immédiate  versatur  circa  spirituale,  et  per  illud  tran- 
si] ad  temporale  ;  ergo  impossibile  est  vendere  jus  ad 
emolumenta  temporalia,  non  vendendo  jus  spirituale, 
lum  quia  est  unum  et  idem  ;  lum  quia  primariô  est  ad 
spirituale,  ad  temporale  verô  tanqùàm  ad  accessorium 
quod  ex  illo  sequitur;  tùm  eliam  quia  illudmet  tem- 
porale semper  respicitur,  ut  comparandum  titulo  spi- 


quod  est  in  elèrico,  ut  clericus  est  ;  ergo  neeessariô 
venditur  id  quod  spirituale  est. 

9.  Responderi  autem  potest  cum  beneficio  duo  jura 
eonferri,  unum  ad  ministerimn  ecclesiasticum,  quod 
compelit  ratione  beneflcii,  aliud  ad  reddilus  tempora- 
les, et  primum  esse  spirituale,  secundum  verô  tem- 
porale ;  nain  unumquodque  est  proportionalum  illi 
rei  ad  quam  dator.  Quamvis  autem  haeejurasinl  con- 
juncta,  et  simul  incedant,  nihilominùs  distincla  ma- 
nent  ;  ergo  polesl  unum  gratis  dari,  et  aliud  pretio 
neslimari.  Sicul  in  calice  ita  sunt  conjunctà  vas  et  con- 
secratio,  ut  non  possit  unum  sine  alio  transférai,  et 
nihilominùs  quia  semper  sunt  distincta,  potest  vendi 
unum  et  non  aliud.  Idem  ergo  posset  fieri  in  beneficio 
ex  naturâ  rei,  nisi  Ecclesia  prohibuissët ;  sicut  è  con- 
trario posset  Ecclesia  prohibere  vendere  calicem  etiam 
ratione  maleriae,  et  tune  essenl  insepàrabilia  illa  duo 
in  venditione.  Contra  boc  verô  replicari  potest  ex 
Durando,  quia  ex  illis  diiobus  qu:e  sunt  in  beneficio, 
scilicet  spirituale  officium  et  emolumentum  temporale, 
primum  datur  à  pralalo  Ecclesia1,  secundum  verô 
non  donatur  à  praelalo,  sed  consequenter  debetur  ex 
dono  Qdeliura  Tel  fundatorum,  qui  provenlus  illos  Ob- 
lulcruni  pro  suslentatione  talis  mini  lerii  ;  ergo  ;  r  ■ 
lalus  vendendo  beneflcium,  non  jus  temporale  vendit, 
sed  spirituale,  quod  ipsedare  polesl.  Hacc  verô  repla- 
ça Durandi  parùm  urget,  lum  quia  hic  non  agimus  de 
solo  pnelato,  sed  de  quoedmque  vendenle  beneflcium, 
unde  non  considerainus  facullatcm  quam  vendons 
liabet  ex  parte  sua,  sed  quatîtatem  ipsius  maieriac, 
et  sic  vidriur  illud  jus  vendibile  esse,  quia  temporale 
est,  turii  etiam  quia  licet  lii  reddilus  beneficiorum 
originem  Iraxerint  à  fldelibùs,  vel  per  décimas,  vel 
per  alias  donationes  et  legàta  pia,  jam  est  acquisition 
jus  Ecclesiae,  et  de  hoc  quaerimus  an  temporale  sit; 
nam  si  est  temporale,  rx  parte  illius  non  repugnabit 
vendi;  et  illo  qui  fuerit  dominus  beneflcii  vel  illius  i 
jliris,  poleril  illud  vendere,  et  si  aliquis  non  dominus  j 
illud  vendiderit ,  erit  injustitia   ex  naturâ  rei.    non  i 


ditus,  sed  venditur  jus  ad  illos,  et  'non  aliud  jus  nisi      rituali,  ul  sic  autem  quid  spirituale  est,  ut  appellatur 


in  dicto  capite  Mecto,  ex  quo  texlu  poiest  toia  baec 
ratio,  et  instantia  conflrmari.  Ac  denique  declarari 
potest  exemplo  philosophico ,  quia  impossibile  est 
vendere  relationem  resultantem  ex  fundamcnlo,  nisi 
vendendo  fundamentum,  quia  cùm  neeessariô  sequa- 
tur,  posito  fundamento  (suppohihius  enim  jam  esse 
(erminum)  et  sine  eodem  fundamento  sequi  non  pos- 
sit, non  potest  aliter  dari  quam  dando  fundamenlum, 
et  consequenter  nec  vendi  potest,  nisi  fundamento 
vendito.  Non  potest  enim  aliquis  vendere  mihi  simi- 
litudinem  imaginis  meic,  nisi  vendendo  figuram  illam 
arte  faciam,  in  qui  illa  relatio  similitudinis  fundalur. 
lia  ergo  dico  in  prœsenlijusad  provenlus  temporales, 
esse  veluli  relationem  quamdam  quae  fundalur  in 
officio  spirituali,  nec  posse  coinpetere,  nisi  ralione 
illius,  et  ideô  et  spiritualem  esse,  sicut  est  ipsum 
officium,  et  vendi  non  posse,  nisi  vendito  officio, 
sicut  nec  gratis  dari  potest,  nisi  gratis  etiam  collato 
spirituali  mu'nere,  seu  jure  ad  illud. 

11.  Alquc  boc  modo  polesl  conflrmari  salis  proha- 
biliter lnec  opinio  ex  régula  capit.  Si  quis  objecerit  1°, 
q.  5  :  Qui  horum  alterum  vendit,  sine  quo  alterum  non 
provenit,  nihil  invenditum  derelinquit.  Inde  inferl,  non 
posse  vendi  ecclesiam,  vel  prabendam,  non  propter 
Ecclesiae  prohibitionem,  sed  propter  inseparabilitatem, 
el  in  capite  Salvator,  ead.  Urbanus  Papa  ex  verbis 
('luisii:  Gratis accepistis,  etc.',  colligit  res  ecctesiasticas 
vendi  non  posse,  per  res  aulem  ecclesiaslicas  plané 
intelligit  beneficiorum  proventus,  ut  taies  sunt  :  nam 
pro  ralione  subdit  :  Quœ  (scilicet  res  ecclesiasticse) 
doua  Dei  siint,  quoniam  à  Deo  (idelibus,  et  à  /idelibus 
Deo  donantur,  quœ  ab  eodem  gratis  accipiuntur,  et  ideb 
gratis  daridebent.  Et  statim  idem  confirmât  ex  régula 
Pasclialis  proximé  relata,  quam  ipse  etiam  refert.  Si- 
milia  habet  Alexand.  ~2.  in  capite  Exmultis,  et  Urban, 
in.  c.  lies  Kcclesiœ,  ci  6regor.  iu  capite  Pervertit,  et 
Innoc.  in  capite  ult.  ejusdem  quaest.  Item  ex  capite 
Prcsbyler.  5,  l,q.  1,  ubi  in  hoc  a-quiparanlur  vendere 
attare,  décimas,  et  Sviritum  tanctum.  Favet  etiam  capot 
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<  posiiâ  autem  distinctione  ,  etiamsi  siuiul  deniur,  et 
separari  non  possint  quoad  translalionem  unîus  sine 
:ilio,  nihil  velat  quorainùs  unum  sine  alio  vendatur* 
Ex  bis  enim  duobus  princîpiis  optimè  inferlur,  non 
cbsu  inlrinsccè  malum,  vendere  jus  ad  temporale,  si 
ponaraus,  sûliim  illud  vendi  sine  alio;  nam  possibili 
posito  in  esse,  nihil  sequilur  impossibile.  Probatur 
ergo  prima  pars,  primo  ex  ter  min  is  proximis.  Nain 
unum  jus  immédiate  ordinalur  ad  spiritualem  functio« 
ncin  ;  aliud  proximè  ad  commoduin  temporale.  Se- 
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Ex  diligeuti,  de  Simon.  Nain  loquens  de  hujusmodi 
coutractibus  in  beneficiis  ait  :  Cmhi  haie  divinis,  a  lm- 
manis  legibus  contraire  noscantur. 

12.  Nihilominùs  est  secunda  principalis  sentenlia 
dieens,  banc  simoniam  tantùm  esse  contra  jus  liuma- 
iiinu,  ideôque  vel  à  Ponlifice,  vel  ab  alio  ;•>.  dispen- 
salione  ejus  posse  vendi  beneûcium  sine  simoniâ, 
dummodô  non  intuilu  spirilualis  juris,  quod  in  ipso 
est,  sed  intuilu  lemporalilatis  vendatur.  lhec  est 
communis  sentenlia  Canonislarum,  quos  refert,  cl  se- 
quilur  Felinus  cum  Decio,  et  aliis  in  cap.  Ex  parle,  S|[  çundô  ex  origine  quia  jus  spirituale  est  aliquo  modo 
4,  de  Offic.  delegat.  et  Anani.  cum  Cardin,  in  cap.  1,  t  ex  jure  divino  positivo,  vel  formaliter,  vel  radicaliter; 
de  Simon,  et  Cardin.  Alex,  in  c.  Latorem,  1  quaest.  1,  g  nam  provenil  à  Cbristo,  vel  immédiate  ut  in  Ponlifice; 
à  ninii.  29.  Eamdem  habet  Decius  eonsi.  436,  n.  10,  I  vel  medianle  Ponlifice,  et  aliis  pradalis  seu  pastoribus 
et  Jul.  Clar.,  lib.  5,  §  Simonin,  num.  5,  dicens,  esse  ^  per  poteslatem  illis  à  Cliristo  datam,  aliud  autem 
magis  communem  sententiam.  Quam  eliam  sequitur  ijj:  jus  parlim  fundatur  in  ratione  naturali  conséquente  ad 
Kavar.,  c.  23,  n.  108,  §  Nono,  nam  licet  in  septimo  |  primumjus,  quatenùs  dignus  est  operarius  cibo  suo, 
dixissetcum  theologis,  bénéficia  non  posse  vendi,  in  S  parlim  est  ex  instilutione  Eecleske,  supposità  largi- 
nono  subjungit,  illud  intelligendum  esse  quoad  partem  I  lioue  fidelium,  vel  volunlarià  vel  praeceptâ.  Tertio 


spiritualem,  quam  habent,  nam  quoad  temporalem 
vendi  possunt,  quod  multis  rationibus  probat,  pra> 
sertim  contra  Cajelanum,  quein  ait  nimis  metaphysicè 
probare  priorem  sententiam,  et  multa  sumere  qiue 
non  probat.  Eamdem  opinionem  tenel  Ugolin.  lab.    1, 


spirituale  jus  poliùs  est  omis,  quàin  commodum  tem- 
porale, aliud  verù  jus  solum  est  temporale  commodum. 
Unde  in  aliquibus  beneficiis  praesertim  simplicibus  il- 
lud prius  non  lam  videtur  esse  jus,  quàm  obligalio  ad 
aliquid   spirituale  faciendum,  ut  ad  assislendum  in 


c.  5,  §  5.  Qui  lamen  loquitur  semper  de  jure  perci-  Jj  choro,  vel  ad  officiuin  divinum  recitandum  :  aliud 
piendi  fruclus,  ut  distincto  à  jure  minislrandi  spin-  t  verô  temporale  non  est  obligatio,  sed  quasi  praemium 


tualiter,  et  separabili  ab  illo;  et  de  illo  ut  sie  separato 
dicit  posse  vendi,  quod,  ut  dixi,  extra  conlroversiam 
est,  sed  non  atligit  punctuni  quœstionis. 

13.  Potest  etiam  pro  bàc  sentenlia  referri  Maj.,  4, 
(1.  25,  q.  2,  ad  2,  dùm  ait,  non  esse  simoniam  (utique 


obligalionis,  et  facultas  moralis  percipiendi  taies  fru- 
clus.  Neque  buic  distinctioni  videtur  obslare,  quod 
unum  jus  fundetur  in  alio;  quin  poliùs  hinc  colligitur 
aliqua  distinclio,  <|uia  idem  non  fundaïur  in  se  ipso. 
Neque  eliam  benè  colligitur  esse  unum ,  ex  eo  quôd 


contra  jus  divinum)  si  episcopus  det  beneficium  alicui  I  jus  ad  provenlus  non  est  nisi  ratione  officii  ;  nam  inde 


cum  oncre  insumendi  cerlam  partem  fructuum  in  ali- 
quod  pium  opus  per  aliquot  annos,  et  eonsequenter 
posse  eliam  sine  simonià  computare  simul  illos  fru- 
ctus,  et  valorem  illorum  petere  ab  eo  cui  conferlur 
beneficium,  libéré  beneficium  jnestando  (scilicet 
quoad  spiritualia  et  reliquos  fruclus),  et  ait  se  ita  sen- 
lire  per  consultationem  habitam  cum  viris  sapientibus  : 
addil  lamen,  non  esse  faciendum  propler  speciem 
mali,  el  propler  periculum  quoi  recipiens  benelieium 
moriatur,  antequàm  summam  illam  ex  fructibus  be- 
neficii  percipiat.  At  si  hoc  verum  est,  multô  magis 


polerit  summus  Ponlifex  bénéficia  vendere,  ratione  j    quia  intentio  dantis  et  aceipientis  potest  facile  illa  di 


habita  ad  so'a  lemporalia.  Referri  etiam  potest  Thom. 
de  Argent.,  ibidem,  art.  4,  in  2  p.  illius,  quatenùs  ré- 
gulant generalem  constiluit,  vendendo  annexum  spi- 


riluali  non  commilli  simoniam  ,  nisi  vendatur  quate-  j  j  tualis  ex  inlentione  ulriusque  partis  gratis  dari,  et  ac 


niis  annexum  est.  Explicat  autem  tuhc  vendi  ut  an- 
nexnm,quapdo  invenditione  habetur  respeclus  ad  spi- 
rituale, et  propler  hujusmodi  annexioncm  cariùs  ven- 
ditur  ipsum  temporale.  Si  ergo  id  quod  est  temporale 
in  beneficio,  non  vendatur  hoc  modo,  sed  secundùm 
id  quod  per  se  spectaium  valet,  non  vendelur  ut  an- 
nexum nec  erit  simonia. 

14.  Haec  sentenlia  fundari  potest  primo  in  hoc, 
quod  jus  ad  emoluinentum  temporale  beneficii  est 
diversum,  et  distinct*  rationis  à  jure  spirituali,  quan- 
tum coniuncta  siut,  cl  unum  ab  alio  pendeat.  Sup- 


so'.um  habetur  quùd  jus  ad  fruclus  oriatur  ex  tilulo 
spirituali;  unde  poliùs  inferlur  distingui.  Quia  in  aliis 
eliam  rébus  jus  in  re  aliquà,  et  titulus  diversa  sunt, 
jus  enim  cnI  dominium  aliquod,  v.  g.;  titulus  autem 
est  ratio  fundans  illud  dominium.  Sie  ergo  hic  fale- 
mur  titulum  spiritualem  esse,  nihilominùs  lamen  di- 
cimus,  iu  illo  posse  fundari  jus  temporale,  quod  est 
quid  distinctum,  licel  cum  illo  conjunelum. 

15.  Allerura  verù  principium,  scilicet,  posse  haïe 
separari  in  venditione,  licol  non  separenlur  in  tradi- 
lione,  concessione  et  acceplione,  probatur ,  primo 


scernere,  dummodô  temporale  secundùm  se  sestime- 
tur,  et  non  augeatur  ejus  pretium  ratione  liluli  spiri- 
tuali-, cui  adjungitur  :  sic  enim  potest  titulus  spiri- 


cipi,  et  nihilominùs  pro  temporali  paeisci,   cur  enim 
hoc  répugnât  ex  solà  rci  naltirà,  et  seclusà  prohibi- 
tion e  positiva?  Confirmalur  hoc  exemplo  juris  patro- 
nalûs,  nam  secundùm  se  vendi  non  potcsl  el  tamen 
cum  fundo,  seu  cum  universitate  vendità  transire  po- 
test, et  tune  etiam  non  censetur  ipsum  jus  vendi.  nam. 
I    ut  infra  dicam,  etiam  illud  aliquomodô  sprituale  est, 
i  el  venditio  illius,  ut  taie  est,  inirinseeè  mala  est,  sed 
lamen  quia  semper  est  quid  distinctum  à  fundo,  licet 
illi  inseparabililer  adh;vreat,  et  cum  illo  iranscat,  non 
i  censetur  vendi,  vendilo  fundo,  quando  ex  eo  capiio 
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fundus  non  plmis  aestimatur,  ergo  ex  nalurâ  rei  idem  , 
csset  in  beneficiis,  nisi  Ecclesia  prohibuisset,  eslenhn 
eadsm  ratio.  Diceiur  jus  palronalùs  esse  annexum 
spirilualibus  anlecedenter,  beneficium  verô  « •  ^ ^ < ■.  an- 
nexum  officio  coosequenler.  Sed  contra  primo,  quia 
licct  jus  patronatùs  sit  antecedens  respeclu  beuelicii 
conferendi  per  pracsentaiionem  faclamin  vi  talisjuris, 
respeclu  fundi  esl  tanquàni  cousequens,  nam  cura  illo 
transit,  et  ratione  illius  coraparatur,  ergo  in  boc  esl 
similitudo  rationis.  Imù  quodammodô  major,  m  m  in 
jure  palronalùs  id  quod  est  spirituale  quasi  nascitur 
ex  leraporali,  in  beneficio  aulem  temporale  nascitur 
ex  spirituali  ;  faciliùs  aulem  videtur  vendere  fructum, 
non  vendita  radice,  quàm  vendere  radicem,  quœ  se- 
eum  porlel  fructum,  el  non  vendere  fructum.  Si  ergo  ij 
hoc  non  obstat,  quominùs  vendilo  fundo  non  venda- 
tur  jus  prscsenlandi,  multô  minus  obsiabil,  quominùs 
vendito  temporal!  fructu,  non  vendatur  spiiitualis  ti- 1 
tulus,  qnt  antecedit. 

lb\  Ultra  hoc  eliam  videtur  parùm  referre,  quôd 
annexum  temporale  sit  consequenter,  vel  antécéden- 
tes dummodô  inseparabilitas,  el  translalio  unius  cum 
alio  interveniat,  sicut  invenitur  eliam  in  calice  conse- 
crato.  Nain  magis  conjuncla  sunt  in  calice  materiule 
et  spirituale  quàm  in  beneficio.  Nam  ibi,  manenle  vase 
inlegro,  non  potest  per  Ecclesiam  fieri  separatio,  hic 
autem  in  rigore  posset,  et  nihilominùs  in  calice  sepa- 
rantur  quoad  venditionem,  et  separatio  solùm  fit  in- 
tentionequoadmentem,  et  sestimatione  materix  quoad 
contractum,  id  est,  ut  ratione  spirilualilalis  non  pluris 
vendatur;  ergo  ex  nalurâ  rei  idem  esse  posset  in  be- 
neficiis.  Ham  quôd  in  uno  temporale  sit  antecedens, 
in  alio  censequens,  non  videtur  referre,  quin  poliùs 
quando  antecedit,  videtur  habere  ralionem  causae,  et 
seemn  trahere  id  quod  spirituale  est,  et  ideô  magis 
quodammodô  vendi  elfectus  in  causa,  seu  cum  iilà,  el 
nihilominùs  intenlio  et  œstimatio  ea  séparât,  ergo  eliam 
in  lemporali,  quod  se  habet  ut  consequens,  et  ut  el- 
fectus, faciliùs  polerit  fieri  separatio. 

17.  Dicunt  verô  aliqui,  in  beneficio  temporale  esse 
accessorium,  et  minus  principale,  in  calice  verô  ma- 
teriam  esse  principalem,  et  consecralioneni  quasi  ac- 
cessorium, etadjacens,  in  omnibus  autem  mislis  ai. 
tendendum  esse  id  quod  est  prsecipuum,  accessorium- 
que  sequi  ad  principale,  et  non  è  converso;  et  ideô 
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temporale  esl  accessorium  ad  spiritual.',  ideô  vendilo 
accessorio,  nonconsetur  vendi  principale,  sed  in  sua 
nalurâ  relinqui,  ut  gratis  donetur.  Si.  ut  polluto  co  - 
meterio,  non  cen6etur  ecclesia  pollula,  quia  est  acces- 
sorium.  Unde  poliùs,  vendito  calice,  videri  posset 
vendita secratio,  lanquàm  accessorium  cum  prin- 
cipal!, tamen  reverà  non  venditur, vel  quia  principa- 
lior  est,  vel  certè  (quod  caput  esl)  quia  intenlio  con- 
trabenlium,  et  modus  contrabendi  potest  separare 
acci  ssOrium  à  principali,  el  principale  ab  accessorio; 
si. ut  vendendo  arlificiatum,  possum  seslimare  ariem, 
gratis  donando  n  ateriam;  vcl  è  converso  gratis  dare 
arlificium  el  maleriam  vendere,  sive  talc  sit  artefa 
cium,  ut  in  eoopus  superet  maleriam,  sive  è  contra- 
rio, semper  enim  rcs  pendet  ex  voluntate  et  a-siiina- 
lionc  conlrabenlium. 

18.  Unde  landem  concludilor  ratio  alio  modo  for- 
mata,  licet  in  idem  redeat,  quia,  licet  consideremus 
to'tum  beneficium  utquid  unum  constans  ex  spirituali 
et  materiali,  posset  illud  vendi  a-slimando  solam  ma- 
terialem  parlem,  et  non  spiritualem,  ergo  hoc  non 
esset  inlrinsecè  malura  nisi  esset  pro'  ibilum.  Antece- 
dens palet,  quia  illud  pendet  ex  intenlio  ne  et  modo 
sestimationis ,  ut  ostensum  est;  eslque  bac  rcs  non 
valdè  metaphysica,  sed  moralis  :  nam  id  quod  est 
spirituale  in  beneficio,  si  non  baberet  temporale  com- 
raoduro,  difficiliùs  acciperelur  gratis,  quàm  darctur, 
ordinariè  enim  cupiunt  homines  exonerare  se  illo 
onere,  volunt  lamen  se  in  lemporali  commodo  vel  iu- 
commodo  indemnes  servare  :  el  ideô  optimè  possunt 
velle  gratis  dare,  quod  spirituale  est,  vendere  aulem, 
quod  csi  temporale.  Recipiens  verô  licet  videalur  ita 
recipere  omis  spirituale,  ul  sine  lemporali  commodo 
non  esset  receplurus,  nihilominùs  illa  tanlùm  estquae- 
dam  conditio  sine  quà  non';  non  verô  accepil  pro  lem- 
porali, lanquàm  pro  pretio.  Iiic  ergo  modus  vendendi 
unum  lotum  ratione  unius  partis,  et  non  ratione  al- 
lerius,  nec  spéculative,  nec  practicè  répugnât.  Couse  • 
quenlia  verô,  seilicet  si  hoc  modo  liât,  non  invenirl 
inlrinsecè  malitiam,  patel,  quia  tune  non  fit  injuria 
rei  spirituali,  quia  nec  aslimalur  pretio  ,  nec  est  ra- 
lio  vendilionis  aut  sestimationis  rei  vendit»,  et  con- 
sequenter nullo  modo  venditur. 

19.  Et  confirmatur  :  nam  in  Ecclesia  usitatum  est, 
ut  bénéficia  cum  onere  alicujus  pensionis  ab  uno  in 

posse  consecralioneni  transire  cum  calice,  non  verô  alium  transferanlur,  quod  nunc  fieri  videmus  aueto- 
oflicium  cum  beneficio.  Atque  ita  quando  beneficium  rilate  Ponlificis,  et  olimvidetur  poluisse  Deri  ab  epi- 
vendilur  non  transit  officium  cum  lemporali  vendito,  j  scopis,  ul  colligitur  ex  capite  Constitutus,  de  II  ligios. 


ergo  venditur  ipsum,  el  cum  ipso  transit  temporale.  S  d 
in  primis  (ut  in  superioribus  nolavi)  non  reclè  dici 
videtur  etiam  in  calice  consecrationem  esse  niinùs 
principalem,  sicut  enim  in  arlilicialihus  s:epè  opus  su- 
perat  maleriam,  ita  in  bis  saciis  semper  consecralio 
superat  maleriam,  cui  adhacret,  neque  ideô  non  ven- 
ditur consecralio,  vendito  calice,  quia  minus  princi- 
palisest,  sed  poliùs  quia  diguior  est,  magisque  in.e- 
stimabilis  pretio,  ac  denique  quia  de  facto  non  ;.sti- 
matur.  Deinde  concesso  loto  eo  quod  assuraitiir,  inde 
nos  inferimus  contrario  modo  ;  nam  quia  in  beneficio, 


.loin.  Et  si  episcopis  non  esset  probibilum,  non  ap- 
parel  cur  in  suis  episcopalibus  id  non  esset  .is  li.i- 
luni;  ergo  eàdem  ratione  si  probibilio  non  essel,  pos- 
sei  unusquisque  privatus beneficium  suum  cum  simili 
onere  al  ter  i  Iradere,  licet  institutio  csset  ab  episcopo 
facienda;  illa  autem  esl  quaedam  virlualis  vendilio 
ernolumenli  le.mporalis  beneficii,  quia  est  datio  cum 
|n,  in  oneroso,  eô  vel  maxime  quôd  ea  pensio  postea 
polesl  pretio  redimi;  ergo  etian»  à  principio  potiùsset 
comp  nsaii,  m  dicebat  Major.  Denique  supra  diximus, 
iia  lacère  nunc  Poniilicem  in  auditoralu  cl  clcricatu 


539 


DE  SIMONIA. 


r,m 


caméra?,  et  ila  dicitur  simplicité*  h'aëc  officia  vendere, 
qùamvisquoad principale  spiritualia  si;;!,  el  temporale 
sit  anncxum  illis  spiritualibus  fùnclionibus  et  juri 
illarum,  non  anlecedënter,  sed  conseq'ùentef  ;  ef- 

go,  elc. 

80.  Tertia  sentenlià  média  et  disliuciioae  ut. mis  re- 
ferri  solcl  ex  Pànorhi.  in  cap.  Bxlirpandœ,  in  Répit. 
§  Qui  verb,  de  Puaobénd.  num.  53  et  sequentibus,  vi- 
deiicet  vendere  beneficium  simplex  non  esse  simouiam 
contra  jus  divinum;  vëridere  autem  beneficium  cur-a- 
luin,  vel  majorem  babens  jurisdietionëm ,  esse  contra 
jus  diviiiuin.  lia  refèrl  sententiam  Panbrmitanî  Navar. 
supra,  d.  c.  23,  tiiim.  408,  in  fine,  et  i  golin.,  d.  £  5, 
num.  1,  et  Covarruv.,  d.  régula  Peccatum,  2  pari.,  §  8, 
num.  8;  et  pro  èâdem  refert  Maj.,  i,  disl.  25,  quresl.  3; 
Sylvester.,  verbo  Simonia,  qiuest.  3,  et  alios  juristes. 
Refertùr  ëtiam  Paul.  Bùrgens.,  tract,  de  Irreguiar.  et 
Dispensât.,  lil.dèSimoniâ,n.23;vefùmlamenPanorm. 
illâ  disiinctione  non  utilur,  nec  Major  a.-it  Sylve  Ler 
illam  refenral,  nec  estvcrisimilis,  si  sermo  sit  de  pro 
prio  beheOcio,  ut  inox  oslendemus.  Cajelamis  ergo  in 
3.  opusc.  aliier  refert  sententiam  Abbatis,  neque  ail 
t'alsimi  dixisse,  se<l  fuisse  diminulum,  quiu  i:  t<  r  bé- 
néficia ihvendibilia  posuit  illa,  qua:  habent  ordinis  vel 
clavium  executionem  ,  et  omisil  i  a  qua;  ratione  al  eu- 
jus  officiî  cleriealis  conferuntur,  cùm  lamen  illa  eliam 
sint  annexa  rei  spiritual]  ;  nam  officium  cléricale  non 
spiritual]  annexutn,  sed  spiriluale  est,  ut  supra  osien- 
sum  esi ,  et  docet  divas  Tî;omas  dicta  quaest.  100, 
art.  3  el  i  ;  et  quia  hoc  beneficium  solùm  dalur  ad 
officium  cléricale,  et  non  ad  usum  ordinis  vel  clavium, 
simplex  vocalur,  et  ideô  Portasse  priores  auctores 
attribuerunl  Panorniit.  qùôd  dixeril,  bénéficia  sini- 
plicià  solùm  ex  probibilione  Ecclesiœ  vendi  non 
bosse. 

21.  Sed  ego  in  verbis  Panorniit.  neque  illum  defë- 
ctum  aut  excessum  invenio.  Cùm  eriim  lalè  probâsset 
sententiam  theologorum  supra  traclalam,  quôd  bene- 
ficium vendi  non  potesl,  quia  est  annexuin  potestati 
ordinis  ad  clavium ,  subdit  inferius  hac  verba  :  Et 
prœdtcta  puto  prbeedere,  qnando  execulio  béneficii  vel 
o/ficii  concerna  divina  ;  qu;e  verba  sine  dubio  compre- 
liendunt  lotuin  officium  cléricale;  nam  illud  sine  dubio 
concernit  divina.  Addit  eliam  :  Ul  puta  alitais  admini- 
strationem  vel  clavium  executionem  ;  at  verô  sub  allai  is 
adminisîralione  comprehendit  sine  dubio  lotum  cléri- 
cale officium,  quia  lotum  ad  allaris  minislerium  ordi- 
naïur  âliqiio  modo,  unde  statim  declarans  quid  exci- 
piat ,  inquil  :  Secks  autem  si  concerneret  tantiun  admira 
stndionem  temporalem,  ut  e$l  vtdere  In  liospitali.  Solùm 
ergo  excipit  quando  prsebenda  vel  redditus  essent  an- 
nexi  alicui  ol'ficio  mère  tëmporali,  ul  ésse  possunl; 
tune  autem  sine  dubio  extiitur  pràràcnda  ouini  spiri- 
tualilate ,  et  ideo  laico  dari  potesl,  ut  dixil  Glos.  in  c. 
Cm»i  majoribui ,  de  Conslit.,  verb.  Receperunl ,  et  de- 
claravit  idem  Panorm.  in  c.  Majoribus,  de  Pra?.b.  n.  i  ; 
et  itn  ëtiam  àmiëetl  potesl  prceben  la  m  meri  pure  ti  m- 
porali,  dt.  v.  g.,  leciioni  grammaiiex,  qii'am  laicùs 
légère  possit.  Tune  ergo  clartim  est  illam  non  esse  ma-    \ 


!'  lëriam  simonise  contra  jus  divinum,  eliam  secundùm 
primam  sententiam  supra1  relatam.  Cùm  ergo  Panor- 

|  mit.  banc  solam  exccplionem  faciidt ,  èl  exceplio  lirmet 
regulam  in  coritrarium,  plânè  nullam  distinctionem 
facil  irilef  alia  bénéficia  ,  qua1  litulo  èlëticâll  danlur, 
quantùmvis  simplicia  sint,  et  solùm  obligent  ad  offi- 
cium àliquod  cléricale;  sed  omnia  illa  spiritual ia  esse 
intellexit,  el  ad  miriisterium  allaris  përtinere.  l'iule 
idem  Panorniit.  in  c.  Consulere,  deSîmoniâ,  absolutè 
di\ii  simoniam  commilli  in  spirituàli  beiieficio  obti- 
èi  infra  ait  qùidqjuïd  competitclerico  ratione  or- 
dinis, esse  ila  arine  mu  spirUdalî,  ut  vendi  non  possit. 

22.  Non  oporlet  ergo  lue  lertiam  opinioncm  distin- 
guere;  nam  Panormitàri.  plané  sentit  cum  prima  sen- 
tenliâ.  Et  illa  distirtetio  de  beneficio  simpliei  vel  cu- 
rato,  cujuscumque  fuerit ,  in  prresenli  probabilis  non 
est,  quia  in  ulroque  est  jus  spiriluale  et  temporale 
emolumenlum ,  et  priori  ratione  neuirum  vendi  potesl, 
parùmque  refert  quod  illud  jus  sit  altius,  màjus  et  no- 
bilius  in  uiio  benelicio  q-uàm  in  alio.  Nam  eiiamsi  sit 
i  ihimUtn  spiriluale,  maleria  est  simonia)  juri  divino 
contrariai.  Si  autem  habeatùr  respectas  ad  lemporali- 
taterri  ,  de  ulroque  est  eadem  ratio.  Pr&bëridà  aùlëih 
annexa  tëmporali  immeri  non  est  benelicium  ,  propriè 
loquendo,  ul  ex  diclis  in  principio  cap.  constat,  et  in- 
feriùs eliam  dicetur,  et  ideo  loquendo  de  beneliciis  non 
oportet  aliquâ  disiinctione  uli.  Solùm  igitur  supere-t 
ut  duas  senlenlias  relatas  conferamus.  Inler  éa's  au- 
tem  ,  licet  magna  sit  in  verbis  contrarielas  ,  fortassè 

i  in  re  tanta  non  est  quanlâ  apparet.  Cl  tamen  rem  ex- 
|  pîicemusj  et  ex  ilià  colligi  possit  proprius  loquendi 
niodus ,  dicennis  priùs  quid  in  hoc  génère  fieri  possit 
à  sùmmo  Pontifice  sine  vitio  simonia;,  et  cpio  litulo  ac 
modo;  deinde  qùid  posait  fieri  ab  inl'erioribus  vel  mine 
dispeiisatis  à  Pontifice,  vel  ex  nalurà  rei,  ablalà  pro- 
bibilione positiva.' 

23.  Primo  ergo  polest  summus  Pontil'ex  fruelus  be- 
nelicii  seu  prsebendam ,  ut  temporale  quid  est ,  à  litulo 
clericali  el  spirituàli  officio  separare,  et  sic  eam  ven- 
dere  sinesimohià,  sicut  potesl  illam  donare  laico,  eliam 
licite,  si  justam  causam  et  rationem  babeat,  ul  omnes 
falcntur,  et  constat  ex  diciis.  Et  si  quis  attenté  consi- 
den  t  i  alloues  cpias  Navarrus  adduçit,  plures  earum 
solùm  boc  probant,  scilicet  posse  Papa  m  sine  simoniâ 
vendere  prœbendam  sepàrando  illam  à  canonicà  vel 
simili  liiulo;  sed  boc  reverà  non  est  vendere  benefir 
cium,  ul  ex  diclis  constat.  Uiidë  etiam  infero  posse 
Pontificem  vendere  benelicium  quod  spiriluale  bacle- 
uùs  fuii  exlirtguendo  spiriluale  officium  vel  obligaiio- 
nem  illiùs,  quia  tune  nibil  spiriluale  vendit ,  quia  in 
clnplorem  nibil  spiriluale  transit,  sed  merè  temporale. 
Si  ila  spéculative  id  distinguendo,  considerare  possu- 
nius  priùs  ibi  separari  pramendam  à  titulo  spirituàli 
exlinguendo  illum,  et  deinde  vendi  pnebendam,  ac 
subinde  p.ôn  vendi  beneficium. 

24.  Secundo,  potest  Pontife?  dare  beneficium  alicui 
c:  m  oncre  s  Ive  idi  quotannis  sibi  vel  alieri  parlera 
àliquiim  l'rûctuum  iieiieiicii.  Hoc  eliam  indubilattim  est, 
et  constat  ex  usu  Kcclesiaî.  Et  ratio  est  quia  Pontife* 
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esl  snprcmus  dispensator  tcmporaliuin  boiionim  Ecole-  T  cain  redimat ,  totumque  valorem  simul  conférât ,  con- 

si;c,  et  ita  potest  frutlus ,  qui  ex  humanâ  instltulione  J_  Iractum  omninô  onerosum  ri  aliénant  a!»  omni  aclu 

eranl  aimcxi  lilulo  lalis  beneflcii ,  al>  illo  separare ,  et  I  dispensandi  bona  ecclesiastica ,  esse  videtur.  Et  decla- 

sub  alio  vel  sine  litùlo  spiriluali  confei  rë  ,  el  hoc  fâcit  \  ratur  : > I »  in<  ommodo  qtiod  Major  tetiglt  ;  nam  ille  qui 

quando  illo  modo  confert  beneflcium;  qiiare  hcque  j  sic  recipil  beneficium,  cogilur  exponi  periculo  për- 

tunc  veridilur  beneficium ,  quia  illa  pars  rruclurim  non  j  dendi  pecuniam  quam  prxbcl ,  si  priùs  morialur  quim 

babel  ralionent  pretii ,  quandoquiilcm •  erat  ejns  «  ni  j  e\  frunihus  li-nc'icii  iliam  récupère!  ;  ergo  illud  onus 

benelicium  conferlur,  neque  ab  ipso  pensio  illa  ex  bonis   '  esl  pretio  xstimabile,  beneflcium  revèrf  datur  pro 

ejus  exigitur,  sed  ex  bonis  Ecclesix  vel  benefic  i  va-  |  aliquo  prelio.  Denique  constat  juxla  eomniunem  usum 

canlis  alteri  assigna lur.  Tamen  quia  non  separatur  in    ■  et  sensum  Citrix  Romahx,  clericatum  camerx  et  au- 

petpeluum  à  beneficio ,  sed  ad  lempus  seu  ad  vilain  |  ditoratum  vendî  à  Ponlifice,  el  tamen  supra  diceba- 

pensionarii,  imponitur  beneficialo  onus  solvendi  illam.   I  nuis  non  aliter  vendî  à  Ponliflce  quant  reservàndo  sibi 

Unde  quoad  illam  partem  ille  solùm  lit,  tahquàm  ad-  j  partem  proventuum  illorum  ofRciorurii,  éi  valorem 

minislrator  cuiri  tali  onere  solvendi  illam  pensionàrio.    i  illias  computando,  el  simul  exigendoj  ergosi  quidpiam 

Quod  toium  non  fit  à  Papa  ,  ut  à  domino  illorum  ho-  I  simile  fiât  m  beneficio,  re  vera  vehdetirr. 

noriim ,  et  ideô  non  hahet  umhrain  vendi  lionis ,  sed  ]       2S.  Respondeo  hoc  ipsum  exefflplùih  cogère  nos  ut 

lit  ut  à  supremo  dispehsalore.  Et  si  applicat  sibi  pèn-  f  dicamus  hune  modum  dandi  bénéficia  crihi  onere  ali- 

sionem,  non  accipit  pretium,  sed  partem  sux  congr  ix      cujus  pecunix  non  esse  ihtrlhsecê  malum,  sive  appel- 

sustentalionis  ex  bonis  Ecclesix,  et  suh  eâdem  ratione      lelùr  vendilio  beneflcii ,  sive  quolibet  alio  modo.  Pro- 

applieat  alteri.  '  batur,  quia,  licet  illa  officia  camerx  Apostolicaî  non 

25.  Tertio  probabile  mihi  est  possc  Pontiflcem,  s  dicàutur  bénéficia ,  quîa  fortassè  emolumenta  eorum 

quando  prxbèt  beneficium  cum  pènsione,  xstimare  j  non  suntex  propriisecclcsiaslicisredditibus,exqhibus 

simul  lemporalèm  valorem  illius  pensionis,  et  illnrn  (  irislituta  suht  bénéficiai  sed  ex  aliis  slipendiis  vel  sa- 

simul  recipere  pro  se  vel  pro  al  o  àb  eo  cui  beneficium  [  lâriis  à  pontificibus  designatis,  nihilominfis  in  duobus 

confert.  Hoc  dixil  de  episcopo  Major  supra;  sed  de  I  qux  ad  rem  prxsëhtëhi  maxime speelanl, cuni  benefi- 

Ponlifice  nuiltô  esl  id  verisimilius ,  ut  apertè  déclarât  -j  eiis  eonvëniunt;  Un  uni  esl,  quod  fundamentuin  illorum 

Adrian.  dicta  solut.  ad  noiium,  diceiis ,  Sicul  auctori-  I  ofliciorum  spiritûale  est,  nimirùm  jurisdictio  ecclesia- 

late  Papx  potest  pnùs  dari  beneflcium  pro  pènsione,  J  sticë,  qux  pro  illà  eommunicalur ;  unde  functiones 

et  poslea  redimi  pensio,  ita  ejus  auctorilate  posse  à  s  illorum  munerum  spiriluàlès  suht  ',  utpote  actusjuris- 

principio  intervènire  pecuniam.  Imô  ibidem  ail  eâdem  \  dicliohis  ecclèsiasticx  eliam  spiritualis;  nam  excom- 

Papaj  auctoritate  posse  permuiari  beneficium  pro  of-  j  nnmicani ,  absolvant,  etc.,  unde  eliam  sunt  invehdi- 

flcio  temporali  ecclesiaSlico ,  ut  notariatus,  non  unum  S  biles  J  Ut  supra  dictum  est.  Aliud  ,  in  quo  eonvëniunt 

pro  alio  commutando,  sed  utrumque  in  se  suscipiendo,  \  cuni  beneflciis  ,  est  quôd  emolumenta  temporalia  illo— 

ni  siedicam,  et dispensatorià  providentiâ dislribuentio.  I  rùm  officiorum  sunt  spirituaiibus annexa consequenter, 

lllud  eliam  de  pènsione  el  re  lemptione  ejus  simul  factà  S  quia  darilur  propter  officium  ,  sicut  de  beneficio  dicilur 

admillilSoto,  d.q.7,art.  %  ad  fin.  corp.,el  licet  Cajel.,  j  c.  ult.  de  Rescr.  in  6,  id  esl,  propter  spirituales  fun- 

opusc.  17,  respons.  10,  videalur  conlradiecre,  fortassè  I  clioncs  oflieii  naseuntur;  ergo  illi  proventus  ex  tilulo 

non  intelligit  in  ordine  ad  Ponlilieis  potestatem  ahso-  S  et  actioh'e  spiriluali;  ergo  sunt  illis  annexi  consequen- 

_ 

lulam.  j  ter,  seu  dependenter  ah  illis.  Si  ergo  in  illis  ofliciis  non 

2(i.  Ratio  denique  est  quia  illa  pensio  beneficio  im-  J  est  per  se  malum,  nec  contrarium  juri  divino  illa  Ira- 

posila  vel  imponenda,  alil  est  mère  lemporalis,  quia  '*  derc  pro  pecuniâ  illo  modo,  profeclù  nec  in  beneflciis 

sine  tilulo  spiriluali  alicui  applicalur,  et  illa  polest  jj  esl  contra  jus  divinum. 

redimi  ratione  tehiporàlitatis  ijuam  liabet ,  ut  inTra  di-  i  20.  Ne  que  ego  inrenio  quid  possit  huie  parilali  ra- 

cemus;  ergo  polesi  à  principio  et  imponi  et  redimi,  l  tionis resporideri.Nani  quôd  temporales prbvcnlUsèint 

quod  lit  per  dictum  modum  conferendi  suh  tali  onere  :  \  ex  reddiliblis  ccclesiasticis ,  vel  ex  aliis  slipendiis  nihil 

parùm  enim  refért  quod  illa  duo  formaliter  interce-  J  rel'eri ,  q:da  ratio  simonix  non  oritur  ex  qunlilale  ho- 

dant,  vel  virilité,  vel  quod  tcmporihus  dislinctis  aut  %  riorum  temporalium  ,  sed  ex  hoc  quôd  detur  pretium 

simul  uaiit,  qiiandoquidém  moraliter  rem  speclandb,  \  pro  tilulo  vei  offlcio  spiriluali  ;  si  enim  hoc  fiai  in 

in  idem  redit.  Et  confirmât ur,  quia  ihi  non  potest  dici  I  u troque  oltlcio  aut  beneficio,  simonia  eril  ;  si  aulem 

vendi  beneflcium,  quia  id  quod  postulaluret  accipitur  \  in  illis  ofliciis  separalur  venditio  emoluthëhti  tempo- 

à  beneficialo,  non  petilur  ut  pretium  beneflcii ,  nec  \  rails,  à  vendkione  spiritualis  lituli  non  ohsianie  an- 

quoad  parleni  spiritualem,  née  eliam  quoad  partem  \  nexione  cons  qui  n!e,  profeclù  eliam  in  benefiël*  se- 

pr.iheiidie  qiix  ad  illam  perlinet,  sol  pro  parte  fru-  i  parabilis  eril  Quôd  iseparelur,  jàm  non  eril  sitriônfe, 

cluum,  qux  m  pensionem  imponi  censelur,  et  virlute  \  eliamsi   tempoi-ile  illud  emolumentum  ex  reddiiihus 

imponitur.  ccle  iasiieis  resultet,  ni  perse  noium  est.  F.-i  ergo 

27.  Sed  contra,  quia  hic  modus  conferendi  henefi-  \  xquiparatioevidi  ns.bisi  forte  illà muhera aiiquid  aliud 

ciuin  non  videtur  prius  à  venditione  illius,  quia  licet  \  lemp  raie  CO  ;  inctum  babcant  non  perse,  née  eonse- 

p      \p  imponi  et  voluntate  redimi  possit,  tamen  eo-  j  quenler,  sed  per  accidens  éi  coiicorhitantei  annexum 

gi  ie  leneliciatum,  ut  et  pensionem  acceptet,  et  simul  \  cum  munere  spiriluali,  ratione  cujus  vendi  possinl.  Ut 
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si  foiiassè  habent  etiam  lempôralem  jurisdictioncm  [Il  spectando,  nonsecundùm  veramel  moralem  reipro- 
adjunciam  in  ditione  Papae ,  vol  aliquid  simile,  de  quo  |r  prietatem.  Hoc  tamen  exemplum  déclarât quôd,  licet 
milii  non  constat ,  et  ideô  pro  cerlo  habeo,  slando  j  in  hoc  modo  dandi  bénéficia  exigendo  pretium  modo 
praccisé  in  rationc  posità,  et  in  tiiulo  exigendi  pre-      explicalo  in  hâc  teriià  assertione  non sit  in  rigore  si- 


lium,  sou  pecuniam,  actionem  non  esse  simoniacam 
contra  jus  divinum. 

30.  Ad  objcclionem  ergo  resjiondco  illam  non  esse 
propriam  vendilionem  beneûcii,  sed  esse  impositionem 
cujusdam  oneris  Lemporalis,  quam  Pontife  x  in  béné- 
fice facere  potest,  simul  cum  redemptione  ejus  anté- 
cédente, quae  redemplio,  licet  vendilio  sit,  non  est 
vendilio  rei  spiritualis,  ut  constat,  nec  est  vendilio  rei 
lemporalis  annexa;  rei  spirituali ,  quia  illud  onus  non 
est  per  se  annexion  lilulo  beneûcii ,  iinù  per  imposi- 
tioneni lalis  oneris  separarelur  pars  reddituum  à  lilulo 
beneûcii ,  ut  etiam  per  se  notum  est.  Neque  eliam 
obstaret ,  quùd  Papa  nollet  dare  bénéficia ,  nisi  volenli 
statim  redimcre  pensionem ,  quia  cùm  ibi  sinl  duo  , 
datio  et  acceptio  beneûcii ,  et  virlualis  impositio  ac 
redemplio  pensionis ,  unum  non  niiscetHr  cum  alio , 
eliamsi  simul  fiant;  et  prior  datio  graluila  inanet 
cliamsi  Papa  nollet  illam  gratiam  facere,  nisi  volenli 
acceptare  redemptionem  pensionis.  Sicut  si  Petrus 
nolit  mutuare  Paulo  pecuniam,  nisi  Paulus  velit  sibi 
vendere  trilicum,  non  est  usurarius ,  dummodô  non 
exigat  obligationem  in  fulurum,  sed  lantùm  actum 
pr;esentis  venditionis  pro  justo  et  adxqualo  pretio , 
lune  enim  non  exigit  pro  niuluo  aliquid  pretio  sestima- 
bile  ,  quia  vendere  rem  justo  pretio  non  est  res  assli- 
mabilis  novo  et  speciali  pretio  magis  quàm  muluum , 
sed  solùm  est  concomitantia  duornm  contractuum ,  vel 
actiunum  ,  quas  potest  quis  velle  simul  facere,  et  non 
unarn  sine  alià.  Sicut  potest  quis  velle  mutuari  triti- 
cum  alleri ,  si  ipse  mutuel  vinum ,  et  non  aliàs  ,  et  sic 
dealiis,  juxtadoctrinam  D.  Th., 2-2,  q.  78,  art.  2,  ad  A. 
Ita  ergo  in  praesenli,  licet  officium  non  detur  sine  rc- 
demptione  lemporalis  oneris  ,  non  ideo  venditur  offi- 
cium ,  sed  gratis  dalur,  simulque  venditur  temporale 
emoluinentnm  jam  quodam  modo  separatum  ab  illo 
officio  ex  voluntate  Ponlificis,  qui  polest  illa  separare, 
et  onus  imponere. 

31.  Ad  confirmationem  autem  sumptam  ex  incom- 
modo  respondetur,  illud  perlinere  ad  juslam  compen- 
sationem  faciendam  inter  commodum  et  periculum, 
ut  exactio  nimia  non  sit,  quod  in  omni  redemptione 
pensionis,  vel  oneris  vitalitii  servandum  est;  servalà 
autem  œquilate,  iode  non  redundat  aliquod  onus  re- 
specta spiritualis  officii,  quominùs  gratis  conferatur. 
Ad  ullinium  comequenter  censeo  dicendum  propiïè  et 
simpliciter  loquendo  reverà  non  vendi  illa  oflicia,  sed 
ipsa  gratis  conferri  cum  diminutione  emolumenli  re- 
spectu  accipientium.  Quam  diminulionem  Poniifex 
posset  facere,  vel  minuendo  stipendia,  velparlem  sibi 
reservando,  ne  autem  illa  diminulio  fiât,  pretio  redi- 
milur  ab  accipientibus  talia  officia;  illud  autem  ven- 
dibile  est,  et  Pontifex  jus  habet  r.d  illud  vendendum, 
quia  supponimus  posse  juste  illam  partem  emolumen- 
torum  sibi  reservare.  Quod  si  vulgô  illa  officia  vendi 
dicuntur,  est  etiam  vulgari  modo  et  uiaterialiter  rem 


monia,  meritô  Pontifices  nunquàm  illum  usurpârunt  in 
beneficiorum  provisione,  quia  habet magnam  speciem 
venditionis,  qua?,  licet  in  une  vel  alio  officio  quasi  pio- 
prio  ipsius  Ponlificis  possit  permitli  sine  simonià  vel 
gravi  incommodo,  in  beneficiis  generaret  magnum 
scandalum,  et  viam  ad  inûnila  mala  aperiret,  ideôque 
licet  in  rigore  non  sit  illa  simonia  contra  divinum  jus, 
omninô  vilanda  est,  et  hoc  forlassè  docere  voluit  Ca- 
jet.  supra,  et  Solo,  acMaj.  id  non  negant. 

32.  Quarto hinc concludo,  média  formali  vel  virtuali 
separatione  praebendœ  seu  frucluum  quoad  aliquam 
saltem  eorum  partem  posse  Ponlificem  cum  exactione 
alicujus  pecuniœ  dare  beneficium,  nullà  verô  faclà  se- 
paratione non  posse ,  et  ita  absolutè  loquendo  non 
posse  vendere  beneficium.  Sic  conciliantur  opiniones 
supra  relata;  juxta  Adria.  Navar.  et  alios.  Nam  prior 
procedit  juxla  banc  posteriorem  partem,  altéra  verô 
juxià  primam  partem  assertionis.  Et  si  Cajetanus  at- 
tenté legalurin  d.  q.  100,  art.  4,  plané  admiltit  prio- 
rcm  partem  hujus  assertionis.  Qua;  quidem  salis  pro- 
bata  et  declarata  est  ex  dictis.  Nam  de  separatione 
formali  procedunt  prima  et  secunda  assertio,  virtualis 
autem  separatio  declarata  est  in  ter  lia.  Et  potest  etiam 
aliis  exemplis  declarari  ;  nam  si  pingue  beneficium  pro 
tenui  commutetur,  potest  Pontifex  concedere,  ut  pen- 
sione  aliquâ  impositâ  super  beneficium  pingue,  excès- 
sus  temporalis  compensetur,  illius  lantùm  ratione  ha- 
bita, ul  quolidiè  fit;  ergo  etiam  polest  concedere,  ut 
data  à  principio  cerlà  pecunise  sumnià  pensioni  1110- 
raliter  sequivalenti  commutatio  fiai ,  quia  sicut  potest 
poslca  concedere,  redemptionem  pensionis,  ita  potest 
uno  actu  utrumque  concedere,  et  tune  dicimus  fieri 
virlualem  separationem,  quod  lenent  Solo,  alii  supra 
allegati ,  et  quos  infra  traetando  de  permutalionibus 
beneficiorum  afferemus ,  ubi  hoc  punctum  latiùs  dc- 
clarabimus.  Denique  banc  partem  probant  omnia  ad- 
ducta  pro  secunda  senlentià. 

33.  Et  ratio  est,  quia  Papa  est  supremus  dispensa- 
lor  bonorum  Ecclesia;,  et  ideo  sicut  reipsà  potest  se- 
p:irare  reddilus  ab  spirituali  lilulo,  ita  mente  et  inten- 
tione  et  voluntate  potest  separare  temporale  ab  spiri- 
tuali, et  ita  compensare  temporale  cum  temporali,  et 
spirilualia,  vel  gratis  vel  pro  spiritualibus  couferre. 
Aliqui  etiam  hoc  déclarant,  quia  Papa  potest  separare 
in  re  ipsa  temporales  redditus  ab  spirituali  tiiulo  ,  et 
dare  spiritualem  tilulum  sine  jure  adtemporalia,  ergo 
quando  datalicui  spiritualem  tilulum  potest  ab  illoexi- 
gere  summam  pecunix,  utrelinquat  illos  reddilus  an- 
nexos  illi  lilulo,  et  non  illos  separet,  vel  ut  separalos 
uniat.  Sed  ego  non  tam  facile  hoc  admitlerem ,  tum 
quia  cùm  illa  compelant  Ponlifici  per  supremam  pote- 
statem  spiritualem ,  illud  plané  cssel  vendere  usum 
sua»  polestalis,  quod  est  contra  divinum  jus  ;  tum  etiam 
quia  emere  à  Papa,  ut  fructus  maneant  uniti  benefi- 
cio,  est  emere,  ut  semper  liceat  acquirere  jus  ad  illos 
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fruclas  mediante  spirituali  ministerio,  hoc  autem  < !Sl 
vendere  ministerium  ipsum,  ut  statim  dicemus.  Deni- 
quc  ipsamet  annexio  lai  uni  fructuura  ad  spiritualcm 
tiiiihiin  ,  spiriluale  quid  est,  lam  quoad  potestatcm  ;i 
quà  manat,  quàmquoad  terminum  spiritualem,  qui  il>i 
necessariô  involvitur,  quàm  eliam  quoad  finem,  qui  est 
ni spirilualia  conservari  possint,  ut  dicitur  in  d.  c.  Si 
qnisobjecerit,  1 ,  q.  T.,  eigo  pro  conscrvandâ  anncxio- 
ne  frucluum  vol  resliluendâ  aut  denuo  faciendâ,  non 
potest  prelium  duri  vel  accipi  etiam  à  Papa.  Solùm 
orgo  potesl  temporale  ipsum  separari ,  et  ut  sic  com- 
pensari,  et  pretio  redimi  aucloritate  Ponlificis. 

5i.  Jam  verô  probatur altéra  pars  conclusions.  El 
in  priinîs  in  i!!à  procedunt  raliones  omnes  |iro  com- 
muni  senteniià  ibeologorum  adductae.  Et  deinde  ex- 
plicanOir  in  hune  modum,  quia  si  beneficium  non  se- 
paralur  ali  officio  spirituali,  quando  venditur  benefi- 
cium, pretio  cinitur  facilitas  oblinendi  illos  reddilus  , 
et  jus  ad  illos  mediante  spirituali  ministerio  ;  ergo  emi- 
lur  et  venditur  ipsum  spiriluale  ministerium,  saltem,  ut 
médium  necessarium  ad  temporalia  acquirenda.  De- 
claratur  primùm  in  bunc  modum,  quia  anie  exhibitum 
spiriluale  ministerium  non  est  acquisilum  jus  ad  tem- 
porales redditus  veluli  directe  et  immédiate  in  ipsis , 
sed  lantùm  virlute  in  ministerio  spirituali,  qua tenus  is 
qui  possidet  beneficium  babet  jus  ministrandi ,  et  per 
spiriluale  ministerium  consequendi  proprium  et  for- 
mate jus  ad  temporales  redditus ,  ergo  vendere  illnd 
jus  ad  redditus  quasi  radicale,  est  vendere  ipsum  mi- 
nisterium spiriluale.  Alque  in  hoc  cernitur  magna  dif- 
feremia  inter  lucc  temporalia,  ut  annexa  consequen- 
ter  vel  anlecedenler,  et  solvuntur  ferè  omniaquss  pro 
prima  opinione  adducta  sunt,  si  conlra  banc  objician- 
tur.  Deniquc  declaratur,  quia  si  Papa  non  scpnrct  fru- 
clus  beneficii  ab  ipso  beneficio ,  sed  velit  semper  ut 
sint  stipendium  sustentationis  débita?  pro  spirituali 
munere,  si  banc  ipsammel  suslentalionem  vendat,  con- 
vincitur  vendere  ipsum  spiriluale  munus,  etiamsiipse 
dicat,  se  id  non  intendere.  Nam  vendit  rem  annexant 
spirituali  muneri,  ut  annexa  est,  id  est,  ut  est  susten- 
taiio  débita  ratione  lalis  ministerii  spirilualis,  ergo 
necessc  est  ut  venditio  aliquo  modo  allingat  rem  ip- 
sam  spiritualem,  cl  in  illam  cadat.  El  hoc  etiam  benè 
confirmai  c.  Siquis  objecerît,  quod  aliqui  inter|  retan- 
tur  de  annexis  lantùm  concomilanter;  sed  apertè  lo- 
quitur  etiam  de  beneliciis,  ut  supra  vidimus.  Alii  verô, 
ut  Ugolin.  et  indicat  Navar.,  exponunl  regulam  illam, 
qui  unum  vendit,  aliud  invenditum  non  relinquit,  in- 
telligi  secundùm  prsesumptioncm  juris,  nonsecundùm 
veritatem.  Sed  non  place!  quia  secundùm  ici  verila- 
tem  et  rigorem  loqui  videtur  Papa,  cùm  dical  penitùs 
desipei'e,  qui  illud  negat,  et  cùm  exemplum  adducat, 
de  corpore,  quod  sine  anima  \ivere  non  potest,  quod 
non  ex  prsesumptione  dicilur,  sed  ex  verilate  rei.  Lo- 
quilur  ergo  de  lemporali  ita  annexo,  ut  non  1 1 i -i  per 
spiriluale  comparari  possit,  nam  qui  laie  temporale 
vendit manente  annexione,  non  potesl  non  aliquo  mo- 
do vendere  ipsum  spiriluale,  secùs  verô  est  quando 
fit  formalisvel  virlualisseparatio,  ut  declaratum  csi. 
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|  35.  Qiiiiili'x'x  lus  à  fortiori  constat  inférions  pra- 
*  latos  non  solùm  non  possevendere  bénéficia  ecclesia- 
Sj  stica  sine  simonie  contra  divinumjus,  verùm  etiam 
^  nec  posse  aliis  modis,  vel  titulis  explicalis  pecuniam 
I  exigere  pro  beneficio,  etiam  intoilu  lemporalis  incom- 
I  mndi.  lia  docenl  ferè  omnes,  et  pain  breviter  prior 
k  pars,  quia  ostensum  esl  beneficium  ut  sic,  idest,  ut 
j.:  annexum  spirituali  lilulo  non  posse  vendi  sine  simo- 
i  nia  etiam  à  Papa,  ergo  multô  minus  ab  inferioribus. 
Ratio  verô  alterius  partis  est,  quia  episcopus  non  po- 
tesl disjungere  fruelus  beneficii  a  beneficio,  et  conse- 
quenter  non  potesl  de  illis,  ut  de  merè  temporalilms 
disponere,  nec  facere,  m  jus  ad  illos  acquiralur,  nisi 
mediojure,  et  ministerio  spirituali,  ergo  non  potest 
prœbendam  \  el  parlem  ejus  vendere  nisi  vendendo  spi- 
rituale.  Consequentia  patel  ex  dictis,  cl  antecedens 
probatur,  quia  jure  communi  statutum  est,  ut  benefi* 
cia  sine  diminulione  conferanlur,  in  proprio  lilulo,  et 
in  c.  Prohibemus,  de  Censib. ,  prohibenlur  episcopi 
parles  reddituum  beneficiorum  suis  usibus  applicare, 
aut  ecelesiis  nova.onera  imponere.  Idem  sumilur  ex  c. 
ull.  I,q.  3,  c.  Majoribus,  etc.  Vacante,  de  Prs?b,  L>t 
aulem  haec  probibitio  de  jure  positivo,  ut  constat.  Un- 
de  illà  seclusâ  possenl  episcopi  in  suis  dicecesibus  se- 
parationem  facere,  et  ita  eliam  possent  sine  simoniâ 
sibi ,  vel  alleri  ex  juslâ  causa  applicare  temporale 
emolumentmn,  et  consequenter  illud  per  se  spcciatum 
vendere.  Sed  hoc  merilô  prohibitum  est,  quia  esset 
in  magnam  Ecclesiae  perniciem  ,  ut  in  praedictis  juri- 
bus  salis  significalur. 

56.  Solùm  poiest  interrogari  an  nunc,  etiam  non 
obstanlibus  bis  probibitionibus  juris  positivi,  iicere 
possit  episcopo  ali(|iiod  omis  pecunise  imponere  cu- 
pienti  beneficium  obtinere,  eo  modo  quo  id  affirmai 
Major  supra  relatus?  Videtur  enim  id  posse  fieri  ali- 
quando  licite  :  nam  miiltorum  canonistarum  opinio 
est,  posse  episcopum  imponere  temporalem  pensio- 
nem  illi  personae  cui  confert  beneficium,  ut  lenet  Gi- 
gas,  q.  6,  de  Pension,  cum  Innoc,  Imol.,  Félin.  An- 
char.  Oldrado,  Decio,  Anton,  et  aliis  quos  citât.  Quod 
eliam  lenet  et  lâtè  prohat  Gambar.  de  Officio  et  potc- 
st;ite  legati ,  lib.  6,  e.  77,  el  videtur  posse  probari  ex 
c.  Gonstitutum,  de  Relig.  domib.  etc.  Cian  venisset,  de 
Heslit.  spoliât,  el  c.  Veniens,  c.  De  artero,  de  iran- 
sact.  Illud  ergo  omis  personne  impositum  in  collatione 
beneficii  temporale  quid  est  et  pretio  aestimabile.  Di- 
ces  non  esse  per  modum  pretii,  nec  ex  bonis  recipien- 
tis  beneficium,  sed  esse  per  applicationem  alicujus 
partis  fructuum  beneficii  ad  aliquod  pium  opus.  Sed 
esto,  hoc  ita  sit,  sequiiur  ulleriùs,  posse  episcopum 
computato  valore  illius  amure  pensionis  simnl  in  prin- 
cipio  collationis  valorem  illum  exigere  àrecipionle  be- 
neficium,  ut  Major concedit. 

57.  Respondeo  inprimis  hoc  non  videri  contra  jus  di- 
vinum,  nec  continere  veram  simoniam,  si  pure  fiai, 
el  sanà  intentione  justàque  ex  causa,  cum  sufficienle 
poiestate,  m  de  Ponlifice  diximus,  eslquceadem  ratio 

I  i  de  episcopo  in  suâ  diœcesi  in  casibus  sibi  à  jure  con- 
»  1  cessis,  ut  de  transactionibus  infra  dicemus.  Secundo 
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hic  non  tractamus  nunc  an  cpiscopi  possint  imponere 
pensiones  in  benefiçiis  attenio  jure  ecclesiastico?  sup- 
ponimus  lamen  ordinariè  non  posse  propriam  pensio 
nem  super  ipsis  benefiçiis  imponere,  (pua  non  possunt 
benelicia  diminuere,  clita  non  possunt  dividere  bene.- 
ficium,  et  pensionem  quasi  adhserenlera  illi  imponere 
ila  m  durci,  quamdiù  pensionarius  vixerit,  etiamsi  be- 
neficiatus  morialur.  Hoc  enini  est  prohibitum  episco- 
pis  jure  coimnuni,  ul  palet  ex  deerclis  allegatis,  e|  ex 
c.  Nisi,  de  l'r;el).,  in  lin.  Possunt  tamen,  quando  Ec- 
clesiam  sui  juris  à  sua  dignitale  séparant,  aliquid  in 
recognilionem  anliqui  juris  et  superiorilalis  suse  sedi 
réserva re,  qui  est  casiis  dieiieapit.  Constituais,  ul  ibi 
coinmuniler  exponilur,  et  ila  ad  pra'senlem  casum  ni- 
hil  refcrl  Aiiquando  etiani  licet  episcopis  imponere 
pensionem  pcrsonalem,  ut  sic  dicam  in  casibus  in  jure 
concessisacdeclaratis,  ut  maxime  videntur  esse  trans- 
actioneset  concordiœ  lUuni;  nam  in  his  casibus  lo- 
quuniur  ferè  jura  cilata.  Et  interdùm  fortassè  possunt 
reservare  pensionem  ad  vilam  renunlianlis  propter 
senium,  post  diuturnum  Ecclesioe  servilium;  de  quo 
aliquid  in  sequeniibus  altingemus 

38.  Sexto,  ex  liis  facile  constat,  qnid  dicendum  sit 
de  privatis  personis  possidentibus  bénéficia  :  clarum 
enini  est  ex  vi  juris  divini  esse  illis  prohibitum  bene 
ficia  vendere,  etiamsi  sua  esse  videantur,  quia  sunt 
sua,  vcl  secundùm  quid,  sciliect  quoad  ministerium,  et 
usum  fructuum,  vel  sallem  eum  bàc  Iimitalione  rébus 
spirilualibus  intrinsecà,  utvendi  non  possint,  secl  gra- 
tis danda,  si  ca  possidens  illa  conferre  velit.  Undead- 
derc  possumus,  in  his  privatis  personis  ila  esse  ma- 
lam  vendilionem  proprii  beneficii,  ut  licet  jura  cano- 
nica  eam  non  prohibèrent ,  illicitum  eis  esset  vendere 
beneficium ,  seu  prsebendam ,  aut  partem  ejus  etiani 
inluitu  solius  teinporalitatis.  Quia  in  privatà  personâ 
nulla  est  potestas  faciendi  separalionem  unius  ab  alio, 
nec  formaliter,  nec  virtule,  ncque  ullo  modo;  dictum 
autem  est,  non  factà  separalione,  non  habere  locum 
vendilionem  sine  simonià  ;  ergo. 

39.  Diccs  :  Bénéficia rius  polest  locare  fructus  sui 
beneficii  ad  aliquos  annos,  et  secl uso  jure  humano  pro- 
hibenle,  posset  locare  ad  vilam  suam,  sed  Iocatio  est 
yquivalenter  qusedam  vendilio  prœbendœ  pro  illis  an- 
nis,  ergo  jam  licet  illis  aliquo  modo  vendere  prœben- 
dam.  Inde  ulleriùs  posset  bénéficiants ,  slando  in  di-   | 
vinojure,  vendere  partem  fructuum  soi  beneficii  pro  jj 
toto  tempore  viLc  sua;,  accepte  siniul  pretio,  et  valore  I 
illius,  et  postea  dare  benelieium  altericum  solà  altéra  g 
parle  fructuum,  el  consequenler  eliam  posset  ab  eo-  ï 
dem,  cui  confert  beneficium,  priùs  exigere,  ut  emerel  I 
partem  fruciuum  lotius  viiai  suse,  et  ila  virtule  vende-  3 
ret  beneficium  uuoad  temporalitatem  cjus.  Hespondeo  ; 
non  posse  privatum  beneficiarium,  eliam  slando  in  di- 
vino  jure,  lia  locare  fructus  beneficii,  ut  illos  sépares 
à  titulo  beneficii,  quia  ad  hanc  separalionem  nullam 
habet  pôles  ta  tem,  nam  cùm  annexio  facla  sit  auctori- 
tate  Ecclesiae,  contra  divinum  jusest,  et  contra  ralio- 
nent  naturalem,  ut  à  privatà  personà  possint  scp.uari 
sine  auctoritatc  publicà ,  et  gubernalivà.  Quanlùmvis 


ei locentur  fruclus,  annexi  manent  beneficio,  et  ad 

illum  per  se  primo  pertinent,  ijiii  titulum  liabei  bene- 
fii  ii,conductorveràlanlùm  vice  illius colligit fructus, et 
ila  ex  viconlractûs  illius,  soli  fruclus  yendunlur  in  or- 
dinead  illum  stalum  quem  habent  postquàm  sunt  rc- 
cepti  el  su'.)  privato  dominio  beneficiati. 

40.  Quocirca  si  durante  tempore  pro  quo  fruclus 
sunl  locati,  prior  beneûciarius  morialur,  et  alius  suc- 
cédât, fruclus  sequenlis  temporis  ad  successorein 
pertinebunt,  et  illi  lenepitur  conductor  solvere  pre- 
lium,  el  noiniiic  ac  vice  illius  colligit  fru  tus;  ideo- 
que  falsum  esse  existimo  quod  in  allero  casu  suppo- 
nimus;  nam  eliam  slando  in  jure  divino  non  polest 
privatus  possessor  beneficii  locare  seu  vendere  fruclus 
sui  beneficii  futuros  per  multos  annos,  vel  pro  toto 
tempore  vitne  suœ,  accipiendo  simul  prelium  omnium 
illorum  fructuum,  ila  ut  ex  vi  hujus  contractas  proe- 
judicet  successori,  privando  illum  tali  parte  fructuum 
pro  lolo  illa  tempore,  etiamsi  libéraliser  dimittat  he- 
neflcium  post  priorem  vendilionem,  quia  privatus 
possessor  beneficii  ex  ipsà  nalurâ  lalis  rei  nullam  ha- 
bet poteslalem  aut  jus  ad  talem  vendilionem  l'acicn- 
dani.  Probalur,  quia  ipse  ex  vi  beneficii  solùm  habet 
jus  percipiendi  fructus  raiione  spiritualis  minislerii; 
ergo  solùm  medianle  hoc  titulo  et  minislerio  conse- 
quitur  fructus  ;  ergo  non  polest  fruclus  vendere  pro 
illo  tempore  pro  quo  non  est  habilurus  titulum  vel 
ministerium  spirit'iale,  quia  nullum  jus  habet  in  illos 
.uclus,  nec  benelieium  illud  confert,  quia  solùm  dat 
jus  ad  fructus,  mediante  tali  t.lulo  seu  minislerio. 
Et  confirmatur,  quia  illa  pnebenda  intégra  est  per 
Ecclesiam  députa  ta,  ut  sit  slipendium  sustenlaiionis 
ejus  qui  laie  beneficium  hahuerit;  ergo  non  polest 
privatus  diminuere  illud  slipendium  pro  tempore  futuro 
et  pro  suo  successore. 

il.  L'nde  tandem concludo  in  privatà  personà  sem- 
per  esse  simoniam  hoc  colore  vel  titulo  aliquid  postu- 
lait'ab  eocui  beneficium  conferre  vult.  Ilaque  yendere 
alicui  futuros  fructus  illo  modo,  accepto  simul  pretio 
eum  anime  relinquendi  beneficium,  si  per  se  liât, 
id  e>t ,  non  dando  beneficium  emplori ,  non  est 
simonia,  sed  injustilia,  quia  non  venditur  spirituale, 
sed  temporale,  ad  quod  nullum  jus  seu  dominium  ha- 
bet. Et  ila  l'acit  injuriam  vel  emplori,  si  decipiat 
illum,  vel  successori  et  Ecclesiœ,  si  per  vim  facial  ut 
successor  beneficii  illis  fruçtibus  privetnr.  At  verô  si 
benelieium  delur  alicui,  accipiendo  pecuniam  ab  illo 
sub  eo  colore  quôd  vendit  fructus  futuros,  vel  quôd 
posset  vendere  et  non  facit,  tune  simonia  commiltitur 
contra  divinum  jus.  Probalur,  quia  vendit  fructus,  ut 
postea  obtineantur  à  tali  personâ  titulo  beneficii;  ergo 
vendit  titulum  beneficii,  ut  supra  ostensum  est.  Nec 
\  excusabilur  à  verà  simonià  ,  etiamsi  dtcal  se  non  in- 
]  tendere  vendere  titulum,  sed  meros  fructus  ;  nam  de 
facto  vult  vendere  fruclus  ul  percipiendos  spiriluali 
litulo,  nec  ipse  potest  eos  separare  aut  aliter  trans- 
ferre;  ergo,  velit  nolil,  convincitur  vendere  spiiitua- 
lem  titulum  ;  est  ergo  semper  ba-c  simonia  propria,  et 
contra  jus  divinum  in  privatis  personis. 


î>49  CAP.  XXV.  AN  PU/ESTIMONiA  SIM   MAII.lWA  SIMONIiE.  550 

42.  Dices  :  Beneficiarius   privatas,   cm  m  se  privai  II  est;  neque  Bpiritualibus  annexa,  quia  licet  fortassè 

panl   "  il 


benefieio,  «t  altcri  Iribuat,  tacontmodum  e1  jacturai 
patitur  in  tcmporalibus  ;  ergo  ^:il:<ni  poteril  ah  aliquo 
exigere  aliquid  ratione  illms  hrcommodi  quod  paiitur  ; 
nam  illud  pretio   aestimabile  est;  nantesl  quoddam 

temporale  delrinientuiii.  Respondeo,  rtipposito  jure 
positivo,  lioc  non  babere  loctim,  quia  lue  omnia  sunt 
probibita,  ni  constat,  raeritôqae  ordinatum  est,  ut  si 
quis  voit  banc  jaiïurani  non  pati,  suum  beiielkium 
reiineat;vel  si  ralionabilem  cansain  babet  renun- 
tiandi,  et  non  potest  sine  lemporali  ineommodo,  à 
pra-lato  liabente  poieslatem  remedium  postule!,  quia 
aliàs  aperirctur  via  innumeris  fraudions  et  simoniis. 
At  verô  slando  in  solo  divino  jure,  probabile  est 
illnd  non  esse  intrinsecè  inalinn  propler  rationem  fa- 
clain.  Et  conlinnalur  alio  simili  exemple  :  nain  p.iro- 
chiiSj  verra"  grâtià,  non  potest  suam  jiirisdiclionera 
pro  pretio  delegare,  nec  licentiam  quara  dat  alteri 
clerico  ad  administranda  sacramenla  in  suâ  Ecclesiâ  ; 
sitamen  ipse  inde  jaeturam  patiatur,  et  privetur  multis 
provenlibus,  poierit  se  indemnem  servare,  et  condi- 
lionem  apponere,  per  ([nam  proventus  sibi  reservel, 
vel  jnstam  eoruni  parlem,  «juia  lune  non  vendit  spi- 
ritualc ,  sed  rediiuil  damnnni  temporale*  ut  benè 
docuit  cnm  Yervec.  Sylvester,  verb.  Simonin,  quiesl.  8,  ! 
vers.  Seeundmi;  L'gol.,  lab.  1,  c.  36,  §  5,  n.  4,  ergo 
similiter,  été.  :  nihilominùs  in  beneficiis  probabilius 
videtur  ex  nature  rei  boc  etiam  non  licere,  quia  in 
benefieio  sunt  omis  et  commodum  ;  et  cômmodumex 
instilutione  Ecclesi.e  est  tam  annexum  oneri  ut  ab 
illo  disjmigi  non  possit,  nec  jus  ad  illud  acquiri,  qua- 
lenùs  temporale  est,  nisi  médian  te  onerc  spirituali. 
Ergo  qui  titrumque  volunlariè  dimiitit  non  potest  pro 
temporali  ineommodo  aliquid  exigere,  cùm  illa  jactura 
stifiieienter  recompensetur  cnm  oneris  et  obligationis 
carentià,  ciimque  ex  illâ  recompcnsalione  sequalur 
necessariô  diminutie  in  susientaiione  pro  ministerio  . 
beneficii  ab  Ecclesiâ  désignât!.  Quare  ex  natnrâ  rei  | 
videtur  necessarium  ut  illa  recompensalio  fiât  ipsius 
Ecclesiâ:  auclorilate  :  nec  est  simile  in  altero  exem- 
pta de  parocho;  nam  parochns  nanqoàm  dimiitit 
suum  tituluin,  licet  alteri  del  licenliam,  et  ideô  sem- 
per  in  illo  manel  fundamentam  illornm  proventuum 
sen  cnieluiiicnioriim,  et  ideô  mérité  potest  se  in- 
demnem  servare;  qui  autem  benefieio  renuntiat,  nul- 
lum  titulum  reiiuel  ut  possit  illam  recompensationem 
accipere. 

CAPL'T  XXV. 

Virùm   prœslimonia  sint  maleria  simoniœ  contra  jus 
divînum  vel  kumanum. 

i.  Ratio  diibitandi  esse  potest,  quia  hsee  non  sunt 
ccclesiastica  bénéficia  ;  quamvis  enim  per  illa  confe- 
ratur  aliqnodjus  ad  portionem  aliquam  ecclesiaslico- 
rnrn  reddiluum,  non  tamen  pro  spirituali  titulo; 
non  sunt  bénéficia;  nam,  ut  diximus,  de  ratione  be- 
neficii ecclesiastici  est  spirilualis  titulus;  ergo  non 
sunt  baec  materia  siraoniae.  Probatur  conséquent!;!, 
quia  neque  sunt  spirilualia  in  se,  ut  per  se  noliun 


illi  reddilus  inlcrdùm  fuerint  annexi  spirilualibus, 
jara  in  bis  separati  sunt  ab  omni  spirituali  titulo  ; 
ergo  illa  vendere  non  est  simonia  contra  jus  divinum, 
m  per  se  etiam  patel  ;  neque  etiam  contra  eccle- 
siasticuin,  quia  in  generali  probibilione  vendendi 
spirilualia,  vel  cis  annexa,  vel  bénéficia,  non  conti- 
nentor,  ut  ex  ratione  faciâ  colligilur,  nec  de  \\\\>  in 
parlieulari  speciatis  probibitio  invenitur.  In  çontrarium 
verô  est  commuuis  usus  cl  sensus  Eccleshc;  nunquàm 
enim  b  ec  vendi  consueverunt. 

2.  De  bis  prrcstimoniis  controversia  est  an  sint  pro- 
pria bénéficia  neene?  Quidam  enim  negaut,  ul  Joannes 
Ainlr.  in  cap.  un.  de  rerum  Permut.  iu  G,  eum  aliis, 
quos  int'ia  leferain  tracl.  sequenl  ,  lib.  4  de  Oralionc, 
cap.  -21  ;  alii  affirmant  simpliciler  esse  bénéficia.  Quod 
tenel  Hosliens.  in  cap.  Postulait,  de  Rcscript.  num. 
9  et  10,  et  Oldia.,  cons.  81,  et  alios  referam  citalo 
loco.  Nonnulli  verô  distincUone  uluniur;  nam  que- 
dam  dicunt  esse  prœslimonia  quae  solis  clericis  et 
cum  aliquo  spirituali  titulo  et  onere  danlur,  et  per- 
pétua sont  ;  alia  verô  quee  danlur  etiam  laicis  solùm 
ad  siudium  vel  militiam,  et  de  prioribus  fatenlur  esse 
bénéficia,  quod  est  clarum,  de  posterioribus  neganl. 
Ita  Hogeda,  2  part,  de  Beneficiis  incompatib.,  cap.  8, 
n.  12,  ubi  alios  refert  pro  bis  omnibus  opinionibus. 
Ego  verô,  ne  dislinctio  hsce  confusionem  pariai,  cen- 
seo  non  esse  vocanda  prsestimonia  illa,  quœ  laicis 
danlur  mero  titulo  temporali  :  nam  bœc  non  soient 
communi  usu  loquendi  prseatimonia,  sed  potiùs  pen- 
siônes  appellari  ;  nam  propria  prœslimonia  saltem 
primam  tonsuram  postulant  ul  persona  sil  illorum 
capax,  utomnes  fatenlur,  et  usus  probat.  Item  pne- 
stimonia  non  sunt  personalia  aut  vital i lia,  sed  perpé- 
tua ;  quando  enim  vacant  per  mortem  babenlium, 
non  extinguuntur,  sed  conferri  possunt  et  debent 
aliis  per  ecclesiasticum  prxlatum  ;  boc  autem  non 
opinor  inveniri  in  pensionibus  quœ  laicis  concedunlur 
ad  militiam  vel  studium,  et  ideô  non  possunt  dici 
prœslimonia,  sed  pensiones;  de  illis  ergo  dicemus  in 
puncto  sequenti.  Hic  ergo  taniùm  vocamus  pries  timo- 
nia  illa  quœ  sunt  perpétua  et  clericorum  propria.  Et 
de  illis  adhuc  res  dubia  fuit  olim  an  sint  bénéficia 
neenc,  quia  ad  rationem  beneficii  non  sufliciunjt 
illae  proprietates  quas  atligimus,  nisi  delur  al  ali- 
quam spiritualem  functionem  :  non  constat  autem  boc 
de  bis   pneslimoniis ,  ut  in  cilato  loco  latins  dicam. 

3.  Aiiqui  verô  in  proposîlo  ccnsent,  ooipsoquôd 
prseslimonium  solis  clericis  dari  potesl  esse  raateriam 
simonia?,  nec  vendi  ullà  ratione  posse,  sive  sit  pro- 
prium  beneficium,  sive  non,  id  est,  sive  -il  inslitu- 
lum  propter  spiritualem  functionem,  sive  solùm  ad 
alendos  pauperes  clericos  in  studio,  ul  postea  possint 

iservire.   Ratio  est  quia  jam  sunt  annexa 

illa  bona  alicui  rei  spirituali.  scilicetordini  clericali, 

:    rimae  tonsurœ  quas  etiam  spiritualis  est;  et 

.    favere  1>.  Thomas  dielo  art.  i  :  nam  con- 

uexionem  liane  explical   per  hoc   quod  atiquid   non 

com]»'tit,  msî  lutbt'iiti  ofiàum  cléricale;  eieodem  uiodgj 
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Ioquifur  Cajelanus  in  dicto  tract  9,  tom.  2,  Opusc, 
q.  1;  sed  reverà  si  liacc  prœstimonia  nullum  haberent 
annexum  alium  spirilualem  titulum,  illud  non  suffi- 
sent ad  materiam  simoniœ  constituendam,  sallem  ex 
vi  juris  divini,  quia  taie  praestimomum  reverà  non 
cssct  verum  beneticium  propter  illa.ni  solam  condilio- 
nem,  quia  licel  tonsura  csset  necessaria  ad  laies  fru- 
ctus percipiendos  ex  Ecclesiae  ordinatione,  nihilomi- 
nùs  fructus  non  darentur  ratione  lonsurae,  sed  ratlo- 
ne  sludii,  verbi  gratià,  vel  ad  studendum;  unde  ex 
illo  solo  capile  non  polest  propriè  d'ici  temporale  esse 
annexum  spirituali  cônsequenter,  quia  illi  fructus  non 
sequuntur  ex  lonsurà,  nec  ratione  illius  debenlur,  sed 
solùm  se  babet  tonsura  tanquàm  conditio,  quam  jus 
prœrequirit  ut  subjeclum  sit  aplum  ad  recipiendum 
illud  temporale,  quod  non  videtur  satis  ad  propriam 
connexionem  :  sieut  si  quis  inslilueret  cerlas  por- 
liones  ad  alendos  clericos  paupercs  in  studio,  et  non 
alios,  non  ideo  dicerentur  illa  bona  annexa  spirilua- 
libus,  si  niliil  aliud  spirituale  ab  eis  exigeret.  Adden- 
dumergo  est  haec  prœstimonia  reverà  habere  titulum 
spirilualem,  cui  lemporalia  illa  annexa  sunt;  nam 
saltem  obliganl  ad  officium  cajionicum,  quod  salis  est 
ex  omnium  senlenlià  ;  nam  est  cléricale  officium,  et 
ideô  I).  Thom.  nondixit,  habenii  clericalem  tonsuram, 
sed  habenti  cléricale  officium,  et  ita  etîam  exposuit 
benè  Cajetan.;  cl  licel  olim  fueril  dubium  de  illà  ob- 
ligationc,  bodiè  dubilari  non  potest,  ut  cilato  loco 
oslendam. 

4.  Sit  ergo  certa'resolulio,  prœstimonia,  si  propriè 
et  secundùm  communera  usum  illius  vocis  loquamur, 
esse  materiam  simonix,  et  vendi  non  possc  eodem 
modo  quo  caetera  bénéficia,  lia  docetllostiens.  supra 
cum  aliis  relatis,  et  Sot.,  lib.  9  de  Just.,  q.  7,  art.  1  , 
et  probalur  primo,  quia  sunt  bénéficia  ecclesiaslica 
licel  simplicissima  ;  oslcnsum  autem  supra  est  quoad 
boc  esse  eamdem  rationem  de  beneficiis  simplicibus 
etcaeteris;  secundo  ex  consuetudine  sumitur  efhcax 
argumentum,  quia  cùm  magna  sit  cupiditas  obtinendi 
bénéficia,  et  praesertim  ea  quœ  simpliciora  sunt,  nemo 
audet  prœstimonia  vendere  aut  emere,  née  Ecclesia 
id  toleraret;  tertio  ex  modo  quo  conferri  soient,  con- 
stat collalionem  corum  spirilualem  esse,  et  vendi  non 
posse  ;  solùm  enim  à  prœlatis  ecclesiasticis,  et  cum 
solemnitale  quà  caetera  bénéficia,  hœc  conferuntur  ; 
signum  ergo  est  repulari  spiritualia,  ac  subinde  eorum 
fructus  esse  spirilualibus  annexos  ;  et  ita  plane  decla- 
ravil  Tius  V  in  Motu  proprio  quem  cap.  sequenti 
referemus,  et  illum  infra,  tractandode  horiscanoni- 
cis,  explicabimus. 

CAPUT  XXVI. 

Utrùtn  pensiones  ecclesiaslicœ  sint  tnateria  simoniœ. 

1.  Antiqua  opinio  canonistarum  fuisse  videtur, 
pensionem  absolutè  et  indistincte  noii  esse  rem  spiri- 
tualem,  quia  polest  dari  laico,  et  solùm  est  portio  quai- 
dam  ex  redditibus  ecclesiasticis  assignata,  non  cum 
ftpiriluali  litulo  aut  onei  e ,  sed  propter  alias  causas 
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vel  funclioncs.Ita  sumitur  ex  Gloss.  incapite  Quamvis, 
1,  de  Praibend.  in  G,  verb.  In  pensione;  qualenùs  ibi 
ait  pensionem  posse  laico  conferri,  et  sine  litulo  dari. 
Unde  in  illo  texlu  à  beneficio  distinguilur,  quod  eliam 
notai  Glossa  per  textum  ibi,  in  capite  Ad  audienliam  , 
31,  extra  de  Rescript.  ;  quîbus  loeis  videri  possunt  in- 
terprètes ;  nam  in  banc  partem  inclinant ,  praesertim 
Abb.  et  Félin,  in  d.  capite  Ad  audienliam;  Anton,  de 
But.  et  Zabarel.  in  Clem.  un.  de  Supplen.  neglig. 
prœlat.  ;  et  alii  ,  quos  viderelicet  in  Gigan.,  q.  28  de 
:  Pensi.  in  princip.  ;  Ludovic.  Gomez  in  Begul.  de  An- 
nal, pos. ,  q.  21,  et  régula  de  Infirmis,  q.  10  ;  Rebuff. 
de  Pacif.  posses.,  n.  152,  155;  Covarr.  c.  Cumin  of/i- 
ciis,  de  Testam.,  n.  6;Sarmien.,deReddil.  eccles.,  2 
p.,  c.  8,  n.l5;  Hogded.,  deBenef.  incompat.  in  ]»rx- 
fat.  n.  5  ;  Salzed.,  in  Pract.  c.  b2,  nuni.  10;  idemque 
sentit  Sylvest.,  verb.  llora,  q.  2,  dicto  8,  qualenùs  ne- 
gat  pensionem  etiam  datam  clerico  obligare  ad  reci- 
I  tandum  canonicum  officium.  Consentit  etiam  Sot.,  lib. 

15  de  Just.,  q.  G,  art.  2,  in  duh.  peniilt. 
2.  Ex  quà  sententià  videtur  apertè  sequi  pensiones 
«  non  esse  materiam  simoniae,  sed  vendi  posse  et  emi , 
I  saltem  stando  in  divino  jure  ,  quia  sunt  meiè  tempo- 
i  raies,  cl  liect  ex  spirilualibus  manaverinl ,  tair.en  per 
|!  coiicessionem  ab  eis  separauc  sunt ,  unde  jam  non 
|j  sunt  spiritualibus  annexa:  ;  ergo  nullo  modo  sunt  ma- 
teria  simoniae.  Atque  ita  sentiunt  mnlti  ex  dictis,  licel 
non  omnes ,  ni  dicam.  Idemque  absolutè  tradit  Caje- 
lanus, tom.  2,  Opusc.,  tract,  ult.,  respons.  10.  El  usus 
comprobare  videtur  ;  nam  quolidiè  ha:  pensiones  re- 
dimunlur.  Et  quod  id  fieri  licite  possit,  etiam  sine  li- 
ceniiâ  papse,  doect  Tolet.  in  sua  Sum. ,  lib.  5,  ca- 
pite 92.  | 
5.  Sed  boc  non  obstanle ,  multiplie-!  dislinclionc  in 
bac  maleriâ  utendum  est,  quia  illa  generalis régula 
non  potest  ad  omnes  pensiones  applicari,  maxime 
post  Motum  proprium  Pii  V.  Ex  proximo,  qui  e.sl  158, 
edilusque  est  anno  1571.  Ex  quo  decrelo  prima  divisio 
pensionuni  sumenda  est  ;  nam  queedam  conferuntur 
omnibus ,  quaedam  verô  clericis,  ut  clerici  sunt,  ita 
!  enim  ibi  Pontifex  dislinguit.  Priores  sunt,  ilhe  quœ 
vel  laicis  conferuntur ,  vel  indiflerenter  sine  cx- 
pressione,  vel  posiulatione  lalis  couditionis,  vel  qnae 
dantur  propter  rationem  aliquam  de  se  lemporalem  et 
humanam,  vel  corporalem.Utsi  ceria  pensio  assigna- 
ta sit  pro  thesaurario,  seu  sacrisià,  aut  pro  pulsandis 
campanis,  vel  curandis  infirmis.  Posleriores  autem  sunt 
quando  assignanlur  pro  clericis,  ut  clerici  sunt,  quod 
fieri  inlelligitur,  vel  quando  illa  conditio  expresse  po- 
stulatur,  vel  ex  modo  et  ratione  concessionis  supponi 
inlelligitur,  et  in  universum,  quando  propter  munus  ali- 
quod  spirituale  conferuntur. 

4.  Primo  igilur  de  priori  génère  pensionnai  procc-' 

'  dit  maxime  senlentia  relata,  ut  declaravitSolus,  lib.  9, 

j  de  Just.,  qucesl. 7,  art.  2,  ad  finem;  Victor.,  dicta  re- 

lecl.,  Hum .  51.  Verùmtamen   Bebuff.,   loco  cilato, 

nom.  5i,  absolutè  negal,  etiam  bas  pensiones  vendi 

possc.  Probat  quia  pensio  est  annexa  beneficio  eccle- 

li  siasiico,  ergo  vendi  non  polest.  Palet  consequentia» 
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mm  ex  rcgulâ  generali,  lum  exemple)  juris  patronalûs,  I 
lum  quia  qui  adhxret  Ecclesia?,  débet  régi  jure  Ecele- 
si;r,  capile  Ditnuiutus,  de  Siim.  Trin.  Denique  ail  in 
tali  vcndilione  magnum  esse  pcriculum  delinquendi, 
et  ideôab  tllâ esse  abstinendum.  P'go  vcrù  censeo  dis- 
tinguendum.  Nam  aut  loquimur  de  liàc  pensione  ex 
vi  solius  juris  divini  et  naluralis,  quod  résultat  ex  hoc 
praecisè,  quod  talis  pensio  ex  bonis  ecclesiasticis,  vcl 
super  beneficium  ecclesiaslicum  assignala  sit,  vel  lo- 
quîraur  ex  jure  posilivo  addito  ultra  liane  institutio- 
neni  seu  consigna tionem. 

5.  Dicocrgo  pensionem  hujusmodi  priori  modospe- 
ciatam  non  esse  materiam  siroonise,  et  sine  ulla  um- 
lirà  îllius  vendi  posse,  ut  docent  cilati  auctores,  et 
communis  senlentia,  quia  est  quid  merè  temporale 
Nec  obstat  ratio  Rebuffl,  quia  falsum  assumit.  Talis 
enim  pensio  non  est  annexa  rei  vel  lilulo  spirituali  ; 
nain  ut  argumentabar,  quod  fructus  pensionis  sint  as- 
sumpti  (ut  sic  dicam)  vel  consignai  ex  fructibus  bene- 
fieii,  non  sullieit  ad  annexionem,  quin  potiùs  illapor- 
tio  eo  ipso  separala  est  à  lilulo  illius  beneficii,  quantum 
ad  illum  eui  confertur;  unde  nisi  in  illo  alius  sit  spiri- 
lualis  litulus,  nulla  est  annexio  illius  temporalis  ad  spi- 
rituale.  Sicul  tertiœ  decimarum  regiconcessa?  tempora- 
les sine  dubio  suni,  et  vendi  possunt,  ut  quotidiè  lit; 
quia  illud  jus  datum  régi  eirca  ecclesiastica  bona  non 
est  jus spirituale,  sed  merè  temporale.  Eo  vel  maxime 
quôd  interdùm  polesl  jus  merè  temporale  ex  spirituali 
manare  sine  annexione  ad  spirituale,  ut  patet  de  fru- 
ctibus decimarum,  quandojam  sunt  subdominu»  pro- 
prio  clericorum.  Unde  non  est  simile  de  jure  patrona- 
lûs, nam  illud  vel  est  spirituale,  vel  eertè  proximum 
spirituali,  illique  valdè  annexum  :  nam  ordinatur  ad 
collationem  beneficii  spirilualis  média  pra?senlalione, 
qua2  spirilualis  est  ratione  lermini  ,  ut  infra  dicetur. 
Pensio  aulem  haec  <  st  jus  ad  rem  merè  temporalem, 
nullo  medianlc  spirituali lilulo,  maleria  aulem  remota, 
ut  sic  dicam,  ex  quà  sumpti  sunt  illi  provenles,  el 
causa  cfleeliva  donans  pensionem  ,  licèt  id  fecerit  per 
potestatem  spirilualem,  non  feeil  rem  esse  spiritualem, 
vel  annexam  illi.  Sicut  quando  Papa  facit  cleemosynam 
ex  bonis Kcclesue,  cl  per  potestatem  spirilualem,  elee- 
mosyna  facla  merè  temporalis  manct,  el  sine  ulla  an- 
nexione. Quid  verô  dicendum  sit  de  jure  posilivo  paulô 
infi'riùs  dicam. 

C.  Secundo  dicendum  est  de  pensionibus clericorum 
ut  clerici  sunt.  Et  bas  possumus  in  varia  membra  dis- 
linguerc,  juxta  varios  modos  imponendi  lias  pensioncs; 
nam  de  singulis  oportet  in  particulari  dicere.  Inter- 
dùm  ergo  datur  haec  pensio  clerico  simpliei,  sive  in  | 
majori,  sive  in  minori  ordine  conslitulo  absolulè  et 
simpliei  ter  ad  suam  sustentationem,  sine  respectu  ad 
aliquod  beneficium  vel  spirituale  minislerium,  ali- 
quando  vero  cum  aliquo  speciali  respeclu  aul  lilulo. 
De  prioribus  pensionibus,  ut  c.  pra?eed.  letigi,  aliqui 
exislimant  pensionem,  eo  ipso  quôd  requirit  in  personâ 
clericalum,  seu  primam lonsuram,  eliamsi  nullum  spi- 
rituale  onus  secum  all'erat,  fieri  spirituali  annexam  , 
ac  subindc  simoniie  materiam,  et  invendibilein  jure  Hl  ncflciis  explicuimus, 
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divino.  Ex  quo  sequitur  etiam  jure  antiquo  fuisse  «in- 
nés bas  pensiones  clericorum  invendibiles.  Et  hoc  vi- 
delur  soutire  Navar.,  Cons.  59,  60,61,  <>"2  et  63,  de 
Simoniâ,  el  in  Manuali,  cap.  25,  n.  111,  et  quod  ma- 
gis  est,  dicit  omnes  ila  sentîre. 

7.  Sed  rêvera  stando  in  jure  antiquo,  cl  in  solà  na- 
turà  talis  pensionis,  contrarium  est communiter rece- 
ptum,  el  est  verius,  neque  oppositum  potesl  sufficien- 
ter  fundari.  Quia  illa  pensio  in  solà  illà  ratione  spe- 
clala  non  datur  propter  spiritualem  titulum,  sed 
pnecisè  ad  sustentationem  ;  clericatus  aulem  solùm 
requirilur  ul  conditio,  vel  dispositio  ex  parle  subjecli. 
Sicul  eleemosyna  qu.e  lit  clerico  peculiari  respectu, 
quia  clorions  csi,  et  quasi  in  bonorem  clericalûs,  non 
ideà  fit  spiritualis,  vel  annexa  rei  spirituali.  Et  decla- 
ratur  ,  quia  tune  reddilus  temporalis  dicitnr  propriè 
annexus  lilulo  spirituali,  quando  jus  spirituale  laie  est, 
ut  secum  afferat  jus  ad  temporale;  at  prima  lonsura 
non  affert  secum  hanc  pensionem;  non  habetergo  il- 
lam  sibi  annexam  consequenter,  sed  immédiate  datur 
personœ  ,  nova  liberali  donalione  lemporali,  licèt  in 
illà  requirat  lalem  conditionem  spirilualem.  Aliud  vero 
esset,  si  in  aliquo  episcopatu  esset  aliquod  certum 
emolumenlum  ita  annexum  slatui  clericali,  vel  prima: 
lonsura?,  ut  ci  statim  esset  debitum  ex  vi  ordina- 
lionis  ;  illud  enim  dicerctur  propriè  annexum  conse- 
quenter ordini,  et  vendi  non  posset.  Sicut  mine  privi- 
légia clericorum  annexa  sunt  ordini,  et  vendi  non 
possunt,  eliamsi  aliqua  secundinn  sespecialasinllem- 
poralia  et  pretio  œstimabilia.  .Non  invenietur  aulem 
in  Ecclesià  talis  modus  annexionis  pensionum  ad  or- 
dinem  ut  sic,  et  ideô  ex  hoc  solo  capitc  non  fil  pensio 
spirilualis,  quod  clerico,  ut  clericus  est,  conferatur. 

8.  Addimus  verô  secundùm  jus  novum  Pii  V  lias 
pensiones  spirituales  esse  et  invendibiles.  Probatur, 
quia  danlur  cum  obligatione  alicujus  spiritualis,  ac 
clericalis  muneris  ;  ergo  jam  sunt  annexa?  clericali, 
officio ,  et  non  tantùm  requirunt  statum  clerici,  ut 
condilionem,  sed  etiam  posiulant  minislerium  spiri- 
tuale, ratione  cujus  taies  reddilus  fiant  debiti,  et  ac- 
quiralur  jus  ad  illos.  Antecedens  patet,  quia  Pins  V 
imposuil  bis  pensionariis  obligationem  recitandi  ofû- 
cium  beatissim;e  Yirginis,  ut  in  sequenli  tractalu, 
Iib.  4,  videbimus.  Supponimusque ,  ut  ibidicemus, 
illam  legem  obligare,  et  non  esse  per  contrariant  con- 
suetudinem  abrogalam,  saltem  in  Hispaniâ,  quia  nec 
de  tali  consucludine  constat,  nec  de  tacito  consensu 
Pontilicis  in  eà  lolerandà;  illà  ergo  loge  suppositâ  , 
jam  illi  fructus  sunt  annoxi  moneri  spirituali.  Nam  li- 
cèt adhuc  pensioncs  hse  non  sint  bénéficia  in  rigore, 
quia  non  sunt  perpétua;  nihilominùs  sunt  quidpiam 
spirituale  conslans  ex  illà  obligatione  spirituali,  et 
jure  ad  lemporalia  sibi  annexa.  El  quoad  hoc  procedit 
optimè  opinio  Navarri,  et  stante  hoc  jure,  mihi  vide- 
tur  certa.  \.i  inlelligo  banc  simoniam  esse  contra  jus 
divinum,  quia  licèt  supponat  instilutionem  Ecclesiae 
quoad  talem  annexionem  temporalis  ad  spirituale,  illà 
suppositâ,  res  fit  naturâ  suà  invendibilis,  sicul  de  b  - 
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9.  Atque  lune  infero ,  etiamsi  pensionarius  liabeat  |j  Navar.  ;  negatur  enim  consequentia,  quia  quando  id 


licenliam  à  Papa  transferendi  in  aliiun  suaiii  pensio- 
nem,  non  posse  sine  sinionià  illam  translationem  seu 
renuntiationem  pensionis  in  alium  facere  pro  aliquo 
prelio,  ut  sensit  Navar.,  Constitut.  06  et  95  de  sinio- 
nià. Qui  loqui  videtur  ex  naturà  talis  pensionis  et  se- 
Elusà  obligatione  per  Piuin  Y  imposità.  Sed  in  priori 
statu  credo  idem  esse  dicendum  de  venditione  transla- 
tionis ,  quod  de  venditione  pensionis  ;  nam  si  pensio 
vendi  possit,  mullô  magis  translatio  cjus,  quia  non 
alià  ratione  potestesse  malum,  translationem  vendere, 
nisi  quia  eo  ipso  pensio  venditur.  Et  ita  tradil  latè 
Gigas  de  Pensionibus,  quceslione99.  Secùs  verô  est  de 
pensione  quae  jam  nunc  spiritualis  est;  nam  lieet  trans- 
ferri  possit,  gratis  est  transferenda,  quia  aliàs  vende- 
retur  aliquid  spirituale.  Et  eâdem  ratione  non  poiest 
transférai  in  alium  reservatis  fructibus  ipsi  trans- 
fèrent*! ,  vel  aliquà  parte  illornm  ,  ut  dixit  Navarrus 
ibi  constitulione  65.  Et  exislimo  esse  ver.um  in  eodem 
sensu.  Si  tamen  is  qui  habet  licenliam  transferendi  in 
alterum  totam  pensionem,  vellet  transferre  partem,  [ 
et  aliam  sibi  retinere  ,  retento  in  se  litulo  spirituali , 
posset  id  facere,  quia  potest  uti  licentiâ  in  parte,  et 
non  in  totum,  et  quia  tune  gratis  dat  id  quod  dat,  et 
quia  pensio  non  est  indivisibilis,  sicutbenelîcium,  sed 
dividi  potest.  Tune  autem  teneretur  aller,  in  quem 
translata  fuit  dimidia  pensio  ad  explendam  obligatio- 
nem  à  Pio  V  impositam,  quia  esset  verè  pensiona- 
rius, ut  clericus.  Credo  eliam  posse  per  se  loquendo 
in  alium  transferre  omnes  fruclus  pensionis  pro  tolà 
vitâ  suà,  retinendo  in  se  titulum  et  obligationem  pen- 
sionis, quia  hoc  non  est  transferre  pensionem,  sed  so- 
los  fructus.  Unde  per  mortem  iransferentis  pensio 
lune  extingueretur,  ut  constat. 

10.  Sed  talis  pensio  sallem  redimibilis  est.  Navar. 
supra,  et  in  Manuali,  cap.  23,  n.  11  i,  pro  constanti 
habet  non  posse  redimi  sine  auctoritate  Papa:,  Imô 
idem  docet  contra  Cajet.  etiain  ante  annexionem  fa- 
ctam  à  Pio  V.  Et  probat  primo  quia  pensio  non  po- 
test constilui  sine  auclorilate  Ponlificis,  ergo  nec  de- 
strui  seu  lolli  :namoppositorumseucorrelaiivonim,  ut 
ipse  ait,  eadem  est  ralio,  et  quia  eadem  concurrere  de- 
bent  ad  destructionem  ,  quœ  ad  conslructionem ,  ca- 
pite  2 ,  de  Regul.  jur.  Secundo  quia  pensio  emi  non 
poiest,  utdictum  esi  :  ergo  nec  redimi  :  nam  conira- 
riorum.ait,  eadem  est  disciplina.  Tertio  nunc  saltem 
videtur  hoc  probari  illà  ratione,  quôd  pensio  est  quid 
annexum  spirituali  ;  ergo  sicut  emi  non  poiest,  ita  nec 
redimi.  Sed  in  hoc  dico  aliud  esse  loqui  de  jure  divi- 
no,  aliud  de  positivo,  ilem  aliud  ante  Pium  V,  aliud 
modo.  Igitur  ante  Pium  non  erat  contra  jus  divinum  [ 
has  pensionesredimere.  In  hoc  assentior  Cajelano,  et 
Tolelo  cum  Anton,  de  Butr.  et  aliis  supra  citalis.  El 
patet  à  fortiori  ex  dictis,  quia  tune  non  erat  pen- 
sio invendibilis  naturà  suà.  Addo  quôd  licèt  vendi 
non  posset,  posset  redimi.  Proboquia  quando  redinii- 
lur  pensio,  non  commulalur  spirituale  pro  temporali. 
sed  exlinguitur  quid  temporale  :  nulla  est  ergo  ibi 
tnalitia  simoniae.  Nec  contra  hoc  procedit  prima  ralio 


quod  destruitur,  tantùm  est  favor  privais  personne, 
illa  potest  cedere  juri  suo  :  sic  enim  privilegium  non 
potcsl  haberi  sine  auctoritate  superioris;  poiesi  autriv 
destrui  voluntate  privât  à  privilégiât!  renuntiantis.  Et 
patet,  quia  pensio  potest  gratis  remitti,  et  sic  désuni 
sine  auctoritate  Papa:,  ut  ipse  Navarrus  adniillil,  et 
tradil  Ludov.  Gomez ,  in  Hegulà  de  Infirm.,  q.  lli, 
cum  Praeposit.  in  c.Agathosa,  65  dist.  ;  ergo  quidquid 
sit  de  sequaiitate  ratiouis  quoad  alia ,  sallem  ex  hoc 
capite  non  répugnai  redimi.  Secunda  ilem  ratio  nihil 
probat,  quia  et  falsuin  sumil,  et  malè  colligit,  ut 
oslendi.  De  tertià  verô  dieam  stalini. 

1 1 .  Ex  his  ergo  videtur  inferri,  eliam  nunc  non  esse 
inlrinsecè  malum,  pensiones  lias  redimi.  Et  <|iiidem 
quôd  non  sit  simouia  conlra  jus  divinum  ,  videtur 
posse  probari  suflîcienter,  quia  ex  licentiâ  Pontificis 
fit,  et  cerlum  est  rite  et  rectè  fieri.  Dici  verô  potest, 
Ponlilicemlunc  non  dispensais, sed  mulareinateriain, 
et  ideô  jam  non  esse  simonia,  qux  aniea  erat,  etiamsi 
antea  esset  conlra  jus  naturale,  quia  mulatà  materià, 
mutalur  etiam,  vel  poliùs  cessât  obligalio  juris  natu- 
ralis.  Sed  inquiro  que  sit  ha:c  materiai  muiatio;  certc 
nulla  est  alia,  nisi  quôd  per  redemptionem  non  irans- 
ferlur  in  redimeniem  jus  aliquod  spirituale  ,  sed  tan- 
tùm cessât  temporale  commodum,  et  exlinguitur  spi- 
rituale onus,  quod  potest  lieri  optimè  auctoritate 
Pontificis.  Atverô  lioc  ipsum  potest  lieri  sine  aucto- 
ritate Ponlificis  ex  naturà  rei  loquendo;  nam  si  ex 
solà  coi.venlionc  parlium  pensio  redimalur,  nullum 
jus  spirituale  acquiritur  alicui  parti  ;  nam  qui  solvebat 
pensionem,  jam  babebat  totum  jus  spirituale  beneficii, 
etredimendo  pensionem,  nibil  spirituale  acquirit,  sed 
liberalur  ab  onere  temporali ,  in  alio  verô  exlinguitur 
spiritualis  obligalio,  exlinclà  pensione. 

12.  Sed  nibilominùs  veriùs  censeo,  supposito  jure 
Pii  V,  liane  redemptionem  esse  prohibilam  sine  aucto- 
ritate Pontificis  ex  naturà  rei.  Quod  ita  explico  ,  quia 
supposito  illo  jure,  ex  vi  illius  imponitur  pensionario 
omis  spirituale  auclorilate  Pontificis,  et  vult  Pontifex 
ipsum  non  habere  fruclum  pensionis,  nisi  ratione  ofti- 
cii  divini  m  11  ï  injuncti,  ita  ut  jam  liabeat  locuni  in  his 

j  pensioinbus  illud  axioma  cap.  ult.  de  Rescript.  Bene- 
ficium  datur  propter  officium,  nam  licèt  pensio  non  sit 
beneficium  stricte  sumptum,  est  tamen  latè  quaienùs 
est  benevola  subventio,  seu  commodum,  gaudimn  tri- 
buens  copienti,  ni  dixit  Abbas  in  cap.  Ad  audientiam, 
2,  de  Rescript.,  in  principio.  Quod  commodum  juxta 
inslilutionem  Ponlificis  ratione  officii  datur,  id  est, 
ratione  aclualis  recitationis  ;  in  hoc  ergo  convenu  cum 
rigorosis  beneliciis  ;  ita  enim  inlelligenda  estscnicntia 
illa  dicticapil.  ult.,  ut  supra  dietumest.  Ergo  non  po- 
test  pensionarius  suà  auctoritate  se  eximere  bàc  obli- 
gatione,  et  tolum  commodum  pensionis  reci père,  quod 
facit,  quando  aller  illam  rediniit,  quôd  si  ipse  redem- 
ptionem acceplare  non  potest,  profeelô  neque  alius  il- 
lam facere  potesi.  l'nd  •  hoc  stante  jure  effieaciter  vi- 
detur applicari  prima  ratio  Navarri,  quia  quod  au- 
ctoriiate    proelati  conslitutum  est ,   non  potest  per 
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voluntalcm  privalam  destrui  ,  illud  aulein  jus  spiri- 
tuale, quod  est  in  pensione,  âuetoritatc  Ponlificis 
conslilulum  est,  et  per  eamdem  est  appliealum  buic 
pensionario  cum  lali  coramodo  temporali;  ergo  non 
potest  ipse  suo  arbitrio  illud  destruere,  accipiendo  per 
redemptiorteoi  pensionis  totum  commodum  temporale. 
11.  Dices,  hàc  ralione  benè  probari  illud  non  licite 
fieri,  quia  est  injustum  accipere  illud  temporale  com- 
niodum,  exonerando  se  ab  oflieio  per  qnod  esset-com- 
papaodum  ;  non  tamen  probatur  illud  esse  simonia- 
Clini,  quia  nibil  spirituale  ibi  <latur  vcl  accipitur. 
Respondeo  primo  prnhahilc  esse  etiam  ibi  intervenire 
simoniani,  saltem  in  hoc  quôd  propler  pretium  aliquis 
vendit  spiritualem  lilulum,  non  dando  illum  alleri,  sed 
exlinguendo  illum;  nain  hoc  modo  soient  inlerdùm 
emi  res  temporales,  non  ut  transferantur  in  empto- 
rem,  sed  ut  exlinguantur,  ut  si  quis  det  pretium  alleri 
ul  scripturam  combural;  at  boc  etiam  est  contra  cxcel- 
lenliam  rei  spiritualis.  Item  qui  acceptât  redernptio- 
nem pensionis  vendit  ;  nnups  fructus  qui  sunl  stipen- 
dia spiritualis  muneris,  atque  ita  vendit  rem  annexant 
per  Ponlilicem  muneri  spirituali  ;  ergo  de  se  vendit 
rem  spiritualem  et  ipsum  litulum,  etiamsi  in  alium  non 
transférai  illum.  Secundo  addo,  ut  tollatur  omne  du- 
bium,  stylum  curiie  baberc  ut  babeanlur  ac  punianlnr 
ul  simoniaca,  ut  Navarrus  supra  rcferl  dicto  cons.  63; 
stylus  autem  Curi;«  vel  déclarât  naturalem  maliliam, 
vel  Ecclesiae  proliibilionem  ;  habet  enim  vim  obligandi 
ut  servelur,  ut  ibidem  ait  Navar.  ex  cap.  Ex  lilteris, 
de  Constitut.,  et  ibi  notatis. 

lo.  Sed  quaeres,  si  pensio  sit  injuste  imposila,  an 
liceat  illam  redimere?  Respondeo,  si  ita  sit  injusta, 
seu  illicite  imposila  ul  niliilominùs  valida,  ut  facile 
esse  potest,  redimi  non  posse,  ut  ex  dietis  constat; 
nam  injusiitia  dispensantis  non  facit  venalem  rem  spi- 
ritualem, quse  reverà  collata  est.  Si  tamen  lanla  fuit 
injusiitia  ut  etiam  pensio  fuerit  invalida,  lune  licitum 
erit  solvenli  illam  eam  redimere,  quia  non  pensionem 
veram,  sed  vexationem  suam  redimit;  aller  verô  qui 
pretium  recipit,  vel  erit  simoniacus  ex  conscientià 
erroneà,  si  putet  pensionem  esse  validam,  vel  erit  in- 
juslus  accipiendo  pretium,  si  cognoscat  fuisse  invali- 
da», ut  per  se  constat. 

16.  Unde  infero  primo,  si  hic  slylus  Curiae  est  an- 
tiquiorqiiàm  conslilulio  Pii  V,  etiam  anlc  non  licuisse 
absqne  auctoritale  Ponlificis  pensiones  bas  redimere, 
et  à  fortiori  nec  vendere,  et  coutrarium  fuisse  simo- 
niani, sallem  quia  proliibilum,  etiamsi  non  esset  con- 
tra jus  divinum,  quia  ad  hoc,  ut  dixi  ,  sufficit  slylus 
Crois  sive  ratione  consuetudinis,  sive,  qnod  magis 
credo,  quia  sufficienler  déclarai  et  proponit  pontifi- 
cum  volunlatem  et  probibitionem.  Et  eàdem  ratione 
si  stylos  hoc  habuit  et  habet  non  solùm  in  bis  spiri- 
tualibus  pensionibus,  sed  etiam  in  temporalibus,  in 
eis  etiam  procedet  opinio  Rebufli,  quod  sine  simom'à 
vendi  non  possunt,  saltem  ralione  juris  posilivi  ;  et 
ita  respoudemus  ad  hoc  dubium,  de  illis  pensionibus 
supra  lu'ic  remissum.  Quàm  verô  sit  antiquus  hic  sly- 
lus Gurne,  et  an  modo  talis  sit  ut  extendatur  non 


j  solùm  ad  has  spirituales  pensiones,  sed  etiam  ad  tem- 
porales, mibi  non  satis  constat.  Yerisimilius  tamen 
est  illum  stylum  et  probibitionem  cadere  in  pensiones 
clericorum,  ut  clerici  sunt,  vel  quac  sunt  annexa?  ali- 

qi iodo  ofliciis  ccclesiasticis,  qiuc  vendi  prohiben- 

tur;  nam  ali;e  pensiones  omninô  temporales  ntiïlo 
modo  videntur  jam  ad  ordinem  rerum  spiritualium  vcl 
ecclesiaslîearum  periinere. 

17.  Secundo  infero,  si  pensio  spiritualis  non  ita  re- 
dimatur  ut  omninù  exlinguatur  titulus  spiritualis  in 
pensionario,  sed  ita  ut  maneat  ipse  semper  obligalus 
ad  pensum  spirituale  solvendum,  cl  quasi  in  se  reii- 
nens  litulum  talis  pensionis,  talem  redernptionem  non 
esse  simoniacam,  imô  nec  videri  prohibilam,  quia  illa 
reverà  non  est  redemptio  pensionis,  sed  quasi  looatio 
frucluum,  seu  anticipala  vendi tio  frucluum.  Unde  in 
eo  casu  cessai  ratio  supra  facla,  quia  tune  non  destrui- 
tur  quod  Papaconslruxit,  nec  vcndilur  ullo  modo  illud 
spirituale,  quod  est  in  tali  pensione;  quia  retinetur 
semper  codem  modo,  quod  antea  erat.  Nec  invenitur 
probibitum  pensionariis,  quominùs  possinl  fructus  lo- 
carc  ad  totam  vitam  per  anticipatam  solutionem,  nisi 
forlassè  slylus  Curiœ  ad  hoc  etiam  extendatur,  ne 
pauperes  clerici  aliènent  fructus  suœ  sustenlationis, 
quod  non  facile  credo,  nisi  forte  in  pensionibus  qnaï 
dantur  loco  alimentorum,  vel  ad  quarum  lilulum  ali- 
qui  ordinantur.  Sic  etiam  dixit  Navar.  diclo  cous.  62, 
quôd  si  per  redernptionem  non  liberelur  benefieium 
ab  onere  pensionis,  sed  tantùm  persona  tenens  bene- 
fieium, licita  erit  redemptio,  quia  non  est  redemptio 
pensionis,  sed  oneris  personalis,  quod  est  merè  tem- 
porale, et  signum  est,  quia  licèt  moriatur  redemptor 
pensionis,  successor  tenebitur  solvere  pensionem,  quia 
benefieium  transit  cum  onere  suo.  Intelligo  tamen  nunc 
ita  hoc  licere,  utpen6ionarius,  non  obslante  redemptio- 
ne,  semper  teneatur  ad  spirituale  onus  pensionis,  quia 
licèt  acceperit  simul  œstimationem  fructuum  pensio- 
nis pro  tempore  vit»  beneficiati,  ut  supponiiur,  nihi- 
lominùs  totum  illum  cumulum  accepit  ut  stipendium 
sustentaiionis  pro  offîcio,  singulis  diebus,  et  toto  illo 
tempore  praestando.  Quin  potiùs  addo  quôd  licèt  con- 
venant inter  se  partes  sine  Papa  et  redernptionem  fa* 
ciant  absolutam,  niliilominùs  in  conscientià  pensiona- 
rius  non  liberatur  ab  onere  spirituali,  quod  ralione 

i  pensionis  tenetur  explere,  non  quidem  in  pœnam  si* 
moniae,  de  quâ  nondùm  agimus,  sed  ex  naturà  rei, 
tum  quia  non  potest  quis  privatà  suà  vohmlate  se  li- 
berare  et  eximere  ab  onere  per  ponlilicem  imposito, 
reportato  eodem  stipendie;  tum  etiam  quia  ex  justitiâ 
tenetur  ad  officium  qui  accepit  fructus  benefieiï,  sive 
anlicipalos  illos  accipiat,  sive  annuatim,  ut  constat  ; 
iia  verô  se  habet  in  eo  casu  pensionarius  ille,  ut  ex 
dietis  nolum  est. 

18.  Dices  :  Ergo  nunc  non  potest  clericus  etiam  li- 
berè  et  gratis  renuntiare  pensioni,  ita  ul  à  spirituali 
onere  liber  maneat  ;  sicut  non  polesl  benefieiarius  re- 
rtuntiare  beneficio  sine  auctontate  superioris.  Proba- 
tur consequentia,  quia  illud  onus  per  Pontificem  im- 
positum  fuit;  ergo  licèt  possit  quis  renuntiare  corn- 
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modo  suo   temporali,   quia   polest    donare  fructus 

pensionis,  non  lanien  potcst  suâ  voluntate  cxui  illo 
onere.  Consequens  aulem  videlur  durissimum  et  prae- 
ler  niorein,  quia  reverà  non  est  verisimile  fuisse 
liane  intenlioncm  Ponlifieis,  lutn  quia  illani  non  ex- 
pressit,  et  non  sequitur  necessariô  ex  eoquôd  ad  re- 
citandum  Virginis  offlcium  pensionarios  obligaverit; 
lui»  eliam  quia  illud  esset  contra  conunoduni  benefi- 
ciorum,  et  libcrtatem  pensionariorum.  Respondeo 
igilur  negando  sequelam  :  nain  est  valdè  dissimilis 
ratio,  quia  aliud  est  renuntiare  oflicio,  renuntiando 
ctiam  commodo  illius;  aliud  est  vellc  accipere  tem- 
porale commodum,  et  per  illud  prelium  acceptum  li- 
berari  ab  spirituali  debito.  Hoc  poslerius  est  per  se 
inordinatum,  et  boc  diximus  esse  malum  et  prohibi- 
tum  :  Primum  verô  lit  quando  gratis  omninô  renun- 
lialur  pensio,  et  ideô  illud  sine  dubio  licet.  Nequc  boc 
est  contra  inslitutioncm  Pontificis,  quia  ille  non  prae- 
cepil,  ut  pensiouarius  semper  relinerct  pensionem, 
neque  ut  semper  recilaret  absolulè,  sed  ut  rceitaret 
quaimliù  acciperet  pensionem  ;  censetur  aulem  sem- 
per accipere,  quando  valorem  pensionis  pro  loto  ali- 
quo  lempore  anticipatè  recipit,  et  ila  semper  durai 
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vis  illius  pnecepti;  quando  autem  libère  renunlialur  » 
pensio,  tune  tollilur  maleria  illias  obligationis,  et 
contra  nullum  prœceptum  fit. 

19.  Superest  dicendum  de  aliispensionibus  elerico- 
rum,  quae  aliis  specialibus  titulis  seu  ralionibus  dan- 
tur,  qua;  mulliplicos  sunt,  possunlque  iterùm  subdi- 
stingui  ;  nam  quaedam  dari  soient  pro  aliquo  munere 
spirituali,  ut  stipendium  sustcniaiionis pro  lali  minière, 
alise  verô  dantur  ratione  alicujus  beneficii.  Piïoris  ge- 
neris  est  pensio  quai  solet  dari  litulari  episcopo,  ut  sil 
adjutor  proprii  episcopi  in  ponlificialibus  muneribus; 
polest  eliam  dari  vicario  episcopi,  visitalori,  etc.;  et 
banc  possumus  vocare  stipendiariam  pensionem  spi- 
ritualem,  de  quà  Solo,  diclo  lib.  9,  quœst.  7,  art.  2, 
generatim  et  indistincte  definivit  talem  pensionem 
nec  vendi  nec  redimi  posse,  quod  formaliier  ac  propriè 
loquendo  verum  esse  exislimo;  potcsl  lamen  aliquod 
dubium  continere. 

20.  Ut  ergo  boc  explicelur,  adverlo  dupliciter  posse 
îianc  pensionem  intelligi  :  primo  ni  sit  propria  pensio 
imposita}  super  episcopatum,  verbi  graliâ,  vel  aliud 
simile  beneficium,  ut  pro  Pelro,  ut  si l  vicarius  epi- 
scopi, vel  ut  pro  illo  concionctur,  qu.e  pensio  semper 
durabit,  quamdiù  Petrus  vixerit,  etiamsi  episcopus 
moriatur.  Vel  eliam  posset  esse  perpeluô  imposila  cl 
dicala  pro  lali  funclione,  licèl  non  pro  cerlâ  personâ, 
ut  si  super  beneficium  alicujus  parochiœ  esset  impo- 
sita  pensio  certa  ad  suslentandum  concionalorcm  in 
Quadragesimâ,  vel  aliquid  simile.  In  bis  ergo  et  simi- 
libus  evidens  est  non  posse  vendi,  quia  venderetur  spi- 
rituale minislerium  cui  sunt  annexa?,  nec  eliam  posse 
redimi,  quia  obligalio  ad  taie  munus  non  polest  extin- 
gui.  Unde  si  pensionarius  retenti»  munere  ci  obliga- 
tione  illius,  vellel  pacisci  de  tolâ  pensionc  pro  vilà 


episcopi,  verbi  graliâ,  et  illam  yendere,  lune  non  es-  !    conveniat  ut  majori  parte  stipendii  contentus  sit,  et 
set  redemptio  pensionis,   sed  localio  frueluum,   ut  j||  aliquam  sibi  relinquat.  Videlur  enim  illa  esse  simo- 


paulô  antea  dicebamus,  et  ideô  dixi  sententiam  Soti 
formaliier  veram  esse  de  pensione  ut  annexa  muncri; 
nam  materialiler  ipsa  pensio  quoad  fructus  vendi  po- 
tcsl, quod  annuatim  accipiendum  est  pro  aliquà  sum- 
inà  pecunise  simul  accepta,  quia  lune  soli  fructus  per 
se  separalim  et  sine  illà  annexione  ad  spirituale  mi- 
nisterium  vendunlur.  Oporiet  lamen  ut  haec  non  mi- 
sceantur  :  nam  si  episcopus,  verbi  graliâ,  velit  alicui 
dare  inunus  cui  est  pensio  annexa,  cogentlo  illum  à 
principio  ut  secum  de  lolà  pensione  paciscatur,  et  re- 
demptionem  pensionis  acceplet,  simoniam  coininiltit, 
saltem  jure  ccclesiaslico  prohibilam,  quia  munus  illud 
«uni  pensione  illi  annexa  conse(pienter  per  moduni 
unius  confertur,  et  ideô  débet  pure  et  simpliciter  dari 
absque  pacto;  lune  autem  inlervenit  pactum;  item 
quia  episcopus  nullum  babet  omninô  jus  ad  cogeiulum 
allerum  ut  stiam  pensionem  redimat  vel  locet,  et  ideô 
dùm  non  vull  dare  spirituale  sine  boc  onere,  simo- 
niam commitlit. 

21.  Alio  autem  modo  polest  intelligi  haec  pensio 
slipendiaria,  ut  sit  lanlùm  personalis,  quia  non  est 
episcopatui,  v.  g.,  iniposila,  sed  episcopo,  vel  potiùs 
ipse  episcopus  illam  sibi  iinponit,  assignando  illam  suo 
vicario,  visilatori,  aul  alteri  simili  ministranli  inspiri- 
tualibus  pro  salario,  seu  congruà  sustenlalione  ;  et  in 
bis  pensionibus  vix  babet  lociun  qua'Slio,  quia  ccrlum 
est  absque  simonià  talem  pensionem  postul.iri  et  exigi 
ex  parte  ministri  qui  ecclesiaslicum  minislerium  as- 
sumit,  quia  non  ut  prelium,  sed  in  sustenlationem 
illam  postulat,  et  codem  modo  licite  promitlitur,  juxla 
caput  primum  ctini  similibus,  ne  prœlali  vices  suas. 
Polest  eliam  praelalus  de  bâc  pensione  pacisci,  et  eam 
minuere  quoad  possit  aut  velit,  inlra  lalitudinem  con- 
grui,  seu  jusli  stipendii.  Si  aulem  olïicium  baberet 
jam  taxatum  slipendium,  vel  certa  emolumenta,  par- 
tem  illorum  exigere,  vel  aliquid  loco  illius,  sinionia 
esset  in  inferioribus  pra  lalis,  saltem  ex  probibitione 
juris,  ut  benè  notât  Ugolinus  lab.  1,  cap.  AS,  §  G.  Com- 
niitteret  item  simoniam  episcopus,  si  aliquid  acciperet 
à  Pelro,  v.  g.,  ut  ipsum  poliùs  in  vicarium  acciperet 
quàm  Paulum;  tune  enim  jam  pecuniam  acciperet  pro 
suâ  poteslate  delegandâ.  El  càdeni  ratione  si  Petrus 
offerret  pecuniam  alicui  tertio,  ut  sibi  munus  illud 
oblineret,  non  minus  simoniam  commilteret  quàm  si 
pro  benelicio  obtinendo  id  l'aceret.  Idemque  est  quo- 
ties  istac  pensiones  ila  vendunlur  ut  ipsa  minisleria 
conscquenlcr  vendantur.  Is  aulem  qui  jam  babet  nii- 
nisterium,  rectè  polest  pensionem  sibi  debitam  ven- 
dere,  lanquàm  de  re  pure  materiali  disponendo.  Re- 
demptio aulem  in  bis  e.iam  quoad  faclutn  locum  non 
habet,  si  relinquendum  sit  minislerium,  quia  eo  ipso 
cessât  pensio  sine  alià  redemptione. 

22.  Sed  qiutri  polest  circa  boc  an  simoniam  com- 
millat  is  qui  cùm  lenealur  dare  certum  stipendium 
alicui  sacerdoli  pro  multis  missis  dicendis,  prelium 
accipit  ab  aliquo  sacerdotc,  ut  iili  potiùs  quàm  alteri 
stipendia  Iribuat,  vel,  quod  in  idem  redit,  si  cum  illo 
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nia,  quia  illa  eleemosyna  pro  missà  est  quasi  pensio 
stipendiaria  pro  ministerio  spirituali;  ergo  illain  ven- 
derc,  obligando  ad  ministerium,  est  vendere  ministe- 
rium'; ergo  esi  simonia.  Al  in  illo  oasu  venditur  pen- 
sio et  eleemosyna  illa  quae  oblinenda  est  per  ministe- 
rium spirituale;  ergo  commiltitur  simonia.  Nihilomi- 
nùs  dico  ibi  posse  quidem  commitli  injustitiam,  si  ille 
nullum  babeat  jus  ad  illam  extorsionem  faciendam, 
simoniara  autem  non  commitli,  quia  eo  modo  quo  po- 
test  ûeri  pàctum  de  stipendio  missarum  sine  simonia, 
ut  infra  dicemus,  polest  etiam  qui  conducit  clericum 
procurare  ut  parvo  stipendio  contentus  sit  absque  si- 
monia ;  quôd  si  in  hoc  excédât,  cogatque  clericum 
pauperem  ut  propter  necessilatem  in  scquali  stipendio 
contentus  sit,  erit  injustus,  non  aulem  simoniacus, 
quia  niliil  spirituale  émit,  aut  vendit,  sed  tanlùm  de 
stipendio  sustentationis  eonventionem  facit;  hoc  au- 
tem  tanlùm  fuit  in  praedicto  casu,  ut  constat;  ergo  ibi 
non  est  simonia  ex  naturâ  rei  ;  nec  etiam  ex  probibi- 
lione  juris,  quia  nulla  de  bis  privatis  muneribus  vel 
stipendiis  prohibilio  facta  est. 

23.  Yenio  ad  pensiones  qua;  pro  beneficio  danlur, 
in  quo  génère  distingui  solet  duplex  pensio,  una,  quai 
datur  in  lilulum  beneiicii,  alia,  qua;  pro  beneficio  da- 
tur.  lia  sumitur  ex  Panormitano  in  capite  Conque- 
rente,  de  Cleric.  non  résident.,  et  ex  Cardin,  et  aliis, 
quos  refert  et  sequitur  Gigas  dicta  quaestione  54,  et  in 
67,  et  Gomez  etiam  locis  citatis.  Verùmtamen  illa 
pensio,  qua:  in  litulum  beneiicii  erecla  est,  ad  prae- 
sentem  consideralionern  non  spectat  ;  est  enim  verum 
beneficium,  sive  sit  ad  serviendum  et  juvandum  paro- 
chum  in  oflïeio  parochiali,  qua;  solet  capellania  vocari, 
sive  sit  ad  serviendum  tanlùm  in  eboro  vel  ofiiciis  di- 
vinis,  sive  sit  beneficium  simplex  aut  proprium  prasli- 
monium  :  omnia  enim  bac  sunt  propria  bénéficia,  ut  de 
praeslimoniis  diximus,  et  de  aliis  à  fortiori  constat,  quia 
ineis  invenilur  litulus  spirilualis  cum  perpeluitate,  in- 
slilulionc  canonicâ,  et  aliis  condilionibus  necessariis. 
Pensio  ergo  sic  instilula  in  titulum  beneficii,  licèt  reli- 
nuerjl  hoc  nomen,  quia  redditus  ejus  super  beneficium 
aliquod  impositi  fucrunl,  lame»  post  talem  institutioncm 
jam  non  est  pensio,  prout  nunc  de  illa  loquimur.  Pen- 
sio aulem  pro  beneficio  imposila  est  propria  pensio, 
et  non  beneficium.  Tribus  aulem  modis  videlur.  posse 
imponi.  Primo  pro  beneficio,  cui  aliquis  renuntiat,  eùi» 
illud  pacificè  possideret,  el  commode  posset  illi  in- 
servire.  Secundo,  quando  pro  beneficio  liligioso  per 
transactionem  et  arbitriura  judicis,  uni  datur  benefi- 
cium, alleri  verô  pensio  super  illud.  Tertio  quando 
'  parochus  senex,  qui  per  plures  annos  Ecclesiaî  inser- 
vivit,  dimittit  beneficium,  et  ei  datur  pensio  ad  suam 
sustenlalionem. 

-24.  De  bis  ergo  omnibus  aliqui  sentiunt  pensiones 
bas  esse  temporales  omninô,  et  posse  vendi ,  et  re- 
dirai, lia  sentit  Cajetan.  dielà  respons.  10.  Nam  licél 
de  redemptione  directe  respondeat,  tamen  ratio  ejus 
sequè  de  venditione  procedit,  loipiitur  autem  specia- 


resiguato,  et  à  fortiori  est  idem  dicendum  de  reliquis, 
quia  esl  cadem  vel  major  ratio,  ul  dicemus.  Sed  Ca- 
jetanus  toquitur  juxta  antiquum  jus,  in  quo  eadem 
videtur  ratio  de  bi^  pensionibus  ac  de  illis  quae  sim- 
pliciter  dantur  clericis  auctoritate  Papae  ex  beneficiis 
vacantibus,  quia  etiam  in  bis  non  dabaiilur  fiuetus 
pensionis  ob  functionera  spiritualem.  Nec  refert  quôd 
pensio  reservetur  inluitu  prioris  beneficii,  vel  pracce- 
dentium  spiritualium  ministeriorum ,  quia  non  datur 
tanquàm  slipendiuin  illorum,  neque  Ul  illis  annexa, 
sed  immédiate  datur  personae  tanquàm  eleemosyna 
quxdam  ex  bonis  lalis  beneficii  auclorilate  Pontificis 
facta.  Quae  eleemosyna  postquàm  fada  est ,  et  quasi 
separala  à  beneficio ,  temporale  quid  est,  licèt  moti- 
vum  ad  illam  faciendam  spirituale  fuerit.  Sicut  si  fru- 
ctus  cerise  possessions  Ecclesiaî  ad  vitam  paroebi 
senis  separarctur  (quoad  usum  fructuum)  à  beneficio, 
et  applicaretur  ad  sustentationcm  ejus. 

25.  Alii  verô  existimant  lias  pensiones  vendi  non 
posse,  nec  potuisse  unquàm ,  vel  quia  dantur  ut  an- 
nexa; ordini  clericali ,  et  inluitu  illius  cujus  signum 
est,  quia  si  contingat,  pensionarium  quoeumque  ex 
bis  modis  relinquere  omninô  slalum  clericalem  du- 
cendo  uxorcm ,  eo  ipso  pensio  vacaret ,  et  ille  fieret 
inbabilis  ad  talem  pensionem;  vel  secundo,  quia  lalis 
pensio  subrogatur  loco  beneficii ,  et  ideô  ita  consti- 
tuitur,  ut  sapial  naturam  beneficii,  et  spirilualis  fiât 
aliquoniodo,  saltem  per  annexionem.  Et  ita  sentiunt 
Caccilupus,  de  Pension.,  quœstione  30,  et  Gigas,  quae- 
stione 54.  Quamvisde  boc  formaliter  ibi  non  Iraclent, 
sed  de  alio  puncto,  scilicet  an  hae  pensiones  per  ma- 
trimonium  vacent;  affirmant  enim  vacare;  et  Gigas 
ait  ila  observare  Curiam.  Videlur  autem  inde  sequi 
has  pensiones  reputarï  valdè  spiritualibus  annexas, 
quamvis  in  rigore  possent  alià  ratione  vacare ,  scili- 
cet, quia  inientio  Pontificis  fuit  eam  dare  clerico, 
ut  clerico,  et  non  ut  laico,  et  ita  est  praesumendum  , 
nisi  aliud  ex  concessione  constet,  quia  cl  recta  ratio  et 
ordinarium  jus  id  postulat;  de  quo  aliàs.  Pra>terea 
Victor,  in  dicta  Relect.,  num.  49,  in  tertio  casu  de 
paroebo  sene  ,  inclinât  in  parlera ,  negantem  talem 
I  pensionem  esse  vendibilem  ,  licet  oppositum  non  om- 
ninô abjiciat.  Et  idem  sentit  Soto,  dicta  qmcslione  7, 
!  arliculo  2 ,  licet  sub  particulà  Forsilan.  Qui  tamen 
•  non  codera  modo  statim  loquitur  de  aliis  duobu.  gene- 
'  ribus  pensionum,  quas  redimi  et  vendi  posse  censet. 
I  Quod  mibi  non  videtur  consequenter  dici.  Nam  polios 
;  in  ultimo  casu,  quando  pensio  dalur  veluli  in  remu- 
!  nerationem  practeriti  servitii,  vel  in  puram  sustcnlalio- 
!  nem  paroebi  senis,  videlur  militare  ratio,  ob  quam 
illa  pensio  sit  merè  temporalis.  Quia  jam  non  dalur 
propter  spirituale  ministerium,  per  quod  redditus  illi 
comparandi  sint,  et  quôd  praecedat  servitium  spiri- 
;  tuale,  non  refert,  utdeclaravi.  Hem  Major,  4,  dist.  25, 
quaestione  5,  ad  4,  agens  in  parliculari  de  peusione 
imposità  ad  componendam  litem,  censet,  esse  spiri- 
tualem, ita  ut  naturà  suà  possit  cum  beneficio  com- 
mutari.  Et  consequenter  ait,  inducere  obligaiionera 
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illud  institucrunt ,   aut  dotàrunt ,  aut  décimas  sol- 

vunl,  etc. 

20.  Mihi  breviter  videtur,  secundùm  jus  antiquum 
eamdcm  esse  rationem  de  his  pensionibus  qiue  de 
aliis  merè  simplicibus,  ut  sic  dieam,  seu  quse  sine  ali- 
quo  ex  his  respectibus  ad  prœceder.s  beneficium  vel 
minislerium  dantur,  quia  non  video  rationem  dissi- 
militudinis.  Et  ideô  ex  naturâ  rci  non  erant  invendi- 
biles  nec  irrediniibiles.  Sed  consulcndus  erat  slylus 
Curia,  et  si  ex  illo  de  prohibilionc  conslaret ,  tune 
essent  materia  simonia;  ,  quia  prohibita  ;  secùs  verô 
dicendum  esset,  ubi  de  tali  stylo  non  conslaret.  Nunc 
autem  exislimo  lias  omnes  comprehensas  fuisse  à 
Pio  Y,  sub  pensionibus  clericorum,  ut  clerici  snnt  ; 
omnes  enim  ad  illa  duo  membra  reduxit  ;  et  non  est 
verisimile,  bas  pensiones  comprebendi  sub  pensioni- 
bus laicorum ,  quia  reverà  dantur  intuilu  clericatùs. 
Quare  non  dubito,  quin  nunc  sint  spirituaîibus  an- 
nexa;, obligant  enim  omnes  ad  aliquod  spirituale 
oflicium,  ut  diximus.  Et  ita  de  illis  judiçandum  cen- 
seo ,  nisi  ex  bullà  concessionis  aliud  de  voluntate 
PontUicis  constet. 

CAPUT  XXYII. 
Utrhm  commendtv ,  coadjutoriœ  vel  hospitaiia  sint  ma- 
teria simoniœ  ? 

1.  ILcc  quastio  et  similes  magis  pendent  ex  intel- 
ligentià  facti,  quàm  ex  novo  jure,  pra-serlinr  si  de 
jure  divino  loquamur;  nam  de  ecclesiastico  poterit 
esse  specialis  aliqua  ratio  :  utrumque  ergo  breviter 
explicabiinus.  De  commendis  ergo  explicandum  priùs 
est  quid  hâc  voce  significetur.  Commcnda  enim  à 
verbo  commendandi  dicta  est;  interdùm  enim  Ecclesia 
aliqua  vel  beneficium  ejus  non  confertur  alicui  in 
tilulum,  sed  commendatur  seu  cominittitur  il lï  cura  , 
vel  administrait  ejus,  et  ob  banc  commendalionem 
fructus  beneficii,  vel  pars  eorum  illi  assignatur,  et 
illa  commissio  seu  cura  cum  tali  emolumento  com- 
menda  dicilur.  Unde  juxta  propriam  et  antiquam  ra- 
tionem commenda:    inlroductie  sunt  in  favorem  et 
utilitalcm   Ecclesia*  quai  commendatur.  Imô  in  cap- 
Neino ,  de  Elect.  in  6 ,  dicitur,  non  esse  l'aciendas , 
nisi  ex  evidenli  Ecclesia;  commendata:  neeessitate  vel 
utilitate.  Quia  videlicel  si  non  commendarelur,  ma- 
neret  pro  aliquo  tempore  sine  ministerio  ac  guherna- 
lione  necessariis.  Et  ita  ibi  pracipitur,  ut  istse  com- 
menda: temporales  sint,  imù  sex  mensium  tempus  illis 
pnvligitur.  Sed  ut  notât  Sylvest.,  verbo  Commenda  , 
illud  maxime  locum  babet  in  commendis  ecclcsiarum 
parochialium,  de  quibus  textus  expresse  loquilur.  So- 
ient autem  commendari  etiam  ecclesia;  cuiala? ,  vel 
episcopales  in  favorem  eorum  quibus  commendatur 
per  modum  cujusdam  dispensaiionis,  et  in  ordine  ad 
titulum  postea  obtinendum  ,    cujus  aliqua  exempla 
infra  ponemus.    Denique  soient  etiam  commendari 
ecclesia;  non  curatœ ,  magis  in  subventionem  eorum 
quibus  commendantur,  quàm  ipsarum  ecclesiarum , 
quomodô  sunt  nunc  commendata  mulla  nionasleria  et 
abbatia:,  quarum  fruclus  ad  suslcntationem  persona- 
runi  oeelesiastienrum,  ut  cnnl'malium,  vel  aliorum  ap- 
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|  plicantur;  et  istae  commenda;  soient  esse  perpétua! 

Et  interdùm  ap|)licantur  cum  spirituali  onerc  adini- 

nistralionis  aut  reginiinis,  interdùm  verô  ad  l'nnctiones 

laicas  et  temporales,  ut  ad  niilitiam,  et  similia. 

2.  Ex  quibus  colligere  possumus  duas  dislinctiones 
commendarum  ,  quaedam  enim  sunt  temporales,  alia: 
perpeliux;.  Priori  modo  commendatur  Ecclesia  vacans 
vel  auctoritale  Papa;,  si  sit  cathedralis,  ut  in  c.  pe- 
nult.  elult.  21,  q.  1,  ubi  Greg.  hujusmodi  commen- 
datarium  vocal  cardinalem  sacerdolem  :  vel,  si  Eccle- 
sia parochialis  sit ,  auclorilaie  episeopi ,  in  quo  casu 
maxime  babet  locum  dictum  cap.  Ncmo,  et  de  illo 
disponit  Trid.,  ses.  24,  c.  18,  de  Rcform.;  obi  eam 
vicariam  virlulc  vocat  :  nam  commendatariiun  appel- 
lat  vicarium  cum  congruà  frucluum  portione  ,  qui 
onera  lalis  Ecclesi.c  susiineat ,  donec  de  redore  illi 
providealur.  Eademque  ratio  est ,  licèt  Ecclesia  non 
vacet ,  si  liabeal  reclorem  impeditiun  vel  absen- 
tein,  etc.;  tune  enim  Ecclesia  commendaïur  alieri  tan- 
quàm  vicario,  ut  expresse  nominalur  in  cap.  Cùm  ex 
eo  (ubi  de  hoc  casu  mentio  fil),  de  Elect.  in  G.  Alia; 
verô  sunt  commenda;  perpétua;,  quas  fiunt  quando 
Ecclesia1  in  perpeluam  âdministrationem  dantur,  licet 
proprius  lilulus  beneficii  non  conl'eratur,  juxla  c.  Du- 
dion.,  51,  de  Elect.,  et  c.  Qui  plures,  21 ,  q*.  1  ,  ubi 
Clos,  notât  commehdatariuni  non  fieri  pra-latum  ,  vel 
proprium  Ecclesia;  reclorem  ,  sed  quasi  procuralo- 
rem,  vel  gubernaterem,  quod  etiam  affirmât  Sylvest., 
verbo  Commenda,  et  alii  statim  referendi.  Alia  divisio 
est,  quia  commenda  interdùm  datur  cum  spirituali 
administralione,  cui  temporales  fructus  anneclunlur, 
ut  in  omnibus  exemplis  adductis,  interdùm  verô  so- 
luin  datur  ad  temporale  ministeiium,  vel  alio  litulo 
!  merè  laico,  ut  maxime  cernitur  in  commendis  milila- 
i  ribus.  Priorés  ergo  ut  breviter  loqui  possimus  ,  voca- 
i  binitis  spiriluaies,  seu  cléricales;  posterioivs  verô  mi- 
litàres. 

5.  Primo  de  commendis  cleriealibus,  seu  spirilua- 
!  libtis,  sive  temporales,  sive  perpétua1  sint,  manifeslum 
e  i  essë  malcriam   simonia;  juri  divino  contrariai. 
,  Probatur  quia  principale  in  eis  esl  spirituale  ministe- 
rium  ,  cui  temporale  commodum  consequentef  an- 
hexUrh  est  ;  ergo  sunt  propriissima  materia  simonia*. 
Consequcntia  patet  ex  discursu  pracedenlium  capi- 
tum.  El  anleccdens  ex  declaratione  vocis  et  ici,  quae 
illi  subest,  clarum  etiam  est.  Conlirmatur,  quia  vel 
commenda  bac  conceditiir  ad  lempus,  vel  perpetuô. 
In  priori  dclegatur  spirilualis  jurisdictio,  ut  loquilur 
Greg.  in  cap.  Obitum,  1G,  diclo  seu  commiltilur,  ut 
I  loquilur  Innoc.   111,  in  cap.  Cùm  nobis,  m  fine,  de 
Elect.;  ergo  vendere  talem  commendam,  est  vendere 
jurisdfctiônem  spirilualem  seu  delegalioncm  ejus.  At 
vendere  delegalionem,  jurisdictronem  vel  administra- 
;  tionem  spirilualem,  simonia  esl  jure  divino  proliibita, 
|  ut  supra  visum  est.  Unde  in  capile  Non  salis  ,  de  Si- 
mon., expresse  prohibelur  acceptio  prelii  pro  com- 
I  mittendâ  jurisdielione  ;  et  in  capite  Ad  nostram,  pro 
.  vicariâ ,  idemque  constat  ex  cap.  1  et  2,  Ne  prœlati 
l  vires  suas,  et  est  res  indubitata.  Si  autem  commenda 
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est  perpétua,  muliù  major  ratio  est,  quia  pcr  illam  1;  est  ergo  quid  spirituale.  Et  pneterea ,  quod  in  illa 

datur  cura,  \cl  jurisdictio  ordinaiïa,  aut  quasi  ordi- 

naria.  Unde  vel  est  ecclcsiasiieum  beneficium,  aut  illi 

aequipai alur,  ut  lato  Iraclat  Ludov.  Gomez.,   in  Re 

gui.  de  Tiïennali  possessore,  quast.  S  ;  QliinUl.  Man- 

dos.,  in  Rcgul.  de  Yerisim ,  not.,  quasi.  5.  El  latè 

probal  Rebuff.  de  Pacifici.  possossor.,  nuiu.   35,  et 

sequenlibus.  Et  Hogeda,  de  Benef.  incoinpai.,  \  parle, 

eap.  14.  L'bi  de  bis  commendis  copiosè  disputât. 
4.  Solùm  posset  quis  inlerrogare  ,  quando  com- 

menda  datur  in  Tavorem  commendatarii ,  et  non  ut 

per  se  illi  inserviat,   sed  ut  bonis  ejus  fruatur  ser- 

viendo  per  vicarium,  an  sit  simonia,  vendere  com- 
mendam ,  dumniodô  vicarius  gratis  provideatur.  In- 

lerdùm  enim  Ecclesia  commendalur  puero  ,  donec 

habeat  ajtatem  competentem  ad  titulum  recipiendum. 

qui  tolo  illo  tempore  nullam  jurisdktionem,  vel  spiri- 

tualem  adminislrationem  per  se  habiturus  est,  sed 

necessarium  est  de  vieario  providere  Ecclesia:  pro  illo  \ 

tempore;  cur  ergo  non  liccbit  commendam  illaiu  ven- 

dere?  Videlur  enim  res  merè  temporalis,  quia  tantùm 

est  jus  ad  redditus  sine  ullà  spirituali  obligations  Et 

in  illam  videtur  convenire,  quod  Sylvest.  alias  dixit, 

illam  poliùs  videri  comedendam,  quàm  commendam. 

Vel  eertè  videtur  commenda  de  solo  tilulo  lemporali, 

nam  commenda  spirilualis  necessariô  esse  débet  in 

vieario,  qui  pro  illo  tempore  providelur.  Dico  lamen 

illam  esse  invendibilem  naturâ  suà,  supposità  institu- 
tione.  Primo,  quia  sic  commendatiis  est  quasi  praesen- 
tatus  ad  Ecclesiam,  vel  plus  quàm  praesenlaïus,  quia 
ex  vi  ejusdem  provisionis  oblinebit  titulum  ,  expleto 
&  ta  lis  tempore,  vel  alià  condilione,  sub  quà  provisio 
facla  est,  impletâ.  Unde  merilô  dici  polest  ex  lune 
acquirere  jus  saliem  ad  rem,  ad  Ecclesiam  illam  in 
proprietale  obtinendam  ;  lioc  autem  jus  spirituale  est, 
et  illi  juri  surit  ex  lune  annexi  fruclus  beneficii.  Se- 
cundo quia  reverà  ex  vi  illius  commendationis  ,  ad 
taleni  |  ersonam  per  se  loquendo  perlinerct  admini- 
slralio  spirilualium  in  tali  Ecclesia  si  valeret  ;  et 
vicarius  censetur  loco  illius  ministrare  ;  ergo  in  se 
liabet  aliquam  spiritualem  causant,  cui  sunt  annexi  illi 
fructus;  ergo  simpliciler  vendi  non  polest.  Imô  vix 
potest  juste  concedi  cliam  gratis,  quia  est  valdè  exor- 
bilans  à  ratione,  et  à  jure  in  dicto  capile  Cùm  ex  eo, 
de  Klect.  in  G.  Et  ideô  licèt  aliquando  taies  commenda' 
fuerint  in  usu,  ut  Hogeda  supra  refert,  jam  nulhte- 
nùs  conduntur. 

5.  El  hinc  à  fortiori  constat  quid  dicendum  sil  de 
coadjuloriis,  qu;e  nunC  magis  sunt  in  usu;  dicendum 
enim  sine  dubio  est,  esse  materiam  valdè  spiritualem 
neque  vendi  posse.  Probatur,  quia  coadjutor  vel  est 
quasi  vicarius  cui  committit  propriclarius  vices  suas, 
vel  à  superiore  illi  eominittunlur,  et  sic  proceduntde 
illo  qu;e  dicla  sunt  de  commendis  temporancis ,  vel 
e~t  dalus  eum  jure  succedendi,  et  cuni  congrue  suslen- 
Mloifo;  et  sic  polest  comparari  cum  commenda,  qiue 
ad  tinipus  datur  in  ordine  ad  obtinendam  postea  pro- 
prietalem  Ecclesia;.  Item  per  illam  coadjuloi  iam  datur 
jus  ministrandi,  vel  celcbrandi  bénéficia  loco  alterius; 


■  maxime  xstimari  solet,  est  jus  illud  fulurae  suceessio- 
nis,  quod  directe  spirituale  est.Denique  infra  in  materià 
de  Oratione  ostendemus  ,  bujiismodi  coadjulorem  te- 
neri  ad  ofûcium  canonicum  persolvendum.  Et  ergo 
eadem  ratio  de  illà,  quae  de  ecclesiaslico  beneficio. 

G.  Secundo  loco  dicendum  est  commendas  milila- 
res  reverà  laniùm  esse  temporalia  subsidia  ,  vel  sti- 
pendia |>n»  munèribus  temporalibos,  et  ideô  pcr  se 
spéciales  non  essë  materiam  simonke  ,  quia  non  sunt 
aliqùid  spirituale  ,  vel  spiritnali  annexum.  Ita  de  illis 
senliunt  Viel.  in  d.  Relect. ,  n.  45,  et  Aragon.,  d.  q. 
100,  art.  4,  et  communiter  viri  docli  tam  regni  Ga- 
sielke  quàm  Lusiianke,  in  quibus  regnis  lire  commen 
die  frequentiores  sunt.  Monique  probal  usus,  nam 
dantur  pro  tempoialibus  servitiis,  et  illarum  dispen- 
satio  et  adminislralio  laicis  principibus  commissa  est. 
Nonnulla  verô  objici  possunt  :  prinium,  quia  lise  com- 
menda non  dantur  nisi  religiosis  professis,  unde  vi- 
dentur  quasi  annexa;  stalui  religioni ,  qui  spirilualis 
est.  Nec  refert  nunc  tractare  quajstionem  an  isli  roi- 
liles  sint  verè  ac  propriè  religiosi?  infra  enim  suo  in 
loco  discutietur;  satis  nunc  est  quôd,  eo  modo  quo 
sunt  religiosi,  spirituale  aliquid  babeani  et  ihvendibile, 
cui  videntur  annexai  ist;e  commenda;;  secundum  est 
quia  licèt  isli  milites  non  obligentur  ad  oflicium  cano- 
nicum ,  obligantur  saliem  ad  aliquod  pensum  oratio- 
num,  qui  tilulus  etiam  spiritualis  est;  tertio,  quia  ba- 
bent  jus  pr;esentandi  in  ecclesiis  sibi  commendatis 
regularcm  ali(]uem  clericum  sui  ordinis,  ut  bencliciiim, 
s;  ii  tilulum  beneficii  in  tali  ecclesia  oblincat  cum 
oiiefè  soivendi  décimas  commendatario,  relcntà  solà 
congruà  portione  sibi  assignalâ ,  quod  totum  valdè 
spirituale  esse  videtur;  quarto,  quia  licèt  commendœ 
dentur  lus  militibus  in  stipendium  militiee ,  tamen 
niilitia  in  illis  est  opus  spirituale  et  religionis,  quia  ex 
voto  et  professione  ad  illam  obligantur;  et  ila  etiam 
ex  hâc  parle  videntur  stipendia  annexa  muneri  spiri- 
tuali. 

7.  Sed  llàfeè  omnia  non  déclarant  veram  annexio- 
ncm  harum  commendarum  ad  tilulum  spiritualem. 
Ad  primum  enim  dicimus  professionem  religionis  non 
esse  titulum  ratione  cujus  debeantur  commenda;,  sed 
éSsë  taniùm  conditionem  sine  quâ  non,  et  quasi  dis- 
positioncm  necessariam  ex  parte  personec ,  ut  sit  ca- 
pax  illius  commodi  temporalis,  juxta  volunlatem  Pon- 
tilieis;  ut  si  Ponlifex  prsecipèret  talia  bona  temporalia 
distribui  inler  solos  religiosos ,  non  ideô  essent  an- 
nexa tilulo  spirituali,  vel,  sicut  supra  dicebamus, 
pensiones  non  fieri  spirituales,  eô  quôd  supponant 
primam  tonsuram ,  si  nullam  secum  aflerant  spiritua- 
lem obligationem.  Ad  secundum  respondeo ,  illam 
precum  obligationem  non  oriri  ex  commenda  ,  sed  ex 
professione  el  régula,  sicut  laici  aliquarum  religionum 
obligantur  ad  privatas  quasdam  orationes;  unde  fru- 
clus commenda:  reverà  non  sunt  stipendia  pro  tali  di- 
vino  officio.  Neque  Ecclesia  eonsuevit  baec  stipendia 
|  designare  pro  privatis  oralionibus ,  sed  pro  onere  ad 
aliquod  oflïcium  divinum  de  se  publicum,  et  quod  suo 
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modo  Domine  loiius  Ecçlesise  fiât.  Ad  tertiura  non  ] 
constat  omnes  commendas  babere  illud  jus  annexura. 
Sed  esto  babeant ,  respondeo  illud  se  habere  ad  mo- 
dum  juris  patronatùs,  quod  antecedenler  est  annexum 
beneficio  talis  ccclcsia;,  et  quasi  inest  conmienda? 
tcmporali  lanquàm  fundamento.  Unde  concedo  illud 
jus  vendi  non  possc ,  transit  lamen  cuin  ipsà  coin- 
mendâ ,  et  licèt  illa  venderelur,  non  venderelur  jus 
illud,  sicut  in  aliis  juribus  patronatùs  constat. 

8.  Ad  quartum  respondetur  primo  lias  commendas 
non  tam  solere  dari  in  stipendium  ex  justitià  coininu- 
tativâ  comparandum  per  labores  mililiic  ,  quàm  in 
prsemium  prsecedentium  meritorum  ;  nam  prœter  com- 
mendarum  expeelativam ,  soient  bi  milites  accipere 
propria  stipendia  suoruin  munerum  ;  benè  autein  po- 
test  aliquid  temporale  dari  boc  modo  in  gratiludi- 
nem  prœcedentium ,  laborum  eliam  spiritualium. 
Secundo  dicitur  labores  mililiœ  eliam  in  bis  cru- 
ciferis  simpliciter  esse  temporales  et  pretio  aistima- 
biles,  quia  ipsi  non  vovent  directe  militare,  sed 
taniùm  obedire  juxia  suam  regulam  ;  et  optime  fieri 
polesl  ut  opéra  quai  injunguntur  per  regulam,  corpo- 
ralia  lanlùm  sint,  ut  in  religiosis  Iaicis  aliarum  reli- 
gionum  videre  licet.  Nec  refert  quôd  ex  voto  et  insti- 
tulione  religionis  omnia  ordinenlur  ad  cuItumDei; 
nam  ille  est  finis  remotus  ;  opéra  autein  ipsa  secun- 
dùni  suam  naturam  et  proximum  objeclum  sestimanda 
sunt.  Unde  ulteriùs  dicitur  quôd  licèt  bi  milites  vove- 
renl  militi.-e  opéra  ,  non  vovent  illa  facere  gratis  ,  vel 
suis  expensis,  vel  sine  justà  relribulione  eliam  tcm- 
porali ;  neque  per  boc  solùm  quôd  opus  fiât  ex  voto, 
lit  ita  spirituale  ut  vendi  non  possit  secundùm  se 
speelatum,  juxta  suam  lemporalem  x'stimalionem , 
dummodù  non  sestimelur  pailicularis  ille  respectus 
faciendi  opus  ex  voto  ;  ille  enim  œstimabilis  prelio  non 
est,  nec  in  praesenti  commendà  datur  propler  illum 
respeclum,  sed  simpliciter  propler  militiae  laborem. 

9.  Sed  quœres  an  saltem  jure  bumano  probibilum 
sit  bas  commendas  vendere?  Aliqui  enim  ita  affir- 
mant, et  Victor,  supra  solùm  dicit  posse  vendi  aucto- 
rilate  Ponlificis,  ubi  insinuât  esse  probibilum  illas 
vendere  inferiori  aucloritate.  Sed  mihi  non  constat  de 
lali  prœcept©  posilivo  probibenie  vendilionem  com- 
mendarum ,  vel  simpliciter  vel  inluitu  religionis  et 
rerum  spiritualium ,  et  ideo  non  crtdo  esse  banc  si- 
moniam  eliam  contra  jus  ecclesiasticum.  Addo  tamen 
ex  ipsà  rei  naturà,  consideratà  insiitutione  talium 
praebendarum,  esse  illicitum  et  injustum  illas  vendere 
formaliter  et  directe,  ut  sic  dicam.  Probalur  quia  in- 
primis  non  possunl  cas  vendere  magistri  ordinum,  vel 
reges  quibus  commissa  est  distiïbulio  barum  prx- 
bendarum,  tum  quia  non  sunt  domini ,  sed  dispensa- 
tores,  et  non  supremi,  sed  sub  Pontifice,  qui  illis  de- 
dit  illam  facullatem,  non  ad  vendendum,  sed  ad  juste 
distribuendum,  propler  quod  fortassè  addidil  Victoria 
illam  Iimitationem  ;  tum  eliam  quia  si  vendantur,  da- 
buutur  indignis,  et  fruslrabilur  finis  bujus  institutio- 
ns, et  prolitenies  banc  militiam  privabuntur  prenais 
iil>i  publicà  aucloritate  constitulis ,  ac  proinde  ex  ju- 


stitià disiributiva  debitis.  Deinde  mulio  minus  pos- 
sunt  lia-c  vendere  parliculares  commendalarii ,  quia 
non  sunt  absoluti  domini  ipsarum  ,  sed  quasi  usufru- 
ctuarii,  solùmque  ad  vitam  illas  reeipiunt. 

10.  Dixi  autein  non  posse  directe  ac  formaliler 
j  vendi ,  quia  dari  possunl  cum  onere  et  ohligationc  ad 
aliquid  temporale ,  ut  ad  eundum  in  Africain  vel  in 
Indiam,  quae  virtualis  venditioesl;  tamen  non  est  illi  ■ 
cila ,  quia  non  est  contra  finem  inslitulionis,  nec 
contra  juslam  distribulioncm,  atque  adeo  non  excedit 
poteslatem  dispensaloris ,  seu  conferenlis.  Item  dari 
potest  commendà  uni  cum  omrc  solvcndi  pensionem 
alteri,  quod  per  se  non  est  illicitum,  si  in  assignaiione 
pensionis  habeatur  ratio  justae  distributionis  seu  finis 
talium  praebendarum.  Item,  interveniente  juslà  causa, 
posset  vendi  commendà  ,  applicando  pretium  ad  nia- 
jus  bonum  commune  ejusdem  mililia;;  sed  ad  boc 
auctoritas  Papae  necessaria  erit,  sive  specialiter  obli- 
neatur,  sive  in  generali  facultate,  magislro  ordinis 
concessà  ,  comprebensa  intelligalur ,  quod  pendit  ex 
illius  verbis  ,  quai  consideranda  sunt  ab  bis  ad  quos 
haec  dispensatio  perlinet.  Denique  per  pecuniam  pro- 
curare obtentionem  commendà; ,  non  directe  emendo 
illam  ,  sed  favorem  ,  vel  intercessionem  procurando , 
simonia  non  est ,  cùm  non  sit  pro  re  spiriluali  acqui- 
rendà  ;  ex  alio  autem  capite  poterit  actio  esse  mala  , 
de  quo  aliàs. 

il.  Ultime, ex dictis  liabcri  potes  quid sit dicendum 
de  hospitalibus ,  de  quibus  canonistae  tractare  soient 
an  sint  bénéficia  vel  nomine  beneficiorum  veniant,  et 
eàdem  ratione  quaeri  polest  an  sint  materia  simoniae. 
Nomine  autem  hospilalis  intelligitur  rectoria  ,  seu  of- 
ficiuin  regendi  el  gubernandi  bospitalc.  Oporlet  au- 
lem  supponere  sermonein  esse  de  hospitalibus  quai 
religiosa  seu  ccclesiastica  dicunlur  ;  non  enim  omnia 
talia  censentur,  sed  illa  lanlùm  quai  aucloritate  epi- 
scopi  instituta  sunt,  et  sub  cjus  cura  exislunt,  juxta 
cap.  Ad  hœc ,  de  Relig.  domi.  Nam  c;etera,  quai  pri- 
vaiâ  volunlate  criguntur,  non  censentur  ccclesiastica, 
licèt  pia  loca  dici  possint,  ut  latè  per  Tiraquel. ,  do 
Privileg.  piai  causai,  in  Praefat.,  n.  4,  5  et  G;  et  ideo 
de  bis  hospitalibus  Iaicis,  quai  per  laicum  et  privatà 
voluntate  retineri  ac  gubernari  possunl ,  nulla  est 
difûcullas  quin  ad  materiam  de  simonià  non  perti- 
neant  :  nam  eorum  gubernalio  merè  temporalis  est  ; 
el  licèt  ex  charilate  et  misericordià  suscipi  possit.  de 
se  pretio  seslimabilis  est ,  ut  constat.  De  religiosis  er- 
go  hospitalibus  adhiberi  solet  dislinctio  similis  illi 
quamde  commendis  tradidimus;  babere  enim  pos- 
sunl spiritualem  administrationem  ,  vel  lanlùm  lem- 
poralem perlinentem  ad  gubernationem  infirmorum. 
Quando  sunt  prioris  generis ,  clarum  est  esse  mate- 
riam simoniai ,  quod  eodem  discursu  facile  probari 
potesl  ;  nain  interdùm  talis  rectoria  hospilalis  perpé- 
tua est,  et  lilulum  babet  spiritualem  fixum  et  perma- 
nenlem,  et  conferendum  aucloritate  prailali  ecclcsia- 
slici ,  et  lune  inter  bénéficia  reputalur,  ut  tradunt 
latiùs  Silva  ,  de  Denef.,  p.  1,  q.  3,  num.  3,  4  et  28, 
et  p.  2,q.  H,  num.  14;  Hoged.,  de  Henef.  incom.  in 
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Praefat.,  nuit».  4;  Rcbuff.,  in  Practic,  lit.  de  Devolut., 
num.  77).  Sicut  crgo  bénéficiera  est  materia  simnniae, 
ita  et  hoc  liospitale.  Interdùm  verô  possunt  baec  ho- 
spitalia  babere  peclorem  cum  administratione  spiri- 
luali  siraul  cum  lemporali  sinetitulo,  et  ad  iiutum 
amovibilem ,  et  tune  bénéficia  quidem  non  sont  pro- 
pter  carentiam  tituli  et  perpeluitatis  ;  niiiilominùs  ta- 
men  invendibilia  sunt,  proptér  spiritualem  admini- 
strationem  ,  quae  licèt  sit  tantùm  delegala ,  seu  per 
niodum  vicariae ,  id  satis  est  ut  ncque  taie  oflicium  , 
nec  stipendium  illi  annexum  vendi  possit,  juxta  prin- 
eipia  sœpiùs  repetita  et  probata. 

12.  Alverù  quando   oflicium  gnbornandi  liospitale 
non  habet  funciionem  ullain  spiritualem  ,  sed  tantùm 
temporale  regimen  cum  totà  sollicitudine  pertinente 
ad  débitant  curam  infirmorum,  tune  dubitari  potest 
an  taie  officium  sit  materia  simonise;  in  quo,  senten- 
tia  communis  esse  videtur,  illnd  non  esse  materiam 
simoniae,  sive  taie  oflicium  ad  tempus  committatur , 
6ive  perpétué.  lia  tenet  Abbas  in  cap.  Exlirpandœ, 
§  Quia  verb  ,  in  Repet.,  n.  5o  de  Pneb.,  et  cap.  1  de 
Sim. ,  n.  7,  ubi  Félin.;  et  ratio  est  quia  taie  officium 
merè  temporale  est,  ut  colligitur  ex  Cleiu.  Quia  con- 
tiiujii ,  §  1 ,  de  religiosis  Domibus;  et  patet,  quia,  ut  j 
supponilur,  ad  nullam  spiritualem  funciionem  ordina-  i 
tur;  quae  ratio  rectè  quidem  proceditex  vijuris  divini : 
ac  naluralis,  et  ita  verissimum  censeo  liospitale  bu-  j 
jusmodi  non  esse  materiam  talis  simoniae  juris  divino 
contrariae. 

13.  Dubitari  autem  potest  an  shVmaicria  simoniae 
quia  prohibita;  et  mihi  quidem  breviter  videtur  esse 
simoniam  vendere  bacc  officia ,  comprebensam  sub  i 
generali  probibilione  concilii  Clialcedoncnsis   rclalam 
et  confirmalam  per  Urbanum  papam  in  cap.  Salvator, 
1  ,  q.  5,  de  quâ  probibilione  infra  specialiter  dicturi 
sumus.  Nuiie  breviter  applicalur  ad  prx'sentem  mate-  j 
riam  :  nain  ibi  prohibetur  vendi  oflicium   procuratoris 
et  defensoris  ;  et  Urbanus  explicat  nomine  procurato- 
ris intelligi  quemlibei  ecclesiaslicarum  rerum  admini- 
stratorem,  ul,  verbi  grulià,  prœpositum ,  œconomum,  vi- 
cedominum.  ILtcc  autem  bospitalia  religiosa,  de  quibus 
loquimur,  et  eoruin  bona,  ecclesiasiica  sunt,  ut  con- 
stat ex  jure  citalo  ,  et  ex  omnium  sententià  ;  ergo  of- 
licium rectoris  ,  gubernatoris  ,  aul  quovis  a!io  nomine 
appelletur,  conlinelur  in  illà  lege  sub  nomine  procu- 
raloris ,  scu  adminislraloris  rerum  ecclesiasticamm. 
Ergo  vendere  taie  liospitale  est  simonia,  quia  prohi- 
bila.  Confirmalur,  quia  sicut  templum ,  seu  ecclesia 
est  res  qunedam  spirilualis,  ita  et  liospitale  religiosum 
ex  pecuiiari  inslilutione  Ecclesia; ,  et  dedicalione  ad 
cultum  Dei;  ergo  administratio  illius  meriio  dici  po- 
test aliquid  spirilualibus  annexum,  maxime  accedente 
ecclesiasticà  lege;  ergo  est  materia  simonise,  saltem 
inlervcnienle  ecclesiasticà   lege.  Contra  lioc    autem 
sentire  videtur  Anton.,  3  p.,  lit.   11  ,  cap.  2,  §  ult. 
Sedquod  dix'mius,  prius  iste  docuit,  2  p.,  lit.  1,  cap. 
5,  et  idem  sentiunt  Victor,  et  Solo ,  et  videtur  con- 
vinci  rationibus  factis. 


CAPUT  XXVIII. 


Utritmjus  patronales  sit  materia  simoniae,  \d>i  dt  jure 
sepeliendi,  el  similibut? 

1.  Jus  palronalùs,  quoddam  civile  est,  aliud  cano- 
nievm.  Civile  est,  quodjure  <i\ili  fuit  inlroductum, 
etconvcnii  palrono  respectu  liiierti  seu  bonorum  ejus. 
Canonicum  autem  ab  Ecclesia  fuit  institutum  in 
quamdam  ostensionem  gratitudinis  et  rémunération i.s 
ejus  qui  aliquam  ecclesiam  fundavit,  construit,  vel 
dotavit;  ille  enim  patronus  talis  ecclesisc  dicitur  lan- 
quàm  ejus  pater,  quia  illain  dotavit  vel  quasi  genuit, 
et  ideô  ponlifices  aliquod  jus  in  illam  ecclesiam  illi 
concesserunt,  quod  jus  patronatûs  appellatur.  Compe- 
lunt  autem  palrono  ex  vi  isiins  juris  milita  quae  in 
jure  canonico  declarantur,  propler  quae  Iionorificum  , 
utile  et  onerosum  dicitur.  Ilonorilicum  quidem  ,  quia 
palrono  convenienlia  obsequia  prastari  délient,  et 
pniescrtim  illi  conceditur  bonorificus  locus  in  suà  ec- 
clesia. Dicitur  eliam  onerosum  ,  quia  patronus  licite 
potest  defenderc  suam  ecclesiam,  ne  bona  ejus  dila- 
pidenlur,  modo  pi.escriplo  in  cap.  Filiis ,  16,  q.  7. 
Dicitur  praHerea  jus  mile,  quia  si  patronus  ad  egesta- 
leni  deveniat,  ecclesia  débet  ei  subvenire  majori  cura 
et  obligatione  quàm  aliis  pauperibus,  cap.  Quicumque, 
cum  sequentibus;  et  notât  ibi  Glossa  in  c.  Piœ  mentis, 
et  communiter  doctores  ibi  in  Rubr.  de  jur.  pair.,  et 
in  cap.  Nobis.  Atque  ha?c  omnia,  quatenùs  declarata 
sunt,  veluli  ex  nature  rei,  seu  ex  naturali  graliludine 
videntur  consequi  ex  benelicio  quod  patronus  eccle- 
sia contulit ,  unde  hoc  jus  quoad  baec  tria  sic  decla- 
ratum  ,  non  lam  videtur  ex  gratià  donatum  quàm  de- 
bitum,  ut  signilicavil  Innocent,  in  cap.  Prœterea,  2, 
de  Jur.  patron. 

2.  Ob  banc  ergo  fortassè  causam  ,  ut  Ecclesia  ina- 
gis alliceret  fidèles  ad  bsec  opéra  pielatis  ,  majorent 
quamdam  et  specialem  graliam  voluit  patronis  con- 
ferre,  concedendo  illis  jus  prsesentandi  personas  ad 
bénéficia  sua;  ecclesice.  Sic  enim  nomine  gratiœ  hoc 
jus  appellavit  concilium  Arausicanum  I,  cap.  10,  et 
ex  Nicolao  papa  refert  Gratian.,  in  cap.  1,  16,  q.  5. 
Ilinc  dixit  Glossa  in  dicto  cap.  Piœ  mentis ,  jure  anti- 
quo  non  fuisse  hoc  jus  concessum  patronis  ;  niovelur 
autem  ex  illo  lexlu,  et  ex  cap.  Filiis,  eàd.  quasi.,  et 
capite  Noverint,  10,  qmestione  1.  Sed  rêvera  in   illis 
decretis  non  negalur  hoc  jus  palrono,  sed  sob'un  de- 
ncgalur  laie  jus  in  bona  Ecclesia*,  ut  illa  usurpare, 
vel  administrare  pra'sumat.  De  proprio  autem  jure 
prx'sentandi  nihil   ibi  dicitur  :  bine  verô  tolligi  non 
potest,  eo  lempore  non  fuisse  hoc  jus  institutum.  Quin 
poliùs  verbum  illud  :  Prœter  processionis  additum  ,  in 
dicto  capite  Piœ  mentis,  de  hoc  jure  intelligi  potest, 
ui  eadem  Glossa  declaravit.  Item  in  capite  Quoniam 
de  Jur.  patron.,  loquens  COUCil.  Lateran  de  hoc  jure, 
vocal  illud  potestutem ,  in  quâ  Ecclesia  hùc  rs  uepa- 
tronos  susiinuit.  Quibus  verbis  signilicat ,  bec  jus  an- 
liquissimum  esse.  Et  cerlè  concilium  Arausican.  suis 
antiquum  est,  et  diclo  capite  Decemimus,  cum  sequen- 
i  tibus  salis  anliqua  etiam  sunt,  et  hujus  jurik  menlio- 
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nera  faciunt ,  et  in  nullo  lit  mentio  de  illo ,  lanquàm 
de  re  mue  primùm  insiitutà ,  unde  initium  illius ,  ut 
opiner,  ignoratur,  quod  est  signum  antiquissima?  ira- 


57Ï 


dilionem  ,  ut  ex  jure  constat ,  et  statim  probabitur ; 
ergo  simpliciler  est  quid  temporale.  Quarto  illud  jus 
solùm  esse  viilelur  quidam  humanus  lionor,  quia  nui- 
dïtionis.  Quidquîd  verô  sit  de  inilio  ejus,  cerlissimiim  £  lum  spiritualem  fruelum,  vel  efi'ectum  habet.  Nam  si 
est,  et  jusiissimè  htstilutUm  esse,  et  patronis  couve-  |  aliquemhaberel,  maxime  pnesentalionem  ad  remspi- 
nire  secimdîim  cohditionem  et  modura  in  jure  cano-  g  rilnalem  ut  ad  benelicium  ;  al  boc  nihil  spirituale  est, 


nico  expressum,  unde  ait  aueloribus  hoc  jus  ad  hono- 
riliiiiin  lilulum  censetur  perlinerc ,  ut  videre  licet  in 
J-anne  Andr.,  Panormitano,  et  aliis  locis  supra  eilatis. 
3.  Quœstio  ergo  proposita  maxime  procedil  de  jure 
pr.tronalûs  ratione  hujus  attirai  favoris  et  actûsejus, 
nam  reliqui  magis  temporales  BUtlt,  et  per  se  non  ba- 
bcnt  annexionem  eum  re  spirituali,  nam  licèt  ex  actu 
re'.igiouis  seu  pietalis,  qualis  est  œdiflcarc  vel  dotare  ec- 
clesiam,  résultent illa,  non  est  annexio  ad  spirituale, 
nec  répugnât  ex  spirituali  resultare  aliquid  mcrè  tem- 
porale, sicut  ex  jure  decimarum  résultat  in  parocho 
dommium  decimarum,  quod  semcl  acquisilum  merè 
temporale  est ,  et  ideô  décima  jam  possess;e  vendi 
possunt.  lia  ergô  jus  palronatùs  quoad  lionorem  hu- 
manvim.  et  quoad  defensionem  et  ulilitatem  tempora- 
lem  ex  benelieio  l'ado  Ecelesiœ,  quasi  jure  nalurali 
gratitudinis  nascilur,  etiamsi  jure  canonico  slabilitum 
sit,  et  majori  fartasse  obligalione  Ecclesiœ  imposi- 
lum.    Nihilominùs   lamen  secundùm   illes  respeclus 
lanlùm  temporale  manet ,  quia  jus  etiam  canonicum 
potesi  aliquid  temporale  pnveipere,  et  bcèt  id  prœci- 
piat  ex  motivo  spirituali,  seu  in  ordine  ad  spiritualia, 
id  non  suflîcit  ad  connexionem  de  quà  traclamus,  ut 
constat.  Quia  jus  patronatûs  secundùm  illos  respectus, 
non  est  maleria  simonia; ,  ut  sentiunt  omues  auctores 
statim  referendi,  et  eolligitur  etiam  ex  juribus  allegan- 
dis.  Quamvis  alià  ratione  etiam  secundùm  illos  re- 
spectus invendibile  videatur,  quia  non  est  transferi- 
bile  ad  alios,  nisi  jure  sanguinis,  et  quasi  intrinseco 
hœreditario  jure,  ut  notatur  et  eolligitur  ex  capitc 
Nobis,  de  Jure  patron.,  junelis  capite  Quicumque,  et 
capite  Filiis,  16,  quxstione  7.  Et  ratio  est,  quia  illud 
debitum  gratitudinis,  est  quasi  personale,  et  ideô 
vendi  non  potest  extraneis;  consanguineis  autem  eôtii- 
miinicalur,  seu  ad  illos  redundat  qui  sunt  aliquo  modo 
uuum  cum  fundatore,  per  vineulum  naturale  consan- 
gninUatis.  At  verô  jus  palronatùs  sub  ultiino  respeclu, 
transferri  potest  etiam  ad  cxlraneos,  ut  jura  conce- 
dunt,  quia  cùm  Ecclesia  eam  faeultatem  patronis  con- 
cesserit  quasi  ex  abundantià  gratitudinis  ultra  naturale 
debitum,  voluit  illam  concedere  cum  majori  amplitu- 
dinc  et  liberalilate,  ut  palebit. 

ki  lïinc  ergo  intelligi  potest  dubilandi  ratio,  quia 
lieèl  boc  jus  ab  Ecclesia  manaverit,  tamen  in  sèmera 
temporale  esse  videtur,  ac  subinde  non  esse  materia 
simonke,  sed  vendi  posse.  Assuinplum  patel  primo], 
quia  est  jus  de  se  commune  laids  ,  qui  non  sunt  ca- 
paces  spiritualium  jurium.  Secundo,  quia  transfertur 
ad  lr.eredcs  jure  sanguinis,  sieul  diclum  est  de  eodem 
jure,  quoad  alios  respeclus;  at  spiritualia  non  trans- 
eunt  jure  b.vredilaiio,  alias  in  bencliciis  etiam  posset 
esse  li  ereditas.  Terliô  etiam  ad  extraneos  transire 
i>otcst.  non  6olùm  per  donationem,  sed  etiam  per  ven- 


quia  per  illam  pra'sentationem  nullum  jus  spirituale 
confertur  :  sed  solùm  quasi  applicalnr  materia ,  circa 
quam  pnclalus  Ecclesia;  operclur,  quod  valdè  remottun 
est  ad  actionem  vel  elTeelum  spiritualem. 

5.  Nihilominùs  dicendum  est  primo,  jus  palrona- 
tùs, quatenùs  est  jus  pryeseniandi  ad  ecelesiastica 
bénéficia,  esse  maleriam  simonie,  ac  subinde  pecca- 
tum  simonia;  esse  illud  vendere.  Hoc  est  ecrlum,  sal- 
tem  de  jure  ecclesiasiieo,  ul  onmes  doetores  faleniur, 
et  patet  ex  capite  Quia  clerici,  ubi  advocalia;  vendi 
prohibentur,  ut  aulem  Glos.  ibi,  Joan.  Andneas,  et 
|  alii  exponunt,  advocalia  ibi  idem  signifient  quod  jus 
patronatûs,  et  quamvis  rationem  vocis  non  reddanl, 
j  ex  ratione  lextûs  eolligitur  :  juxta  quam  interpréta- 
tionem  non  immeritô  posset  sub  nominc  Defenscr'u 
et  Advotati  comprehendi  palronus  in  capite  Salvator, 
l,qu;«stione  3,  et  ila  ibidem  eamdem  probibilionem 
contineri.  Ibi  enim  refertur  caput  concilii  Chalcedo- 
nens.  in  quo  probibelur  vendi  oificium  Defensoris;  et 
Urbanus  papa  déclarât  De(ensorem[  ( inler  alios)  esse 
advocaltmi. 

Si  ergo  jus  patronatûs  advocalia  appellalur,  reelè 
dicimus  patronum   esse  advocalum ,  quia  etiam  est 
defensor,  eùm  ad  illu/n  pertincat  jus  defensionis ,  ut 
diximus.  Unde  etiam  in  capile  Prœlerea,  2,  de  Jure 
patron.,  nomme  advocali  Glossa  palroiium  intelligit, 
el  in  eodem  textu  videtur  statim  ita  explieari.  Nain  Bas 
voces,  advocali,  patroni ,  vicedomini ,  etc.,  tanquàm 
synonvma  poni  videntur.  Quando  ergo  jus  palronalùs 
vocatur  advocatio,  licèt  idem  jus  significetnr,  non  ta- 
men sub  eodem  actu,  sed  advocalia  dieilurà  jure  de- 
fendendi  suam  Ecclesiam.  Sed  non  refert ,  quia  non 
respicitur  unde  vox  sumpta  sit ,  sed  quid  signilicet , 
nam  hoc  jus  licèt  plus  habeat  aetus,  idem  est  et  indi- 
visibile.  Eadern  prohibitio  babetur  expresse  in  capite 
De  jure,  eodem  et   in  dieto  capite  Prci'lerca.  Ratio, 
qildé  in  diclo  capite  De  jure  redditur,  est  quia  jus  pa- 
tronalùs  est  spiritualibus  annexinn,  simonia  autem 
commitiilur  etiam  circa  spiritualibus  annexa,  capile 
Quœsitum  ,  de  Rerum  permulationc  ,  capite  primo  de 
Transaction.,  capite  Querelam,  de  Simonia. 

G.  Ad  explicandam  verô  magis  liane  falionem 
quœri  potest,  an  simonia,  qiue  iii  vendilibne  jnris  pa- 
tronatûs conimitiilur,  sit  non  solùm  conlra  jus  eccle- 
siaslicuin ,  sed  elianl  conlra  divinum.  Nam  ex  dicta 
ratione  videtur  sequi ,  solùm  esse  contra  proliibîïio- 
nem  Ecclesia1,  quia  vendere  ea  qu;t  spiritualibus  sunt 
annexa  solùm  anleccdentcr,  non  est  per  se,  el  inlrin- 
secè  malum,  ut  sup.  diclum  est,  sed  jus  palronalùs 
solùm  anlecedenler  est  annexum  benelieio,  ul  con- 
stat ;  ergo  si  solùm  ratione  annexionis  bujiis  invendi- 
bile est,  non  naturâ  sua,  sed  solà  prômoilforïc  esi 
invendibile;  ac  subinde  simonia  ibi  non  est  conlra  jus 
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divinum,  sëd  solùm  ébiliri  humanum.  El  conlirmalur 
primo,  narti  jus  paimnatùs  solûm  es!  éx  Ëccîcsïoc  Irt- 
stllulione,  et  non  cotislstil  ir.  aliquâ  consecratione, 
vel  benedictione,  perquarii  rés  li;>i  sacra  aut  spiritua- 
lis;  ergo  non  habet,  undesit  malcria  simonlae  contra 
divinum  jus.  Gonfirmalur  secundo,  quia  divus  Tho- 
mas, 2-2,  quae9lidhe  100,  art.  i.jus  palronatûs  ponit 
inter  oa  qucc  aliquomodô  vfendi  pOSSUnl  ,  non  aulem 
in  quantum  snHi  spirilnalibus  annexa;  ergo  sccluso 
juro  positivo,  prisse!  vendi  jus  palronatûs  secundùm 
se  spectatum,  licèt  formaliter  non  possei  vendi  pro- 
pter anhexlonem  ad  beneficium.  Conn'rniaïur  tertio, 
quia  jus  sépulture,  el  jus  habendî  in  Ecclesiâ  bono- 
rilicum  Ioetim,  Seu  slallum  (ut  alii  loquuntiir)  vendi 
possunt,  scclusâ  prohibitione  Ecclesi»;  ergo  et  jus 
prxsenlandi.  Atque  ita  videntur  sentîre  ilieologi  in  h, 

d.  2.N,  D.  Thom.,  q.  3,  ait.  2,  q.  5,  ad  .".  Kl  ibid.  Pa- 
liul.,  Richard.,  Durand.,  et  Maj.,  Anton.  2  p.,  lit  !, 

e.  .">,  S  2;  Sylvesl.,  verbo  Simonia,  q.  12,  et  ibi  alii 
Bummistx;  Soto,  lib.  9,  q.  7,  artic.  1';  Navar.,  diclo 
cap.  23,  num.  99  et  108. 

7.  Niliilominùs  dieo  secundo.  Posl  factam  ab  Ec- 
clesià  institutioném  juris  palronatûs,  ipsum  ex  naturà 
rei,  et  ex  divino  naturali  jure  invendibile  est,  et  ma- 
teria  propriissinue  simonia\  juxia  islam  conclusionein 
intelligcnoi  sunt  dicti  auctures  ;  illam  enim  non  ne- 
gant  :  et  quainvis  distincte  illam  non  explicent,  ni- 
liilomiuùs  illam  inagis  significant,  qui  dicunt  jus  pa- 
lronatûs secundùm  se  nen  esse  vendibile ,  licèt 
possit  transire  cum  universitatc ,  de  quo  statim  dice- 
tur.  Alverô  doctores  canonisLe  divisi  valdè  videntur 
circa  banc  asserlionem  ;  quidam  enim  simplieiter  di- 
cunt, jus  patronalûs  secundùm  se  spectatum  merè 
temporale  esse,  etsolùm  propter  annexionem  repulari 
lanquàm  spirituale,  quibus  favent  jura,  quoo  vocant 
hoc  jus  annexum  spiritualibus,  ut  diclum  c.  De  jure , 
cum  similib.  Ita  Abb.,  Deci.  et  alii  in  Rub.,  et  in  cap. 
Quanta,  de  Judic,  et  in  d.  cap.  De  jure,  quos  multi 
sequuntur,  ut  latt  tractât  Selva,  1  par.  de  Renef., 
c.  7,  n.  78  et  seq.  Alii  vocant  parlim  temporale, 
partim  spirituale,  ut  Glos.  in  c.  l'iœ  mentis,  Iti,  q.  7. 
Alii  tencnl  esse  simplieiter,  el  secundùm  se  spirituale; 
et  isli  niullùm  lavent  noslra;  assertioni.  Tradidit  au- 
tem  id  Anton.,  de  Rutr.  et  Andr.  Rarb.,  in  d.  cap. 
Quanto,  et  in  Rub.  de  Jud.  El  tiadil  Glos.  ull.  in  cap. 
Prœterea,  1,  de  Transact.  là  idem  plané  saisisse 
videtur  altéra  Glos.  ciiata  ;  non  enim  vocal  partim 
spiriluale  ,  parlim  temporale  hoc  jus.  quia  parti  m  el 
partem  babeal,  nam  îndiviMbile  est ,  sed  (  ut  eadem 
henè  explicat)  quia  secundùm  diverses  habiludines 
videtur  cum  temporalibus,  et  spiritualibus  rébus,  aut 
juribus  convenire.  De  temporalitale  ergo  solùm  illi 
attribuit,  quod  laicis  convenire  polest*  et  quod  transit 
ad  lucredes;  spiritualilatcm  autein  solùm  inde  colli- 
gil,  quod  vendi  non  polest ,  inique  perse,  et  nalurà 
snà  ;  et  aiiàs  non  benè  inferret.  III. e  auteoi  dux  condi- 
Immms  non  Indicant  esse  lioc  ju>  testy  orale,  sed  solùm 
in  aliquo  convenue  cum  illo.  Quin  poliùs  Anton,  et 
Barbai,  supra  ex  priori  condilione  colligunt  esse  spi- 
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riluale  lioe  jus;  ipiia  in  laicis  tanquàm  in  subjecto 
éxtranéo,  et  ;  r.eier  regulam  communem  lalium  ju- 
lium  ex  speciali  graiià  El •< ilestac  (ut  loquuniur  jura 
supra  ciiata)  invenilur.  El  codem  modo  transit  ad 
haredes,  non  Formaliter,  ut  sic  dicam,  id  est,  ex  vi 
Lemporaliâ  juris  hœreditaril,  sed  ex  graiià  èttata  Ec- 
clesiae,  qux  voluit  illum  favorem  cliam  personis  per 
paiionum  vocalis ,  aut  illum  reprœsenlantibus ,  com- 
niunicare. 

8.  H;cc  ergo  sentenlia  mibi  valdè  placet;  nihil 
enim  video  in  ipso  jure  palronatûs,  quod  meritô  dici 
possit  temporale  propriè,  et  in  se,  mulla  aulem  video 
propter  qu?e  debeai  simpliciier  et  inlrinsecè,  ac  in  se 
judicari  spirituale.  Priniùm  enim  ab  eâdem  spiritual! 
poicstale  ecelesiasticx  jurisdictionis,  quà  bénéficia  ec- 

I  clesiasiica  instilula,  et  modus  conferendi  illa,  cl  ali;e 
coiiditioncs  ab  illà  rcquisila:  ordinat;e  sunt;  ab  eâdem 
hoc  jus  invenlum  et  creatum  est,  ergo  ab  origine  spi- 
rituale est.  Deinde  terminus,  ad  quem  tendit,  spiritua- 

!  lis  est,  Ut  consiat,  nam  est  beneficium  ecclesiasticum, 
et  poteslas  jurisdictionis,  vel  adminisirationis  eccle- 

jsiastica;,  quae  per  illud  conferri  solet.  Actus  etiam 
hujus  juris  spirilualis  est,  nam  est  prxsentalio  ad  be- 
neficium spirituale.  Per  quam  prxsentationem  non 

'  utcumque  applicatur  materia  seusubjectum,  sed  etiam 

I  quodammodô  sit  proximè  capax  inslilutionis  ad  bene- 
ficium, adeô  ut  si  persona  sit  idonea  et  digna,  neces- 
sariô  instiluenda  sit ,  juxta  caput  Significàsli ,  cap. 

j  Suggestum,  cum  similibus  de  Jur.  patron.  Et,  si  insti- 
tutiosine  prxviâ  prœsentalione  fiât,  irrita  fit,  juxta 

!  cap.  Illud,  eodem.  Ergo  prxsentatio,  licèt  non  confe- 

f  rat  proprium  jus ,  ut  juriste  volunt  in  cap.  Quunto, 
per  eumdem  texlum,  63  distinct.,  et  alii  apud  Gomez, 
in  Regul.  de  Trienn.  possess.,  qua^stione  55;  niliilo- 
minùs confert  quasi  proximam  moralem  capacitatem, 
qu£,  ut  lalis  est,  spiritualis  est,  nam  ad  formam  spi- 
rilualem,  el  ex  spiriluali  Ecclesiae  poicstale  ordinata 
et  pnerequisita  est. 

9.  Denique  ex  bis  concluditur,  etiam  jus  ipsum  pa- 
lronatûs |n  se.  spiriluale  quid  esset ,  quia  est  veluti 
polentia  moralis  ad  aliquid  agendum,  potenlia  aulem 
ab  objecio,  el  actu  sumit  suam  speciem,  et  conditio- 
ncm,  cùm  ergo  illa  jtolenlia  ad  objectum  spiriluale 
per  actum  spiritualem  tendat,  ut  ostensum  est,  ipsa 
cliam  in  se  spiritualis  judicanda  est.  Nam  licèt  non  sit 
potentia  physica,  sed  moralis,  et  pertineat  ad  jura 
quae  incorporalia  vocaniur,  etiam  in  illo  ordine  dari  po- 
lest jus  spiriluale,  ut  palet  in  ipsà  spiriluali  jurisdi- 
clione,  vel  in  jure  eligendi  ad  bénéficia,  cui  proximè 
accedil  ju>  prxsenlandi.  Lnde confirmaïur  ratio;  nam 
jus  eligendi  ad  pr.clalionem  ecclesiaslicam  ,  t  lianisi 
coiilingat  esse  in  laico,  ut  olim  forlassè  permissiini  est 
juxta  ea  quae  referunlur  in  Pendis,  d.  G3,  spiriluale 
est,  quia  illud  jus  ex  origine,  objecto  et  actu  spiriluale 
esl  .  ci  non  mutât  naturam  propter  subjectum,  quia 
cùm  sit  quid  morale,  polest  etiam  moraliter  ines^ 
laico  et  dispensalione  el  concessione  Ecclesix ,  ergo 
idem  eril  de  jure  praesentandi.  Nec  refert  quùd  eliain 
<.ii«  a  lui-  annexum  rci  spiriluali,  non  enim  répugnai,  id 
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quod  unâ  ratione  spirituale  est,  si  sit  omninô  respe-  j|) 
ciivum,  et  ordinatum  ad  aliud  spirituale,  quod  praeci-  ; 
puum  est,  diei  illi  annexum;  sic  enim  vasa  sacra  , 
eliain  ut  sacra  sunt,  dicuutur  esse  annexa  spirituali, 
seilicet,  saerificio  et  sacramenlis,  ut  D.  Thomas  et  alii 
loquunlur  ;  quod  non  obstat,  quoininùs  vasa,  ut  conse- 
crala,  sint  in  se  quid  spirituale,  ut  supra  declaratum 
est.  lia  ergo  jus  palronatùs  est  quidem  in  se  quid  spi- 
riluale,  tanien  quia  toluin  suuin  esse  est  in  ordine  ad 
beneficium,  ideô  per  suammet  spiriiualitatem  est  an-  i 
nexuin  alteri  spirituali  principaliori. 

10.  Ex  hoc  ergo  principio  optimè  probatur  secunda 
assertio  posita.  Nain  id  quod  est  secundùm  se  spiri- 
tuale et  supernaturale,  naturà  suà  est  invendibile ,  et 
consequenler  est  materia  simonix-  juri  divino  contra- 
riai, ut  sicpè  in  superioribus  ostensum  est;  sed  jus 
palronatùs  secundùm  se  spectatuni  est  quid  spirituale, 
ut  ostendiinus;  ergo  est  materia  propriissimè  simo- 
niai.  Nec  refert  quùd  ille  jus  sit  ab  Ecclesià  invenlum 
et  institutum  ;  nam  etiam  prima  lonsura  est  ab  Eccle- 
sià institula,  et  calieis  consecratio,  et  siniilia,  et  niliilo- 
minùs  sunt  materia  propriae  simonix;  quia  si  illud  quod 
insliluilur  est  spirituale,  inde  habetquùd  sit  materia  si- 
monise,  parùmque  refert  quôd  sit  à  Deo  immédiate, 
vel  ab  homine  institutum,  maxime  cùm  homo  in  hàc 
institulione,  poteslate  divinà  sibi  concessà  ulatur,  et 
ila  institutio  semper  ad  Deum  ut  supernaturalium 
el  spiritualium  principalem  auclorem  rcferalur.  Nec 
etiam  refert  quôd  boc  jus  possideatur  à  laico ,  quia 
non  ideô  mutât  naluram  suam  ;  cbaracler  enim  ba- 
plismi  etiam  est  in  laico,  a  iiibilominùs  est  naturà 
sua  invendibile  ,  et  jus  eligendi  ad  bénéficia  ,  etiamsi 
laico  communicaretur ,  invendibile  permaneret.  Et 
conlirmatur,  quia  magis  invendibile  est  boc  jus,  quàm 
calix,  utcalix,  vel  saltem  non  minus  ;  sed  calix,  utca- 
lix ,  est  naturà  suà  invendibilis,  et  de  jure  divino; 
ergo  et  boc  jus.  L'nde  etiam  confirmalur ,  quia  sieul 
calix  non  potest  vendi  cariùs  ratione  consecrationis , 
ita  nec  fundus,  cui  est  annexum  jus  patronatùs,  ra- 
tione illius,  ut  omnes  fatenlur,  quia  jam  venderetur 
ipsum  jus,  sicutin  priori  casu  venderetur  consecratio; 
ergo  est  par  utriusque  ratio.  Atque  hinc  etiam  sumitur 
optima  ratio,  quia  jus  boc  non  habet  œslimationem 
ullam  vel  valorem,  nisi  ratione  beneficii  ad  quod  re- 
fertur,  ut  per  se  constat;  ergo,  si,  ut  taie  est,  venda- 
lur,  bénéficia  virtute  venduntur,  saltem  ut  dantia 
valorem  juri  palronatùs  ,  boc  autem  est  contra  divi- 
numjus,  ut  supra  ostensum  est;  ergo.  Quô  tandem  fit 
ut,  licètbocjusvocelur  annexum  beneficio,  nihilominùs 
sil  ex  divino  jure  invendibile,  quia  illam annexionem 
habet  inlrinsecam ,  et  naluralem  et  inseparabilem  à 
tali  jure,  quia  totum  suum  esse  habet  in  ordine  ad  be- 
neficium ,  et  inde  accipit  totam  suam  oestimationem 
et  drgnitalem;  el  licèt  Ecclesià  possit  efficere  vel  de- 
struere  taie  jus,  tamen  quôd  sit  et  non  sit  annexum  lt 
beneficio ,   fieri  per  Ecclesiam  non  potest  ;  non  esl 
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cedentem  assertionem)  actum  istiusjuris,  seilicet 
praesentalionem  ab  beneficium,  materiam  esse  simo- 
niai  contraria;  juri  divino.  Patet,  quia,  et  estaelusspi- 
rilualis ,  ut  ostendi,  et  per  illum  aliquid  spirituale  con- 
ferlur,  ut  etiam  declaravi ,  et  à  supernalurali  quodara 
jure  sei  poteslate  procedit,  ut  etiam  salis  probalum 
est;  ergo.  Confirmalur  1"  quia  si  prxsentalio  esset 
prelio  vendibilis,  profectô  jus  praesentandi,  saltem  hoc 
tilulo,  esset  prelio  aislimabile,  propler  commoditatem 
lemporalem ,  quam  secum  afferret.  Confirmalur  2° 
quia  si  pr  esentalio  esset  vendibilis,  facile  pra-senta- 
renlur  indigni,  et  infmila  incommoda  scquerenlur  ;  et 
ita  declaratur  in  cap.  Prœlerea,  1,  de  Transacl.,  ubi 
laie  Abb.  et  alii  quos  refert  et  sequitur  Hedoan.,  p.  3, 
cap.  13,  num.  22  el  sequentibus,  et  cap.  14,  per  totum, 
ubi  in  num.  7  boc  ampliat,  ut  procédai  ubi  sunt  plu- 
res  palroni ,  et  unius  tantùm  vox  emitur,  etiam  si  con- 
lingat  illam  non  esse  necessariam,  ul  fiai  pnesentatio; 
quod  mihi  verum  videtur,  quia  illud  est  accidenta- 
rium  ,  el  quod  ibi  emilur  et  venditur  semper  est  quid 
spirituale.  El  in  electione  videtur  id  apertè  definitum 
in  cap.  Matiliœus,  de  Simonià  :  est  autem  eadem  ratio 
de  pncsenlalione,  ut  ibi  etiam  doctores  adnotant,  et 
alii  quos  Redoan.  refert. 

12.  Dico  tertio:  Licèt  jus  palronatùs  vendi  non 
possit,  transire  potest  cum  re  vendità,  dummodô  ra- 
tione illius  res  illa  non  cariùs  vendalur.  lia  docet  D. 
Tbora.,  d.  art.  4,  ad  3,  et  caiteri  theologi  allegati,  et 
juristsc  omnes,  ut  palcbit  ;  babelurque  expresse  in  eap. 
Ex  litteris,  cap.  Cum  scrulum,  de  Jur.  pair.  ;  ex  qui- 
bus  juribus  sumitur  ratio  ,  quia  sicut  jus  canonieum 
poluit  conferre  laico  patrono  hoc  jus  pnesentandi,  ita 
potuit  dare  illud  ,  non  solùm  pro  personâ  ejus,  sed 
etiam  pro  suis  ha-redibus  vel  successoribus  ;  vel  po- 
tuit illud  dare  cum  facultate  transferendi,  sicut  inter- 
dùm  datur  pensio  ;  vel  potuit  concedere  ut  boc  jus  ita 
conneciatur  vel  quasi  affigatur  alicui  rei  temporali,  ut 
si  hœc  vendatur,  cum  illà  transeat.  Nam  haec  omnia 
non  repugnanl  spiritualitati  illius  juris,  ut  ex  ipsà  de- 
claratione  et  exemplis  salis  constat.  Vendito  enim  ca- 
lice, non  venditur  consecratio,  etiamsi  cumillotrans- 
feratur ,  quia  supponimus,  calicem  in  venditione  non 
fuisse  pluris  x'stimatum  ratione  consecrationis  ;  idem 
ergo  in  prx-senli  dicendum  est. 

13.  Atque  ila  nota  etiam  est  ultima  pars  assertionis, 
ex  quà  obiler  colliges  in  nullo  bumano  contraclu  vel 
solulione  aut  compensalione  rei  temporalis  haberi 
posse  rationem  juris  patronatùs  ;  nam  eo  ipso  yende- 
retur  ;  ut  non  licet  bomini  habenli  jus  patronatùs  il- 
lud in  solulionem  temporalis  debiti  dare,  etiamsi  alia 
temporalia  bona  non  habeat,  quia  jam  venderet  illud. 
Nec  polest  unus  hxres  alteri  jus  palronatùs  cedere  in 
compensalionem  majoris  portionis  quam  accipit,  nec 
polest  dari  in  feudum ,  vel  alio  simili  modo  in  oncro- 
sum  contractum  deduci,  ut  latè  Abb.  in  cap.  Querimo- 
niam,  et  cap.  Ex  litteris,  1  ,   de  Jur.  pair.,  el  alligit 

ergo  vendibile,  nisi  secundùm  lalem  annexionem  ven- 1  Innoc.  ibi,  et  c.  Cùm  seculum,  codem  .  plura  'Fabien., 
datur;  at  hoc  contra  divinum  jus  est;  ergo.  v  rb.  Jus  patronatùs ,  num.  7  et  sequentibus. 

11.  Atque  hinc  sequitur  (quod  etiam  confirmât  pra>  il      14-  Hinc  verô  ulteriùs  inlulit  Ugolin.,tab.  1,  c.49, 
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§  2,  n.  5,  simoniam  esse  in  casu  liligioso,  prxsentare  [ 
aliquem  ad  beneftciura  sul»  conditione  ut  suis  expensis 
litiget,  et  piobei  jus  prœsentandi  perlinere  ad  pra  sen- 
tantem  ;  quia  tune  praesentalio  venditur  pro  UUs  expen- 
sis; refertque  Navarrum,  Const.  12  de  Simon.,  ubi 
Navar.  videtur  magis  id  supponere  quàra  asserere. 
Itaquc  in  illà  specie  onerosi  pani  videtur  id  verum , 
quia  plus  cxigitur  sub  obligatione  à  prsesenlato,  quàm 
ipse  facere  teneatur.  At  verù  si  eonditio  lanlùm  sit, 
ut  nisi  piwsentatus  inlra  tempusàjure  slatutum  suam 
proeseniaiioncni  prosequatur,  praesentans  jure  etiam 
suo  utl  possit  ad  pnvsentaiiduni  aliuni,  vel  agerequod 
sibi  fuerit  opportununi,  nulla  conimilteretur  siinonia  ; 
et  hic  est  casus  quem  Navar.  tractât;  et  ratio  est  quia 
tune  millum  omis  nullave obligatio  imponitur  prsesen- 
talo ,  praeter  eam  qua?  jure  inest,  unde  non  cogitur  li- 
tigare  absoluiè,  sed  sub  conditione,  si  velit  suam  prse- 
sentationcm  Grmam  rctinere,  nec  obligatur  ad  pro- 
bandum  jus  prx'sentantis,  nec  ad  ligitandum  pro  illo, 
sed  pro  se,  et  pro  jure  suo,  si  volueril  iHud  oblinerc. 
Quôd  verô  inde  possit  indirecte  commodum  rednndare 
in  prœsentanlem.si  prsesenlatus  volens  prosequi  pra> 
sentalionem  litem  vincat,  non  facit  pnesentationem 
esse  simoniacam  ,  cùm  id  non  obstet  gratuite  proe- 
sentationi,  ut  constat. 

15.  Tandem  ex  dicta  assertione  et  cjus  probatione 
inferri  potest,  jus  palronatùs  non  posse  à  patrono  in 
aliuni  transferri,  nisi  modo  et  in  casibus  à  jure  ex- 
pressis;  quod  nolavit  Menoeb.  referens  alios  cons.  90, 
n.  79;  et  sumilur  ex  generali  régula,  quùd  laici  in 
spiritualibus  non  possunt  nisi  quod  eis  concessum  est 
à  canonieo  jure,  juxla  Glos.  in  c.  ult.,  Innoe.  cl  Abb. 
in  c.  Quanto  ,  de  Consuetud.  Ratio  etiam  elara  est, 
quia  haec  potestas  transferendi  non  competit  ex  na- 
turâ  rei,  quasi  separata  à  jure  ;  lum  quia  in  bis  rébus 
non  est  alia  nalura,  nisi  quam  jus  canonicum  eis  tri- 
buit;  tum  etiam  quia  poliùs  ordinaria  et  quasi  natu- 
ralis  eonditio  borum  jurium  spirilualium  est  ut  privatà 
aucloritate  non  transferantur ,  sed  cum  dignilatibus 
ecclesiasticis  vel  à  prxlatisecelesiajconferantur.  Ergo 
solùm  convenit  ba?c  facullas  patrono  ex  speciali  gralià 
et  concessione  juris  positivi.  Urgo  non  potest  excedere 
ipsius  juris  disposilionein.  Oporietautem  breviler  hos 
modos  exponere,  quia  ad  perfectam  intelligenliam 
tertia,'  assertionis  necessarium  est.  Tribus  ergo  modis 
seu  in  tribus  casibus  luec  facilitas  pairono  conceditur, 
ut  notât  Glos.  in  cap.  Cùm  scculum,  de  Jur.  patron. 
I'rimus  est  jure  b;creditario,  et  extentlilur  non  solùm 
ad  lucredes  necessarios,  sed  etiam  ad  voluntarios,  non 
solùm  consanguineos ,  sed  etiam  extraneos  ,  quia  jus 
absolutè  loquilur,  et  nibil  dislinguit,  ut  notalGlos.  per 
text.  inClemeii.  H,  de  Jur.  patron.,  et  Joan.  Andr.  in  \ 
dielocap.  Cum  scculum;  et  idem  codera  modo  sumilur 
ex  cap.  Considerandum  ,  capile  Si  plures,  10,  i|ua:st.  7. 

46.  Secundus  modus  est  per  liberalera  donationem, 
quia  unusquisque  potest  in  aliura  Iransferre  jus  quod 
babet,  ut  dicitur  in  capile  Circa ,  de  Jur.  patron.  Di- 
cunt  autem  juriste  donationem  banc  làclani  loco  i  cli 
gioso  validam  esse,  etiamsi  liât  sine  aucloritate  cjii-  & 


Bcopi;  ut  autem  liât  quibuscumque  aliis  necessarium 
esseepiscopi  consensum.  Et  prima  quidem  pars  ex- 
presse babetur  in  cap.  Unie,  de  Jur,  patron.,  in  6,  ila 
explicanle  et  confirmante  caput  Illud,  extra,  cod., 
contra  Glos.  ibi,  ut  notant  Innoc.  et  Uostiens.  ibi ,  et 
in  cap.  Cura,  cod.  Altéra  verù  pars  non  est  lam  elara, 
quia  illa  eonditio  consensus  episcopiad  valorem  hujus 
donationis,  in  dicto  cap.  Cura  non  postulatur.  Née 
ego  invenio  jus  aliquod  expressum  in  quo  poslulelur. 
Nain  jura,  ad  boc  alleganlur,  scilicel  caput  Quod  au- 
tem, caput  Nullus  ,  caput  Cùm  laici,  de  Jur.  patron.  ; 
cap.  Nemini,  16,  quaestione  7;  bac,  inquai»,  jura  non 
loquuntur  de  ipsomet  jure  patronalùs ,  sed  de  ipsis 
ecclesiis  seu  beneûciis  quœ  sine  aucloritate  episcopi 
patroni  dare  non  possunt,  non  solùm  aliis  priva  lis  per 
sonis,  verùm  nec  locis  religiosis,  ut  expresse  in  eis- 
demjuribus  dicitur.  Quùd  autem  ad  donandum  ipsuni 
jus  palronatùs  alleri  personae  privai*,  sit  necessarius 
consensus  episcopi ,  nullibi  invenio  expresse  requisi- 
lum;  tamen  quia  in  diclo  capile  Illud,  ex  diclo  capile 
Unie.,  lanquàm  spéciale  conceditur  locis  religiosis,  ut 
donatio  juris  palronatùs  illis  facta  sine  assensu  epi- 
scopi râla  sit,  ideù  si  aliis  fiât,  censelur  invalida;  et 
ila  est  supponendum  ex  communi  canonistarum  sen- 
teniià  in  eisdem  locis. 

17.  Tertius  modus  transferendi  jus  patronalùs  est 
cum  re  vendità,  juxla  cap.  Ex  iateris,  cap.  Cùm  secu- 
lum  ,  Je  Jur.  patronalùs.  Ut  autem  tam  hic  modus 
(  qui  ad  rem  présentera  maxime  spécial)  quàm  prio- 
rcs  magis  declarenlur,  advertere  necessarium  est  du- 
pliciter  posse  alicui  laico  jus  patronalùs  coin  cuire, 
scilicet  vel  ratione  alicujus  rei  quam  possidet ,  cui 
veluti  coh;erel  jus  palronatùs,  vel  immédiate  ratione 
suoe  persome,  quia  ipse  fundavii  ecclesiam  ,  vel  est 
successor  cjus  qui  illam  fundavit ,  et  jus  in  ipsum 
transtulit  aliquo  ex  duobus  prioribus  modis.  Et  pri- 
mùm  vocare  possumus  jus  patronalùs  reale,  secundum 
personale ,  ut  brevibus  lerminis  utamur.  Quando  ergo 
jus  patronalùs  inest  fundoaut  villae  in  quâ  est  ecclesia, 
tune  rectè  inlelligilur,  vendilà  terra  aut  villa,  cui  est 
conjunclum  jus  palronatùs,  cum  illà  transire  sine  ven- 
ditionc  lalis  juris ,  servatâ  lerliâ  asscriione  à  nobis 
posilà.  Et  in  boc  casu  plane  loquuntur  jura  in  dicto 
capile  Ex  lilteris,  el  capile  Cùm  scculum;  clin  eodem 
sensu  dixil  divus  Thomas:  Jus  patronalùs  per  se  non 
venditur,  sed  transit  cum  villa  qua'  venditur  vel  conce- 
ditur; ubi  ponderanda  sunt  illa  duo  verba,  quia  si  per 
venditionem  vilhc potest  transire  ad  ementem  jus  pa- 
tronalùs sine  assensu  episcopi,  -"1  ex  vi  juris,  à  for- 
tiori poieril  transire  si  villa  libère  donetur  ;  el  ila  li- 
mitandum  est  quod  in  secundo  modo  diclum  est  de 
consensu  episcopi  requisito;  inlelligilur  enim,  quando 
jus  patronalùs  solùm  et  per  se  donalor,  secùs  verù 
est,  si  transeal  cum  donalione  villae.  Nam  quod  ven- 
ilitioni  concediiur ,  mullù  magis  liberali  donationi 
concesî  im  esse  credendura  est  :  cum  hsce  multù  ma- 
gis  alienae  sit  ab  omni  apparentià  simonix,  et  alioqui 
majori  favori  digna  sit.  Poteslque  colligî  ex  diclo 
caoile  Cum  scculum,  ibi:  Cum  ratione  feudorum   cm- 
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ptorum,  alitcrve  acquisUorum ,  etc.  Italie-  autem  gène-  ;»  2  p.,  q.  5,  princ.  art.  14,  n.  20,  et  art.  15,  n.  8  et 


ralis  est,  quia  accessôrium  sequitur  principale  cui  ad 
luerct;  tune  autem  jus  palronatûs  se  habet  sicut  ac- 
cessôrium ad  villam,  quia  est  quasi  accidens  illi  inhae- 
rens;  et  optimè  quoad  hoc  comparatur  cum  calicis  ; 
consecratione. 

18.  Quia  verô  necessarium  est,  uldiximus,  ut  villa  ! 
vel  fundus  co  titulo  non  veudatur  carias,  soient  juris-  | 
Ue  interrogare  an  sit  veudilio  simoniaca ,  quando  in  j 
venditione  exprmiitur  ipsum  jus  patronatûs.  Quidam  | 
enïm  affirmant,  eo  ipso  judicandam  esse  venditionem  ! 
simoniacam;  alii  simpliciter  negant;  alii  distinctione  | 
in  verbis  utuntur  :  nam  si  dicatur  vendi  villa  et  jus 
patronatûs,  simonia  est  ;  si  verô  dicatur  vendi  villa 
cum  jure  patronatûs,  non  est  simonia.  Verùmtamen, 
ut  benè  dixit  Sylvest.  dicta  quœstione  2,  ad  forum 
conscienlia?  hoc  parùm  refert,  quia  si  bonafuit  inten- 
tio,  et  pretium  nonexcessit  valorem  villoe  per  se  spéc- 
iale, parùm  refert,  quôd  his  vel  illis  verbis  fuerit 
contractus  conceptus;  existimoque  etiam  in  foro  ex- 
teriori  prasumendum  esse  contraclum  licitum  ,  si  ex 
aliis  circumstantiis  aliud  non  colligatiir  verisimiliter. 
Nam  illa  expressio  ulroque  illorum  modorum  facta 
polest  habere  sensum  qui  culpam  excuset,  et  ideô 
lalis  sensus  semper  prœsumendus  est,  cœteris  pari- 
bus.  Et  ad  hoc  valent  multa  principia  juris  et  conje- 
eturaquasin  simili  adducit  Navar.,  cons.  12,  de  Simo- 
nia ;  polestque  non  immérité  aliquando  exprimi  jus 
patronatûs  in  illà  venditione,  timi  ut  de  illo  conslct  ; 
tum  ut  non  pulelur  reservatum  aut  separatum  à  villa. 
Optima  autem  forma  exprimendi  illud  accipi  potest 
ex  diclo  capile  Ex  lilteris  ;  ibi  :  Si  vobis  constiterit 
quod  prwfato  milili  prœscripta  villa  fuerit ,  non  excepta 
jure  palronatûs ,  ad  formam  concessa.  Negativa  ergo 
forma  opiima  erit ,  vendi  villam  ,  non  exceplo  jure 
patronatûs;  quamvis  enim  eo  ipso  quod  non  excipilur, 
intelligatur  translatum,  juxta  illum  lexlum,  et  juxta 
vulgarem  regulam,  quôd  accessôrium  sequitur  princi- 
pale, nihil  tamen  nocere  potest,  quôd  in  illà  forma 
exprimalur,  quia  non  plus  exigilur,  quàm  jure  con- 
cedalur. 

19.  At  verô  quando  jus  patronatûs  non  cohœret 
iundo  aut  villoe,  sed  persona;,  meritô  dubitari  potest 
an  venditis  bonis,  cum  illis  transeat  jus  patronatûs? 
Et  quidem  si  patronus  solùm  vendat  unam  vel  alte- 
ram  partem  suorum  bonorum,  ut  domum  aut  vineam, 
certum  est  non  transire  ex  vi  venditionis,  quia  nulla 
est  connexio  nec  ratio  translationis.  Atverô  si  vendi- 
tio  fiât  omnium  bonorum,  tune  multi  juriste  censent, 
transferri  etiam  in  emptorem  jus  palronatûs.  Sic  enim 
dicere  soient,  transire  jus  patronatûs  cum  universi- 
latc,  inique  bonorum,  si  veudatur.  Ita  tenent  commu- 
niter  canonista;  in  d.  c.  Ex  lilteris,  de  jure  pair,  in  c. 
Quanto,  de  Judic.  Et  multi  alii,  quos  refert  Covar.,  lib. 
2,  Variar.,  c.  18,  n.  6  et  sequent.  Sed  non  video  in 
jure  canonico  sufficiens  fundamenium  hujus  senten- 
ti>e,  et  ideô  contrariam  opinionem  veriorem  censeo, 
quam  ibidem  refert  Covar.,  ex  multis  auctoribus  quos 
etiam  refert  et  sequitur  Lamberti.,  de  Jure  pair.,  lib.  1 , 


13.  Et  ratio  est  quia  si  jus  patronatûs  non  concret  rei 
vendita*,  non  iransfertur  ex  vi  venditionis  illius,  quia 
quando  res  non  surit  inler  se  connexa:,  non  est,  uude 
una  secum  ferat  aliam  ex  vi  translationis  uniiis  tan- 
tum.  Sicut  in  motibus  pbysicis  una  res  movelur  ad 
motum  alterius,  nisi  propter  aliquam  unioncm  inler 
illas;  et  in  moralibus  per  donationem  unius  roi  non 
censetur  consequenler  alia  donala  qu;e  cum  priori 
connexa  non  est;  idem  in  legatis  est  nianil'esluui, 
idem  ergo  est  in  venditione.  Si  ergo  jus  paironalùs 
non  cohaeret  universilati,  ctiamsi  haec  vendatur,  non 
transferetur  in  emptorem  ex  vi  alterius  rei  vendilai  ; 
ergo  si  transferctur,  esset  quia  repularetur  tanquàm 
pars  universitatis,  et  per  se  vendita  parlialiier,  sicut 
aliœ  partes,  quod  esset  shnoniacum,  ut  constat. 

20.  Dices  :  llâc  ratione  probareiur  etiam  non  trans- 
ire hoc  jus  cum  luereditaie,  quia  est  personale  et  non 
reale,  quia  cùm  non  colnereat  hxredilati,  etiamsi  illa 
relinquatur  hœredi,  ex  vi  illius  non  transibit  jus  pa- 
tronatûs. Respondetur  negando  primam  consequen- 
tiam,  quia  licet  non  transeat  ex  vi  bonorum  quse  hae- 
redi  relinquuntur,  transit  ex  vi  juris,  et  ratione  illius 
exvi  hœreditatis,  ut  talis  est  :  nam  jus  canonicum  ita 
disposuit  in  luerede,  non  autem  in  emptorc.  Neque  ab 
uno  ad  aliud  potest  fieri  extensio,  seuillalio.  Tum  quia 
sunt  valdè  diversa  ;  hieres  enimrepraisentat  personam 

|  defuncti,  non  autem  emptor  ;  et  propterea  h;eressolet 
uccedere  in  omnibus  juribuset  honoribus,  non  autem 
emptor»,  ut  de  jure  sepulturae  colligitur  ex  lege  Quia 
perinde,  42,  ad  Trebellian.et  de  Jure  patronatûs,  liber- 
tos  ex  lege  Si  Patron.  55,  eodem  ut  stalim  dicemus. 
Adde  quôd  lucres  regulariter  esse  solet  sanguine  con- 
junctus;  et  hoc  titulo  dignus  est  ut  Ecclesia  illi  fece- 
rit  banc  gratiam  ;  quando  verô  instituitur  extraneus, 
indicat  in  lestatore  amicitiam  erga  illum,  qmc  œqui- 
valere  possit  sanguini,  et  ideô  illi  etiam  voluit  Ecclesia 
favere;  in  emptore  verô  non  procedit  ulla  similis  ratio, 
ut  constat,  et  ita,  nisi  res  ipsa  vendita  quasi  necessi- 
tate  quâdam  secum  ferat  jus  palronatûs  tanquàm  ac- 
cessôrium, in  favorem  emptoris  nunquàm  hocconces- 
sum  est.  Accedit  tandem,  quôd  in  instilutione  lueredis 

j  tota  donatioest  merè  gratuila,  et  ideô  extendi  optimè 
potuit  ad  jus  palronatûs,  etiamsi  necessarium  esset, 
per  se,  et  directe  ex  speciali  volunlale  tesiatoris 
transferri.  Sicut  verô  est  in  venditione  bonorum,  quia 
voluntas  vendendi  non  potest  licite  cadere  in  jus  pa- 
tronatûs per  se  spectatum,  ideôque  si  ex  vi  connexion 
nis  cum  re  ipsà  non  transferaïur,  ex  vi  voluntatis  ven- 
dentis  transferri  non  potest.  Quôd  si  dicas,  posse 
vendentem  habere  voluntatem  transferendi  gratis  hoc 
jus,  licèt  alia  bona  pro  pretio  vendat.  Respondeo  pri- 
mùm  id  non  prsesumi  in  venditore,  et  ideô  non  opor- 
tuisse  ut  jus  l'averet  liuic  volunlali.  Deinde  quando 
vendilor  bonorum  habuerit  hanc  voluntatem  erga  em- 
ptorem, lune  per  accidens,  et  concomitanler  conjun- 
gentur  veudilio  unius  et  donalio  alterius;  ideôque, 
sicut  jus  palronatûs  donari  non  potest  alicui  sine  ap- 
probations episeopi,  ita  nec  tune  fieri  poterit,  nisilo- 
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cu»»religiosu6  sit.  Et  tune  oporleret  certo  conslare 
conlraclus  non  niisecri,  ila  ut  unus  liai  prunier  aliuin, 
sed  jus  patronalùs  omninô  gratis  donari,  et  ila  tune 
non  translerelur  in  emptorem  ut  sic,  sed  in  donata- 
rium. 

21.  Sed  qua>rct  tandem  aliquis,  quid  dieenduin  sit 
quando  jus  patronatûs,  et  noua  Ratent  inter  se  con- 
nexionem,  non  tamen  jus  patronalùs  coheret  bonis, 
sed  poliùs  bona  cohérent  juri  patronalùs.  Ft,  verbi 
gralià,  quia  patronus  instiluil  ac  vuluit  ut  qui  esset  pa- 
tronus semper  possideret  lalia  bona,  non  lam  in  gratiani, 
eteommodumejus,  quàmiii  Ecclesie  ulililatein,  scilieet 
ut  cùm  ecelesia  ,  in  quà  est  jus  patronalùs,  indignent, 
possif.acdebeal  patronus  ex  lalibus  bonis  Ecclesie  suc- 
curnere.  Dicunt  enim  aliqui,  lune  venditis  bonis  non 
transire  cum  illis  jus  patronalùs, quia  tune  jus  patronatûs 
nonestaccessoriumadbona,  utsequatur  illa,sedpolius 
bona  sunlaccessoria  ad  jus  patronalùs,  quia  sunl  gra- 
lià illius,  Argument,  legis,  Et  si  non  sunt,  il.  de  Aur. 
et  Argent,  légal.  Sed  boc  difficile  crcdilu  est,  nam 
inde  nerct  talia  bona  temporalia  esse  prorsùs  inven- 
dibilia  es  vi  talis  institutions,  quia  nec  vendi  possunt, 
transferendo  jus  patronalùs,  quia  cominitleretur  si- 
monia.  nec  etiam  separari  possentab  illo,  quia  fieret 
contra  volunlalem  testatoris.Consequens  autem  falsum 
videlur  et  incredibile.  Quia  nec  inslitulio  patron! 
obligat  expresse  ad  nunquàm  vendendum  illa  bona, 
sed  gratis  donandum,  ut  supponimus,  nec  id  necessa- 
rio  sequitur  ex  tait  inslitutione,  cùm  possit  voluntas 
paironi  iinpleri,  transferendo  utrumque  simul  in  alte- 
rum,  eliamsi  bona  ipsa  justo  prelio  vendaniur.  Nec 
Lenique  ibi  inlervenit  ratio  sinioni*,  quia  supponi- 
mus bona  non  pluris  vendi  propter  conjunctionem  ad 
jus  patronalùs,  imô  fortassè  minori  pretio  vendi 
propter  onus  quod  habentadjunctum  subveniendi  ali- 
quando  Ecclesie,  in  quà  est  jus  patronatûs. 

22.  Quocirca  distinctione  ulendum  puto  ;  nam  vel 
illa  bona  ita  sunt  annexa  juri  patronalùs,  ut  omnes 
fructus  eorum  ex  necessitate,  et  obligat ione  conver- 
tendi  sint  in  usus  Ecclesie,  el  quasi  spirituale  servi- 
liumjuris  patronalùs,  et  tune  credo  vendi  non  posse 
transferendo  cum  illis  jus  patronatûs,  quia  lune  mora- 
liler  loquendo  non  habent  a'Stimalionem  ratione  suo- 
rum  proventuum  temporalium,  cùm  omnes  ad  Eccle- 
siam  perlineant  ;  solùm  ergo  possunt  estimari  pro- 
pter bonorem  juris  patronalùs  et  hoc  titulo  eslimari 
prelio  non  possunt,  alias  ipsum  jus  patronalùs  ven- 
deretur.  Aut  illa  bona  ita  comilantur  jus  patronatûs, 
ut  ordinariè  cédant  in  temporalem  commodilatem  ha- 
bentis  taie -jus  patronatûs,  licèt  per  occasionem  né- 
cessitais Ecclesie,  debeat  aliquando  ei  providere; 
et  lune  dico  esse  pretio  estimabilia  et  vendi  posse, 
non  obstante  connexione  cum  jure  patronalùs,  quia 
suum  temporalem  usum  et  commodilatem,  ob  quant 
pretio  estimentur.  Ncque  propterea  vendilur  jus  pa- 
tronatûs, cùm  inluitu  illius  pretium  non  augeatur. 
Neque  refert,  quôd  lune  bona  temporalia  sint  acecs- 
soria,  quia  non  sunt  omninô  accessoria,  sed  per  se 
etiam  suam  considerationem  et  commoditalem   ha- 
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benl,  unde  si  sub  liac  ratione  spectentur,  onus  suc- 
currendi  Ecclesie  tempore  opportuno,  est  quasi  ac- 
cessorium  respectu  lalitun  bonortim  sic  spectalonim. 
Eo  vel  maxime  quod  consecutio  illa  et  inseparabililas 

l»o •uni  talion  à  tali  jure  patronalùs  non  est  ex  na- 

turà  rei,  sed  ex  voluntaie  instituenlis.  Et  ideô.  ad  ra- 
tionein  simonie  parùm  refert  illa  ratio  accessorii  vel 
principal»,  orla  ex  inlentione  instituenlis  ;  sed  respi- 
eiendum  est,  an  in  vendilione  possit  unum  ab  alio  se- 
parari, quod  bie  opliniè  lit,  eliamsi  connexio  sub  illo 
respeela  l'acta  fuerii. 

23.  Kationes  omiiks  dubitaudi  proposite  num.  4  et 
6,  ixplicando  et  probando  noslram  senlculiam,  so- 
lut.e  sunt,  nec  de  illis  addere  quippiam  necesse  est, 
|ni  lerqùàm  de  ultinià  confirniaiione  posita  ,  num.  0, 
in  quo  duo  petuiiiur.  Unum  est  de  jure  sépulture,  an 
liceat  illud  vendere,  vel  prelio  cmere,  de  quo  videri 
possunt  supra  dicta  cap.  14,  ibi  enim  occasione  sépul- 
ture de  jure  ad  illam,  diximus,  qualenùs  laicis  con- 
venire  potcsl.  Nam  alitid  est  jus  sépulture,  quod  Ec 
clesie  ipsi  seu  ejus  clerieis  couipelit,  quod  dicitur  jus 
fimerandi,  seu  sepeliendi.  Et  primum  dicipotestquasi 
passivum  quia  est  jus,  ut  quis  sepelialur  ;  secundum 
verô  activum,  quia  est  ad  sepeliendutn  alium,  vel  ce- 
lebrandum  officium,  de  quo  constat  esse  magis  spiri- 
tuale et  invendibile,  quia  convenit  raiione  ecclesiastice 
adminislrationis  et  potestalis  ;  et  officium  ejus  spiri- 
tuale est,  de  quo  etiam  supra  diximus.  Et  plura  de  bis 
juribus  videri  possunt  in  Sylvest,  verbo  Scjmllura, 
Freder.,  de  Sen.,  cons.  246,  Lapo,  traclat.  de  canon, 
port.,  n.  72 et  73;Redoan.,  p.  1,  c.  30, num.  I,usque 
ad 6,  etSupplem.  Cabr.,  4,  à.  25,  q.  2,  dub.  10,  us- 
(jue  ad  finem  quest.  ;  ubi  etiam  traclat  de  alio  jure, 
quod  in  illà  confirniaiione  altingebatur,  scilicet  dejure 
stalli,  seu  sedendiaut  standi  in  ecelesia  in  certo  loco; 
definitque  non  posse  vendi.  Sed  de  hoc  non  invenio 
jus  positivum  aliquid  staluens,  vel  probibens,  judi- 
candum  ergo  e>t  ex  nalurà  rei,  spectatà  autem  naturà 
locisacri,  et  usu  ejus,  ut  talis  est,  profectô  vendi  non 
potest  ;  omis  autem  et  obligatio  accidentaria  clerico- 
rum  vendi  possel,  juxla  supra  dicta  ;  qiiamvis  etiaui 
illud  vilandum  sit,  quia  non  caret  specie  avarilie  et 
turpis  lucri. 

CAPUT  XXIX. 

Utritm  temporalia  officia  Ecclesiœ  vel  actus  eorum  sint 
materia  simoniœ. 

I.  lbec  sola  nobis  superest  qiKvstio  ciroa  materiam 
simonie.  Duo  auiem  videnlur  circa  illam  certa.  I'iï- 
mum  est,  bec  officia  vel  acliones  eorum  ex  nalurà  rei, 
et  slando  in  solo  divino  jure  naturali  non  esse  male- 
riam  simonie,  lia  doceut  communiier  tbeologi  in  4, 
d.  25,  Durand.,  q.  5;  Palud.,  q.  4;  Cajet.  et  omnes 
Smiimisl;e,  verbo  Simonia,  Soto,  d.  lib.  9,  q.  5,  art.  2; 
Victor.,  d.Relect.,  an.  12.  Idem  sentiunt  communiier 
Juriste  cum  CJos.  in  cap.  Satvator,  1.  q.  3,  verbo.  Fa 
judicem  ;  ubi  Caïd,  ulerque  et  Arcbid.  in  cap.  1,  eàb. 
causa,  cl  quest.  Innoc.,  Abb.  et  alii  in  c.  1  et 2,  ft'c 
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prœlatt  vices  suas.  Katio  alitera  claraest,  quiahaec  mu 
nia  vel  officia  non  babentin  se  aliquid  spiritualis,  ne 
queordînanturad  spirituales  actioncs,  sed  lanlùrn  ad 

temporales,  ut  sunt  custodire,  vel  administra™  res 
I  Ecclcsiaî,  et  similia,  ut  videbimus.  Dices  hase  officia 
ordînari  ad  spiritualia,  ut  officium  sacristie  ad  cultum 
templi  ;  officium  syndici  ad  defensionem  bonorum  Ec- 
clesi;c,  etc.  Ergo  hoc  satis  est,  ut  vendi  non  possint 
ex  se,  quia  sunt  annexa  spirilualibus.  Respondeo  ordi- 
nari  quidem  ad  spiritualia  tanquàm  ad  linem  rerao- 
tuin  ;  proximè  verô  versari  circa  opéra  merè  corpora- 
lia,  cl  niaterialia,  et  sub  eà  ratione  speclari,  quando 
dicunlur  temporalia,  et  ex  se  vendibilia,  quia  non  est 
necessc  vendi  secundùm  illum  respeclum,  neque  id 
liccret,  sicut  de  omnibus  actibus  bonis  dixit  divus 
Thomas  dicto  articulo  quarto  ad  1.  Unde  est  apertura 
discrimen  inter  haec  officia  et  ecclcsiastiea  spiritualia. 
Nam  luec  habent  pro  materiâ  proximà  functiones  spi- 
rituales, et  ideô  non  tantùm  ex  fine  exlrinseeo,  sed  ex 
proprià  materià  spiritualia  sunt,  ac  subinde  naturà  suâ 
invendibi'iia;  illa  verô  sunt  ex  objecto  et  materià  merè 
temporalia,  ordinatio  verô  ad  spirilualem  fmem  ex- 
trinseca  est,  et  ideô  secundùm  se  non  sunt  materià 
simoniaj. 

2.  Dices  :  Licèt  officium  ipsum  temporale  sit,  ta- 
men  conferre  illud  est  aclus  spiritualis  jurisdictionis; 
diclum  estautem  supra  non  posse  vendi  actum  juris- 
dictionis spiritualis,  eliamsi  circa  temporales  causas 
versetur;  ergo  eliam  hic  non  poterit  vendi  collalio  ta- 
lis  oflicii,  etiamsi  circa  officium  materiale  versetur, 
ergo  nec  officium  ipsum.  Dicet  fortasse  aliquis  con- 
ferre illud  officium,  non  esse  actum  jurisdictionis,  sed 
esse  actum  cujusdam  eminentis  poteslatis  admini- 
strandi  res  temporales  Eecles'uc,  quae  est  in  prœlalo, 
cujus  participationem  comnumicat  ministro,  quando 
illud  officium  temporale  illi  tribuit.  Est  autem  diflfe- 
renlia,  quia  in  praelato  est  illa  potesias  eminenliori 
modo  per  ipsammet  potestalem  spirilualem  quae  emi- 
nenter  extendilur  ad  temporalia,  in  ordine  ad  spiri- 
tualia ;  ministro  autem  solùm  datur  temporalis  quai- 
dam  facilitas  adminislrandi  res  ecclesiaslicas  quoad 
id  quod  materiale,  et  (ut  ila  dicam)  niechanicum  in 
eis  est.  Potesias  enim  spiritualis  et  eminenlior  potest 
instituèrent  donare  aliquid  merè  temporale,  ut  su- 
pra diclum  est.  Sed  non  videtur  hoc  omninô  evacuare 
diffieultatem,  quia  semper  ille  aclus  distribuendi  Ikcc 
oflicia  est  immédiate  à  potestaie  spirituali,  et  reverà 
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gis  aclus  dominii  quàm  jurisdictionis,  (amen  quando 
res  Dcstimabilispretio,  non  est  sub  proprio  cl  privato 
dominio,  sed  sub  cômmuni,  vel  si  est  sub  proprio,  est 
tantùm  sub  conditione,  utalteri  necessariô  conferenda 
sit,  tune  potest  actus  vendendi  res  communes,  profi- 
cisci.  Sic  enim  vendere  in  necessitaie  vasa  sacra,  vel 
res  Ecclesiae  potest  esse  actus  jurisdictionis,  seu  ad- 
minislrationis  competentis  ex  poiestatc  spirituali,  et 
nibilomjnùs  per  iilum  actum  potest  res  vendi  pro  va- 
lore  quem  secundùm  se  habet. 

5.  Secundùm  principium  ccrlum  est*  haec  officia 
vendi  non  posse  sine  gravi  peceato  propter  Ecclcsiaî 
prohibitioneni.  In  hàceiiaui  asserlione  viderilur  eon- 
venire  doetores  :  sumilur  enim  ex  concil.  Chalced., 
canon,  secundo.  Et  refertur  in  capile  Si  quis  episco- 
pus,  8,  i,  qusestione  1.  Et  confirmaïur  ab  Urbano 
Papa  in  capile  Salvator,  1,  qusestione  3.  Ibi  enim  vendi 
prohibentur  multa  oflicia  ecclesiasiica,  ctiam  tempo- 
ralia, ut  œconomi,  etc.,  idemque  habelur  in  capile 
Considère,  de  Simon.  Unde  non  est  dubium  quin  lucc 
oflicia  vendere  malum  sit,  saltem  quia  prohibilum. 
Verùmtamen  Glossa  in  diclo  capite  Salvator,  verb. 
Et  judicem,  ullimo  loco  refert  et  sequilur  opinionem 
dicentem  non  esse  hoc  illicilum  :  nain  licèt  soliun  di- 
cat  expresse  non  esse  simoniacum,  tamen  dùm  ait 
illam  opinionem  inhsererc  consuetudini  gênerai  i, 
plané  sentit,  sicut  id  non  est  simoniacum,  ila  non 
esse  illicitum,  quia  vel  prohibitum  non  est,  vel  con- 
suetudo  poluil  probibilioni  derogare.  Maxime  verô  di- 
citur  esse  luec  consueludo  in  Curià  Roinanâ,  ut  re- 
j  ferl.  Jason.  in  leg.  Illud,  c.  de  Collai.,  clcuni  illa 
Glossa  sentit  ibi  Pncposit.,  num.  G,  9,  referons  Cardin. 
Ravin.  etSumniam  confessor;  etidem  approbal  Anton., 
3  part.,  titulo  11,  capile  secundo,  §  ullimo;  sed 
ninilominùs  censeo  eliam  nunc  durare  prohibitioneni 
et  vendilionem  illam  esse  illicitam,  quia  de  prohibi- 
tione  constat,  de  contraria  verô  consuetudine  non 
constat.  Imô  contrarium  videtur  servari  communi 
consuetudine,  saltem  extra  Romanam  Curiam.  Dicit 
tamen  Sylvester,  qusestione  13,  in  fine,  quôd  ubi  re- 
verà ftierit  contraria  consuetudo,  prohibitio  cessât, 
argum.  capile  Conqueslus,  11,  qusestione  3.  Alverô 
Guillelmus  quem  refert  Prœposit.,  dixit  talem  consue- 
ludinem  corruplclam  esse,  nec  posse  proevalcrc  con- 
tra legem,  quia  esl  irraliouabilis  consueludo  contra 
commune  bouum  bonosque  Ecclesise  mores.  Quod 
maxime  videri  potest  probabile  in  inferioribus  prala- 


dici  potest  actus  jurisdictionis  ccelesiasticie,  vel  «qui-  i  tis  infra  Pontificem,  quia  illi  non  suntdomini  neesu- 


paraturilli,  et  ila  semper  videtur  esse  de  utroque  ea-  Jj 
dem  ratio*  Dico  ergo  actiohem  illam  distribuendi  non 
vendi,  nec  esse  vendibilem,  sed  terminum  cjus,  ut  sic 
dicam  ;  id  est,  officium  ipsum,  quatenùs  in  facto  esse 
consideralum,  est  pretio  sestimabile,  ut  habet  tempo- 
ralem  commbdilatem  non  annexant  functionibus  spi- 
rilualibus, sed  lemporalibus.  Etitacùm  illud  officium 
vendiiurnou  actus  jurisdictionis  venditur,  sed  résilia 
qine  per  jurisdiclionem  èùic  vel  illi  applicatur,  nam 
sicul  jurisdiclio  est  ad  distribuendum,  ita  inlelligi  po- 
test esse  ad  vendenduui.  Nam  licèt  vendere  sit   ma- 


premi  dispensalores,  et  ideô  non  possunt  de  rébus  ec- 
clesiaslicis  disponerc,  nisi  juxta  modum  à  jure 
concessum,  vel  saltem  non  possunt  modo  prohibilo, 
quia  non  aliter  illis  data  est  potesias  ad  illa  vemienda, 
imô  est  ablala  per  prohibitioneni  ;  ergo  non  possunt 
perpravani  consueludincm  contra  banc  prohibitioneni 
pr.evalere.  De  Romanâ  autem  Curià  mihi  non  constat 
de  facto  esse  ibi  talem  consueludinem  generalem,scd 
solùm  de  certis  ofliciis,  de  quibus  supra  diclum  est; 
de  aliis  autem  vel  non  est,  vel  si  esl,  perlinetad  su- 
premam  Pontilicis  polesiatcm,  qui   potuil  pro  se  vel 
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Curià  suà  in  prohibitione  positiva  dispensare,  de  quo 
infralaliùs  diccinus. 

•  4.  Difficultas  verù  superest,  an  peccatum  contra 
liane  probibitionèra  commissum  simonia  sit,  vel  aliud 
genusvilii?  Multi  enim  canonislx  negant  esse  pro- 
priam et  veram  shnoniam.  lia  doect  Innocenlius  in 
capîte  primo  Ne  prœlat.  vires  suas,  et  Arcbid.  in  ca- 
pilo  i,  1,  quaestione  5,  et  idem  sequitur  Turrecr.  in 
dicto  capile  Salvator,  nom.  M,  et  ibi  Praposit.  Ratio 
eorum  esse  potest ,  quia  per  prohibilionem  non  liunt 
banc  officia  spiritnalia,  nec  spiritualibus  annexa  ;  ergo 
per  prohibilionem  non  magis  fiant  materia  simonisc 
quàm  antea  crant  ;  ergo  licèt  illa  vendere  sit  tnrpe  lu— 
cnim  ,  non  tamen  est  simonia.  Alii  dislinctione  uiun- 
tnr  :  nam  si  hœc  oflieia  consueverunt  dari  laicis  ,  vel 
solis,  vel  nunc  clcrieis  ,  mine  laicis,  vendere  illa  non 
est  simonia  ,  quia  nullo  modo  sunt  annexa  spirituali- 
bus, et  licèt  interdùm  dentur  clerico,  non  tamen  ra- 
tionc  clericalùs.  At  verù  si  solis  clcrieis  dentur,  tune 
vendi  non  possunt  sine  simonia  ,  et  ita  sunt  annexa 
clericatui.  lia  refert  Turrecrem.  supra,  num.il;  et 
sequitur  Sylvesler ,  verb.  Simonia,  quœstione  13,  et 
Vgolin.,  lab.  1,  cap.  48,  §  7,  num.  5,  et  fundari  vi- 
dentur  quoad  banc  partem  ,  quia  jam  tune  illud  offi- 
cium  est  annexum  rei  spiriluali,  sciliect  clericatui. 

5.  Probabilius  verù  dicilur  malitiam  illius  peccati 
esse  veram  simoniam,  supposilà  prohibitione.  lia  sen- 
tiunt  theologi  cilali,  praserlim  Cajelan.,  verb.  Simo- 
nia ,  régula  5,  in  fine ,  Soto ,  libro  9 ,  quœstione  5, 
art.  2,  verb.  Scd  interrogando  urgebis;  paulù  aulem  in- 
feriùs  ante  solulioneni  argumentorum  videlur  diccre 
banc  non  esse  propriam  simoniam,  scd  quùd  simonia; 
pœna  vindicatur,  in  quo  reincidit  in  opinionem  Du- 
randi ,  quam  impugnat.  Fortassè  tamen  solùm  dicere 
voluit  in  ullimis  verbis  banc  non  esse  lam  propriam 
simoniam  quoad  culpam  quàm  quoad  pœnam  ,  quia 
non  est  ita  de  se  mala  vendilio  sacrisliae ,  sicut  bene- 
ficii  ;  de  bis  enim  ibi  loquitur.  Sed  meliùs  loquilur  et 
rem  banc  déclarât  Viclor.,diclà  Relect.,  num.  16.  In 
eàdem  sentenliâ  sunt  Abbas,  et  Anani.,  et  Félin,  in  ca- 
pile Considère,  de  Simon.,  Hosliens.  in  capite  Tuanos, 
eodem,  Ant.,  2  parle,  lilulo  1,  capile  5,  §  2.  Probalur 
aulem  in  hune  modum,quia  vellicec  non  est  propria  si- 
monia,quia  essenon  potest  propter  solam  Ecclesiac pro- 
hibilionem, vel  quia  non  est  ila  proliibila  aiiquo  jure; 
neutrum  dici  potest  ;  ergo.  Probalur  minor  quoad  prio- 
rcni  parlem,  quia  supra  probalum  est  contra  Durandum 
possc  dari  propriam  simoniam  ,  quia  prohibila.  Dicc- 
tnr  fortassè  possc  quidem  dari  lalera  simoniam,  si  sup- 
ponalur  malcria  spiritualis  prohibendo  paclum  circa 
illain  quod  de  se  non  crat  malum,  nec  jure  natura 
prohibilum  ;  non  posse  autem  id  lieri  circa  materiam 
non  spiritualem ,  quia  deest  quasi  primum  fundamen- 
tum  simonia;.  Sed  contra  ,  quia  licèt  lucc  officia  de  se 
non  sint  spiritnalia,  non  est  tamen  dubium  quin  sint 
valdè  conjuncta  spiritualibus;  nam  per  illa  res  sacra 
conlrcclanlur,  valdè  propinquè  cl  familiarilcr ,  ut  sic 
dicam  ;  vel  ccclesiaslica  bona  per  illa  adminislrantur. 
Ergo  quamvisde  se  non  habeanl  spiritualilatcm  vel 
tu,  x  *  II. 
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connexionem  suflîcientcm  naturà  suà  ad  materiam  sî- 
moniae,  potest  per  legem  positivant  impleri,  faciendo 
annexionem  sulficienlem  ad  materiam  simonia?.  I  ndc 

quoad  hoc  fieri  poiest  scquiparatio  inler  materiam  et 
contraotuni  :  nain  lex  oedesiastica  polcsl  facere  per 
prohibitioncm  ut  paclum  sil  simoniacum ,  quod  aliàs 
non  crat;  ergopolesl  facere  ut  officium  sii  annexum 
rei  spiriluali,  quod  aliàs  non  crat.  Sic  etiam  argumen- 
tatur  Victoria  ,  quia  consecratii  ml  cis  non  facit  ma 
leriam  invcndibilcm  oraninô,  et  tamen  si  lex  Ecclesia 
prohiberet  inluitu  religionis  ne  vcndaïur  calix  ,  etiain 
quoad  materiale  vas,  esset  simonia  illud  vendere;  ergo 
simililer  potuit  hoc  facere  in  bis  officiis.  Tandem  de- 
claraïur,  quia  si  Ecclesia  suà  lege  facial  rein  aliquam 
immunem  à  venditione  solùm  intuiiu  religionis,  talis 
lex  ad  viriutem  religionis  pertinel,  et  constiluit  mate- 
riam illam  ut  necessariam  inlra  talem  virlulem,  et 
consequenter  transgressio  talis  legis  contra  religio- 
nem  est,  cl  non  in  alio  génère  vilii  irreligiosi ,  nisi  si- 
monia?; sed  potuit  hoc  modo  vetare  vendilionem  ho- 
rum  officiorum;  ergo.  Probalur  minor,  quia  in  bis 
officiis  est  tanta  afliniias  ad  divinum  culluni,  ut  ven- 
dilio illorum  possit  facile  redundare  in  diminulioncm 
divini  cultûs;  ergo  optimè  potest  talis  vendilio  prohi- 
beri  inluitu  religionis  et  cultûs  Dei  et  rcrum  sacia- 
rum  ;  ergo  absolulè  possibile  fuit  in  rébus  bis  hoc 
genus  simonia',  quia  proliibita. 

0.  Quod  aulem  hoc  modo  fuerit  ab  Ecclesia  facta 
prohibitio,  probatur  ex  tribus  decretis  supra  adductis  : 
nam  concilium  Chalced.  in  dicto  capile  Si  quis  episcopus, 
eodem  tenore  ,  eisdem  verbis  et  sub  ratione  ejusdem 
turpiludinis  ac  deformilalis  prohihcl  horum  officiorum 
venditionem,  ac  vendilionem  ordinum,  scu  clericalùs  ; 
ergotola  illa  prohibitio  fil  inluitu  religionis,  licèt appli- 
cata  quibusdam  rébus  supponatiiiillissufficienteuima- 
leriam  simonia?,  in  aliis  verô  faciat;  et  œquè  extendit 
prohibilionem  et  pœnam  etiam  adintervenlores.  Unde 
Urban.  in  d.  cap.  Salvator,  sic  colligit  :  Car  sancla 
synodus  Chatcedonensis  procuraiorem  vel  defensorem 
Ecclesiœ,  adeb  per  pecuniam  ordinari  profàbet,  ut  in- 
tervenlores  quoque  tanti  sceleris  analhematizet,  nisi  quba 
eosdem  simoniacos  jndicel?  Et  stalim  allegat  senten- 
tiara  Paschalis  Papce  in  cap.  Si  quis  objecerit ,  eâd. 
quaest. ,  ubi  de  propriâ  simonia  sermoest;  idemque 
stalim  aucloritate  Augustini  confirmât,  vendere  Spiri- 
lum  sanctum,  qui  lucc  officia  vendit;  qua-.  omnia  certè 
non  possunt  exponi  de  simonia  quoad  pœnam,  ut 
Durandus  exponit ,  quia  potiùs  expresse  idem  Ponti- 
fex  ex  acerbitate  pœnee  colligit  malitiam  culpae,  et 
verbis  ntitiir  quœ  manifesté  definiunt  culpam,  ut  ven- 
dere Spirilum  sanctum.  Neque  aliam  quameumque 
impropriam  interpretaiionem  admittunt,  utmox  di- 
cam. Aliàs  nullam  propriam  simoniam  possnmus  ex 
jure  col ligere,  prxserlim  in  il!à  quac  talis  est,  quia 
prohibita,  el  ita  illo  modo  facile  eluderct  Durandus 
omnia  argumenta  ex  jure  desumpta  «nuira  suam  sen- 
lentia'm.  Confirmantur  etiam  dicta  jura  in  dicto  cap. 
Consulere,  de  Simon. .  ubi  de  eisdem  officiis  loqnens, 
ait  :  Tamemcnlcs  ouàm  vendenles cum  Simone  percel- 
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luntur.  Certé  non  poîuil  elarius  noc  phrasi  magis  «si-  S.  son  rerum  canonicorum.  Potcslquc  hocoolligi  ex  cap. 


Ifttâ  in  rt 1 1 ! i •  1 1 1 i s  dooxlis,  doelarare  spociem  illius  do- 
licti.  Plané  eliainex  liis  locis  relligilur,  ]ir<>!iil)itioiicni 
esse  l'ariam  inluilu  religionis  ,  sicut  inluilu  rcligionis 
damnalus  csl  Simon  ,  et  damnantur  ornues  qui  Spiri- 
tum  sanclum  vol  dona  ejus  vcnduiil  ;  lucc  cnim  ratio 
talis  prohibitionis  in  eisdeni  juril>us  rcddilur.  Igilur 
sicut  prohibilioecclesiaslica  facit  ut  negoliatioin  tcm- 
]ilo  Mt  verum  ac  proprium  sacrilegium,  quia  Ecclcsia 
voluil  in  talis  lori  rcverenliam  illi  cône odere  immunita- 
tem  abillàaclionc,  etabslmcnliamab  illà  in  tali  locopo- 
suil  ni  maleriam  ncoossariam  eullûs  debiti  tali  loco,  ila 
prohibilio  Ecclcsia"  faeil  ut  vcndilioaulncgotialiocirea 
talem  materiam  sit  vera  ac  propria  simonia  ,  quia  Lc- 
clcsw conoedcre voluil  bis  oflkiis  immunitalemà  taline- 
goliatione  circa  illa,  et  abslincnliam  ab  illà  posait  ut  ma- 
leriam ncccssariam  ad  debitum  cultum  rerum  sacrarum 
circa  quas  talia  muncra  versantur.  Quod dcscendendo ad 
aliqua  particularia ,  slalim  magis  explicabilur. 

7.  Et  ex  bis  rationibus  ac  probationibus  colligilur 

non  esse  neccssariain  nequc  opportunam  dislinctionem 

de  ol'lieiis,  qua:  elcricis  vel  laieis  committunlur,  primo 

quidem  quia  de  ccclesiaslicis  ofiiciis  tractamus;  officia 

autem  ecclcsiastica  non  debent  laieis  de jurecommilii, 

iuxta  cap.  lndicatum  est,  cum  aliis.  89,  dist.  Inde  si  in- 

.... 
terdùm  commilluniur  laieis,  sive  per  injuriam,  sivc  per  |  ( 

occasionem  neeessariam ,  atit  consuctudincm  tolera- 
lam  ant  privilegium,  non  mutât  naturam  ofh'cii,  ncque 
desinit  propieroa  sub  probibitinne  comprebendi.  Se- 
cundo quia,  ut  supra  dixi,qiiôd  in  persenà  requiralur 
clericalùs  lonsura  ad  aliqu;>d  munus  vel  ad  pensio- 
nem,  non  sul'licit  ad  eonnexioncm  ,  nisi  aliundc  liât, 
vel  ratione  ministerii,  vel  ralionc  canonis;  ergo  hxc 
officia  non  ideô  sunt  materia  simonia;,  quia  per  clericos 
minislranda  sunt,  quia  boenon  sufficercl  ad  simoniam, 
si  non  facta  esset  probibitio  ;  ergo  ratio  simoniae  est 
])rohibitio  ;  sed  baie  habet  locum  ,  etiamsi  bac  officia 
laieis  conferanlur  ;  ergo  ctiam  respeetu  illorum  sunt  j 
materia  simonia"',  ut  scilicel  illis  vendi  non  possint. 

8.  Elteriùs  autem  dubitari  potest  qmtnam  officia 
ecclcsiastica  sinl  luec  temporalia,  qux  sub  bac  prohi- 
bilione  comprohendunlur  ;  in  dictis  cnim  capilibus 
variis  nominibus  appellanlur,  de  quibus  exponere 
oporlet  quid  propriè  in  hàc  materia  signilîccnt ,  et  an 
ad  alia  cxlendantnr?  Primé  ergodictum  capul  Si  quis 
episcopus  ,  probibet  per  pecuni;im  promoverc  dispen- 
sutorcm,  seu  procuratorem,  ut  verlit  L'rban.  in  c.  Sal- 
vator, et  exponit,  per  cum  intelligi  quemtibet  ecelesia- 
siicarum  rerum  administrutorem  ;  et,  v.  g.,  proposition, 
œconomum,  vicedominum  ;  cl  idem  1ère  habetur  in  d. 
cap.  Considère  ;  hx  autem  voecs  foré  idem  signilirant, 
ut  intelligi  potest  ex  aliquibus  deerctis,  89  dist.  .Nam 
in  c.  Yolumus  ,  ait  Gregor.  :  Volumus  ut  [rater  itoster 
Puschasim  et  ricedominiim  sibi  ordinet ,  el  majorent  do- 
rmis; ubiGlos.  cum  Ilugor.e  exprmil  \  i<w(i<(!Hiiium ,  id 
est,  œconomum  rerum  episcopalium  ,  qui  rébus  epi- 
scopalibus  el  hospilibus  supervenienlibus  providoal. 
Colligilur  ex  cap.  Diaconus  ,  eàd.  d.  ;  ]>er  majorent 
aulem  dMÉiB  inlelligitaryuoHitmi  meusa:  capilularis, 


Quia,  ibid;  clTrid.  conc,  sess.  24,  rap.  10,  de  Hc- 
fonn.,  œconomum  vocal,  <jui  rerum  crelcsiaslioanim 
cl  provcntnum  curain  gerit.  Et  sumitur  ctiam  ex  Icg. 
Jubcmiis  uulli,  c.  de  Sacrosanct.  cccles.  Hcctè  ergo 
griicralilir  eoniprohondunlur  sub  bac  voce  onincs  re- 
rum ccclesiasticarum  admiuistrulorcs  ,  qui  vice  prae- 
lali  aut  cleri  ad  ecclcsiastica  bona  administranda  po- 
testalem  accipiunl.  Advcrlunt  autem  Pi;eposit.  et 
Tmrccr.  in  diclo  capite  Salvator,  cum  llugone,  quod 
si  episcopus  aut  clcrus  conccderel  alictii  reddilus  suos, 
vel  alieujus  loci  pro  cerlà  suinmà  pcctiifuc  sitigulis  l 
annis  pr.eslandà,  non  esset  sinionia  ,  quia  il'a  non  est 
venilitio  ofiicii ,  sed  localio  lalium  bonorum  ;  el  hoc 
sine  dubio  esl  consuclum  cl  licitum  ,  <piia  non  vendi- 
tur  ofiicium,  sed  reddilus. 

9.  Probibel  pnclerea  diclnm  cap.  Si  quis  episcopus, 
pretio  conslituere  ecclesiae  defensorcm.  Quis  autem 
hic  sit  exponit  l'rbanus,  defensoris  nominc  intelligi 
advocaltun,  sire  castaldum,  aut  judicem.  Supra  verù 
diximus  tam  nominc  defensoris  (iiiàm  nomine  advo- 
cali  posse  intelligi  patronum  Ecclcsia,  niliilquc  vclat. 
Tamen  communiler  à  docloribus  inlelligitur  in  vulgari 
significalionc ,  prout  significat  procuratorem,  quem 
Kcclesia  consiiluil  ad  causas  suas  Inondas;  quod  in- 
tclligo  quando  ox  ofiicio  et  cum  speciali  potcsiatc  ab 
Ecclcsia  recopia  ad  id  munus  constiluilur.  Advocalus 
aulcm,  qui  absque  mamlalo  ad  patrocinandum  assu- 
niitur,  allegando  de  jure  ,  non  perlinet  propriè  ad  of- 
ficia ce»  lesiaslica ,  de  quibus  hic  sermo  est  ;  sed  ille 
tantiim  qui  sj»eoiale  habet  ab  Ecclcsia  vel  episcopo 
mandalum  ,  seu  ftotostatem  ,  alio  nominc  solcl  vocari 
syndicus ,  de  quo  est  tiUiIus  in  Décrétai,  de  Syndico, 
ei  ex  ejus  cap.  unie,  colligilur,  iilum  esse  cui  ge- 
neraliler  Ecclosi.«  negotiu  commcndanlur.  Idem- 
que  significalur  nomine  cuslaldi  ;  quaimis  hœc  vox 
(ni  ex  Calepino  con.slal)  oliam  soieal  œconomum  ,  el 
rerum  adminislralorcm  significarc  ;  neutro  autem 
modo  significat  officium  ab  aliis  distinctum. 

10.  Nomine  autem  judicis,  quod  in  codem  capite 
addilur,  claré  significalur  munus  dislinctum,  niniirùin 
adminislrand;c  jin-isdictionis  loco  episcopi.  Verùmla- 
men  si  jurisdictio  sit  spirilualis  ,  jam  supra  est  oslen- 
sum  non  posse  delogari,  seu  connnitli  pro  pretio  abs- 
que simonià  contra  jus  divinum  ;  vidolur  ergo  ibi  esse 
sermo  de  judice  tcmporali  ,  quem  polesl  conslituere 
episcopus  ,  ubi  habet  temporalem  jurisdictioncm  , 
juxla  caput  ultim,  A'e  cler.  vel  monach. ,  in  6.  Et  ita 
videtur  intellexisse  Glos.  in  dicto  cap.  Salvator, et 
ibidem  prxposit.  Nec  mirum  est  quôd  ba^c  cliam  judi- 
ntura  vendi  ab  ccclesiaslicis  probibealur  sub  dicto 
rigorc  ,  quia  licèt  non  perlineat  ad  usum  spirilualis 
jurisdictioui^  ,  porlinet  ad  rerum  ecclcsiaslicarum  ad- 
niinislralionom,  el  per  quamdam  annexiononi  est  ali- 
quo  modo  spirilualis  respeclivî%  etob  illum  rcspeclum 
vendi  prohiboliir.  AddilJir  denique  in  d.  c;ip.  Si  quis 
episcopus  ,  nomen  Memùonmii ,  quod  in  cap.  Salvator, 

1  km  exponitur  ,  nec  refertur;  nequc  eliam  à  Glos.  vel 
I  exposilonbus  in  d.  cap.   Si  quis  episcopus.  Noqiw  in 
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diciionaiïis  laiinis  hoc  notnon  declaratur ,  quia  lat'f 

Diiin  non  est.  Soliiii)  crgo  invenio  in  Coil.  Tbcodo- 

siano  ,  in  I..  21  de  Decurion  ,  fieii   BJCnlionCBl  praifc- 

di  iiKiiisionuiii ,  Portasse  crgo  simile  ecclekiasUeum 
munus  nnininc  mausionarii  significalur,  qui  prajficilur 
nd  cicricorum  vel  çanonicorum  manaionoa  UUirUuifiii- 
das ,  quando  eccleeiasticx  sunt  el  de  domibus  tede- 
sia:  conferuntur,  vcl  cui  cura  lalium  donioruni,  vel 
i.  ansionuiu  conimillilur ,  cl  ila  hoc  munus  ad  quam- 

dam  parlent  œconoinlac  perlinebit. 

II.  Dnliil.iri  aiitom  put-st  an  ofiicium  sacrifia',  vel 
the-aurarii  BCU  CUSlodis  renun  sacrai  nui  sub  hàc  ma- 
Icriâ  comprclicudalur-  Etralio  dubitandi  cs.se  polest, 
quia  su))  Mis  nominibus  non  comprchendilur,  et  pro 
hîbilio  exlcndçnda  non  csl  ullra  verborum  rigorcm. 
Nihilominùs  omnes  ferc  primo  loco  ponunt  ofiicium 
hoc  inlcr  ca  quac  vendi  probibenlur,  ul  palet  ex  Solo, 
di<  là  q.  8,  arlie.  2,  ubi  ail,  ah  l'ibano  proliibilum 
esse  ,  ne  vendalur  ofiicium  sacrisla:  ,  idem  signilical 
nom i ne  Sacrorum  /Edilui,  in  qiucsl.  7,  arlic.  I.  Idem 
latins  Ugolin,,  diclo  §  7,  in  principio.  Quinimô  lue 
signilical,  e^se  simoniam  contra  jus  divinum,  hoc  ofli- 
cium  vendere,  quia  csl  ofiicium,  quod  circa  spirilua- 
lia  versatur,  ut  sunl  custodire  et  conlrcclare  vasa 
sacra,  et  vestes,  allaria  pneparare  ,  el  necessaria  ad 
sacrilicium,  luminaria  accendere,  et  sigmun  ad  eecle- 
siasliea  oflicia  dare  juxla  ca  qua:  tradit  Isidor.  in  cap. 
1,  disi.  33,  in  fine,  el  quai  habcnlur  extra  in  lit.  de 
oflicio  Sacristie,  et  de  oflicio  cuslodis.  Ex  quitus  eliam 
colligilur  munus  hoc  solis  clericis  esse  commilten- 
dinu.  Sed  non  exislimo  esse  liane  malcriam  simonie 
COlUra  jus  divinum,  quia  lit è t  funcliones  lmjus  imi- 
neris  ba'ucanl  pro  maleria  res  sacras;  lamcn  omnes 
sislunt  in  malcriali  parle  earum ,  et  ila  omnes  sont 
acliones  merè  corporales.  Nihilominùs  lamen  non  d;i- 
bilo  quin  subdielà  prohibition*  Ecclesia:  cumpr.  In  n- 
danlur,  vcl  quia  munus  sacrisla:  perlinel  rêvera  ad 
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bilo  ,  quin  sub  dicta  prohibil'innc  coniprcliendalur , 
iiuù  ci  reduci  posaet  ad  genernlem  régulant  capitis 
Ad  nostram,  de  sim.ui.,  ubi  usine  ininislei  ium  ec<  I  - 
sioalii  iiiu  vendi  prohibelur,  hoc  enim  ministeriiun  ibc- 

ritù  dici  polesl  rccIc.M.islicum,  nain  ad  ecclesiasliçam 
disciplinant  Qt  ircoiioiniain  (piauidam  magis  spiriiua- 
1cm  perlinel.  Ilico  auteni  posse  reduci ,  sallcrn  po- 
sià  alià  prohibitione  E<  clesia' ,  quia  in  rigorc  ill.e 
acliones  non  sont  spiriluales  nec  propria  maleria 
limonis  ex  vi  divin!  jmis,  ut  ex  diciis  salis  con- 
stat. 

15.  Sed  adhuc  polest  de  Lis  muneribus  dubilari  ;:n 
sicut  e.st  simonia  prohihila,  vendere  lalia  officia,  ila 
eliam    s'il   simonia   similis  vendere    funcliones,    vel 
opéra  connu?  Vidclnr  enim  esse  par  ratio,  vel  ma- 
jor,  quia  magis  propinque  vidcnlur  acliones  annexa: 
spirilualihus  rébus ,  qiiàm  munia.   Si  ergO  poleslas  , 
el  jus  ad  lalia  nnmia  aliquo  modo  l'acta  est  per  Ecelc- 
siam  spirilualis,  boc  ipso,  nnmia  i  lia  cl'iici   nlur  spi- 
rilualia,  vcl  spirilualibus  annexa  ,  ut  vemii  non  pos- 
sint.  Nihilominùs  dicendum  est,  opéra  illa  non  esse 
malcriam  simonia:  ,  sed  possc  in  loto  rigore  juslo 
prelio  o?slimari  ,  et  vendi  seu  loeaii.  Prnbatur,  quia 
|  sunl  nicrè  corporalia,  ul  dielum  est  ;  crgo  ex  vi  juris 
divini   non  sunt  maleria   simonia:.  Nec  eliam  vendi 
probibenlur  aliquo  ccelesiaslico  jure;   nain    prrçlcr 
supra   iraclala  nulltim  est  quod  de  bàc  malerià  lo- 
quatur.  El  ex   illis  nihil  colligitur:  nain  loqiiimtur 
de  ipsis  of'liciis  qmesunlex  instiltilione  ecclesiaslicâ, 
el  per  poleslaleni  e<  elesi a$lM -.v  jurisdielimiis conferun- 
tur, cl  in  quihus  oporiel  co'.isliluere  persouas  juxla 
eonim    idoncitalem  ,  et  non   propler  preliuni.   .Mul- 
lùm  eliam  refert,  quod  h. ce  mimera  gratis  eonferuii- 
lur,  ul  ex  cmplioiie  illoruui  non  sumalur  poslea  oc- 
I  casio  \exandi  ccclcsias  ,  et  bona  illarum     rapiendi. 
Qua:  raliones  non  habeisl  locum  in    adi«;:nl>iis  taliuiu 
!  ofiieiorum,  pro  quihus  sUpeieliiini  d>  heiiu'.  poieslqiic 


ecclcsiaslicarum  rerum  adinitiislraltoucm ,  quam  ge-  i  aceipi  non  soiùm  pçrmodum  sibieniaiionis,  gedctti- 
iierditeriomprcbendit  L'rhanus;  uude  sacrisla  mcii-  js  digmv,  rccompens::lionis.  (Juia  prohiliilio  non  e>!  ex- 


lù  dici  polesl  quidam  parlicularis  ecconomus,  vel  quia 
eliam  eoinprehendi  polest  sub  bis  qui  ralione  sui 
offlcii  rcguhe  ccclesiastie.e  siihjiriuntur  :  nara  sa- 
crisla debel  esse  suhjcetus  ar ebidiacono ,  ul  dicilur 
in  cap.  unie,  de  of'ieio  Sacrisla:  ,  onmes  aulem  ofli- 
ciales  ccdesiaslici  qui  ralione  niuneris  suhji<  iunlur 
régula:  seu  corrcclioni  ccclesiaslicae,  prelio  eonslilui 
piohibenlur,  ut  expresse  dixit  Cbakcd,  eoncilium. 

\2.  Idem  censendum  est  de  oflicio  priniieerii,  de 
quo  lit  menlio  in  d.  c.  L,  d.  2o,  cl  extra  in  proprio 
lit.  de  oflicio  eius;  cujus  ofiicium  magis  ad  BpiriluaU 
aeicdil;  perlinel  enim  adillum  gubernatio  eliori,  mule 
el  niagisler  diori  dicilur;  mule  aliqui  cen>cnt  haberc 
aliquau  jurisdiclionena  ccelesiasticam.quod  si  mura 
CSSCl,  natiiià  suà  ftSBCt  invenJihilc ,  propriè  verù  non 
babei,  u|  iln  uoial  ranorm.  sed  solùm  (piamdam  ma 
gislerii  aueloiilatein  ad  minores  clerieos  iiislruendos, 
ad  ohorum  dirigendimi,  quod  perse  non  \idclur  mi- 
liciens, ul  ex  jure  divine  Bit  maleria  sjmmusB,  magis 
quam  oHiciuin  eauloris.  Nihilominùs  lamen  non  du- 


lendcnda  ad  diversa,  maxime  ubi  lanla  ralionis  dusi- 
mililudo  inlervenit. 

Ii.  Ullimo  dubilari  polest  an  in  imiser>um  ven- 
dere bona  Ecciesi;e,  vel  quascumque  res  eeclcsiaili- 
cas,  sit  simonia,  quia  prohihila,  sallem  (juando  ven- 
dilk)  illa  iniqua  Cbl  cl  injuria  ;  simulque  sidvenda  e>t 
(ihjeclio,  ipce  cintra  dicta  Sttftli  polOfl  ex  d.  c.  Sul- 
valor  ;  nain  iu  eo  jîeeeraliler'dieilur,  vendere  aztenias- 
ticam  rem  simoniMum  <  ^''.  I'.i  ratio  sttbjaagitur  :  Quia 
donum  I>ci  tti  r«  ip*'<  &ulesie  obUaa.  I  bî  aperlc  vi- 
delur  es>e  sérum  de  ipsiébouiâ  ieniiioialihus  Ecq] 
nam  omnia  illa  simt  res  a  QdelibiU  oblaUe  EccleatSC, 
el  druide  pofil  addneliim  in  exein|'liiin  facluin  Simo- 
ns,  Cl  Pétri  damnalio.-.ein  ,  sic  concludiliir  :  Qulsquh 
iijimr  m  ticlrùaslicua,  qv*  d&m  Oé  MWMi  iju^niam  à 
Uw  fui-  Mut  si  à  /'■'!'  fibui  D<  s  denautw,  qr.tr  <//>  eoégm 
grslii  tcapiuHtur ,  et  uteo  gruliê  dari  debenl ,  propter 
mm  liicru  vendit  ,  i\7  emit,  cum  codent  Simone  donum 
D,i  aoêêlderi  pteunià  tiitiunat.  El  in  reliquâ  parle  ea- 
piiis  bot  ipstUI  uinis  lalionibiis  el  leslinioniis  cuiilir- 
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maiiir.  Potestquc  etiam  suaderi  ex  definilione  sîmonise 
supra  posilà  ;  nain  illa  est  venditio  ici  sacra; ,  oinnia 
cniin  bona  Ecclesise  inicr  res  sacras  computantur,  et 
est  sacrilega  venditio,  suppono  enim  esse  injustam  , 
ergo  est  sacrilegium  coniinissum  per  aclionem  volim- 
lariani,  in  quo  ratio  simonia;  consnmmatur.  In  eon- 
irarium  verô  est ,  quia  contra  communeni  sensum 
auetorum  est,  dicere  commitli  verani  simoniam,  ven- 
dendo  possessioncm  Ecclesise  ,  vel  ejus  triticum  ,  aut 
vestes,  eliamsi  injuste  id  fiât,  quia  res  illa,  quai  ven- 
ditur,  merè  materialis  est,  et  licèt  habeaî  aliquem  or- 
dinem  ad  spiritualia,  non  sub  eà  ralione  vendilur  ;  nec 
ille  ordo  est  vera  connexio ,  qua;  faciat  rem  aliquo 
modo  spirilualcm ,  sed  est  tantùin  ordo  ad  finem,  qui 
non  facit  rem  invendibilem  ,  ut  dixit  D.  Thom.,  d. 
art.  4.  ad  1.  Item  si  talcs  res  propter  juslam  causam 
vendantur  ab  eo  qui  potestatem  habet ,  certum  est 
licite  vendi,  ut  constat  ex  loto  tilulode  Rébus  Eccles. 
alien.  vel  non,  etc.;  et  ex  cap.  Apostolicos ,  1,  q.  2. 
Quibus  locis  etiam  forma  vendendi  praseribitur;  ergo 
siguum  est  res  illas  non  esse  materiam  simonia;  ;  nain 
siessent,  nec  propter  bonum  finem  vendi  possent. 
Denique  rapere  bona  Eeclesia?,  comburerc ,  vel  aliter 
consumere.  licèt  sit  sacrilegium,  non  est  simonia,  ergo 
nec  injuste  vendere  ;  nam  illa  quredam  rapina  est  vel 
sacrilegum  ftirlum. 

15.  Propter  haec  quidam  fatentur  Urbanum  in  co 
texlu  loqui  de  omnibus  rébus,  scu bonis  Ecelesia;,  non 
tamen  loqui  de  simonia  verà  et  proprià ,  nec  quoad 
banc  maliliam  conferre  venditionem  illam  cum  facto 
Simonis,  sed  solùin  <|iioad  originem  ejus,  quai  est  ava- 
rilià; nam  banc  radicem  babuit  in  Simone  ,  ut  ibidem 
l'rbanus  dicit,  et  babetnr  etiam  in  c.  scq.  et  srcpè  in 
jure.  Quod  autem  luiec  fuerit  Urbani  mens,  palet,  quia  j 
ad  boc  déclarât ,  Simonem  per  ambitionem  qiujestûs 
et  avaritiam  deliquisse  ;  tum  etiam  quia  solum  dam- 
nât eos  qui  res  Ecclcsiae  ad  propria  lucra  vendunt. 
Ha;c  verô  inlerpretalio  probari  nullo  modo  potest. 
Primo  quia  est  contra  proprietaiem  verborum  juris  , 
gt  oslendimus.  Secundo  quia  si  licenlia  pennillatur, 
fjinquàm  poleril  probari  ex  jure  aliquam  esse  pro- 
îpriain  simoniam ,  maxime  quando  in  ipsomel  jure 
dicitur  taie  vitium  propter  avaritiam  execrabile,  quod 
frequenlissimè  fit,  ult.  in  eut  ejusdem  q.  puniunlur, 
c-ui  prœbendas  et  similia  vendunt  :  Intervenienle  exe- 
«rabili  ardore  avaritiœ  ;  et  subditur  infra  :  Quoniam 
simoniacum  est.  Quis  autem  dicat  illud  vocari  simo- 
niacum,  quia  imilatur  faclum  Simonis  in  radice ,  non 
in  maliliâ  simonia;  ?  At  codem  modo  loquitur  Urbanus. 
Similc  argumentum  sumilur  ex  cap.  Ex  mullis,  ibi- 
dem ;  nam  ad  damnandam  simoniam ,  pramiltit  ibi 
Alexan.  Ex  iniquâ  concupiscenliâ  fieri  concupisceus,  etc. 
Item  ex  c.  Quidquid ,  101,  q.  1,  ibi:  Pro  hujmmodi 
ambilionc.  Meliùs  ex  c.  20,  eâdem  causa,  et  q.  ubi  sic 
aitGreg.:  Cum  omnis  avaritia  idobrum  sit  servitus,  quis- 
qu'u  hanc,  et  maxime  in  dandis  ecclesiaslicis  honorilms 
vigilanler  non  prœcavet,  infidelitati  subjicitur.  Infideli- 
talem  vocat  simoniacam  harcsim  ,  ut  ipse  loqui  solel. 
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surdum  esset,  omnia  hxc  jura  interprétai*]  de  imita- 
tione. Simonis  quoad  avaritiam  ,  non  quoad  pravitalcm 
simoni;e,  non  licet  decisioncm  Urbani  sic  exponere, 
cùm  non  aliter,  nec  minus  expresse  loquatur.  Eu 
vel  maxime  quùd  in  canonibus  etiam  solet  dislingui 
simonia  à  sordidà  avarilià  ,  ut  specialitcr  observari 
potest  in  Trid.  sess.,  24,  c.  14,  de  Reform.,  ibi  : 
lngrcssus  eos  qui  simoniacœ  labis  aut  sordidœ  ava- 
ritiœ suspicionem  habent,  etc.  L'rbanus  autem,  in  d.  c.,  ' 
non  loquitur  tanlùm  de  sordidà  avarilià  ,  sed  de  illà 
qua;  in  execrabile  simonia!  vitium  liomincm  pnecipi-  1 
lat ,  quam  vocavit  execrabilem  avaritiœ  ardorem,  In-  ' 
noc.  II,  in  d.  cap.  ult.  ejusdem  q.  Tcrliô  omnia  qu;e 
allegat  l'rbanus,  in  d.  cap.  Salvator,  de  verà  simonia 
loquunlur,  et  alia  etiam  jura  ,  quee  cum  illo  concor- 
dant, ut  supra  oslensum  est  ;  ergo. 

16.  Aliqui  ergo  ex  canonislis,  qui  de  verà  simonia 
tanlùm  intelligunt ,  fatentur  esse  simoniam  verani , 
vendere  iniqua;  qu:tcumque  bona  Ecclesice,  dicunt  ta- 
men, non  esse  ex  nalurâ  rci,  sed  ex  alio  jure  probi- 
bente,  et  ideô  non  exiendi  ultra  probibiiionem,  et  ob 
hanc  causam  vendilioncm  juslam  temporalium  bono- 
rum  ecclesiasticorum  non  esse  simoniam,  quia  prolii- 
bila  non  est.  Et  ila  facile  solvunt  rationes  supra  in 
contrariurn  objectas  lia  tenct  ibi  Prœposit.,  n.  3,  cum 
Archid.  ibidem,  quem  in  boc  sequilur  Rebuff.  in  Com- 
pend.  aliénât,  rer.  Eccles.,  num.  113.  Yerùmtamen 
bœc  sentenlia  singularis  videlur  et  aliéna  à  coimnuni 
mente  doctorum.  Nam  communiter  injure  sacrilegium 
spécifiée  sumplum,  et  simonia  lanquàm  diversa  vilia 
poinmlur,  injusla  aulcin  venditio  rcrum  ecclesiasli- 
carum,  sacrilegium  dicitur  in  jure,  non  simonia  ,  ut 
patet  ex  cap.  Omnes,  cum  aliis,  17,  q.  4;  ergo.  Item 
fur  qui  accepit  res  Ecclesicc,  et  poslea  illas  vendit, 
non  commitlit  peccalum  specie  distinctum  ab  co  quod 
commisit  furando,  sed  illud  repetit  ;  primum  autem  non 
fuit  simonia,  sed  furtum  sacrilegum,  cap.  Quid  ergo, 
23,  quaîstione  4  ;  ergo. 

17.  Alii  ergo  limitant  textum  illum  ad  res  consc- 
cralas,  scu  ila  sacras,  ut  non  possint  converti  ad  usiis 
profanos  ;  de  quibus  videri  potest  Navarrus  in  Com- 
ment, de  Spoliis  ad  caput  Non  liceat,  12,  quacst.  2, 
§  18,  num.  7  et  8,  ubi  inlcr  alia  refert  Glossam  in 
capite  Altare,  1,  quacst.  3,  qu;c  dixil  res  oblatas  ad 
altare  non  posse  vendi ,  quia  pulavit  esse  ex  rébus  ita 
sacris  ut  non  possint  postca  profanari.  Quod  quidem 
(ut  benc  Navarrus  docel)  verum  non  est  quoad  exem-  ' 
plum,  tamen  ex  illà  veluti  exceptione  rectè  colligilur, 
res  sic  sacras  vendi  non  posse,  alias  verô  res  Ecclc  - 
siœ,  quae  laliori  modo  vocanlur  sacrœ,  esse  vendi- 
biles.  De  prioribus  ergo  rébus  sacris  intollcxcrunt 
textum  illum  antiqui  expositores,  ut  ibi  refert  Glossa, 
verb.  Ecctesiaslkum.  Et  videlur  sensisse  Gralianus , 
qui  in  fine  illius  capilis  ait  :  Nec  circavenditores  reruni 
sacrarum  sufjiciant.  Glossa  enim  ibi  verba  illa  dicit 
non  esse  de  texlu  ;  quod  si  de  texlu  sunl,  ut  fortassè 
est  vérins,  magis  probarent,  et  ila  etiam  sentit  Archi- 
diaconus,  ibi.  Sed  contra  boc  est,  quia  etiam  lucres  pro 


Et  similia  sunt  mulla  in  lit.  de  Simonia.  Quod  si  ab-  ||i  maleriali  possunl  vendi  sine  simonia;  item  quod  illa 
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cxposiiio  non  habet  fundamentum  in  tevtu. 

18.  Pico  ergo  vendcre  bona  Ecclesisc  raobilia  ,  vcl 
immobilia ,  etiara  sacra ,  si  non  vcndantur  ut  sacra  , 
nec  rationc  spirilualitalis,  quam  habent,  non  esse  si- 
nioniain,  eliain  jure  ccclesiastico  probibHam,  ni  Pro- 
liant omnia adducta,  et  supra,  do  hoc  satis diclum est. 
Consequenler  igitur  asscro  Urbanum  in  illo  lextu 
non  loqui  de  lus  rébus  secundùin  se  spectalis,  sed 
«le  ccclesiaslicis  administra lionibus  ,  et  consequenler 
de  his  bonis,  quatenùs  possunt  esse  niateria  alicujus 
ccclosiastici  oflicii  seu  ministerii.  De  bis  enim  ofliciis 
ii>i  praccipuè  agit,  et  juxla  inlenlioneni  suam  loquitur 
de  ccclesiaslicis  reluis.  Nain  qui  vendit,  verbigialià, 
Œcoiiomium  Ecclesicc  ,  vendit  rem  ecclesiaslicam  , 
nain  illud  officium  ccclesiaslicum  qnid  est,  et  conse- 
quenler vendit  aliquo  modo  res  illas  qiue  illi  admini- 
stration! subjiciuntur ,  quatenùs  pro  pretio  alicujus 
potcslali  et  regimini  illas  conunitlit.  Et  sic  etiam 
Glossa  ibi  textusn  exponit  de  ecclesiasticà  administra- 
lionc ,  et  Glossa  in  capite  Si  quis  objecerit ,  câdcni 
qu&st.El  boc  magis  probant  Arcbid.  Praeposit. et  alii; 
soliun  nos  addimus,  Urbanum  ila  fuisse  locutum  ge- 
ncralî  modo  de  rébus  Ecclesisc,  et  de  rébus  oblalis  à 
Gdelibus ,  quia  qui  adminislralionem  ecclesiaslicam 
vendit ,  omnia  boni;  Ecclcsiœ  quodamniodô  vendit. 
Non  ergo  tractai  de  vendilione  bonorum  temporalimn 
Ecclesiœ ,  quae  per  modum  dispensalionis  ficri  polest 
ab  habenlibus  potestaicm  :  nain  luvc  non  est  absolulè 
prohibita,  et  licèl  modus  licitus  sit  à  jure  prxscriptus, 
transgressio  ejus  non  perlinct  ad  simoniam ,  sed  ad 
indebitam  administralionein  per  injustiliam,  et  sacri- 
legium.  Nec  etiam  tractât  de  vendilione  lalium  rerum 
per  iniquam  carum  occupa lioncm,  quœ  ad  sacrilegum 
furtum  perlinct,  et  per  se  magis  est  violenta  conlre- 
claiio  rei  alienx,  quàm  voluntaria  negotiaiio.  Sed  lo- 
quitur de  vendilione  lalium  rerum  in  ordine  ad  ea- 
rum  adminislralionem ,  et  gubernalionem  ,  quae  so- 
ltuii  lit ,  vendendo  ecclesiasticà  officia,  ut  diclum  est. 

CAPUT  XXX. 
An  prelium  ad  simoniam  necessarium  s'il  temporale  ,  vel  f 
possit  esse  spirituelle  ?  et  conséquente)-,  an  commutare 
spiriluale  pro  spirituali  sit  simonia  ex  naturà  rei  ? 

1.  Diximus  de  materià  simonise,  dicendumestjam  de 

pretio  :  nam  cùm  simonia  connnillaturperconlractum 
onerosum,  consistenlcm  in  commulalione  reispiritua- 
lis  per  modum  vendilionis ,  vcl  œquivalentis  contrac- 
tùs,  necesse  est  ut  ibi  prelium  intcrvcnial.  Elquoniam 
boc  multiplex  esse  potest,  cl  in  jure  dislinguisolel  in 
varias  specics,  priùsquam  ad  illas  descendamus  ,  ne- 
cesse  est  ut  genus  ipsum  cxplicemus.  Duo  aulem  in 
boc  prelio  considerari  possunt.  Uninn  est  res  illa  ma- 
terialis,  quae  in  commulalionem  rei  spiritualis  dalur  : 
aliud  est  respeelus  ,  sub  quo  danda  est,  ut  babeat  ra- 
lionem  pretii,  quam  possumus  formate  prelii  appellare. 
Ibec  igitur  deelaranda  sunt,  quoniam  bine  peiidel 
mullorum  dubiorumdc  simonia  decisio;  tamen  quia 
formale  pretii  intelligi  non  potest  sine  ordine  ad  pac- 
tum,  in  quo  ipsa  simonia  consumnialur,  ideoin  quartà 
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decisionc  sinral  cum  ipso  paclo  meliùs  explicabilur. 
Hic  soltim  supponimus,  ad  rationem  prelii  non  salis 
esse,  quôd  pecunia  pro  actione  spirituali  deturquoeum- 
quemodo,  etiamsi  alias  non  esset  danda:  multis  enim 
inoilis  polest  licilè  dari,  et  accipi ,  ut  videbimus. 
Oportet  ergo .  ut  delur  in  commulalionem  ,  et  quasi 
apprelialionem  rei,  que  pro  pecuniâ  dalur,  cl  banc 
\ini  habet  parlicula  pro,  quando  dicitur,  simoniam 
commilli,  quando  spirituale  pro  temporali  dalur.  Quo 
modo  loquitur  divus  Thomas  diclâquxst.  100,  art.  1, 
cl 2,  cl  ibi  Solo,  cl  alii,  et  benè  Navarrus,  cap.  23, 
mini.  100,  ver.  I.  Imo  et  jura  ila  loquuntur,  cap.  Cùm 
in  Ecclesiâ,  cap.  Son  salis,  cap.  Sicut,  2,  de  Simon., 
cap.  Placuil,  cum  aliis  1,  q.  2.  Ubi  videri  possunt 
Arcbid.  in  cap.  Ordinationes ,  num.  8.  Prxposit., 
num.  5 ,  qui  in  re  idem  dicunt.  Hoc  ergo  posilo ,  in 
prscsenli  solùra  tractamus  de  rc ,  qu;e  ad  simoniam 
suflicit,  si  pro  illà  in  omni  propriclate,  et  rigore  spi- 
rilualis  res  delur. 

2.  Ut  ergo  ab  univcrsalioribus  procedamus,  viden- 
dum  inpriinis  est  ,  an  res  spiritualis  possit  habere 
rationem  lalis  pretii  ?  Sumilur  aulem  bic  res  spiri- 
tualis codem  modo  ,  quo  in  defmilionc  simonicc  ,  et 
distinguitur  ab  omni  re  temporali ,  quic  vel  est  pecu- 
nia ,  vel  illa  aestimari  potest,  quia  et  naturaliler,  vel 
civiliier  habclur,  et  ad  usus  ,  et  commoditates  luima- 
nas  ordiualur,  et  ulililalem  babet.  Et  ila  idem  est 
quserere,  an  spirituale  possit  esse  prelium  in  simonia, 
quod  qu?ercre  ,  an  commulalio  spiritualis  pro  spiri- 
tuali simoniacà  sit  ?  Quod  polest  tractari  vel  ex  na- 
turà rei ,  vel  ex  jure  ccclesiastico.  De  hoc  sensu  pos- 
teriori  dicemusin  cap.  sequcnli;  hic  in  priori loquimur. 

3.  Circa  boc  igitur  aliqui  dixerunt,  simoniam  esse, 
dare  spirituale  pro  spirituali,  si  ex  vero  ,  et  proprio 
pacto  oneroso  fiât.  lia  tenet  Richard,  ini,  distinct.  23, 
art.  3,  quœsiione  prima  ad  primum,  ubi  duas  ratio- 
nés  adducit.  Prior  est  quia  emitur  (ail)  res  à  non  do- 
mino ,  supra  aulem  ostendimus ,  unam  ex  radicibus 
simonia;  esse,  quia  homo  non  est  dominus  rerum  spi- 
ritualium  ,  qua;  ratio  œquè  videlur  procedere ,  etiam 
si  pro  re  spirituali  illam  conférât.  Posterior  ralio  est, 
quia  est  conlra  rationem  graliae,  ul  vendatur  pro 
quoeumque  pretio,  etiam  spirituali ,  quia  eo  ipso  non 
erit  gralia.  Addit  etiam ,  omnem  pactionem  in  his  esse 
prohibitam  injure,  capite  Tua  nos  ,  de  Simonia.  Sed 
hoc  in  rigore  non  probat  de  jure  divino,  de  jure  au- 
lem ccclesiastico  sequcnli  cap.  dicetur.  Idem  tenet 
expresse  Palud.,  ibidem,  quujstione  secundà,  num.  15, 
supplem.  Gab.,  quaeslion.  secundà,  art.  tertio ,  dubio 
quarto,  in  fin.,  Adiianus,  quodlib.  9,  circa  linem  ad 4, 
conûr.  2,argum.,  et  ad  3;  quia  magnain  vim  facit  in 
verbo  Domini  :  Gratis  accepislis,  gratis  date.  Citantur 
etiam  pro  hâc  sentenlià  aliqui  cano.nisUe  ;  sed  illi  lo- 
quunlur  forlassè  de  jure  positivo,  de  quo  inferiùs. 
Potest  ha'C  sententia  ulteriùs  suaderi.  Quia  si  licfil  de 
pra?senli  commutare  unam  rem  spirilualem  pro  alià 
spirituali,  licebit  etiam  in  prxsenli  dare,  verbi  gralia, 
niissaui.dumniodo aller  obligelur  ad  dieendumaliamin 
fulurum;  oonsequena  est  l'alsum,  quia  illa  obligatio  in 
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laiurum  ,  eu  prctio  a-siimahili*  :  ergo.  Etatique  lice- 
bit  nticuî  tlhrC  preliosa  vasa  sacra  ,  ut  mihi  conterai 
Miiini  beneliciuni,  Inquendoex  naluràrei  scclusà  pro- 
hibillonc  positiva  :  conséquent  est  lalsiini  :  ergo.  Se- 
quéla  pal6t,Qufa  iln  <*oi  nmulat  ni"  spi  fi  tua  lt"  pro  s{>iriLiia  - 
li.  MiliOf  aiileni  palet ,  quia  in  lali  coninmlalione 
ncccssariô  miscelur  a\-liinalio  rei  spirilnalis,  non 
soh'iin r-'ltoiie; Hj>iiitualit:itis, scdolintn rat'umo  maleri.c. 

■{.  Nihiloininùs  diccmbim  Ml  primo,  pretiuni  simo- 
imc,  stando  in  solo  divino  JUF8  ,  debere  esse  aliquid 
temporale,  nec  spirituale  sulïieere.  II;ec  as^ertio  est 
commun"*  dôclôfllffl,  qu  >s  slalim  refcrain.  Kl  sumiiur 
1.  ex  Aclor.  8  :  Pccûniû  tua  tecum  s'il  in  perditioncm , 
quoniam  diniun  Uei  existimàsti  peeunià  possideri.  L'bi 
sinioniie  inalilia  poniiur  in  eominulalieiie  rei  spirilna- 
lis pro  peeunià  ;  su!>  peeunià  aulem  a  mprehendilur, 
quidquid  peeunià  aslimalur,  ni  e\  Arist.  3.  Polit,  do- 
CuitdiVUS  Tllôftlffft,  dielà  qmeslion.  100,  articule  2  el 
5.  Idemquc  coIXgi  polesl  ex  verbis  Cbrisli,.Mailli.  10, 
ubi  post(|uàm  Gbl'iSlUt  dïxll  :  Cru!) s  acccpistis ,  qrat'is 
date,  subjiingil  :  M  (dite  pbstUtei'ë  auriiin,  n<".jue  arqen- 
ttnh,  etc.,  tacite  déclarant,  gralui;am  dalionem  exelu- 
dere  pretiuni  auri,  et  argenli.  Elila  oxposnii  expresse 
Hieronymus  ibi;  el  C.hrysostomus,  liomil.  33.  in  Mallh. 
lia  illa  eonjunxit  :  NiMl  possideatis,  gratis  accepistis , 
gratte  date.  Et  divus  Thomas  ibi  exponil  :  Gratis  dite, 
id  cal,  non  propter  ulinuid  temporale,  Et  quia  passent 
dieere  (inquil)  :  Vnde  ergo  vivenuts,  subdit  :  NolilC  pos 
sidère,  etc.  Et  coiicm  modo  expomiol  c rteri  Paires. 
Prœlcrca  probari  polesl  b;ee  assortie  ex  eapiie  Ad 
quesliones  de  rerum  permutai,  L'bi  ail  Ecelesiam  possc 
pro  Ecclesià  pcrmuiatf,  et  temporalcm  ;  ossessiunom 
ju-o  temporali  possessions,  dummodo  contraclus  non 
misceaniur.  lànis  ralio  non  est  alia,  nisiquia  quando 
Ecclesià  prô  Ecclesià  daiur,  non  pro  re  lemporali,  da- 
lur,  sed  pro  spiriluali,  quao  non  babel  raliouein  prelii  : 
suppoiiii  ergo,  preiiuiii  debere  esse  rem  lemporalem. 
Ratio  denique  reddi  polosl,  quia  indcceiUia,  et  inali- 
lia in  eominulalione  simuniacà  na  cilur  ex  impropor- 
tione  inler  malerialem  rem,  clspiriiuaEm,  ut  constat 
ex  diclis  supra,  hoc  libr.,  c.  1  et  ±. 

5.  Dieo  secundo  :  Commuions  rem  vorè  spiiitualem 
pro  reverè  spiriluali,  non  est  simonia  ex  vi  jmis  di- 
vini  ,  etiamsi  cum  omni  proprie  ta  10,  et  paclo  una  rcs 
spirilnalis  pro  alià  delur.  [la  sentit D.  Thomas  in  loeo 
cit.  ex  Malih.  10,  el  in  4  ,  distinct.  £3,  qu.nslion.  3, 
ai  tic  3,  ad  8,  cl  Durandus  ibi,  qmesiionc  3,  num.  9, 
Major,  qua»6l.,  b\  Argent.,  arliculo  4,  ad  3  Solo  lib.  î), 
qua-siion.  3,  arliculo  2,  Victoria  supra,  num.  17.  Licèt 
enim  in  mimer.  8  ,  confuse  loqualiir,  cx|)0nendus  vi- 
detur  j'.ixla  ea,  qUîd  poslea  expresse  dieit.  Idem  sentit, 
Govarr.,  lib.  1,  Var.  capit.  3,  numéro  4.  Et  scquilur 
apertô  ex  pr;vee;!enli  asscrlione.  Primo  quia  talis 
conimulalio  non  est  probibila  per  Cbrisli  verba  :  Gra- 
tis date,  ut  ex  Patruin  exposiliene  constat  ;  ergo  si- 
gnum  est,  non  esse  contra  jus  divinutn  naturale.  Se- 
cundo quia,  nui  non  est  pretiuni  j  non  est  venditio. 
noqoc  emplio;  sed  quando  dalur  spirituale  pro  spiri- 
luali, nullum  dalur  prelium  ;  ergo.  Dices  :  Nonne,  kai 


33,  dicilUl'  :  1  eniie,  emite  ab.sqne  tirgenlu?  l'uspomleo, 
ibi  jiolius  .>i^inlicaii,  il'am  non  esstî  \enilitionem,  nec 
emplioncin  humanam  ,  seil  aliud  genus  acqui>ilioni.s, 

;  in  (]uà,  licèl  ab  hoiiiin o  aliipiid  poslulalur,  non  est 
fera  empli» limuana.  L'ode  roclè  ibi  lliorouynius  p  i  - 
Inde  pulal  (Jieliim  esse:  IJuile  ahstjUO  arqentu ,  :.c 
prêtai  uceipiie ,  adducens  dicta  verba  Cbrisli  :  gratis 
accepistis  ;  cl  Pauli  :  (initia  salvali  estis,  Epiies.  L2.  lu 
coiiclmlil  :  Minuit  in  mndinn  emuill  aqudS  ulisijite  pe- 
eunià- lgilnr  ubi  peeunià  non   in!er\enil  ,  vel  aliquid 

I  acquivalons,  non  est  emplio:  nec  ergo  csi  simonia. 
Umle  argiimenlor  3",  nam  per  laleni  comimilali  nein 
non  lit  injuria,  vel  irreveieulia  rei  spiriluali  .  s;c;il 
non  lil  injuria  grali.e,  quod  pro  gralià  diiur ,  juxla 
illud  Joau.  1  :  Cro.liain  p.o  gnai.'i.  Kl  i:a  expeiblur  obi- 

ler  soounda  ratio  Richardi,  quia  non  »  si  contra  nuio- 

nem  gralia!,  qiiùd  pro  gralià  delur.  Bicut  eliam  non 
est  contra  cxcellentiam  spiriluftlis  proœmii,  quôd  pro 
spiriluali  merilo  delur;  sic  ergo  nulla  fil  injuria  rei, 
vel  aelioai  sacr;e  ,  si  pro  alià  simili  comumletur.  De- 
nique  usus  Ecclesias,  cl  piorum  hoc  confirmât ,  nain 
spiriluales  salisfacliones ,  vel  deprecaiiones  inler  se 
Commutant,  ci  curnius  postulat  à  vieino  curaio ,  ut 
pro  se  uno  ,  \el  alio  die  parochke  su;e  inserviat,  re- 
pensurus  a!io  die  servi  li  uni  pro  iilo  in  ejus  Ecclesià, 
Et  similes  coniniulaLoiies  in  sacrilîciis  ,  in  audiendis 
Confossionibus,  quotidio  Muni. 

(i.  Xeqiie  olisl.il ,  qtiôd  non  sumus  doniini  spirilua- 
lium  rerum  ,  qutti  e:at  prima  ralio  Ilicliardi  :  luin 
quia  non  est  lue  compléta  ralio  per  se  sufliciens  ad 
sinioiiiam,  ni>.i  res  spirilnalis.  ut  lempoialis  iKstimo- 
lur.  Tum  eli;iin  quia  revei  à  babemus  aliquod  domi- 
iiiuin  (ut  c.  2,dicebainns)  salleui  ral'one  operuin  libe- 
rorum,  qum  in  hisspirilUiilibuscxorcânius,  veiraliunc 
maleii.e,  oui  spirilu alitas  adiùerel,  ut  babere  polesl 
liomo  doniiiiium  calicis,  rosarii  benedicli  ,  aut  imagi- 
nis.  Inde  quoad  opeja  spirilualia,  lii  et  non  possit 
bonio  babere  raiionem  soi  lahoris  ,  vel  operls  ,  cl  do- 
minii  ejus  ,  ut  illud  vendat  prctio  ,  quia  non  est  sepa- 
rabilc  in  vendilionc  ab  spiritualitate  ,  lanion  ul  illud 
conmnitel  pro  opère  spiriluali,  polesl babere  raiionem 
soi  doininii  coinmulando  opus  pro  opère,  el  spirilua- 
litalcm  pro  spiritualilale  :  in  hoc  enim  non  lil  permi- 
stio  ,  sed  loium  pro  toio  eommulalur,  9ervalà  lamen 
proporlione.  Simililorquo  in  rébus  sacris  polest  iia 
fieri  coiiimiitaiio,  ut  habcalur  ralio  ad  spirituale,  qnod 
in  eis  est  :  in  quo  diil'erl  talis  comniutalio  à  vendiliono 
talis  rei;  nain  in  veiulilione  non  polesl  haberi  respec- 
tus  ad  benediciioiicm  ,  in  conimulatione  verù  tmiiis 
grani  benedicli  pro  alio  polesl  haberi  hic  rcspcclus, 
quia  possuin  intendere  dare  boc  spirituale  pro  illa 
spiriluali,  et  pro  grano  non  beuedicto  non  darcm.  De- 
nique  cslo,  non  sinms  doniini,  sumus  dispeusalores 
bornai  bonoruni,  pru'serliiu  eorimi,  qjiae  ab  unoquo- 
que  privatim  p.ossidi  ntur,  quorum  babemus  libérant 
adininUralionem  in  bis  omnibus,  qu;e  vel  eo.runi  re- 
vereutiie,  vel  saperiorum  Iegibus  non  n  p .:gnaul.  Kl 
iia  possuiïtUS  ea  libéré  donare  ,  quantum  Càt  ex  Imc 
capite.  Ita  ergo  possuums  illa  inler  se  conumilare  , 
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quiabœccommutaitohoram  bonomm  qrcedam  dispen- 
sait illorum  est ,  et  quando  spirituale  pro  spiriluali 
comrautalur,  tailla  est  îndecentia ,  nec  prohibitio  ex 
lege  divinâ,  et  ideô  nisi  intercédât  les  humant!  ,  milla 
cl  raiio  simonie. 

i  7.  Ad  fundamcniuin  Adriani  jam  responsum  csl: 
Ad  prim.  verô  conflrmatiOBem  à  nobis  additam  rc- 
&pondetur,  tribus  modis  possc  lieri  hanc  commuta- 
lionem.  Prima  si  întercedat  imiliia  obligatio  ad  aliquid 
spiriluale  pro  alio  faciendum,  ci  tune  spiriluale  dator 
pro  spiriluali ,  et  obligatio  pro  obllgalione,  cl  sic  scr- 
valur  proporlio.  Secundo ,  si  lanlùm  intercédât  rc- 
ciproca  traditio  de  pr;esenti  rei  sacra:  pro  sacra,  scu 
actionis  spirilualis  proaclionc.  Tertio  si  unus  stallm 
dal,  vcl  l'acil,  ut  aller  postea  recompenset  :  cl  tune 
dicunt  aliqui  commutalioncm  fieri  inter  res  spirilua- 
los,  obligalionem  aulein  ejus,  qui  stalini  rem  non 
cxbibet  non  esse  preliiun  ici  spirilualis,  quain  accipit, 
sed  neccssai  iam  quamdam  conditioner)!,  quai  ex  dila- 
lionc  solulionis  nascilur.  Sed  insiari  polcst  ex  maie- 
rià  de  usina  ;  nain  sequilur,  possc  exigi  ab  alio  pro- 
ptermutuum,  ut  scobligctad  muluanduni  in  fulurum. 
Scqucla  palet ,  quiacliam  îbidicam  ,  muluum  prescris 
non  dari  nisi  pro  nuiluo  l'uluro  ;  obligalionem  aulcm 
non  esse  prelium  niului,  sed  necessariam  cor.diiio- 
neni ,  qu;c  ex  dilaiione  allerius  niului  sequilur.  Ad- 
dendum  ergo  esl  in  pracscnli  malerià,  illain  obligalio- 
iicni  etiam  repulari  quid  spiriluale,  et  proplcrea  non 
esse  prelio  scalimabilcm  per  se  Ioquendo,  quia  lanquàm 
oinninô  unum  cuin  rc  spiriliiali  tradendà,  vel  faciendà 
compulalur.  Sicul quando  quis  ex  mutuo  manet  obli- 
galusad  solvendum,  non  csl  obligatio  aostimabilis  di- 
slincto  prelio  ab  ipso  capilali.  Quia  ergo  liîc  prelium 
spiriluale  (ut  sic  dieam)  postea  solvendum  spiriluale 
est  :  ideô  etiam  obligatio ,  quai  ex  commulalione 
inlrinsccè  nascilur,  lanquàm  spiriluale  quid  rcpulanda 
csl,  ut  in  superioribus  dixi.L'ndc  in  pnedi&o  casu  non 
posset  prelio  redimi ,  aut  vendi  sine  simoniâ.  Quôd 
aulem  intcrdùm  possit  esse  tcmporaliier  onerosa,  ac- 
cidenlarium  est  :  semperque  inlclligendum  est ,  obli  - 
gare  sine  gravi  incommodo. 

8.  Ad  uliimam  conurmationcm  do  conimutatione 
benciieii  pro  calice  prelioso  respondeo,  negando  se- 
quclam;  est  cniin  lalis  commulalio  simoniaca  ex  na- 
lurà  rei,  quia  rêvera  non  spiriluale  pro  spiriliiali,  sed 
temporale  pro  spiriluali  dalur.  U:.de  oportol  in  bàc 
conimutatione  maxime  observarc,  an  cominutalio  fiât 
inter  res  inerè  spirituales ,  vcl  inler  res  mixtes 
ex  spiriluali ,  et  lemporali  :  nam  in  prioribus  millum 
est  periculum  simonia!  ex  parte  materiae,  quia,  li- 
ect  conlingat  unam  esse  digniorem  alià,  semper  sunt 
ejusdem  ordinis  ,  ut  si  duo  sacerdotes  conveniant  : 
Ego  tibi  pœnitcnliam  minlstrabo,  tu  da  mihi  Eucba- 
rîsliam,  et  sic  de  similibus.  In  aliis  verô  niixlis  aliquid 
potest  esse  periculi,  ne  forlassè  excessus  in  re  tem- 
poral! per  spirilualem  compensetur,  ut  si  quis  rosa- 
rium  benedictum  pretiosœ  materiac  Iribnat  pro  vili, 
qua  liabct  majores  indulgcntias,  non  carebit  labe  si- 
nion'uc  ;  nam  censcrelur  enicre  sp'nituale ,  et  aller 
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\ «'inl.it'.  Oportêt  etiam  servare  pr«porlionem  ,  quia 
temporale  potest  esse  annexum  spiriluali  anteeeden  1er, 
et  conseqiicnier,  et  quando  temporale  se  liabel  antece- 
denter,  semper  csl  per  se  vendibilc,  non  veroqwandose 
habet  cousequenter,  ut  supra  dictum  est.  lime  ergo  4 
lii ,  ui  sacrum  pro  sacro ,  si  in  ntroque  temporale  est 
annexum  anlecedcntcr,  opltmè  eommtitctur,  ut  ealix 
pro  calice;  et  lune  si  in  malerià  s.t  inavpialitas,  po- 
lesl  (ieri  pecunia  reoomponsalio  quia  iota  malerià 
vendi  posset;  si  verô  in  spiriluali  si  L  inxqualilas  (sicut 
de  indulgcnliis  dicebamus)  nulla  potest  inlcndî  rc- 
compensatio,  sed  gratis  condonandus  est  excessus. 
Ai  verôsi  commutarentur  spirilualia,  qua;  habent  lem- 
poralia  annexa  conséquente!1  (  etiam  seclusà  probi- 
bilionc  Ecclesiœ  )  licèt  in  temporalibus  esset  iiuequa- 
liias;  non  posset  temporal]  prelio  compensari,  quia 
necessariô  emerelur  spiriluale,  à  quo  pendent  juxta 
SUperiÙS  dicta,  qua;  etiam  laliùs  sequeuti  capite  dice- 
inus.  Atque  bine  fit ,  ut  spiriluale,  cui  anlecedcntcr 
est  annexum  temporale,  commutari  non  possit,  etiam 
ex  naturâ  rei  pro  spiriluali,  cui  sunt  annexa  leinpo- 
ralia  consequenlcr,  ut  calix  pro  bénéficie  Quia  quan- 
do temporale  antcccdentcr  se  babet,  id,  quod  primo, 
cl  quasi  fuiulamcnlaliler  dalur,  est  temporale  ,  quod 
etiam  in  tali  re  csl  vendibilc ,  in  alià  verô  re,  in  qua 
temporale  csl  consequens  ad  spiriluale  ,  quod  primo, 
cl  per  se  datur,  est  spiritual»;  et  ila  lune  cincrelur 
spiriluale  unius  pro  lemporali  allerius.  Oportct  ergo 
servare  proporlionem,  ila  ut  vel  spiritualia,  qua;  coni- 
mutaiimr,  pura  sinl,  vel  si  babcant  temporale  an- 
nexum, in  utroque  sit  anlccedenler,  vcl  in  ulroquo 
consequenlcr,  et  uinonmisceaturcompcnsalio  tempe- 
ralis  pro  spiriluali. 

9.  Tandem  ex  diclis  intelligi  potest,  vanam  esse 
qnaeslionem ,  an  possil  cum  Deo  ipso  simonia  coni- 
milli ,  ofïerendo  il  II  aliquod  temporale  opus  ad 
emendum  ab  ipso  sua  doua  ,  vcl  mirabilia  opéra,  ut 
sanilalem  extraordinario  modo  reslitulam  propter 
eleemosynam ,  vcl  aliquid  liujusmodi.  Ccrlum  est 
cuim  in  bis  promissionibus,  et  quasi  paccis  seu  volis 
conditionalis  cum  Dco,  vel  sanclis  nullam  esse  possc 
simoniam.  Tùm  quia  id,  quod  offerlur,  semper  est 
spiriluale  obsequium;  nam,  licèl  opus  promissum, 
vel  bona  materialia,  et  lemporalia  videanlur,  ofl'e- 
runlur  semper  ut  spiritualia  obsequia;  et  ita  semper 
spiriluale  pro  spiriluali  commnlalur.  Tùm  cliam,  quia 
nec  ibi  esse  potest  simonia  realis,  vel  convenlionalis 
sccundùm  rem,  cùm  Deus  sit  dominus  omnium,  et 
possil  de  omnibus  disponere,  prout  voluerit,  nec 
etiam  ex  parle  bominis  potest  esse  menlalis ,  vcl 
attcntaia  simonia;  sicut  fuil  in  Simone  Mago,  quia  j 
cliam  petit  ab  omnium  Domino,  et  cum  eo  negolialur,  ' 
et  rili  Offert  doua  ab  ipso  accepta,  non  ut  inalcrialia  , 
prelia,  Bcd  Ut  spirilualia  obsequia;  vel  cliam  potest 
offerre  ut  mérita,  vel  ut  Salisiaciiones,  aut  de  eon- 
gruo,  aut  de  condlgno,  et  obligalionem  ad  iila  etiam 
offerre  potest  ut  specialem  cnJlum  religiosum.  Nec 
potest  quis  esse  tant  fttoiidus  (ni>i  sii  iniidclis  valdc 
rtisliew)  qui  pttUH  :»'iior  posse  à  Deo  cnii  ejus  bene- 
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licia ,  ii l  illi  ofleral  pecuniam,  vel  aliquid  sequivalens 
in  prelinm.  Quapropter  nullà  dislinciione  hic  opus  est 
nec  majori  discussione.  Nec  opposiium  dixit  Innoc. 
qui  eilari  solet  in  c.  Scriplurâ  do  vol»  :  nara  licèt 
prias  in  contrarium  arguinenlelur,  postca  veritatem 
slaluit,  quam  ibi  Abbas,  et  alii  sequuntur.  Et  ferlasse 
in  scqucnli  volumine,  agenles  de  vo:o,  plura  de  hoc 
nuticlo  dicemus. 


coo 


CAPUT   XXX!. 

Utrîim  ht  spiritualium  commutalione,  prœserlim  bene- 
liciorum, possit  vera  simoniu  committi,  saltem  contra 
ecclesiaslicum  jus. 

1.  Videri  polcst,  no»  esse  possibilem  talis  siraoniac 
modum,  quia  non  polcst  esse  simonia,  nisi  verura 
prelium  interveniat;  sed  per jus  positivuin  fieri  non 
polesl,  nt  res  spiritualis  habeatveram  rationera  pretii; 
ergo  nec  polesl  fieri,  ut  talis  conimulatio  sit  simoniaea. 
Major  palet  ex  dictis,  quia  sine  prelio  non  est  vendi- 
ii<>,  nec  sine  venditione  simonia.  Minor  eliam  palet, 
quia  de  ralione  pretii  est,  ut  sit  res  temporalis,  et 
inaterialis,  ;it  eliam  oslensum  est.  El  declaratur,  (juin 
si  res  illa,  proquâ  altéra  spiritualis  dalur,  in  se  non 
est  pretio  xslimabilis,  jam  non  acslimal:;r  pretio  res 
altéra,  quœ  pro  illà  dalur,  et  consequenler  ibi  non 
inlervenit  deforniitas  simonia'.  Al  Ecclcsia  per  suam 
proliibilionem  non  polcst  facere,  ni  res  spiritualis 
temporalis  liai,  vel  prelio  sestimabilisj  ergo  nec  po- 
îi's!  facere,  ut  eoinnuitaliororum  spiritualium  inlcr  se 
eum  proporlione  facla  sit  simonia.  Aique  liane  par- 
tem  défendit  Durandus  ;  cum  quo,  capile  8,  disputa- 
Sun;  est. 

2.  Aliundc  vero  apparct  ex  jure  ecclesiaslico  fac- 
tum  esse,  ni  ornnis  commulalio  rei  spiritualis  pro  alià 
etiam  spirituali  simoniaea  sit.  Probaïur,  qua:  in  jure 
omnis  paetio  in  dislributione,  seu  tradilioie  spiritua- 
lium rcrum  prohibelur;  ergo  eliam  paclio  de  dando 
spirituali  pro  spirituali  prohibita  est,  quia  jus  non 
dislingnil,  neque  nos  distinguere  debemus.  Antece- 
dens  constat  ex  cap.  ult.  de  Pactis,  et  ex  c.  Prœlerea, 
2  de'ïransac.j  cap.  Tua  nos,  de  Simon,  cum  similibus  ; 
in  qnihus  omnis  paclio  in  spiritualibus  absolulè,  cl 
simpliciîer  improbatur.  Atquc  banc  scntenliam  docuc- 
runt  aliqui  canonistœ  in  diclo  capile  ultimo  de  Pac- 
lis,  ut  Cardinal.  ïmol.  Anton.  Tribui  eliam  solet  Na- 
varro,  diclo  cap.  23,  num.  100,  ver.  2.  Sed  reverà 
illam  non  docel,  ut  videbimus. 

3.  Dico  ergo  1°  :  Non  répugnât,  commulaiionem 
spiritualis  pro  spirituali  aliter  sanciam,  quàm  legibus 
ecclesiasticis  permissa  sit,  verè  ac  propriè  esse  simo- 
niacam.  solùm  quia  contra  Ecclesiic  proliibitionem 
sil.  Hanc  asserlionem  Iradidimus  suprà ,  cap.  8,  in 
generali;  hic  vero  ad  particularcsmateriasapplicanda 
est.  Illam  ergo  docet  Navar.,  diclo  ver.  2,  refertquc 
pro  il!à  Sylvestrum,  verb.  Simonia,  qu.  13,  ver.  4; 
Ange!.  Simonin?},  numér.  3.  Idem  lenet  Sylvest.,  verb. 
Permutatio,  2,  q.  4.  El  in  beneficiis  id  docent  commu- 
niier  canonistœin  capit.  Quœsitum,  de  Ilerum  permut. 
cl  in  capjt.  Ex  pane  \,  de  Oflicio  delegat.  Et  sumilur 


ex  divo  Tliom.,  dicta  qu.  100,  arlic.  1,  ad  3.  ici, et 
Palud.  4,  disi.  23,  q.  3.  Et  idem  sentiunl  Major,  Hi- 
cliard.,  Argent,  et  alii,  solo  Durando  exccplo.  Solo, 
dicta  quxst.  3,  artic.  2,  Victor.,  diclo  num.  17.  Qui 
omnes  1ère  in  beneficiis  loquuntur,  et  ab  illis  sumi 
potest  générale  argumeulmn.  Nain  beneficium  eccle- 
siaslicum simpliciîer  esl  quid  spirilualc,  et  ideù  com- 
mulalio unius  pro  alio  si  pure  liai,  id  est,  sine  adje- 
clione,  vel  reservatione  alicujus  lemporalitalis,  sed 
simpliciter  unum  pro  alio  conferendo,  ex  vi  solius 
juris  divini,  simonia  non  est.  juxla  dicla  in  cap. 
prieecd.  Et  nihilominùs  per  Ecclcsiam  facla  est 
simoniaea,  si  absque  auelorilatc  pradati  per  solam  pa- 
ctionem  privatorum  beneficiatorum  flat,  ut  mine  sup- 
ponimus,  et  in  sequenti  asscrlione  oslendcmus;  ergo. 
4.  Sed  forlassè  aliquis  dubitabit  in  hoc  cxcmplo, 
quia  permutatio  beneliciorum  privalâ  auctorilale  non 
taiilùin  ecclesiaslico  jure  prohibita  est,  sed  eliam 
divino ,  supposilâ  lali  beneliciorum  msiilulione,  quia 
beneficium  ex  naturâ  suâ,  quam  liabct  à  lali  inslilu- 
lione,  postulat  auclorilalem  superioris,  ut  âlteri  con- 
ferri  possit.  Sed  boc  non  obslat  nam  aliud  est  consi- 
derarc  impossibililaiem,  ut  sic  dicam  ,  translalionis 
benelicii  in  alium  ,  et  receplioncm  beneficii  altcrius 
privalà  auctorilale;  aliud  verô  est  considerarc  pac- 
lioncm,  et  permutalionem  privatorum  inler  se.  Nam 
prior  aclio,  vel  poliùs  conatus  per  se,  et  naturâ  suâ 
illicitus  esl,  et  sacrilegus.  Tùm  quia  ilio  spirilualia 
indigné  Iraclantur,  et  usurpanlur,  ac  conferunlur, 
toiumque  faclum  irritum  est  naturâ  suâ.  Tune  eliam 

j  quia  est  injuslitia  usurpaUc  jurisdiclionis;  nam  bene- 
liciorum collatio,  et  institulio  ad  soluin  Prœlalum  ra- 
tione  jurisdiclioais  sua;  perlinct.  Tamcn  in  co,  ut  sic, 
non  esl  simonia,  quia  ibi  non  consideratur  ratio  ven- 
dilionis,  vel  permulalionis,  sed  iniqiue  intrusionis.  Est 
ergo  illud  sacrilegiiim  alterius  ralionis  contra  divinum 
jus,  supposilâ  institulione,  quam  suo  jure  postulat 
beneliciorum  Unis,  et  nalura.  Al  verô  sine  hoc  sacri- 
legio  possel  intelligi  commulalio  unius  beneficii  pro 
alio  ex  couvenlionc  parlium  inler  se,  oblinendo  poslea 
|  collationem,  et  iristilutionem  à  Pradaio,  nec  scicnle, 
neque  approbante  conlractum  permulalionis  inler 
ipsos  faclum  ;  et  in  hoc  dicimus,  non  inveniri  simo- 
niam  contra  jus  divinum;  et  fatenlur  omnes  doclores 
cilali,  cl  alii  quos  referemus,  et  probant  adducta  su- 
perioii  c.  Et  solet  confirmait,  quia  si  illa  permutatio 
esset  de  se  mala,  eliam  nunc  (ieri  non  possel  auclori- 
laie  Pr&lali,  quod  falsum  esse  constat.  Sed  quantam 
viin  hoc  babeai  stalim  dicemus.  Sic  ergo  excnipluin 
illud  reclè  probat  conclusionem. 

5.  Sed  ulleriùs  considerari  potest  in  boc  exemplo, 
et  similibus,  in  quibus  tcmporalia  sunl  spiritualibus 
connexa,  specialem  rationcm  inveniri,  ob  quam  in  eis 
merilô  fieri  possit  prohibilio,  qu.e.  non  invenitur  in 
aliis  spiritualibus  rébus,  unde  inferri  posse  videtur, 
non  esse  asserlionem  cxlcndendam  ad  malerias  pure 
spiriluales.  Declaratur,  quia  in  beneficiis,  licèt  titulus 
sil  spiritualis,  provenlus  sunl  temporales,  et  sunl  ila 

i  spiritualibus  lunctionibus  annexi,  ut  ex  illis  necessitate 
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quadam  dominent,  undé  facile  fleri  poierit,  ni  incom- 
mulationibus  lalium  spiritualium  reram  major  ratio 
temporalium,qaàm  spiritualium  !i;il)e:itiir.  Quod  aliquo 
modo  dcrogat  spiritualium  dignitati,  et  convenienli 
adminislrationi,  et  saltem  babet  speciem  mali,  quœ 
ab  omnibus  chrislianis  cavenda  est  dicenle  Paulo, 
2  Thcssal.  5  :  Ab  onini  specie  mali  abstinete  vos, 
maxime  verô  lioc  servandum  est  ecclesiasticis  per- 
sonis,  et  in  perlractândis  spiritualibus  reluis.  Alque 
ideô  meritô  poluil  Ecelesia  illam  permulationem  pro- 
biberc  întuitu  rcligionis  ad  cavendam  illam  mali 
speciem,  ni  dixit  Pontifex  in  cap.  Audivimus,  IdeSim. 
Ii  aliis  autem  maieriis  pure  spiritualibus  non  habet 
Incum  lucc  ratio,  neque  ex  parle  unius  ici,  pro  quà 
altéra  datur,  polest  aliquid  temporale  considerari, 
ralione  cujus  fiai  probibilio,  praiserlim  in  ordine  ad 
vitandam  simoniam,  vcl  periculum,  aut  speciem  ejus. 
Et  ita  in  pcrmutalione  earum  non  videtur  baberc 
pisse  locum  simonia,  quia  prohibita.  Ad  hoc  autem 
facile  possemus  concedere  tolum,  quod  inferlur.  Ideô 
enim  in  assertioiic  indeûnilè  locuti  sumus,  solùmque 
dixiuuis,  non  repugnare;  nam  ad  hoc  salis  csi,  quôd 
in  aliqnâ  materià  spirituali  possit  habere  locuni  lalis 
simonia,  nec  est  necessarium,  ut  adomnem  materiam 
extendatur.  Addo  verô  poteslatcm  ceclcsiaslieam  ad 
probibenda  pacta,  et  eonimuiationes  inter  spirilualia 
de  se  un'.versalcm  esse,  et  in  quàcumque  mateiià  posse 
illis  probibere,  si  suffleiens  ratio  ocenrrit  ad  prohibi- 
lionem  faciendam;  sine,  tali  enim  ralione,  nec  opera- 
lur  illa  potcsias  ,  quia  les  debel  esse  raiionabilis, 
nec  polestas  data  est  in  deslruclioncm,  sed  in  a.'dilî- 
cationem.  At  verô  si  abusus  aliquis  iulroducerclur 
per  commutationem  aliquarum  funclionum  pure  spiri- 
tualium, ut  absolulioncm  pro  absolulione  prx'Stando, 
vel  quidpiam  simile,  meritô  posset  Ecelesia  lalem 
commutationem  probibere,  ut  per  se  constat,  Et  for- 
tassè  lalis  probibitionis  transgressio  ad  simoniam 
etiam  pertincret,  ut  paulô  infcriùs  dicani. 

G.  Pico  secundo  :  Permulalio  imius  ici  spiritualis 
pro  a'.ià  spirituali  in  beneficiis  ecclesiasticis ,  et  in 
lus,  quœ  illa  concernunt,  prohibita  csl  per  Ecclesiani, 
si  proprià  aucloritate  fiât,  cl  sic  faela,  veram  simo- 
niam conlinct,  quia  prohibita.  Prima  pars  salis  ex 
jure  constat,  et  ita  iu  illà  nulla  est  controversia  ; 
capit.  Qiucsitum  citm  olim,  de  rerum  permut.,  cap. 
Uajoribus,  de  Pnebcnd.  Ibi  de  so!à  permulalione 
dignitalum  sermoest,  vcrumtamen  in  aliis  juribus  de- 
claratur,  seu  extenditur  ad  omnia  bénéficia.  Et  ita 
etiam  intclligilur  generalis  régula  in  c.  ullim.  de 
Paclis,  quôd  in  bis  spiritualibus  oinnis  pactio  prohibita 
est,  permulalio  enim  quoedam  paelio  csl,  ut  con- 
stat. 

7.  Difficullas  verô  csl  in  posteriori  parte  asserlio- 
nis ,  an  talis  permulalio  beneficiorum  simpliciter 
l'ai  (a,  et  sine  hllcrvcnlu  pecunia:,  vel  altcrius  lempo- 
ralis  scquivalenlis  sil  vera  simonia  ralione  ecclcsia- 
slicre  probibitionis.  Quidam  enim  conlendunl ,  quod 
licèt  sit  mala,  quia  prohibita,  non  lamcn  c^l  simonia. 
yuod  juxta  opmionera  Durandj  supra  traclatam,  ca- 
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pile  oclavo,  rectè  diceretur;  lamen  praeter  illum  ei- 
tanliirpi'ohàe  sentent ià  Solo,  libro9,dcJust.  qu;esl.  7, 
artic. 2, elCovarruvias,  librol,  Var.,  cap.  5, numéro 4 
ci  .1.  Sed  neuter  ibi  tractai  de  bac  rc,  sed  de  renuu- 
tiatione  beneficii  sub  conditione,  et  quia  putant  non 
esse  siraoniacam,  putant  etiam  non  esse  illicitam, 
nec  probibilam,  ut  infrà  videbimus.  Nemincm  ergo 
invenio  liane  opinionem  tenentem  prxter  Durandum, 
ci  vix  potest  defendi ,  nisi  juxta  illius  sentenliam. 
Nihilominùs  aliqui  viri  docii  dixerunt,  licèt  possit 
dari  simonia  de  jure  posilivo ,  non  lamen  in  hàc 
mateiià  permulalionis  beneficiorum,  quia  in  eà  non 
datur  temporale  pro  spirituali.  Sed  ad  hoc  jam  à  nobis 
responsum  est,  habere  temporale  admixtum,  cl  ralione 
illius  posse  esse  fundamentum  simonia:  prohibita'. 
Contra  hoc  verô  instatur,  quia  in  beneficio,  temporale 
est  accessorium,  spiriluale  principale;  at  in  rébus,  vel 
actionibus  accessorium  in  considerationem  non  venit, 
sed  sequitur  principale,  Icg.  1,  ff.  de  Auctor.  lulor.  ; 
ergo.  Et  confirmalur ,  quia  si  h;ec  permuta lio  esset 
simoniaca,  non  posset  auctorilatc  episcopi  fieri,  quia 
non  potest  ille  dispensare  injure  communi,  quod  est 
jus  superioris;  al  polc^-t  licite  fieri  episcopi  auclori- 
tate :  ergo  non  est  simonia,  quia  prohibita. 

8.  Nihilominùs  contraria  scnlentia  communis  csf, 
et  omninô  vera.  Illam  enim  tenent  ex  tbcologis  Palu- 
danus,  Ricbardus,  Major,  Argent.  Sot.  et  Victor., 
locis  citatis  in  prima  asserlione  :  et  summistae  omnes, 
etcanonistoc  ibidem  allcgati,  et  Anton.,2.  part., lit.  I, 
cap.  5,  §  8.  ;  Rebuff.  in  Pracl.  3,  part,  lilulo  de  Per- 
mulalione, num.  52.,Ugolin.  lab.  l,cap.  27.,  Redoan., 
lit.  de  Simon.,  p.  5,  cap.  3  el  13.  Probaturque  primo 
ex  capit.  Cùm  olim,  de  Rerum  permut.  el  clericus  in 
c.  Quœsitum  eod.  ibi,  prœsertim  paclione  prœmissâ, 
quœ  circa  spirilualia,  vel  connexa  spiritualibus,  labem 
semper  continet  simoniœ.  Rcspondenl  aliqui  illud  esse 
verum ,  quando  permulalio  sil  paclione  prsemissa. 
Sed  inlerrogo,  de  quà  paclione  sit  sermo,  an  de  pac- 
lione dandi  aliquid  temporale  ultra  beneficiuin,  vel  de 
paclione,  et  conventione  dandi  unum  beneficiuin  pro 
alio.  Primum  dici  non  polesl  juxta  nientem  Ponlificis 
in  illo  lexlu,  quia  nec  de  hoc  crat  qusesitum,  sed  so- 
lùm,  an  cûmmutationes  fieri  valeant  prœbendarum  ;  nec 
pro  ralione  dubitandi  all'ercbalur,  quôd  dandùm  cral 
aliquid  temporale,  sed  solùm  quôd  in  concilioTuron., 
capite M ajoribusr de  Praibend,  lanlùm  inter  digniia- 
tes  videbalur  prohibita  permulalio.  Inde  etiam  intcl- 
ligilur, solùm  ibi  de  permulalione  malà,  quia  prohi- 
bita, fuisse  interrogalum  Ponlificem.  Debel  autem  re- 
sponsio  c^se  inlerrogilioni  proportionata.  Non  ergo 
agiluribidealio  paclo,  iii  quo  temporale  delur  pro  spi- 
rituali; nam  lucc  simonia  conlrajtisdivinuin  est.undc 
nullum  verbum  ibi  reperilur,  quo  laie  paclum  signifi- 
ectur.  Ergo  pactio  illa  non  est,  uW\  de  purà  commu- 
lalione  unius  beneficii  pro  alio  ;  ergo  illa  est  simoniaca 
juxla  illum  textum. 

9.  Diccs:  Quid  ergo  vult  Pontifex  ibi,  cuni  ail: 
Generaliier  leneas,  quod  commutaiiones  prœbendarum 
de  jure  fieri  non  possunl,  prœsertim  paçtione  prœmissâ  ? 
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nain  si  pacllu  laniùm  est  do  purâ  pcrniutaiiono,  su- 
pcrfluô  addilur  illud,  pia'sciliiH  ClC;Ct.,  quia  impossi- 
bilc  est  ficri  permuta  lion  cm  sine  pactlone,  quia  per- 
miitalio,  co  .trnelus  quidam  est,  et  omnis  contractas 
est  paclio.  Respondeo  forlassè  illud  verbutti  solùm 
fuisse  addilum  ad  csplicandum,  in  quo  consistai  de- 
formilas  illius  permulationis  fachc  sine  auctori'.ate 
episcopi,  quia  lit  in  vi  paell,  vel  ccrlâ  dici  potest  , 
permulationcmduplieilcr  posse  lieri,  primo  solo  facto, 
(la; do  et  recipiendo  sine  alià  paclione,  vel  quôd  ctiam 
liai  paclio  per  niiiîuam  ObligallOncm  in  ftilurum;  cl 
ni  raque  pcrmulalio  e->t  illicita  et  siniouiaea  ,  sed  po- 
stericr  est  inagis  elara,  et  (Iclcrîor  quia  plures  obliga- 
lioncs  ineliidit.  Que  distinctio  potest  mlelligl  ex  lege 
/•.'.<•  planta,  codicc  du  tterum  pcrmutatlone,  ubi  priùs 
dicilur,  ex  placito  pcrnnitandi,  re  110:1  scculà,  actio- 
ncfti  non  compûlcre.  Etsubdituf  :  Nisi  slipulalio  sub- 
jecla  ex  vcrûontm  obligutione  qtuvsieril  parlibus c.ctioncm. 
Si  ergo  potest  esse  pcrmulalio  sine  p:\cto ,  et  cuni 
illo. 

10.  Posset  item  persuaderi  asscrlio  cxdiclis  sup^a 
contra  Durandum,  si  pro  fund&iticnlo  sunicrel  con- 
traria senlenlia,  nullam  daii  sinioniam  Contra  jus 
posilivum,  si  autem  admillalur  alîqua  simonia  conlra 
jus  posilivum,  non  video  quo  modo  possil  negafi,  in 
lioe  facto  prohihito  rej  eriri.  Nanti  si  pro  benelieio,  vel 
alià  rc  spiriliiali  detur  res  merè  teniporalis,  jain  si 
monia  non  esset  contra  jus  Iiumanum  ,  sed  contra 
divinum.  Quando  ergo  in  nialerià  boueficiali  potest 
esse  simonia,  quia  prohibila?  Rcspondcnl,  quando  id, 
quod  dalur,  est  merè  temporale,  sed  modus  dandi 
non  esset  sufficiens  ad  sinioniam  ,  nisi  prohiberelur. 
Sed  bine  suino  argunienlum  salis  effieax.  Nain  si  lex 
facit  niodiim  suflieienlem  ad  sinioniam,  qui  de  se  non 
crai ,  cur  non  poicril  ctiam  lacère  ut  res,  qme  de  se 
non  erat  sufficiens  ad  pretium  ex  naiura  rei,  ex  pro- 
hihiiione,  et  quasi  laxatione  legis  s'il  sufficiens  ad 
commutalioncm  simoniacam  ?  Ccrlè  non  potest  reddi 
ratio,  qiiae  saiisl'aciat. 

11.  Sed  prxtcrca  ostendo  ex  principiis  supra  po- 
silis  in  lue  nialerià,  cl  in  lise  àclionc  non  dislingui 
illicilum,  quia  proliibilum  cl  simon'acum  ex  eodem 
capile.  Kl  argumentor  in  bunc  niodiim  :  il*a  pcrmula- 
lio et  paclio  est  illicita  in  nialerià  spiriliiali  contra 
religio.iem,  solùm  ratione  voluntâriœ  paclionis  ,  et 
c.oininutaiioi.is;  ergo  est  simonia.  Antccedcns  suppo- 
nilur  ex  dic.is  conlra  Durandum,  quia  illa  transgres- 
sio  non  est  formaliler  contra  obedienliam,  nec  contra 
jusliliam,  sed  sumit  speeiem  ex  maleriâ,  unde  neces- 
sariô  est  contra  religionem.  Quôd  aulem  deordinalio 
non  aliundc ,  quàm  ex  prohibito  pacto  oriatur,  per  se 
evidens  est  et  ex  dictis  juribus,  et  ex  cap.  Cttm  uni- 
ver&orum  de  Rer.  permut.  Conscquenlia  verô  proba- 
tur,  quia  illa  est  qusedam  irreligiosilas ,  et  non  potest 
ad  aliam  speeiem  vhiorum  contra  religionem  perli- 
nere.  Suppono  enira  ,  resignalîoncm  beneficiorum 
fieri  in  mauibus  Pradaii,  et  ab  ipso  eonlerri,  la-men 
ex  pactione  précédente,  de  quâ  nulla  menlio  facta 
ési  ;    ibi  ergo  non    intervenu  injuria ,  neque  aliqua 
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maliiia  contra  divinum  jus  ;  lola  ergo  malitia  consi- 
stit  in  pacto  probibilo  pcrccclesiaslica  jura.  Jam  ergo 
probalur  conscquenlia,  quia  simonia  non  est  aliud  , 
quàm  irreligiosilas  circa  res  sacras,  et  spiriluales,  scu 
sacrilcgiuii'  connnissum  per  iniquam  negoliationem 
circa  illas.  Et  discurrendo  per  alias  speeies  irrcligio- 
sitalis  facile  conslahil  in  nulla  alià  siiecie  vilii  Cûlltrn 
religionem  posse  coilocari.  Et  proplereà  mibi  va!dè 
probabile  est,  quôd  si  de  facto  essel  probibila  per 
Ëcclesiam  paclio,  et  conmuitatio  inler  aliqua  merè 
spirilualia,  ila  ut  illa  esset  niala  ,  quia  probibila,  11c- 
?  ccssariôcsset  qu:edam  simonia,  quia  esset  pecealuin 
contra  religionem  ,  el  conlia  debittim  inodum  con- 
ireclandi  res  sacras ,  et  non  per  furtum  ,  née  per 
alias  acliones  sacriîcgas,  sed  per  negoliationem  pro- 
hibitam  circa  illas,  ut  spir.ilualcs  sunl.  Unde  boc  exi- 
stimo  in  riyore  sufficerc  posse  ad  ralionem  simonia», 
salleni  de  possibili.  Ideôque  cuit)  communiler  dicilur 
sinioniam  non  intervenire,  nisi  cùm  dalur  temporale 
pro  spiriliiali,  inlelligitiir  ex  natura  rei,  cl  slando  in 
divino  jure  absolutè,  verù  exiendi  potest  ad  omnem 
COmmulationem  de  re  spiriluali ,  qu;e  in  rcvcrenliam 
ejus  fieri  probibeaiur. 

12.  Sed  quidquid  de  hoc  sit  (quod  magis  potest  esso 
dubium)  longé cerlius  idesl,  quando  coinmutatio  e^t 
probibila  ad  vilandam  speeiem.  et  occasioncm  simo- 
nia», qiuc  esse  potest  in  tali  nialerià  ratione  lempora- 
litalis  ,  quam   involvil ,    ul  paulô  anleà  declaravi.  Et 
ampliùs  suaderi   polesl,  quia  ex  parte  malcria)  simo- 
nia;, non  solùm  est  sufficiens  materia  simonia:  res  in 
se  verè  spirilualis.sedeliam  res  teniporalis  anncxa.sj.i~ 
riluali,  quando  per  legem  ccclesiaslicam  consliluia  est, 
ul  sic  dicam,  in  illo  ordinc  per  prohibilioneni  ,  et 
quasi  anuexioncin  posilivam.  Ergo  el  è  contrario  res 
spirilualis  babens  annexani  lemporalcm  ,  polesl    ra- 
tione illius  probiberi  in   cominulalionem  allerius  rei 
similis  adduci,  el  consequenler  conslilui  lanquàm  suf- 
liciens  prelium  ad  sinioniam   consiituendam.   Alque 
ila  faelum  est  in  bencticiis,  ul  declaravi.  Neque  obest 
quôd    temporale   in  benelieio  sit  accessorimn,   quia 
licet  ex  nalurâ  rei  accessorimn  sequalur  principale, 
si  ordo  non  pervertatur,  boulines  lamen   saqiè  ab- 
ulili.tur  bis  rébus,  el  mngis  amant  accessorium,  quàm 
principale,  cl  ideô  morale  periculuui  esl,  nequando 
videnlur  principale  pro  principali  permulare,  poliùs 
pro  aceessorio  permutent.  Meritô  ergo  lex    ecclesia- 
slica  potuil  lmic  malo  providere,  et  ila  prohibere  illan; 
pcl •mulaiionem,  ac  si  spirilualia,  qu;c  ibi  sunl  priu- 
cipalia,  proleinporalibus,  quae sunl  accessoria,  daren- 
tur.  El  ila  in  generali   loquendo  de  simonia  de  faclo 
probibila  divino    jure,   vel   bumano,  dicendnm  esl  , 
prelium,  vel  quasi  prelium,  quod  in  illà  intervenit , 
esse  rem  lemporalem,  vel  nudam,  vel  conjunclam  rei 
sp'rituali,  si  per  Ëcclesiam  probibila  sit,  in  Latent 
commutalioncm  adduci. 

13.  El  per  luuc  satisfactum  est  principali  molivo 
allerius  scntciili;e.  Contirmalio  aulem  nullain  babet 
diiliciiltatcm,  quia  ipsa  lex  prohibons  permulatioiies 
lias  privalim  faclas ,  concedil  ut  auclorilalc  episcopi 
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lieri  possinl,  Ht  videbimus  rapile  sequenli.  Et  idcô 
dùni  i(:i  lit  perinntalio,  non  dispensai  episcopus  in  lo- 
ge ponlilicià  prohibenle  periniilalioneni,  <|iti;i  le*  non 
prohibuit  talCM  pennutalioneni.  Denique  nt  dispUlA- 
LÎO  !\rc  non  dCSOlû  modo  loqtiemlo,  nCC  in  Sûlâ  SpC- 

ciilaiionc  sistere  vMeatur,  quod  ad  pmim  aliinct  non 
parùm  referre  polcst,  ut  infra  agentld  de  pœnis  vi- 
debimus. El  idcô  vertus  censco  in  foro  ealtem  cccîc- 

sinStlCO,  (aient  permiilationem  cnin  paciione  OCCllllà 

tanquhm  veram  sîmoninm  jure  ccnseri.  lia  ehim  lo- 
quuntur  jura,  et  outilla  p  intificia  rcscrlpta,  et  docto- 
rcg  eommuhlier,  à  quibus  nsus  vocum  in  proprià  artc 
snmendus  est.  Ki  eonsequcntcr ctinm  in  ordinc  ad 
forum  p&nitcntirc  lapsus  hic  (anquàm  BÎmoniacus  rc- 
pnlandus  CSt  Nflitl  si  simonia  cirea  bénéficia  essct 
rcscrvata,  sine  ilubio  haec  etiam  comprebendcrctur 
sub  lali  rescrvalione,  et  sic  de  aliis  ;id  Illud  forum 
perlinentibus.  Ac  denique  in  conlessionc  hnjus  pec- 
cali  clarum  esi,  no:i  pdsse  aliter,  quam  Ut  simoniam, 
in  COiifcssiOflfl  declarari,  cl  lia  credo-esse  in  usu 
omnium. 

14.  El  6X  lliS  Collîgitut,  esse  simoniam  saltein  con- 
tra jus  posilivum  couimiilaliones  facere  in  actioui- 
bus  pcrtincnlihns âd  provisiunes  beneliciorum,  qiuB  à 
polcstaïC,  vel  jure  Etliquo  spiriluali  proccdunl  ,  al, 
verbi  gralià,  cùm  duo  electoi'es  iia  paciscuniur  :  Tu 
elUje  Lune,  et  ego  elujatn  illum  ;  vel  elcctor  cinn  con- 
firmatore,   vel  eiiam   si  eleclb,    vel  eonlirmatio  pro 

collalidne  alicnjns  benofléil  vel  promissîone  lllias  fiai 

juxla  capnl  De  hoe,  de  Simon.  Imô  etiam  si  paîror.a- 
Ins  pia'senlationcm  oserai,  si  aller  sibi  renuncicl 
beneficium.  lia  scnliunt  doclores  cilali.  Et  cnlligilur 
a  perlé  ex  dietiS  juribus,  et  ex  aliis,  qtlffi  in  universum 
prObibent  pacla  in  liis  maleriis,  capit.  Citm  pridem  , 
et  capit.  ullim.  de  Paetis  cum  similibus.  Ratio  verô 
csl,  quia  liccl  liic  videalur  spirilualis  fiincllo  pro  spi- 
rituali commutai!,  lamen  mdraïîter  loqnondu,  et  prie- 
sumplione,  Ut  sic  dicam,  non  ;vstimalur  Ut  qnid  spi- 
rituale,  sed  ttt  via,  cl  médium  ad  Iiienmi  temporale, 
et  idcômerîiô  talos  commutaliones  ab  Kcclesià  pro- 
liibiUs  sunt.  Item  jura  prohibent  simili;»  pacla  inlraca, 
qiim  connexa  sont  spii'ilualibns,  sed  bac  omnia  sunt 
beneficiis  aurtexa,  nain  ad  illa  ordinanlur,  etabeis 
aslliualioncm  babent,  est  ergo  lr.ee  commutatio  pro- 
liibiia,  cl  eonsequcntcr  est  Simonin,  quia  prolribilâ  t 
quia  ex  ma'.eriâ  siaiim  résultat  baie  inalilia  ,  qnod  co- 
dem  modo  deelarandum,  et  probandum  est,  sicul  de 
beneliciis  dtximus. 

\i>.  Secundo  infeio,  doclrinam  banc  extendi  ad  om- 
nia spirilualia,  qua:  babent  lemporalia  annexa  con- 
scqucnler, etiamsi  propriè  cl  in  rigorc  bénéficia  non 
siut,  ut  quia  non  sunt  perpétua,  ni,  veibi  gralià,  si 
beneficium  provicariâ  cliam  amovibili  ad  untum  per- 
mutelur,  vel  quid  s'imita.  Probalur  primo,  quia  est 
cadem  ratio  malititc,  (i  proliibilionis,  ul  constat.  Se* 


«or, 

ipiia  b abcnl  camdrni  rationeni  ,   idomqiio  fiuidaiinii- 
tum  simonia',  si  pCf  respectiim  ad  lemporalia  coiiiinii- 


1  len'.iir. 

10.  Tertio  In fero,  etiam  esse  simoniam  problbltam 
pcrmulnrc  bcneflclum  pro  jure  quasi  ineboato  ad  aliud 
beneficium,  slve  per  pracscnialionem ,  sive  per  aoml- 

nalionem  cmuparatuin  Bit,  ul  si  quis  det  uni  benefi- 
cium, Ut  cedat  pra-senlaiioni  ,  quam  ad  aliud  benefi- 
cium  babet ,   vel    simile.    Hoc  etiam  \idelur  clarum 

propter  easdem  rationcs,  quia  tune  beneficium  non 
conforiur  pure,  nec  sine  pacio  :  lum  etiam  quia  slcut 
praesentallo  activa  non  potesl  pro  beneficio  permu- 
tari,  quia  est  annexa  benefieio,  ita  née  prasenlalio 
passiva,  quia  etiam  est  suo  modo  connexa,  cl  ab  illo 
habet  :cslimatioiit'in,  quam  liaberc  potesl.  AtqtiC  ita 
sensit  Franc.  In  c.  1,  de  Rcr.  per  ,  in  0,  ibidem  Joan. 
Andr.  Sylvesi  ,  ver.  Pettnutalio., q.  15,  Na\ar.  in  cous. 
43,  de  Simon.,  quia  aliam  rationem  adducunt,  de  quâ 
slalim  dieelur.  Conlrarium  vero  bujus  illaliouis  sentit 
Glos.  inc.  Ad  audiêntiam  2,  de  Hcscr.,  ci  ibi  Panor- 
miianus,  numéro  sexio.  Loquunturquc  in  eo  Cnsu,  in 
([iio  aliquis  renunlial  liileris  apostolicis  de  obtinendo 
benefieio,  cum  paclo  suscipiendi  beneficium.  Kl  fun- 
danlur  in  boe,  ([uôd  per  taies  Miteras  imllum  acqulri- 
lur  spiriluale  jus.  S.'d  illud  esset  vermn,  quando  per 
illud  pactun.  .îihil  aliud  exprimeictur,  quàm  ijuod  cy 
vi  lillcrarum  fier!  deberet.  Alloqui  si  novum  paetnm 
liai  de  re,  qiue  in  ipsis  liileris  non  incrat,  quod  di\i- 
mns  verius  est ,  ci  magls  reeepium,  nt  ibi  lue  refert 
Kclinus.. Nec  negari  potesl,  quin  liltera1  ilhe  aliquid 
conférant ,  sive  vocclur  jus  ad  rem  ,  sive  actio,  sive 
commodum,  nain  sine  dubio  e^l  spiriluale  ,  per  an- 
nexionem,  originemctproximamliabiludincin.  Alias uo 
vendi  possel  pro  icmporali  prelio,  quod  absurdum  est 
dicere.  Et  hulc  parti  itiaglS  favel  lexlus  ille,  si  rcclè 
expendalur. 

17.  Quarto,  conscqucnler  infertur  esse  simoniam 
ejusdem  ordinis  ,  permulaie  inter  se  similia  jnra  ad 
bénéficia  ,  ut  si  unus  ccdal  sua3  pracsenlalioni ,  ut 
alius  sibi  conférai  aliam  exspectalionem,  quam  à  Pon- 
lifice  babet,  vel  quidpiam  simile.  Hoc  sumilur  ex 
Panonniianô  ex  capit.  Cùm  olbn.  de  Rerum  pei muia- 
taiîonc,  numéro  quarto,  et  doccnl  Joann.  Àndr., 
Franc,  cl  Freder.  Scnen.,  capile  |  riinoJe  Rerum  per- 
mutalioac;  laïc  Fclinus  referons  alios  in  cap.  Ad  au- 
\dientiam%  de RésCripl., numéro  undecimo;  Sylvest., 
verb.  permutation,  (jikxîsI.  7,  et  quot.  !">,  conclusiono 
!  nona  ;  et  Navarrus  suprà ,  qui  alios  allegant.  Ralio 
eorum  est,  quia  pcrmulatio  solùm  esl  conces  a  inter 
bénéficia,  cl  qusc  sunt  proprià  pcrmutantiuni ,  nt  pa- 
let ex  dielo  capite  primo  de  Rerum  permutai  ,  in  G  , 
ibi,  Secwiduin  foniitun  juiis  sua  bénéficia  yermuture 
volontés  :  nam  illa  parlicula  sua,  rcquii  il  jus  acq^'isi- 
lumin  benefieiis  pcrniutnndis ,  qui  aulem  liabcl  lan- 
li'mi  pia-senlalionem  ,  vel  exspcctalivam  ,  non  ba- 
cundô  quia  in  diclo  cap.  Qnœshum  dicitur,  esse  pro-  bel  beneficium,  ni  constat,  cl  sumilur  ex  capile 
b  bila  pacla  Omuiu  iù  bis  cliam,  que  spirilualibus  i  Si  iibi  ttbseilli ,  de  Prabend.  in  G.  Krgo  inter  illa 
annexa  sunl,  qnôd  maxime  inlelligcndum  est,  ul  sla-  jura,  qua;  lanlùm  sunt  ad  rem  ,  n  n  liabel  lu  uni  per- 
tiin  dicam,  in  bis,  quscSunl  anr.cxa  consequenter  ,  [|-rautatio.  Probari  solet  liac  lllatlo ;  quia  pcriuulalio 
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illorum  jurium  non  est  pcrmissa  :  est  crgo  probibila  ,  I 
in  capil.  Quàm  pio ,  quœstione  secundù  ;  sed  ibi  non  ' 
csi  sernio  de  commutalionc  spirilualium  inter  se  ,  scd  [ 
spiritualis  pro  lemporali.  Jura  autem,  de  quibus  agi- 
nius,  spirilualia  sunt,  non  cryo  comprehendiintur  sub  ! 
illo  jure,  ncc   sub  aliis  quac  generalim    lo<[iiuiUur ,  j 
quia,  ut  stalim  dicani ,   générales  proliibitioncs   paei-  ; 
scendi  in  spiritualibus,  intelliguntur ,  quando  de  coin- 1 
mulando  spiriluali  pro  lemporali  agilur,  nisi    ubi  csl  J 
senno  specialis  de  beneficiis.  Unde  posset  relorqucri 
argumenlum ,  quia  permutalio  spiritualis  pro  spiri- 
tuali ,  quac  non  Cbt  probibila,  non  est simoniaca ,  scd 
poliùs  licila  per  se  Ioquendo  ,   sed  permutalio  liorum 
jurium  non  ebt  probibila,  crgo.  Probatur  minor argu- 
mcnio  aliorum,  quia  permutantes  jura,  non  permutant 
bénéficia,  quia  habere  jus  non  est  baberc  bencûcium, 
et  ideô  ex  vi  talis  permulationis  non   permulantur 
bénéficia.  Quamvis  autem  ille ,  qui  habetjusad  benc- 
ficium  ,   non    sit  dominus  benelicii ,  nibilominùs  suo 
modo  est  dominus   illius  juris,  quod'  in  se  babet, 
qualccumque  illud  sit,  cur  crgo  non  poterit  illud  per- 
mularc? 

18.  Propter  hoc  forlassè  addunt  Panormilanus,  cl 
cacteri  aliam  ralionem  ,  videlicet  quia  liacc  jura  suni 
merè  personalia,  quai  non  possuut  in  alium  trans- 
l'erri.  Qiue  ratio  oplima  est  ad  probandum,  haec  jura 
non  sulùm  non  posse  jure  permutari;  verùin  cliam 
ncc  facto,  ita  ut  sit  valida,  et  rata  permutalio  quod 
est  manifeslum  in  pracsenlationibus ,  exspectalivis.ct 
eleelionibus;  sunt  enim  hacc  personalia  lanlùm,  con- 
diiio  enim  ,  scu  qualitas  ,  vel  industria  personne  in  eis 
clecta  est.  Et  ideô  talcs  concessioncs  non  excedunt 
casum  expressum  capit.  Cui  de  non  sacerdotali,  de 
Piabcidis,  in  sexto.  Atquc  ita  h?ec  ratio  non  solùm 
probat,  lalein  permulationem  fieri  non  posse  auclo- 
rilate  privalà ,  sed  ncque  ctiam  in  manibus  episcopi, 
nam  solùm  concedilur  inter  sua  bénéficia.  Hoc  autem 
modo  explicala  ratio  non  probat  banc  permulationem  j 
non  posse  fieri  propter  vilandam  simoniam  ,  sed  quia 
simpliciter  b;cc  jura  non  sunt  pcrmulabilia ,  quia 
sunt  lanlùm  personalia,  ut  notavit  Guilielmus  Re- 
doan.j  tcrlià  parle  de  Simonià  ,  capile  duodecimo,  in 
fine.  Quocirca  si  aliunde  ponamus  ,  bacc  jura  esse 
transferibilia  in  alium,  ex  illo  capile  non  apparet  si- 
monià in  tait  cambio.  Ut  si  présenta  lus  oblineal  à 
pairono  licentiam  transferendi  nominalionem  in  alium, 
et  babens  cxspcclalivam  à  Papa  ,  similcni  facultatem 
ab  co  oblinerct,  et  inter  se  posleà  commutaient,  non 
posset  hoc  improbari  dicta  rationc  ,  ncc  ex  dicto  ca- 
pile imico  ut  ostensum  est. 

iî).  Probandum  crgo  videlur  ralionibus  supra  insi- 
nuatis ,  quia  in  probibitione  permuiandi  bénéficia,  cl 
illis  annexa  probibilum  est,  haec  jura  inter  se  com-  j 
mutarc  ,  quia  ,  et  sunt  beneficiis  annexa  ,  et  ab  illis 
ha!>e:.t  suam  aeslimalionem  ,  unde  virtute  ibi  permu- 
tatilur  bénéficia.  Et  confirmantur  ;  nam  licèt  hoc  jus 
ad  beneficium  non  possil  in  alium  Iransferri,  potest 
renuntiari  ad  arbilrium  habentis ,  et  lamen  si  id  fiercl 
cuin  simili  pacto,  simoniacum  esset,  ut  si  quis  renun- 


tiet  exspectalioni ,  quam  habet  à  Papa  ad  unum  bene- 
Gcium,  dummodô  ad  aliud  praesentelur,  ut  dictum 

est,  cl  idem  auclorcs  docent  :  ergo  ratio  ejus  simoniau, 
non  pendet  ex  impolentià  transferendi  talc  jus  in 
alium,  scd  ex  probibitione  paciscendi  in  beneficialibus 
sumenda  est.  Unde  ctiam  concludo ,  hoc  intelligen- 
dum  esse  de  perinutalione  proprià  auctoritalc  factà; 
nain  in  manibus  Pralati  licri  posset ,  ut  opinor,  si 
aliàs  habentibus  talia  jura  data  esset  facilitas  transfe- 
rendi in  alios,  abco,  qui  potest  cam  darc.  Yerumla- 
men  licèt  Pontifes  faciat  facultatem  transferendi  in 
alium  cxspcclalivam  ,  nisi  expresse  concédât  faculta- 
tem cominutandi ,  non  posset  licri  permulalio  pro- 
prià auctoritalc;  sed  translalio  facienda  esset  libera- 
lilcr,  ut  de  pension ibus  diximus,  accendente  autem 
Praelali  auctoritalc;  si  commutatio  fiai  inter  jura  spi- 
ritualia,  non  videlur  probibilum,  ut  capile  sequeuti 
videbimus. 

20.  Dico  tertio  :  Permularc  spiriluale  pro  spiriluali 
extra  beneficiorum  materiam  non  est  specialiter  pro- 
bibilum jure  positivo.  lia  sentit  Glos.  in  cap.  Quàm 
pio,  1,  q.  2,  verb.  Puclio,  quatenùs déclarât,  perilla 
verba  generalia  :  Dummod'o  cesset  omnis  pactio,  pro- 
hiberi  inhonestas  pactiones,  non  lamen  bonestas  ;  per 
inhonestas  autem  videlur  iulclligere  illis  ;  quai  sunt 
inter  spirilualem  ,  et  lemporalem  rem  ;  per  bonestas 
verù,  (\ux  inter  spirilualia  versari  possunt,  cl  ita  cx- 
ponit ,  ac  sequitur  ibi  Pracposit.  n.  2,  refcrtque  plures 
antiquos  pro  eâdcm  sententia,  et  inter  cos  Innoc. 
et  Panormit.  Et  idem  sentit  Turrecr.  Item  Glos.,  iu 
capil.  ull.  de  Paclion.,vcrb.  Cessare.  Ubi  Abbas,  Car- 
din, et  alii,  et  in  c.  2,  et  c.  Super  eo  de  Transacl.  ; 
idemque  supponunt  onmes  allegali  in  prima  conclus. 
Ratio  verô  est ,  quia  nulla  lalis  prohibilio  in  jure  in- 
vcnilur.  Diccs,  salis  contineri  in  generalibus  probi- 
biiionibus,  quae  habentur  iu  dicto  capite.  Quàm  pio,  et 
in  dicto  capile  Super  eo,  et  capile  Ciim  pridem,  et  cap. 
ult.  dePacl.  Sed  contra,  quia  bxcjura  generalim  lo- 
quunlur  de  paclis  iu  quibus  temporale  pro  spiriluali 
datur,  ul  patel  in  dicto  capile  Quàm  pio,  et  in  d.  capit. 
ull.  de  Pacto  cl  aliis,  quac  ita  loquuntur,  ul  improbent 
pacta ,  in  quibus  aliquid  datur  pro  spiritualibus  obli- 
nendis,  dùm  enim  id  ,  quod  datur,  ab  spiritualibus 
dislinguunt,  salis  signiûcant,  loqui  de  lemporali  inu- 
nere  dalo  pro  spiriluali.  Imô  ctiam  mulla  jura  in  ma- 
lcria bénéficiait  de  simili  paclione  loquuntur,  ut  in 
cap.  Tua  nos,  de  Simon.,  capile  Super  eo  de  Transacl. 
Eloplimè  in  capile  ull.  de  Rcrum  permut.  cumGlos., 
ibi.,  verb.  Temporalia  Alia  verô  quae  specialiùs  lo- 
quuntur damnando  pacta  in  spiritualibus,  semper  lo- 
quuntur in  particulari  de  beneficiis,  aul  juribus,  quai 
illa  concernunl ,  non  verô  de  aliis  materiis  spiritua- 
libus. 

21.  Unde  explicatur  hnec  assertîo,  nam  spirilualia 
hacc,  de  quibus  in  bàc  assertione  loqui  possuinus,  du- 
plicia  sunt.  Quxdam  pure  spirilualia ,  sub  quibus 
comprebendimus  functiones  omnes  sacras,  quibus 
si  quid  csl  maierialc  anncxum.cst  concomitanler,  et 
ita  intimé,  ut  spiriluale  simpliciter ,  scu  moraliler  re- 
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putclnr.  Alia  vcrô  sunt  spirilualia  niixla,  quac  kabent 
aliquid  corporale  anteccdenicr  annexum  ,  ut  vasa  sa- 
cra, vestes,  clsimilia.  De  prioribus,  inter  se  commu- 
tandis ,  vel  non  commulandis  nunquàm  lit  in  jure 
mentio, sed solùm cavelur,  ne  prelio  vendantur,  capite 
Ad  nostram,  cap.  A'oh  salis;  capite  Cùm  in  Ecclesiœ, 
de  Simonià,  cum  aliis  supra  allegalis.  De  posleriori- 
bus  eliam  nullom  invenilur  jus  prohibens  permula- 
iionem  uuius  pro  alio  ejusdem  ordinis.  Imô  in  capite 
Ad  quœsliones,  de  Rcrum  pcrmulatione  approbatur 
permuta tio  unius  Ecclesiœ  pro  alià  pure  facta  :  ubi 
Glossa  reddil  rationem  ,  quia  spirituale  pro  spirituali 
coninnilalur.  Verum  est,  Glossam  illam  poslulare 
auctoritatem  superioris  ;  sed  hoc  ideô  ibi  verum  est , 
vel  quia  simul  permutalio  beneficiorum,  vel  quia  cc- 
clcsia  parocbialis  non  potesl  alicui  convenlu&li  de 
novo  uniri  sine  Prsclali  auctorilate.  Al  vcrô  si  rcs 
spirituales  sint  omninô  sub  libéra  potestate,  et  di- 
spensatione  commulanlium ,  non  erit  talis  auctoritas 
necessaria. 

22.  Contra  hanc  vcrô  asserlionem  referri  soient  Ri- 
ebardus,  Adrianus,  et  Paludanus  locis  supra  citalis, 
et  ex  canonistis  Gofrcd.,  quem  Prœposil.  réfert.  indicto 
capite  Quàm  pio.  Item Imol.  et  Anloni., capite  ultimo 
de  Pactis.  Verùmlamen  Paludanus,  Riehardus,  et 
Adrian.  non  loquuntur  de  simonià  ex  probibilione 
Ecclesia;,  sed  de  jure  divino,  et  ideô  corum  senlcnlia 
ad  praesenlem  assertionem  non  spécial,  sed  in  supe- 
riori  capite  Iractala  est.  Alii  vcrô  auclorcs  videnlur 
praecipuè  loculi  in  materià  beneficiali ,  de  quû  non- 
nulla  remanet  qiueslio,  an  inlerdùm  liccai  pactum 
inter  spirilualia  saltein  per  modum  transaclionis ,  de 
quà  quxslione  înfrà  dicemus  :  nunc  enim  solùm  de 
propriâ  permulalionc  loculi  sunnis.  Quôd  si  illi  auclo- 
rcs plus  dicere  voluerunt,  ostendere  non  possunl,  ta- 
1cm  prohibilionem  ta  m  univcrsalem  esse  ab  Ecclesia 
factam ,  nec  fortassè  moralilcr  expedirei.  Dcnique 
(  ut  supra  argumentabar  )  usus  ipse  Ecclesia:  salis 
doect,  non  esse  factam.  Nequc  hic  supcresl  nova  dif- 
licullas. 

CAPl'T  XXXII. 
An  prwlati  auctoritas  necessaria  si/,  ut  spiritualium  per- 
mutalio i>i  beneficiis  absque  simonià  fiai? 

!.  Cùm  Ii.tc  simonià  solùm  sit  mala,  quia  probi- 
bita,  solùm  habcl  locum  (  ut  diximus)  in  ecclcsiasticis 
beneliciis,  sub  beneficiis  comprebendo  omnia  jura 
illis  annexa  ,  qutc  ad  illa  revocantur  juxta  dicta  in 
precced.  capite.  Nam  in  aliis  malcriis  spiritualibus , 
ubi  nec  commutalio  probibila  est,  nec  perse  mala, 
nulla  conditio  positiva  (ut  sic  dicam  )  necessaria  est  , 
ut  in  eis  non  commiltalur  simonià  per  earum  inter  se 
pcrmutaiioncm  ,  sed  solùm  negaliva  ,  sciliect,  ut  non 
misecatur  prava  inlenlio,  nec  alia  mala  circumstantia, 
qti;v  deslruat  puritalem  contractas  ;  nain  tune  jam  non 
spirituale  pro  spirituali ,  sed  pro  lemporali,  vel  om- 
ninô,  vel  aliquâ  ex  parte  darclur,  ut  in  cap.  T>0  ex- 
plicatuin  est.  Et  ideô  alias  rcs  spirituales  missas 
J'acimus,  solùmque  de  beneliciis  tractamus.  Alquc  de 


illis  suppoiiinms,  non  ila  esse  probibitam  corum  per- 
mutalioncm,  quin  aliquando  fieri  possitsinc  simonià. 
Id  enim  clarè  supponilur  in  capite  Inter  cœtcra  ,  de 
Prccbend.,  et  in  cap.  unie,  de  lier.  pcrmut.,in  9.  Et 
sumi  potest  ex  cap.  Quœrenti,  et  capite  Cùm  ofim,  et 
cap.  Ad  quœsliones,  extra  eod.  et  in  prxced.  eliam 
capite  taclumest.  Et  ergo  discerni  valcat  permutalio 
simoniaca  à  non  simoniacà,  oporlet  exponerc  condi- 
tiones  necessarias  ad  puritalem  ejus,  et  indc  consc- 
quenter  constabit,  cùm  malum  sit  ex  quoeumque 
defeclu,  quibus  modis  possit  in  hoc  simonià  commilli. 
Prima  aulem ,  et  pracipua  est  auctoritas  Pnclali ,  et 
ideô  in  hoc  capile  de  ilià  dicemus,  et  posleà  do  rc- 
liquis. 

2.  Sit  igilur  gencralis  régula,  ut  permutalio  li<iù 
fiai,  necessarium  esse,  ut  auctorilate  superioris  fiât. 
Hcc  assenio  expresse  habetur  in  proximè  citalis  ju- 
ribus  ,  cl  oplimè  in  capile  Cùm  universorum  ,  de  lier, 
permut.,  ibi.  Licèt  ipsi  perse  de  jure  non  possint  cc- 
lesiastica  bénéficia  commutare.  Et  ralio  clara  est ,  quia 
talis  permutalio  potest  esse  necessaria  ,  vel  ulilis,  aui 
Ecclesia;,  aut  ipsis  beneficialis ,  et  ideô  non  debuit 
omninô  prohiberi  ;  fuit  autem  expediens,  ut  proprio 
arbitrio  privalorum  non  fieret;  ideôquc  mérita  supe- 
rioris auctoritas  poslulata  esl. 

5.  Ad  explicandum  aulem  magis  sensum  Iiujus 
concessionis  ,  ejusque  rationem  ,  dubitant  canonislœ, 
an  in  tali  casu  fiai  permutalio  beneficiorum,  vel  tau- 
lùm  personarum  mutua  translalio.  Sunt  enim  luec 
duo  diversa  ;  nain  permutalio  directe  cadit  in  res 
quae  permutantur,  et  fit  per  quemdam  coniracium  ,  in 
quo  unusquisque  contrahenlium ,  quantum  in  se  est, 
confert  aliquid  alleri  propriâ  volunlatc,  et  consensu, 
ut  vicissim  aliquid  ab  alio  recipiat,  ut  constat  ex  jure, 
lit.  de  Rcrum  periuul.  etdocloribus  ,  ibi  in  Ruhr,  cl 
summislis,  verb.Pcr>«M/aZ/o.  Translalio  autem  non  res, 
sed  personam ,  personas  immédiate  respicit,  est 
enim  translalio  in  piu'senli  materià  personne  ab  uno 
beneficio  in  aliud  ,  aut  ab  unà  Ecclesia  ad  aliam  mu- 
taiio  lcgiCimè  facta  aucloritnte  superioris  à  cujus  vo- 
lunlale  ,  et  auctorilate  maxime  vires  accipit,  ut  con- 
stat ex  lit.  de  Translal.  Pnvlat.  el  capile  Scias,  frater, 
7,  quaest.  1.  Dixerunt  ergo  aliqui,  pcrmutaiioncm  be- 
neficiorum numquàm  licerc  etiam  Prsclati  auctorilate, 
sed  solùm  translationcm  personarum  ab  unà  digni- 
latc,  vel  Ecclesia ,  scu  eccksiasticà  obligationc,  et 
sollicitudinc  in  aliam,  ulrumque  enim  videlurdici  in 
diclo  capite  Quœrenti,  de  Rcrum  permulationc.  Nam 
priùs  in  illo  pro  generali  régula  dalur  :  Permutatione, 
beneficiorum  de  jure  fieri  non  possunt.  Et  posleà  iii 
fine  subdilur  :  Si  autem  epicopus  causant  mspexcri 
necessariam,  liritè  poterit  ab  uno  loco  adalium  trausferre 
personas.  \ 

4.  Nihilomiuùs  lamcn  ccrlumcsl,  permulationcm 
beneficiorum  propriè  sumptam ,  el  ut  dislinguitur  à 
iranslatione  personarum ,  esse  jure  concessam  auclo  ■ 
rilale  Pradali.  Nain  quôd  illa  duo  distinguante,  con- 
stat ex  diclis  in  principio,  et  ex  diversis  lilulis,  qu;e 
de  illis  liabculur  in  jure ,  el  ex  principes ,  et  causis 
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carum,  quia  translàlu)  non  est  contractus ,  nec  sit  j 
jic-  niodum  conlrnçlûs ,  undc  per  se  non  rçquirit, 
quôd  fiât  tnlof  iluos ,  el  per  se  rcspiclt  ulililalcm  Ec- 1 
closlui,  non  Iranslalorum,  unde  orlgincm  ducit  à  pro- 
vidcnliâ  Pra-lali,  non   à  volunlale  translati ,   idcôque 
sine  llflus  consensu  fleri  potest,  et  inimlùm  cum 
hifljofi  onerc,  et  ininori  lemporali  eoiiunotlo,  et  sccpfl 
lil  clrcfl  imuni  tanlùm  ad  benefieium  vaeans.  Poniiu-  ' 
lallo  autem  reverà  fit  per  niodum  contractas,  et  ideo  j 
per  se  postulat ,  Ut  fiai  inler  duos,  et  ex  consensu  co- 1 
rum  ,  tcndllquc  proximè  ad  connu  commodum  sine 
EccIcs'lc  inconimodo ,  ac  denique  in  eâ  dalur  unum 
pro  alio  in  rccompensalionem.  Totum  ergo  hoc  per- 
miltilur  in  beneficiis  cum  auctorilate  prœlati,  et  ideô 
lioc  modo  non  solùm    translaiio  personarum ,  sed 
eliam  permutalio  bencficionim  in  rigore  sumpla  ,  li- 
cita  est  cum  dicta  condilione.  Et  ita  scnliunt  omnes 
doclores,  et  apertè  divus  Thomas  diclo  01  lie.  1,  ad 
5,  priùs  eiiim  dieit,  lias  pcrmutalioncs  ficri  non  posse 
privalini,  subdit  verô  slatim  :  Potest   tamen  pnvlatus 
pennutationes  hujusmodi  [accre.  Et  probalur  suffieien-  I 
1er  ex  dictis  juribus,  et  ex  Clcm.  unie,  de  Rerum  per-  ; 
mut.  In  diclo  autem  capile  Quœreuii ,  Pontifes  illum  ; 
niodum  loquendî  tenuit,  ut  significarct  duo  :  unum  | 
est,  bénéficia  sccundùm  jus  non  posse  permulari 
privalà  auctorilate ,  et  consensu  pcrmulantium  ;  ita 
enim  omnes  illam  primam  gencralem  regulam  inlclli-  , 
gunt.  Aliud  est ,  banc  pcrmutalionem  non  esse  facien- 1 
dam  ab  episcopo  sine  n  speclu  ad  commune  bonum 
Ecclcsiarum,  et  quia  hoc  ex  personis  maxime  pendet, 
ideo  poliùs  per  translalioncm  personarum,  quàm  per 
beneficiorum  pcrmutalionem  cam  Pontilex  deelaravit. 
Porté  etiam  olim  major  rigor  in  hoc  observabalur,  ul 
non  per  modum  permutalionis,  sed  tanlùm  per  nio- 
dum translalionis  hoc  liercl,  postca  verô  major  faeul- 
las  concessa  est,  ul  constat  ex  superioribus  juribus , 
et  in  sequenti  punclo  ampliùs  exponetur. 

5.  Secundo  enim  dubilari  potest  circa  banc  asser- 
lioncm  ,  cslo  non  liceat  pcrmutalionem  consummare 
sine  nolitià  el  consensu  pradali.  An  saltem  liceat  par- 
lihus  inler  se  priùs  negotium  Iraclare  ,  et  de  permu- 
ta lione  faciendà  lali,  vel  lali  modo  convenire  cum 
ordine  ad  scienliam,  el  consensum   pralaii?  Aliqui 
enim  canonisée  scrupulosè  in  hoc  loculi  sunt,  negan- 
les  hoc  licere.  Quod  senlit  Glos.  in  cap.  Cùm  univer- 
tèrum  ,  de  Rcr.  per  m. ,  verbo  Tractarc ,  qiiani  ibi  se- 
([uilur  Aft Char.,  et  idem  docet  Innoc,  in  diclo  cap. 
Quœsilum  ,  cod. ,  quem  ibi  scquuntur  aliqui ,  et  llos- 
licns.  dixit  esse  lulius.  Sed  non  habenl  fundamentuin,  I 
quia  hoc  nullibi  est  prohibitiim,  nam  solùm  prohibelur 
permularc  velpacisci  ;  Iraclare  autem  nculium  illorum 
csl,  quia  non  dieit  actum  consunimalum  ,  sed  praepa* 
ralioncm  ad  illum,  ut  constat  ex  vi  ipsius  vocis,  alquc 
etiam  ex  jure  colligi  potest,  capitc  I  de  Reb.  Eccles. 
non  alien.  tlndc  oppo&ila  senlenlia  colligi  polest  ex  I 
capile  (Utm  univenarum,  de  Hermii  permut.;  ubi  cùm  | 
de  Iraclalu  cl  permulatione  farta  fuisset  menlio,  Ira- 1 
biatus  non  im probalur  ,  sed  solùm  dixit  Pontifex  ,  ex  j 
parie  per  se  non  posse  permularc.  Ratio  clîam  nu  rails  ' 
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est  evidens,  quia  prohibera  traclalum,  moialilcr  lo- 
quendo,  esset  prohiberc  perinulalionem,  quia  non 
potesl  ad  illam  aliâ  via  pcrvciiiri.  Dices  posse  fierj  ex 
licenlia  pralaii.  Al  hoc  valdè  onerosum  est,  inUnlùui 
enim  superior  longe  distal.  Item  nisi  priùs  sit  aliqna 
spes  concordix1,  superflus  esset  pcljlio  talis  lieenliic. 
Denique  quod  capul  est ,  nullibi  est  hoc  pi\rccpluni. 
llli  ergo  canonisLc  videntur  loculi  juxta  aliquem  anli- 
quum  rigorem,  quando  non  tain  benefieiorum  pcrmu- 
latio ,  quàm  translaiio  personarum  fichai  ex  oflicio 
pralati,  et  non  ad  pelilioncm  privatorum,  nunc  autem 
cùm  pcrmutalioncs  propriè  liceant  de  petilione  benc- 
lieiatorum  ,  non  potcsi  negari  quin  possit  preecedere 
inler  eos  traclatus. 

6.  Dixerunt  aulem  alii  esse  quidem  licilum  tractarc 
priùs  de  permulaiionc,  sed  non  concludere ,  aut  se 
muliiù  obligare,  quia  hoc  esset  paeisci,  quod  non  licct 
sine  consensu  prajlali.  Ita  signiticat  Panormilanus  in 
diclo  capile  Quœsituni,  circa  lincm  dicens,  posse  par- 
tes inler  se  tractarc,  non  tamen  concludere  perinula- 
lionem, et  adducit  Glossam,  et  Joan.  Andr.,  in  capite 
unico  codem,  et  sequitur  Cardin.,  in  codem  capile 
Quœsitum,  num.  14.  El  eodem  modo  loquilur  idem 
Panormilanus,  in  diclo  capile  Ciim  universorum ,  iinù 
ibi  difliciliùs  se  explicat  dicens,  quod  clerici  dieunliir 
permulare,  quando  inter  se  délibérant  de  pcrmulando 
cum  deliberalo  consensu ,  et  ideo  malè  facere ,  lieèt 
postca  vadant  ad  snperiorem  ;  et  hoc  pulat  esse  re- 
prehensum  in  illo  texlu.  El  hoc  videlur  sequi  Anton., 
2  parle,  tilulo  primo,  capile  5.  Sed  meliùs  banc  sen- 
I  lenliam  exposuit  Sylvcsler.,  verbo  Permutalio  2,  quas- 
■  slione  o. 

7.  Diccndum  ergo  csl,  licilum  esse  volentibus,  per- 
mulare et  Iraclare  de  negotio,  et  concludere,  quantum 
Cst  ex  se,  prajbendo  suiini  uuiluum  consensum  in  or- 
dine ad  consensum  pra:lali,boc  enim  etiam  est  mora- 
liier necessarium,  et  aperlè  colligilur  ex  dicto  cap. 
unico  de  Rerum  permut.,  in  (3,  ibi  :  Sua  bénéficia  per- 
mutare  volentes.  Et  similia  veiba  habenlur  in  Clément. 
unica,  codem  ,  ubi  Glossa  indc  colligit,  posse  pr;rcc- 
dere  tractalum  ulique  usque  ad  consensum  ,  nain  hoc 
signiticat  verbum  volentis.  Et  ila  sentit  ibi  Cardinal. 
Zabarel.  cilans  Paul.,  num.  7,  el  Cardin.,  in  diclo  ca- 
pite Quœsitum,  qinesiione  59,  num.  23.  Ralio  etiam 
j  eadem  est ,  quia  hoc  est  médium  necessarium  mora- 
liier ad  tineni  permutalionis,  concesso  autem  fine, 
concedunlur  média  ;  pr.eserlim  adeo  inlrinscca  cl  ne 
cessaria.  Denique  hoc  etiam  nullibi  invcnilur  ^voliibi 
lum.  Addo  verô  ulleriùs ,  eliam  posse  partes  ila  cou 
soutire ,  ul  se  obligent  ad  slandum  convention'!  inte. 
se  faclaî ,  non  simpliciler  et  absolulè  ,  sed  sub  condi 
lione,  si  prxlalus  conscnscril.  Ita  hoc  deelaravit  Syl- 
vesl.  Et  probat  optiniè  ,  quia  hoc  eliam  non  est  pro- 
bibitum ,  sed  sola  permutalio  prœsertim  pactione  prœ- 
mis$ât  ut  dicitur  in  diclo  capile  Quœsitum.  Paclio 
autem  lantùm  condilionala,  si  pr&lalus  eonsenscrit, 
nec  est  permutalio  ,  nec  simplieiter  paclio  de  permu- 
latione ,  cùm  conditionalis  suspendat  pcrmutalionem, 
et  subjieiat  juri  voluntates  contiahcnliuin.  Item  hoc 
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genus  ohlignlionis  est  eliam  moralilcr  nccessarium,  j 
ne  contingal  frustra  poMulari  superioris  consensum,  j 
si.illo  piwslilo,  pussent  parles  rolromloro  pin  ma 
arliiliio.  Ondfl  in  pra\i  videiur  lia  servari  ,  nain  po.sl- 

quan  prœtatHa  ronsoniii,  non  esi  in  potollata  purmo-  J 

lanlium,  vol  resignanliuni  retrooodere,  ni  tradil  Inno- 
cent, in  capile  lntrr  ca-tera  ,  de  PfB  bond,  Quamvis 
enini  permulanlcs  non  ac<|nirant  bénéficia  usquo  ad 
eollalionem,  ni  Irarlat  RebulV.  supra,  al  Cardinal. 
Zabar.,  in  dicta  Clément.  nnic.de  Rcrum  pcrinnt  , 
numéro  19,  nihilominùs  interposilà  auclorilale  pra-lati 
per  ennsensnm  perfecta  csl  resignniio,  et  ita  non  pos- 
snnt  parles  rclroeederc ,  ergo  signnm  csl,  anlea  con- 
sensissc,  cl  se  obligàssc  sub  illà  condilionc.  N'ec  vide- 
lur  Panormilan.  dissenlire  :  nain  in  capile  Qnœsilum, 
solinn  dicit,  non  possc  inter  se  concliulcrc  permutaiio- 
«:•/«,  inique  absolutè,  in  alio  aulem  capile  Ciun  uni- 
versorum,  obscuriiis  loqnitur.  Scd  débet  inldligi  jnxla 
lexlnm  ;  in  ciijns  casu  (  si  attente  legalur  )  parles  ila 
inler  se  Iraclaveranl  de  pcrinulationc,  ul  quoad  illani 
consensurn  pradali  non  requirerent  pro  résignai ionc 
faeieudà  in  favorcm  lerlii.  Inde  enim  orluin  habuit 
deeeptio ,  in  qui  fundalur  ille  lexlus,  quod  aller  resi- 
gnavil  sunm  beneficium  in  consanguineum  allerius, 
cl  aller  poslea  rc>ignare  nolebal.  II sec  aulem  deeeptio 
locum  non  lubuisset ,  si  eonvenlio  pennutandi  epis- 
co|>o  innotuissel.  In  boc  ergo  sensu  ait  Parnomilanum 
dclibcralioncin  inler  parles  esse  pcecaininosam  cliamsi 
ad  episcopum  pro  rcsignalione  accédant ,  et  ila  eliam  ! 
inlellcxil  Sylvcster,  et  benè  Rcbuff.  in  I'rai  l. ,  lit.  de 
Pcrinnt.,  nnm.  52  cl  55. 

8.  Scd  dubitabit  aliquis  an  liceat ,  sese  niuliio  obli- 
garc  ad  perseverandum  in  convenlione  faclà ,  et  ad 
non  revocandam  illani,  douce  prscsenletur  superiori, 
et  ipse  sunm  consensurn  neget.  Aliqui  enim  boc  ne- 
garc  videnlur.  Fndc  Rebuff.  in  Pract.,  tilnl.  de  Per- 
inui.,  minier.  4,  ait  post  conventionem  faetam  inter 
volontés  permularc,  et  data  procuralione,  quando  est 
res  intégra  ,  possc  revocari ,  licèt  non  possil  revocari 
ab  allcrà  parle ,  postquàm  a!ia  suum  beneficium  rcsi- 
guavit.  Et  polest  suaderi,  quia  illa  ninliia  obligalio 
eau  illo  rigore  faela  non  est  necessaria  ad  pcrnuila- 
lioncm ,  unde  non  ecnseliir  concessa  co  ij>so ,  quôd 
penuutalio  concedilnr;  ergo  censelur  probibita  per 
geucmlem  prohibilionem  faciendi  pacla  ,  et  conven- 
tions super  l>cnelicia.  Nihilominùs  probabilius  vide- 
iur, quod  licèt  lanla  obiigalio  non  orialur  ex  muluo 
ennsensu  permulandi,  ui>i  cxprimalur  (  quod  fortassè 
voluitdiccre  Rebufl'us),  nibilominùs  si  liât,  non  com- 
milli  simoniani,  imo  validam  es-e,  et  inducere  ouliga- 
lionem  in  conscienliù.  lia  lenet  Frédéric.  Scncns.,  in 
'i  racial,  de  Permutai,  benef.,  qiucslione  38,  numer.  G* 
1 1  i>:»,  cl  idem  sentit  Cardin.,  supra,  neccoctcri  conlra- 
lîinuii.  Halio  vero  est,  quia  eliam  boc  pactum  non  est 
|or  se  malum,  ut  constat,  nec  eliam  est  probibitum, 
luiu  quia  ntin  est  de  permutationc  benen'eiorum,  nisi 
juxta  juris  concessioncm,  ta!c  aulem  paclum  non  pro- 
Inlu'lur,  tiloslcndiiuus;  luin  eliam  quia  lola  illa  pactio 
ronsislil  in  IjaaMaaifMK  inuluà  CÏrCû   |er.o\cr.:nliaii! 
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j  cl  Habilitâtes)  in  concordià  faclà  ;  hoc  aulem  bonuin 
j  est,  eùm  eoncordia  l>ona  et  scciindùm  jura  esse  snp- 
ponalur. 

9.  Tertio  dubilari  polcsl  circa  camdcm  condilio- 
nein  ,  qnis  sil  superinr,  cujus  auclorilale  facienda  est 
pernmlalio,  ul  absque  simonià  liai?  Kesponileo,  mine 
sernionem  esse  de  ponnulMliune,  qu.e  simplicitcr  lit 
inler  henelicia  sine  adjoetionc  oneris  vol  pensioni-,  ex 
altéra  parte  (de  hoc  enim  infra  dicemus);  cl  sic  di- 
cimus  superiorem  ad  quom  pertinel  aucioi  ilas  faciendi 
pennutalioneui  ,  esse  episcopum.  lia  colligitur  mani- 
feste ex  diclo  cap.  Quœsilnm ,  ibi,  Si  autrui  Kpisro- 
pus,  clc,  cl  idem  siiniilur  ex  diclo  c.  unie,  de  Rcrum 
permut.,  in  (i,  ibi.  In  mmiibus  luis  ipaa  résignant,  Ex 
quibus  juribus  et  ex  ipsà  rei  nalurà  constat ,  hoc  esse 
intelligendum  reapeclivi  de  duo  quoquo  episcopo  pro 
s  .à  diœcesj ,  et  cun)  proportioM  loquendum  esse  de 
ipsis  episcopis  respectu  sui  superioris ,  ul  laïc  tra- 

I  clanldoclores,  pneseilini  Zabar.  et  IlehulT.  slalim  re- 
ferendi. 

10.  Duo  vero  siqiersunl  exponenda  ,  scilieet,  quid 
noniine  episcopi  inlelligcnduni  sit,  et  conséquente* 
an  pralali  episcopis  inferiorcs  inlordiim  hoc  possint? 
Mulli  enim  simjdiciler  negant  infeiioribus  banc  po- 
leslalem,  et  id  colligunl  ex  dicto  capile  Quœsilnm, 
quatcniis  ibi  priùs  ponilur  generalis  régula  ,  quod  bac 
permu'aliones  jure  non  licenl,  et  poslea  addiiur  quasi 
cxcepiio ,  nisi  episeopus  inter voncrit  ;  ergo  Grmalur 
régula  in  conlrarium ,  quôd  lieèt  fiant  auclorilale 
eujuscumque  inft  rioris  prsclaii ,  non  lici  aut.  lia  lenet 
Glossà  in  Clément,  unie,  de  U< rum  peiniui.  quam  sc- 
quilur  Par.ormilanus, diclo  cajùlc  Quœsitum,  dicens 
esse  communem  scnlenliam,  quam  eliam  leuent  Ir.no- 
cenlius  Iloslien.  Cardin.,  et  Frédéric,  in  Traetat.  de 
Benef.  permut.,  qiucslione  19  cl  ïl  ;  Rebuff.  in  Pra- 
clilâ,  'f raclât,  de  Permul.,  numer.  2  et  sequentibus. 
Déclarant  aulem  hi  auctorcs,  quid  intelligant  Domine 
episcopi,  et  quidd  excludant,  cùni  dicuut,  ad  solum 
illum  hoc  jus  pertinere. 

il.  Primo  igilur  nomlne  episcopi  inlelligunt  ciun, 
qui  hahcljurisdiclionemepiscopalem,  cliamsi  dignila- 
tem  cpiscopalcm  non  habcat,  ut  est  capiiuhun  ,  sede 
vacante,  ut  notavilGlos.,  in  d.  Clément,  unie,  veibo 
Concedantur,  cl  ibi  Zabar.,  qiuest.  11.  Cl  idem  sentit. 
Hot.,  decis.lilel  5P2,  aliàs  in  tit.  de  Hcrum  permut., 
dccis.5  et  G,  in  novis.  Ilem  si  sil  inferior  prajlatin,  ut 
abbas  exercens  in  aliis  omnibus  jurisdii  lioncm  ejùsi  o- 
jialem  ut  ex  eodem  Clos,  sumiiur  ;  expreseiùs  Panor., 
supra.  Imo  eliam  salis  erit  quod  habcat  prxscrjplam 
jurisdictioncm  in  hoc  aclu  dandi  auctorilattm  permu- 
lationibus,  ut  in  pnrticulari  noUnit  RebuITus,  quia  per 
prsescri|ilionem  acquirilur  jurisdielio.  Ratio  hujus 
partis  csl,  quia  fundamentum  hujus  aclionis  est  epis- 
(  op.dis  jurisdielio,  unde  si  pnelalus  banc  habeat,  suf- J 
licil,  et  ila  D.  Thont.  non  fecil  nier.lionem  episcopi  in 
particulari ,  sed  dixii  :  Patest  aulem  prœlalui  cj-  ojftcio 
sno,  etc.  Quod  verô  in  d.  c.  Quaretui,  nominclur  epis- 
eopus, non  ref.-rl;  UHB  quia  donoininalio  golel  suini 
ab  co,  quod  csl  logiilare,  cl  ordinal  ium,  per  quod  no. 
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cxcliiJuniliir,  inio  comprehenduntur  on  qnœ  suni  ejus- 
dcm  raiionis,  ut  latissimè  confirmât  Tiraquel.,  lib.  1 
dtf  Relract.,  §  20,  à  n.  4,  usque  ad  10.  Tum  cliam 
quia  episcopus  uno  modo,  et  quia  formalitcr  dicitur 
ratione  jurisdiclionis  episcopalis,  id  est,  quoad  oi'fi- 
timn  et  curam,  lîcèt  non  sit  talis  quoad  dignilatem  et  ' 
consecrationem.  Unde  quando  aelus,  de  quo  estsermo, 
pertinet  pure  ad  officium  etjurisdictionem  ordinariani, 
eliamsi  nomiuelur  episcopus,  intelligitur  ratione  ju- 
risdiclionis. Nain  character  vel  dignilas  niliil  ad  lalem 
actum  operatur.  Sccus  verù  est,  ubi  jurisdiclio  com- 
miltitur  episcopis  ex  spcciàli  delegatione  Papx ,  ut  in 
multis  decrelis  conc.  Trid.  Tune  enim  non  exlenditur 
ad  [hferiores,  ut  constat  ;  et  videri  polest  per  Dccium 
in  cap.  Quoniam  abbas ,  de  Oflic.  delegat. ,  n.  15.  In 
pracscntl  autem  constat  jurisdictionem  esse  ordina- 
riam ,  non  delegalam  ,  et  ideô  de  hàc  parte  nulla  est 
conlroversia. 

12.  Qui  autem  excludanlur,  cùm  dicitur,  nulluin 
pncler  episcopum  posse  permutationem  approbare, 
declaratur.  Quia  non  id  dicitur  propler  inferiores,  qui 
non  liabent  potestatem  conferendi  bénéficia  ,  nam  de 
i II is  constat  et  per  se  notum  est  non  posse  permuta- 
tionem probare  ;  sed  dicitur  propler  aliquos  inferiores 
pnelatos,  qui  inlerdùm  possunl  bénéficia  conferre,  de 
quibus  dicti  auclores  et  ferè  omnes  dicunt  non  habere 
potestatem  dandi  auctoritatem  permulationibus  bene- 
ficiorum ,  ac  subinde  non  excusari  simoniam  ,  si  tan- 
lùm  coram  illo  pradalo,  episcopo  pnetermisso  ,  per- 
mutatio  fiât.  Quia  illc  prœlatus  non  est  episcopus, 
neque  quoad  dignilatem,  nec  quoad  jurisdictionem, 
et  ideo  nullo  modo  comprebenditur  in  dicto  capile 
Quœrenti.  Adverlunt  lamcn  bi  auclores,  quôd  licèl 
approbatio  permulaiionis  perlineat  ad  episcopum  ,  si 
collatio  ad  alium  perlineat,  ejus  consensum  esse  ne- 
cessarium,  et  idem  de  electore,  palrono  cl  similibtis; 
quod  est  clarum,  quia  per  dicta  décréta  non  privanlnr 
alii  jure  suo,  neque  cum  prsejudicio  corum  sunt  exse- 
quenda. 

f  io.  Conlrariam  niliilominùs  senlentiam  in  boc 
punclo  tenet  Angel.,  verbo  Permutatio,  n.  5  ;  Sylvest., 
cod.  2,  q.  2,  dicenssuperiorem  sufficientem  ad  permu- 
tationem, non  esse  solùm  episcopum  respectu  suorum 
inferiorum,  si  ad  illum  alium  beneficiorum  collatio  non 
perlineat,  sed  esse  posse  inferiorem,  si  ad  illum  col- 
latio vel  inslitutio  spectet.  El  hoc  vidclur  senlire  Solo, 
d.  lib  9,  q.  5,  art.  2,  et  q.  7,  art.  2,  qui  sub  disjun- 
cliono  loquilur  de  episcopo  vel  co  ad  quem  collatio 
spectat,  ipse  aulem  boc  non  disputai,  sed  snpponit  ; 
Sylvest.  verô  solùm  probat  ex  cap.  Ad  liœc,  §  ult.  de 
Oflic.  Arcbid.,ct  c.  Super  eo,  §  ull.de  Ofiic.  deleg. 
Verùmlamen  illa  jura  ad  summum  probant ,  tune  non 
esse  usurpandam  collalioriem  beneficiorum  ab  epi- 
scopo, sineconsensu  corum  ad  quos  pertinet,  ut  cliam 
lalelur  prior  communis  sentenlia,  non  tamen  probant, 
quôd  sine  auctorilatc  episcopi  possit  fieri  permu- 
tatio. Apparonliùs  indtici  posscl  cap.  unie,  de  Rcr. 
permut.,  in  6  :  lllos  lumen  qui  secundùm  formant  juris 
ma  bénéficia  in  eâderii  diœcesi  ad  tuam  collationem 


spectanlia  permulare  volenles,  clc.  ;  exponendo  elenim 
parliculam  illam,  Ad  tuam  collationem  spectanlia.  Quia 
per  cam  indicanlur  permutaliones  beneficiorum  non 
pertinenlium  ad  collationem  episcopi,  ad  cum  non 
spectaiv.  Et  Hcèt  Glossa  ibi  dicat,  verba  illa  non  esse 
juris,  sed  narrationis  facii,  non  satisfacit,  tum  qui  >  id 
non  polest  salis  ex  lexlu  colligi,  cùm  omnia  illa 
verba  sint  Bonifacii  condenlis  jus.  Tum  eliam  quia 
licèl  demus,  sumpta  fuisse  ex  propositionc  facli ,  seu 
qu;eslionis,  niliilominùs  reclè  ex  cis  colligimus,  cl 
episcopum  interrogantem  intellexisse  ad  se  non  per- 
linerc  beneficiorum  permutationem,  nisi  quorum  col- 
lationem liabct,  et  Ponlificem  tacite  illum  sensum 
approbàsse.  Ratione  polest  haie  sentenlia  suaderi , 
quia  in  permutatione  ideô  requirilur  superioris  au- 
ctoritas ,  quia  nec  unius  beneficii  renunlialio  polest 
esse  valida  sine  preelati  consensu ,  nec  polest  novum 
beneficium  obtiueri  sine  prsclati  collationc  :  ergo  si  ad 
aliquem  inferiorem  pradatura  pertinet  resignalio,  et 
collatio  talium  beneficiorum,  illiusauclorilas  suflîcict 
ad  concludendam, et  exsequendam  permutationem,  nec 
episcopus  poterit  tune  se  intromitterc,  cùm  ad  illum 
non  perlineat  inslitutio,  aut  deslilulio  talium  benefi- 
ciorum. El  confirmalur,  quia  jam  ille  inferior  praelatus 
babel  jurisdictionem  episcopalem,  saltem  quoad  pro- 
visionem  (alium  beneficiorum  (  nam  talis  polestas  or- 
dinariè  propria  est  episcoporum,  c.  Omnes  basilicœ, 
19,  q.  7  )  :  ergo  quoad  laies  aelus  reclè  comprebendi 
polest  nomine  episcopi.  Et  ita  solvitur  fundamenlum 
contrariée  senlenlhe  ,  et  ampliatur  jus  in  rc  favorabili. 
Nam  frustra,  ut  inquiunt ,  fit  per  plura  ,  quod  polest 
fieri  per  pauciora  ;  cùm  ergo  collalorum  consensus 
necessarius  sit,  et  ibi  episcopus  niliil  ferè  cooperetur, 
ad  quid  sunt  onera,  et  gravamina  multiplicanda? 

li.  Hoc poslerior  sentenlia,  si  vim  raiionis  specle- 
mus,  videlur  milii  valdè  vei  isiniilis,  quia  tamen  diffi- 
cile est  in  re  morali  à  recepiissimà  senienliâ  recedere, 
luliùs  censco  admonere  ,  ut  in  praxi  illà  servetur,  ubi 
consuctudo  prxscripta  aliud  non  habuerit.  Nam  ubi 
prxlalus  ,  ad  quem  pertinet  collatio ,  liabet  consuetu- 
dinem  approbandi  permutationem  beneficiorum,  com- 
munis cliam  sentenlia  faletur  saltem  tilulo  pi\TScri- 
plionis  posse  id  facere  rationc  jurisdiclionis  episcopalis 
pnvscriplione  comparais:  ad  illum  effectum.  Ebi 
autem  non  fuerit  laie  jus  prccscriplione  acquisilum , 
ex  vi  juris  communis  defendi  oplimè  j)olcst,  approba- 
tionem  permulaiionis  ad  episcopum  perlincrc  rationc 
jurisdiclionis  episcopalis.  Quod  ita  polest  declarari, 
distinguendo  duo  qua;  in  boc  negolio  interveniunt. 
Unum  est  approbare  permutaiionem  et  convenlioncm 
parlium,  seu  consensibus  partium  auctoritatem  dare, 
et  quasi  complcrecondilionem,  ut  paclio  condilionala 
trànseat  in  absolulam  ;  aliud  est  exsequi  permutatio- 
nem acceptando  resignalionem,  etnovam  collationem 
Aiciendo.  Primum  ergo  pertinet  ad  episcopum,  d.  cap. 
Quœrentis,  et  non  ad  inferiorem  collatorem  ,  nisi  ju- 
risdiclionein episcopalem  eliam  babeat.  Secundùm 
autem  perlinebit  ad  inferiores,  quando  beneficiorum 
collatio  ad  illos ,  et  non  ad  episcopum  pertinet,  cl 
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ita  fieii  non  potcrit  ab  episcopo,  nisi  deconsensu 
illorum.  (Qoïd  autem  facere  possit  cpiscopus ,  si  ipsi 
nolint  consentira,  traclant  allegali  doctores,  in  qui- 
bus  vidcri  polest ,  quia  ncque  ad  nos  perlinct ,  nequc 
ad  eipUcandara  simoniain  ncccssarium  est.  )  Lt  quia 
•  in  d.  cap.  unie,  sernio  est  de  permutalione  quoad 
ulriimque,  et  prœserlim  quoad  execulionem  ,  ut  palet 
ex  verbis  illis  :  El  in  manibus  tuis  ipsa  résignent.  Ideô 
in  particulari  exprimunlur  bénéficia  ad  coliationem 
episeopi  pertinenlia.  Ratio  aulem  reddi  polest  quia 
permutalio  beneficiorum ,  licel  in  rigore  sit  dislincta 
à  translalione  personarum  ,  lamen  regulariter  non  lit 
sine  illà,  s;vpè  quoad  loca,  et  ferè  seinpcr  quoad  lim- 
itera et  officia  ;  tianslalio  autem  personarum ,  quia 
înuliùiii  inlercst  Ecclesià? ,  adepiscopum  spectat,  ut 
sumitur  ex  cap.  Mutationes,  7,  quacst.  I,  et  nolatur  ab 
allegalis  doctoribus  ,  et  ab  Innocent,  et  aliis,  in  cap. 
Ni»  dan  pridem  ,  de  Renunt.  Et  ratio  est ,  quia  ad 
episcopum  ex  suo  rounere  perlinet  curaui  habere  uni- 
versalis  boni  totius  diœeesis.  Mérita  ergo  permutalio 
quatenùs  translationcm  includil,  ad  episeopi  approba- 
lionem  pertinet,  quia  intcresl  Ecclesije,  et  diœcesi,  ut 
ciun  ejus  uiilitale,  vel  saltem  sinedispendio,  et  incom- 
modo  illius  fiât.  Lxccutio  verô,  ad  quem  spectat  colla- 
lio,  remiltenda  est,  quia  non  débet  cum  illius  proejudi- 
cio,  permutalio  fieri.  Etbancrationem  tetigitZabarel. 
in  d.  Clcm.  unie,  q.  8,  qui  videri  polest  cum  aliis  qui 
ibi  aUegantur. 

15.  Quarlô  inquiri  potest  circa  camdcm  assertionem 
an  illa  generalis  régula  patialur  aliquam  exceplionem,  l 
ita  ut  aliquando  possit  licilè  fieri  aliquarum  pra?ben- 
darum  permulatio  ex  privatorum  mutuo  consensu  sine 
inlerveiilu  superioris.  Hatio  autem  dubilandi est,  quia 
Innoc.  in  d.  cap.  Quœsitum,  docet,  regulam  proce- 
dere  primo  in  pramendis ,  qnac  in  diversis  Ecclesiis 
sunt  ;  secundo  in  Ira  eamdem  Ecclesiam  in  prabendis, 
quac diverso  jure censeniur,  quia  habentdiversa  onera, 
vel  munera.  At  verô  si  sintprxbendae  ejusdem  Eccle- 
ske,  et  ejusdem  rationis,  dicit  posse  sine  simoniâ  pri- 
vatim  pernmtari  :  Benè  potest ,  inquit ,  unus  canonicus 
unatn  prœbendam  cum  alio  permutare.  Subjungit  verô 
banc  limitalionem  :  Dummodb  collalio  prabendœ  non 
pertinent  ad  investituram  alicujus,  quia  tune  videtur,  quod 
ejus  debeat  requiri  consensus.  Sequitur  Glossa  ibi , 
verbo  Episeopus,  et  pro  rationc  allegal  caput  San- 
ctorum  ,  d.  70,  quia  ibi  dicilur  deberc  clericum  per- 
peiuô  manerc  in  Ecclesià,  ad  cujus  lilulum  ordina- 
tus  est ,  significans ,  quando  in  permuiaiione  non 
lit  translatio  à  loco,  vel  à  munere  ,  lune  fieri  posse 
privatâ  auctoritalc.  Consenliunt  in  eamdem  senien- 
riam  Cardin,  el  Imol.,  ibidem  ,  sed  ita  exponunt,  ut 
prsebendarum  possit  fieri  permulatio,  non  lilulorum  , 
nam  praebendae  per  se  spécial* ,  lemporales  sunt ,  et 
ita  in  earura  cambio  noncommiltilursimonia,  nec  etiam 
fit  alienalio  earum,  quia  in  eàdem  Ecclesià  manent. 
Ki.  Dicendum  nihilominùs  est ,  nullam  esse  exce- 
plionem admittendam  in  régula  posilâ.  Ita  docent 
Hosliens.  Panorm.  eialii  communiter  in  d.  cap.  Quœ- 
sitmn.  Zabar. , dicta  Clcm.  unie,  num.  8. Sequitur 
ni.  xvn. 


Angel.,  verbo  Permutalio,  n.i;  Tabien.,  verb.  lienefi- 
cium.  3 nom.  15.  Et fundamentum  est,  quia  prohibi- 
lio  juris ,  generalis  est,  et  absque  ul\b  exceptione  ; 
quomodô  ergo  possumus  nosillam  admittere?  Maxime 
quia  nullo  modo  polest  opinio  Innocen.  convenienter 
intelligi,  aut  explicari.  Quia  si  sermo  sit  de  beneficiis 
quoad  lilulum,  manifeslum  est  non  posse  unquàm  fieri 
perniulalionem  illorum,  proprià  aucloritate  permutan- 
lium  ,  quia  nullus  polest  se  ipsum  suo  titulo  privare, 
nisi  conscnlienle  praelato  remintialioni  ejus,  nec  cliam 
poiesl  novum  benelicium  alicui  conferri  sine  pnulati 
collaiione,  ut  est  notum  in  jure  ,  lit.  de  Reuunliat.  et 
de  Inslilut.  el  de  Kegul.  juris,  in  1.  Et  ita  omnis  hu- 
jusmodi  permutalio  non  solùm  de  jure ,  sed  etiam  de 
faclo  impossibilis  est  stanle  nalurà  et  modoinstiiutio- 
nis  benefîciorura  ecclesiasticorum.  Si  autem  aliquod 
pactumsecreiè  fiai,  et  postea  executio  procuretur,  non 
declarato  paclo,  erit  simonia  contra  jus  positivum,  ut 
declaralum  est. 

17.  Si  verô  sit  sermo  de  pra'bendis  ut  annexis  suis 
litulis,  impossibile  etiam  est,  inter  illas  fieri  perniuta- 
tionem  aucloritate  privatâ,  quia  non  possunt  à  titulis 
separari  aucloritate  privatorum.  Quod  in  hune  modum 
declaro,  quia  unus  canonicus  non  habet  jus  ad  fruclus 
prrebendae ,  nisi  medio  spirituali  ofncio,  ad  quod  tene- 
lur  ratione  sui  tituli ,  sed  semper  retinet  eumdem 
lilulum  ,  ergo  ad  idem  officium  tenetur  ;  ergo  ralionc 
illius  nunquàm  poterit  consequialiam  prxbendam,  vel 
alios  fruclus,  nisi  illosqui  sunt  annexi  tali  titulo,  quia 
sempersunt  illi  annexi,  et  non  alleri,  ergo  impossi- 
bilis est  etiam  de  facto  talis  permutalio  prx-bendarum. 
Accedit  quôd  eliam  permulatio  bonorum  annexorum 

|  proprià  auctoritalc  facta,  est  in  jure  prohibita,  et  ideô 
de  illis  eliam  ut  talia  sunt,  privatâ  facere  pacta  esset 
simoniaciim.  Tertio  verô  modo  posset  inielligi  duos 
canonicos  commulare  inter  se  fructus  présentes,  vel 
futuros  pntbendarum  suarum ,  vel  si  habeant  certas 
possessiones  suis  pnebendis  annexas,  posse  illas  com- 
mutare  inter  se  quoad  usus  tanlùm ,  vel  usumfru- 
ctum  personalem  et  tcmporalem,  qui  ad  eos  perlinere 

i  polest.  Et  boc  sine  dubio  fieri  potest  licite,  quia  in  eo 
coniraclu,  non  prsebenda,  sed  fruclus  praebenda;  com- 
mulanlur,  qui  eliam  vendi  possent,  vel  loe.iri,  quia  ut 
sic  merè  temporales  sunt.  Tamen  si  boc  lantùm  voluis- 
sent  Innoc.  aut  Cardin.,  non  oporteret  dislinguere  de 
prxbendis  ejusdem,  vel  divers»;  rationis,  imô  nec  iu 
eàdem,  vel  diversis  Ecclesiis,  quia  fruclus  sicut  pro 
arbilrio  dominorum  pos'sunt  vendi ,  vel  dispensari  , 
ila  el  permutari,  sive  diverso,  sive  simili  titulo  compa- 
renlur ,  et  sive  in  eàdem  Ecclesià  ,  sive  in  diversis. 
IKtc  autem  non  est  limilatio  ncque  exceptio  à  generali 
probibilionc  ,  ut  constat ,  et  ideô  nullam  bîc  adhibera 
necesse  est. 

CAPUT  XXXIII. 

An  benefichtm  eccUnasticum  possit  absque  simoniâ  cum 
pensionc  permutari? 

1.  ILxcquoestiopropriam  di  ficultatem  habet,  et  ideô 
in  particulari  cam  iraclamus.  Supponimus  autem,  non 
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posse  absque  simonià  (icri  talem  permutationem  per 
solam  voluntatern  permulantium  sine  auctoritate  prae- 

hni  competentis;  hoc  cnini  evidens  est  ex  ilictis  in 
c.  31  et  32.  Difficultés  ergo  est  an  saltem  in  manibus 
pradali  posait fieri  talis  permutation  etquis  illépraela- 
tus  esse  debeat?  Et  hoc  modo  tractàrunt  banc  quœ- 
stionem  canonista',  cf 1 1 ï  dubitant,  et  de  eapacitatc 
materiae ,  an  scilicet  illa  duo  sint  permutabilia ,  cùm 
pensio  temporale  quid  sil ,  bèneficium  autem  spiri- 
tuale .  et  ennsequenter  etiani  de  potestale  prœlatorum 
Ecclesia;  ad  talem  permutationem  faciendam ,  etiam 
de  sumnio  Pontifice,  quia  videturesse  contra  divinum 
jus,  ut  viderc  licel  in  Paulo  Rom.  Tractât,  de  Pen- 
sion., cap.  7,  §  Venio,  etc.  Gigant.,  eotlem  Tractatu, 
qufe'st.  53,  Caccialup.,  cod.  tract.  ;  Feder.,  de  Scn., 
traciat.de  Permut.  bencf.,  q.9;Bellam.,  eod.  tract., 
q.  Il  ,  ii.  4.  Qui  reforuiu  antiquiores.  Sed  breviter 
supponeuda  est  distinetio  de  pensione  nierè  temporàli, 
et  de  spirituali,  quam  supra  explicavi.  Item  disiingui- 
lui  à  pradiclis  canonislis  in  eam  quie  insliluilur ,  et 
exigitur  in  litulum  beneficii ,  vel  est  nierè  temporalis, 
nec  agnoscunl  aliquam  mediam.  Sed  nos  diximus  su- 
pra, illam  pensioneni ,  quaî  exigitur  in  liluluni  be- 
neficii ,  prseslimonium  potiùs  dicondarn  esse  quàm 
pensioneni.  Et  illam  quoe  relinct  esse  pensionis,  ut 
siedicam,  si  clcricalis  sit,  esse  nune  spiiitualem , 
siverô  sit  laica,  esse  temporalem,  ita  ergo  nune  lo- 
quimur. 

2.  Dico  ergo  1°  :  Si  pensio  in  litulum  beneficii 
erecta  sit,  permulari  potest  cum  beneficio  etiam  in 
manibus  episcopi,  et  juxta  jus  commune.  Ita  t^net 
Joan.  Andr.,  c.  unic.de  lier.  perni.,in  (!,et  îbi Colle- 
ctait, quem  refert  Bellam.  Idem  tenet  Feder.  Senens. 
in  Tract,  de  Benef.  permut.,  q.  ii.  Et  sumitur  ex 
Cardinal,  in  Clément,  unie,  de  Pi\eben.,q.  12.  Et  ra- 
tio est  clâra  ,  quia  talis  pensio  rêvera  est  bèneficium  , 
sicut  de  pra'sliinoniis  supra  diximus.  Contra  hoc  verè 
senlire  videtnr  Bellarm.  supra  cilans  Guillel.  Sed  lo- 
quilur ,  quando  pensio  non  est  inslituta  verè  in  bène- 
ficium, sed  Iode  beneficii  data ,  de  quâ  mox  dicemus. 
Clariùs  conlradieit  Paul.  Rom.  supra  dieens,  jure 
comihuni  non  posse  fieri  talem  permutationem,  refe- 
rons Zabarel.  et  Iniol.  qui  apertè  loquuritur  de  pen- 
sione,qu;e  non  data  est  in  veium  litulum  beneficii.  INec 
video  probabilem  rationem  pro  illà  senlentià  ut 
contraria  assertioni  positœ ,  et  magis  patebit  ex  di- 
cendis. 

5.  Dico  2°:  Pro  spirituali  pensione  permulari  potest  bè- 
neficium auctoritate  papa;,  non  ver  ô  inferibrum  praèlà- 
torum.  De  hàcconclusione  pauca  dicunt  audlores, quia 
vix  faciuntmentioiiem  talis  pensionis,  sed  omnem  pen- 
sioneni,  (pue  non  datur  in  tiiubun  beneficii,  tanquàm 
temporalem  judicanl.  Supposità  lamen  verilate  talis 
pensionis,  ejusque  spiritualité  supra  explicatâ,  vide- 
tur  clara  prior  pars  asserlionis ,  licel  posteripr  videri 
posset  dubia.  Utraquc  Verô  simul  ostendiïur  1°  in 
pensione  posiiâ  super  idem  bèneficium  ,  ut  si  Petrus 
habeat  bèneficium ,  de  quo  suivit  pensioneni  Joanni, 
posset   fieri  permulalio,  ulJoannes  accipiat  beneii- 
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cium  ,  et  pensioneni  Petro  solvat.  Quia  in  illâ  permu- 
tatione  inlercedit  resignatio  beneficii  in  favorem 
teriii,  et  ex  hac  parte  non  potest  approbari  ah  epi- 
scopo,  deinde  inlercedit  Iranslatio  pensionis  in  alium, 
quam  non  potest  episcopus  concedere;  ergo  ex  utro- 
(jue  capitc  excedit  poteslatem  episcopi,  non  verô  Papas 
qui  utr unique  potest  concedere,  ut  constat,  et  in  su- 
peridribus  diclum  est.  Dices  :  Ponamus  Papam  dédisse 
pensioneni  Petro  super  bèneficium  Pauli  cum  pote- 
stale tiansferendi  in  quemeumque  voluerit,  ergo  lune 
potiierunt  înter  se  dicto  modo  commutare  in  manibus 
episcopi,  quia  licel  Paulus  resignet  bèneficium  in  fa- 
vorem Pétri  non  renuntiat  simpliciter,  sed  causa  per- 
mutationis; liacc  autem  resignatio  causa  permutationis 
acceplari  potest  ab  episcopo  ex  jure  communi,  ut 
patet  ex  cap.  Quœsilum,  c.  unie.  Clcm.  unie,  de  Rer. 
permut.  Respondeo  probabile  forlassè  boc  esse ,  pra> 
sertiiri  si cohsuéludo  ita  habeat;  mihi  tamen  videtur 
non  posse  fieri  de  rigore  juris,  quia  illa  non  est  pro- 
pria permulalio  beneficiorum,  qu;e  sola  conceditur 
episcopo  ,  ut  constat  ex  d.  c.  Quœrenti ,  et  statim  ité- 
rait) dieam.  Addo  etiam,  facullatem  transferendî  pen- 
sioneni intelligi  puràm ,  et  sine  pacto,  et  ideô  non 
extendi  ad  translalionem  faciendam  ex  pacto  reci- 
piendi  aliquid,  etiam  spirituale.  Quia  eliain  hoc  pa- 
ctum  est  jure  communi  prohibilum,  et  approbalio  illius 
non  est  commissa  episcopo  in  jure.  Unde  facile  con- 
stat, assertionem  procedere  de  quàcumque  pensione 
spirituali  super  quodeumque  bèneficium  imposità, 
quia  quando  illa  pro  beneficio  permuta tur,  commuta- 
tur  spirituale  pro  spirituali,  ergo  non  est  proliibila  jure 
divino  talis  commulalio;  ergo  si  fiât  auctoritate  Papa?. 
nulla  est  simonia.  Et  idem  erit,  si  Papa  det  licentiam, 
quia  jam  tune  fit  auctoritate  illius,  nec  dare  illam 
licentiam  ,  est  per  se  malum,  quia  seniper  conceditur 
cum  online  ad  approbalionem  alicujus  praelati,  vel  cle- 
rici,  cui  Papa  commillal  vices  suas. 

4.  De  secundà  verô  parte  asserlionis  est  nonnulla 
conlroversia  an  episcopus  possit  banc  permutationem 
jure  ordinario  facere  et  probare.  Aliqui  enim  affir- 
mant, quia  pensio  spiritualis  licet  in  rigore  bèneficium 
non  sit,  venit  lamen  nomme  beneficii  latè  loquendo, 
et  in  ordine  ad  favores,  argum.  c.  Postulâsli,  ubi  is 
qui  habel  ab  Ecclesià  congruentem  sustentationem  ex 
titulô  spirituali,  scilicet  vicariae  perpétua?.,  censetur 
haberé  bèneficium  ecclesiasticum  ;  ergo  idem  dici  po- 
test de  pensione,  ergo  sub  potestate,  quam  habet  epi- 
scopus ad  approbandani  permutationem,  comprehendi 
potest  ha>c  permulalio  beneficii  cum  pensione.  Sed 
nihilominùs  probabiliorem  existimo  parlem  proposi- 
tani,  quam  inlendil  Bellam..  supra ,  el  eamdein  tenet 
Paul.  Rom.  supra  referens  multos.  Affert  autem  mili- 
tas raliones  ,  quarum  aliquie  procedunt  de  pensione 
nierè  temporàli  ;  alise  taies  sunt,  ut  etiam  pensiones 
datas  in  litulum  beneficii  coniprebenderc  videanlur; 
aliœ  videntur  eô  lendere,  ut  etiam  Ponlifici  hgec  po- 
testas  negelur  contra  priorem  parlem  nostrse  asserlio- 
nis, aedenique  nonnulla?  ex  illis  rationibus  magis  ad 
nomen  permutationis,  quàm  ad  rem  pertinere  viden- 
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lur,  ut  in  sequcntibus  atlingant.  Ratio  ergo  unica  bu- 
jus  partis  est,  quia  licet  pensio  naec  spiritualis  sit,  non 
tamen  esl  beneficium,  uec  esl  perpétua,  nec  natura 
sua  transferlur  in  aliura,  nec  per  canonicam  institu- 
tionein  confertur,  inferioribus  autem  prselalis  lanlùm 
concessum  esl,  ut  permutationes  beneficiorum  facere, 
eltractatus,  seu  convenliones  permutare  volentium 
approbare  valeant,  eisque  auctoritalera  dare  ;  ergo  non 
possumus  jura  extenderc  ad  permulalionem  beneficii 
cuni  peusioue. 

o.  Scd  contra  priorem  partera  objici  potest  ex  Ro- 
mano  supra,  quia  Papa  non  potest  mutare  naturam 
pensioniset  perinulalionis ;  scd  natura pensionis  est, 
ul  co  ip.->o  quùd  pensionarius  illi  renunliat,  exiingua- 
turtt  nlliilsit;  ad  permulandum  autem  necesse  est 
renunliarc  pensioni ,  quai  co  ipso  niliil  est;  ergo  non 
potest  eura  illà  perlici  permulalio  ;  nain  permulalio 
débet  esse  cuiu  re  aliquâ,  non  cum  nibilo.  Et  licol 
Papa  possii  renunlianti  bcnciicium  aliam  pensionem 
eonfene,  non  verô  illammet  numéro,  quaî  ahtea  erat, 
et  Ua  non  lit  permulalio.  Confirmai  bauc  ralionem  ex 
aliis  inulii>  condilionibus  perinulalionis  (pue  non  pos- 
sunl  in  pensionem  eonvenire ,  ul  quod  sit  inler  rcs 
ejusdem  speciei,  et  in  praescnli,  quod  liât  per  recipro- 
cnn".  reiiunliationeni ,  el  eollalionein ,  elsiinilia;  ergo 
ex  nalurà  laîiuin  reruin  répugnât  esse  inler  cas  veram 
pi'.'inuiaiionein,  el  ideù  niirum  non  est,  quùd  etiani 
per  Papam  lier''  non  possit. 

G.  Sed  lix'C  apud  me  parùm  urgent ,  facile  enim 
possuni  expediri,  quatenùs  ad  rem  speclant,  el  de  no- 
minibus  non  esl  contendendum.  Possunt  ergo  duo 
volenies  sic  permutare,  ila  eonvenire  et  consentira 
inler  se,  ul  si  Papa  velit  facere ,  ul  beneficium  uuius 
transféra  lur  in  allerum,  el  pensio  liujus  in  illum  ,  ipsi 
conscnliaul,  el  hoc  modo  reiiunliabunt  juribus  suis, 
et  non  aliter.  In  hoc  enim  nulla  esl  siinonia,  cum  lo- 
tum  referalùr  ad  consensum  Po;.iilicis,  et  lolum  ver- 
setur  in  malerià  spirituali.  Ccrlum  ileui  esl,  posse 
Pontilicem  illas  renunlialiones  illo  modo  admiltere,  et 
eflectunt  pneslare ,  quod  iJ le  auclor  non  videtur  ne- 
gare;  et  videlur  ex  se  evidens,  quia  ulraque  pus  per 
se  spectata  subjacel  poiesiaii  Ponlificis,  et  in  conjun- 

'  ciioue  earum  nibil  esl  contra  jus  divinnm  ,  cum  iota 
matciïa  spiritualis  sit  ex  ulràque  parte.  J.nn  ergo  di- 
sputaiio  est  de  nomine,  negando,  ibi  fieri  permutatiq- 

i  nem.  Addo  verô  niliil  ibi  necessario  immutari  de 
proprielate  perinulalionis.  Quia  falsum  est  pensionem 
extingui  per  illam  renunlialionem  ,  quia  non  eslab.>o- 
lula,  sed  cum  lali  conditione,  (puni  in  allerum  transfe- 
ratur,  et  ita  si  cond'uio  impletur,  non  cxiinguiiur,  el 
si  non  impletur,  permancl,  sit  ul  anlea.  Falsum  item 
est  pensionem  translatant  in  aliam  personam,  non  esse 
eamdem  numéro,  quia  pensio,  ut siedicam, non  accipil 
suam  individuationein  à  personà  cui  sofvenda  est,  scd 
à  benelicio  cui  inhaeret  ex  vi  lalis  impositionis,  el  quasi 
divisionis  juins  factœ  in  lali  praibendà.  El  licet  prier 
imposita  fuerit  pro  viià  lalis  pensionarii,  et  poslea 
prolongelur,  vel  in  aliam  vitam  transferatur,  non  est 
alia  pensio,  sed  eadem.Deniquevera  permuta  tioetiam 


potest  subsislere  inler  res  specie  diversas,  ut  tradit 
Decius  in  lcgc2,  ff.  Sicerlum  petatur,  laïc  Pinel.,  Coq. 
de  Rescin.  vendi.  in  Rub.,  parle  2,  cap.  2,  num.  9.  Et 
in  praescnli,  ut  lalis  permulalio  vera  et  licila  sit,  sine 
dubio  sufficit,  ul  utraque  res  spiritualis  sit,  et  vicissim 
conferatur  auetoritate  superioris  babcnlis  potes  atem, 
sive  detur  per  instilutionem,  seu  collationem  canoni- 
cam, sive  alio  modo,  el  si\e  sil  perpétua,  sive  lempo- 
ralis ,  dummodo  in  altcrum  transferri  possit,  sallem 
ex  concessione  praelali  approbanlis  permulalionem. 
7.  Contra  al leram  partemeliara  objicitur,  quia  per- 
mulalio beneficiorum  favorabilis  censelur,  ut  tradit 
Fcder.  de  Sen.,  diclo  tract.,  q.  18,  cum  Clos,  in  capile 
unie,  de  lier.  Perraut.,  in  G,  Glos.  2,  et  sequentibus 
usque  ad  6.  Ergo  debemus  verba  juriùm,  quoe  ad  if  am 
pertinent,  ample  interprelari,  facullas  igitur  quai  cop- 
cedilur  episcopo  approbandi  permutationem  beneficio- 
rum, ample  est  inlelligenda  ;  ergo  compreliendel  eliam 
pensionem  spiritualem,  quac  largo  modo  sub  benelicio 
comprelienditur.  Ilespondeo  inprimis  (quidquid  sit 
de  antecedenti)  negando  consequcnliam  :  tum  ipiia 
atnpla  signifkatio  ad  summum  extendi  débet  iulra 
pioprielalem  verborum  ;  beneficium  autem  in  propriâ 
signilicaiione  sua  non  comprehendit  talem  pensionem, 
quia  nec  definilio ,  nec  proprietates  beneficii  illi  con- 
veniunl,  ul  constat,  tum  etiam  quia  si  quis  consideret 
verba  capitis  Quwrenli  (  in  quo  texlu  maxime  conec- 
dilur  luvc  polcslas  episcopis)  facile  intelliget,  sermo- 
nem  esse  de  propriis  beneficiis,  quai  ad  Ecclesiarum 
ulililalem ,  vel  necessilatem  instituia  sunl,  pensiones 
autem  hujusmodi  non  sunt.  Et  similiter  in  d.  c.unico, 
sermo  esl  de  beneficiis  quse  per  propria-m  collationem 
episeoporum  dari  possunt.  El  eonfirmalur,  quia  aliàs 
posset  eliam  episcopus  approbare  permutationes,  pen- 
sionum  inler  se,  si  pensio  in  bis  juribus  veniret  nomine 
beneficii;  consequens  autem  commuiiiter  non  adnsit- 
lilur,  quia  cum  pensionum  collalio,  seu  eoiisignatio 
ad  episcopum  non  perlineat,  neque  illarum  commu- 
lalio  ad  illum  perlinel;  sed  solus  Papa,  <|ui  potest  illas 
prreslare  et  licentiam  ad  illas  transferendas  iribuere, 
potest  etiam  commulaliones  approbare.  Et  quamvis 
det  licentiam  simplieiter  transferendi  pensiones,  non 
censetur  dare  licentiam  commulandi,  quia  hoc  est 
contra  jus  commune,  et  ideù  si  coininutatio  fuit,  cum 
illius  approbatione  facienda  est. 

8.  Deinde  addo  propier  antécédent  assiimptum , 
materiam  permulationura  beneficiorum  non  videri 
mini  simplieiter  favoiabilem ,  sed  potiùs  odiosam,  et 
idée  extendendam  non  esse.  GLossa  cilata  oppoakum 
dicit,  non  loquilur  enim  de  permotatione  simplieiter, 
et  per  se  spectata ,  sed  rëspëctu  expeclativarum ,  et 
sic  dicit  esse favorabilem  respecta  expectative,  ipiod 
per  se  pertiuebal  ad  lextum  illum,  qui  peculiariler 
condilus  fuit,  ut  effectua  permutationum  propier  cx- 
spectalivas non  inqicdiretur,  majorent favorem  pra-bens 
peiinuiaiionibiis,  qiiàm  exspeétativis.  El  mérité  lum 
quia  permutantes  habeat  proprium  quoddam,  et  quasi 
,  iniiinsccumju>.  exspectantes  vero  valdè  cxtiinsecum 
1  et  diminutum,  tum  etiam  quia  exspectatme  sunt  s'un- 
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pliciter  odiosœ,  et  ideô  per  concil.  Trid.,  scss.  24,  |ï  tes,  quia  non  possunt  rêvera  dare  imam  rem  proaliâ, 


c.  19,  de  Reform.,  sulilaue  sunt,  permutaiiones  verô 


tolerantur,  et  non  habent  tôt  incommoda,  et  interdùm  I  rando  desiderium  suum,  et  nécessita tem.  Quare  tune 
possunt  esse  Ecclcsiis  utiles.  Simpliciter  verô  et  ex  non  videtur  renuntialio  facienda  su  h  illà  clausulà  : 
suo  génère  (ut  sic  dicam)  non  sunt  favorabiles,  undc      Non  aliter,  nec  alio  modo,  sed  simpliciter  totum  ne- 


non  sunt  valdè  antiqux,  et  ita  continent  relaxationem 
quamdam  antiqui  rigoris,  et  quasi  dispensalionem 
communis  juris  de  vilandis  paclionibus  in  spirituali- 
bus,  et  ideô  non  est  facile  admittenda  ianta  ampliatio 
jurium,  quaïdeillis  loquuntur,  sed  salis  est  quod  ad 
oninia  illa  quai  in  proprietate  et  rigore  verborum  con- 
linentur,  extendanlur. 
9.  Dieo  tertio  :  Pensio  merè  temporalis  non  potest 


sed  tanlùm  se  consliluere  in  manu  Pontificis ,  decla- 


gotium constituendo  in  providentiâ  Pontificis;  alioqui 
non  video,  quoniodô  possil  permutalio  à  labe  simo- 
niac  purgari  ;  quia  necessariô  includeret  paclum  com- 
mulandi  spiriluale  pro  temporal i.  Possct  aulein  dici, 
quôd  per  intentionem  posset  simonia  separari;  quia 
non  intendo  pcr  temporale  enieie  spiriluale,  vel  è 
contrario,  sed  lantùm  me  indemnem  servare  et  neces- 
silati  mese  providere,  inluendo  ad  lemporalia  tanlùm, 


cum  beneficio  permutari  absque  siinonià  contra  divi-  3  qu;e  in  u  Ira  que  parle  inveniunlur,  et  illa  inter  se  com- 


num  jus,  unde  nec  à  suinnio  Pontifice  lieri  potest  per 
modum  permutationis,  licet  alio  modo  possit  Ponlifex 
eumdcm  efTectum  efficcre.  Prima  pars  communis  est 
omnium  doelorum,  quos  retuli ,  et  aliorum  plurium 
quos  ipsi  allegant.  Prsesertim  Imoi.  in  Clément.  1, 
§  eadem,  de  Supplen.  neglig.  Praelat.,  et  ibi  Zabar.,q.  8 
Ratio  verô  unica  est,  quia  in  lali  pcrmutalione  vendi- 
tur  beneficium  pro  re  temporali,  sed  boc  est  contra 
jus  divinum,  ut  supra  vidimus,  ergo.  Major  palet,  quia 
talis  pensio,  ut  supponilur,  merè  temporalis  est,  unde 
quantum  est  ex  se  ,  est  pretio  seslimabilis  et  vendibi- 


mulando  ex  consensu Pontificis,  etnullo  modo  dando 
temporale  pro  spiritual!,  licèt  illud  quasi  concomitan- 
(er  coinparelur.  El  fortassè  potest  boc  probabiliter 
defendi ,  ut  supra  cliam  tact  u  m  est.  Tamen  piiorem 
modum  judico  securiorcm  et  servandum,  et  ila  in  eo 
nulla  est  diflicullas.  Quia  Papa  potest  ex  officio  suo 
nolle  dare  beneficium  uni,  nisi  renuntiet  pensioni, 
non  quia  det  pro  pensionc  ,  sed  quia  non  vult  illum 
habere  toi  reddilus  ex  bonis  Ecclesiae,  qund  juslissimè 
facere  poiest,  quôd  si  ille  relinqual  pensionem,  etiam 
poicst  Papa  illam  conferre  alleri,  ni  liabeat  unde  vi- 


lis;  ergo  liabet  propriam  rationem  pretii ,  si  pro  be-  ||  vat.  Et  lune  haberet  locum  ratio  supra  facia,  quôd 

neficio  permutelur.  Ali;e  raliones  adduntur,  videlicet,  |  illa  non  sit  permutalio,  quia  prior  pensio  exlinguitur, 

quôd  pensio  est  tanlùm  ad  vilain  pensionarii,  undè  si  |j  et  altéra  de  novo  creatur  auclorilale  Pontificis.  Et  ila 

pro  beneficio  permutarelûr,  posset  contingere  eum  3  permutantes  inter  se  niliil  sibi  invieem  donant.  Et 


qui  beneficium  dat,  el  pensionem  accipit,  privari  om- 
nibus reddilibus ,  si  aller  priùs  moreretur.  Sed  haec 
ratio  non  cogit,  lum  quia  Papa  potest  facere,  ut  pensio 
transferalur  ad  vilain  permutantes,  lum  etiam  quia 
inde  non  colligilur  simonia,  sed  qusedam  imcqualilas 
perlinens  ad  summum  ad  injusiiiiam,  quae  lollerctur, 
si  permulans  sciens,  et  volens  se  exponeret  lali  peri- 
eulo.  El  similes  sunt  alirc  raliones  quas  propierea 
omilto ,  et  quia  proposila  sufiieit.  Et  eadem  probat 


consequenter  omnis  ralio,  et  fundamentum  simoniaï 
tollilur. 

1 1.  Et  juxta  bcec  similis  queestio  de  commeiidà  de- 
finienda  est ,  an  possit  pro  beneficio  commulari,  quam 
tractât  Victor,  dicta  Relecl.,  num.  46.  Et  défendit  non 
posse.  Et  idem  dicit  de  officio  temporali,  ut  nota- 
riatu,  etc.  Reprebenditque  sententiam  Adriani,  qui  in 
d.  Quodlib.  9,  ad  5,  dixil  auctorilate  Ponlificis  lieri 
posse,  quia  Ponlifex  potest  separare  fructus  pra> 


secundam  partein  ,  quia  non  poiest  Papa  contra  jus  jj  bendse  à  jure  spirituals,  et  ita  concedere  commulalio- 


divinum  agere,  nec  in  eo  dispensare.  Et  liane  partem 
lalissimè  prosequiiur  Romanus  supra,  sed  ut  d.xi,  alise 
viae  quibus  illam  probare  conalur,  mibi  non  saiisfa- 
ciunt,  et  nimiùm  probarent,  si  essent  efficaces. 

10.  Ullima  pars  explicanda  el  probanda  est  eodem 
modo,  quo  supra  diximus,  et  declarav'unus,  quoniodô 
possil  Pontifex  facere,  ut  rclinquens  beneficium  ali- 
quam  pecuniam  accipiat,  non  dando  unum  pro  alio, 
sed  relinquendo  beneficium  in  manibus Pontificis,  pe- 
tendo  ab  illo,  ut  sua  po  lesta  le,  et  pro  suo  munere,  ac  | 
pastorali  cura  ipsi  provideat  de  aliquo  suslenlationis 
subsidio.  Hoc  ergo  modo  lieri  poicst  in  prascnli  lantô  | 
faciliùs,  quanta  reddilus  pensionum  ex  bonis  ecclesia-  ; 
sticis  solvunlur,  quorum  liabet  Ponlifex  supremam  | 
dispensationem.  Potest  ergo  et  uni  dare  beneficium 


alterius,  et  pensionem ,  quam  aller  babebat,  etiamsi  1 1  expedire  :  in  boc  enim  nulla  emptio,  aut  venditio  m 


temporalis  sit ,  transferre  in  alierum ,  non  tanquam 
$relium  beneficii,  sed  tanquam  alimentum,  quod  fpse 
confert  suà  potestate.  Et  ila  eliam  inlelligitur,  ibi 
non  intervenire  propriam  permutationera  inter  par- 1| 


nein  inter  illos  et  conimendaiii.  Conlra  quod  objicit 
Victor,  quia  est  falsa  liclio,  nain  rêvera  ille  cui  da- 
tur  praebenda,  non  per  ci  pi  t  fructus,  nisi  in  vi  spiritua- 
lis  juris.  Cujus  signum  est,  quia  si  non  reeilet,  non 
facict  fructus  suos  ;  et  graviter  peccaret  ratione  bene- 
ficii etiamsi  ordinem  sacrum  non  habeat.  Qu;ie  ratio 
judicio  meo  benè  probat,  non  posse  fieri  propriam 
commutalionem  eliam  à  Papa,  unius  rei  pro  alià,  non 
verô  probat,  quominùs  Papa,  ut  superior  prselalus  et' 
dispensalor,  conferre  possit  beneficium  cum  onere 
dandi  alleri  suslentationem,  vel  aliqiiid  loco  ejus,  quodj 
potest  esse  vel  comnienda,  vel  aliquod  oflicium  eccle- 
siaslicum.  Nec  eliam  probat,  non  posse  Papam  in  se 
susciperc  renuntiationem ,  et  provisionem  illarum  re- 
rum,  el  postea  illas  distribuere ,  prout  sibi  videbitur 


ter  partes  inlewenit. 


Ô2S  CAP.  XXXIV.  DE  PERMIT.  IN.£QUAL.  BENEFIC.  CUM  RECOMPENSATIONE,  ktc 

CAPCT  XXXIV. 


ttifi 


Vtrùm  permutât}»  inœqualium  beneficiorum  (ieri  pussit,  • 
factù  temporali  recompensatione,  absque  simonià?  El  ' 
concluduntur  condiiione»  necessariœ  ad  puram  per- 
mutationem. 


l.Suppono,  oiunia  illa  bénéficia,  quœ  propriè  laiia 
sunt,  posse  inler  se  simpliciler  permulari  in  manibus 
superioris  sine  simonià,  si\e  simplex  pro  curato,  sive 
curalum  pro  dignilate,  vel  canonicatu ,  sive  tenue  pro 
pingui,  sive  è  contrario,  et  sive  unum  pro  uno,  sive 
pro  nuillis  permutelur.  Jura  onini  in  lioc  niliil  distin- 
guunt,  et  idée  nec  nos  distinguera  debemus  cùni  nulla 
cogal  ratio,  neque  ex  nalurà  ici  unum  sit  magis  in- 
Irinsecè  malum  ,  aut  magis  nocivum  Ecclesix  quàm 
aliud.  Et  iia  in  boc  conveniunt  doctores  allegali  c. 
prxeed.  Panorm.  Deci.  ctalii  in  c.  Cum  venerabilis,  de 
Exception.  Zabar.  cura  Paulo  in  d.  Clem.  unie.,  q.  2, 
mini.  10.  Idem  Rebuff.  in  Pract.,  lit.  de  Permut., 
num.  40  et  49.  Fedcr.  Senen.  in  tracta  tu  de  Benef. 
permut.,  quxsl.  12,  num.  2.  Qui  reclè  adverlit  liane 
regulam  inlelligi ,  quantum  est  ex  vi  permulalionis  : 
nam  si  aliunde  requiralur  dispensatio  ad  plura  béné- 
ficia obtinenda  ,  licet  qui  ea  tenet ,  sit  dispensais, 
non  poterit  permutando  utruraque  dare  alleri  non 
dispensato,  quia  non  potest  dispensalionem  in  alium 
transferre,  sed  necessariumerit  ut  supponatur  in  alio 
dispensatio ,  quod  per  se  satis  clarura  est.  Ut  latins 
prosequitur  /Egidius  de  Bellam.  in  tract,  de  Perm.  be- 
nef., 3  parte,  quxst.  10,  a  num.  7. 

2.  Ex  bac  ergo  régula  colligilur  bénéficia,  inter  qux 
fit  permutalio  ,  interdirai  esse  posse  xqualia  in  om- 
nibus ,  scilicet  tam  in  dignitate  et  litulo  spirituali  , 
quàm  in  munere,  et  in  pr.ebendà  et  redditibus,  in- 
terdùm  verô  esse  inxqualia,  quod  potest  accidere  va- 
riis  mo  lis.  Frimô  ut  unum  superet  aliud  in  omnibus  , 
scilicet  in  spiritualibus  et  temporalibus.  Secundo  ut 
se  habeant,  sicul  excedens,  etexcessum,  quia  scilicet 
unum  in  spirituali,  aliud  in  lemporali  superat.  Tertio 
quod  sint  inxqualia  in  spiritualibus  ,  et  xqualia  in 
temporalibus.  Quarto  è  contrario  ut  in  spiritualibus 
xqualia  sint.  sed  in  temporalibus  aliud  sit  dignius. 
Quaudo  ergo  bénéficia  sunt  omni  ex  parte  xqualia  , 
nulla  est  difieultas  ,  quia  lune  per  se  loquendo  sim- 
pliciter ,  et  simi  ullà  adjunctioue  e\  alterulrà  parte 
commutari  debent ,  nam  id  ratio  aequitatis  postulat 
pr.eter  rcligionis  ac  siinonia:  raioiiem,  de  quà  slatim 
dicetur,  et  ita  \idetur  in  ip.«,o  facto  usa  servari.  Qux- 
dam  verô  difficultas,  qux  bic  excilari  posset ,  ii;fe- 
riùs  expedictur  cominodiùs. 

3-  At  verô  quando  bénéficia  sunt  inxqualia  ,  non- 
nulla  dubia  oriuntur.  Unum  est  an  lieeat  ioxqualila- 
tem  compensare  .  data  pecuniâ,  vel  aliquo  dono  lem- 
porali xquivaleute.  Aliud  est  an  saltem  hoc  liceal , 
imponendo  pensionem  super  a  Item  m  ex  beneficiis. 
C;rca  primum  ,  unum  est  certum  ,  videliect ,  quando 
excessus  est  in  spirituali ,  non  licere  illum  supplere 
dando  pecuniam  vel  aliquid  xquivalens  temporale. 
Ratio  est  clara,  quia  tune  venderetur  spirituale  pro 


|fj  temporali  saltem  ex  parte.  Cnde  talis  simonia  jain 
non  esset  contra  jus  posilivum,  sed  divinum,  juxta 
superiùs  dicta  de  beneficiis ,  quatenùs  sunt  niateria 
simonix.  El  ita  boc  est  indubilatum  apud  omnes , 
quos  slatim  referam.  Unde  benè  intulit  Sylvest.  in 
verbo  Permutalio,  -,  quxstione  (>,  cum  Arcbidiacono 
cii.un  cum  auctoritate  |  rxlali  id  non  posse  fieri,  quia 
cum  sit  contra  jus  divinura ,  parùra  prodesse  potest 
prxlali  auctoritas.  Hinc  verô  colligunt  aliqui ,  quoiies 
beneficium  dignius  et  lenuius  pro  pinguiori  et  minus 
digno  commutatur,  simoniara  commit! ,  quia  excessus 
dignilalis  cum  excessu  fructuum  compensateur.  Sed 
boc  ad  prxsumplionem  lantùm  pertinere  poiest,  non 
nëcessariô  ad  veritatem.  Nam  si  recta  intentionefiat, 
polerunt  lalia  bénéficia  simpliciler,  unum  pro  alio 
commutari ,  sine  respectu  ad  prelium  temporale  pro 
re  spirituali  ;  et  ita  nec  in  foro  exteriori  prxsumelur 
simonia,  si  nudè  et  pure  liât  permutatio  in  manibus 
prxlati,  quia  ibi  per  se  non  est  malum  aliquod ,  et 
ideô  poliùs  prxsumitur  benè  factura  ,  quod  non  pro- 
balur  malum.  Imù  eliam  in  foro  interiori  licet  quis 
sumat  occasioncm  permulalionis  ex  temporali  com- 
modo ,  et  ab  illo  ita  moveatur  ad  volendum  permu- 
tare,  ut  sine  illo  non  esscl  permutalurus,  non  ideô  est 
coram  Deo  simoniacus ,  quia  nibilominùs  non  iniendit 
emere  rem  spirilualem  ,  hxc  enim  duo  non  répu- 
gnant, ut  in  quarlà  decisione  laliùs  dicemus. 

4.  Punctum  ergo  dil'ticul lalis  solùm  est,  quando  bé- 
néficia sunt  inxqualia  in  fruclibus  temporalibus,  an 
liceal  per  numeratam  pecuniam  illam  inxqualitatem 
reficere ,  nullo  modo  intendendo  dare  prelium  pro 
spirituali  tilulo,  sive  dignior  sit ,  sive  «on  sit?  In  quo 
puncto  fuilmullorum  opinio,  boc  non  esse  inlrinsecé 
malum  ,  neque  probibilum  ,  si  interveniente  auctori- 
tate prxlati  fiât ,  et  ideô  tune  non  esse  simoniam.  lia 
tenet  Cajelanus,  dicta  quxstione  100,  art.  1  ;  Panor- 
mitanus  pro  eàdem  senteniiâ  referlur  in  capite  Ad 
quœstiones,  de  Rerum  permutalione ,  num.  3,  quem 
sequilur Sylvest. ,  verbo  Permutatio,  secundo,  qux- 
stione 6;  Angel.,  eodem  numéro  6  ;  Tabien.,  Benefi- 
cium 3,  num.  15.  Ralio  corum  solùm  est,  quôd  lieet 
ibi  sint  conjuncla  spirituale  et  temporale,  inlentionc 
dislingui  possunt ,  et  cum  proporlionc  spirituale  pro 
spirituali,  et  temporale  pro  temporali  permulari,  lieet 
uno  aetu  ,  et  contracta  utrumque  simul  fiât  ;  ergo  si- 
militer  poiest  per  inlenlionem reclam  lieri,  ni  pecunia 
delur  pro  temporali ,  cl  non  pro  spirituali.  Conlirma- 
tur  primo  ex  dicto capite  Ad  quœstiones,  ubi  Ponlifex 
dicit,  posse  ecclesiara  proecclesià  permutari,  et  pos- 
sessiones  unius  ecclesix  pro  possessionibus  allçrius , 
addilà  pecuuiâ  pro  supplendà  inxqualilate  posses- 
sionum  ,  dummodô  coniractus  non  misceantur.  Se- 
cundô  confirraari  potest  ex  dicto  capile  Quœsitum, 
eodem.  Ubi  priùs  dicitur,  permulaliones  beneficio- 
rum,  praeserlim  pactione  inlervenienle,  jure  esse 
probibitas;  poslea  verô  dicitur,  auctoritate  episcopi 
posse  Ceri  ,  ergo  licel  paclio  intercédât  dandi  pecu- 
niam ad  supplendum  temporale,  non  eril  probibita, 
j  si  auctoritate  superioris  liât. 
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,">.  Alia  sera  sentcntia  simplicitor  negat ,  hoc  esse 
liciliim.  Hanc  tenet  Adrian.,  quodlib.  9,  artic.  îiilim., 
ad  .">.  Ubi  de  Angelo  dicit ,  et  graviter  errasse  et  Pa- 
norniiiano  f'alsum  imposnisse.  Et  in  hoc  secundo  , 
\idetnr  nicliùs  inlellexisse  Panormitanum.  Nain  verba 
ejus  sunt:  Nota  quod  Ecclesia  pinguior  non  potest  per- 
mutai i  cum  Ecclesià  tenui,  interveniente  pecunià  simpli- 
cité)- ex  eu  parie ,  quia  videretur  pecunia  data  pro  red- 
ditibus  spiritualibus ,  vel  pro  re  spirituali  obtinendà. 
Ubi  ponderanda  est  ultima  causalis  propositio,  in  quà 
duo  distinguii  Panormitan.,  sciliect  reddilus  spiriiua- 
les  ,  et  rem  spirilualem  :  ubi  non  potest  reddilus  spi- 
rilualcs  voeare,  nisi  reddilus  benelieiales ,  ut  sic  di- 
carii,  qui  spiriluales  vocanlur,  quia  litulo  spiritual] 
eomparanlur,  et  illi  distinguuntur  ah  ipso  litulo  tan- 
quàm  à  re  spiritu  li ,  nec  potest  intelligi ,  quo  alio 
modo  illa  duo  distinguantur.  Et  tamen  de  utroque  ne- 
gat Panormitan.  posse  pecunià  redimi  vel  compen- 
sari ,  et  ita  intelligii  textum  illum.  Unde  subjungit  : 
Debel  servari  cautela  quam  tradit  hte  textns ,  ut  pecu- 
nià suppleatur,  non  propter  reddilus  spiriluales  (  id  est, 
benelieiales,  ut  declaravi  ),  sed  propter  complures  red- 
dilus temporales  allerius  Ecclesiœ  :  id  est ,  propter  red- 
dilus aliaruni  possessionum  Eeclesia; ,  qua;  patrimo- 
niales dicuntur,  quarum  reddilus  non  sunt  annexi 
spirituali  offieio  aut  litulo ,  sed  sunt  temporalia  bona 
Eeclesia;  ad  sustenlanda  ejus  onera  ,  et  in  easu  illius 
textùs  ad  mouasteria  illa  quaepermutationes  faeiebant, 
perlinebant. 

6.  El  ita  declaratus  ille  texlus  nihil  facit  pro  priori 
opinione.  Imô  favet  posteriori,  pro  quà  subinde  me- 
ritô  potest  Panormilanus  aliegari.  Et  ita  etiam  idem 
sensit  in  capile  Ad  quœstiones  ,  de  Rerum  permutât., 
num.  5  et  in  capile  Cum  venerabilis.,  de  Exception,  no- 
tai)., quarto,  n.  4,  eodem  modo  exponens  textum  il- 
lum ,  ibi  :  Theodosius  episcopus  cum  suorum  saoerdo- 
um  assensu  prœdictam  Ecclesîam  saneti  Viliproquibus- 
dam  Ecclesiis ,  et  rébus  aliis  in  cambium  veslro  duxit 
monaslerio  concedendam.  Nain  si  illa;  rcs  alia;  tempo- 
rales tueront,  ait  Panorm.,  data;  sunt  non  pro  bonis 
allerius  Ecclesia; ,  qua;  habebantur  in  titulum  ,  sed 
pro  aliquibus,  quœ  habebantur  in  proprieiatem  :  nam 
priùs  dictum  fuerat ,  monasteriuin  illud  prétendisse 
illam  Ecclesiam  in  spiritualibus  ,  et  lemporalibus  ad 
se  pertinere.  Atque  hoc  modo  hanc  etiam  senlentiam 
tenent  Cardin.  Imol.  et  Anchar.  Item  Navar.,  d.  cap. 
23,  num.  100,  verbo  Tertio  ;  «t»i  eamdem  interpreta- 
tionem  cap.  Ad  quœstiones  ,  indieat.  Idem  Gregor.  Lo- 
pez  inLeg.  2,  litulo  6,  partit.  5;  Covarr.,  lihr.  1;  Ya- 
riar.,  capite  5,  num.  8  et  9,  licet  malèalkget  Panor- 
mitanum in  conlrarium.  Et  idem  videtur  tencre  Sot., 
dic-to  lib.  9 ,  qmvst.  5,  arlic.  2,  el  qurcst.  7,  artic.  2, 
quamvis  varia  dicere  videatur.  Priùs  euim  apertè  di- 
cit ,  hoc  esse  conlra  jus  divinum ,  ideoque  nec  per 
dispensationem  Papa;  posse  licere.  Et  tamen  in  po- 
steriori loc»  in  fine  respondendo  ad  argumenta  ,  vide- 
tur plané  approbare  opinionem  Cajetani ,  imô  exten- 
dere  illam,  ut  infra  videbimus.  Posset  autem  in  hoc 
ultimo  loeo  exponi ,  ut  loquatur  de  pensionibus  ,  non 


de  pecunià  numeratà  ;  nam  argumentum  cui  respon- 
dcl  .  de  pensionibus  procéderai,  quia  diverso  mo<!o 
de  his  loculus  fuerat ,  et  quia  non  est  verisimile  in 
eodem  articulo  docuisse  contraria. 

7.  Fundamentum  bujus  senlentise  est ,  primo  quia 
non  poiesi  talis  compensatio  per  pecuniam  fieri,  quin 
vendalur  id  quod  est  spiriluale  in  beneficio,  ergo  non 
potest  id  fieri  sine  simoniâ  contra  jus  divinum.  Con- 
sequentia  palet  ex  supra  dklis;  et  antecedens  pro- 
baïur,  quia  ille  eontractus  partim  permutationis  est, 
parliin  emplionis  et  venditionis.  Quamvis  enim  juri- 
stœ  disputent ,  an  eontractus  similis  sit  vendilio  vel 
permutatio ,  ut  videre  licet  in  Panormitano,  diclo  c. 
Ad  quœstiones,  num.  4  ,  tamen  ut  lollalur qtuestio  de 
nomme  ,  et  explieelur  res  in  ordine  ad  forum  con- 
scienliae,  rectè  dicemus  ,  ibi  esse  contraction  mistum. 
Nam  qua tenus  spiriluale  pro  spirituali,  et  fructus  in- 
tegri  beneficii  tennis  cum  parle  aequali  frueluum  pin- 
guioris  beneficii  dalur,  permutatio  fit,  quatcnùs  verô 
datur  cerla  pecunîse  somma  pro  reliquoexcessu  fruc- 
tuum,  est  emplio  illius  partis  fructuum  ,  ergo  ex  illà 
parte  necesse  est  e-.ni  spiritualem  titulum.  Probatur 
consequentia,  quia  illa  pars  fructuum  non  emitur  nisi 
ut  annexa  spirituali  tiluîo  ,  et  comparanda  per  spiri- 
tualia  munera,  quia  hane  hahet  annexionem  ,  nec  po- 
testàpermutantibus  separari,  ergo  illà  parle  vendità , 
necesse  est ,  titulum  spiritualem  vendi ,  juxta  eaput 
Si  quis  objeccrit,  1,  q.  3,  et  omnia  supra  dicta  de  an- 
nexis  consequenter  ad  spirilualia. 

8.  Secundo  est  opiima  ratio,  qi'.ia  aliàs  etiam  liceret 
dare  alteri  beneficium  ,  non  causa  permutationis,  sed 
simplicis  renuniiaiionis,  dando  illi  gratis  titulum  spi- 
ritualem ,  et  recipiendo  ab  illo  reeompensationem 
fructuum  in  pecunià  numeratà  ,  sallem  quatcnùs  ex- 
cédèrent congruam  sustenlalionem  ;  al  hoc  essetven- 
dere  beneficium  ,  etiam  quoad  spiriluale,  solùni  pro- 
pter connexionem;  ergoi  dem  est  si  pro  parte  fiât  simi- 
lis emplio.  Et  eâdem  ratione  si  unum  beneficium 
nullos  baberet  fructus,  et  aliud  haberet,  possent  com- 
mutari,  dando  sequivalèftlem  pecuniam  pro  fruclibus 
omnibus  allerius  beneficii.  Quam  sequclam  conalur 
Cajetanus  negarè  assignàhdo  differentiam  inter  partem 
et  integros  fructus.  Quia  quando  utrumque  beneficium 
(ait)  habet  fructus,  potest  lieri  inler  eos  commulatio; 
el  compensalio  excessûs  est  quasi  quid  consequens  , 
et  aceessorium,  quando  verôallerum  beneficium  non 
habet  fructus ,  non  potest  fieri  permutatio  fructuum, 
sed  veiulitio.  Al  certè  hoc  nihil  ad  causain  refert,  quia 
si  venditio  frueluum  (  etiamsi  mente,  et  intentionc 
per  se  spectentur  )  est  illicita  ,  etiam  permutatio  eo- 
rum  cum  adjunclà  vendilione  parlialiest  illicila.  Pro- 
batur. quia  si  vendilio  est  illicita,  ideô  est ,  quia  fruc- 
lus  illi  in  re  ipsà  venduntur,  ut  annexi  litulo  spirituali 
consequenter  ad  illum  ,  et  ideô  necessario  etiam  ven- 
dilur  ipse  tîtulus,  sed  Iktc  eadem  ratio  habet  locum 
in  permutationé,  qua;  habet  admistam  parlem  prétii , 
utevidenter  probàtur  in  diclo  cap.  Ad  quœstiones,  et 
ratio  convincit,  quia  illa  est  qmedam  paiïialis  emplio, 
ut  déclara tùm  ësf,  ergo.  Endc  c  contrario  si  fructus 
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cùm  permutantur  possunl  ita  menle  separari,  ut  tan- 
qnàm  res  merè  temporales  traclentur,  et  in  tcmpo- 
ralem  reeompensalionem  irahanlur  proleclo  cliamsi 
integri  considerenlur,  poleiunl  eodem  modo  separari, 
ac  subiude  vendi.  Hoc  aulem  faJeri  videiur  valdè  ab- 
surdum  ,  quia  sic  licite  Bel  beneliciorum  vendilio  , 
ergo.  Ultime-  pra-ler  jus  divinum  quod  rationes  faèlae 
OStendcre  videnlur,  videtur  illfl  contraclus  onmiiiù 
prohibons  per  générale»  régulant  juras  ecclesiaatici 
in  cap.  Citm  pridcm,  et  cap.  ait.  de  Pactis ,  et  cap. 
Quàm  pio,  1,  q.  "2,  cl  c.  Ciimolim,  et  cap.  Cum  univcr- 
sorum,  de  Kcruni  peiniul.,  l  uni  similibus,  in  quibus 
pacliones  de  temporalibus  pro  spiritualibus  ,  vcl  spi- 
ritualibus  annexis  prohibentur. 
[  9.  Inter  bas  senlenlias  Ikvc  posterior  simpliciter  ac 
moraliler  loquendo  vera  est ,  et  omninô  lenenda  ; 
prior  verô  solùm  iu  uno  casu  exlraordinario  posset 
aliquo  modo  locum  bal)ere.  Ad  hoc  ergo  cxplicandum 
dico  primo  :  Permuiare  pingue  bcneficium  pro  tenui 
cum  pecunia  ,  qnocuinque  modo  ,  et  inlentione  fiai 
sine  auclorilaie  superioris  ,  simonia  est  non  solùm 
contra  jus  positivum  ,  sed  eliam  contra  divinum.  Hoc 
probant  clarè  rationes  factœ  pro  secundà  senlentiâ  ;  et 
quoad  primam  parlem  non  negalur  ab  auctoribus  pri- 
ma? senlenlia?  ;  quoad  postremam  verô  pendet  ex  di- 
Clis  supra  de  nialeria  simonia!  contra  jus  divinum  ,  sub 
quà  oslendimus  comprehendi  ecclçsiaslica  bénéficia, 
ex  quoprineipio  apertè  dedueitur  b;ec  pars,  ut osten- 
sum  est.  In  hoc  orgo  ditferl  Ikvc  simonia,  seu  permu- 
talio,  ab  illà  quse  simpliciter  fieri  potest  privatim  in- 
ter bénéficia  pura,  illa  enim  non  est  simonia  contra 
jus  divinum  ,  sed  contra  humanum  ,  ut  dictum  est, 
ha?c  autem  eliam  contra  divinum. 

Dico  secundo  :  Permutalio  beneficiorum  inœqua- 
lium   in  fructibus  cum   adjectione  pecunia:  ex  parte 
tenuioris,  etiamsi  fiât  in  manibus  cujuscumque  pne- 
lati  inferioris  summo  Pontifice  ,   simoniaca  est ,  et 
contra  legem  Ecclesia',  et  contra  divinam.  Haïe  asser- 
tio  de  propriâ  pern.utaiione  intelligenda  est ,  nam  de 
transactione  infra  dicetur;  babet  enim  specialem  ra- 
tionem.  Hsec  aulem  conelusio  quoad  primam  parlem 
de  jure  posilivo  non  videtur  negari  à  priori  opinione, 
pra'sertim  à  Cajelano,  nt  siaihn  dicam  ;  alii  enim  sum- 
mista'  niliil  déclarant,  sed  absôlntc  loquuntur.  Hanc 
etiam  parlem  expresse  docûit  Glos.  ibi   communiter 
probala  in  dicto  c.  Cum  pridcm,  de  Pact.  Prohalnrque 
sufficienter  bit.  argumente  facto  pro  secundà  senlen- 
tiâ, quia  eommutilio  spiritualis  rei  pro  materiali ,  et 
maxime   pro  pecunia ,  ila  est  in  jure  prohibita  ,  ut 
nullius  superioris   auctoritate    henestari  possit,  ut 
■  apertè  colligitur  ex  capite  oit.  de  Rerum  permut.  ; 
ubi  paclio   fada  judicum  aibitrorum  auctoritate  illi- 
cita  judicatur  propter  intervenlum  rei  pecuniariae;  et 
in  capite  Cum  prid,-m  ,  de  Pact.,  pactio  rei  spiritualis 
pro  materiali  adeô  turpis  judicatur,  ut  nec  Papa  ipse 
illam  soleat  tolerare,  aut  admitlcre.  Denique  probi- 
bilio  similis  pacti  valdè  absoluta  est  in  jure,  ut  (  prae- 
ter  eitata  jura)  babetur  in  capite  Ntnàrd,  19,  q.  7,  ubi 
dicitur  :  Nembii  refjum  nui  cuiquam  homhmm  Hceat,  etc. 
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Et    milUbi    invcniiur    nuicessa   lacultas    episcopis , 

vcl  alii-.  pra-latis  agendi  ,  vel  admillendi  permtilalio- 

1  nés  contra  banc  aposlolicam  probibitioaem,  ergo  non 

SI  polest  per  episcopOS  in  hoc  dispensa»  ;  nani  inleiior 

non  dispensai  bn  Icge  superioris  in  casibua  sibi  non 

coincssis,  capite  <  u>u  iuftrior,  de  Major,  et  obed. 
Neque  est  veiiun,  quod  in  diCtO  cap.  <Ju<rsilum  delur 
lalis  l'acultas  episcopo ,  lura  quia  ut  supra  osteudi,  in 
illo  texiu  non  esi  sermo  de  permutatione  spiritualis 
pro  temporali,  sed  de  purà  beneficiorum  permuta,tione; 
lum  eliam  quia  poliùs  ibi  videtur  limilala  poleslas 
episcopi  ad   tran-lerendas   personas   ab  uno   loco  ad 

aliura  propter  neeessariam  vel  utilem  causam,  nullo 
autem  modo  propter  pecuniam.  Ergo  ad  summum  po- 
test extendi  ejus  l'acultas  ad  permutaiionem  puram 
beneliciorum,  seu  spiritualium  inter  se,  ut  supra  ex- 
plicuimus.  Ratio  autem  bujus  partis  inagis  palcbit, 
probando  secundam. 

11.  Quod  ergo  lune  simonia  sit  contra  jus  divinum 
probaudum  est  ex  dictis  supra  de  malerià  simonia? 
quoad  bénéficia,  quia  episcopus  non  potest  disjungere 
fructus  annexes  olïicio  à  titulo  beneficii  :  imô  nec  po- 
test beneficium  cum  d'uni nulione  conferre,  ut  slalim 
dicetur.  Ergo  non  potest  facere,  quin  pecunia,  qua? 
datur  in  compensationem  excessûs  fructuum  delur 
pro  illis  ut  annexis  spirituali  titulo,  ergo  non  potest 
ei'ficere,  quin  detur  pro  ipso  titulo,  juxla  regulam  lex- 
lûs  in  capite  Si  qu.is  objecerit,  1,  q.  2,  qvôdubi  est  ta- 
lis  connexio,  qui  unum  vendit,  nihil  invenditum  re- 
linquil.  Quod  maxime  ac  necessariô  procedit  in  his 
lemporalibus,  qua?  conse(|uenter  ac  dependenter  sunt 
annexa  spiritualibus.  At  verô  dare  pecunias  pro  spiri- 
tuali titulo,  est  contra  jus  divinum,  ergo  licel  fiât  ex 
auctoritate  episcopi,  eamdem  malitiam  retinet. 

42.  Dico  tertio  .  Nihilominùs  probabile  est  hoc  pos- 
se  fieri  absque  simonia  auctoritate  Papa?,  non  permo- 
dum  propria?  permutationis,  nec  per  propriam  dispen- 
sationem,  qua?  in  jus  divinum  non  cadit,  sed  permuta-* 
tionem  factam  ex  parte  materia?,  et  quasi  novura  jus 
ex  parte  ipsarum  rerum,  instituendo.  lia  videtur  ex- 
plicare  mentem  suam  Cajet.,  ut  patel  ex  secundà  ob- 
jeclione,  quam  facit  cum  responsione;  snpponit  enim 
debere  intervenire  Papa'  auctorilatem.  Idem  snpponit 
in  secundà  responsione  ad  primam  objectionem,  ubi 
loquitur  de  illo  casu  in  quo  benefieum  duUos  babens 
reddilus,  pro  benelicio  illos  babenle  permutatur,  re- 
compensalione  l'aelà  per  pecuniam  ;  eensej  t-niiii,  fieri 
posse  ex  plenitudine  polt;slalis  Pafffi,  el  non  aliàs. 
Unde  idem  sentit  eliam  quand)  récompensai! 
pro  parle  fructuum,  aliàs  illo  modo  son  Batisiacerel  ob- 
jectioni.  Pntterea  hoc  lenet  apertè  Clos,  in  dicto  cap. 
Cum  pridem,  et  omnes  canonisla-,  qui  pulant  simo- 
iiiaui  in  vendiiioue  beneticiOFum  solùm  esse  contra 
jus  positivum.  Nos  autem  eo  modo  quo  supra  diximus, 
li,  et  veudere  b.uieliei foinialiler  sit  rouira  jus  di- 
vinum, nec  Papa  possit  in  eo  dispensare,  nihilominùs 
posse  per  Papam  fieri,  ut  pecunia  intercédai  sine  em- 
ptione,  ita  lue  dicimus,  fieri  non  posse,  Ut  spiriluale 
pro  temporali  pennnleiur.  ne  |ue  in  hoc  cadere  di- 
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spensationem,  et  nihilomiuùs  posse  inutare  niaiûriam  |f  prohibe 
illam,  saparando  à  pinguiori  beu«licio  par  loin  fpu-  I  i  extendi 
tiiiuin,  «'.  applicando  illos  in  *ust«niaiiommi  alieriug 
qui  tenue  boneficium  recipit,  ulconcedendo,  utfruclus 
sic  separaù  peounià  compum»entur.  Vol  «liaui  potest 
penniiiere,  ut  aller  qui  benelicium  pingue  recipit,  dut 
aliquid  alieri,  non  in  compensationem  vol  permuta- 
tioneiu  pro  fructibus  spirilualibus,  sed  in  congruara 
sufcicniaiioncm  cjus,  qui  leiuiius  beneficiuni  recipit. 
Esi  enim  in  potosiaie  Pontifias  dispensalio  et  appli- 
caiio  lalium  fructuum,  cl  ad  eiun  perlinet  providerè 
inodum  r[iio  ulerquc  rclincat  eongrueniem  suslcnla- 
tioneui,  vc:  stipcndiuni  proporlionatum,  ci  ideô  potesi 
denudare  lalcin  pecuniam  à  raiione  pretii,  et  illam  ad- 
inillcrc  loco  siipendii  sustentaiionis.  Quod  jure  con- 
Sliluio  per  Por.nliccin,  si  pura  sit  inlcnlio,  cessât  si- 
monia,  quia  cessai  vendilio.  Quia  tanicn  hoc  pericu- 
losum  est,  cl  malain  speciem  habet,  ideùnon  consuc- 
verunt  pontiliccs  ordinariè  hoc  penniiiere,  ut  supra 
dixi,  cl  ex  juribus  proxime  cilalis  constat. 

13.  Halio  ergo  prioris  sciilcnliai  soliun  habel  lo- 
cuni,  supposilà  hujusmodi  coucessione  ei  mulatione 
faclà  per  I\.ntilicem;  illâ  verô  scelusâ,  non  valet  solà 
intci  lione  purgare  simoniam,  quia  non  potest  niutarc 
naiuram  talis  mai eria1,  nec  dissolvere  annexionem  fru- 
ctuun:  ad  lalcin  spiritualem  titulum,  nec  novam  lacère. 
Caput  auleni  Ad  quœsiiones,  vcl  non  est  ad  rein,  vcl 
poliùsprobatconirarium.  lbienira  non  agebatur  de  per- 
muta tionibusbeneficior  uni,  sed  Ecclesiaruin,  quxeranl 
uniue  duobus  monaslcriis ,  cl  consequenler  ab  cis 
possidebantur,  non  titulum  beneficii,  sed  in  proprie- 
tatem  ad  suorum  conventuum  sustentationem,  ut  Co- 
var.  et  antiquiorcs  supra  citati  advertunt.  Et  in  uni- 
versum  dicunt  jurista*,  bénéficia  perpetuù  uniia  mo- 
nasterio  jain  non  reputari  ut  bénéficia,  sed  ut  bona 
propria  monasterii  cui  unita  sunt,  ut  videre  liect  in 
Ludov.  Goinez  in  Regul.  de  Fnflrmis,  quacstione  15, 
elMand.,  qmest.  10,  et  aliis  in  Cleinen.  unie  de  Ile- 
script.,  et  in  Clément,  unie,  de  Séquestrât,  posses. 
Quia  verô  Ccclesia:  licèt  unit*  nabent  duplicia  bona 
qua'dani  perlinenlia  ad  jus  decimarum,  quod  semper 
gpirituale  est,  et  propriè  perlinet  ad  Ecclesiam  ut  ta- 
lis est,  alia  perlinenlia  ad  possessiones,  qua;  siniplici- 
ter  sunl  bona  temporalia  immobilia,  et  per  se  non 
liabent  annexionem  aliam  ad  titulum  spiritualem,  sed 
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prohibe!  ne  compensatio,  qu*  dalur  pro  temporal!, 

alur  ad  spirilualia,  nec  etiam  aliquid  ampliùs 
detur  bue  titulo;  lune  enim  propriè  misctronlur  con- 
Iractus,  el  hic  nulla  est  in  illo  levtu  difficultas.  Doca- 
pitulo  autajp  Quœrenii,  jam  salis  diximus. 

li.  Haliones  aulem  senlentiie  posterions  probant 
primas  duas  asserliones  nostras  el  non  procedunl 
contra  lerliam,  quia  falemur,  juxia  illam  non  ficri 
permutalionem  lemporalis  pro  spiriluali,  vel  annexo 
spiritual],  sed  aul  fieri  pro  rcdemplione  lemporalis 
oneris  jam  separati  à  titulo  spiriluali,  vel  applicari 
per  Ponlificem  aliquid  temporale  ad  suslenlalionem 
et  stipcndiuni  habentis  tenue  beneficiuni ,  eamquc 
mer i lu  exigi  ab  co,  qui  beneficiuni  pingue  ab  Ec- 
elesià  recipit.  El  ila  cessant  alia  incommoda,  quai 
ibi  inferunlur.  111a  enim  simplicitcr  non  licenl  ;  inter- 
vcnienle  aulem  ponlilicià  auctoritatc,  et  faclà  modo 
debilo  et  non  per  medum  vendilionis,  aul  proprke 
commutaiionis,  possunt  sine  inconvenicnli  ficri,  ut 
expîicaium  csi,  cl  ex  sequentibus  illationibus  majjis 
consiabil. 

15.  Ex  dictis  ergo  facile  intelligi  potest  an  permu- 
tatio  bencliciorum,  imponendo  pensionem  alieri  co- 
nnu, simoniaca  sit?  Dicendum  enim  est  primo  si  pro- 
prià  aucioritaie  fiai,  esse  aperlam  simoniam,  etiam  si 
ad  perniulanda  benelicia  pnelali  aucioriias  interve- 
niat,  qui  de  pensionc  nihil  novit.  Hoc  est  ccrlum 
apud  omnes,  quia  ibi  inlcrvenil  pactio  cvidenler  pro- 
hibila  in  jure,  ut  visum  est.  linde  iulerunt  aliqui  ta- 
lem  simoniam  esse  de  jure  positivo,  ut  sentit  Sol. 
Credo  tamen  esse  conlrà  jus  divinnm,  quia  cvidenler 
dalur  spirituale  pro  Lcmporali,  talis  enim  pensio  pro- 
priâ  aucloiilatc  imposita  nicrè  lemporalis  est,  et  pre- 
tio  sestimabilis. 

16.  Secundo  est  idem  dicendum,  ctiamsi  lalispernm- 
tatio  et  pactio  fiai  cum  auctorilaie  pralaii  inferioris 
Papœ,  quia  illi  concessmr.  non  est,  ut  possil  permuta* 
lioneni  faccre,  nisi  pure  el  simplicitcr,  ut  paulôanlea 
probatum  est.  Et '.radilQuinlil.  Mandos.,  deSignaiur. 
grat.  tract,  de  Permut.  in  fine,  el  Sot.,  dicta  q  tues  t.  5, 
arlic.  2,  el  qua-st.  7,  art.  2,  el  colligitur  ex  capilo 
unie,  de  Herum  permul.,  in  G,  ibi,  Libéré  et  sine  fraude. 
El  ratio  est  quia  episcopus  non  pclcst  faccre  divisio- 

'  nem  in  benefieio  juxta  lit.  il  bénéficia  sine  diminulio- 


fiolùm  suntsubdominiolemporali  Ecclesue,  ideodixit    |  ne  conferanlur.  El  caput  :  Msi  essenl,  de  Prab.,  ibi 


ibi  Ponlifex,  ecclesiam  pro  ecclesià  esse  simplicitcr 
conmmiandam,  in  quo  nostrre  sentenlia;  favet,  et  in- 
ler  possessiones,  si  permuteniur,  posse  fieri  recom- 
pensationem  in  pecunià,  si  inœquales  sint,  quia  iHu; 
merè  sunt  temporales,  quod  nihil  facit  conlra  ca  qua3 
diximus.  Imù  addil  Pontit'ex  ita  esse  illam  duplicein 
permutalionem  faciendam,  ut  conlractus  non  mi- 
sceantur,  ubi  non  prohibet,  quin  possint  simul  fieri, 
el  unus  non  sine  alio,  quia  non  proplerea  miscentur, 
licèt  concomitanter  liant,  et  liberum  s'il  contrahenti- 
bus  non  facere  unum  sine  alio;  nec  prohibet  quin 
possint  fieri  per  nioduni  unius  virlutecoulinentis  plu- 


Ne  forte  circa  provenait  aliqua  videatur  facta  sectio 
prioratûs.  Unde  fil  argumentum;  nain  vel  pensio 
imponilur  bcnelicio,  el  hoc  ordinario  jure  non  ca- 
dit  sub  episcopi  potestatem,  ut  probant  dicta  ju- 
ra, et  csl  communior  sentenlia,  cl  praxis,  ac  slilus 
Curia;  :  vel  imponilur  persoiuc  bcncliciali,  et  sic  csl 
onus  merè  temporale,  quod  imponi  non  polesliu  com- 
mutalione  beneficii  ut  osiensum  est.  Sed  objiciunt 
aliqui  ex  diclo  capite  Ad  quœsiiones,  de  Rerum  per- 
mutât. Nain  illud  de  pensionc  intelligit  Solo,  et  tamen 
Papa  ibi  non  conslituit  pensionem,  sed  approbat  ab 
episcopo  imposiiam.  Sed  icxtus  ille  non  inducilur  ad 


ra  partialia,  quia  hoc  non  perlinet  ad  simoniam,  sed  il  rem  ;  lum  quia,  ni  dixi,  non  est  in  eo  sermo  de  per- 
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nuilaiione  beneliciorum;  luiu  cliain  quia  inilla  mcntio 
(il  de  iuiposilione  pensionis,  sed  de  compensandà  per 
pecuniam  inaequalitalepossessionuin;  tura  eliam  (]uia 
si  agerelur  do  peosioac,  non  oporteret  distinguera 
contractas  et  res  permutâtes,  sicut  Pontifex  ibi  mo- 
nuit.  Patet  quia  pensio  auctorilate  superioris  posset 
super  Ecclesiam  et  super  spiritualia  jura  imponi,  ut 
staiini  diceinus.  Quocirca  illa  compensatio  pecunia- 
ria,  qux  ibi  probalur,  non  perlihet  ad  potestatera  im- 
ponendi  pensionem  in  beneficio,  sed  ad  polestalem 
alienandi  possessionem  lemporalem  Ecclesix  in  ulili- 
talem  ejus. 

17.  Tertio,  dicendum  est  permutaiionem  beneficio- 
rum  inxqualium  iu  lemporalibus  provenlibus  factam 
cum  onere  pensionis  in  pinguiori  beneficio,  si  auctori- 
late Pontifias  liai,  nuliam  liabere  labem  simonix.  Hoc 
etiani  certuni  est  ex  senlenlià  omnium.  Et  constat  ex 
usu  quolidiano.  Et  ratio  est  quia  si  altendamus  jusca- 
nonicuin,  Pontifex  potest  seeuni  dispensais,  vel  certè 
non  obligatur  illo,  liac  maxime  in  parte,  quia  prohi- 
bilioncs  lalx  in  hàc  parle  ad  inferiores  prœlatos  re- 
ferri  videnlur,  ut  colligitur  ex  capite  Prohibemus,  de 
Censibus.  Si  verô  altendamus  jus  divinum,  bic  non  in- 
lervenit  respeclu  Pontilicis,  vel  quia  pensio  ab  eo  im- 
posila  causa  pernuitaiionis,  spiritualis  censenda  est, 
quia dalur  cum  spirilualî  onere  etraiione  illius,  et  ita 
seniper  commutatur  spirituale  pro  spiriluali.  Yel  ceriè 
quia,  esto  imponalillam  simpliciter  ul  temporale  quid, 
polest  illam  separare  à  beneficio  pinguiori,  cl  illam 
conferre  ut  merè  temporale  commodum  ejus,  qui  re- 
nuntiat  pinguiori  beneficio;  non  tanquàm  pretium  re- 
nunlialionis,  sed  dispensaloriè  illam  conferendo  in  vitx 
subsidium.  El  ita  nuliam  babel  rationem  prelii,  quia  non 
ex  permutantium  commutatione,  sed  ex  provideniiàsu- 
premi  pastoris  confertur.  Et  in  boc  est  magna  differen- 
tia  infer  Papam  et  inferiores  episcopos  :  nam  inferio- 
rcs  non  possunt  ita  dispensare  ecclesiaslicos  reddilus 
ad  suum  arbitrium  etiam  prudens,  sed  solùm  juxta 
concessiones  cauonura,  cl  ideô  quando  Los  limites 
transgrediimlur,  nibil  faciunt.  El  consequenter  admit- 
tendo  illicita  pacta,  non  solùm  peccanl  contra  jus  bu- 
manum,  sed  etiam  contra  divinum.  Sicut  dispensando 
in  volo  castitalis,  non  solùm  contra  jus  bumanum, 
ged  eliam  contra  divinum  peccant,  quia  usurpant  ju- 
risdiclionem,  quam  nonbabent  :  Pontifex aulemutendo 
sua  potestale,  potest  tollere  materiam  simonix,  vel 
anneciendo  temporal ia  spiritualibus,  vel  illa  separan- 
do,  et  alio  juslo  litulo  ea  conferendo;  quà  mutatione 
fada,  i;ec  contra  bumanum,  nec  contra  divinum  jus 
peccat.  Aique  ex  bac  assertione  constat,  nibil  peccare 
permutantes,  si  inter  se  priùs  tractent,  et  conveniant 
de  pensionc  imponendâ  cum  ordine  ad  consensum 
Pontilicis,  ul  palet  ex  diclis  in  capite  superiori,  quaj 
bic  possunt  applicari  cum  eisdem  auctoribus. 

18.  Sed  quid,  si  unum  beneficium  sit  dignius  alio 
in  spiritualibus;  poleritne  Pontifex  acceptare  permu- 
taiionem, imponendo  pensionem  super  dignius  bene- 
licium  ?  Respondeo,  faclum  boc  magnam  pruc  se  ferre 
speciem  simonix,  quia  qui  prxbct  alteri  beneficium 
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dignius,  non  videtur  exigera  pensionem,  nisi  ad  coiu- 
penaationem  sui  beneficii,  unde  cùm  illo  excessus  spi- 

ritualis  sit,  spirituale  pro  lemporali  commutatur,  (|Uod 
iia  est  contra  ju->  divinum,  ut  \>c\  potestatem  Papai 
bonestari  non  possit.  Neque  ibi  babel  locum  mulatio 
materix,  quia  nec  illa  major  dignilas  spiritualis  potest 
separari  al>  uno  beneficio,  el  alteri  conjungi,  nec 
lemporaUs  pensio,  quanlùmvis spiritualis  fiai,  censé- 
lur  compensare  illiim  excessum,  nisi  ralione  sua:  lem* 
poralis  commoditatis.  Aliunde  eliam  videtur  esse  illa 
quxdam  indebila  dislribulio  ecclesiasticorum  reddi- 
luum,  quia  major  dignilas  ex  se  postulai  pil  guiores 
fructus,  ut  modo  coiivenienti  sustentelur,  et  cum  dé- 
core ;  ergo  contra  rationem  est  dare  alteri  beneficium 
dignius,  et  illi  pensionem  imponcre  solùm  propter 
majorem  dignitatem.  Sed  nihilominùs  boc  non  appa- 
ret  intrinsecè  malum,  nec  semper  damnandum.  Nam 
inprimis  si  dignius  beneficium  est  etiam  pingnius, 
non  erit  absurdum  moderatam  pensionem  illi  adjicere, 
dummodô  pro  qualilaie  dignitatis  el  oneris  sufiicienles 
redditus  beneficio  relinquantur  ;  luncenim  succurrere 
potest  Pontifex  incommodo  lemporali  allerius  sine 
respeclu  ad  digniorem  qualitalem  beneficii.  Deinde 
licèt  in  quaniitate  reddituum  non  excédai,  si  aliunde 
honesla  causa  intercédât,  qux  possit  niovere  Pontifi- 
cem,  prxler  excessum  in  qualitate  spirituali  beneficii, 
ut  quod  persona,  qux  illud  dimiltit,  magis  indiget, 
vel  quod  aliàs  est  dignior,  et  magis  de  Ecclesiâ  benè 
mérita,  vel  eliam  quod  beneficium  aliud  non  solùm 
minus  dignum  est,  sed  etiani  magis.  laboriosum  et 
onerosum,  tune  fieri  potest  ut  non  solùm  simonia  noa 
intercédât,  verùm  etiam  nec  sit  injusla  distribulio  vel 
illicita  dispensatio,  quia  vilium  simonix  purgatur  eo 
ipso,  quod  pensio  non  datur  inluitu  compensandi  spi- 
ritualem  dignitatem,  et  pensio  fit  jusla  ex  causa  bo- 
nestà. 

19.  Atque  ex  dictis  in  boc  et  prxcedenlibus  capi- 
tibus  voncludere  possumus  conditiones  necessarias, 
ut  permutationes  in  materiâ  beneficiorum  pure  et 
absque  simoniâ  fiant.  Possunt  enim  ad  quatuor  brevis- 
simas  revocari  :  prima  est  ut  res  ips;ie  permuiapiies 
sint  naturà  sua,  et  quod  jure  ecclesiaslico  probibitx 
non  sint  per  muta  ri,  et  bùc  spécial  quod  ulraque 
sit  spiritualis  et  Iransfcribilis  in  alium,  etc.;  secunda 
est,  ut  pcrmutaiio  fiai  auctoritate  superioris  prxlali, 
ad  quem  de  jure  id  spécial;  lerlia,  ul  sine  aiicioritale 
Pontilicis  nullum  omis  iraponatur,  neque  aliqua  exa- 
ctio  liât;  quarla,  ut  nulïum  paclum  inter  parles pri- 
valim  fiât,  nisi  in  ordine  ad  consensum  Pontilicis  vel 
prxlali,  qui  possit  illi  auctorilaiem  dare;  et  bùc  spé- 
cial ut  non  fianl  pacla  quôd  unus  solval  omnes  «pen- 
sas, vel  expédiai  suis  sumptibus  Rullas  ad  ulrumque 
permutantium  pertinentes,  et  similia,  qme  simo- 
niaca  sont,  nisi  Pontifici  deelarentur,  et  ipse  consen- 
tiat.  VideNavarrum,  lib.  5,  cons.  tii.  de  Simon.,  cons. 
50  et  .M.  I>e  aliis  verô  condiliomlnis,  qu;e  ad  inju- 
stiiiam  \tl  bonestatem  integram  talis  permutalionis 
neoessarix  sunt,  ut  quod  liai  volunlariè,  sine  vi  et 
fraude,  cl  ex  juxtà  causii,  et  similibus,  bic  non  agimus, 
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<|iii:i  bie  non  tractamus  pér  se  de  beneficiis,  et  eorum 
pWmiilatione,  sed  solùin  quatenùs  in  eâ  cavcndâ  sii 
siiiKinia  ;  reliqua  in  propriufti  locum  remiltimus. 
CAPUT  XXXV. 

An  retfuntiaho  beneftcii  in  favorem  terlii  simoniam 

continent  '.' 

l.Sieut  proximè  de  permalationedicebamus,  ita  in 
ppaesenti  non  est  à  nobis  traclanda  iota  materia  de 
resignatione,  seu  renuntiaiione  beneficiorum,  sed  so- 
lùin quatenùs  itihujusmodi  actionesimoniaintervenire 
potest.  Dicitur  ergo  renunlialio  beneftcii  abdicalio 
volnnlaria,  (jnà  qnis  se  libéré  spoliât  benelicio  sno, 
illudw  diniiitii  ;  a;_:in)us  enim  de  expresse  renuntia- 
tione  ;  nam  tacila  ad  pruesentem  maieriam  nihilreferl. 
Hujusmodi  aulem  renunlialio  interdùm  lit  causa  per- 
mutationis,  de  quâ  in  superioribus  capilibus  dictura 
est;  aliqnando  verô  per  sese  gratià  suî,  nt  siedicam, 
solelque  dici  renunlialio  simples,  de  cujus  ratione , 
ut  valida  esse  possit,  eliamcst,  ut  in  manibus  pra?laLi 
fi-.it,  qui  eain  aceeplet,  juxta  c.  Admonel,  et  c.  Quod  in 
dubiis,  de  Rcmint.  Quatuor  aulem  inodis  potest  luvc 
renunlialio  fieri  in  manibus  pralali  :  primo  pure  et 
absolntè,  id  est,  sine  onere  pensionis,  et  sine  désigna- 
tions personse  cui  conferatur;  secundo  pure  et  non 
absolutè,  sed  sub  eondiiione  ut  delur  Pelro  benefi- 
cium  ;  tertio  nec  absolutè,  ut  detur  tali  cum  tali  pen- 
sione  ;  quarto  absolutè,  et  non  pure,  sed  cum  pen- 
sione  De  primo  modo  nulla  est  difflcultas,  quia  nec 
per  se  malus  nec  probibitus.  El  potest  fieri  non  so- 
lùm  in  manibus  Papae,  sed  etiani  iuferiorum  pralato-  f 
rum,  exceptis  episcopalibus  vel  simiUbus;  et  licèt 
Pius  V  interdùm  suspenderit  omneshas  resigoaliones, 
et  sibi  reservaverit  Const.  sua  45,  in  cap.  Officiant  , 
postea  abslulit  suspensionein  cum  cerlis  limilationi- 
bus,  ut  infra  videbimus.  Itaque  Iisec  renunlialio  nibil 
ad  simoniam  périme t  ;  nisi  l'ortasjsè  quaienùs  pro  illà 
taciendà  pecunia  inlervcnire  potest;  sic  enim  materia 
est  shnonuc  ut  supià  dielum  est. 

2.  De  secundo  modo  renunliationis  sub  conditione, 
certum  existimo,  non  continere  simoniam  contra  jus 
divinum.  lia  supposuit  Solo  tanquàm  clarum  in  bâc 
malaria,  in  d.  q.  7,  art.  2,  in  principio,  Covar.  laie, 
lib.  1,  c.  5,  nam.  5  et  5,  Sylvest.,  verb.  Renuntiatîo, 
q.  6,  et  verb.  Simonin,  qusest.  15,  dicl.  0  ;  Anton.  2 
p.,  lit.  1,  cap.  5,  §  11.  Ratio  verô  est,  quia  in  illà  ro- 
nuntiatione  sub  conditione  non  dalur  spiiituale  pro 
temporali,  imà  pro  nullà  re  dalur  sed  gratis  offerlur, 
non  tamen  cuilibel,  sed  solùm  buic  cert;e  personne,  in 
cujus  lavnrem  resignatur.  Hoc  aulem  non  est  contra 
nec  prêter  verba  Cbrisli  :  Gratis  accepistis.  gratis  date; 
nec  enim  dixit  :  Date  omnibus,  nec  prohibait  dare 
buic  poliùs  quàra  illi,  sed  solùm  injunxit  ut  cui  dare- 
tur,  gratis  darelur.  in  illà  aulem  renunlialione  dona- 
tio  graluita  est;  tamen  renuniians,  quantum  in  se  est, 
non  vull  dare  nisi  buic,  nec  vult  spoliari,  nisi  in  gra- 
tiam  ejus.  Talis  ergo  renunlialio  ex  vi  juris  divini  si- 
nioniaca  non  est,  imô  nec  per  se  niala ,  si  alias  cir- 
cumstantias  honestas  habeal  ,  ut  quùd  fiât  in  favore 
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;  dignsê  personne  et  propler  honesinm  finem,  sine  Ec- 
clesion  offensione  Vèl  proximorurti.  Renique  si  ipso 
renuntians  per  se  posset  spoliare  se  benelicio,  et  trans- 
ferre  illud  in  IYtnim  dignum ,  non  malè  faeerel , 
volen  !o  illud  daic  Petro,  et  non  alteri  ;  nunc  aulem 
quia  née  per  se  pote>t  se  spoliare  beneficio  sine  au- 
ctoritate  prœlati,  juxta  caput  Niti  cum  pridem,  cum 
àliîâ,  de  Rcnunliât.,  nec  potest  conferre  benelieium  De 
Iro  nir-i  per  prœlatum,  ideù  renunliationem  illo  modo 
facit  in  manibus  praJali  ;  nibil  ergo  peccat  ex  naturâ 
rei  loquendo. 

5.  De  jure  autem  ecclesiastico  commnniler  dicitur 
hoc  éssé  prohibilum,  et  ita  hanc  numerant  in  ter  si- 
monias  de  jure  positivo,  Glos.  in  cap.  Ex  parte,  l,de 
Oftic.  de  leg.,  verb.  Dimittere,  quam  ibi  sequilur  Ab- 
bas,  num.  4,  et  alii.  Idem  Glos.  1,  in  capite  Dilecto, 
de  Pnvbend.  Idem  sentit  Panormilanus  in  cap.  Non 
satis  de  Simon.  ;  Arcbid.  in  cap.  Quicumque,  1,  q.  1  ; 
Pnvposit.  in  capite  Ordinationcs ,  num.  53,  itaexpo- 
nensGhssam  ibi,  et  eodem  modo  lo.juitur  Angel., 
verb.  Simoma,  3,  num.  59,  et  Sylvest.,  verb.  Permuta* 
tio,  q.  6,  dub.  2;  Redoan.,  1  p.,  cap. 23,  et  p.  2,  cap. 
10,  nbi  aliosrefert  Anton.,  2  p.,  titul.  l,cap.  5,  §  11; 
Navar.,  cap.  25,  num.  107,  Addecimum;  RebulTus  in 
Pract.  tit.  de  Renunt.  condit.,  num.  1;  Ugolin.,  tab. 
1,  cap.  28,  §  2.  Potest  autem  probari  illa  probibilio 
ex  generalibus  regulis  juris,  quôd  in  bis  spiritualibus 
non  débet  intervenire  pactio,  modus,  vel  condilio. 
Negari  enim  non  polest,  quin  in  lali  renuntiaiione  in- 
terveniat  eonditio;  nam  sub  illà  fit,  ut  detur  buic,  et 
non  aliàs,  et  consequenler  inlervenit  pactum  :  Fado 
ut  facias,  scilicel,  renuntio, lit  nepoti  conféras.  Prae- 
!  lerea  ad  hoec  inducitur  texlus  in  cap.  unie,  de  rer. 
Permut..  in  G,  ibi  :  Secunditm  formant  jims;  indicat 
enim,  illam  esse  quamdam  juris  permissioncm,  quœ 
probibitionem  supponit.  Item  ibi  :  jEquilatem  prœfe- 
rentes  in  liàc  parle  rigori  ,  quibus  vertus  signilicalur 
in  rigore  juris  resignationem  factam  sub  illà  conditione 
|  posse  acceplari  ab  episcopo  rejectâ  conditione  tan- 
quàm inutili  et  contra  jus  ;  et  licèt  ibi  sit  sermo  de  re- 
signatione factâ  ad  permutationem,  eadem  ratio  est 
de  simplici  renuntiaiione,  tum  quia  ratio  illius  textûs 
est,  quia  renuntians  non  esset  suum  beneficium  re- 
signalurus,  nisi  gratià  talis  permulationis  ;  hrec  autem 
patio  locum  etiam  babet  in  eo,  qui  non  esset  renun- 
liàlurus,  nisi  in  graliam  talis  personœ;  tum  quia  non 
est  digna  majori  favore  renunlialio  propter  permuta- 
tionem faeta,  qnàm  faeta  propler  liberalem  benefi- 
centiam.  Favet  eliani  Clem. ,  unie.  eod.  ibi  :  Ne  cen- 
cessione  juris  utentibus,  ubi  Glossa  sentit  esse  jus  no- 
vum  mitigans  antiquum  rigorem.  AITertur  etiam  pro 
bàcsententià  cap.  IHlec  to,  de  Pra'bend.,  ibi  :  Libérait  ter 
rcsignavit,  seilicet,  in  manibus archiepiscopi  intenden- 
tis  nepoli  renuntiantis  providere,  ubi  ex  parte  episcopi 
supponitur  intenlio,  cui  renuntians  ponit  se  confor- 
mare.  Videlur  autem  tanquàm  necessarium  supponi 
quôd  liberaliter  renuntiavit.  Accedit  moralis  ratio  non 
contemnenda,  quia  lire  renuntiationes  iu  favorem  ter- 
i  lii  expositne  sunt  muHw  fraudibus  et  deceptionibus, 
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unde  pra.'snmuntur  BÎmoniacse  ex  alio  capile,  nimirùm 
quia  non  prxsumitur  aliquis  spontè  îvimntiare,  juxta 
cap.  Super  hoc,  de  Renunt.  et  multa,  quae  congerit 
Tiraquel.  in  leg.  Si  unquàm,  verb.  Donatione,  num.  20(> 
et  sëquenlibus.  Unde  prsesumitur  non  gratis  faeere, 
sed  cum  nliquà  pactidne  illicite,  et  ideô  ad  vitanda 
li;rc  pericula  merilô  poluit  Ecclesia  talent  renunlia- 
tionem  in  universum  prohibere.  Accedft  quod  in  bis 
PenUnlialionrbus  solet  esse  qusedam  imago  hacreditarix 
suceessionis  à  patmis  ad  ncpotos,  quam  jura  maxime 
odcnint. 

•i.  Ilec  verô  jura  non  vidcnlur  satis  ostendcrc  uni- 
versalem  prohii>itioncin  scriptam  ;  nain  generalis  pro- 
bibitio  pactionum  non  extendilur  ad  hanc  renuntiatio- 
nem, quia  in  illà  per  se  loquendo,  non  solet  inlerve- 
nire  pactum,  sed  sola  declaralio  et  limitalio  volunta- 
lis  rcsignanlis  qua:  cùm  sit  libéra  ,  potest  limitato 
modo  velle  resignationem  quam  gratis  et  sine  ullo 
pacto  faeit,  ut  dixi.  In  cap.  auteni  Unie,  de  rer.  Per- 
mut.,  in  6,  non  est  sermo  de  renunliâlione  simplici, 
sed  de  permuiatione,  quse  magis  odiosa  videlur,  et  de  j 
illâ  dicitur  secundiim  formant  jtiris,  non  permiltcntis, 
sed  ponentis  conditiones  in  permuta lione  servandas,  ■ 
juxta  cap.  Quœrènti,  quod  ibi  Glossa  adducit.  Illa  au- 
teni ver ba,  œquitatem  prœferentes  rigori,  non  prnpler 
renuntiationem  accepiandam,  sed  propler  excluden- 
das  exspectalivas,  posita  sunt  ;  de  illà  enim  re  in  illo 
capitc  agebatur.  Similiier  etiam  in  d.  Clem.  unie,  non 
est  sermo  de  eoncessione  juris  ad  renantiandum  sim- 
pliciter  ;  nullibi  enim  lalis  concessio  in  jure  reperilur, 
ut  dixi.  Est  ergo  sermo  de  eoncessione  permutalio- 
num,  quscin  jure  expresse  fada  est,  et  illa  forlassè 
est  juris  novi  contra  antiquum  rigorem,  inde  verô 
nullum  probabile  argumentum  sumiturad  prsesentem 
causam.  In  dicto  aulem  cap.  Dilecta,  in  verbis  allega- 
tis  solùm  narralur  factum,  et  fortasse  per  illam  vocem, 
tiberuliler,  non  excludilur  conditio  scu  designatio  per- 
sonae,  sed  pactum  onerosum,  quod  certum  est  esse 
prohibitum,  ut  dicemus.  Ex  jure  ergo  scriplo  nibil  lia-  ! 
bemus;  quin  potiùs  diclis  juribus  opponi  posset  cap. 
Cùm  universorum,  de  rer.  Permut  ,  ubi  ab  uno  clerico 
facta  in  favorcm  nepoiis  alterius,  et  non  improbatur, 
qui  tamen  texius  etiam  nibil  probat  in  contrarium, 
quia  licèt  factum  referatur,  non  approbatur  nec  exa- 
minalur,  quia  non  peilincbat  ad  causam. 

5.  Ut  ergo  banc  rem  declarem,  suppono  duplicem 
sensum  babere  posse  conditiunem  illi  rcnuniiaiioiii 
oppositam.  Unus  est,  ut  retineat  rigorosam  naturam 
conditionis,  qui:  est  sùspendere  actum,  ideôque  p  >s- 
sumus  illam  voeare  eôndilioncm  suspensivam  renun- 
tiationis,  quia  qui  sic  reniinliat,  nùn  absolut:;  reiiun- 
liat,  nec  rcnunliatio  consequitur  effectuer),  douce con- 
ditio  implealur.  hein  lalis  conditio  de  se  inducit  obli- 
gationein  pradaio  in  cujus  manibus  lit  renunliatio,  ut 
non  possitdare  bciielieiuni  alicui,  nisi  implendo  con- 
ditionem,  quia  alias  renunliatio  non  babet  cll'ectum , 
ideôque  non  potest  renuatians  privari  beneficio  suo  : 
abus  sensus  est,  ut  conditio  sit  lantùm  modus  qui  non 
suspendit  efferlwn  actionis,   scu  renunlialionis  ,  sed 


apponit  inotlum   servandum  in  provisionc  beneficii 
posl  ractam  renuntiationem,  qui  potest  intelligi  adili- 

tus,  vel  tanquàn:  necessariUS,  et  Bub  obligation!',  vel 

solùm  ut  inductivus  pradati  ad  illum  modum  servan- 
duin,  quantum  renuntians,  possit  inducere. 

6.  Dico  ergo  inprimis,  renuntiationem  sub  condi- 
tione  rigorosâ,  et  suspensivâ,  ut  declaravi,  fieri  non 
posso,  nisi  in  manibus  Papse,  ab  inl'eiioribus  aulem 
praelatis  admittendam  non  esse.  Hoc  videtur  esse 
contra  Sotum,  et  ex  parte  contra  Covar.  ;  est  tamen 
juxta  communem  senlentiam.  Potest  verô  probari 
primo  ex  generali  probibiiione  paciscendi  in  bis  rébus 
sacris,  quia  illa  conditio  in  tanto  rigore  sumpta,  vide* 
lui  pactum  inducere.  Sed  bx-c  probatio  non  est  uni- 
versalis,  quia  reverà  potest  fieri  sine  pacto,  quia  cum 
eo,  in  cujus  favorcm  lit  rcsignalio,  nulla  paetio  pro- 
cedit,  ut  supponimu8  ;  agimus  enim  de  purà  et  simplici 
renunliâlione.  Nec  etiam  cum  epis,copo,  quia  potest 
ille  n  >n  consentire,  et  absque  ullà  conventione  pro- 
cedere.  Secundo  ergo  probaïur  ex  perpétua  Ecclesiaî 
tradilione  et  consueludine,  quam  onmes  dicli  aucto- 
res  referunt,  qu;c  babet  ut  ii.foriores  pryelati  laies  re- 
nuntialiones  non  admit  tant,  vel  eis  non  obligentur, 
Ut  etiam  Covar.  fatelur;  quse  consuetudo  déclarât 
Ponlificem  sibi  réservasse  bas  renuntialiones  propler 
earum  periculum.  Unde  sicut  votum  castilatis,  v.  g., 
e^t  reservalum  Pap;e  quoad  dispensationem  ex  usu 
non  scriplo,  iia  dicere  possumus  bas  renuntialiones 
esse  Papai  reservatas,  et  consequenter  non  posse  ab 
inferioribus  exerceri.  Tertio  ita  boc  declaro,  quia  se- 
cundùm  commune  jus  non  potest  benelicium  aliquod 
conferri  alicui  de  novo,  nisi  priùs  vacet,  sicut  in  per- 
inutalionibus  videmus  juxta  cap.  Unie,  et  Clem.  unie, 
de  rer.  Permut.;  at  in  eo  casu  non  vacat  beneficium, 
donec  alleri  designajlo  benelicium  couferatur,  quia 
non  priùs  impletur  condilio,  ut  benè  intellexit  Re- 
buffus  supra;  ergo  non  potest  fieri  sine  aucloritatc 
quas  est  convenienlissima  Ecclesiae  hœc  prohitio, 
Papse.  Denique  conjecturée,  supra  adductœ,  propter 
suadent,  non  defuisse  Ecclosiœ  banc  providenliam,  et 
idem  videtur  supponerc  Pius  V,  in  Molu  sialim  ci- 
lando. 

7.  Sed  qnreres  an  illud  peccalum  contra  lalemprolu- 
bitionem  commissum,  sit  simonia,  quia  probibita.  Res- 
pondeo  1  :  Si  prsecedat  pactum  cum  episcopo,  v.  g. , 
quod  ipse  acceptabit  renuntiationem  et  conférai  bene- 
Qcium  personae  designatx,  sine  dubio  est  simoniaca 
renunliatio;  et  in  boc  casu  videntur  posse  inlerpretari 
Angel.,  Sylvci.  el  inulii  ex  aliis  aueloribus  ;  nain  so- 
lùm damnant  banc  reiiunliationem  laclam  cum  pa- 
cto. Quod  verô  boc  sit  simonia,  saltem  quia  probibita, 
sufficienler  probaïur  ex  juribus  probibenlibus  pacla 
illicila  in  bàc  materiâ.  Item  illa  obligatin  ex  parle 
episcopi  videtur  esse  quasi  quoddam  omis ,  vel  obse- 
quium  pretio  xslimabile,  et  ex  bac  parte  censeri  po- 
test illa  simonia  contra  jus  divinum,  supposila  insli- 
tulione  biimanà  circa  provisionem  beneficioruin.  At 
verô  si  paelum  non  prxccdat,  sed  resignans  lemerè 
intenlel  lalem  renunlialionis  modum,  licèt  malè  faciat, 
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dob  videtur  propriè  simoniacus ,  ut  probat  ratio  Suti 
et  Covarr. ,  quia  ibi  non  est  commulatio  unius  pro 
alio,  nec  realis,  nec  menlalis,  nec  expressa,  nec  ta- 
ciia  ;  siiaonia  autem  solùm  in  voluntariis  commula- 
tiunibus,  qui;  nul  vendiliones  sint,  vel  imaginem 
earuin  habeanl ,  invenilur.  Item  ibi  nullus  est  contra- 
ctes onerosus,  sine  quo  non  est  vera  simonia.  Assum- 
ptnm  palet,  quia  ibi  laniùm  est  voluntas  donaudi 
litnitata  ad  talem  personam  ,  et  non  est  onerosa  epi- 
scopo,  quia  potest  illam  non  acceplare,  si  voluerit. 

8.  Diees  :  linô  ibi  etiain  videtur  esse  omis  pretio 
aeelimabîle,  quia  obligatur  episcopus  ad  non  dandum 
alteri  beneficium,  sed  tantùm  huic.  Respondeo  sim- 
plfciler  non  obligari ,   cùni  possit  non  acceptare  rc- 
nuntiationem ;  si  autem  illam  acceptet,  quando  potest, 
licèt  eoarctetur  ejus  potestas  ad  istuui,  id  non  est  ex 
obligaiione  illi  iinposità,  sed  solùm  ex  naturâ  et  modo 
talis  resignationis,  et  ex  conditione  illi  adjunctâ.  Nain 
aute  renuniiationem  nulli  poterat  dare  taie  beneficium, 
invito  possessore,  et    ideô  quod  ex  voluntate  ejus 
possit  dare  illud  huic,  et  non  alteri ,  non  est  oi'.us,  nec 
obligalio  illi  imposita  ,  sed  solùm  limitatio  consensus 
ex  parle  habentis  beneficium.  Unde  etiam  in  Papa  bon 
locum  babet,  ut  slatim dicitur,  ei  tamen  nulla  obliga- 
tio  vel  onus  Papa:  imponilur.  Adde  toinm  id  non  esse 
pretio  sestimabile  ex  parte  praelali,  si  persona  desi- 
gnata   sildigna,  quia  solùm  est  usus  quidam    legi- 
limus  spiritualis   poteslatis.   Diees  :  In   hoc  est  ille 
simoniacus,  quia  vult  disponere  de  suo  beneficio,  ac 
si  esset  ejus  absolûtes  dominus.  Item  ille  peccat  con- 
tra religionem,  et  non   alio  gencre  irreligiosilalis. 
Respondeo,  probabiliter  posse  boc  defendi  ;  tamen  in 
rigore  magis  videtur  illud  peccatum  genus  quoddam 
injustit'ue  in  materià  religion is,  quse  sacrilegiam  in- 
cludit,  quia  ille  vult  usurpare  jurisdiclionem  et  potes- 
tatem  dispensandi  bénéficia  ecclesiaslica  contra  dispo- 
silionem  juris.  Quamvis  enim   non  vclii  ille  conferre 
beneficium  sine  aucloritale    pralali ,  vult   tamen  re- 
stringere  etlimitare  polestatem  ejus,  et  sibi  successo- 
rem   designare  contra   reverenliam  debitam    rébus 
sacris,  et  contra  prselati  jurisdictionem.  Magis  ergo 
videtur  illa  quxdam  irreligiositas  cum  attentalà  inju 
stitià,   quàin  propria  simonia.  Accedit  quôdinnullo 
canone  bxc  vocatur  simonia   De  pœnis  autem  simo- 
nix,  an  illas  lune incurrat,  infra  videbimus. 

9.  Sed  quxres  an  possit  episcopus  renuniiationem 
illam  acceptare  absque  simonia  ,  item  quid  facere 
possit  vel  debeat  si  illam  acceptet?  Cirea  primum 
Covar.  supra  cum  Solo  ait  quùd  lieèt  prxlatus  illam 
acceptet,  nulluin  aderit  vitium  sallem  simonia).  Imô 
addit  nihil  agere  contra  juris  prohibitionem ,  eam 
acceptando.,  dummodô  conditionem  non  approbet.  Ego 
verô  existimo  quidem  non  fore  simoniacum  pratalum, 
etiamsi  acceptet  renuniiationem  ,  et  conférât  benefi- 
cium person;e  nnminatx  à  renuntianle,  dummodô  id 
faciat  non  ex  obligaiione  aul  pacto  ,  sed  merà  ac  libéra 
voluntate.  Probalur  ex  dictis,  quia  si  renunlians  non 
est  simoniacus,  nec  prxlatus  erit  consenliens  illi ,  quia 
nec  consentit  simoni.ie ,  nec  cooperatur  illi,  nec  etiam 
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per  se  novam  aimoniain  operalur,  quia  nîhil  spirituale 
confert propler  temporale,  nec  ex  aliquo  oneroso 
conlraclu.  Nihilominùs  tamen  existimo  non  benè 
agere  ,  ul  ex  secundo  palebil. 

10.  Circa  secundum  ergo  Covar.  supra  mulla  dicit  : 
primo  posse  prxlatum  licite,  et  validé,  ac  firmilér, 
et  sine  periculo  irrilationis,  dare  beneficium  persona; 
désignât»;  à  renuntianle,  si  alias  idonea  et  digna  sit, 
quia  nullojure  boc  illi  est  proliibitum,  sed  solùm  ut 
non  det  beneficium  lanquàm  obligalus  ex  conditione 
resignanlis,  vel  ex  alio  pacto.  Si  autem  aliàs  judica- 
veril  talem  provisionem  beneficii  e-,se  congruam  et 
juslam,  nullojure  probibetur,  illam  non  facere;  nam 
eam  faceret  honestè,  si  renunlians  non  enàsset  in 
modo  renunlialionis,  eur  ergo  débet  vel  ipse  privari 
libertale  sua  propter  errorem  alterius  ;  vel  persona 
illa  terlia  puniri  in  eo  quùd  non  deliquit ,  maxime  si 
j  delicto  renunlianlis  cooperata  non  est?  Secundo  dicit 
[  po-se  praelalum,  si  velit,  rejicere  conditionem  ,  et  ac- 
ceptare renuntialionem ,  ut  absoluiam  et  puram,  et 
dare  beneficium  alteri  digno  ,  collalionemque  futuram 
esse  validam.  Probat.,  quia  ipse  non  tenetur  acceptare 
'  conditionem.  Adde  quùd  luec  condilio  babetur  pro 
non  adjectà,  ut  Boer.  dixit  in  iract.  de  Dignilate  lega- 
torum ,  q.  2;  qui  potest  pro  bac  senientià  referri, 
pro  quà  etiam  Covar.  refert  Joan.  Slaphilxum  de 
Lilter.  grat.  et  just.  Tertio  addit  licèt  talis  collatio 
alteri  facla  ex  rigore  juris  rescindi  non  possit,  ex 
xquitate  rescindendam  fore  à  Papa  vel  judicibus  ab  eo 
designatis,  juxta  Clem.  unie,  de  rerum  Permutât., 
et  cap.  Inter  cœtcra,  de  Prcebendis. 

11.  Nihilominùs  in  boc  puncto  probabiliùs  videtur 
non  posse  prxlatum  inleriorem  sine  licenliâ  Papx  ac- 
ceplare  licite  talem  renuniiationem ,  et  dare  benefi- 
cium _ juxta  conditionem  apposilam  à  renunliante, 
etiamsi  id  non  facial  ex  vi  illius,  sed  suo  arbilrio.  lia 
!  videnlur  supponere  omnes  doctores,  qui  damnant  ut 
illicilas  bas  renuntiationes ,  maxime  cùm  illas  dam- 
i  nent  ut  simon iacas  ;  nam  actes  simoniacus  est  invali- 
j  dus,  unde  in  virtute  illius  nibil  lieri  potest.  Deinde 
|  esto  non  sit  in  rigore  sunoniaca  renuntiaiio  ,  est  ab 
Ecclesiâ  prohibita  ,  ne  liât  in  manibus  prxlali  Papa; 
inferioris  sine  ejusdem  Papa;  concessionc.  Unde  con- 
sequenter  provisio  beneficii  secundum  talem  renun- 
liationcm,  est  Pape  reservata  ;  ergo  malè  facit  epi- 
scopus usurpando  illam.  Prœterea  illa  renunliatio 
et  ex  vi  probibilionis  est  nulla  ;  ila  enim  communi 
usu  et  sensu  doctorum  illa  prohibilio  intelleda  est,  et 
ex  vi  conditionis  suspendit  eflectiim  ,  ila  ul  benefi- 
cium non  vacet,  douce  cum  afi'cclu  alteri  couferatur  ; 
ergo  non  potest  episcopus  conferre  taie  bei.eficium  , 
quasi  implendo  conditionem,  ut  beneficium  vacet  et 
conferri  possit;  nam  boc  excedit  potestatem  ejus,  ut 
dictum  est;  et  quanlùmvis  dicatur  non  operari  ex 
conditione  apposilâ  renunlialionis,  negari  non  potest 
quin  in  efi'eclu  id  faciat  (quidqnid  sit  de  intcnlione 
ejus),  ut  magis  ex  seqnenti  asserlione  palebit ,  et 
sentiunt  auclores  in  eà  cilandi. 
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Secundo  ergo  assero  non  posse  episcopum  ac- 
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ceptare  renuntiationem  illam  lanquàm  absolu tam,  T 
rejeetà  condilionc ,  et  consequenler  nec  posse  licite, 
aut  validé  dare  beneficium  alleri.  Italenel  contra  Boer. 
Rebuf.,  in  Pract.  lit.  de  Résignât,  condit.,  num.  7  et 
Beqnenlib.  El  probalur primo  ex  d.  Clein.  unie,  quia 
sicut  iu  perniotaiioiie  non  valet  acius,  nisi  bénéficia 
conferanlur  permutanlibus,  ita  in  resignatione  condi- 
tionali  non  valet,  nisi  impleatur  condilio;  secundo 
quia  aclus  facius  cum  aliquâ  qualilaie  et  adjectione, 
non  poicst  acceptari  quoad  unam  parlcm  ,  et  non 
quoad  aliain,  quia  si  dividatur,  omninô  mutatur,  quod 
ibi  lalè  probat  ab  auclorilate.  In  prsesenli  auiem  lit 
renuntiationon  simpliciter,  sed  cum  aliquâ  adjectione 
per  modum  unius,  ut  constat.  Falsumque  est  illam 
condilionem  haberi  pronon  adjecta,  quia  boc  uullo 
jure.probalur,  imù  quia  osi  adjeela ,  reprobatur  talis 
renunciatio. 

13.  Undeaddit  ulleriùs  ipso  Rebuf.,  n.  16,  neque 
Papam  ipsum  posse  id  efficere;  nam  poiest  quidem 
resigna lionem  rejicere,  et  non  acceptare;  lamen  si 
illam  acceptet,  non  poicst  juste  dare  beneGcium,  nisi 
ei ,  in  cujus  favorem  facta  est  resignatio;  aliàs  pri- 
varct  renuntianlem  inviium  suo  beneficio  sine  justâ 
causa  quai  ex  lali  actu  resullet,  cùm  sic  renunlians  in 
manibns  Pontificis  niliil  peccat,  quandoquidem  Pon- 
tifex  valet  et  solet  illam  renuntiationem  acceptare. 
Nullâ  ergo  justâ  rationc  potest  Papa  lune  privare  suo 
beneficio  inviium  et  innocentem ,  cùm  debeat  agere 
ut  fidelis  dispensator,  non  ut  domiuus;  quae  senten- 
tia  ifiihi  valdè  placel,  licet  conlrarium  doeeat  Re- 
doan.  2  p.  deSim.,  num.  8  et  seq.,  sequens  Boer.  de 
Potest.  legati,  q.  2,  qui  idem  afiinuavit  de  legato 
Papa?.  Sed  esl  etiam  falsum  ,  et  sine  fundamento ,  ut 
lalè  Rebuf.,  supra;  nec  oporlel  dislinguere  ,  an  lega- 
tusbabeai  potestatem  acceptandi  talem  renuntiationem 
neene;  non  est  enim  dubium  quin  possit  Papa  illam 
facultatem  committere,  licèt  ordinariè  non  facial;  vel 
ergo  legatus  babet  talem  potestatem,  et  lune  si  acce- 
ptet illam  ,  débet  conferre  beneficium  personse  desi- 
gnatee  ,  quia  si  Papa  ipse  non  potest  aliud  juste  fa- 
cere, neque  ipse  polerit  vice  Papa:.  Si  vero  non  babet 
talem  potestatem,  non  magis  id  poicst  quàm  episco- 
pus  vel  quilibet  alins,  ut  constat. 

ii.  Tertio,  bine  colligo  propriam  rationem  cur  id 
non  possit  facere  episcopus,  esse  quia  illud  benefi- 
cium i»er  lalem  renuntiationem  non  vacat  anle  imple- 
tam  condilionem ,  quia  volunlas  renuntiantis  fuit 
suspensa  ,  et  non  fuit  volunlas  simpliciter,  sed  secun- 
dùm  qnid,  et  ita  non  potuit  babere  effectum.  Quo  ergo 
jure  potest  episcopus  spoliare  renuntianlem  beneficio 
suo  contra  Yoluntaiem  ejus?  Dices,  fartasse  posse  id 
facere  in  pœnam  et  temeri talem  sux  renunliationis 
malè  factae.  Sed  contra  ,  quia  inprimis  nullo  jure  ca- 
vetor  ut  sic  renunlians  privelur  beneficio.  Deinde 
innliù  magis  alienum  à  jure  est,  ut  statim,  ipso  facio, 
et  sine  examinationc  causa?,  absque  sentenlià  contra 
eum  lalà  ,  benev.cio  privetur,  cùm  niilluin  b-it  jus  lalem 
ferens  sententiam  contra  sic  peccanlcm  ,  ut  expresse  j 
docuit  Navar.  dicto  cap.  23,  n.  105,  in  fine.  Polerit  j 


FAVOREM  TERTII  CONTINEAT  S1MONIAM.  6*9 

ergo  episcopus  conlra  illum  procedere,  et  punire, 
vel  si  judicaverit  deliclum  dignum  privationc  benelicii, 
lune  etiam  poterit  illam  pœnam  imponere,  m  Navar. 
ail,  et  consequenler  poieril  providere  beneficium  jaro 
vacans  per  privationem  pœnalera,  non  lamen  ex  vi 
renuntialionîs  ;  et  rorlassè  ita  intelligendum  est  quod 
referlFlamin.lib.l  de  Résignât.,  q.  3,  u.  63,  esseàRotâ 
decisum,  ul  si  renunlians  non  ignore!,  suam  resigna- 
lionem  esse  contra  slilum  Curix,  ac  subinde  invali- 
dai]! ,  possit  acci  piari  ab  episcopo ,  rejeelà  condilionc. 
De  quo  mihi  non  constat  :  lamen  si  ita  est,  intelligi 
débet  in  pœnam,  ci  consequenler  servalo  ordine  et 
cognitâ  causa.  Alias  ceriè  non  poicst  episcopus  talem 
renuntiationem  acceptare  licite,  ut  in  priori  punclo 
dicebam,  quia  vel  acccpiarct  illam  ut  absolulam,  et 
ad  daudum  beneficium  cui  voluerit;  et  boc  excedit 
potestatem  ejus,  csique  contra  juslitiam  ,  ut  ostensum 
est;  vel  acceplabit  illam  ut  condilionatam  ,  et  ad  con- 
dilionem implendam ,  cl  boc  esl  conlra  concessionem  ; 
ergô  omninô  débet  illam  refutare  ,  et  prout  expedire 
judicaverit,  sic  renuntianlem  punire. 

15.  Ultime  dico  :  In  boc  punclo  si  condilio  addaïur 
non  in  vi  rigorosx  et  suspensive  condilionis,  sed  lan- 
quàm modus  quasi  poslerior  et  conjunclus  renuntia- 
lioni  absolutè  facfce  juxia  cxplicalionem  supra  datam, 
lune  longé  aliter  esse  de  tali  renuntialione  judican- 
dum.  Nam  inprimis  renuntialio  illa,  si  ab  episcopo 
acceptetur,  siatim  valida  est,  et  babet  effectum.  Palet, 
quia  absoluta  est,  el  quia  modus  non  suspendit  cfle- 
ctum,  ut  est  notum.  Inde  lit  ut  episcopus  possit 
lalem  rcnunlialionem  acceptare  sine  ullâ  culpà ,  et 
animo,  vel  utendi  modo,  si  judicaverit  expedire  ,  vel 
non  utendi ,  si  non  fuerit  convenions.  In  boc  enim 
nulla  apparct  deformilas  ex  natmà  rei,  nec  inveniiur 
aliquojure  probibitum.  Deinde  in  eo  casu  existimo, 
posse  renuntianlem  nihil  peccare  in  illo  modo  renun- 
tiandi ,  stando  in  jure  communi.  Dico  autem  posse , 
quia  si  adjiciendo  modum  illum ,  velit  obligare  epi- 
scopum ,  ut  omninô  leneatur  dare  beneficium ,  cui 
ipse  vult,  et  stuhè  errât,  et  consequenler  peccat  ten- 
tando  imponere  obligationem ,  quam  non  potest,  et 
in  re  niliil  faeil:  sicut  qui  relinquit  legalura  ^\]»  modo 
ad  cujus  execulionem  obligare  non  potest,  eliamsi 
intenderet  obligare,  nihil  faceret. 

16.  Ai  verô  si  lantùm  intendat  indue,  re  episco- 
pum  ut  lali  personne  beneficium  conférai,  per  se  !o- 
quendo  nihil  peccat;  suppono  enim  personam quam 
offert  esse  dignam  ;  ergo  ex  naturà  rei  non  e>l  renun- 
tianli  probibitum  illum  animum  oslendere.cl  pracla- 
luni  inclinare,  quantum  honeslè  potest.  Nec  etiam  est 
jure  communi  probibitum;  nam  inier  scripta  décréta, 
etjuri  inserta  nullum  laie  reperilur;  nec  consueludo 
adhocobligat  :  nam  communior  et  verior  seulcnlia 
habet  posse  renuntianlem  .  factà  renuntiatione  purâ  et 
absoluta,  ri  gare  prselatum  ut  det  beneficium  tali  per- 
sonaî,  ut  palel  ex  Navar.,  d.  num.  !u7,  Redoan.,  d. 
c.  25,  qui alios  allegant.  Imù  addunf  non  peccare, 
eliamsi  à  principio  illâ  spe  renunliet ,  dummodô  pa- 
clumnon  faciat,'nec  rigorosam  condilionem  adbibeat, 
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sed  solam  interiorem  intentionem  habeat,  ut  Navar., 
d.  u. 107,  et  in  cap 
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n  intentionem  habeat,  ut  Navar.,  ||  omnibus  illis  verbis  relalis,  non  dirigere  sermonem 
Si  çbawdo ,  de Rescrip.  except.  4,    ;  directe  ad  resignantes,  sed  ad  praelatos,  sic  enim  ba- 


docet  contra  Abbat.  Dëcium  ,  et  nonnullos  aMos  in 
dicto  capite  Ex  parle,  1,  de  Officiis  dolegaiornm  ;  ubi 
Glossa  et  doclores  frequenliùs  opinionem  Nuvar.  do- 
cent.  Item  Glossa  in  dicto  cap.  Ordinaliones,  estque 
verior  sententia,  ut  in  piinclo  sècjuenti  laliùs  dicarri. 
Ergo  ctiam  si  in  ipsàmel  renunliatione  inférai  aliqua 
verha  ,  qua;  hune  animum  oslendant,  dummodù  non 
sint  talia  qua;  conditionem  siispensivaril  déclarent 
(  qualia  siint  illa  usitala  ,  cl  non  aliter,  nec  alio  modo), 
non  apparet  in  co  facto  grave  peccatum  ,  nequë  ullum 
per  se  loquendo. 

17.  Ultime  dicendum  est  in  eo  casu  posse  episco- 
pum  libéré  conlerre  bcneficiuin  ,  accèptalà  rePuntia- 
tione,  quia  jam  vacat,  ut  dixi ,  et  credo  posse  sine 
peccato  dareilli  qui reuuntian té  postula tur  dicto  modo, 
quia  cùm  ille  non  peccel,  neque  ep'iscopus  malefaciat 
connivendo  ,  si  aliàs  collalio  in  tali  personà  facta  per 
se  jusla  est.  Nihilominùs  tamen  ad  lioc  non  tenebittfr, 
et  potest  dare  alteri ,  et  in  rigorc  collalio  valebit,  quia 
aller  (  ut  supponitur  )  absolùtam  fecit  renuntiationem, 
et  non  potuit  obligare  episcopum ,  nec  est  ullum  jus 
unde  obligetur. 

18.  Ikcc  autem  dicta  sunt  juxta  commune  anliqnum 
jus  :  extat  enim  iiovum  jus  PU  V,  in  Motu  proprio  58, 
incipiente  :  Quanta  Ecclesiœ  Dei ,  etc  ;  ubi  abstulit 
suspènsionem  quam  ànteâ  fecerat ,  et  ponit  casus  et 
causas  ob  quas  possunl  bénéficia  simpliciter  renun- 
tiari  in  manibus  inferiorium  pnclalorum,  et  subjungît 
hœc  verba  :  Caveant  autem  episcopi,  et  alii  prœdicti, 
itemque  otnnes  clectorcs ,  préséntatores  et  palroni  lam 
ecclesiastici ,  quant  laici ,  qnicumque  sint,  ne  verbo  qui- 
dem  aul  nutu  futuri  in  hujusnwdi  bénéficiais  m  officiis 
successores  ab  ipsis  resignanlibûs  aul  aliis  eorum  signi- 
ficatione  vel  Iwrlatu  designentur,  aut  de  liis  àssûmendis 
prommio  inter  eos,  aul  intentio  qûaliscunïque  intercédai. 
Et  statim  prœcipit  atque  interdicit  ne  collatores  lalinni 
beneficiorum  ea  conférant  suis  aut  resignanlium  con- 
sanguineis ,  affinibus  aut  familiaribus.  Et  quidquid 
contra  hoc  fuerit  allentatiun ,  irritum  deceniilur  et 
inane.  IKtc  ergô  instilutio  nunc  servanda  est,  juxta 
quam  constat  jam  esse  de  jure  scriplo,  quod  antea 
non  inveniebatur  scriplum,  sed  traditione  quàdam  ha- 
bebatur.  Solùnique  indiget  declaratione  verbum  illud, 


bel  :  Caveant  episcopi,  etc.  Illi  autem  non  possunt 
cavere  ab  intentione  resignantis  merè  interna,  ergo 
non  loquitur  de  illà.  Item  ponderanda  sunt  illa  verba  : 
Aut  de  his  assumendis  promissio  inter  eos,  aut  intentio 
qûaliscunïque  intercédât.  Ex  quibus  simile  coneluditur 
argumenlum  :  nain  promissio  rneré  interna  non  potest 
esse  inter  eos;  loquitur  ergo  de  intentione  quoe  a  ï  i  (  j  u  o 
modo  cxteriùs  proditur,  et  tacilam  petitionem  offert} 
liane  ergo  solùni  vohiit  prohibere  Ponlifex  ,  ut  feré  in 
simili  intellexit  Navarrus  dicto  capite  25,  mini.  110, 
verbo  Sexto.  Neque  in  intentione  vel  spe  meré  interna 
malitia  âliqua  per  se  invenitur  in  tali  faeto,  cùm  liei- 
tum  sil  interiùs  desiderare  quod  ab  alio  licite  fieri 
potest,  etiamsi  aliquando  non  lieeat  peter e  :  neque 
eliam  est  cur  lex  bumana  pra'sumat  malitiam  in  tali 
intentione;  quando  exteriùs  nullo  signo  prohibitd  ma- 
nifestatur. 

19.  Ex  quibus  à  fortiori   infertur,  remmtiationes 
reciprocas  non  habere  locum  coram  ordmariis  lilulo 
et  colore  pernmlationis,  ut  quôd  ego  remintiem  in 
iavorem  lui  nepoiis  vel  amici,  el  tu  in  favorcm  mei. 
Licèt  enim  li;ec  videatur  esse  qusedam  pennutalio, 
tamen   non  est  pura ,  sed  mista  cum  resignatione  in 
favorem  terlii.  Et  ideô  non  intelligilur  injure  nomine 
permulâtionis  ;  èpiscopis  autem  non  est  permissa  po- 
lestas,  nisi  ad  puras  pérmutationes  approbandas,  ut 
■^upra  oslensum  est.  Et  ideô  cum  additur  illa  duplex 
resigrtalio  in  favorem  terlii ,  cxcedil  pcteslatem  ordi- 
nariorum ,  sert  quôrunicumque  inferiorum  pradato- 
rum.  Iiem  ibi  iiitercedit  paclio  renuntiandi  in  favo- 
rem terlii  pro  alià  simili;  injure  autem  omnis  paclio 
velila  est ,  etiam  in  online  ad  superioris  approbatio- 
ncm,  pra-ter  bolam  permutationem  puram,  et  in  ordine 
ad  ipsos  permutantes.  Unde  à  fortiori  idem  dicendum 
est  dé  renunliationibus,  quse  inter  très  fieri  soient,  ut 
si  Pelrus  habet  canonicatum  ,  Paulus  benelicium  cu- 
ratutn,  cl  Joanncs  simplex  :  Pelrus  renuntiat  canoiù- 
éàtum  in  favorem  Pauli  :  Paulus  curalum  in  favorem 
Joannis;  et  JoannëS  himplex  in  favorem  Pelri.  Ila-c 
enim  nisi  in  ordine  ad  ponlilicem,  fieri  non  possunl, 
neque  ab  alio  possunt  approbari.  Nam  illœ  très  resi- 
g-aationes  reducuntur  ad  duas  permulalioncs  quoad 
elfectum  :  nain  idem  sequeretur,  si  priùs  Pelrus  cum 


aut  intentio.  Videlur  enim  ibi  approbari,  vel  denuô  ;;  Paulo,  et  postea  eûm  Jeanne  perinuiarct.  Tandem 
stabiliri  opinio  Abbatisct  Decii  supra  citata,  nimirùm 
peccare  rériûntiantem ,  si  resignet  beneficium  spe  et 
intentione ,  ut  Petro  dettir,  etiamsi  dignus  sit.  Nam 
Pius  V  prohibel  ne  intentio  talis  intercédât.  Neque  |[ 
obslabit ,  quôd  intentio  sit  actus  interior,  quam  lex 
bumana  prohibere  non  solet  :  nam,  licet  hoc  verum 
sit  directe,  tamen  intcrdùm  prohibel  exteriorem  aclum 
hâc  vel  illà  intentione  factum  ,  ut  ex  amore,  vel  odio, 
Clem.  1,  de  Iheret.  Ergô  sïmilïter  potest  prohiberi 
rcsignationem  fieri  lali  intentione  ,  idque  videlur  lo- 
tisse Pius  V.  Dico  tamen  per  illa  verba  neque  dictam 
opinioncm  approbari ,  nec  lalem  prohibitionem  ferri. 
Quod  facile  intelligetur  considerando  Poutificem  in 


modus  est  longé  diversus.et  magis  prohibitus,  el  plura 
paeta  reqnirit,  (jiue  permissa  non  sunt  cum  ordine  ad 
solom  inferiorem  praelalUrii.  Iniù  eliam  illa;  dua:  per- 
mutationes,  licèt  sigilkYlim,  eldivisim  fieri  possint,  si 
tamen  liant  cum  colligalione  earum  inter  se,  et  acci- 
piendo  unum  benelicium  primi  permulanlis  solùm  ad 
permutandum  cum  alio  tertio,  et  pi-vmissâ  pactione 
cum  ulroque ,  non  parùm  augel  dilliculialem  paclio- 
num,  el  lortassè  excedit  facullatcm  ordinarii  tolam 
negotiationem  approbare,  quamvis,  quia  in  rigore 
non  excedit  rationem  permulâtionis,  et  non  invenilur 
prohihilum  episcopo ,  probabile  sit  non  excedere  fa  • 
cultatem  ejus. 
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20.  Secundo,  ex  bis  potest  expediri  dubium,  quod 
attigil  HebulTus,  in  Pract.,  lit.  de  Permul.,  tilul.  14  et 
15.  An  liceat  permulalionem  fingcre ,  ut  renunliatio 
beneficii,  quod  aller  in  mei  gratiam  cupit  resignare, 
ab  episcopo  accepteiur,  tanquàm  facta  causa  permu- 
tations, et  non  simpliciter.  Fictio  autem  erit,  .si  quis 
dicat  renuntiare  se  alieri  beneûcio,  quod  revcrà  non  ha- 
bet  :  nan»  HebulTus  supra  docet,  renunliationem  et  col- 
lalionem  lalem  esse  validain,  licet  is  qui  renunlia\il  ve- 
robenelicio,  posteapossilagere,  utvclpermuiatiocom- 
pleatur,  vcl  sibi  suum  benefieiuin  reslilualur.  Quôd  si 
relit  gratis  consentirc,  tune  nullani  patietur  injuriam. 
Alii  dictuil,  quôd  si  renunlians  vero  beneûcio,  nescivit 
fraudem,  et  boni  lide  renunliavit,  fuit  valida  renun- 
tialio,  et  collalio  propter  bonam  lidein  ,  si  vero  scivit 
fraudem,  non  valere  renuntiationein ,  neque  collaiio- 
nem,  quia  facta  est  per  errorem  cuni  inalà  lide. 

2i.  Dico  tamen  ulramque  senlenliam  falsam  esse, 
et  totam  iiiam  aclionem  esse  iniquam  et  nullani.  Pro- 
batur  primo  : Quando  is  qui  babel  benelicium,  veroani- 
moetbonâ  fide  suo  benelicio  renuntiat,  pulans  se  illud 
permulare,  tune  enim  graviter  deeipitur,  quod  e-l  in- 
juslum  ;  item  per  errorem  renuntiat  ;  ergo  involunta- 
rius  est  :  ergo  non  est  valida  renunliatio,  et  conse- 
quenter  neque  collatio.  Secundo  probalur  quando  ex  I 
cerlà  scienlià  ulriusque  fictio  lit,  quia  hcèl  lune  neuter 
palialur  injuriam  ab  allero,  Ecclesia  tamen  patilur 
injuriam  ab  ulroque  :  nam  volunt  contra  canones 
et  ordinationes  Ecclesia;  per  deceptionem,  et  appa- 
renlem  permutationem  ,  facere  veram  et  validain  , 
odiosam  renunlialionem  simpliecm  in  favorem  terlii, 
est  ergo  illud  perniciosum  mëndaehtm.  Atque  bine 
fit  Ut  ex  parte  pnclali  acceptatio  renunliationis  sit 
per  gravem,  et  subslantialem  errorem,  pulat  enim  se 
acceptare  renuntiatiuncmgralià  permuiaiionis  faclam, 
et  reverà  acceptât  simplicem  in  favorem  terlii  ;  ergo 
ex  defectu  consensus  in  praelato  est  illa  renunliatio 
invalida,  et  consequenler  eliam  colialio,  qme  valorem 
resignationis  supponil,  et  ab  eo  pendet,  el  quia  illa 
eliam  esl  simpliciter  involunlaria  ;  est  ergo  lola  illa 
actio  subreptitia  et  nulla. 

22.  Tertio,  ex  bis  qme  de  purà  renuntiatione  dixi- 
mus,  facile  expediri  potest ,  quod  de  renuntiatione 
facta  cum  oncre  pensionis  desiderari  potest ,  et  idem 
intelligcndum  cum  proporlione  de  alio  quovis  onere 
regressùs,  ve!  reservatiouis,  vel  (ut  dici  solei)  dequâ 
Clinique  renuntiatione  qualiûcatâ ,  seu  oncrosà.  Potest 
igitur  omis,  seu  pensio  adjungi  vel  renunliationi  factse 
in  favorem  terlii,  vel  renunliationi  absblulè.  Si  de 
priori  sermo  sit,  dif;icullas  additur  difficultati;  unde 
cùm  constel  ex  diclis  talem  renuntialionem  purain 
non  posse  fieri,  nisi  in  manibus  Ponlilieis,  à  fortiori 
non  poteril,  si  illi  addatur  conditio  pensionis.  Est 
ergo  haec  reservata  Pontifici.  Ab  illo  verô  eoneedi  po- 
test, qnia  ipse  potesi  imponere  pensionem,  ut  staiim 
dicam;  et  polest  resignalionem  in  favorem  terlii  ac- 
ceptare, ul  eliam  dielum  esl  :  ergo  licèt  illa;  due 
conditiones  simul  conjungantur,  et  ideô  reddant  dif-  E  pu 
ficiliorem  acceptationem,  tamen  non  est  unde  exce-  Il  ita 


dant  potestatem  Pontificis ,  ut  per  se  constat.  Lo- 
quendo  vero  de  renuntiatione  simpliciter  fada  cum 
reservatione  pensionis,  certum  esi  non  esse  pei  se 
inalani,  si  liai  eor.ini  babente  auctoritatem  ad  impo- 
nendam  pensionem  Bîmul  cum  potestaie  acceptandi 
renunliationem.  Et  quoniam  jam  dictum  est,  non 
lanlùm  Papam  ,  sed  eliam  inferiores  prxlatos  habere 
;  potestatem  acceptandi  bas  renunlialiones  juxta  secuu- 
j  dum  Motuni  Pii  V  supra  citalum  ;  Bolùm  pendet  luec 
quaestio  ex  alià:  Quis  possit  imponere  pensiones? 
que  in  superioribus  tacta  est,  et  illius  exacta  tractatio 
ad  praesentem  materiam  non  spécial.  Suppono  ergo 
juxta  (auones,  et  juxia  stilum  Curiac  episcopum  rc- 
gulariter  non  posse  bas  pensiones  imponere,  quia 
non  potest  bénéficia  dividere ,  Papam  autem  posse 
contraria  ralione.  Addit  verô  Rebufius,  d.  lit.  de 
Résignai,  condit.,  n.  1-2,  eliam  legalum  Papa-  posse 
banc  pensionem  imponere,  sed  existimo,  hoc  pendere 
ex  faclo,  et  ex  commissions  illi  faclà  :  nam  quod  jure 
ordinario  boc  babel,  mibi  non  constat.  Quando  ergo 
illam  habueril,  sub  Papa  comprebendilur,  quia  ipse 
opéra lur,  quando  commitlendo  specialiter  vices  suas, 
per  alium  operatur. 

23.  llinc  ergo  dicendum  est  primo  simomam  coin- 
milti ,  si  lenuntialio  beneficii  fiât  cum  reservatione 
pensionis  in  manibus  soliusepiscopi,etiamsi  ipse  illam 
approbet,  nam  in  boc  eliam  simoniacus  erit.  Itadocent 
omnes,  et  res  esl  per  se  clara  ex  principes  posilis, 
et  à  fortiori  sequitur  ex  diclis  de  permuiaiione  cum 
onero  pensionis.  Unde  licèt  Solo  supra  dieal,  banc 
simoniam  esse  contra  jus  posilivum,  nibilominùs  con- 
sequenler loquendo  dicendum  est,  esse  contra  jus  di- 
vinum.  Quia  illa  cousislit  in  expressà  et  clarâ  com- 
mulationc  lemporalis  pro  spirituali ,  nam  pensio  illa 
pure  lemporalis  esl,  quia  solùm  est  quoddam  pecu- 
niarium  omis  absque  tilulo  spirituali ,  imô  facto  potiùs 
iniquo,  quàm  jure  imposilum.  Ilem  si  illud  omis  fuis- 
set  numeratx  pecunioc,  simonia  esset  contra  jus  divi- 
j  num ,  ul  Solo  falclur;  ergo  idem  dicendum  est  de 
pensione,  quae  nihil  aliud  est,  quàm  pecunia  nume- 
randa  cum  obligatione  solvendi  illam,  quie  prelio 
eliam  seslimabilis  est. 

24.  Secundo,  nibilominùs  dicendum  est  hune  mo- 
dum  renunliationis  cum  condilione  pensionis  bonestè 
et  licite  fieri  in  manibus  Ponlificis.  Hoc  eliam  d<>ccnt 
omnes,  ut  palet  per  Félin.,  in  c.  Ad  audientiam,  2  de 
Reserip.;Redoan.,d.  1  p.,  cap.  25,  et  2  p.,  cap.  12ctse- 
quentibus;Navar.,  d.  c.  15,  n.  108,  Si/l.,d.  qua-st.  .5; 
Adrian.,  dicto  quoblib.  !),  el  alii  theologi  in  4,  d.  25. 
Qui  omnes  consequenler  asserunt,  vilari  iu  boc,  et 
similibus  casibus  labem  simonia;  inter  paciscenles, 
si  oinnia  référant  ad  consensuro  Pontificis,  et  poslea 
in  pelilione  omn-ia  intégré  narrent  :  nam  hk  iraetaluf 
inter  eos  neeessarius  est,  ut  supra  diximus,  et  relalus 
ad  consensum  Papae,  nihil  per  eos  lit,  sed  proponitur 
|  auclorilate  Papa?  faciendum.  Ratio  autem,  cur  per 
Papam  fieri  possit,  facilis  est  ex  diclis;  nam  etiam 
potest  pensiom  m  imponere  sub  titulo  spirituali.  Et 
iota   conunulalio  fiel  inter   spiritualia.   Et  po- 
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test  Papa  auctoritale  suâ  laie  omis  imponore  bcne- 
Jicio  piiùs,  quàin  illild  conférât,  ot  illiul  sic  oueralum 
dare  pcrsonsc,  in  cujus  favorem  racla  est  renuntiatio, 
vel  cui  volucrit,  si  renuntiatio  simpliciter  facia  est. 
Nequc  in  hoc  occurril  nova  difficultas  :  solùm  est  ca- 
vendum  ne  privatim  adjiciantur  oncra,  quœ  non  sunt 
inclusa  in  pcnsione,  nec  approbantur  à  Pontifice,  ut 
si  ex  pacto  anlecedenle  obîigclur  is  qui  acceplurus 
est  beneficium,  ail  dandam  cautionem  laicam  de  pcn- 
sione solvendà  ,  vel  ad  dandam  aliquam  anlicipatam 
solulionem  :  bsec  enim  et  similia  sunt  pacta  prohibila 
et  ad  minus  indicant  simoniam  contra  jus  Imniainnn  , 
nisi  Papa  illa  approbet.  Et  existimo  non  posse  appro- 
bari  ab  alio,  etiarasi  aliunde  babeat  commissioncm 
imponendi  pensionem,  nisi  alind  in  ipsâ  commissione 
spocialilcr  exprimatur. 

25.  Unde  facile  expediri  potest  dubium  liic  inci- 
tions, an  is  qui  beneficium  habuil  liligiosum  et  niultas 
facit  expensas  litigando,  et  tandem  pacifiée  illud  ob- 
tinet,  possit  illud  rcnnntiare  sub  condition e  et  paeto, 
ut  provisus  in  illo  sibi  solval  expensas?  Quibusdam 
enim  videlur,  id  fieri  posse,  quia  dans  beneficium, 
non  petit  lucrum,  sed  solùm  se  conservai  indemnem, 
et  beneficium  gratis  tribuit.  Dico  tamen  paclionem 
illam  esse  simoniacam ,  nisi  à  superiori  compétente 
approbetur.  Ita  dixit  Flaminius ,  libro  14,  q.  7, 
n.  1.  Ralio  est  quia  omnis  biijusmodi  paeiio  reprobala 
est  in  jure,  ut  sapé  allegatum  est  ;  et  illa  videlur  esse 
contra  jus  divinbm,  quia  illud  omis  solvendi  taies 
expensas  non  est  annexum  beneficio,  sed  est  extrin- 
secum  et  accidentarium ,  et  illud  non  impor.itur,  nisi 
quia  datur  beneficium  ;  ergo  exigitur  pro  beneficio. 
Dices  :  Sicut  omis  illud  per  accidens  est  ad  beneficium, 
ita  expensœ  ips;e  fuertmt  per  accidens  facla%  et  ita 
illud  omis  non  exigitur  pro  beneficio,  nec  pro  aliquo 
beneficio annexo  sed  pro  Iaborevel  damno  accidenla- 
rio,  pro  quo  licilè  pecunia  exigitur,  ut  supra  dicliim  est. 

2G.  Sed  contra  :  Nam  lune  liect  pro  accidentario 
labore  exigere  aliquid ,  quando  labor  ille  adjungitur 
per  accidens  illi  operi  spiriluali ,  quod  pro  alio  fil,  ut 
missa ,  vel  officio  divino,  etc.,  ut  supra  declaratum 
est.  Al  verô  expensae  de  quibus  traciamus,  non  fiunt 
iii  renuntiahdo,  vel  conferendo  beneficio  ei  cui  dalur, 
sed  fada  fucruut  in  litigando,  unde  nullo  modo,  nec 
per  accidens,  nec  per  se  conjungitur  spiriluali  bene- 
ficio, vel  çollationi  ejus,  quœ  mine  prasiatur;  ergo 
non  potest  exigi  ab  eo  cui  spirituale  dalur.  Et  expli- 
caïur  ampfius  :  nam  illa  expensœ  facla;  fuerunt  in 
utilitaiem  et  comroodum  ejus  qui  lune  liligabat  el 
babebat  beneficium,  et  ille  cui  postea  beneficium  con- 
fertur  non  fuit  causa  talium  expensarum;  ergo  nullo 
jure  possunt  ab  illo  exigi  ;  ergo  si  petuntur,  est  ralione 
beneficii.  Item  si  lis  fuisset  de  possessione  rei  lempo- 
ralis,  verbi  graliâ ,  domo,  non  posset  postea  venili 
domus  illa  exigendo  expensas  lilis  ultra  jusium  valo- 
rem domùs  ;  ergo  in  prœsenli  nibil  potest  propter 
expensas  peli ,"  cl  ideô  si  petuntur,  pro  beneficio  pe- 
tuntur.  Denique  alràs ,  qui  absque  lite  multis  labori- 
bus,  et  expensis  beneficium  obtinuit  (juxta  c.  Super 


hoc,  de  Renunt.)  posset  exigere  expensas  ab  «o,  in 
cujus  favorem  illud  renunlial;  consequens  est  apertè 
falsum ,  ut  ex  eodem  c.  Super  hoc ,  constat  ;  ergo. 
Sequela  patet,  quia  valdè  cxlr'msccum  ,  et  accidenta- 
rium est,  quod  expensœ  sint  fa  (Le  in  lite  vwl  in  ili~ 
neribus  .  anil  aliis  actionibus. 

27.  Atque  ex  bis  inferlur  clarè  non  posse  lalcm  pa- 
ctionem  per  quemeumque  episcopum  seu  inferiorem 
pra'latuin  apprnbari,  hoc  enim  ex  gênera li  régula  su- 
pra tradilâ  constat .  quia  episcopis  non  est  eoncessum, 
nisi  ut  puram  permulationem  beneficioruni  approbare 
possint,  et  non  alia  pacla.  Maxime  verô  approbare  nou 
possunt  illa  ,  in  quibus  temporale  pro  spiriluali  datur, 
ut  in  illo  casu  conlingit,  etquoliès  nullus  alius  justus 
titulus  exigendi  temporale  allegari  potest.  De suinmoau- 
lem  Pontifice  dubitari  potest  :  nam  cerlè  rat  ion  es  facla? 
etiain  de  illo  videnlur  probarc,  quia  talis  simonia  vi- 
delur esse  contra  jus  divinum;  et  quia  cogère  aliquem 
ad  solvendas  illas  expensas  factas  in  utilitaiem  alterius 
elquarum  ipse  non  fuit  causa, est  contra  jusiiliam.  Et 
ila  ego  exislimo  boc  tilulo  non  posse  licri  cliam 
Pontifice;  si  tamen  cà  occasione  indigeret  is  qui  bene- 
ficio renunlial,  posset  Ponlifiex  aliquo  ex  modis  suprà 
posilis  separarc  pensionem  de  beneficio  in  favorem 
ejus ,  vel  permi Itère  ut  aliquid  ei  in  suslentaiionem 
dalur  eo  modo  quo  posset  id  facere,  ctianisi  expensœ 
non  pracessissent. 

CAPUT  XXXYI. 

Quando  temporale  donum  censcatur  haberc  ralionem 
prelii  rei  spiritualis. 

1 .  llactenùs  explicuimus,  quale  debeat,  vel  possit  esse 
donum,  quod  per  niodum  prelii  in  simonia  inlervenit, 
vel  ex  nalurà  rei ,  vel  supposità  ecclesiaslicà  lege. 
Nunc  superesl  declarandum ,  quando  id  quod  dalur 
liabeai  vel  babere  censeatur  ralionem  prelii?  Et  ratio 
dubitandi  est,  quia  non  sufficit  quod  aliquid  detur  ci 
qui  spirilualia  tribuit,  nec  ctiam  salis  esl,  quôd  do- 

■  iiiiiii  sit  temporale  vel  ex  se ,  vel  ex  juris  a'stimatione  ; 
ergo  necesse  est  ut  aliquo  peculiari  modo ,  vel  sub 
aliquâ  babiludine  detur,  quai  ad  simoniam  suffieiat; 
illa  ergo  crit  formalitas  prelii ,  ut  sic  loquamur,  et 
illam  inquirimus.  Ut  aulem  illam  explicare  possi- 
mus,  prx'inittcrc  oporlet,  quibus  modis  possit  dari 
temporale  donum  ei  qui  praebet  spirituale ,  absque 
simonia  ;  sunt  enim  varii  modi ,  sed  omnes  reducun- 
tur  ad  duos. 

2.  Primus  est  :  Quoties  temporale  donum  gratis  da- 
tur, non  babet  locum  simonia  saltem  ex  nalurà  rei. 
Hoc  constat  ex  cap.  Quàm  pio ,  1,  q.  2,  in  fine,  et 
clariùs  in  cap.  Sicut  episcopus,  ead.  In  quibus  juribus 
dicilur  non  esse  simoniam  recipere  aliquid  gratis  obla- 
tum  ,  quando  gralia  seu  spirituale  ofliciimi  aut  donum 

j  jam  gratis  collalum  est.  Verùmlamen  licet  donum 
I  antçcedat,  si  gratis  detur  et  pure,  coram  Dco  non  erit 
I  simonia  ,  ut  colîigilur  apertè  ex  cap.  Et  si  quœslianes, 
i  de  Simonia  ;  ubi  quando  donum  priùs  datum  gralui- 
tum  praisumilur  ex  occurrentibus  circumslanliis ,  et 
[1  conjecturis  ,  nibil  nocere  dicilur.  Item  etiamsi  in  ipso 
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actu  simul  cum  Bpiriluali  temporale  offcralur  graiis, 
riecipi  pos&e  dicitur  in  cap.  Placuil,  2;  alias  105,  1. 
qureslionc  I,  ci  in  cap. Dilcclus  2,  eod.,  indilïerenler 
dicitur  :  Illud  gratanter  reâpi  poleril ,  quod  fuerit  sine 
tamtione gratis  oblalum.  Idem  in  capile  Tua  nos,  eod;, 
ubi  Clos,  et  doctores  et  in  capile  Cum  M.  de  Gonslit., 
ubi  Innoc.  cl  Panorm.,  num.  26;  Félin.,  num.  10,  qui 
alios  referont.  Ratio  verô  est  quia  si  temporale  graiis 
donatur,  non  csl  prelium  rei  spiritualis  :  nam  pretium 
et  gratuilom  donum  conlradictorias  involvunt  condi- 
liones;  ergo  non  lit  simonia  saltem  ex  naturà  rci. 
Quid  verù  dicendura  sit  de  jure  posilivo,  infra  dicam. 
Item  si  temporale  donum  gratis  dalur,  ergo  et  spiri- 
tuale  eliara  gratis  datur,  quia  non  venditur  nec  dalur 
per  onerosum  conlraclum  ;  ergo.  Unde  colliges  in  Ibro 
conscicntiac  non  referre  quod  temporale  donum  ante- 
cedat ,  vel  sequalur,  si  rêvera  inlentio  sit  pura  ,  et 
gratis  fiât  donalio  sine  ullo  paclo,  vel  taeilà  illius  in- 
tcltigcnlià.  Est  lamen  mala  preesumptio,  quando  lem- 
poralia  munera  proccedunt,  et  ideô  mâximè  cavenda 
sunt ,  prsesertim  quando  juslitia  distribuliva  vel  com- 
mutativa  exercenda  est ,  quia  soient  pnecedcniia  mu- 
nera mullùm  inclinare  animum  vel  corrumperc.  Et 
ideô  in  Scriplurà  beatus  dicitur  qui  exculit  nianus  ab 
onini  munere,  Isa.  55,  quia  munera  exerecant  oculos 
judicum  et  prudentum,  ut  dicitur,  Exod.  55,  et  Ee- 
cles.  20.  Scd  nilùloniinùs  si  recta  intentio  servetur, 
non  crit  simonia.  Et  eàdem  ratione  Iicct  poslea  spiri- 
luale  detur  ex  gratiludine,  non  crit  simonia:  quia 
gratitudo  non  respicil  prelium,  scd  bcne'icium,  nec 
solvit  debilum  jusliliœ ,  sed  antidorale  scu  morale, 
quo  non  excluditur,  quin  simpliciler  gratis  detur, 
idcôque  ad  simoniam  non  sufficit.  Ut  benô  notavit 
Navar.  diclo  cap.  23,  n.  106,  Ad  quartum,  Covar. 
lib.  1  Variai-,  cap.  20,  num.  A,  cl  infra  laliùs  dice- 
lur. 

3.  Secundo  polest  dari  temporale  ex  obligations , 
cl  non  ut  prelium ,  si  non  detur  in  commulationem  rei, 
sed  in  sustenlalionem  personne,  tanquàm  stipenditim 
ex  jusliliâ  debilum  operario.  Hoc  ccrlum  est  ex  verbis  ' 
Elirisli ,  Mallli.  10  ;  Ubi  simul  dixit  :  Gratis  accepislis  , 
gratis  date ,  et  :  Diijnus  est  operarius  cibo  suo  :  Et 
idem  doccl,  ac  probat  Paul,  ad  Roman.  15,  1  Corinl. 
9,  I  Timot.  5.  Et  habetur  in  capile  Charilalem ,  12; 
quacsl.  2,  cap.  Cùm  secundum ,  de  Prabend.  Tradit.  D. 
'J'Iiom. ,  dicta  qusest.  100,  arlic.  2,  cl  omnes,  et  usus 
Ecclcsise  id  salis  confirmai.  Ratio  verù  est  clara ,  ! 
quia  ibi  non  lit  commulalio  nec  compens.ilio  rei  ad 
rem ,  et  iia  spiriluale  non  pretio  seslimalur-,  sed  gratis 
datur  :  obligalio  verù  nascitur  ex  naturà  ici  ad  per- 
sonam .  quia  illa  indiget  sustenlalionc  :  unde  ratio 
postulai,  ut  detur  ab  eo ,  in  cujus  ulililate  laborat  cl 
occupalur,  cliamsi  labor  et  fruclus  ejus  spiritua- 
lis sit.  An  verù  liccal,  boc  slipendium  sustenta- 
lionis  laxare  ,  vel  de  illo  pacisci ,  infra  circa  quarlam 
divisioncm  dicemus.  El  ad  liocgenns  revocantur  omnes 
pi%  oblaliones ,  cliamsi  jam  ex  pià  consuetudine  de- 
beaniur,  quia  omnia  sic  oblala  pertinent  ad  stipendia, 
et  subsidia  clericis  data  ad  sustenlanda  suorum  ol'ii- 
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ciorum  et  personarum  onera.  Et  côdem  pertinent 
justoc  legcs  ecclesiastica: ,  quœ  pro  certis  muneribua 
aliquid  dari  disponant,  ut  infra  videbimu»  :  omnia 
enim  illa  ad  stipendia  sustentationis  pertinent.  Denique 

polesl  aliquid  dari  per  niotlum  prelii  pro  aliquo  i  o- 
mitante  donum  spiriluale,  et  non  esse  pretium  rei 
spiritualis,  quia  non  pro  illà  ,  sed  pro  labore  extraor- 
dinario,  vel  damnq  accidentario  aut  obligalione  tem- 
poraliter  onerosâ  daim-  juxla  superiùs  dicta.  Idem  leti- 
gimus  supra,  cl  inferiùs  dicelur  de  eo,  quod  datur  a  I 
redimendam  vexalionem. 

4.  Cùm  ergo  lot  motlis  posait  temporale  donum  in- 
tervenire ,  et  non  baberc  ralioncm  prelii  respeetu  rei 
spiritualis,  necessarium  est,  ut  per  aliouem  peculia- 
remrespeclum  constiluaturin  ratione  prelii.  Respeclus 
aulem  bic  non  est  alius  ,  nisi  ul  detur  pro  ipsâ  rc  spi- 
riluali,  et  in  commulationem  ejus.  lia  sentit  Navar.  in 
c.  23,  n  100,  verbo  Quarto,  cum  Arcliid.  in  c.  Judices, 
etc.  Ordinationes,  l,q.  1,  nbietiamPraîposït.,  num.  .">, 
referais  eumdem  Arcbid.  in  cap.  Agatlio ,  di^t.  03.  Et 
ita  censent  lii  auclorcs  intelligcnda  esse  jura  canonica 
utentia  illà  parliculà ,  pro,  ad  explicandam  labem 
simonia?,  ut  in  capile  Placuil,  102,  cl  sequent.  1 
quoestione.  1,  capite  Non  salis,  ibi  :  Pro  earum  com- 
missione  nullum  pretium  exigatur,  capile  Cum  in  Eccle- 
s/(C,  ibi  :  Pro  Episcopis,  etc. ,  et  capile  Sicut  luis,  ibi  : 
Pro  facto  hujusmodi  aliqua  pecunia  offerretur,  de  Si- 
mon. Nccesse  csl  enim  ul  in  lus  et  similibus  locis 
particula  illa  in  eâ  proprielate  accipiatur.  Tum  quia 
illam  prai  se  fert  in  omnibus  commulalionibus  et  legi- 
bus,  nisi  aliunde  dislrabalur  ex  circumstantiis.  Tum 
eliam  quia  per  illam  explicalur  irreverentia ,  quoe  fit 
rei  sacrai  per  simoniam  :  consislit  enim  in  commuta- 
lione  quo:  inter  illam  el rem  temporalem  fit;  tum  eliam 
quia  per  illam  parliculam ,  pro ,  indicalur  talis  habi- 
tudo,  quse  omninù  excludat  graluilam  donalioncm  rei 
spiritualis,  et  inducat  onerosum  contractum  respeetu 
illius;  non  explical  aulem  banc  condilioncm  largilio- 
nis,  nisi  in  illà  proprielate  accipiatur.  Unde  confir- 
matur  asserlio  ex  definilione  simonia:,  quai  per  em- 
plionem  clvenditioncm  iradilurad  declarandumdebere 
esse  talem  commulationem  ,  quse  gralise  opponatur,  ut 
sumilur  eliam  ex  cap.  Gratin,  cap.  Grntiam,  cap.  Pla- 
cm»,  cum  similibus,  1,  q.  1.  Etdeclaravit  divus  Thomas 
dicta  qusest.  100,  arlic.  1.  Vendilio  aulem  et  emplio 
in  proprielate  rigorosà  dicit  commulationem  alicujus 
rci  pro  pretio;  extendilur  aulem, ul  dixit  D.  Thomas, 
ad  omnem  commulationem  rei  spiritualis  pro  aiiâ , 
qiuc  subcat  locura  prelii  ;  ergo  constituitur  in  ratione 
prelii  per  habitudinem  talem  ad  rein  spiritualem,  ut 
pro  illà  commulelur.  Denique  conflrmalur,  quia  dfs- 
currendo  per  alias  habitudines,  non  sufliciunt  ad  ra- 
lionem  pretii  spiritualis  rei,  quia  directe  respiciunt 
alium  terminum,  et  fundanlur  in  alià  proporlione. 

5.  Diees  :  Ergo  lola  ratio  simoiiiœ  redui  ituradsolam 
interiorem  intcnlionem ,  nam  si  quis  non  inicndat  dare 
i.  mporale  pro  spiritual!  illo  modo,  eleumeâ  proprielate 
el  rigorc ,  non  commiltel  simoniam,  cliamsi  lemporalia 
Iribualci  qiûdaturuscslspiritualia.  Consequens  babet 
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mullaineommodn;  ergo.  Séquoia  patet, quia  sinepreiio  «;  alià,  aul  emendi  cl  vendendi .  scd  sufficcre  judicat 


non  fit  simonia,  et  iot:i  ratio  formalis  preiii  pendetex 

inlentione  daniis ,  ci  maierialis  res  non  sul'ficit,  m 
ostensum  est.  Minor  autera  palet;  tiun  quia  aperilur 
via  ad  acquîrendas  res  spiriUiales  per  temporales,  \i- 
Lando  simoniam  non  inlendendo  dare  pecuniam  ut 
pretium  ,  sed  solùm  ad  conciliandam  benevolenliam , 
vel  siniilem  excusationem  illius  pnetendendo.  Lnde 
nenm  polcril  ralionabiliter  judicari  simoniacus, eliainsi 
temporalia  iribuat,  quia  de  iuleniionc  judicium  ferre 
non  lieet. 

(5.  Respondeo  :  Aut  loquimur  in  foro  interiori,  et 
conscience,  aut  in  foro  exlernoEcelcsice.  Quoad  prins 
fatemur  propriam  simonia;  malitiam  niajori  ex  parle 
pendere  ex  inlentione  operantis,  ut  ratio  probat,  et 
oplimè  confirmât  textus  in  eapile  Tua  nos ,  de  Simon., 
ibi.  Si  lumen  is  qui  îalem  donationem  facit,  eà  inlen- 
tione ducatur,  etc.  Et  fortassè  ideô  definila  est  simonia, 
ut  sit  studiosa  voluntas,  quia  ex  intcnlîone  volunlatis 
niaxitnepcndelejusnialilia.il  .ecauteminlen  lioduplici- 
ter  haberi  poiest  :  unomodo  formaliler,  utquando  quis 
directe  intendit  dare  liane  rem  lemporalcm  pro  ilià 
spiriluali ,  verbi  gralià,  pecuniam  pro  benèficio ,  id 
est,  ut  loco  illius,  et  propler  xslimationem  ejus  velit 
beneficium  obtinere,  et  lune  estformalissima  simonia. 
Nec  enim  necesse  est,  ut  formaliler  inlendat  h.inc  rem 
esse  pretium  illius  quasi  in  aclu  signato,  quia  nec  ad 
contractum  onerosum  ,  nec  ad  injuriant  faciendam  rei 
sacrai  necessarium  est;  salis  ergo formaliler  intendît 
pretium  ,  qui  habei  intenlionem  consiilulivain  preiii , 
ut  sic  dicam  ;  nam  per  illam  intenlionem  sufficienter 
résultat  in  lali  re  babiludo  moralis  supra  explicata, 
per  quam  consliluilur  in  ralione  preiii. 

7.  Secundo  modo  potest  haberi  hacc  inlcnlio  vir- 
tualiler,  et  secundùm  moralem  impulalionem  suiïi- 
cientem ,  per  solam  voluutateni  dandi  rem  tempora- 
lem  proximè  et  immédiate  ad  obliuendam  spirilualcm, 
sine  inlervenlu  al  ter  i  us  niolhi  veri  et  liones'.i,  pro- 
pter  quod  temporale  delur.  Probatur  hoc  inprimis  ex 
generali  principio  ,  quod  ad  pecealum  ,  et  malitiam 
sufficit  voluntas  operis  cui  esi  adjuncta  dcformilas , 
eliainsi  dcformilas ,  vel  ratio  ejus  formaliler  non  i:i- 
tcndalur,  nam  ila  contiugit  in  pruisenli,  quia  per  ta- 
lem  voiuntalem  dandi  et  aeeipiendi  la'.cm  rem,  acce 
plalur  objeelum  lali  modo,  ut  illi  în^it  dcformilas 
simonia; ,  eliainsi  formaliler  non  inlendalur.  Dcciara- 
lur  precterea  ex  d.  cap.  Tua  nos,  ubiioquens  de  co 
qui  donans  bona  Ecclcsia:  su.e  rogans  admilli  ad  ca- 
nomam  ,  et  permilli  habere  sua  pro  pr&bendà  ,  et  de 
can  nieis  ilium  admillcnlibus,  ait  Ponlifcx  :  Si  lumen 
is  <jui  idem  donationem  facit ,  eà  inlentione  ducatur, 
ut  per  temporulia  bona ,  spirilualia  valent  adipkci ,  et 
clerieî  qui  eum  in  fralrem  admhtunl  non  essenl  eum,  nisi 
commoda  temporalia  perciperént,  admissnri,  sine  dubio 
lam  isli  quàin  il  le  apud  districtum  judicem  culpubiles 
judicanlur.  In  quibus  verbis  de  verà  eulpâ  simonia) 
eoram  Deo  sermo  est,  et  ad  illam  non  requint  ponli- 
le\  (ormalem  intenlionem  commuiaiidi  uuam  rein  pro  [ 


virtuaiem  inclusam  in  inlentione  oblinendi  spirilualia 
per  hoc  médium  ,  vel  dandi  illa  solùm  inluilu  illorum. 
Dixi  aulem  necessarium  esse,  ut  in  re  ipsà  non  inier- 
veniat  alia  liouesla  causa  dandi  vel  reeipiendi  tempo- 
ralia, aut  eerlè  quod  ab  opérante  non  inlemlatur,  quia 
seclusà  islà  condilione,  ex  illa  condilione  negalivà, 
quôd  sine  cominodo  temporali  non  esset  quis  daturus 
spirilualem  rem  ,  non  colligilur  sufficienter  virlualis 
intentio  simonia;  ;  nam  sacerdos  ila  appiicat  missam 
pro  illo  qui  slipendium  dédit,  vel  daturus  est,  ut  non 
esset  sic  oblaturus  nisi  acceplurus  csd  slipendium, 
et  nibilominùs  non  cl  simoniacus,  quia  ballet  honc- 
slam  causant  inlcndendi  slipendium  ut  condilionem 
necessariam,  sine  quà  missam  non  diceret,  vel  illam 
lali  personœ  non  applicarct.  Alvero  si  clericus  tenea- 
tur  missam  pro  populo  dicere  ralione  beneficii  et  nihilo- 
minùs  novum  slipendium  ab  illo  exigat,  ut  pro  illo 
dirai,  alias  non  dielurus,  virtualiler  vull  missam  ven- 
dere ,  quia  ciim  non  liabeat  jus  pelendi  slipendium, 
moraliler  convincitur  exigerc  ut  pretium,  seu  in  corn- 
niulalioncm  ici  spirilualis.  Ut  notavit  divus  Tlionias 
dicta  q.  100,  ail.  o,  adô.Quotics  ergo  nec  ralio  sti- 
pendii  loeuiii  babet,  nec  ralio  vcxalionis  sufficienlis 
ad  honestam  redcmplionem  ejus,  nec  alia;  extrinseca; 
ralioncs  accidenlarii  laboris,  aut  obligalionis,  aut  pie- 
latis,  vel  bonestaî  amicitice  et  urbanilatis,  et  niliilo- 
niinîis  temporalia  dantur  solo  inluilu  oblincndi  spiri- 
lualia, vel  è  contrario  spirilualia  dantur  solo  inluilu 
reeipiendi  temporalia,  illa  intentio  sul'ficit  ut  illud  tem- 
porale liabeat  veram  ralionein  preiii  rei  spirilualis. 
Quod  in  soquenlibus ,  deseendendo  ad  parlicularia, 
magis  deelarabitur. 

8.  Al  vero  in  ordine  ad  forum  cxlernum  primum 
omnium  considérai! dum  est,  an  datio  et  acceptio  lali 
modo  et  in  lali  materià  sit  probibita  inluilu  religionis 
et  in  reverentiam  rerum  sacrarum.  Nam  lune  qui 
contra  prohi'oitionem  legis  volunlariè  recipit  tempo- 
ralia, niinistrando  vel  dando  spirilualia,  simoniam 
commillil,  sallem  in  ecclesiaslico  foro,  inquo  jam  non 
spectaïur  alia  intentio  ejus,  scd  sola  voluntas  aeei- 
piendi temporale  pro  spiriluali  contra  probibitioneni  ; 
pr;csumilurque  ibi  inlervenire  commulalionem  unius 
pro  alio  eo  ipso  quôd  contra  legem  fit.  Nam  lex  ipsa 
prohibai  lalem  largilionem  propler  prxsumplioncm  et 
occasionem  simonia1;  ideôque  ex  vi  lalis  prohibilio- 
nis  aelio  illi  contraria  simoniaca  censelur.  An  verô  in 
re  illud  sit  scinper  simonia  ,  si  intentio  danlis  cl  ac- 
cipientis  non  sit  qualis  praesumilur ,  infra  videbimus. 
Deiiule  si  largilio  non  sit  specialiter  conlra  legem  hu- 
mauam  ,  consideraiidum  est  an  paclum  inlerccsscrîl ; 
nam  quando  inlercedit  paclum,  major  est  pncsumplio 
simonia;  quàm  cùm  siinpliciler  (it  largilio ,  quia  jura 
mullùm  delestantur  pacta  in  liujusmodi  negolio.  Ni- 
hilominùs  tamen  non  sufficit  paclum  ut  stalim  dam- 
netur  aclio,  quia  possunt  esse  pacta  bonesla  ,  ut  ad 
redimendam  vexalionem  ,  et  ad  compensandum  acci- 
denlalem  laborcm  ,  cl  ad  securilalem  stipendii ,  ut  in- 
fra dicemus.  Sieut  etiam  c  contrarié  liect  non  appa- 
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real  paclum  expressum,  ex  ciicumsianliis  polest  pr.c-  1  père  pfa  sumpiionem  libcfhlilaii  »Mrtra*tom,  il 


siimi  tacituni. 

9.  llleiiùs  ergo  oporlel  considerarc  an  in  lali  facto 
possil  intervenire  aliqua  ex  caasis  quœ  pnssunt  et  so- 
ient lionesUre  largitionom  tcmpûralium;  nam  si  pos- 
sil, non  débet  pi\csumi  simonià  ,  nisi  alke  circum- 
slanlia:  et  conjectura?  inoraliler  coganl;  si  autem  non 
possil,  pncsumiiur.  Probntur prior  pars,  quia  lenc- 
mur  interprétai'!  faclum  proximi  in  meliorem  parlem 
et  inioniiuiimi,  si  est  capax  ejus,  juxla  regulam  se- 
cundam,  exlra.  cie  Rcgul.  jur.  ,  cl  cap.  ult.  de  Pra> 
suni|ii. ,  in  uliimis  verbis  ejus,  cl  juxla  communcm 
docirinani  lltoologorum  cum  divo  Thomà,  -2-2,  q.  60  j 
art.  4 ,  cl  Jurislarum  in  cilalis  locis  ;  et  in  leg.  Meriio, 
If.  l'ro  socio.  là  ratio  est  quia  unusquis(|uc  babetjus 
ad  l'amamsiium  cl  bonam  op'mionein,  quaiïldiù  laclinn 
ejus  nialmn  non oslendilur.  Sed  quando  largitio  ici 
lemporalis  poiesl  liabere  honcsiam  causam  cialienam 
a  simonià  ,  ex  faelo  ipso  non  potest  sufiicienler  colligi 
inlcnlio  simoniaca  ;  ergo,  si  alio  modo  non  nianife- 
Slatur,  pr.csumi  non  débet.  E  converso  autem  proba- 
inr  altéra  pars,  quia  quando  laïc  esi  faclum,  ut  non 
sil  capax  allcrius  causa?  honestae,  tune  ex  ipso  faelo 
salis  colligilur  prava  inlcnlio,  nisi  aliunde  iguoranlia 
cl  hona  lidcs  probclur. 

10.  Dcniquc  quando  faclum  polcsi  in  ulramque  par- 
Icni  inlciprclaii,  quia  esl  capax  borne  ac  mal.c  inten- 
lionis ,  cl  quia  poluil  intervenire  paclum ,  cl  esse  oc- 
cultum,  lune  conjeeluris  utenduin  csl,  non  soliun  ad 
judicandum  in  foro  cxlcrno,  sed  cliain  ad  scdandas 
conscientiaSj  juxla  cap.  Et  si  qnœstïones,  de  Simonià. 
Lt  ideô  de  lus  conjecturas  pauca  breviter  i.oianda  |i  cumstaniias  possunl  reduci  omnes  quse  ab  l.omme  ibi 


lavorabilem,  aliquajido  dubiam    eu  neulfaui.  ! 
gencris  sunt  inprimis  pactio  :  nam  si  Iisbc  iulci  i 

cl  de  iila  COMBlOt,  non  poleril  pi  ;  Kinii     I    Uni 

lia,  imn  propier  jura  prolubentia  paclion  - 
poralibus  in  largilionc  Bpiritualiom ,  lum  i 
pactio  inducil  obligalionem  repugnanteni  gratuit  \  éo- 
naiioni,  ut  infra  oirca  quariam  divisioncm  lai 
plicabo.  Deinde  si  intercédai  laxatio  lemporalis  rci 
liibucndaj,  iudicium  esl  onerosi  <   ntrw  Los,  |uxl 
pui  Dileclus, de  Simon,  ibi  :  Q  tod  fucrii  line  (  tariêiie 
gratis  oblaluni ,  ubi  Glossa  iiQlal  lioi  quia 

laxatio  virlualis  quidam  paclio  cl  ven  ;  iiur, 

maxime  quia  non  polCSl  illa  lav.l.o  i,  liifuâ 

conventione,  qusc  universè  probibila  csl  capu 
nos,  cod.;  ilcm  si  donum  lumporaic  non  sil  sponlè 
oblaluni,  sed  cx.u  lio  aliqua  iiilcn  c  •■<  ril,  mai. m:  :  pc- 
ciem  Iiabcl ,  ci  iudicium  est  non  gratuit,.:  donalionis, 
ut  significalur  in  Exlravag.  I,  de  Simon. ,iulcr  c  m- 
muncs,  qualenùs  prohibet  pe/ere  cl  exigerc,  el  péri  illit 
pelere  et  sponlè  oblaliimrecipere,  quia  pciilio,  ci  maxime, 
si  aiileccdat,  multùm derogarc  solct  sponiaue.e  u  u..- 
lioni,  el  ideô  centra  iilam  eliam  videlur  esse  juii; 
prxsumpiioac  probibilio-.  Usée  igilur  videnlur  <'ssc  po- 
lissima  indicia  largilionis  non  gratuite.  Quod  optiraè 
polest  confirmari  ex  cap.  de  Fsilvyns,  18  dist. 

12.  Alvcrô  quando  nulla  sunt  lalia  indicia,  ulendum 
est  iiisiruciioiic  juris,  «pi  e  liabclur  in  d.  c.  Et  si 
(juœstioncs ,  ubi  tria  speclandd  esse  dicuuiur,  scilicet 
personœ  danlis,  d  accipieutis  ({ualitas,  quantilm  mune~ 
ris  cl  lempus,  seu  oecasio  largilionis.  Nam  ad  bas  cir- 


sunl  :  cl  inprimis  dislinclione  uli  oporlel  inl.er  dues 
modes  boncsiandi  et  juslificandi  largilionem,  suprà 
posilos  :   Unus  erat  ex  ralione  graluiLc  donalionis, 


cognosci  cl  pondevari  possunlj  nam  locus  valdè  es- 
iriiiseca  civcumsUmlia  csl,  ut  in  pracscnli  possil  db 
îllà  conjcciurà  sumi  ;  vcl  si  aliqnando  (piidpiani  con- 


alius  ex  aliquo  lilulo  justilia:  vcl  obligations  €x  lege  g  fort ,  cum  tempore  conjungilur,  ut  explieabhnus  pro- 


vcl  consueludine,  etc.  Quando  ergo  inlcrvcnil  proba- 
bilis  titulus  honcblus,  inducens  obligalionem,  lune  j 
facilisest  pnrsumplio  quod  ex  lali  causa  dalum  sil 
donum  temporale,  cl  non  pro  spiriluali  opère  aut  bc- 
ncficio,  et  ita  videlur  judicandum  in  foro  interne  cl 
exl<rno,  nisi  opposilum  plané  conslct,  projiter  ratio- 
nes  supra  adduclas.  Dico  aulem  eliam  in  inicrno,  quia 
liccl  respeclu  uniuscujusque  opcranlis  in  illo  foro  non 
agaïur  eoujccluris,  uoe  atlendalur  praesumptio,  sed 
rei  vcrilas,  niliileminùs  ,  quia  in  boe  ncgolio  dalio  et 
acceplio  sunt  rcciproc;v,  el  ideô  polest  accipiens  du- 
bilarc  de  iulcnlione  danlis,  et  è  converso,  hoc  modo 
dieimus  utique  liccre  in  foro  conscienUsc  hâc  régula 
uli.  Simililcr  acciderc  polest  in  simonià  ut  sine  culpà 
recipienlis  bcncûcium  fuerit  collatio  invalida  propter 
culpam  à  lerlio  commissara,  ut  infra  vidcbjmus; 
qnando  ergo  aliquis  incipit  dubitarc  de  suà  obligaiionc 
propter  l'a»  lum  allcrius,  polcrit  eàdem  régula  uli  pro- 
pjcr  eamdem  ralioncm,  ci  idem  est  observandum  in 
similibus. 

11.  Si  veio  iiullus  lalis  titulus  obligationis  interve- 
niat,  et  soliun  sil  dubium  de  gratuilà  donalione,  tune 
conjefuris  ulendum  est,  qu,c  intcrdùm  possunl  indu- 


pter  (juid  e.-t  valdè  interna,  cl  potiùs  de  il!à  .si!  (   n- 
jectura.;  et  simililcr  invesligatur  circumslantia ,  quo- 
modo,  id  est,  n.odus  r.ciionis,  qualcnùg  ab  interna 
eliam  intentionc  pendetj  scilkel  afl  fucril  ;  raftui  a  ào- 
nalio  neenc  ?  Alius  autem  modus  de  qe  >  i  \ 
test  conslare,  jam  supponilur,  sciliccl  qiK  I 
clionc,   paclionc*  obligationc,  aul  alio  simili   ; 
dalio  cl  receplio  racla  sil.  Ucliqux  autem  circun 
lise  in  diclis  tribus  eomprebciidui  lur  Namsub]    i 
i  ompreiiendilui-  tpiis  et  cirai  (/hou  ;  el  in  ol 
siderandum  (  ut  dicilur  in  alio  lexlu  i  an  ^;' 
pauper;  nam  quanliUls  donalionis  éx  liabiludi 
personam  pcodel,  quia  non  solù  n  esl  sp  iclanda 
lit  .s  absolnta,  sal  eliam  r  sp  ;cliva  ;  -  |Ui  d 

parùme  l respeclu  divilis , osl  mullîim  respeclu  paa* 
i»,  ris ,  ui  p  r  se  notum  esl.  I  nde  i    ;  ni  i 
bilii  s  |  ei  îoiMc  i  la  csl  :  nain  .  ui  dicit 

cap.  I,  u.-  Dont  t. ,  nom  sibi  (ptodomniodb  ; 
i/rm  iinponil,  m  di  t.  re  se,  (pu  d  spontè  tribuit,  i  a  isthnei  ; 
ci  nisi  in  ben  Un  se  prœstoi 

unde respeclu  ad  lalem  persftuatfi  quantiias doni  ma- 
xime augemr  \A  minuitui'.  eaelcris  paribus,  cl  ipsa 
nobililas  per  so  csl  in  licium  gratuHx  donalionis,  de 
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qtio  vidcrï  potest'Tiraquel.  de  Nobilit.  cap.  29,  n.  57. 
Ponderari  ctiam  potest  vinculum  personarum  inlcr  se  : 
nani  si  aliàs  intercédât  inter  eos  magna  amicitia  vel 
consanguinitas,  faciliùs  praesumitur  liberalis  donatio 
inter  ipsas  facla,  argumenlo  cap.  Requisisti,  de  Testa- 
ment. Denique  etiam  est  observanda  virtus  et  integri- 
tas  personne;  nani  si  est  honestis  moribus,  limorat;c 
conscience  ,  et  prseserlim  si  est  liberalis  vel  divilia- 
rum  contemplrix,  multum  auget  bonam  prasumplio- 
nem.  È  contrario  verù  ex  conlrariis  qualitaiibus  per- 
sonne, contraria  prœsumplio  sumitur  ;  nam  conlrario- 
rura  eadem  est  ratio. 

13.  Deinde  spectanda  dicitur  circumslantia  quan- 
tum, quœ  solet  etiam  dici  circa  quod;  nam  donum  est 
maleriacirca  qnam  haec  actio  versalur,  et  ideô  illius 
qualilas  consideranda  proponitur  in  diclo  texlu  ;  quod 
inprimis  intelligendnm  est  de  quantitale  absolulà; 
nam  si  nimis  magna  sit,  non  proesumitur  liberalitas, 
quia  nemo  prasumitur  bona  sua  prodigére,  ut  signi- 
ficalur  in  cap.  Super  hoc,  de  Renunt. ,  et  tractât  latè 
Tiraquel  in  leg.  Si  unquam,  verb.  Donatione,  à  n.  205. 
Si  verô  res  sit  nimis  exigua  et  vilis,  sine  alià  consi- 
deralione  quasi  nibil  reputalur,  quia  non  est  verisi- 
mile  dari  pro  re  tam  excellenti,  ut  est  res  spiritualis, 
née  ad  movendum  animum  ejus ,  à  quo  spiriluale  ali- 
quid  desideratur.  Quando  autem  quantilas  absolulè 
speclata  mediocris  est  et  dubia,  tune  est  consideranda 
quantilas  respediva  ex  rclatione  ad  utramque  perso- 
nam,  ut  dictum  est.  Et  praelerea  addo  etiam  posse 
speclari  ex  comparalione  ad  rem  spirilualem  ;  nam 
quo  illa  fuerit  dignior  et  excellenlior,  et  quantilas 
doni  temporalis  minor ,  eô  magis  poterit  conjectari 
unum  non  esse  datum  in  commutalionem  alterius. 
Malcria  insuper  temporalis  doni  conferre  ad  boc  po- 
test :  nam  si  res  donata  sit  numerata  pecunia ,  malam 
secum  aiïert  speciem,  etiamsi  in  parvà  quanlilate  sit; 
alverô  si  res  sit  pertinens  ad  cibum  vel  potum ,  et  in 
parvà  quanlilate,  quasi  nibil  rcstimari  solet,  ut  in  eod. 
capite  Et  si  quœstioncs ,  significalur;  et  sumitur  etiam 
ex  cap.  Statututn,  §  Insuper  de  Rescript,  in  6  ;  quando 
verô  sunl  res  medinc  qualitatis,  ex  earum  cestimalione 
pensandrc  sunt. 

14.  Tandem  dicitur  considerandum  lempus,  in  quo 
(  ut  ibidem  significalur)  polissimè  contemplanda  cen- 
sclur  occasio,  scilicet  quia  prselatus  ecclcsiasticus  hic 
et  nunc  indigebat,  et  aliter  sibi  providere  non  poleral; 
tune  enim  censetur  esse  subventio  necessilatis,  non 
emplio  spiritualis  actionis  aut  beneheii.  Ad  banc  item 
circumstanliam  perlinet  considerarc ,  an  munus  delur 
ante  receplam  rem  spirilualem ,  vel  in  ipsâ  receptio- 
ne ,  vel  post  ipsam.  Nam  si  temporalia  donenlur  post 
recepîionem  spiritualium,  et  prœsertim  si  inlcrvallum 
temporis  intercessit,  tune  faciliùs  prœsumitur  esse 
mera  liberalitas  et  graliludo,  ut  supponilur  in  c.  Quam 
pio,  in  fine  ;  et  sumitur  ex  c.  Siait  episcopus,  1,  q.  2. 
Alverù  si  in  continent]  detur,  majorem  babet  speciem 
recompensationis;  si  autem  prœccssit,  videtur  indu- 
cere  quamdam  necessilalem,  vel  posse  mutare  ani- 
mum, et  ideômultùm  minuitur  praesumplio  libcralita- 


tis,  ut  in  diclis  juribus  indicalur,  et  optîmè  confirmât 
concilium  Elibcrlinum  ,  in  cap.  Emendari,  104,  1  , 
qusest.  1.  Probibel  enim  ne  in  baplismo  munus  in  con- 
cham  mittatur,  ne  sacerdos ,  quod  gratis  accepit,  pretio 
dure  videalur  ;  et  idem  sumitur  ex  cap.  Sicut  episcopus, 
i  ,  q.  2;  et  notant  bis  locis  Glossa,  Arcbid.  et  alii. 
Non  est  autem  hœc  pnesuniplio  per  se  sufficiens,  nisi 
probibilio  ccclcsiaslica  interveniat,  quia  in  quolibet 
leinpore  potest  inlenlio  esse  para,  et  donatio  graluita, 
quod  soliun  voluerunt  Glossa,  Abb.  cl  alii  in  cap.  Tua 
nos,  de  Simon.,  lnnoc.  et  alii  in  capile  Chm  major,  de 
Conslit.  qui  volunl,  solam  illam  circumstanliam  tem- 
poris non  esse  salis  ut  pra'sumalur  faclum  simonia- 
cum.  Non  potest  lamen  negari  quin  aliquid  juvet,  et 
ideùexpendenda  cura  aliis  sit,  ad  judicaudum  vel  eon- 
jeclandum  an  munus  datum  pretîi  ralioncm  babuerit. 

CAPUT  XXXVII. 

il»  sufficienter  dividatur  pretium  simoniœ  in  munus  à 
manu,  à  linguâ  et  ab  obsequio. 

l.IIoccdivisiofrequens  est  in  jure,  elideô  à  nobisest 
boc  loco  explicanda ,  quod  fecit  divus  Tbomas  dicto 
art.  5,  et  faciunt  dociores  omnes  in  bàc  materià.  Ha- 
betur  ergo  illa  divisio  in  c.  Sunt  nonnulli,  114,  1,  q.  1, 
ubi  Greg.  Papa  accommodans  ad  \\xc  spiritualia  illud 
Isaiie  55,  ubi  de  viro  juslo  dicitur:  Excutit  manus 
suas  ab  omni  munere ,  subjungil  Gregorius  dixisse  ab 
omni,  quia  aliud  est  munus  ab  obsequio,  aliitd  munus  à 
manu,  aliud  munus  à  linguâ;  et  hœc  definiens  subdil  : 
Munus  ab  obsequio  estindebitœ  servitutis,  munus  à  manu 
pecunia  est,  munus  à  linguâ  favor  ;  eadcmque  dislinclio 
babelur  in  cap.  Ordinationes  ,  et  cap.  De  ordinationi- 
bus,  eod.,  et  in  cap.  Salvator,  1,  q.  5;  et  ila  bâcpar- 
titione  omnes  auctores  utuntur. 

2.  Circa  banc  verô  partitionem  duce  dubitationes 
occurrunt  :  prima  est,  quia  non  apparet  quomodô  mu- 
nus à  linguâ  et  ab  obsequio  sinl  vera  prelia  simoni;e, 
quia  preecs  non  babenl  rationem  prelii;  nam  quod 
propter  preecs  datur,  gratis  datur;  et  ita  nibil  fre- 
quentius  est  in  Ecclesià  qnàm  postulari  spiritualia ,  et 
propter  preces  dari ,  et  lamen  pièces  sunl  munus  à 
linguâ.  Similes  est  difficullas  de  obsequiis;  nam  quo- 
tidiè  videmus  proclatos  dare  bénéficia  obsequenlibus 
sibi,  et  reges  pnesentare  ad  bénéficia  et  episcopatus 
in  remunerationcm  serviliorum.  Scd  lue  difiieullates 
expedientur  mcliùs  in  tribus  capilibus,  sequentibus , 
tractando  cl  declarando  singula  divisionis  membra. 
Nunc  satis  sit  dicere  obsequium  et  preces  in  lanlum 
posse  babere  ralioncm  prelii,  in  quantum  aiiquo  modo 
sequivalent  muncri  à  manu,  seu  pecunia;.  Quando  au- 
tem lalia  sint,  poslea  dicetur.  Et  ideô  in  lilulo  bujus 
capitis  solùm  proposui  dicere  de  siifficientià  divisionis. 

5.  Est  ergo  difficullas,  quia  non  videtur  illa  divisio 
omnia  comprebendere,  primo  quia  consanguinitas,  si 
sit  ratio  dandi  benclicium,  est  sufficiens  ad  simoniam, 
juxla  cap.  Nemo,  de  Simon.;  et  lamen  non  continelur 
in  illà  divisione.  Et  auget  difficultatem  cap.  Si  quis 
ncqne,  115,  1 ,  q-  \,  ubi  idem  Gregorius  repclens  illa 
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de  consanguinitate.  Dequa  fuit  aliquorom  sententia, 
cssc  simoniamdare  alicui  beneficium,  v.  g.,  solo  litulo 


membra,  addit  quartum  liis  verbis;  Injuste  conlis 
amore,  id  csi,  carnali  affecta,  qui  maxime  solct  cssc 
ad  consanguineos  :  eadem  vero  ratio  erit  si  s'a  ad  bu- 
manos  amicos,  ot  Glossa  ilji  significat.  Secundo  quia 
Umorest  quidpiam  distinclum  ab  illis  tribus,  et  la- 
men  polest  esse  sufficiens  causa  simoniïe,  si  propler 
vitandura  temporale  malum  quod  limelur,  spiriluale 
aliqaid  detur,  ul  communiler  sciititmt  doclores.  Tertio 
hunumus  honor  eliam  est  quicl  distinclum  ab  illis  tri- 
bus, nam  est  qoid  nobilius  omnibus  illis,  et  lamcn  si 
quis  darct  altori  beneficium  propler  honorem  ab  co 
exbibeiuluni ,  simoniam  eommiileret.  Quarto  objici 
ctiam  potest  favor,  vol  bumana  gratia,  praîserlim  ad 
temporalia  bénéficia  ,  nam  aperlè  distinguitur  à  mu- 
nerc  à  manu  ,  et  ab  obsequio ,  uec  cum  precibus  con- 
voi lilur,  nain  longé  diversum  est  aliquid  facere  ad 
comparandum  favorcm  bumanum,  aliud  fieeii  preci- 
bus ,  et  iamen  dare  beneficium  propler  humannm  fa- 
vorem  obtinendum  videtnr  esse  simonia,  juxla  cap. 
Nemo  de  Simon.,  ibi  :  Gratin  vel  favore,  ergo.  Quiniô 
polest  in  génère  aliquid  temporale  pro  spiriluali  of- 
ferri,  non  determinando,  quid  vol  qualc  illud  futurtim 
sit,  et  ita  videtur  esse  posse  simonia  ex  vi  solius  gene- 
ris,  non  descendendo  ad  aliquam  ex  illis  speciebus, 
cùm  lamen  hacc  sub  illis  non  conlinealur;  ergo. 

4.  Nibilominùs  dicendum  est,  nullum  esse  prelium 
ad  simoniam  sufficiens,  quod  ad  illa  membra  conve- 
nienler  non  referatur,  et  boc  modo  partitionem  esse 
suflîcienlcm.  Assumptum  declaratur  quia  omnia  bona 
bumana  cl  lemporalia  .,  quco  bomincs  inter  sese  com- 
municare,  seu  dare,  vel  acciperc  possunt,  reducunlur 
vel  ad  bona  fortunée  et  exierna,  quai  noniine  divilia- 
rum  significanlur,  vel  sinit  opéra  et  actiones  humaine 
qua?  per  membra  eorporis  exbibcntur,  vel  sunt  favo- 
rcs,  intercessioncs ,  et  similia ,  qux  per  verba  fieri 
soient.  Neque  facile  polerit  excogilari  aliquod  bonum 
bumanuin  cl  temporale,  quod  unus  bomo  possit  alteri 
conferre  quod  ad  lucc  non  revocelur.  Loquor  autem 
semper  de  bono  communicabili  inter  hommes,  quia 
taie  oporlet  esse  prelium  :  unde  salus,  vila,  scientia  et 
alla  similia  bona  non  possunt  secundùm  se  subirc  ra- 
lionem  prelii ,  per  actiones  autem  suas  et  labores  ac 
vtgilias  suo  modo  possunt;  jam  verô  sub  illà  ratione 
ad  obsequia,  vel  muncra  linguac  pertinent.  Ad  luee 
eliam  iriacapita  pertinent  promissiones ,  cl  obligalio- 
nés  connu  .  lum  quia  promissio  et  obligalio  non  variai 
prelium,  sed  modum  solutionis ,  quasi  differendo  il- 
lam;  lum  eliam  quia  talis  promissio  includit  contra- 
ctum  onerosum,  cl  dat  jus  ad  talem  rem,  quod  jus  ad  ' 
bona  ejusdem  ordinis  perlinct.  Kl  ideô  in  jure  cequè 
probibenlur  Ikcc  doua  promissa  pro  spirilualibus  rc- 1 
bus,  ac  de  prxsenti  donala,  ut  constat.  Denique  ad 
ba?c  eliam  tria  gênera  bonorum  reducunlur  mala  cou-  ' 
traria,  vel  onera  illis  repugnantia,  quu:  aliquis  volun-  ; 
tarie  patilur,  aut  in  se  suscipit  ratione  alierius,  quia 
eodem  modo  sunt  moraliter  seslimabilia,  ul  in  particu- 
lari  meliùs  deelarabitur. 

5.  Magisverôconstabit  sufficienlia  biijus  divisionis, 
respondçndo  ad  diflicullates  propositas.   Prima  erat 


consanguinitalis.  Hanc  opinionem  tenuit  Cantor  Pari- 
siens. ,  ut  refert  Altissiodor. ,  cui  ctiam  solet  lijnc 
opinio  tribui  sine  causa.  Refertur  eliam  Bona  vent.,  4, 

d.  25  ,  dub.  G,  circa  lilteram ,  sed  ipse  fatelur,  non 
esse  simoniam  propriè,  sed  gcncrali  cl  sequivoeà  si- 
gnificatione  ,  qualenùs  simonia  dici  potest  omnis 
indigna  provisio,  vclacccptio  personarum  in  spiriluali- 
bus. Eamdera  opinionem  indicat  Clos,  referons  Lau- 
ren.  inc.  unie,  ul  ecclesiastica  bénéficia,  etc.,  verbo 
Carnalitatem.  Qircallegat  d.  c.  Siquis  ncque  ;  ubiGlos. 
in  prima  expositionc  boc  sequitur,  licèt  sialim  aliani 
subjungat.  Çilat  eliam,  c.  Nemo,  cap.  Veniens;c.  Tua, 
de  Simon. Garnis  verô  et  fusiùs  défendit  banc  scnien- 
liam  Major,  4,  distinct.  23,  q.  3,  ad  1,  et  fateturcon- 
trariam  esse  communem  ibcologorum  ,  eliam  Altissio- 
dor. Unde  aperlè  loquitur  de  proprià  simonia.  Raiioncs 
verô  quas  adducit ,  omnes  procedunt  ex  fundamento 
malè  intellecto,  quôd  solœ  preces  ad  simoniam  semper 
sufficiant.  De  quo  infra  videbimus.  Fundamentum  er- 
go esse  videtur,  quia  non  minus  est  temporale  bonum 
consanguinitas.quàm  favor  bumanus,  sed  dare  propter 
favorem  bumanum,  spirituale  beneficium,  est  simonia; 
ergo.  Confirmatur,  quia  dare  beneficium  alicui  cum 
onere  alendi  consanguineum  ,  simonia  est,  ergo 
multô  magis  erit  dare  beneficium  ipsum  eonsangui- 
neo,  solùm  quia  consanguineus  est.  Denique  confirma- 
tur, qui.aillo  modo  traclatur  rcs  spiritualis  ut  haeredi- 
laria  et  carnalis,  seu  lemporalis,  in  quoralio  simoniam 
maxime  consistil.Unde  addifficultatem  positamfateba- 
tur  Canlor.  divisionem  esse  insufiieientem ,  et  adden- 
dum  esse  illi  hoc  membrum  simul  cum  alio  ;  de  quo 
infra. 

6.  Dicendum  verô  est,  illam  non  esse  simoniam , 
et  ita  membrum  iliud  non  fuisse  necessarium.  lia  re- 
spondet  D.  Tbom.  dicta  q.  100,  art.  3.  Docuit  Altis- 
siodor., lib.  3  Sum.,  tract.  27,  c.  in  princip.  Adrian., 
quodlib.  6,  ad  5;  Victor,  de  Releet.,  num.  16;  Solo 
q.  7,  art.  3,  ad  2;  Covar.,  lib.  1  Var.,  c.  5,  num.  4, 
ubi  alios  refert.  Ralio  est  quia  vel  liacc  est  simonia 
conlra  jus  divinum,  vel  contra  bumanum  :  nculrum 
dici  potest  ;  ergo.  Minor  quoad  priorem  partem  pro- 
batur,  quia  qui  dat  consangûlneo  beneficium,  non  dat 
spirituale  pro temporali ;  nihil  enim  temporale  àeon- 
sangu'meo  recipit,  ergo  nulla  est  iln  simonia  coulra 
jus  divinum.  Item  talis  simonia  non  committitur  sine 
paclo,  ibi  autem  nullum  inlervenit  paclum,  ut  constat. 
Item  donum  datum  consanguineo,  quia  consanguineus 
est,  gratuitum  nibilominùs  est ,  si  dans  nihil  à  con- 
sanguineo recipiat,  vel  expectel,  quia  consanguinitas 
non  datur,  nec  recipilur  propter  laie  donum,  sed  sup- 
ponitur  ad  illud,  nihil  ergo  impedit  liberalem  dona- 
lionem.  Aliàs  non  posset  quis  e>so  liberalis  cum  suis 
cousanguineis,  quod  plané absurdum  est.  Item  offerre 
orationes  mcas,  vel  satisfactiones  pro  consanguineo, 
quia  consanguineus  est ,  non  est  simonia,  imo  perse 
est  bonum  opus,  et  secundùm  ordinem  ebaritatis;  cr- 
gô  idem  est  de  quoeumque  dono  spiriluali.  Denique 
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jcquivocalio  e  t  niagila  in  pàrtieuïà  pro,  son  piap'cr.  *  li,  nec  umbra,  aul  spccimen  cjus;  oi  ita  no»  est  ibi 


Nam  dare  spivilualo  consangùuico  proplcr  consangui-  i 
nilatcra,  00:1  est  dure  pro  prelio,  vel  propter  commu- 
lationem  aliquaw,  sed  est  dare  pïopter  inferiorem 
quetndaro  Imem,  et  molivum;  quod  ad  simoniam  non 
spécial  Et  idem  dicenduna  est  de  motivo  amicilice  lui- 
iiK'.iKi;  ci  do  motivo  favoris  anleccdcnlis  ad  collatio- 


fundamentum  simoniac,  eliara  quia  probibita;. 

S.  Tandem  liinc  colligit  CovSrruvfeis,  supra,  daro 
beneficium  consanguinco,  alioquî  digno  simplicité»',  [ 
vel  eliam  c»ftiparatione  aliorum,  non  esse  pcoeatum] 
ulluni,  oliatnsi  iliiun  praefcral  raiione  sol  lus  cou-an-  I 
guiailalis,  quia  iUa  neque  est  sinionia,  ut  osiensum 


iifin,  ut  poslea  explicabimus;  EU  ila  responsum  est  i  est.ncccsl  injusliiiajUUupponUur,quiaiiuHusdignior 
ad  rationem  in  eoniiaiium.  Prima  verô  confiraiatîo  ï  propierea  praut  rraiuitur,  nec  eliara  est  ex  iromode» 
iion  benè  colligit,  quia  quando  datur  oncre  beneliciuw  î  rato  affectu  carnali,  quantum  ex  vi  illius  aciùs,  quia 
cym  onere  solvendo  consanguiueo,  jain  daliirspiii-  f  nullam  liabct  inordinationem,  quac  indicet  imniodera- 
tuale  pro  tcmporali,  quod  non  lit,  quando  simplicité!'  s  lum  a  (rectum.  Quœ  sententia  vera  est,  per  scloquen- 
ibUur  consanguineo.  Seconda  verô  conlirmalio  u^ie.i-  l  do.  Sed  uibilomiuùs  cavendum  est  scandaluin  alio- 
dit,  possc  esse  illud  illicitum,  non  verô  simoniam.  |  nui),  quod  saraè  nascitur  ex  bujusmodi  provisionibus 
7.  Altéra  verô  pars  de  jure  posilivo  probalur,  quia  |  consanguineorum,  et  ideù  oportet,  ut  non  orania  be- 
nulla  invenilur  in  jure  prohibitio,  quod  facile  paiebit,  \  neûcia  illis  conferanlur,  nec  frequcntiùs  ;  et  ul  de 
rrendo  per  jura ,  quee  allegaulur.  Primum  cral  |  corum  sufiicicnljâ  et  dignitatc  publiée  eonstet ,  si 
exlrav.  Ut  ecclesiastica  bénéficia,  etc.  ibi  verô  solùm  S  provisio  publica  est.  Cavere  eliara  debent  pnelati 
dicitur,  reprehensibilem  fuisse episcopum,  quia  benc-  \  scandaluin  proprium,  ut  siedicam  ,  facile  enim  duci 
m  conluleral  ex  carnalitaie.  Et  ratio  culpa?  expli-  j  p  >ssunl  nimio  affectu,  uldignum,  vel  digniorem  judi- 
catiir  bis  verbis  :  Quia  non- ex  affectu  carnali,  ssd  dis-  {  cent  consanguineum  ,  qui  rêvera  non  est,  et  possunt 
i  judicio  (Icl'uisii  ecçlesiqslkum  officium  ,  et  beneft-  \  in  boc  peccare  ex  culpabili  ignoranlià,  erit  tamen  taie 
ciiu.n  in  personà  magis  idoneâ  dispensant  Guipa  ergo  \  pcçcatum  contra  jusliliam  distribulivam,  vel  lcgalem, 
acceplionis  personarum,  non  siuioniçc  iila  fuit.  Quod  !  non  verô  contra  religionem,  nec  simoniam, 
verô  Maj.  dicit  omnem  eleelioneni  digni  ad  bondi-  !  9-  In  secundà  objeclione  taugitur  dillieulias  de  ti- 
cium  ecclosiaslicum,  prœlermissoldiguiori,  essesimo-  i  raorc,  Aliqui  enim  existimant,  hoc  membium  busse 
niacam,  vauum  est  et  improbabile,  nam  est  confun-  l  addendum  illi  divisioni,  quia  sufficit  ad  simoniam,  lia 
dere  vilia  ci  virilités.    Secundo  inducebalur  dicta  \  dixil  Cantor  Parisiensis,  ut  referl  supra  Ahissiodor., 


■,  Siquisneque.  Niliil  verô  ad  rem  facit,  quia  ibi 
çonjungunlur  omnes  modi  quacrendi  cl  oblinendj  be- 

ia  |  eccaminosi,  et  licei  aliqui  ad  simoniam  per- 
:      int,  non  tamen  omnes  :  et  ila  in  illo  lexlu  nulla 

'.  >  fil  sîmoui  n  .  s  :d  conçluditur  ému  qui   aliquo 


et  sequitur  Maj.  loco  cilalo,  dicens  :  Sun  $olùm  sun- 
gnis,  sed  timor  incussus  à  Ujranno,  et  ceelçra  id  genus, 
quœcumque  fuerint ,  causam  simoniam.  Nec  de  Ulà  di- 
visione  trimembri  curandunt  est  ;  nam  plura  sunl  alia 
membra.  ILec  ille.  Iinù  divus  Thomas  càdeni  distill- 


es Ibi:,  modïs  ecclesiasiicum  beneficium  accipit,  fore  |  ctione  -2"i,  q.  ô,  art.  3,  ad  i,  idem  expresse  ducet  et 

damnandum,  nisi  verè  pœuileat.  Accedit,  quôd  illud  \  reducil  hoc  molivum  ad  procès   quas  armalas  vocat, 

verbum,  injusto  cordis  amore,  non  intelligitur  ad  cou-  |  et  ita  tacite  suivit  difficullatcm  à  nobis  pqsitam.  Et 

lincos,  sed  ad  seipsum,  ut  ex  texlu  constat,  et  f  sequitur  ibi  Durandus,  q.  -5,  nam.  G';  cilalur  eliam  Bo- 

Glossa  nolavit.  Inde  possumus  relorquere  argumen-  |  navent.  in  diclo  dubio  G,  circa  iitier.  Sed  ille  gênera - 

lum,  quia  sequitur,  esse  simoniacum  illum,  qui  cùm  l  liùsloquilur,  et  in  rigorc  potiùs  lenel  contrarium,  lo- 


ius  sit,  ex  nimio  suî  amore  benclicium  recipil , 
etiamsi  gratis  pelât,  et  accipiat,  quod  est  ridiculum. 
Sequeia  verô  est  evidens,  quia  etiam  illud  molivum 
est  humanum  el  carnale.  Ex  juribus  verô  qua:  alle- 
gantUrsub  lit.  de  Simon.,  cap.  Yeniens,  cl  cap.  Tua, 
liibil  omiiinô  ad  causai!)  façiunt,  cl  ila  nibil  ad  ea  rc- 
spondere  necesse  est.  Cap.  au  te  m  Netao  videtur  ba- 
bere  aliquam  difficullatem.  Nam  priùs  dicilur,  non 
esse  crimen  proximi  episcopb  oeçuliandum  pro]  1er 
respectumconsanguinitalis,  et  in  fine  ila  concbulilur; 
dnïa  simoniacum  est  utrumque,  Sed  jam  supra,  cap.  i-2, 

dimus  hxcullima  verba  illius  lextiis  non  referri  I] 
ad  priôrem  partem  èjus,  ubi  illud  de  respeclu  consan- 
guinitatis  conlinclur.  Imô  Ilosliens.,  cl  alii  qui  verba 
iila  ullima  referont  ad  lotum  lexlum,  conseqiicntcr 

il  iila  non  intelligi  de  propriâ  simonià ,  sed  de 
similituilinarià  et  improprià.  Unde  addo  fieri  non 
poss^  per  probibilionem  Ecclesias  ut  talis  actio  slmo- 
niaca  sit,  licèt  alio  modo  possit  ficri  illiclta,  quia  ibi 


queudo  de  propriâ  simonià.  Eamdcm  verô  senlenliam 
lenel  Adriau.  diclo  quodlib.  9,  art.  2,  dubio  ultimo 
illius.  Fundanlur  quia  dans  beneficium  ex  meiu  teiu- 
poralis  nocumcnli,  dat  propter  vilandum  illud  nialum, 
sed  vitare  illud  malum  est  quidpiam  prelio  asiima- 
bile;  ergo  subit  rationem  prelii  lalis  Ijiuor;  ergo 
suflicil  ad  simoniam.  Probatur  minor  (ea'leia  enim 
clara  videnlur)  lum  quia  vitare  malum  temporale  est 
quoddam  temporale  bon um,  sub  tdi  enim  rationç  ai>- 
pelilur,  lirai  eliam  quia  scepè  îcdimitur  temporali 
prelio  eum  a'qualiîaie  rci  ad  rem,  ila  ul  ex  Ijàç  parle 
non  conimiltalur  injuslilia  ;  ergo  signuin  est,  ipsum 
esse  quoddam  commoduin  prelio  xsliniabilc. 

10.  Alii  verô  distinclionibus  utuniur,  ul  videre  Iicet 
in  Victor.,  supra,  à  num.  22, et  Solo  <j.  7,  art.  2, 
quas  non  jiulico  necessarias,  ul  ex  d'.scursu  paiebit. 
El  ideô  illis  omiss'ts  dico  primo  :  Dare  benefteiura,  vel 
facere  aliquid  spirituale  ex  metu  iramincnlis  lua'i,  n  in 
eslsimonia  per  se  et  ex  vi  lalis  molivj,  nisi  quando 


nec  est  vera  commulatio  rci  spirituals  pro  tempora-  I  melus  inducit  ad  dandum  aliquid  spiriluale  pro  mu- 
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nere  abobsequîo,  vel  simili.  Ra»c  limitatio  mfra  dc- 
elarablinr. lia  lenet  Victor,  supra,  <|ui  refert  Cajeta- 
niim  in  Suni . .  verbo  Simonin,  apud  quem  expresse 
non  invcnio,  licèl  sumi  possit  ex  declaralione  istitis 
Irimembris  divisionis,  qoara  in  fine  Hlius  verbi  Iradit. 
Idem  sentit  Angel.,  verbo  Simonin  7>,  num.  58  (licèl 
Victor,  illiini  in  contrarium  allegel);  tenet  etîam  Solo 
q.  7,  art.  .">.  El  idem  sentil  Bonavent.  ul  dixi.  Proba- 
lur  autem  quia  ibi  née  est  simonia  de  jure  natorali, 
nec  Je  jure  posilivo;  ergo.  Prior  pars  probatur  pri- 
mo, quia  opcrari  ex  mein  non  est  opéra  ri  pro  prelio; 
i  rgo  ex  illosolo  moiivo  non  potest  esse  simonia,  quia 
de  rafione  simonie  csl  pretium  .  ul  srrpè  diximus,  cl 
maxime  liabct  verum  ex  vi  Jnris  naluralis.  Auleee- 
(1  ns  probatur  ex  dîetis  i;i  prœccdcniî  punclo ,  quia 
aliud  estoperari  proplor  uliquod  motivum,  aliud  pro 
aliqnâ  re,  *j imsï  in  eommutalionem  ejus.  Qui  aulem 
d  il  rem  spirilualem  propter  metum,  quamvis  illomo- 
livo  inducalur,  non  dal  pro  aliqnâ  rc  quso  liabet  ra- 
lioucm  prelii,  cum  quâcommulare  intendat  rem  spi- 
ritualem.  Dices  :  Vilatio  damni  est  ibi  intenta  et  illa 
pote  i  habere  rationem  pretii.  Sed  contra  :  nain  ex  vi  ;  I 
nietùs  non  iia  intendilur,  sed  solùm  intenditur  remo- 
tio  causa;,  quse  potest  inferre  laie  nialuin  ;  hoc  aulem 
licite  inlendi  polest  per  se  loquendo  per  spiri- 
luale  médium  ,  cliamsi  malum  vilandum  si t  tein-  j 
porale. 

11.  Confirmatur  primo,  quia  inducere  ad  spiritualc 
opos  faciendnm  per  comminalionem  mali  temporalis, 
non  esl  simonia,  nec  malum;  iinocsl  à  Deo,  Ecelcsià 
et  legitimis  potcslatibos  usilatum  ;  ergo  è  eonverso 
opus  spiritualc  faccre  ad  vilandum  eomminalum  ma- 
lum, non  esl  simonia.  Quod  si  hoc  verum  esl  in  malis 
comminatis  per  legem,  idem  e:  il  in  malis  comminalis 
per  Itominem,  sive  juste,  sive  iujuslè;  ilem  idem  erit, 
sive  malum  eomminalum  sit  vile,  corporis  ,  famœ  vel 
honoris,  sive  sit  m   bonis  fortunre  :  nam  ratio  facia 


deponat  odium  cl  voluntatera  inferendi  malum ,  est 

simonia;  al  hue  solùm  intendilur  es  vi  nietùs;  ergo. 
Primum  anleoedens  commune  est,  et  pain  ex  dictis 
msanguinilale  ;  procédant  enîm  in  vinculo  ami- 
ciliae  rationes  omnes  quae  de  consanguinilale  faetae 
simt,  ut  ibidem  adnolavimus.  Prima  verô  consequentia 
palet,  lum  ipiia  cjusdem  raiionis  est  conservare  vel 
fovere  amiciliam  et  gcnera're  illam,  tum  etiam  quia 
illa  amicitia  non  intendilur  ul  pretium  ,  nec  ibi  inter- 
venil  pactum  nec  intentio  ejus;  sed  solùm  efleclus, 
qui  veluli  ex  naiurà  rei  sequi  solel  ex  bcneficenliâ , 
qui  est  benevolentia  etamor;  onde  bœc  Intentio  etiam 
in  muneribus  etobsequiis  liaberi  potest,  uicap.se- 
quenti  videhimus,  el  ita  reliquat  consequentise  perse 
nol;c  sunt. 

13.  Probatur  jam  altéra  pars  de  jure  posilivo,  quia 
nullum  laie  jus  invenilur,  quod  inler  prelia  simonia? 
metum  ponat.  Imo  inde  sumi  potest  argumentum  ad 
confirmandam  ulramque  partem;  nam  si  lalis  uclio 
est  simoniaca  de  se,  aliquando  probiberetur  in  lolo 
jure  canonico  ;  ita  enim  delcstaïur,  jus  hoc  vitium,  ut 
nullum  modum  commiltendi  illud  absque  probibitione 
pratermittere  videalur,  si  aulem  aclio  illa  esset  si- 
moniaca quia  probibita,  mullô  magis  deberet  expresse 
prohibera  Confirmatur,  quia  jura  canonica  ,  quoeat- 
tingunt  similcs  actiones  vel  collaliones  rerum  spiri- 
tualium  faclas  ex  melu,  non  improbant  illas  ut  simo- 
niacas,  sed  poliùs  lavent,  et  defendunt  eos  qui  ex  in- 
juslo  melu  sic  operari  coacli  sunt.  Assumptum  palet 

[|  ex  capite  Ad  audienliam  ,  de  iis  qu;e  vi ,  etc.  ;  uhi  In- 
nocentius  III  déclarai  resignationem  benclicii  faclam 
ex  gravissimo  melu  à  rege  immisso ,  et  cadente  in 

j  conslantcm  virum,  irritari  debere,  et  benelieium  re- 
signanii  reslitui ,  quod  no:;  prœcepissct ,  si  aetionem 
illam  resignandi  reputâsset  simoniacam,  idcôque  lalis 
criminis  nuila  ibi  mentio  lit.  Similiter  in  capite  Ad 
atires,  eodem,  Clemens  III  dicit  renuniiaiioncm  ele- 


eodem  modo  proccdil,  et  comminaliones  legum  de  bis  j  ctionis  melu  faclam  non  obstarc  quominùselectus  jus 
omnibus  fier!  soient,  et  huila  sufficiens  ratio  différent  j  i  suum  oblinorc  debeat.  Idem  respondet  \lcxand.  in  5, 
t'uereddi  polcsl  :  nam  quod  quidam  dicunl,  vilain  et    |  cap.  Abbas,  eodem,  de  reminlialionc  benclicii  faclà 


lamam  esse  bona  superioris  ordinis  ,  el  inaeslimabilia 


facit,  lum  quia  in  prasenli  huila  bona  ex  illis  i:itc:i- 
duntar  ut  pretium,  at  discursus  l'acti  generaliler  pro- 
bant; lum   etiam  quia  falsum  assumilur  ;  nam  bomo 
œsiîmalur  pretîo,  ot  lama  p  rtcsl  vendi  aut  emi  de  fa-  ' 
cto.ct  si  hic  inicnderetur  ul  pretium,  tsset  vera  simo- 


nia. ut  mox  dicemus.  Alque  eûdem  ratione  idem  esl      diim;  consequens  est  falsum;  ergo.  Minor  patet,  quia 


melu  amiltendi  palrimonium;  unde  constat  verè  di- 


prclio,  inferiora  verô  prelio  a?slimari,  parùm  ad  rem      clum  esse  non  solùm  hoc  non  esse  simoniacam  in  ti- 


moré vihe  aut  infamiac,  sed  etiam  in  melu  amiltendi 
bona  fortunce  seu  externa. 

11.  Sed  superest  difficultas  :  Nam  sequiiur  esse  li- 
ciium  dare  benelieium  inimico,  si  se  obliget  ad  non 
gerondam  inimicitiam  mecum,  nec  malum  inferen- 


silimorsilde  damno  émergente  in  bonis  possessis 
sive  de  earcnliâ  lueri  denuù  comparandi,  el  sive  in- 
justum  sil  damnum  ,  sive  non  ,  quia  in  nullo  istorum 
nr  operans  ex  metu  intendere  aliquid  ut  pretium, 
ul  ex  discursu  facto  constat ,  et  iiloo  dixi  dlsiinetiones 
bas  vel  similcs  non  esse  necessarias. 

1-2.  Kt  confirmatur  secundo,  quia  dare  aliquid  spi- 
rilunle  ex  motlvo  amicitia,  quœ  jam  habelur,  non  osl 
simonia  ;  ergo  nec  dare  illud  ex  moiivo  acquirendi 


ibi  directe  inchidilur  pactum  :  Do  ul  faciat,  vel,  ut 
'  non  fncias,  quod  est  maxime  in  spiritualibus  prohibi- 
lum.  Probatur  aulem  scquela,  quia  période  est,  eom- 
minanli  mortem  :  Xisi  beneficium  dederis,  illud  dare 
ad  evilandam  mortem,  ac  obligare  malefactorem  uo 
mi'ii  noceat,  dato  beneficio  ;  quia  sicut  in  hoc  secundo 
intervenil  pactum,  ita  in  illo  primo  ;  nam  do  spîritnale 
cum  paclo  el  sub  condilione  ne  mihi  noceàs.  Hespon- 
deo  inprimis  aliud  esso  loqui  de  obligatione  non  iufe- 


amicitiam  vel  benevolentiam  alterlus,  esl  simonia  ;  i  rendi  malum,  aliud  de  solâ  cessa tione  in  prseaentî  ab 

ergo  née  dare  id  ad  placandam  iram  alicujus,  el  ut  l  actu  imminent!  ,  id  est  ,  ab  alicujus  nocumenli  illa- 
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Uone.  Nam  quae  haclenùs  diximus ,  procédant  in 
posteriori  sensu,  scilicet  quando  sine  alio  pacio  et 
obligalionc  dalur  res  spiritualis  malefaclori,  vcl  oora- 
ininanli  malum,  eâ  intenlione  ulcesset,  et  benevolus 
reddatur;  elquidemsi  hoc  fiât  solà  intenlione  inier- 
nâ,  res  est  clarissima  ex  diclis,  quia  tune  nec  est  si- 
nionia  conventionalis,  ut  supponilur,  nec  cliam  est 
mentalis,  quia  illa  intenlio  non  est  de  prelio,  sed  de 
benevolentiâ  conciliandâ  illo  medio,  ut  declnralum 
est.  lmù  hoc  per  se  non  est  malum,  nisi  alias  res  spi- 
rilualis,  ut  sacramentum  aut  beneficium  ,  detur  indi- 
gno,  et  lune  erit  aliud  genus  sacrilegii  vel  injuslilise, 
non  verô  simonia.  Addo  verô  quôd  licet  luec  intenlio 
verbis  exprimatur,  si  alioque  justa  sit,  non  erit  simo- 
nia. Poieslautem  duohus  modis  verbis  exprimi,  primo 
incipiendo,  ut  sic  dicam  ,  ab  ipso  hosle,  scu  malefa- 
ctore,  ut  quando  comminalur  morlem  ,  nisi  beneficio 
renuntiaveris,  vel  illud  dederis,  de.  ;  et  tune  res  eliam 
est  clara  ex  diclis ,  et  ex  juribus  allegalis,  et  ex  simi- 
libus  comminationibus ,  quse  interdùm  juste  fiunt  ; 
item  quia  evasio  mali  non  inlenditur  ut  prclium,  sed 
ut  cifectus  consequens  ex  mco  actu  spiriluali  tanquàm 
eà  necessarià  conditione,  vel  ad  implendum  pra'cc- 
plum,  vel  ad  cor  allerius  moliendum  ,  et  henevolum  , 
ac  mansuetum  reddendum  ;  item  quando  eomminalio 
est  injusla  ,  diieelè  immissa  ad  exlorquendum  spiri- 
tuale inuinis  vel  opus,  est  bona  ratio,  quia  lune  aller 
non  lam  moraliler  donat,  quàm  permitiil  ab  alio  sub- 
ripi,  nec  censelur  aliquid  lune  recipere,  quia  licet  non 
pati  malum  sit  bonum,  lamen  non  est  bomim  collalum 
ab  eo  qui  cessai  injuriam inferre,  nec  acstimabile  pre- 
lio respeclu  illius. 

15.  Alio  modo  potest  verbis  exprimi  illa  intenlio, 
incipiendo  ab  co  qui  patitur  melum,  ila  ut  ipse  invitet 
alium,  et  olïerat  aliquid  spirituale,  rogando  illum  ut 
cesset ,  et  lune  nonnulla  major  est  dubitandi  ratio, 
lum  quia  videlur  illa  esse  inductto  ad  malum  ;  tum 
eliam  quia  videtur  ibi  esse  expressior  pactio.  Sed  ni- 
hiloniinùs  si  malum  injuste  inleralur,  et  paetum  pro- 
prium  non  intercédât  dandi  unam  rem  pro  alià  ,  sed 
solùm  fiât  Iargilio  rei  spiritualis,  rogando,  ut  cesset  ab 
injuria  inferendà  ,  et  in  amiciliam  reconciiietur,  in 
rigore  non  est  simonia,  sed  est  quoedam  ablalio  vexa- 
tionis  lemporalis  per  médium  spirituale  ,  quœ  non  fit 
vendendo  rem  spirilualem,  sed  gratis  illam  dando  et 
©fierendo,  vel  prômitlendo  ut  aller  ila  inducatur  ami- 
cabiUfer  ad  cessandum  à  vexalione.  Inde  nec  per  se 
malum  hoc  videlur,  eliam  alio  génère  maliliœ,  si  alias 
spiritualia  non  denlur  indignis,  aut  profanoinodo  tra- 
clenlur,  qtùa  non  est  malum  uti  spiritualibus  ad  lem- 
poralia  mala  averlcnda  ,  quando  aliundc  malilia  non 
miscetur,  sicut  utimur  orationibus  et  saerificiis  ad 
i'amem  vel  ad  pestem  avertendam. 

1G.  Al  verô  si  in  bis  casibus  homo  non  lanlùm  ope- 
retur,  sed  eliam  paelum  faciat  cum  alio,  obligando  il- 
lum in  futurum,  et  novo  modo  ex  vi  pacli  ad  non  in- 
ferendum  malum  ,  et  ea  ralione  beneficium  conférât , 
simoniam  eommiltet.  Ita  sentit  Victor. supra  ,  conclu- 
sione  3,  num.  2ô  ;  et  hoc  modo  posset  cxplUaiï  prier 


sententia  :  et  de  jure  posilivo  videlur  res  clara,  prae- 
serlim  in  materià  beneficiorum,  in  quà  omnes  pactio- 
nes  prohibitac  sunt  ;  sed  ad  hoc  dici  posset  prohibilio- 
nem  illam,  ut  positiva  est,  non  obligare,  urgente  metu 
cadente  in  çonstantem  virum,  argument,  d.  c.  Ad  au- 
dientiam  ,  cum  similibus.  Sed  contra  hoc  instari  pp- 
lest,  quia  licet  lalis  melus  excuse!  in  bis  qiue  neces- 
sarià sunt  ad  evitandum  malum  quod  imminet ,  non 
verô  in  his  quai  necessarià  non  sunt,  obligatio  aulein 
in  futur um  non  est  necessarià,  nec  paetum  aliud  prê- 
ter aeiualcm  cessa tionem  à  malo  inferendo  ;  ergouon 

!  obstante  metu  ,  obligal  prohibilio  ccclesiasliea  de  pa- 
ctione  in  spiritualibus  faeiendà.  Unde  eliam  polest 
idem  probari,  slando  in  jure  divino,  quia  obligatio  illa 
aestimabilis  est  pretio;  ilem  quia  ibi  non  lanlùm  in- 
lenditur vitatio  mali  preesentis  ,  sed  eliam  quoedam 
securitas  in  futurum  per  obligationem  allerius  ;  illa 
aulem  securilas  est  temporale  bonum  prelio  œstima- 
bile  ;  ergo.  Dices  :  Eliam  quando  in  praesenti  dalur 
spirituale  ne  malum  inferatur,  inlercedit  ibi  quiedam 
mulua  obligatio.  Respondeo  1°  negando  assumpluiu  , 
sed  inlercedit  quoedam  reciproca  aclio  ,  seu  omissio 
actionis  per  se  débita  ,  et  non  œstimabilis  prelio  ; 

|  2°dicilur,  quando  exactio  est  prsesenlanea,  non  a'sti- 
mari  obligationem  ut  quid  dislinetum  ab  actu  ;  seeùs 
quando  est  in  futurum ,  ut  constat  in  muluo  ;  licet 
enim  non  mutuare  unam  rem,  nisi  mulues  aliani  ;  non 
lamen  licet  mutuumdare  exigendo  obligationem  mu- 
tuandi  in  futurum,  ut  tradil  divus  Thomas,  2-2,  q.  73, 
art.  2,  ad  4.  lia  ergo  in  praesenti. 

17.  Alque  ex  his  expediunlur  nonnulli  casus  in 
parliculari,  ex  quibus  doctrina  data  magis  claresçet  : 
unus  est  de  episcopo  qui  dat  beneficium  alicui  ad  peli- 
tionem  principis,  ne  illum  offendal,  et  idtô  non  possit 
ascendere  ad  pinguiorem  episcopatum  :  nam  Solo  ab- 
solulè  damnât  illam  colla  tionem  ut  simoniacam  ;  imô 
indicat  timorem  damni  cmergentis  non  indueere  si- 
moniam  ,  timorem  aulem  solius  lucri  cessantes  sem- 
per  illam  indueere ,  quia  lune  non  est  timor  de  malo 
sed  de  non  acquirendo  lucro,  quod  perinde  csl  ac 
operari  pro  lucro  temporal}.  Victoria  verô  licet  priùs 
dicat  se  lioccredcre,  statim  subdit,  non  esse  cerlum, 
maxime  si  isle  finis  sit  mediatus.  Existimo  igilur  lo- 
tum  hoc  pendere  ex  modo  el  ex  intenlione  :  nam  si 

'  paetum  inlervenit,  quo  abus  obligelur,  ut  lucrum  al- 
teri  non  cessel,  clara  est  simonia,  neque  tune  provenit 
propriè  ex  metu  ,  sed  ex  promissione  lucri ,  quœ  ibi 
involvitur;  si  verô  nullum  inlervenial  paelum  ,  et  in- 
tentio  non  sil  de  oblinendo  lucro  pro  hàe  re  spiriluali, 
sed  immédiate  tanlùm  de  vilandà  offensioue  vel  indi- 
gnatione  lalis  personac  à  quà  spero  vel  lemporalja 
commoda  ,  vel  augnicntum  dignitalis,  non  erit  simo- 
nia, sed  poteril  esse  aliud  peccalum,  vel  nullum,  juxta 
circumslantias  varias  quaepossunt  esse  in  fcali  aclioiip. 
Et  utrumque  tacilè  probari  polest  ex  diclis,  et  videlur, 
lvoc  intendisse  Victor.  Quare  inter  damnum  imminens 
et  lucrum  cessans  b;rc  ^ola  differenlia  nolari  potest, 
quôd  cessalio  damni  injusti  expresse  poslulari  polest,  - 

I  et  in  praesenti  sub  conditione  peti ,  tpiia  nihil  peiitur 
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pretio  œstimabile  ,  ncc  quod  aller  faeerc  non  tenelur  j 
ex  jnstitià  ;  at  verô  non  potest  postulari  hoc  modo  ni 
lucrum  non  cesset,  quia  hoc  est  postulare  ut  detur,  et 
ila  pelilur  aliquid  pr<  tio  acstimabile,  et  quod  aller  la- 
cère non  tenctur.  El  qnoad  hoc  procedit  quod  Solo 
docuit. 

1S.  Aller  casus  est,  si  episeopus  beneficium  con- 
férai debitori  ex  timoré  amiltendi  débita  ;  aliqui  enim 
damnant  hoc  m  simoniacum,  quia  resolvilur  In  lucrum 
temporale  comparandi  pecuniam  sibi  debitam,  hoc 
enim  pretio  seslimabile  est.  Angel.  verô  supra  negat 
liane  esse  simoniam ,  argtimonto  sumplo  ex  c.  1  île 
Vsnr.,  ulii  dicitur  non  esse  usuram  mutuore  sub  con- 
dilione,  ut  alias  débita  solvanlur.  Sed  argumcnlum 
snmptum  à  simili  ab  usurà  in  bâc  materiâ  non  est 
semper  elficax,  ut  capile  seq.  dicam.  Igitur  média 
scnlenlia  vera  est,  quia  in  noslro  casu  si  nullum  pa- 
clum  intercédât  eum  nova  obligationc  in  futurum,  non 
erit  simonia,  quia  taliscpiscopns  non  intendit  lucrum 
sed  quod  siuiin  e>l  :  ergo  illa  intenlio  non  obslatquo- 
minùs  gratisdet,  et  alioqui  non  imponit  novamobli- 
gationem;  ergo.  Item  ponamus  debitorem  non  esse 
solvendo  proplcr  pauperlatem,  et  episcopum  dare  illi 
beneficium  ut  babeal  unde  vivat  et  solval  débita  sua, 
ccrlè  mdla  est  simonia,  ut  cons'abit  ap  >rlè,  si  pona- 
mus, non  ipsum  episcopum,  sed  alios  esse  credilores; 
ergo  idem  erit,  liect  ipse  sit  credilor,  quia  non  débet 
esse  pejoris  conditions.  Atvcrô  si  beneficium  dareiur 
cuin  novo  pacto  et  obligationc  solvcndi,  esset  simonia 
ad  minimum  contra  jus  ecclesiaslicum  et  contra  divi- 
niini,  si  nova  aliqua  obligatiovel  securitasin  fuluruin 
adderctur;  nain  illud  est  omis  a?slimabilc  pretio;  et 
qnoad  boe  non  procedit  omninô  exemplum  de  usurà  , 
tum  quia  ibi  non  est  prohibilio  positiva,  tum  quia  pu- 
rior  esse  débet  spiritualis  donalio,  quàm  muluum,  ut 
capile  sequenli  dicam. 

19.  Quapropler  etiam  de  pra;scnli  non  npprobarem 
hune  nioduni  dandi  beneficium  debitori  sub  conditione 
ut  priùs,  \cl  slalim  solvat  debilum  ,  quia  videtur  ali- 
qua irreverenlia  utidono  spiriluali  ad  recuperandum 
temporale,  etiam  proprium.  Posset  tamen  excusari  si 
aller  faceret  vim  ,  vel  claram  injusliliam  non  sol- 
vendo et  differendosolutionem;  esset  cvidcnspericulum 
cjusdem  vexalionis;  nam  tune  posset  dari  spiriluale 
non  pro  prelio,  sed  ad  inducendum  illum  ad  bonum 
et  ad  justiliam  faciendam,  et  ita  vexalionem  lollcn- 
dim. 

-2o.  Tandem  proponi  potest  casus ,  quando  limor 

non  est  ex  violentià  vel  injuria,  sed  ex  justà  pnnilione 

qux  imminet,  an  sit  simonia  dare  spiriluale,  ut,  v. 

g.,  prœscnlare  ad  beneficium  filium  judicis,  ut  reum 

1  absolvat,  vel  mitigel  pœnam  plusquàm  juste  potest  ; 

'  de  quo  facto  non  est  dubium  quin  sit  iuiquum  ,  et  inju- 

stum,  et  sacrilegnm,  quia  inducil  alium  ad  injusliliam 

inlcrvcnlu  rei  spiritualis  ;  sed  an  sit  simonia?  Vide- 

I  tur  enim  possa  excusari  illo  pralcxlu  qnôd  non  dalur 

spiriluale  pro  illà  omissione  vel  action:   tcmporali 

tanquàm  pro  pretio,  sed  solùm  ad  captandam  benevo- 


pactum  vel  promissio  rei  spiritualis  sub  lali  condi- 
tione; nam  illa  condilio  acslimabilis  est  prelio,  et  sa;pè 
vendi  solet,  Iicet  inique,  et  ila  ibi  venditur  pro  re  spi- 
riluali, vel  c  converso  per  illam  emilur  rcs  spiritualis. 
it  ni  si  (pus  daret  credilori  beneficium  sub  conditione 
ut  non  pelât  debilum,  clara  est  simonia;  ergo  simili- 
1er  qui  datjudici  vel  prxlato,  ut  pœnam  débitant  non 
exigat.  Atvcrô  si  tanlùm  mente  concipialur  intenlio  , 
magis  potest  esse  dubium  de  simonia  mcnlali  :  nam 
potest  quis  înlenderc  solùm  amiciliara  allerius,  ordi- 
nando  illam  ad  iniquam  actionem.  Et  tune  licèt  actio 
esset  sacrilcga,  non  videtur  fore  simonia.  Alquc  ex 
bi<  omnibus  salis  deelarala  manet  asscrlio,  cl  Limita- 
lio  in  il!à  posila,  scilieet  quôd  inclus  inlcrdùm  inducit 
ad  actionem  simoniacam  :  lune  aulem  non  niclnm 
ipsum  habere  ralionem  pretii,  sed  obsequium  aliquod 
vel  obligalionem  ,  ut  explicalum  est ,  et  ideô  ex  hoc 
capile  non  oporluit  spéciale  membrum  addere  in  dicta 
i  divisione  :  nam  illa  tria  membra  conferri  possuntlam 
ex  rnetu,  quàm  ex  concupisccntià,  ut  benc  Bonavent. 
supra  nolavit. 

21.  Alia  tria  in  principio  objecta  difûcultatem  non 
habent.  Nam  honor  et  favor  humanus ,  qu;e  tertio  et 
quarto  loco  proponebanlur,  ad  munus  ab  obsequio  et 
à  Iinguâ  pertinent  vel  reducunlur,  ut  in  capilibus  se- 
quenlibus  exponemus.  Quintum  verô  de  gencrali  pro- 
missione  petit  inprimis  ,  an  id  sufficiat  ad  simoniam, 
ipiod  benè  atligit  Ugolin.  labul.  1,  c.  oi,  §  1.  Et  me- 
rilô  affirmai  suffieerc  quia  est  verô  contractas  onero- 
sus  de  lemporali  dando  pro  spiriluali,  et  hoc  salis  est 
ad  simoniam,  cliamsi  delerminalio  rei  lemporalis  sol- 
vend  e  rclinquatur  arbilrio  allerius  contrabenlis.  Quia 
hoc  licel  l'orlassè  in  ordinc  ad  ci\ile  forum  ,  seu  jus, 
lollat  rigorosam  ralionem  emptionis  et  venditionis 
juxla  L.  Quod  sœpè,  §  l  ,  ff,  de  Conlrahend.  empt., 
(amen  negari  non  potest  illum  esse  aliquem  contra- 
ctiim  onerosum,  quod  ad  pnesens  sufficit,  quia  etiam 
illo  modo  spiritualis  rcs  non  gratis  dalur,  et  vili  pretio 
œslimalur.  Ad  difficultatem  vero  posilam  responde- 
tur  sub  illo  confuso  prelio  disjunclim  conlincri  illa 
tria  membra,  et  ideô  non  augeri  parlilioncm,  sed  e\- 
plicari  qucmdam  peculiarcm  modum  paciscendi  de 
iliis  pretiis,  sicut  eliam  posset  promilti ,  vel  pecunia, 
vel  laie  obsequium.  Dici  etiam  potest,  per  illa  confusa 
verba  :  Aliquid  (ibi  dubo,  regulariler  solere  intclligi  ali- 
quod munus  à  manu. 

CAPUT  XXXVIII. 

Quid  per  munus  à  manu  inlcU'njatur. 
I.  Non  inquirimus,  quando  munus  à  manu  inducat 
ralionem  pretii,  hoc  enim  ex  dictis  in  cap.  36,  pclen- 
dum  est;  sed  quid  vel  qualc  esse  oporleat,  ut  si  pro 
spiriluali  reddatur,  possil  habere  ralionem  prelii  ad 
simoniam  sufficicnlis.  Primnm  ergo  locum  inter  mu- 
nera  à  manu  t  net  pecunia  :  nam  ipsa  est,  qu:e  in  rm- 
plionc  propriissimè  ralionem  pretii  habet,  jnxta  5 
Item  preliîtm,  ln^iit.  de  empt.  et  vend.;  ubi  prctïnhi 
in  pecunia  numérale  consislere  dicitur,  non  tamen 


lentiam,  etc.;  sed  dico  esse  simoniam  si  intcrvenial  1  semper  requiritur  numerala,  quia  promissa  et  condi 
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tione  dalum,  prxscriim  quando  aliœ  eircumsianti.e 
non  juvant  ad  pncsuinpiionein  ;  loquitur  ergo  quoad 
prasumplionem  in  foroexicrno;  hic  verô  de  veritate 
et  de  foro  conscientisc  iractamus,  et  iia  notàrunlGlossae  [ 
allegatœ.  E 

3.  Tertio,  dicendum  est  sub  hoc  minière  à  manu 
comprehendi  omnes  res  temporales  pretio  xslimabiles, 
cujuscumque  gencris  sint,  id  est,  sûre  sint  hona  mo- 
bilia  inaiiiiiiata,  sive  se  movcnlia,  sive  immobilia  cor- 
poralia,  sive  iucorporalia  jura,  seu  census.  Tolum  hoc 
constat  ex  jure:  nain  in  cap.  Tolum,  0,  1,  quaestione 
prima  ,  sic  ait  Auguslinus  :  Tolum  ,  quidquid  hommes 
pos&idenl  in  terra  ,  omnia  quorum  domini  sunl ,  pecunia 
vocatur ,  servussit,  vus  ,  «ger ,  arbor ,  pecus ,  quidquid 
horum  est,  pecunia  dicitur.  Idcmquc  supponitur  in  va- 
riis  decrelisde  Sim.  cap.  l'A  si  quœstiones,  capite  Tua 
nos,  capite  lu  tanlum,  ubi  de  cquo,  de  vaccà  ,  deque 
omnibus  bonis  sermo  est;  et  in  usurà  constat,  si  ali- 
quid  hujusmodi  ultra  sortem  exigalur,  ut  dixil  Ambros. 
libre  de  ïobià ,  et  habetur  in  cap.  penult.  14,  q.  3. 
I  Ratio  verô  est  quia  sccundùm  moralem  rcslimatio- 
nein  eadem  deordinalio  est  in  commutandà  re  spiri- 
tuali pro  re  temporali  pecunià  xstimabili ,  qu;t  est  in 
rigorosâ  vendilione  pro  pecunià.  Dices,  quando  bene- 
ficium,  verni  gratià,  daiur  pro  fundo,  vineà,  aut  re 
aliâ  immobili ,  cur  magis  res  lemporalis  est  preuum 
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cta  in  rigoro  suflîcit,  §  1 ,  Institut,  cod.  Sic  ergo  in 
praosenti  materia  pecunia  est  primum,  ut  ita  dicam,  ci 
delestabilius  munus  à  manu  ,  quod  in  simoniâ  inler- 
venire  potest,  juxla  verbum  Pétri  :  Pecunia  tua  tecum 
sit  in  perditionem ,  et  cap.  Si  quis  pmbendas,  i,  q.  3, 
et  cap.  2,  cum  similibus  de  Simon.  Ncc  requirilur 
semper  numerala,  sed  promissa  suflîcit  juxla  c.  y  obis 
(ulibi  omnes  notant),  de  Simon.,  et  cap.  De  hoc, cap. 
Cinn  essent ,  cap.  Tua  nos,  et  similibus;  ubi  oinnis 
paciio,  et  condilio  pecunia;,  ad  simoniam  suflicere  di- 
citur,  et  csl  res  per  se  clara;  an  verô  pecunia  nume- 
rala sit  necessaria  ad  rcalem  simoniam  infra  dicetur. 
2.  Secundo  addendum  est  pecuniam  in  quâcumque 
quantitale,  eliam  minimà  suflicere  ad  rationem  prelii 
simoniaci,  si  pro  re  spirituali  delur.  Hoc  supra  etiam 
diximus  agenles  de  gravitale  peccali  simoniâ? ,  ubi 
o  lendimus ,  non  solùm  non  impediri  maliliam  simo- 
niâ'; vetùni  eliam  ncque  desincre  esse  gravent,  cl 
moralem  propler  prelii  parvilatem.  Quam  senlentiara 
docuit  expresse  Major  ï,  dist.  23,  q.  3,  concl.  7,  cl 
ibi  Durandus  q.  -i,  n.  6;  Palud.  q.  3,  n.  23,  GIoss. 
ull.  in  cap.  Plerique,  ii,  q.  3.  Item  Gloss.,  in  cap.  Ex 
tua,  de  Simon.,  ubi  eliam  Panorm.,  Félin,  cl  alii,  et 
Anton,  secundà  parle,  lit.  primo,  cap.  o.  Idem  sentit 
Navai".  in  Manual.  c.  23,  n.  101  ,  et  concil.  32,  de 
Simon.  Quainvii  enirh  inlerdùm  dubitare  videalur,  an 

hoc  peccatiim  sil  veniale  ex  parvilaie  prelii,  lamen  rei  spiritualis, quàm  è  converso?Iloc  enimt 
contrariai!)  parlcm  aperlè  probat  et  dislinclio  quâ  ibi  utitur  imperalor  in  illo  §  hem  pretium  insiit.  de  em- 
ulitur quoad  excommunicalionemhabcrepnssellocum,  if  plione  et  vendilione,  ut  probel  permuialionem  unius 
quando  aliquis  per  ignoranliam  invincibilem  pularet,  :  rei  proalià,  non  esse  veuditionem,  quia  nihil  ibi  inlcr- 
non  esse  mortale  peccalum,  sed  veniale  parvamquan-  {    venit,  quod  habeat  rationem  prelii ,  aliàs  ulraque  res 


tilalem  dare;  lune  enini  posselper  ignoranliam  excu- 
sari  à  cul|)à  mortali,  lamen  verè,  et  secmidùm  s  >  qua> 


esset  alterius  pretium  ,  quod  ibi  repulalur  absurdum. 
Sed  hoc,  quantum  ad  piuvsens  speelat,  nihil  refert  ad 


libet  quanlilas  suflîcit  ad  gravera  simoniam.  Quod  I  mores,  et  ad  qua?stioncm  de  nomme  pertipere  potest. 


non  parùm  confirmât  diclutn  capul,  Extuâ,  ubi  cleri 
eus,  qui  sex  laniùm  solidos  pro  sua  pncscntalione  ad 
ordines  dédit  perpeluô  deponendus  ah  online,  cl  in 
monaslerium  rccludêridura  dicitur;  qua;  quanlilas  sa- 
tis  parva  videtur,  ni  exposiiorcs  ibi  notant.  Facit  etiam 
capite  Plaçait,  102,  1,  qusestione  prima  ibi:  Quia  sin- 
guli  tremissem  exigere  soient.  Item  facit  exemplum  ex 
facto  Esaiï  :  nain  omnes  suppouunt  lanquàm  certum, 
ex  parte  prelii  fuisse  sufliciens  ad  gravera  simoniam, 
cùm  lamen  salis  vile  fuerit.  Idem  supponit  Hierony- 
mus  Malacli.  13  (et  habetur  in  capite  Judices,  1  quœ- 
stione  prima) ,  de  quarlà  parle  sicli  inventa  in  manu 
pueri  Saillis,  quod  i  lia  fuerit  spfiiciens  quanlilas  ad 
simoniam  commitlendam,  ci  ideo  Sainuclem  défendit, 
quod  vel  illam  non  acceperit,  vel  non  ul  pretium,  sed 
ut  oblalionem  sanctnaiii.  Ratio  verô  est  quam  supra 
teligîmuSjCt  Iradil  Navarrus ,  quia  licèt  pecunia  sit 
parva,  irrcverenlia  e^t  magna;  nain  res  spiritualis  ve- 
nalis  çfficilur,  imù  quô  minori  prelio  dalur,  eô  viiiùs 
oeslimalur  Objici  verô  coutra  hoc  solei  cap'.-t ,  Et  si 
quœstiones ,  de  Simoniâ.  Sed  illud  supra  est  à  nobis 
explicalum.  Non  enim  dicitur  ibi ,  parvam  pecuniam 
non  suflicere  ad  simoniam,  si  pro  prelio  delur  ;  sed  di- 
citur, qaaudo  dqlur  parvum  munus ,  cl  non  constat 
daiitm  esse  pro  pret'm,  tune  .non  pnesudi  lali  inlen- 


Parùm  enim  referl,  sivedic.iiur  res  spiritualis  dari  pro 
re  temporali  lanquàm  pro  prelio,  sive  è  contrario  dari 
rem  spiritualem  ni  pretium  ad  emendam  rem  icmpo- 
ralem,  nain  in  idem  redit,  cl  maliliam  ejusdein  ralio- 
nis  continet.  Et  simililer  nihil  inlerest;  sive  contra- 
dus  ille  veudilio  el  emplio  appellelur,  sive  permuia- 
tio,  nam  moraliter  clin  re  ipsà  eamdem  deordinationem 
habent,  et  conlraclus  eliam  inler  res  temporales  eam- 
dem vini  habent,  si  parles  consentant:  nain  ul  dici- 
tur in  leg.  Prelii,  c.  de  Rescind.  vend.:  Prelii  causa 
non  pecunià  numerala  ,  sed  pro  eà  pceoribus  in  solutum 
consentien'.i  dutis,  contractas  non  constiluilur  irritus. 
Quia  iiimiiiim  in  idem  rcvolvilur. 

•i.  Quariô,  bine  à  fortiori  constat,  ad  munus  à  manu 
perlinere,  si  quis  pro  re  spirituali  obliuenda  debilum 
rem  i  liai,  aut  se  remissurum  promillat.  Nain  sine  du- 
bio  id  sufiieilad  simoniam,  ni  clarè  supponitur  in  cap. 
Venicns,  10,  de  Testib.,  et  ibi  notant  Glossa,  Panorm. 
',  et  alii  doclores.  Idemque  sumitur  ex  cap.  Tulia,  8, 
q.  5,  ubi  id  notât  eliam  Glossa.  El  ratio  est  clara  quia 
qui  reinillil  debilum,  moraliler  donat  rem  vel  pecu- 
niam debitam,  et  cui  rerailtilur  accipit  ut  dicitur  in 
leg.  2,  ff.  de  Galumniator.  et  in  leg.  Si  mulier,  If.  de 
Gondiciion.  caus.  dal.  Item  maniïesium  est  euni  qui 
dat  propter  remissionem  debili ,  non  darc  gratis ,  sed 
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ex  oncroso  contraclq,  cl  cômmulando  rem  spirilua- 1|  enim  doclores  dicuiit,  prelinm  necessarium  ad  simo- 


lcin  cum  tcmporali  ;  ergo.  Inde  non  solùm  qnando 
âliquis  remillil  rem  jamsibidebilam,  sed  etiam  quando 
illara  remillil  priùs  quàra  debealur,  vel  promiltil  rc- 
mitlerc  pro  eo  lempore  in  quo  possci  deberi ,  quia 
censetur  moralilcr  illom  dure,  vel  promiitere  ;  unde 
totum  id  sub  munere  à  manu  coniiuctur,  talis  enim 
est  casus  in  d.  cap.  Veniens,  nuper  cilàlo.  Kl  est  casus 
,  expressusin  cap.  pënultim.  de  Simon.,  ubi  qui  ordinal 
vel  ad  ordinem  praisenlat  aliquem  ,  promissionem  ah 
illo  recipiens,  quôd  nihil  ab  co  poslulabit,  ntique  in 
debitam  susterilalionem,  tanquàm  simoniacus  suspen- 
dilur,  lam  ordinans  et  prœsenlans,  quàm  ordinalus, 
utiipie  propier  simoniam  commissam  in  rémission  • 
faluri  debiti  ex  tune  promissâ.  Quale  autem  sit  hoc 
debitum  in  episcopo  ordinante ,  vel  in  présentante, 
non  est  hujus  loci  exponcre,  sed  supponendum  est 
episcopum  si  aliquem  ordinet  sine  lîlulo,  tencri  ad  alen- 
dum  illum,  cap.  Ciim  secundum,  de  Prœb.  Pr.i  sentans 
verù  ibidem  dicilur,  qui  ordinando  lilulum  consliluit, 
vel  consentit  ordinari  ad  titulum  alicujus  beneficii, 
juxla  cap.  Per  tuas,  3,  de  Simon.  Et  in  liis  casibus 
promissio  nihil  petendi  simoniaca  est  juxla  illa  jura. 

5.  Et  idem  est,  quolies  aliquis  ex  suis  donisalleri 
consliluit  titulum  ad  quem  ordinclur,  ab  illo  recipiens 
promissionem,  quôd  nihil  poslulabit;  non  en  ni  lune 
solum  commiltitur  peccatum  indebitx  ordinalionis  per 
falsum  titulum,  sed  etiam  simonia,  quia  illa  estprà- 
sentaiio  ad  ordinem,  et  consequenler  spiriluali  annexa 
non  minus  quàm  jus  patronalùs  ;  ideôqire  illa  paclio 
simoniaca  est,  sieut  esset  in  palrono  prascntalio  ad 
beneficium  sub  promissione  non  petendi  reddilus.  El 
ita  sentit  Navar.  cap. 27,  num.  158,  el  dixi  in  5  lomo, 
disp.  51,  sect.  i,  à  num.  25,  eldisp.  G5,  seel.  4,  i:i 
principio.  Pnclerca  est  simile,  si  quis  prœtendens 
cligi  in  canonicum,  proniitlcrel  canonicis  eleeloribus, 
se  remissurum  dimidiam  partem  pr.cbciuKc,  aul  si 
volens  fieri  parochus,  proniitlcrel  se  remissurum  dé- 
cimas nominantibus  ipsum,  vel  procuranlibus ,  ele. 
Nam  totum  hoc  est  quaodam  virlualis  donaiio  cl  iniqua 
p.'.clio.  Imô  non  solùm  qui  propria  débita,  sed  cliam 
qui  débita  Ecelesioc ,  vel  raphias  remitlere  promiltil, 
si  fiât  cpisenpus,  simoniacus  est  :  hic  enim  est  casus 
d.cap.  Talia  et  est  manifestum, quia  ibictiam  eslillicila 
pactio  dandi  rem  lemporalcm  pro  spiriluali.  El  liccl 
lune  non  videatur  quis  sua  condonare,  sed  aliéna,  la- 
men  virtule  censetur  illa  rapere  ad  donandum  ,  el  ita 
niunus  à  manu  confort,  licèt  de  re  aliéna.  Polest  aulem 
hic  qurcri  an  solùm  concedere  dilalioncm  insolulionc 
debiti,  ad  simoniam  sufficial?  Item  an  dare  spiriluali1 
pro  recuperandà  pecunià  alias  débita,  vel,  ut  antici- 
pclur  ejus  solulio,  sit  sufficiens  munus  à  manu  pro 
criininc  simonia; ?  Sed  in  his  videlur  eadem  ratio  quœ 
in  mutuo,  et  ideô  simul  expedienlnr. 

G.  Quîuiô,  ad  munus  à  manu  perlinet  mntuare  pecu- 
niam  pro  accipiendo  beneficio,  vel  simili  re  spiriluali, 
vel  è  converse-  dare  beneficium  sub  condilionc  pecu- 


;  main,  esse  pecuniam  aul  aliqnid  pccuniS  seslimabile, 
ut  palet  ex  D.  Thomâ,  d.  q.  100,  an.  2  el  5,  et  ibi 

Solo,  etaliis,  ctsnmmislis  communîler  verbo  Simonia; 
ai  qui  muluum  lautùm  petit  pro  re  spiriluali,  non  pe- 
cuniam pelil  pro  re  spiriluali,  sed  pro  acquali  pecunià, 
quam  postea  solulurus  est;  solam  ergo mulualioncm 
pelil  ;  qua:  non  esl  aliqilid  astimahile  peruuià;  ergo 
non  suHieit  ad  simoniam.  El  confirmaïur,  quia  mu- 
luum non  suflicit  ad  usuram  ,  nam  qui  non  vult  mn- 
tuare pecuniam,  nisi  sub  condilionc  accipiendi  umiua- 
lum  iriticum,  per  se  loquendo  non  committit  usuram, 
ut  supra  ex  D.  Thoma  relulî.  Et  ratio  csl  quia  nihil 
prciiô  xslimabilc  ultra  sortem  petit;  ergo  similiter 
in  pnescnli  id  non  est  sufficiens  prelium  ad  simo- 
niam. 

7.  Nihilominùs  dicendum  est ,  muluum  ex  se  esse 
sufficiens  munus  à  manu  ad  eoniniilleiidani  simoniam 
dando  spiriluale  principaliter  pro  illo,  seu  in  recom- 
pcnsalionèm  et  commuialionem  ejus. 

IIuîc  videlur  esse  communis  doclorum  senlenlia, 
quam  magis  vidcnlur  ul  notam  supponerc,  quàm  dis- 
putare.  Illam  plané  sppponit  Navarrus  in  d.  cap.  23, 
num.  101,  in  fine,  dùm  ait,  non  incurrere  simoniam, 
qui  episcopo  indigenli  pecuniam  niutuat  principaliter, 
ut  ci  subveniat,  eumque  benevolum  habc:V,  liccl  mc- 
diatè  el  remotè  sperct  se  postea  aliquod  spiriluale 
beneficium  ab  eo  esse  acceplurum  :  quod  es~et  verura, 
etiamsi  omninô  donâsset  eadem  intcnlione,  ul  ipse  ibi 
docet,  el- constat  ex  diclis  supra  capitc  30  ,  et  in  sc- 
quenlibus  cliam  dicemus.  Supponit  erga  Navar.  ut 
;  indubilalum,  quôd  si  ille  muluum  darel principaliter 
pro  re  spiriluali,  et  cum  paclo,  vel  laeilâ  promissione 
ejus,  esset  simoniacus.  El  idem  repetit  Navar-  cong. 
1 1,  num.  G,  de  Simon,  el  in  cons.  23,  num.  2  ;  ubi 
etiam  addit  non  esse  simoniam,  pelerc  muluum  ab  eo 
cum  qno  benefichm  permnlalur,  ad  expediendas  hui- 
las, qnando  nulluni  paclum  preccessit ,  sed  gratis  po- 
stai fil,  senliens  fore  simoniam,  si  de  mutuo  paclum 
pr.rcessissct.  Idem  sentit  Ugolin.  lab.  1,  cap.  9,  §  5, 
num.  2,  et  clariùs  affirmai  Léonard.  Lessius  lih.  2, 
cap.  20,  dub.  G.  Et  quidem  stando  in  jure  ecclcsiasiico, 
est  rcs  (Lia,  quia  est  probibila  omnis  pactio  in  per- 
mulalionc  rerum  spiritualium  pro  temporalibus  ;  non 
potest  autem  negari  quin  muluum  pecunicc  vèl  rei 
scquivalciUis  sit  quoddam  temporale  commodam, 
etiamsi  prelio  aistîmabilc  non  sit.  Et  bine  sumilur  ra- 
tio, eliam  stando  in  jure  naturali,  quia  non  miiior  in- 
juria (il  rei  saera\  cômmulando  illam  cum  re  maleriali 
prelio  non  acstimabili,  quàm  cum  aistimabîli,  imô  quo- 
dammodô  major,  ut  supra  dicebam  de  vilï  prelio,  quia 
qnô  res  daturpro  alià  minoris,  vel  nullius  œstimalio- 
nis,  eo  vilior  repulari  videlur.  Et  confirmatur,  nam 
quoddatur  cum  pacto  vel  sub  condilione  mutuî,  non 
gratis  omninô  datur,  sed  ex  paclo  oncroso  ;  ergo  id 
salis  esl  ad  raiioncm  simonia1.  Anlcccdens  vid  :tur  per 
se  manifestum,  quia  onus  mutuandi  temporale  est,  et 
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mutuat  judici,  cxilio  punitur,  quasi  emptor  legum  atque 
provincice.  ltaque  propter  solum  mutuum  emploi*  rc- 
puiatur;  ergo  multômagis  in  prccsenti.  El  imlc  sumi- 
inr  alia  ralio  oplima,  quia  inuiuum  taie  reputalur  ino- 
raliier,  ut  sufficiat  ad  corrumpendum  judicis  aniimun  ; 
in  hoc  enim  lex  illa  fundalur,  ul  ibi  notai  Bald.  et  in 
I.  1,  il',  de  Calomniât.,  rationem  reddit,  quia  illa  esl 
ulililas  temporalis  ;  sic  ergo  in  prsesenti  liect  mutuum 
non  sii  aestimabile  pecunia,  tainen  est  moraliter,  cl 
humano  modo  inuliîun  appelibile  propter  uiiliiatcm 
tçmporalcm;  ergo  id  salis  est,  ut  in  materiâ  simoniaî 
habcal  rationem  prelii,  nain  et  sufficit  ad  corrumpen- 
dos  animes  eorum  qui  spirilualia  dispensant,  cires 
spiritualis  vilescit ,  cùm  pro  ulilitale  lemporali  coio- 
mulalur. 

8.  Ad  rationem  ergo  dubilandi  respondetur,  quôd 
lieèl  in  niuluo  pecunia  delur,  inlegrè  poslea  solvenda, 
cl  iia  illa  ul  sic  non  delur  gratis,  quia  rêvera  non  do- 
natur,  nihilominùs  utililas  illa,  quic  esl  in  prasenli 
usu  pecunia;,  aliquid  est  lemporaliier  utile,  et  illud  si 
specielur  ul  prelium  rei  spiritualis ,  sufficit  ad  s'nno- 
niatn,  licèt  id  non  sitpeculiari  pretio  ;csiimabile,  sed 
codent  quo  ipsa  pecunia ,  quia  ad  inordinationem 
simoniâ;  sufficit,  ut  dixi ,  illa  çommulatio  ulililalis 
temporalis  cum  rc  spiriluali.  Nec  in  omnibus  coinpa- 
randa  esl  usina  cum  simoniâ  :  nam  multsc  conventio- 
nes  et  pcrmutaliones  licent  in  usina,  quoe  non  licent 
in  simoniâ,  quia  non  lanta  purilas  et  gralia  requirilur 
in  mutuo  procslando ,  quanta  in  spiritualibus  dispen- 
sandis,  quia  in  muluo  non  attenditur  aliqua  specialis 
dignilas  vel  sanelilas  lalis  operis,  sed  solùm  quod  non 
est  dignum  peculiari  prelio  œstimabili  pecunia  ullra 
sorlem  ,  et  ideo  si  nihil  exigaïur  aestimabile  prelio  , 
eliamsi  alia  commoda  ejusdem  ordinis  et  prelio  non 
aestimabilia  pelanlur  ,  non  esl  usina  ,  ut  aperlè  colli- 
gilur  ex  cap.  1,  de  usur.  In  largitione  aulem  spiri- 
Uialiuui  rerura  consideratur  pi\ccipuè  dignilas  doni 
spiritualis,  quod  est  supra  omnem  lemporalem  cesli- 
malionem ,  cl  ideù  cum  nullo  commodo  lemporali 
permutari  potest,  sive  illud  aestimabile  sit  pretio, 
sive  non. 

0.  Atque  bine  facile  esl  respondere  ad  alias  inlerro- 
gaiiones  supra  faclas.  Ad  1  dico  non  liccre  pacto  pe- 
lere  dilationem  soluiionis  debili  pro  re  spiriluali, 
illudquç  reduci  ad  nnmus  à  manu.  Probatur,  quia  illud 
est  quoddam  muluum  ;  suppono  enim  ,  me  leneri  ad 
solvendum  hodiè  debilum  ,  el  ratione  spiritualis  bc- 
neficii  milii  concedi,  ul  non  lenear  solvere  perannum, 
ergo  ex  vi  illius  contraclûs  milii  muluô  daiur  illa 
pecunia  pro  illo  lempore.  lient  illa  concessio  dilationis 
quoddam  temporale  conimodum  est,  etdescsufliciens 
ad  corrumpendum  debilorcm  ,  si  sit  judex  ;  ergo  suf- 
licil  ad  simoniam.  Ad  aliam  veiù  inlérrogationem 
de  recupuando  debito,  medià  donalione  aliquà 
spiriluali ,  disiingucndum  est.  ÎNam  si  delur  spirituaie 
pro  anticipalà  solulione  debili ,  sine  dubio  procedil 
eadem  ralio,  quia  illa  anlicipatio  vel  est  quœdam 
virtualis  inulualio ,  vel  illi  aujuivalel ,  et  in  eà  pro- 
cédant rationes  factae ,  quia  est  uiilitas  temporalis,  cl 
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quœ  niuliùm  solet  movere  hommes ,  eliamsi  spociali 
prelio  restimabilis  non  sil  per  se  loqucndo.  Si  veiù  non 
sit  anticipalio,  sed  rigorosa  solutio  rei  debiLc  pro 
lempore,  in  quo  jam  ex  obligalionc  justilia;  solvenda 
est,  vel  quia  est  restitulio  rei  injuste  sublaUe,  qu;e 
statim  solvenda  est,  ibi  certè  ininor  ralio  simoniie  in- 
tervenit,  ut  cum  Angelo  dixi  cap.  praxed.;  quia  ibi 
nec  res  pelilur,  nec  mutualio  ejus  formalis,  vel  vir- 
tualis, sed  solùm  cessatio  ab  injuria  inferendâ,  el  ila 
non  imponilur  nova  obligaiio,  sed  ca  quae  inerat, 
quod  sappè  licitum  est,  ut  infra  dicemus;  in  illo  cigo 
casu  servanda  sunt ,  quse  superiori  cap.  diximus. 

10.  Sexto,  perlinet  ad  munus  à  manu  pensio  impo- 
sita  ci  cui  dalur  beneficium,  vel  collalori,  piu-sentanti, 
renuntianti,  vel  aliter  procuranti  solvenda,  sive  ex 
ipso  beneficio,  sive  aliundè,  quia  illa  est  pecunia  a;sii- 
mabilis ,  imô  est  promissio  cerise  pecuniaî  solvendœ , 
quœ  est  manifesta  simoniâ.  El  ad  banc  specicm  spécial 
casus  ,  quando  episcopus  dat  beneiicium  ,  reservans 
sibi  vel  consanguinco,  etc.,  pensionem,  seu  parlcm 
frucluum,  exigens  prius  consensum  et  aeceplationem 
ab  co  cui  beneiicium  pra:bet.  De  quo  videri  polest 
texlus  in  c.  unie.  Ut  bénéficia  Eccles. ,  ubi  pontifex 
distingilit  an  episcopus,  qui  dat  beneiicium,  fruclus 
ejus  anie  donaiioncm  percipiat,  vel  non;  et  si  anlea 
non  pereipiebat,  cl  dando  beneficium  pro  condilione 
ponil,  ut  sibi  donentur  fruclus  :  y  on  est  dubium  ,  in- 
quit,  intercédera  simoniacam  pravitatem.  Et  hoc  mem- 
brum  spécial  ad  piu-senlemcasum.  Addilverô  ibi,  quôd 
si  episcopus  pereipiebat  provenius  beneficii,  anlcquàm 
illud  donaret ,  poteril  quidem  id  licite  facere ,  uiendo 
sua  potestate,  sine  ullà  paclione,  consliiuendo  ad  lem- 
pas  pensionem,  vel  reservando  fruclus  ad  lenipus  pro 
causa  jusia  et  necessarià,  cl  lune  conferre  beneiicium 
sic  oneralum  sine  ullo  paelo  ;  non  licere  lamcn  ex 
convcnlione  cum  eo  qui acccplurus  esl  beneficium,  vel 
cum  aliquo  mediatore  illam  iinposilioncm  vel  rescr- 
valioncm  facere.  Quia  cùm  consensus  ejus,  cui  danduin 
cA  beneiicium,  nihil  po^sil  ad  legilimain  rcservalio- 
nem  operari ,  procsumilur  inlercedcre  iniqua  pactio , 
quando  poslulalur,  ut  Glossa  ibi  el  doctores  senliunt. 
ïiaque  aliud  est,  reservare  fruclus  benelicii  vacantis, 
vel  partem  eorum,  aliud  cum  alio  pacisci,  ut  pensionem 
solvat,  solùm  pro  colla lione  benelicii.  El  hoc  poslerius 
dicimus  peilinere   ad  munus  à  manu;  prius  aulem 
nullo  modo,  supposilà  légitima  polesiate  reservandi 
fruclus,  quam,  ul  supra  diximus  ,reguiariler  solus  Papa 
habet ,  interdùm  verô  licere  episcopis  ad  lenipus  in 
illo  cap.  definitum  ;  et  ibi  conimuniler  traditur,  et  iif 
cap.  Si  propter,  de  Rescript,  in  G, ubi  Gloss.,  verb.  Con- 
ceditui-j  el  in  Clément.  2,  de  Reb.  Eccles.  non  alien., 
ubi  Glossa,  verb.  Defensor.  Ad  hune  eliam   simoniie 
modinn  pertinent   varii   casus,  quos  Iraclal  Navar- 
rus  in  variis  consiliis  de  simoniâ ,  ul  in  47,  de  illo 
beneficii  pnetensore,  qui  cum  aliquo  curiali  convenit, 
ut  sibi  auxilium  ferai  ad  beneficium  oblinemluin  sub 
condit'.one  solvendi  illi  pensionem;  et  in  ol ,  de  alio 
qui    cum    aulico  paciscitur ,  ut  sibi   de  vacanlibus 
beneliciis  slaliiu  noliliam  priebeat,  promillens  se  con- 
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sensurum  pensioni  imponendx  in  favorem  cjus.  Nam 
tune  pensio  illa,vel  quod  perinde  est,  obligalio  ad 
illam ,  est  prelium ,  cl  licèt  videalur  dari  pro  quodam 
temporali  obsequio,  lamen  quatenùs  per  illud  paratur 
via  ad  beneficium,  pro  ipso  beneficio  dari  censetur.  Et 
similes  casus  legi  possuut  in  eodein.  Cous.  *i!)  et  se- 
quenlibus ,  et  in  Manuali ,  cap.  23,  nura.  107,  §  Ad 
seplimum. 

11.  riiimù  addere  possumus  sub  muncre  à  manu 
contineri  omnedonum,  quod  jure  posilivo probibilum 
est,  dari  pro  re  spiriluali,  eonsistens  in  jure  aliquo 
babenle  cinolunicntum  temporale ,  quod  dici  potcsl 
munus  temporale  seslimatione  juris ,  etiamsi  in  se 
aliquid  spiriluale  sit  babens  temporale  annexum.  Ut 
est  beneficium  dalura  pro  aliero  beneficio  et  similia. 
Iloe  salis  constat  ex  dictis  in  superioribus  de  permu- 
tationibus  prohibilis  rerum  spiritualium  ;  nam  in  eis 
intervertit  eliam  aliquid  per  inodum  prelii ,  quod  non 
consislit  in  obsequio  vel  offieio  linguoe,  ut  constat.  Ergo 
si  velimus  in  bàc  parlilione  compreliendere  omnera 
simoniam,  etiam  de  jure  posilivo,  rectè  revocabimus 
boc  prelium  ad  munus  à  manu.  Et  confirmalur  ;  nam 
illa  bona  servant  proporlionem  cum  externis  bonis 
forlunae,  seu  lemporalibus,  prœserlim  cum  juribus, 
quoe  incorporalia  dicuntur,  qme  propriè  sub  munerc  à 
manu  comprebendunlur. 

CAPUT  XXXIX. 
Quid  sub  munere  ab  obsequio  comprehendatur  ? 

1.  Duplex  obsequium  distingui  solet  in  prœscnli 
puncto,  temporale  scilicet  et  spiriluale,  nccimmcrilô, 
quoniam  diversam  babent  naluram  et  ocstimalionem, 
et  ideô  eliam  in  praesenti  puncto  diversum  esse  débet 
de  illis  judieium.  Obsequium  enim  temporale  dicilur 
omne  opus  bominis,  quod  ad  usus  et  commoditales 
bominis,  sive  corporis,  siveanimi  in  sua  lanlùm  na- 
lurali  perfectionc  speclali,  ordinatur.  Spiriluale  autem 
obsequium  est  omnis  functio  spiritualis,  prout  à  nobis 
explicata  est  inler  malcriam  simonia!  pcrlraclandam. 
Iuler  qu:e  duo  gênera  lanta  est  difTerenlia,  ut  primum 
pretio  sit  ;eslimabile  ,  et  vendi  possit  pro  peciinià  sine 
ullâ  malilià  :  secundum  auicm  sil  omninô  invendibile 
et  inaslimabile  pretio  ;  ulrumque  enim  borum  ex 
dictis  de  materià  simonie  salis  probalum  relinquilur. 
\  2.  llinc  ergo  manifestum  csl  primo  obsequium  lem- 
porale,  quantum  est  ex  se  suffit  iens  prelium  simonia; 
esseposse,  si  in  modo  faciendi  illud  pro  re  spiriluali, 
vel  è  converso,  si  in  modo  dandi  rein  spirilualem  pro 
lali  obsequio  formalis  babiludo  prelii  supra  explicata 
salvelur.  Palet  quia  sicul  omnis  res  permanens  pecu- 
nià  œsiimabilis  ex  se  est  sulficiens  ad  prelium  justa 
dicta  cap.  pracedenli,  ila  omnis  aclio  prelio  reslima- 
bilis,  si  pro  re  alià  tribualur  et  secundum  condjgnam 
icstimalionem  cum  illà  conimuleliir,  Iiabebil  rationcm 
prelii ,  sicul  è  contrario  si  hujusmodi  aclioncs  pro  pe- 
cunià  vcndanlur,  babent  ralionem  merciuin  et  ila  per 
locationem  et  conduclionem  suo  modo  vendunlur  cl 
cinunlur,  m  supra  dictum  est.  Sic  ergo  dubium  non  est 
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quin  taie  obsequium  possit  veram  ralionem  prelii  sub- 
ire,  si  pro  re  spiriluali  oblinendâ  per  se  fiai,  el  oflera- 
tur,  vel  e  converso  poierit  habere  ralionem  rei  vendilac 
pro  re  spiriluali  subeunte  rationem  prelii  si  pro  obli- 
hendo  lali  obsequio  res  spiritualis  Iradalur.  Nam  lu: 
denominationes  prelii  el  mercis  inler  resqux  permu- 
lantur,  quando  propria  pecunia  non  intervenit,  reci- 
proca:  esse  possunt,  m  dix! ,  ci  ex  intentionc  contra- 
lienlium  penderc  polcst  unius  vel  alierius  applicalio 
ad  rem  unam  poliùs  quàm  ad  aliam.  Unde  eliam  du- 
bium non  est  quin  dare  spiriluale  donum  proplcr 
obsequium  temporale  sub  bac  formalilale  speelatum 
sil  simonia,  quia  boc  clamant  omnia  jura  supra  aile- 
gala  ,  el  ralio  naluralis  quai  ex  dictis  orilur ,  id  con- 
vincit,  supposilis  principiis  slalulis  de  malilià  simonia;, 
nam  illa  est  vera  vendilio,  seu  condictio,scu  coiiiinu- 
talio  rei  temporalis  pro  spiriluali.  De  lioc  ergo  nulla 
est  conlrovcrsia,  sed  propter  usum  et  casus  moi  airs 
oporlet  exponcre,  quando  et  quomodo  po-sinl  obsequia 
bocefieriet  spiritualiaobsequentibus  praslari  sine  labc 
simonicc. 

3.  Secundo,  de  obsequio  spiriluali  est  eliam  certuni 
illud  secundum  se  speelalum  ,  et  ex  naturâ  sua  non 
possc  esse  prelium  rei  spiritualis  ad  simoniam  sulfi- 
ciens, quia  supra  oslensum  est,  in  commuiatione  rei 
spiritualis  pro  alià  spiriluali  non  commilli  simoniam  , 
ac  subinde  rem  spirilualem  dalam  pro  allcrâ  spiriluali, 
ut  sic  ex  se  non  esse  prelium  simoniacum.  Obsequium 
autem  spiriluale  eamdem  conditioncm  et  dignitatem 
quoad  boe  babet,  quà  alise  res  spiriluales,  cl  ideô  na- 
turâ suà  non  est  xslimabiic  prelio  ,  idcôque  supra 
dielum  est,  sine  simonia  veudi  non  posse  pro  re  lem- 
porali.  Ergo  è  converso  in  pracsenli ,  quamvis  pro 
alià  re  spiriluali  fiât,  vel  aliquod  spiriluale  donetur, 
ut  laie  obsequium  liai,  et  pro  illo,  eliam  sub  expresse 
condilione  cl  paclo ,  non  esl  simonia  ex  nalurà  rei  ; 
ergo  nec  laie  obsequium  ex  se  liaberc  polest  ralionem 
prelii  simoniaci  resneclu  al  ter  i  us  rei  spiritualis.  El  in 
boc  eliam  nulla  est  controvcrsia.  Quia  verù  jure  ecclc- 
siaslico  multa;  commulalioiies  inler  spirilualia  probi- 
bitœ  sunl  ut  simoniaesc,  ideô  necessarium  csl  expo- 
ncre,  quando  et  quomodo  commilli  possit  simonia 
propter  obsequium  spiriluale  imposilum  vel  solulum 
per  relributionem  aliquam  spirilualem  :  nam  lune  illud 
obsequium  babebit  ralionem  prelii  ad  simoniam  suf- 
ficienlis  sallem  ex  jure  posilivo.  Ibec  ergo  duo  à  nobis 
exponenda  sunl. 

•4.  Lltcriùs  verù  advertendum  csl  duobus  modis 
posse  beneficium  (de  hoc  enim  semper  loquimur ,  quia 
frequenliùs  accidit,  cum  proportionc  verù  idem  esl  de 
reliquis  spirilualibus  donis)  dari  proplcr  obsequia  : 
primo  proplcr  praccdenlia  obsequia:  secundo  proplcr 
sequenlia ,  seu  imponendo  omis  alicujus  obsequii  in 
fiiiurum.  Potcstque  rursùs  laïc  opus  adjungi  ipsi  be- 
neficio, vel  poliùs  beneficium  annecti  oneri  lanquàm 
offieio  propter  quod  dalur,  ul  proplcr  Icgcndam  gram- 
maticain  ,  vel  ibeologiam,  vel  ad  concionandum.  Vel 
polesl  impuni  ipsi  personac,  dando  illi  beneficium  cum 
onerc,  cl  obligatione  faciendi  laie  oVsequium,  ad  quod 
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ipsum  officium  non  obiïgal,  ut  ad  docendum  vol  cou  - 
cionandum,  elc. 

5.  Dico  jam  primo  :  Darc  cl  accipcrc  beneficium 
spiritualc  proplcr  obscquia  cl  bénéficia  tcmporalia  jam 
racla  in  corum  recompensalionem,  el  quasi  soluiioncm 
dcbili,  et  obligalionis  ex  jusliiià  ad  condignam  mer-  | 
cedem  Iribuendam ,  simonia  est  ;  moveri  autem  ex 
liujusmodi  serviliis  ad  danduni  beneficium  gratis,  cl 
ultra  omne  debitum,  non  est  simonia.  Est  communis 
et  clara  ex  D.  Tbom.,  d.  q.  100,  art.  5;  Solo  lib.  9, 
q.  7,  art.  3.  Vict.  supra,  mini.  50,  Àdrian.,  d.  quodlib- 
9,  art.  2,  et  aliis  tbeologis,  i  de  2 o  ;  Glos.  in  cap. 
CUm  essent,  de  Simon,  quani  ibi  Panorm.  et  alii  appro- 
bant.  Item  Glos.  in  cap.  Sunl  nonnulli,  11  i,  1,  q.  1, 
ibidem  probata  ab  aliis.  Palelquc  prima  pars,  quia 
(une  datur  beneficium  in  soliilionem  cujusdam  dcbili 
temporalis  ;  diximus  autem  praced.  capile,  esse  simo- 
niam  dare  beneficium  pro  remissionc  dcbili  pecuniarii; 
ergo  idem  est  in  prrcsenli,  parùm  enim  refert,  quùd  taie 
debilum  resuliet  ex  obsequio;  nam  tandem  in  pecu- 
niarium  resolvilur.  Unde  colligilur  obiler  niliil  reforre 
quùd  tnlia  obscquia  fuerinl  boucsla  vel  turpia;  sed  pen- 
sandum  ,  an  ex  illis  orta  fuerit  vera  obligatio  justi- 
ti;e  ad  condignam  compensaiionem  lemporâlem , 
quia  tune  proximè  datur  beneficium  ail  ëxlinguendum 
temporale  debilum  ,  et  ideù  impertinens  est ,  quùd  ex 
boneslà,  vel  lurpi  radiée  duxerit  originem.  Unde  obi- 
ler addo  idem  esse  dicendum,  licèt  obsequium,  à  quo 
orla  est  obligatio,  fuerit  spiritualc,  si  debilum  iode  ré- 
sultais est  de  dando  competenti  slipendio  sustenta  - 
ttonis  ;  ut,  v.  g.,  episcopus  habetvicariumad  spiritualis 
jurisdiclionis  usum  ,  cui  tenelur  dare  singulis  aniiis 
competens  salarium  ,  nibil  tamen  confcrl  per  aliquot 
annos  ,  el  poslea  dando  illi  beneficium  ,  vult  libcrari 
onini  debito.  Plané  simoniam  commiiiit,  quia  debitum 
illud  ,  licct  ortum  fuerit  ex  minislcrio  spiriluali ,  jam 
est  merè  lemporale,  et  pro  illius  remissionc  datur 
beneficium. 

G.  Secunda  verù  pars  probalur  ex  dictis  cr.pilc  50, 
de  consanguinilale  :  nain  tune  obscquia  non  babont 
ralionem  prelii  sed  solùm  conciliant  bcncvolenliam,  , 
à  quà  procedit  graluita  beneficii  collalio;  ergo.  De- 
( laralur  :  Nam  episcopus  conferens  lioe  modo  benefi-  | 
cium  famulo  nibil  recipit  ab  ipso  pro  beneficio,  si  | 
enim  aliquid  rociperet,  maxime  obsequium,  sed  boc 
non,  quia  ul  supponilur,  vel  niliil  ralione  illius  debel 
famulo,  quia  illi  convenientem  suslenlationem  el  sli- 
pendium  dédit,  vel  si  aliquid  débet,  non  intendit  li- 
bérai i  ab  illo  debilo  per  coll; 
non  intenderet  gratis,  et  c 
casn  supponilur.  Qoapropier  ut  hic  modus  conferendi 
beneScium  proplcr  obscquia,  locum  babcat,  moraliler 
loquendo  necessarium  est,  ut  talis  famulus  babeat  à 
patrono  justam  recompensalionem  lemporâlem  suo 
servilk)  proportionalam  ;  tune  enim  sine  ullo  scrupulo 
simoniae  dalur  beneficium  famulo,  quia  datur  ultra 
omne  debilum  justifia?,  ac  subinde  gratis;  nam  licct 
gratitude  aliqua  vel  amicitia  scu  bencvolenlia  ex  scr- 
viiio  familiari  conciliata  intercédât,  non  lollit  ralionem 


—  -  —  --,  ■-« V..V..V      ..  j 

dlationem  beneficii,  alioqui  ' 
:x  benevolentià  dare,  ui  in  î 


:  gralui(;e  donalionis.  Unde  clîam  iufero,  non  oporlcre 
j  hic  disthigucre  de  lurpi  vel  bonesto  obsequio,  vel  lu 
privalam  vel  publicam  ulilitalcin,  aut  in  corporaie 
vel  spiritual.'  i  onini  idum.  lia  docet  expresse  Solo,  d. 
q.  9,  url.  5,  cl  seiuil  Viclor.,  nnni.  36,  57,  el  Cajet., 
d.  ait.  .').  Alii  verô  auctores  interdùm  bis  dislinclioni- 
bus  ulunlur,  ut  palet  ex  D.TIioniâ,  dictd  art.  5,  ad  1, 
et  Anton.,  2  part.,  lit.  1,  capile  i,  §  5,  ci  c.  .'i,  ;<  5,  d 
Glossis,  ci  canonistis  cilalis,  Sylvcst.,  verb.  Sinwiiià, 
qu:vsl.  10,  §  Quartum,  Tabicn.,  nura.  12.  Sed  rêvera 
si  loquamur  de  simonià  proprià,  non  refcrl  quùd  ob- 
sequium sil  ad  bonum  vel  mal  uni,  finem  justum  vel 
injuslum;  nam  si  respiciatur  in  ralione  prelii,  semper 
facit  simoniam,  ut  in  superiori  punclo  dixi.  Si  verù 
non  sit  prelium,  sed  tanlùm  moveat  dicto  modo  ex 
quàdani  gratiludine  licèt  bumana,  cl  indiscrets,  non 
f.icict  propriam  simoniam,  quia  n;m  obstat  quominûs 
beneficium  gratis  Iriboaiiir.  Poierit  autem  illa  disiin- 
clio  çonferre,  ut  provisio  sit  jusla  vel  injusla,  et  per- 
sonarum  acceplio,  aut  infidelis  dispenshlio,  autlurpis 
etiam  carnalis  afTeclio,  juxla  varias  enim  circumslan- 
tias  possunt  varia  vilia  eommilti;  et  hoc  inlendunt 
dicli  auctores,  et  lalè  uluiïtùr  nomme  Simonia?  pro  quà- 
cuinquc  indigna  cl  carnali  prbvisione  beneficii,  maxime 
quia  prœsumptîo  esse  poiesl  de  illo  qui  sic  confort, 
quùd  éliam  sinioniacè  conférât. 

7.  Sed  contra,  quia  freqùcns  est  consueludo,  quùd 
mu'li  preestaut  varia  obscquia  et  cpmitatus  Ecclesiasli- 
cis  Piwlalis  sine  ullà  niercede  vel  recompensatione 
temporali,  sed  tanlùm  spe  beneficii  alicujus  vel  favo- 
ris ad  illud  oblinendum,  et  postca  prxlatus  conferendo 
beneficium  salisfacilsuxobligalioni  sine  ullo  scrupulo 
simoniac  ;  ergo  non  semper  est  necessarium  ad  viian- 
dam  simoniam,  ut  obscquia  condigno  slipendio  tem- 
porali  prscmienlur.  Iuiù  temporales  principes  habenles 
jus  prsesentandi,  soient  habere  magnam  familiam  ser- 
vienlium,  ferè  pronihilo,  cl  praesentandb  ad  bénéficia 
rémunérant  servilia  absque  alià  temporali  saiisfa- 
clione.  Respondco  duplicilcr  fieri  posse  illa  obsc- 
quia, vel  servilia  ex  parte  obsequenlium  ;  primo  sine 
ullo  pacloexpresso,  vel  lacilo  inier  prxlatum  seu  prin- 
cipem,  et  scrvicntem  scu  obsequentem,  ita  ut  ex  ob- 
sequio nulla  obligatio  justifia?  orialur  m  pralalo  ad 
tribuendam  suslenlationem,  vel  mereedem  ;  et  lune 
ex  ulrâque  parle  polest  fieri  obsequium  et  beneficii 
collalio,  vel  prœscntalio,  aul  procuralio  sine  srmoniâf, 
quia  utrumque  fil  sfmpliciler  gratis,  licèt  cum  alrquoj 
respeclu  gratitudinis.  Quod  etiam  in  inunere  à  manu 
locum  babet,  nam  çonferre  antecedenter  aliqua  mu- 
nera  sine  ullo  paclo  solùm  ad  conciliandam  benevo- 
leniiam,  licèt  liai  sp.^  gratitudinis,  simoniacum  non 
esf,  ut  capile  50  diximus,  et  consequenter  dare  bene- 
ficium ex  inlcnlione  gratitudinis  sine  alio  respeclu 
prelii,  simonia  non  est,  ul  infra  dicam  ;  idem  ergo 
est  in  prœdictîs  obsequiis.  Alio  verù  modo  conlingit 
servire  prir.cipi  aul  prœlato  in  officio,  vel  servilio  ne- 
cessario,  ubi  neeesse  est  intercédât  pactum  saltem 
implicilum;  nam  taies  lamul-i  ex  officio  serviunt,  et 
ex  ipso  servilio  voluntario  acceplato  naseilur  inlrin- 
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seeè  obiigaiio  jtisi'Hiic  ad  reddendam  merecdem  opéra-  fi]  eam  et  iheologiam.  Et  idr-n»  stattrîtuf,  et  conflrmatOT 
riis.  De  hoc  ergo  génère  obsequii  procedit  conelusio    j  in  Trid.,  ses.  ,'i,  cap.  5,  de  reformat,  et  ses.  23,  i :ap. 


posiia.  Neque  video  qoomodô  possinl  excusari  à  si- 
monia, qui  volimt  ab  liis  famulis  serviri  et  minislrari, 
solà  Tel  foré  solâ  spe  spîrilualis  remunerationis,  cum 
solo  futuro  eomnmdo  lemporali   annexo  Bpiriluali, 

quia  necesse  est,  tu  temporale  obsequium,  et  debitum 
per  donum  spiriluale  pcrsolvant.  Ne»  Bse  est  ergo,  ut 
lu  principes,  vei  pr.rlali  Iribuanl  Justin»  slipciuliuni, 
sallcm  minimum  in  eà  laliludine;  lune  enim  haberc 
poterunt  locum  a\\x  graluilce  remuneralioncs,  et  non 
alias. 

8.  Pico  secundo  :  Si  bénéficiais  delur  cum  onerc 
et  sub  condilione  exhibendl  aliquod  obsequium  tem- 
porale non  ai mexum  beneficio,  simonia  est,  cl  tune 
obsequium  respicitur  ut  pretium,  saltein  promissum, 
Ibce  assertio  sequitur  ex  pneeedenli,  nain  eadem  ra- 
tio est  promissionis  in  futiiruin,  et  solutions  pr.i exi- 
slcnlisdcbili,  et  iia  jura,  qua;  unum  prohibent,  aliud 
eliam  consequenler  vêlant.  Probalur  ergo  assertio  ex 
eapite  Ctwi  essent,  de  Simonia,  ubi  pronmsio  cuidam 
facia  de  beneficio  illi  prœstando,  si  negotium  quod- 
dam  promittentis  in  Romanà  Curià  promoveret,  simo- 
niaea  censelur  ,  quia  beneficium  dandum  crat  promu- 
nere  ab  obsequio;  ergo  si  darelur  anlea  sub  ilià 
conditione  et  obligalione,  vel  si  post  exbibilum  ob- 
sequium ,  implcla  fuisset  promissio,  collalio  fuisset 
simoniaea  ;  nain  lia^c  omnia  ejusdem  sunl  ralionis.  Et 


18.  Constat  autan  ex  supra  diclis  mimus  dœendi 
temporal.'  esse  cl  vendibile.  I  t  eftdem  rationc  soient 
dari  bénéficia  cum  onere  cantandl  auf  ministrandi  in 
officio  sai  risuc,  aui  Ihesaurarii,  et  similibus  obscquiis, 
qua!  lemporalia  sont.  Ratio  verô  est  quia  i  eddilus  Ec- 
(  ;.'-i:i>ti«  i  non  solùm  sunl  ad  spirilualia  ministeria, 
sed  ctiam  ad  lemporalia  necessaria  Ecclcskc,  et  ideô 
Sicul  polest  prsebenda,  quaienùs  lemporalis  est,  an- 
necli  spirilnali  muneri,  iia  ctiam  quantum  est  de  se, 
dari  potesl  propler  obsequium  temporale.  Inde  etiam 
polest  una  cl  eadem  prsebenda  conferri  propler  uirum- 
que  ministerium  temporale,  cl  spiriluale,  quia  potest 
haberc  reddilus  ulrique  minislerio  proporlion.itos,  et 
ipsa  ministeria  possuni  inter  se  esse  compatibilin,  et 
diversis  temporibus  fieri.  Sic  ergo  beneficium  babens 
annexum  ministerium  temporale  potesl  conferri  sub 
expressâ  illius  oneris  condilione,  quia  illud  non  est 
pretium,  sed  est  opus  pro  quo  simul  cum  spirituali 
ministerio  datur  Btipendium.  Unde  li(èt  illa  comlitio 
in  ipsâ  collalione  exprimalur,  non  officit,  quia  in  ipso 
beneficio  inesl.  Alque  ita  etiam  constat,  quôd  licet 
beneficium  antea  non  babeat  talc  omis  annexum ,  po- 
lest dùm  vacat,  ei  adjungi,  si  ad  Lonum  Ecclesia  ita 
expédiât,  ut  ex  concil.  Tridon.  supra  a  perlé  constat. 
Quia  institulio  beneficii  ad  hoc,  vel  illud  ministerium, 
bumana  est,  cl  per  Eccleske  paslores  mnlari  polest; 


iia  notant  ibi  Clos,  et  doclores.  Alque  siedixit  Yict.,      nain  ad  illos  peilinet  dispensalio  laliuni  bonorum. 


d.  Relecl.,  num.  G,  quôd  si  quis  daret  beneficium,  ut 
doceretur  sibi  geomelria,  esset  simoniacus,  quia  la- 
bor  ille  docendi  geomelriam  temporalis  est  et  vendi- 
bilis,  el  non  est  annexus  beneficio,  et  idem  sentit  de 
doctrinà  theologiœ.  El  à  fortiori  de  quiilibet  alià  simili 
aclione,  utexpressiùs  declaravitSolo,  question.  5,  ar- 
ticulo  1,  verbo  Ex  lus.  Ihcc  autem,  el  Iota  couclusio 
inlelligenda  sunt  cum  proportioneadasserlionem  pra> 
eedentem.  Nam  si  episcopus  det  beneficium  alicui  ho* 
mini  doclo  vel  induslrio  gral-s,  et  sine  ullo  pacto  cum 
intenlione  babendi  illum  benevolum  et  familiarcm  et 
cum  spe  quôd  poslea  ab  eo  doccbilur,vcl  juvabilur  ex 
solà  gralitudine,  et  amicilià,  non  ci  il  simoniacus  men- 
talis  dans  beneficium  cum  bac  intentionc,  nec  rcalis, 
poslea  accipiens  obsequia  gratuits,  et  eâdem  inten- 
lione collata.  Esl  enim  quoad  hoc  spirilualium  dono- 
rum,  el  lemporalium  eadem  ratio;  nain  eliam  spiri- 
lualia dari  possunt  cum  spe  gralitudinis,  quia  hoc  non 
tollilquin  gratis  dentur,  sicul  demutuodixitP.  Ihom., 
2-2,  qua'st.  78,  art.  2,  ad.  2. 

1).  Pico  tertio  :  Quando  obsequium  temporale  est 
annexum  rei  spirituali,  ut  beneficio,  licilum  est  illud 
dare  cum  obligalione  la  lis  oneris.  Unde  dùm  benefi- 
cium vacat,  licHiim  eliam  est  illi  de  nmo  anneclerc 
tdiquod  obsequium  Ecclcsix  eliam  temporale,  el  sic 
dare  beneficium  acceplanti  laie  omis  el  non  alias,  r.ee 
crit  simonia,  dummodo  annexio  facia  sii  ab  eo  qui 
babet  poiesiak'in.  Toia  conelusio  esl  ocrlissuna  es 
usu  Ecclesiic,  cl  ex  jure  cap.  1  et  i,  de  .M  igist-,  ui.i 
p:a'cip:iur  dare  beneficium  ad  legendam  gramniati- 


Faclâ  ergo  illà  annexione,  clarum  est,  possc  benefi- 
cium sub  tali  onere  conferri,  eliam  sub  expressâ  con- 
dilione, quia  nihilominùs  gratis  beneficium  confertur 
secundùm  id  quod  est,  et  per  condiiionem  expres- 
sam;  nibil  addilur  nec  exigilur  pro  beneficii  colla- 
lione. 

10.  Ex  diclis  verô  non  obscure  colligi  potest,  hoc 
genus  annexionis,  et  quasi  impositions  non  babere 
locum,  nisi  ubi  res  spirilualis,  quse  principalilcr  con- 
fertur, babet  annexa  lemporalia  commoda,  quibus 
temporale  obsequium  propoitionalum  sit.  Nain  dare 
aliquid  pure  spiriluale,  adjungendo  illi  temporale  ob- 
sequium, plané  esset  dare  spirituale  pro  lemporali, 
lanquàm  pro  prelio.  Quia  obsequium  onerosnin  non 
potesl  haberc  ralioncm  slipendii  suslentalionis,  nam 
;  poliùs  ipsum  merctur  laie  stipend'umi  ;  ergo  datur 
J  ipsum  spiriluale  bouum  tanquàm  in  satislaclioncin 
pro  lemporali  obsequio,  quod  simonincum  est.  Exeni- 
plo  res  deciaralur,  quia  jus  eligendi,  verbi  gratià,  est 
pure  spiriluale,  et  jus  pnese  tandi  suo  modo,  qti  e 
jura  nullos  liabenl  reddilus  annexos  Ut  SUpponiniUS  : 
\  si  ergo  alicui  daretur  jus  eligendi  sub  condilione  ge- 
rendi  negotia  Ecclesiae  lemporalia  gralis  et  sine  ullj 
stipendia,  cerièveaderetur  spiriluale  jus  pro  lemporali 
obsequio  ;  secùs  verô  est  in  beneficio  quod  habel  fini 
etns.  Deciaralur  etiam  optimè  ea  pecuniuriâ  pgnskhic, 
nam  imponcre  illam  super  jus  vel  spiriluale  ofhciuui 
vel  ministerium  nullos  babciilia  temporales  red  lilus, 
plané  esset  simoniaeum  ;  ergo  idem  esl  in  lemporali 
.h-  HrniO)  nam  sequivalcnt,  Ul  dixi.  Quis  autem  lossil 
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facerc  liane  annexionem,  non  spécial  ad  buuc  loeum, 
ccrlum  est  auleni,  possc  fieri  à  Papa  universaliter  : 
ali  Episcopis  aulem  in  casibus  sibi  à  jure,  vel  con- 
sueludine  concessis.  Ccrlum  item  est,  non  posse  epi- 
scopum  regulariter  loquendo  suà  auclorilate  facerc 
liane  annexionem  in  suam  pecnliarcm  commoditalem, 
applicando  beneficiorum  reddilus  ad  privata  obsequia 
domûs,  vol  familiac  sua?,  quia  ad  boc  babet  reddilus 
sui  episcopalûs,  nccpoiesttaliaonera  beneficiis  impo- 
ncre,  ut  palet  ex  cap.  Prohibemus,de  Censib.  et  ar- 
gument-, c.  ult.  1,  q.3,  qua:  régula  generalis  csl,  licèt 
in  casu  possit  babere  exceplioncm  modo  praescripto 
in  cap.  unie.  El  ecclesiaslica  benef.,  etc.,  in  fine;  et 
ut  suniiiur  ex  capile.  Voiistitulus,  dellcligiosis  dom. 
Secùs  est  de  Pontificc,  qui  univcrsalem  babet  adini- 
nislraiionein ,  cl  potesl  novum  jus  conccderc,  et  ad 
proprios  usus  reddilus  applicare,  dummodù  id  faciat 
ut  lidelis  dispensator  elprudens.  Et  luec  de  temporali 
obsequio. 

11.  Dico  quarto  :  Obsequium   spiriluale  jam  exbi- 
bitum  non  polesl  babere  raiionem  pretii  ad  simoniam 
suflicienlis,  nisi  in  aliquid  temporale  resolvatur,  vel 
praecesserit  pactum  per  Ecclesiam  probibitum.  Prior 
pars  declaralur  ex  supra  dielis.  Primo  quia  commu- 
talio  inlcr  spiri'.ualia,  utlalia  sunt,  non  est  simoniaca 
de  jure  nature,  nec  in  bàc  specic,  de  quà  nunc  tracta- 
mus,  inveuitur  probibita,  ut  supponitur;  ergo.  Decla- 
ralur ampliùs,  et  probatur  poslerior  pars  :  nam  si  ob- 
sequium spiriluale  jam  supponitur  exbibitum,  vel  fuit 
merè  voluntarie  factum,  sine  ullo  paclo,  vel  conven- 
tione,  et  tune  jam  non  potest  babere  raiionem  prelii, 
quia  nibil  potest  pro  illo  ex  juslilià  exigi,  ut  constat, 
vel  factum  est  ex  aliquà  convenlione  pro  alià  rc  spi- 
rituali, et  sic  sive  res  promissa  exbibeatur,  sive  alia 
sequivalens  eliam  spiritualis,  semper  nianct  commu- 
tatio  inter  spirilualia,  et  sic  non  inlervenit  propria 
ralio  prelii,  seclusà  probibilione.  Potest  aulem  con- 
lingere,  ut  spiriluale  obsequium  sit  prias  exbibilum 
cuin  condilione  nalurali  jure  ibi  conteiilà  recip^ndi 
stipendium  sustentalionis  justum  el  propoilionalum. 
Si    quis    ergo  lune  vcllel  per  spiritualc  benclicium 
exbibitum  satisfacerc  priori  obliganti,  el  Iiberaii  à  de- 
bilo  stipendii,  jam  darelur  spiriluale  pro  temporali; 
quia  pr.cccdens  obsequium,  licet  spiriluale  fucril,  pe- 
perit  obligationem  de  rc  temporali,  ut  in  pracedenti 
punclo  deelaravi;  el  sentiunt  Victor,  et  Sot.,  locis 
citatis,  et  in  sequcnli  assertione  exempla  corum  adbi- 
bebimus.  Nam  quoad  boc  eadem  est  ratio  de  pacto  in 
fulurum,  et  de  solulione  pr.ccedenlis  obsequii,  quia 
necesse  est  fieri  ex  lacilo  pacto,  vel  convenlione  par- 
lium.  Addidi  eliam:  Nisi  prœcesserit  paclum  prohibi- 
tum,  quia  ex   boc  capite  potest  intervenire  simonia, 
ut  supra  diclum  est,  et  in  sequenli  eliam  punclo  di- 
cclur. 

12.  Dico  ergo  quintô  :  Obligari  ex  pacto  ad  obse- 
quium spiriluale  pro  spirituali  beneficio  ,  licct  non  sit 
jure  naturac  probibitum ,  lamen  simonia  est  contra 
jus  ecclesiasticum,  el  ila  dare  benclicium,  imponendo 
rersonx  laie  onus  obsequii  spiritualis ,  quod  non  esl 
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|  beneficio  conjunelum,  simonia  est ,  saliem  contra  cc- 
clesiasticum  jus.  Prima  pars  de  jure  naturre  suppo- 
nitur ex  principio  sœpè  repetilo;  nam  eadem  esi  ratio 
de  permulaiionc  rerum  aut  jurium  spirilualium  inter 
se,  et  de  permulalione  spiritualis  juris  pro  spirituali  ob. 
sequio.  Exempla  sunt  si  episcopus  vicario  suo  promitlat 
benclicium,  si  prias  per  aliquol  annos  in  spirilualibus 
sibi  minisiret ,  el  similia;  lalia  enira  pacla  non  sunt 
contra  jus  naturae  juxia  supra  dicia.  Dico  lamen  mine 
esse  contra  jus  ecclesiasticum.  Simile  essel  si  daret 
episcopus  vicario  benefieium  cura  oncreminislrandi  in 
spirilualibus  (quae  ad  benefieium  non  perlincanl),  so- 
lùm  ratione  beneficii ,  et  sic  de  aliis.  Hoc  ergo  modo 
obsequium  illud  ,  sic  spiriluale ,  subit  raiionem  pre- 
lii. Asserlio  hœc  sic  declarata  sumilur  ex  comninni 
sententià  canonistarum  dicenlium  absolutè  spirilualia 
non  possc  conferri  sub  modo ,  id  est,  sub  obligalione 
personali,  ut  sic  dicam,  et  non  reali,  quai  lalibus  spi- 
ritualibus  annexa  non  sit.  Ita  Glossa  in  cap.  Tua  nos, 
de  Sini.,  verb.  Convenlio  ,  et  in  cap.  unie.  Ut  ecclc- 
siast.  benef. ,  etc. ,  verb.  Sub  modo  ;  item  in  c.  Ex 
parte,  de  Ol'fic.  deleg.  ;  Redoan.,  2  p.,  cap.  G.;  Pxebufi". 
in  Pract. ,  tit.  de  liequisit.  ad  collât,  benef. ,  num.  2. 
Isli  lamen  auclores  loquuntur  in  generali  de  modo  et 
conditione. 

d3.  In  parliculari  verù  eliam  de  modo  spiritualis 
obsequii  videlur  loqui  Pan.,  in  cap.  Significatum  de 
Pra?b.  numéro  7,  in  fine  et  alii  ibi  ;  cxpressiùs  idem 
Abb.  in  cap.  Cùm  essent ,  de  Simon. ,  numéro  5;  An- 
lon.,  2  p.,  tit.  1  ,  cap.  4,  §  2,  et  cap.  5,  §  o.  Sylvest., 
dielàq.  10.  Meliùs  Victor., dicta  Relect.,  num.  50,  ubi 
non  probat  pacla,  qiuc  alitjui  episcopi  facerc  soient 
cum  vicariis  vel  minislris  suis  :  Dabo  tibi  salarium 
quinquaginla  aureorum  ,  douce  dedero,  vel  nisi  inlra 
laie  tempus  dedero  tibi  benefieium  centum  aureorum. 
Quod  priùs  docuit  Major.  4,  d.  25,  q.  5  ,  conclus.  0, 
conlra  Ilostiens.  in  diclo  capile  Cum  essent,  de  Simon., 
num.  i,  2  et  5.   Navar.  aulem  in  Manual.  .  cap.  25, 
num.  115,  dicit  Majorcm  consentirc  Ilosiiensi  cxisli- 
manlem  »e  contradiccre  illi ,  exponilque  diclum  Ilo- 
siiensis  esse  inlelligendum  ,  modo  nullum  paclum  in- 
tercédât de  gratis  serviendo  posl  benefieium  collatum. 
Et  à  fortiori  nec  de  remiltendà  pensione  débita  pro 
servitio  facto  ante  reccplum  benefieium.  Sed  neque 
Ilostiens.  salis  boc  explicat ,  neque  communis  sensus 
illorum  verborum  videtur  lalis  esse;  aliàs  superflue 
adderetur  illa  condilio,  sed  non  oportel  de  facto  con- 
lendere  quando  de  jure  constat.  Probatur  ergo  asser- 
lio prima  exemplis;  nam  si  palronus  beneficii  prœsen- 
laret  aliquem,  sub  onere  dicendi  toi  missas  pro  se  vel 
suà  inlcniionc,  ad  quas  benclicium  non  obligut,  sine 
dubio  peccaret  graviter.  Item  si  quis  daret  benclicium 
alicui  sub  condilione  recilandi  quolidiè  lilaniam  pro 
se,   vel  quidpiam  simile.  Ne   objiciatur  consuetudo 
cpiscoponim,  qui  illis  quibus  ordines  conferunl,  certas 
missas,  vel  precationcs  imponunt,  quia  non  dant  or- 
dinem  sub  lali  condilione  vel  modo,  sed  vel  illa  pelunt 
quasi  ex  gralitudine,  vel  ut  Ecclesia;  pastores  babent 
ex  consucludine  jurisdictioneni  ad  iniponendum  illud 
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omis  ,  vel  prœcepium  ,  quod  ecnscri  potesl  jam  esse 
quasi  consuetudine  annexum  ordinationi.  Praelerea 
hùc  spectant  mulla  exempta  supra  insînuata,  ira- 
ciaiulo  de  per  muta  lionespiritualium  interse;  mm,  si 
patronus  prœsentet ,  imponeudo  alleri  omis  eligendi, 
ilhid  dici  potest  esse  munus  ab  obsequio  spirituali,  et 
tanicu  simoniaeum  est.  Idem  est  si  duo  vol  1res  elc- 
ctores  inter  se  conveniant,  ut  sibi  invicem  obsequan- 
tur,  nunc  im'ms  amicum  eligendo,  poslea  amicum  al- 
terius  ,  et  sic  decaHeris;  h&c  enim  et  similia  simo- 
niaca  sunt,  sallem  quia  probibita,  ut  supra  dixinui* , 
ei  reducuntur  ad  hoc  munus  ab  obsequio. 

14.  Et  hoc  modo  est  de  hâc  re  texlus  expressus  in 
cap.  De  hoc  ,  de  Simon. ,  ubi  promiltere  beneficium 
pin  electione  ad  episcopatum,  simoniam  esse  dcclara- 
tur.  lu  quâ  si  consideretur  beneficium  ut  pretium  da- 
lum  pro  electione ,  est  simonia  à  munere  a  manu  ;  si 
verô  consideretur  vox  electiouis  ut  data  pro  beneficio, 
est  munus  ab  obsequio,  et  tamen  sient  beneficium 
spiriluale  est,  ita  etiam  vox  electiouis,  ut  notavit  Pa- 
Dormitanus  in  cap.  Matiliœus,  eod.  Hùc  accedunt  ©m- 
nîa  jura  qnœ  prohibent  pacla,  conventiones ,  et  modos 
in  spiritualibus  ,  pr.-Rsertim  in  bis  quae  ad  bénéficia 
ecclesiasiiea  spectant ,  sub  quibus  coniprehendunlur 
omnia  obsequia,  seu  roinisteria  ecclesiastica  ad  eorum 
provisionem  ordinata  ,  ut  supra  videmus.  Ergo  dare 
ex  paclo  aliquid  spiriluale  pro  bis  obsequiis,  vel  ob- 
sequia  ipsa  prseslare  pro  beneficio,  vel  alià  simili  re 
obtinendâ  sub  bis  prohibitionibus  continetur.  Accedit 
quôd  ordinariè  talia  obsequia  babenl  annexum  aliquid 
temporale,  vel  debilum  cjus ,  saltem  per  modum  sti- 
pendii  sustentationis  ,  et  sic  cùm  talia  obsequia  pnfc- 
stantur  pro  re  spirituali  :  remiltcndo  temporale  an- 
nexum, virtule  datur  temporale  pro  spirituali,  et  lune 
jam  simonia  esset  contra  jus  naturale,  si  hoc  esset 
principaliter  intentum.  Denique  in  bis  pactis  semper 
inlervenit  obligatio  cum  magno  onere  lemporali  et 
pretio  restimabili,  ergo  illam  assumereex  promissione 
benefîcii,  simonia  est. 

15.  Et  ideô  dixi  in  assertione,  oblujari  expacto, 
quia  si  nulla  interveniat  conventio,  et  aliquis  mini-  | 
stret  pradalo  in  spiritualibus  animo  gratuito,  licèt 
speret  promolionem  ab  illo  gratis  etiam  faciendam  , 
nulla  est  simonia ,  ut  à  fortiori  sequitur  ex  partis  de 
obsequio  lemporali.  Semper  autem  videtur  necessa- 
rium  ,  ui  si  ex  oflicio  ministrat ,  alatur  ab  episcopo, 
sufficientemque  sustentationem  recipiat;  alias  cense- 
relur  episcopus  pro  beneficio  quod  illi  confert  reci- 
pere  quidquid  in  bonis  suis  lucratur,  nullum  confe- 
rendo  salarium  servienti,  etiam  in  spiritualibus.  Sicut 
etiam  simoniam  commilteret  examinalor,  vel  viearius 
episcopi,  qui  habens  curalum beneficium,  àquoabest, 
curam  sine  Ecclesise  commilteret  alicui  clerico ,  ta- 
cite, vel  expresse  illi  promittens  oblentionem  alterius 
benefîcii,  ui  ipso  sine  salario  sustentationis  inserviat. 
Hitc  enim  et  similia  expresse  sunl  contra  jus  eci  lesia- 
sticuin,  et  qnatenùs  resolvilur  in  temporalia  com- 
moda ,  proximè  accedunt  ad  simoniam  contra  jus  di- 
Miiuin. 
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16.  Dico  sexto.  Si  obsequium  spiriluale  annexum 
sii  beneficio  aul  dignali  spirituali,  non  potesl  babere 
ratiouem  prelii ,  oecerii  simonia  con ferre  beneficium 
sub  lali  onere  et  condilione  i  s  pressa.  Quod  verum 
habet,  sive  annexio  ilfa  sit  antiqua  ab  institulione  be- 
neficii,  sive  denuôfacla  sit,  beneficio  vacanti,  abeo 
qui  legilimam  polestatem  babet.  Prima  pars  est  per 
se  evidens  ex  ipsà  naturâ  talium  rcrum,  et  quia  ibi 
nullum  inlervenit  pactum  ,  sed  transit  res  cum  suo 
onere,  vel  si  pactum  exprimatur,  nihil  per  illud  additur, 
sedexplicaturid  quod  inest,  quod  non  nocet,  et  potest 
prodesse  ad  lollendam  omnem  ignoranliam  et  i 
versa tionem.  Denique  ex  posteriori  parte  à  fortiori 
concludilur  prior;  illa  autem  posterior  pars  exp 
traditurin  cap.  Significatum,  de  Prscbendis,  ubi  Glossa, 
Panormit.  et  omnes  id  notant.  Item  Abbas  in  cap.  Ju- 
cobus,  n.  5,  de  Sim.,  Innocent,  in  c.  5,  Ne  prœlat. 
lices  suas,  et  divus  Thomas  ita  etiam  exposuit  texlum 
illum  in  4,  distinct.  25,  quxst.  3,  ai  lie.  5,  q.  1,  ad  .'i. 
Et  potest  optimè,  et  facile  ita  inielligi. 

17.  Si  tamen  textus  ille  attenté  consideretur,  non 
videtur  onus  illud  dicendi  quolidiè  missam  de  sanctû 
Maria,  fuisse  annexum  préexistent!  beneficio  babenti 
alia  spiritual  ia  onera,  sed  poliùs  pracbendam  quam- 
dam  fuisse  ab  aliis  spiritualibus  functionibus ,  et  for- 
tassè  à  numéro  canonicorum  separatam  et  applicatam 
ad  illud  obsequium  missae  quolidiame  ,  et  ila  fuisse 
quasi  novum  beneficium  institulum,  cujus  pr.ebenda 
annexa  fuit  illi  officio  missae  quotidianx,  quod  significant 
verba  illa  Papa  :  Quam  styuidem  institutionem  eateaùs 
confirmamus.  Et  ila  inanifestum  est ,  institutionem 
fuisse  sanctam  et  purain  (suppositâ  polestaie  insti- 
tuentium)  quia  illo  modo  sunt  omnia  bénéficia  eccle- 
siastica instituta  ,  et  h?cc  est  natura  eorum  ,  orta  ex 
illo  principio:  Diijnus  est  operarius  mercede  sua.  El  sic 
etiam  in  rigore  nullum  fuit  ibi  necessarium  pactum  , 
sed  quia  nova  erat  inslitutio,  illam  explicare  *<  portc- 
bat,  et  hune  sensum  videtur  ibi  amplecli  Panormit., 
num.  7,  Decius  et  alii.  Verùmtamen  eliamsi  ibi  non 
fuisset  propriuin  beneficium  institulum  ,  sed  pr.e- 
benda  illa  applicala  pro  illo  minislerio ,  optima 
misset  conditio ,  quia  non  dabatur  prsebenda  in 
pretium  missarum  ,  sed  partim  in  slipendium  su- 
stentationis ,  partim  proptur  obligationem  tam  gra- 
vem  quolidiè  dicendi  talem  missam,  cl  nunquàm 
dimiltendi  illam  ecclesiam  sine  consensu  pra?po- 
siti  et  capituli  ejns.  Et  hâc  ralione  licèt  ibi  pactum 
intervenisset,  nulla  esset  simonia,  ut  supra  diclum  est. 
El  hoc  ultimo  modo  videtur  inlellexisse  texlum  illum, 
Major,  -4,  distinct.  ■!'■),  quust.  6,  ad  1.  in  fine;  et  om- 
nia sunt  vera,  quidquid  sit  de  intentione  textùs,  qu» 
magis  fuisse  videtur,  quam  secundo  loi  o  posui.  \.x 
illâ  tamen  optimè  colligilur,  etiam  potuisse  onus  illud 
spiriluale  adjungi  priori  beneficio,  babenti  alia  spiri- 
tuaiia onera,  si  aliàs  secundum  prudentem  ccstimaiio- 
nem  nimia  non  sint,  in  quo  esse  posset  aliqua  impru- 
dentia,  vel  injuslilia,  non  tamen  simonia ,  '•i  alioqui 

sio  fil  ab  habenle  poleslaiem,  quia  non  esi  major 
»  ratio  de  addilione,  quàm  de  nova  institulione,  et  ila 
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séWpèr  ille  textus  probat  hanc  veritatem.  Quam  à 
fortiori  eliam  confirmant  omnia  quai  de  lemporali  ob- 
sequio  in  teriià  assertione  dicta  sunt.  Potestautem  hic 
«tiam  im-;uiri.  Quis  habeat  liane  potestatém  addendi 
beneficiis  nova  spirilualia  onera.  Sed  hoc  ad  mate- 
rianide  beneficiis  spéetat,  ordinariè  autem  episcopum 
hoc  spectat,  vel  prselatos  habentes  jurisdictionem  opï- 
scopalem  ,  vel  solos ,  vel  cum  capiiulo,  jnxta  dictum 
capitulum  Significalum,  et  alia  quœ  habentur  decimo, 
quirsiione  prima.  Et  favet  Trident.,  sessione  24,  ca- 
pitc  10,  de  Reformaiione. 

18.  Sed  qiueri  tandem  hic  potest  an  spirituale  obse- 
quium  possitetiam  annectirei  lemporali,  vel  resteni- 
poralis  Ecclesiœ  relinqui  sub  conditionc,  vel  modo 
prsestandi  aliquod  obseqniiim  spirituale.  Innocentius 
in  eapile  tertio  Ne  prœlat.  vices  suas,  negat  posse  id 
fieri  sine  simonià,  quia  jam  obsequium  illud  vendere- 
tur,  et  in  pactum  reduceretur  pro  re  lemporali,  quod 
et  per  se  malum  est,  et  jure  prohibilum.  Quam  sen- 
lenliam  sequuntur  alii  canonisla\  ut  Anan  et  Anchar. 
in  dicto  capite  tertio;  Panormitanus ,  d.  c.  Significa- 
tum,  numéro  7.  Et  jnxta  banc  sentenliam  dixit  Ri- 
chard, in  4,  distinct.  25,  artic.  3,  q.  2,  ad  2,  non 
licere  dare  pecuniam  Ecclesiœ  cum  pacto  de  anniver- 
sario  ce lebrando ,  sed  debere  simpliciter  dari,  et  lune 
Ecclesiam  leneri  quasi  in  gratitudinem.  Sed  in  hoc 
nullam  video  difficultatera,  sed  solùm  in  verbis  posse 
esse  dissensionem.  Dico  ergo  sine  dubio  licitum  esse 
temporale  aliquid  dare  Ecclesià  cum  onere  alicujus 
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ut  missœ  dicantur,  obligandoex  jnstitiâ  clericum,  qui 
potentiam  recipit,  ut  missain  faciat,  non  est  siinonia, 
ut  infra  dicetur  ,  sed  hic  est  legitimus  sensus  illarum 
dispositiônum  (ut  benè  advertit  Anton,  corrigens  la- 
cilè  vel  declarans  dictum  Richard.,  2  part.  ,  tit.  1,  , 
capite  5,  §  l(i,  verbo  Pro  celebratione);  ergo  nulla  ihi 
intervenit  simonià.  dit  autem  denominc  qunestio  an 
tune  dicenda  sint  obsequia  spirilualia  annecti  rébus 
tomporalibus ,  quod  videntur  canonistae  horruisse , 
vel  potiùs  dicendum  sit  lune  temporaliâ  relinqui ,  ut 
sint  annexa  et  per  pr.elatos  Ecclesiae  annectanlur  spi- 
ritualibus  ,  seu  ut  talia  àcceptentur  ,  et  non  aliàs.  Et 
hic  posterior  modus  loquendi  caslior  est ,  et  onmem 
tollit  diflïeultatcm. 

20.  Altéra  verô  pais  de  jure  ecelesiaslico  probatur, 
quia  îuillum  est  taie  jus  prohibens,  imô  sunt  multa 
quac  hujusmodi  facta  approbant,  vel  lieila  esse  sup- 
ponuut.  Nam  in  capite  Olim, tic  Rcstitut.  spoliât.,  ju- 
j  Sta  eenselur  fuisse  concessio  domùs  sub  conditione 
instiluendi  in  illà  oratorium ,  et  aliis  conditionibus 
quee  ibi  narrantur,  et  in  cap.  Verùm,  de  Conditionibus 
apposit,  supponilur  posse  aliqua  donari  Ecclesiae  sub 
conditione,  et  servandum  esse  condilionem  ;  si  tamen 
non  implealur,  non  posse  revocari  donationem,  nisi 
id  sil  expressum  in  donatione.  Loquilur  autem  sine 
dubio  de  conditionibus  consuelis  in  Ecclesià,  quse 
esse  soient  de  his  spiritualibus  oneribus.  Et  in  capite 
ultiino  de  Testamentis,  non  solùm  approbanlur  similia 
legala,  sed  etiam  lanquàm  pia  ab  onere  quart*  fune- 
ralis  eximuniur.  Et  idem  habetur  in  cap.  Ex  parte,  3, 
Mil).  Sign.;  et  eadam  legata  approbanlur  in  Clément. 
Dudùm,  de  Sepult. ,  licèt  illa  exemptio  à  quarlâ  limi- 
tetur  quoad  mendicantes,  quod  ad  praesens  non  spécial. 
Atque  ila  ha:c  senlcnlia  commuins  est,  quam  tenet 
aperlè  Major,  dicta  qusest.  6,  ad  1  et  2,  Gabr.,  lect.  28. 
versiam  adduci.  Exempla  sunt ,  si  fundiis  donetiir  Ec-  ?  in  canonc,  lilt.  L.  et  sequentibus,  referens  Scot., 
clesi;e,  ut  ibi  sacellum  aedificelur ,  et  non  alias,  vel  si  \  quodlib.  20;  D.  Thom.  etiam  d.  q.  100,  art.  3,  ad  2, 
legelur  annuus  census,  ut  taie  anniversarium  liât ,  vel  %  haïe  omnia  approbat,  et  déclarât  intelligenda  esse  in 
si  non  fiât ,  detur  pauperibus ,  vel  hieredibus ,  et  sic  Jj  sensu  supra  dicto  ,  quôd  dantur  talia  in  stipendium, 
de  siniilibus  ;  nam  in  his  nulla  intervenit  simonià?  |  non  in  pretium. 

ombra.  21.  Addit  verô  D.  Thom.  obscurum  verbum  :  Si 

19.  Probatur  :  Quia  nec  est  simonià  contra  jus  di-  §j  autem  hujusmodi  pacto  interveniente  fiant,  vel  inlentione 
vinum  ,  nec  contra  ecclcsiasiicum  ;  ergo  nulla.  Ptior  |  emptionis  et  vendilioms,  commitii  simoniam.  Unde 


obsequii  spiritualis,  obligando  ad  illud  non  tantùm  ex 
graliludine,  sed  etiam  ex  justilià,  imô  adhibendo  ex- 
pressam  conditionem  ,  ut  aliàs  non  detur,  vel  quôd  si 
Ecclesià  non  adimpleverit  conditionem  ,  seu  modum  . 
privetur  lali  re  temporali ,  seu  legalo.  Totum  hoc  esl 
tam  clarum  ex  usu  Ecclesioe,  ut  non  possit  in  conlro- 


pars  probatur,  quia  ibi  non  emitur  spirituale  per  lem- 
porale  oblatum,sed  relinquilur  seudonalur  temporale 
ad  certum  usum  spiritualem,  quem  licite  et  sanctè  ha- 
bere  potest.  Cùm  ergo  unusquisque  possit  sua  tempo- 
raliâ bona  relinquere,  et  donare  cum  quâcumque  con- 
dilione,  vel  modo  aliàs  honesto  pro  suo  arbitrio,  eliam 
omnes  ilkc  dispositiones  licita;  sunt  et  sine  ullâ  umbrâ 
simoniae.  Assumpium  patet,  quia  res  lemporalis  san- 
ctè cônsecratur  ad  spiritualem  usum;  ergo  licitum  est 
habenti  argentum  ,  illud  donare  Ecclesi;e  ,  ul  ex  illo 
fiât  calix,  et  dicetur  divino  cullui,  et  non  aliàs,  et  fun- 
dus ,  ut  in  Ecclesiam  dicetur ,  et  non  aliàs.  Item  liei- 
tinn  esl  vineam,  aut  villam  deputare,  ul  fiant  eccle- 
siastica  bona,  ex  quibus alantur clerici ,  ergo  licitum 
est  sub  illo  modo  relinquere  talia  bona  Ecclesi;e ,  et 
non  aliàs.  Deniquedare  stipendium  in  éleemosyn 


Sylvesl.,  verb.  Simonià,  q.  9,  verb.  Tertium  et  Septi- 
mum,  et  laliùs  in  Ros.  aur.  casu58,  ait,  licèt  ex  na- 
turârei  hxc  non  sit  simonià,  tamen  intervenienle 
pacto,  esse  contra  jus  ecclesiasticum.  Sed  hoc  po- 
sleriùs  falsum  est,  ul  dixi.  Nec  existimo  illum  fuisse 
sensum  D.  Thom.;  sed  priora  ejus  verba  intelligenda 
'  esse  juxla  posteriora,  utque  de  pacto  emptionis  et 
venditionis.  Explicuil  enim  quomodô  possit  ibi  com- 
mitii simonià  conventionalis  vel  mentalis;  onde  sicut 
mentalis  non  est,  nisi  vendilio  et  pretium  intendatur, 
ila  nec  conventionalis  eril  propter  quodeumque  pa- 
ctum, sed  propter  conlractum  emptionis,  vel  alium 
illicitum,  qui  in  ipsàmet  conditione  seu  donatione  lai 
modo  faclà  intrinsecè  non  insit;  hoc  enim  separare 
impossibile  est,  et  ila  verbum  illud  D.  Thoma;  aliter 
inlelleclum  deslrueret  positionem.  Denique  infra  osten-^ 
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demus  pactum  de  stipeodio  non  esse  per  se  illicitum 
ueque  prohibituro ;  bocaulem  paclum,  quod  hic  inter- 
venire  potest,  ejusdem  ration is  esl,  ul  constat;  et  it;i 
omnes  auctores  quos  ibi  referemus  in  ha  c  sentenliam 
consentiuot,  et  ex  ibi  dicendis  ampliùs  explicabitur 
et  confirmabilur. 

CAPUT  XL. 
Quid  submunere  à  ligua  comprehendatur? 

1.  Une  loco  non  oportet  distinguere  de  sptrituali  et 
lemporali  monere  à  lingoâ  :  nam  lieèt  etiam  lingua 
saura  habeatspiriiuale  munus,  iHudqac  honestissimum, 
ut  voce  orare,  cantare  el  laudare  Deum,  tamen  illud 
;nl  obseqtiia  spiritualia  pertinet,  quse  Deo  exhiberi  pos- 
sontel  Ecclesise,  et  quse  unus  fidelis  potest  in  abonna 
militaient  spiritualemprsestare;  hoc  ergo  mumisspi- 
rituale  sub  minière  ab  obsequio  comprehensum  à  nnbis 
est.  Munus  ergoàfinguâ,  quod  mine  consideramus , 
temporale  est,  et,  ut  proprié  loquamur,  merè  fauma- 
num,  compleclens  humanas  pièces,  sapphVatioaes  et 
intercessiones,  laudes,  adulationes,  etc.  Ut  lamen 
distinctius  prooedamus,  de  precibus  loquemur,  ci 
postea  facile  ad  omnia  linguse  obsequia  resolutionem 
applicabimus.  De  precibus  ergo  duae  possnnt  referri 
opiniones. Prima  simpliciter  affirmai,  dare  beneficium 
propter  pièces,  îta  ut  formale  moiivum  et  ratio  dandi 
sinlpreccs,  essesimoniam.  ItascntilAdrian.  dicloquod- 
lib  9,arl.2,dub.  l,etdiritesseopmionenUheologorum; 
illamcnim  lencnt  in  i,  d.  25,  Durand.,  q.  4,  dicens,  esse 
simoniam,  etiamsi  digno  delur  beneficium  ,  si  detur 
propter  preces  principaliter,  et  incurri  péenas  simo- 
niacorum;  idem  Pahid.,  qusest.  5  et  Maj.,  qusest.  5. 
Imô.idem  sentire  videbitur  il»i  divus  Thomas,  q.  5, 
ail.  3ct22, qusest.  100, art.5, ad3,  et  sequiturSylvest., 
verb.  Simonia,  qusest.  16,  §  Tertium;  eitatur  etiam 
Armacha.,  lib.  10,  art.  18;  idemquë  sensit  Glos.  ex 
cap.  Ordinationes,  ll.~>,  1,  qusest.  l.Additverô  limi- 
lationem,  dicens  si  pièces  liant  pro  indigno,  vel  pro 
se,  et  tune  propter  îllas  dare  ordines  esse  simoniam, 
aliàs  non.  Sed  est  dislinctio  valdc  materialis  et  im- 
pertiiicns,  ut  ex  dicendis  palebit.  Fundamcntum  bujus 
sententia?  esse  potest  dislinctio  trimembris  posita  in 
<  ap.  56,  etjuribus  ex  quibus  sumitur  ;  nam  illa  probant 
boc  munus  ii  lingoâ  esse  sufficiens  ad  simoniam.  Ra- 
tio  reddi  potest,  quia  preces  quasi  intrinsecè afferunt 
promissionem  favoris  temporalis  et  bumanse  amicitiae, 
quse  sont  setimabilia  pretio. 

2.  Secunda  sententia  simpliciter  negal  preces  suf- 
ad  simoniam ,  etiamsi  propter  illas  detur  be- 

ium,  vel  aliud  sprrituale.  Hanc  tenenl  canonistae 
communiler,  in  cap.  Tuam,  de  /Etat,  et  Qualit.,  Glos., 
Innocent.,  Hnsliens.,  Cardinal,  et  lalè  Abbas,  nom.  5; 
item  Clos,  in  cap.  Filins,  §  Mon  itaque,  verb.  Ordi- 
nandi,  1,  qusest.  1,  et  idem  sentirait  Tabien.,  verb. 
Simonin,  n.  11;  Supplem.  Gabriel,  i,  il.  35,  art.  3; 
dub.  4,  praesertim  not.  2;  el  in  eamdem  sententiam 
inclinât  Redoan.,  p.  l,cap.  20,  prsecipuè  in  lin.  .Ma- 
xime verùdocuit  hanc  sententiam  Cajetau.,  verb.  Si- 
monin, versus  fmem,  verb.  Quinlb  mita.,  quein  se 
quunturVictor.,d.Relect.  à  num.  56,  et  Solo,  d.  q.  7, 
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art.  5,  el  Navar.,  cap.  23,  num.  10-2,  verb.  Decimo. 
et  num.  107,  in  princip.;  qui  dislinguunt  de  precibus 
permanentibus  in  propriâ  naturà,  vel  Iranseunlibus  in 
rationcm  pretii.  Et  priori  modo  aiunt  ; 
simoniam,  posteriori  aulem  modo  sufticere.  Quai  re- 
solutio  vera  csl  ;  sed  oporlel  duas  expedire  difflculta- 
tes  :  l  na  est,  quoniodo  dislinguanliir  illa  duo  membia; 
alia  est ,  quomodô  munus  à  linguâ  distingua lur  à  mu- 
nere  ab  obsequio,  quando  transit  in  rationem  pretii. 
\  !  ergo  rem  perse  facilem  et  à  mullis  auctoribus  pro- 
lixe et  confuse  tractalam  breviter  etdilucidè  explice- 
mus,  supponamus  sermonem  esse  de  solis  precibus, 
quai  non  includunt  promissionem  alterius  extrinseci 
boni  perlinentis  ad  munus  à  manu  vel  ab  obsequio, 
nec  etiam  comminationem  :  nam  si  habeant  promis- 
sionem adjunctam  expressam  vel  tacitam  de  alio  mu- 
nere,  jam  tune  motivum  dandi  non  sunt  preces  ut 
preces,  sed  est  munus  à  manu  vel  ab  obsequio,  et  per 
ea  quae  de  bis  diximus,  regulandse  sunt:  si  verô  con- 
tineant  comminationem  alicujus  mali  extrinseci  ad 
preces,  redundant  in  metum,  et  ex  bis  quse  de  illo 
diximus  judicandse  sunt.  Preces  aulem  simplices  adbuc 
possunt  distingui  duplices,  qusedam  oblatce  praelalo, 
verbi  gratià,  collalori  benefieio  ad  oblinendum  ab  illo 
ut  conférât  beneficium,  vel  ipsi  petenli,  si  pro  se 
pelât,  vel  alteri  si  pro  a'.io  pelât  ;  alise  verô  esse  pos- 
sunt postulatae  ab  ipso  praelato  in  suam  utilitatem, 
vel  suorum  consanguineorum,  vel  amicorum. 

3.  Die©  ergo  1°  :  Postulare  ab  aliquo  prselato  (et 
idem  est  de  aliis),  ut  conférât  alicui  beneficium  sine 
promissione  alià  vel  pacto,  nunquàm  est  sufficiens  ad 
simoniam,  nec  illaî  preces  habent  rationem  pretii,  nec 
prselalus  propter  illas  principaliter  conférons  bene- 
ficium, simoniam  committet,  licèt  aliàspeccare  possit. 
Hscc  est  nunc  communis  et  recepla  sententia  cum 
auctoribus  posterions  sententiam,  cui  forlassè  in  boc 
non  contradicunt  priores,  ut  videbimus.  Probatur  au- 
tem  ralione  quà  uti  solemus,  quia  vel  illa  simonia  esset 
contra  jus  divinum ,  vel  contra  jus  ecclesiaslicum  : 
neutrum  dici  potest;  ergo  nulla  est.  Probalur  prior 
pars  minoris,  primo  quia  dare  propter  preces,  non 
est  vendere,  nec  recedit  à  graluilâ  donatione;  ergo 
nec  petere  et  precibus  obtinere  est  emere  vel  per  onc- 
rosum  contractum  rem  obtinere  ;  ergo  ex  naturà  rèi 
ibi  non  est  simonia.  Postcrior  illatio  nota  est  ex  fun- 
damento  simonise  ,  praesertim  contra  jus  naturale. 
Prior  etiam  per  se  nota,  quia  illa  duo  correlativa 
sunt.  Antecedens  verô  probatur,  primo  ex  jure  civili, 
in  quo  longe  diversum  esl  precibus  aliquid  obtinere, 
quod  precarium  appelkitur,  aut  emere  aliquid,  quod 
requirit  proprium  preliiim ,  ut  constat  ex  lilulo  de 
Emptione  et  Venditione,  et  de  Precario.  Item  ex  jure 
canonico,  in  quo  etiam  in  prscsenli  materiâ  tanquàm 
distincta  ponuntur,  vendere  ordines,  aut  precibus  illos 
conferre,  ut  in  cap.  Pueri,  120,  ail  Gregor.:  Sulla  sit 
in  ordinatione  venalitas,  potentia,  vel  s  perso- 

nunun;  et  inlra  :  Si  ex  favore  aut  ex  venalitate;  ubi 
plane  bac  duo  ut  distincta  ponuntur;  l'avor  aulem 
idel  precibus,  vel  est  idem.  De  eleetione  etiam 
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est  optimum  decretum  ejusdem  Greg.  in  cap.  1,  8, 
q.  2,  ubi  sic  dicitur  :  Illud  quidem  prœ  omnibus  tibi 
cura;  sit  ut  in  hàc  electione,  nec  dalio  (juibuscumque 
modis  intercédai  prcemiorum,  nec  quarumlibet  persona- 
rum  potentium  patrocinia  convalescant ;  aliud  est  ergo 
donare,  aliud  precibus  intercedere,  quia  illud  prias 
longé  dclerius  est,  manifestamque  habet  simoniae 
pravitalem;  nullam  de  priori  membro  rationem  ad- 
jungit  Gregorius,  de  posteriori  aulem  quamdam  atldit, 
qu;e  pro  causa  prcesenli  ponderanda  est.  Nain  si  quo- 
rumdam  patrocinio,  inquit,  fueril  quisquam  electus,  vo- 
lantatibus  corum  cùni  fueril  ordinalus,  obedirc,  reve- 
rentià  exigente,  compellilur,  sicque  fit  ut  et  res  illius 
minuanlur  Ecclesiœ,  et  ordo  ecclesiasticus  non  senelur. 
Non  ergo  propter  simoniae  malitiam  illud  prohibebat, 
sed  propter  incommoda  alia  qusc  indc  Ecclesiœ  pro- 
veniunt. 

4.  Atque  bine  probalur  altéra  pars  de  jure  positive, 
lum  quia  nullibi  invenitur  talis  prohibilio,  lum  etiam 
quia   potiùs  invenitur  expressa  approbàlio  in  capile 
Tua  nos,  de  Simon.,  ibi  :  Itogans  humiliter  ut  in  cano- 
nicum  admillatur;  et  infra  concluditur:  Fieri  poterit 
absque  scrupulo  simoniacœ  pravitatis  ;  deinde  facit  cap. 
Latorem  et  cap.  Filium,  121  et  122,  1,  q.  i.  ubi  Gre- 
gorius ipse  fatelur  se  precibus  fuisse  inductum  ad 
quosdam  ordinandos ,  ubi  Gralianus  inde  concludit 
ordinalionem  precibus  factam  non  semper  nialefieri , 
si  preces  justae  sint,  quod  non  baberet  locum,  si  pre- 
ces ,  ut  taies  sunt ,  simoniam  inducerent.     Potest 
etiam  boc  declarari  ex  eisdem  capilibus,  in  quibus 
inter  pretia  simoniae  ponitur  munus  à  linguà  ;  nam 
preces  porrectae  simpliciler  ipsi  ordinalori  vei  colla- 
tori,  non  babent  rationem  muneris;  non  sunt  ergo 
illae  munus  à  linguà,  ergo  non  sulïiciunt  ad  simoniam. 
Antecedens  patet  :  nam  qui  petit  al)  alio  boniine  non 
donat  il  11  aliquid;  quando  enim  à  Deo  petemus ,  non 
donamusilli,  seddonari  nobis  cupimus ; el licèt  orando 
Deu.n  praestemus  illi  obsequium  et  cullum  religiesum, 
in   petitione    ad    homines  non    habet    locum     hiec 
consideratio,  quia  petilio  ad  hominem  non  fit  ad  ho- 
norandum  illum  cui  petilio  offertur,  sed  lanlùm  ad 
utililatem  petentis,  vel  ejus  pro  quo  intercedit,  per  se 
loquendo  ;  igitur  petitio  ad  hominem  ex  ralione  suâ 
non  babet  rationem  muneris.  Praclerea  confirmatur , 
quia  quod  datur  ex  solis  precibus,  gratis  simpliciler 
datur,  et  qui  recipit,  obligalus  manct  ex  graiitudine, 
seu   antidorali  obligatione  ,  ut  constat  ex  communi 
sensu  omnium  hominum;  ergo  non  est  vendilio  :  nam 
qui   émit  non  manet  ex  graiitudine   obligatus,  nec 
censetur  recipere  benclicium  per  se  loquendo,  quia  est 
conlractus    onerosus;   nam  quod  ex  lali   contractu 
datur,  non  datur  gratis.  Dcnique  confirmatur,  quia 
petere  alia  spirilualia,  utmissas,  orationes,  suffragia, 
et  à  Pontifice  precibus  indulgenlias  obtinere  et  privi- 
légia, vel  propier  preces  hocc  conferre,  nulla  est  simo- 
nia,  nihilque  est  in  Ecclesià  magis  usitatum;  ergo 
ïdem  est  ex  vi  precum  in  quoeumque  alio  spirituali 
dono.  Iiem  muluare  propter  preces,  non  e-U  usura , 
•quia  gratis  nihilominùs  mutualur;  ergo  siinilïtcr,  etc. 


5.  Sequitur  primo   hoc  verum  esse,  non  solùm 
quando  preces  pro  alio  efTeruntur,  sed  etiam  quando 
aliquis  pro  se  postulat  dignitatem ,  vel  beneficium, 
aut  aliam  rem  spiritualem.  Hoc   inserimus   propter 
Glos.  quae  in  boc  sine  causa  distinguit  in  d.  c.  Ordina- 
liones,  quain  Sylvesl.  supra  sequi  videtur;  etreferlur 
etiam  Hugo  antiquus  canonisla  à  Glos.  in  d.  c.  Tuam, 
de  /Etat.  elQualit.;  el  palet,  quia  rationes  faclse  tam 
urgent  in  petitione  pro  se  faelà  quàm  pro  alio  ;  item  vel 
taies  preces  babent  rationem  pretii,  vel  non  babent": 
si  non  babent,  etiam  pro  se  oblatae  non  reddenl  obten- 
tionem  simoniacam  ;  si  habent,  etiam  pro  alio  habebunt, 
sicut  munus  à  manu  vel  ah  obsequio  lam  pro  alio  quàm 
pro  se  facit  actionem  simoniacam.  Item  cxempla  de 
aliis  rébus  spiritualibus  hoc  convincunt  :  nain  petere 
indulgcntiam  pro  me  ,  vel  spirituale  privilegium  aut 
dispensationem,  non  esi  simoniacam,  cùm  (amen  bac 
mihi  emere  simoniacum  sit;  ergo  idem  erit  etiam  de 
beneficio  el  quàcumque  re  aliâ.  Sed  ,  aiunt,  qui  pro 
se  petit,  prsesumpluosus  est  cl  ambitiosus;  ergo  simo- 
niam commiltit.  Profectô  quidquid  sil  de  anlecedenti, 
illatio  frigida  est  ;  nam  est  à  diversis,  seu  disparalis. 
Sunl  enim  haec  diversissima  vilia,  nec  ex  uno  sequi- 
tur aliud  ;  aliàs  sinioniacus  esset  qui  cùm  sit  indo- 
clus  vel  malus,  acceptai  benclicium  gratis  oblalum  et 
non  petit um,  «piia  etiam  illud  est  praesumptuosum  et 
injuslum  ,   et   potest  esse  ex  avaritià   vel  vaniiatc; 
unde  D.  Thomas,  2-2,  qusest.  100,  art.  5,  ad  3,  licèt 
dicat,  non  esse  licitum  pro  se  petere  benclicium  curani 
animarum  habens,  vel  episcopalum,  propter  praesum- 
ptionem,  si  se  repuiet  dignum,  vel  propter  injustiliam, 
siserepuieiindignum,  non  tamen  dieil  esse  simoniam, 
'  quod  illi  A.lsô  impunit  Sylvesler. 

6.  Ulteriùs  verô  assero  etiam  de  antecedenli  posse 
salis  dubilari,  et  esse  opinioncs  contreversas ;  sed 
non  spectalad  hune  locum,  sed  ad  materiam  de  bene- 
ficiis  et  de  statu  episcoporum,  quae  traclatur  ubi  de 
loto  ordine  ecclesiastico.  Nunc  breviler  assero  :  Si 
quis  sit  indignus,  peccat,  pro  se  petens  benclicium , 
quia  pelil  rem  quai  non  potest  juste  iieri;  sed  hoc 
modo  etiam  est  simile  peccalum  pro  alio  iudigno 
petere.  Ilem  si  quis  sil  dignus,  cl  siinplex  benclicium 
pelât,  non  peccat,  quia  nec  est  per  se  nialum  nec 
prohibilum.  Aliqui  verô  praeter  dignitatem  requirunt, 
ul  egeat  :  nam  si  non  egeat,  non  pulant,  licite  poslu- 
lare,  et  hoc  signiûcat  divus  Thomas  in  illà  solut.  , 
ad  5,  dicens,  si  sil  indigens.  Sed  boc  verum  puto  ad 
summum,  quando  ut  elericus  non  indigel,  id  est, 
quando  habet  sufficientes  redditus  ecclesiasticos,  si 
verô  temporaliler  dives ,  non  credo,  esse  peccalum, 
per  se  loquendo  petere  ab  Ecclesià  beneficium  quo 
sufficienter  suslentari  possit  si  velit  esse  elericus, 
quia  hoc  nec  est  intrinsecè  malum,  cùm  aliœ  divitise 
accidentariae  sint,  nec  invenitur  ab  Ecclesià  prohibi- 
lum, imô  valdè  loleratum,  nec  facile  debemus  dam- 
nare  communia  facla  tolerata  et  permissa  sine  cogente 
ralione.  Imô  in  priori  casu  quando  quis  non  eget  ut 
elericus,  toia  ratio  malitiae  orietur  ex  probibitâ  plu- 
ralitate  beneficiorum .  nam  si  quis  procuret  simplex 
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ljeueficium  pinguius,  dimisso  temii,  non  videtur  per 
se  malum  nec  prohibitum.  Haec  ergo,  e(  similia  ex 
objecio  indifferenlia  sunt,  el  licèt  ordinariè  non  Gant 
sine  aliquo  excessu ,  vel  culpà,  shnpliciter  pendent 
ci  intentione  operanlis,  et  aliis  circunislanliis. 

7.  Propter  quaî  ulteriùs  dico  non  esse  absolutè 
peccatum,  petere  pro  se  curalura  beneficiuin,  si  quis 
moraliter,  et  sine  lemeritate  se  reputet  dignum,  (piia 
video  in  universà  Ecclesia  id  ûerî  el  tolerari,  imô 
aul  vix ,  aul  nunquàni  aliter  conferri  haec  bénéficia , 
imô  concil.  Trident.,  sess.  24,  cap.  18,  de  Reformât. 
dùm  ordinal,  li.ee  bénéficia  per  concursum  provideri, 
tacite  vult  invilari  homines,  ut  se  oflerant  et  oppo- 
nant  ad  haec  bénéficia,  quod  est  illa  petere.  Et  ratio 
est  eadem  ,  quia  boc  non  est  prohibitum  ,  nec  est  per 
se  malum,  potestque  boni  intentione  fieri ,  et  sine 
praesumplione,  quia  potest  quis  non  solojudicio  suo, 
sed  aliorum  etiara  consiiio  duei,  et  quia  non  oportet, 
ut  se  praferat  omnibus  aliis  simpliciter,  sed  solùm 
illis  quibus  in  tali  loco  et  terapore  potest  taie  benefi- 
ciuin eonlerri.  Imô  nec  illis  omnibus  necesse  est  ul  se 
praferat  positive  ,  sed  salis  est  quod  se  reputet  di- 
gnum, et  non  babeat  principia  suflicientia,  ut  alium 
judicel  digniorem.  In  episcopatu  verô  major  est  diffi- 
cultas,  et  ideù  sine  majori  discussione  nihil  dicendum 
de  illo  existimo  usque  ad  designatum  locuin. 

S.  Secundo  infero  idem  dicendum  esse,  sive  pre- 
ces  pro  digno,  sive  pro  indigno  fiant,  inter  quos 
etiam  distinxit  Glossa  supra  citala ,  imô  etiam  D. 
Tbom.  videtur  ita  distinguera  in  d.  solut.  ad  o.  Pro- 
batur  verô  illatio,  quia  de  pelitione  pro  digno  omnes 
conceduiit,  nec  pelitionem  nec  collationem  esse  simo- 
niacam,  quod  etiam  ex  asserlione  positâ,  et  ralioni- 
bus  ejus  manifeslum  est  ;  imô  etiam  potest  facile  pro- 
bari ,  per  se  non  esse  illicilum ,  quia  est  petitio  de  re 
justà,  in  quà  exaudire  petentem,  et  velle  ibi  benefi- 
cium  praestare,  malum  non  est;  imô  per  se  est  bo- 
num.  Hoc  etiam  convincunt  d.  capite  Tua  nos,  et  d. 
cap.  Lntorem.  Inde  verô  idem  concludilurde  pelitione 
pro  indigno  ;  nam  licèt  illa  sit  iniqua  et  sacrilega , 
non  est  tamen  simoniaca,  quia  preces  non  sunt  pre- 
tium,  ut  ostensum  est.  Item  procurare  beneficium  al- 
teri  per  munus  à  manu,  simonia  semper  est,  sive  ille 
sit  dignus  sive  indignus,  pauper  aut  dives,  quia  mali- 
tia  simonia)  non  oritur  ex  qualitale  persona',  cui  be- 
neficium procuratur,  sed  ex  modo  einendi,  si  ergoob- 
tinere  beneficium  precibns  esset  modus  simoniacus, 
eliam  pro  digno  esset,  vel  si  pro  illo  non  est,  nec  pro 
indigno  est.  D.  Tbom.  autem  dixit,  esse  faclum  simo- 
niacum  ,  dare  beneficium  indigno  pro  precibus ,  non 
quia  semper  ita  sit,  sed  quia  quantum  est  ex  qualitale 
facti  ita  praesumitur.  Nam  cùm  collalor  non  movea- 
tur  ex  dignilatc  persona; ,  cui  providet  beneficium  , 
indicium  est,  moveri  aliijuo  intéresse,  quod  possil  ba- 
bere  rationem  pretii ,  modo  infra  explicando.  Et 
eàdem  ralione  inferre  possumus  non  esse  simoniam, 
cliamsi  preces  fuudautur  pro  consanguineo  vel  amico 
aut  alioquoeumque  simili,  quia  raliones  factae  eodem 
modo  procedunt.  Et  istae  qualilates,  velconjunctiones, 
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si  aliàs  persona  sit  digna,  nihil  obstabunt,  quominùs 
precatio  esse  possil  omni  ex  parie  licita  ,  quia  illa: 

circumslantiae  per  se  malae  non  sunt , •  prohibitae. 

Si  verô  sit  indigna  persona  conjuncla,  lune  erit  preca- 
tio alias  injiista  el  sacrilega,  non  tamen  simoniaca,  si 
rationem simplicinm  precum  non  excédât.  Etideô  non 
refert  ad  propositum  distinclio  Glossarum  de  preci- 
bus spiritualibus,  aul  carnalibus  :  nambaec  esset  ac- 
commodala  distinctio,  si  ageremus  de  jusià,  vel  in- 
jusiâ  colla lione  benéûcii  ;  non  autem  de  liàc  agimus , 
sed  de  simoniaca,  et  banc  non  faciunt  etiam  preces 
camales,  si  tantùm  pièces  sunt,  ut  patebit  facile  ap- 
plicando  discursum  làclum. 

9.  Tertio,  colligitur  ex  diclis  non  esse  simoniam, 
precibus  inducerc  potentem  virum ,  aut  familiarem 
Papas,  vel  episcopi,  ut  mihi  ab  illo  impetret  benefi- 
cium, cùm  tamen  certum  sit,  et  infratlicemus,  simo- 
niam esse,  pecunià  aliquem  conducere,  ut  preces  pro 
me  fundat  ab  beneficium  oblinendum.  Et  boc  exem- 
plum  optimè  déclarât  diflerentiam  inter  pecuniam  et 
preces.  Prior  ergo  pars  indubilata  est  ex  diclis  ;  nam  si 
pro  beneficio  non  faciunt  simoniam,  mullô  minus  ef- 
ficient preces  precum.  Item  usus  ipse  hoc  salis  con- 
firmât; omnes  enim,  etiam  docli,  et  limoraii  boc  fa- 
ciunt sine  ullo  scrupulo.  Posterior  verô  pars  hic  sup- 

'  ponitur,  et  ratio  ejus  est  quia  tuncemitur  beneficium, 
saltem  in  causa  morali,  quœ  licèt  non  semper  sit  effi- 
cax,  est  tamen  in  suo  ordine  sufliciens,  et  si  conlingat 
esse  efficacem ,  jam  tune  cum  effectu  emiiur  benefi- 
cium. Nec  eliam  obstat  quôd  beneficium  liberaliter 
conferatur  à  Papa  vel  prailato ,  quia  id  est  ralione 
ignoranliae,  undc  licèt  ipse  non  vendat,  alter  émit. 
Nec  ibi  deesl  venditor,  nam  qui  vendit  preces,  virtute 
vendidit  beneficium  quantum  est  in  se,  sed  de  hoc 
plura  infra. 

10.  Objici  verô  potest  cap.  Nemo  presbyterorum,  de 
!    Simonia ,  ubi  presbyteri  ppohibentur  :  Ne  quemquam 

pœnitentem,  vel  minus  digne  pœnitenlem,  gralià  vel  fa- 
vore  ad  reconciliationem  adducat  ;  et  concluditur  :  Si- 
moniacum  enim  est  utrumque.  Per  gratiam  autem  et 
favorem  intelliguntur  ibi  preces,  quia  preces  in  favore 
et  gralià  niti  soient.  Et  in  dicto  cap.  Ordinationes,  i, 
qua'St.  Ordinationes  factœ  precibus ,  falsœ  dicuntur 
sicut  factœ  pecunià.  Item  qui  petit  aliquid  spirituale  , 
praeserlim  si  pelât  beneficium  pro  indigno ,  vult  ut 
propter  preces  omninô  detur,  preces  autem  sunt  tem- 
porale quid  ergo  vuit  dari  spirituale  pro  temporali, 
quod  est  simonia.  Unde  saltem  quando  in  objecto  non 
est  alia  ralio  dandi,  necesse  est  ut  collalor  beneficii 
det  illud  tantùm  inluitu  precum,  ergo  saltem  erit  si- 
moniacus meutaUs,  si  pactum  non  praecessit. 

11.  Ad  primum  c.  multi  canonistae  respondent  ibi 
esse  sermonem  de  simonia  laté  sumptâ,  ut  supra  vi- 
dimus,  sed  quia  nos  supra  diximus  saltem  in  poste- 
riori parle  capilis  (in  qu-à  sunt  illa  verba)  sermonem 
esse  de  propriâ  simonia,  respondemus  per  gratiam  et 
favorem  ibi  intelligi,  non  gratiam  quam  facil  ille  qui 
exaudit  preces,  sed  quam  praelendit,  nec  favorem 
quem  exhibet,  sed  quem  sperat,  et  tune  preces  trans- 
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eunt  in  rationem  promissionis  juxta  [dicenda  in  se- 
conda assertione ,  juxta  qnain  inlelligendus  est  îlle 
textns.  Et  eodem  modo  potest  intelligi  cap.  Ordina- 
tiones,  quamvis  in  illo  non  sit  sermo  de  simonie  in 
specie,  scd  in  génère  de  illicitis  modis  conferendi  or- 
dines.  Ad  rationem  respondetur,  qui  petit,  ex  vi  pre- 
cnni,  velle  quidem  ut  res  poslulata  detur  propter 
preces,  sed  non  propter  illas ,  ut  pro  preiio,  sed  tan- 
tùin  proquodam  molivo  benevotentiae  et  graine  prae- 
Standae  ab  alio,  ad  quein  lit  petitio,  et  eodem  modo 
potest  hic  daie  inluitu  precum,  non  tamen  ut  pretii, 
sed  ut  suflicienlis  motivi  ad  ostendendam  oratori  be- 
nevolentiam.  Hoc  autem  modo  dare  spirituale  imen- 
dendo  ad  aliquid  temporale  non  suflicit  ad  simoniam, 
ut  supra  dictum  est.  Et  constat,  qnando  dalnr  benefi- 
cium in  ostensionem  gratitudinis,  ctiam  propter  obse- 
quia  temporalia,  et  aliam  quameumque,  obligalionem 
anlidoralem,  ut  in  seqiientibus  laliîis  dicemus.  Quo- 
circa  cavenda  est  aequivoeatio  quae  saepè  ab  auctori- 
bus  committitur  in  parliciilà  propter,  ex  illà  quoeum- 
que  modo  sumplà  inferendo  simoniam  vel  exlernam, 
vel  salteni  mentalem,  si  intentio  cadat  in  temporalem 
respectum,  quae  tamen  collectio  bona  non  est,  quia 
necessarium  est,  ut  intentio  feralur  ad  pretium,  et  hoc 
significalur  per  particulam,  pro,  rigorosè  sumptam, 
ut  explicatum  in  superioribns  est.  Hic  antem  preces 
non  possunt  habere  hune  respectum,  nisi  transcen- 
dant rationem  precum,  vel  nisi  conlractum  aliqnem 
expressnm  vel  tacitum  snpponant,  ut  in  sequenti  con- 
clusione  cxplicabimus. 

12.  Dico  secundo  :  Si  per  collationem  beneficii,  vel 
alterins  rei  spiritualis  collalor  intendat  obligare  alium 
ad  preces  pro  se  fundendas,  tune  propriè  reeipit 
munus  à  linguâ  ;  unde  si  recipiat  snb  paeto  expresso 
vel  tacito,  simoniam  committit,  idemque  est  quoties 
preces  et  intercessiones  prsecesserunt  sub  pacto,  vel 
promissione  beneficii,  si  lièrent.  Hacc  assertio  commu- 
nis  est,  et  juxta  illam  posset  procedere  prima  senten- 
tia,  imô  illam  maxime  explicanl  Cajet.  et  Victor.  El 
probatur  praesertim  quoad  priorem  partem  primo  ex 
juribus  canonicis  poiienlibns  inter  luec  prelia  munus 
à  linguâ, quia  oportet  in  aliquo  vero  sensu  intelligi; 
millus  autem  alius  apparet  probabilis,  bic  autem  est 
proprius.  Nam,  ut  supra  ponderabam,  munus  à  linguâ 


$  lucriim.   El  infra  :  Munus  à  linguâ  favor,  non  certè 
|  quêm  ordinans  facit,   sed  quem  reciperc  sperat,  ut 
constat  :  sic  ergo  intelligei  «la:  sunt  ctiam  preces.  Se- 
cundo sic  intellectis  precibus,  facile  potest  reddi  ratio 
hujus  simon iae,  etiam  slando  in  jure  divino.  Quia  pre- 
[  ci  s  hujus/nodi  sunt  quid  temporale  et  aestimabile  pre- 
tio,  et  fiunt  in  gratiam,  et  Lucrum  e j us,  qui  propter  il- 
li las  spirituale  prsebet,  ergô  reverà  sûntquoddam  obse- 
j  qniuin  prelio   aestimabile  ;   ergo    si    pro    illo   ut  sic 
|  spirituale  detur,  est  Clara  simonia.  Ut  autem  hacc  ra- 
|  tio  prelii  inierveniat,   necesse  est  ut  promissio,  vel 
y  pacluin  intercédai,  nain  si  absque  obligations  taies 
t  preces  aniecedant,  cl  sequatur  beneficii  collalio  ex 
£  solâ  gratitudine  ;  vel  è  coin  erso  praecedat  spirituale 
donum,  et  sequatur  inlercessio  pro  donatore  ex  solâ 
gratitudine,  non  est  simonia,  qiiod  totum  explicandum 
est,  sicut  de  obsequio,  quia  est  onininô  eadem  ratio. 
15.  Et  bine  facile  deelaratur  poslerior  pars  asser- 
tionis.  Nam   si  episcopus  pelât  ab  aliquo ,  ut  apud 
principe™  pro  se  intercédât,  promittens  beneficium, 
si  id  facial,  clara  est  simonia  eonventionalis  et  realis, 
et  postea  executioni  mandetur  ;  tune  autem  temporale 
quod  conferlur  est  munus  à  linguâ  consistens  in  pre- 
cibus  pro  illo  eollatore  factis.  Contingere  ilaque  po- 
test, ut  episcopus  nolit  conferre  beneficium,  nisi  à  lali 
personà  rogalus ,  ut  babeat  occasionem  illam  obli- 
gandi,  et  tune  si  ita  paciscatur.  Fac  ut.  ille  petat,  et 
ego  dabo ,  censeo  esse  simoniam,  tum  quia  involvft 
pactum    prohibitum  jure  saltem  ecclesiastico  ,  tum 
etiam  quia  per  pr omission em  beneficii  ille  negotiatur 
favorem  temporalem  alterins  vel  amieitiam  humaiiam 
cum  illo ,  et  ad  cam  comparandam  obligat  illum  cui 
beneficium  promittit  ut  ab  alio  obtineat  precationem 
et  intereessionem  pro  se.  Qure  negotiatio  ex  parte  de- 
siderantis beneficium,  est  prelio  aestimabilis,  et  redu- 
citur  in  quamdam  intereessionem  pro  ipsomet  prac- 
lato,  quatenùs  procurât  ut  aller  illi  submittat  et  ob- 
rioxium  acobligatum  reddat,  ergo  quoties  laies  preces, 
vel  praecedunt,  vel  sequuhtur  ex  vi  pacti  aut  promis- 
sionis, tune  sunt  pretium  et  munus  à  linguâ,  quo  si- 
monia committitur ,   si  verô  taies  non  sint  nunquàm 
ad  hoc  suffieiunl. 

14.  Praeterea  ex  diclis  facile  est  applicare  doctri- 
nam  ad  alia  gênera  verborum,  intercessiorium,  adula- 


tur  commiltere  ratione  illius;  sicut  conlingil  etiam  in 
munc-re  à  manu  et  ab  obsequio,  et  ratio  est  quia  aliàs 
ipse  non  emeret.  Preces  autem  tune  sunt  inuBtis  con- 
ferentis  rem  spiritûàlem,  quando  pro  illo  offeruntur, 
non  quando  illi  oneruntiir,  ergo  de  illis  propriè  lo- 
quuntur  dicta  jura.  Et  ponderari  possunt verba  c  Sunt 
nonnulli,  4,  q.  :  Sunt,  inquit,  îionnntli,  qui  munerum 
prœtnia  ex  ordinatione  non  accipiunt,  et  tamen  sacros 
ordines  pro  liumanà  griilià  largiuntur.  Quia  iiiuiirùm 
sperant  -î L>i  fore  conciliandam  gratiam  precibus  et  in- 
lercessione  eorum  quos  ordinant.  Unde  subditur  in- 
fra. Hi  nimirùm,  quod  gratis  acceptant  est,  gratis  non 
tribuunt,  quia  de  impenso  offuio  sanctitatis,  munus  ex- 
petunt  favoris.  Ordinant  ergo  preces  ad  se,  et  ad  suum 


débet  esse  munus  respeclu  ejus,  qui  simoniam  censé-  *|  tionum,  laudum,  signorum  benevblentiaé  et  honorum 


vel  potiùs  ficlionum,  vel  si  aliqua  alia  cogitari  possunt. 


Nam  intercessiones  omnes,  preces  quaedam  sunt,  et 


ideô  per  duas  régulas,  seu  assertiones  positas  judican- 
dœ  sunt.  Nam  si  ex  pacto  vel  promissione  eum  colla- 
tore  et  in  favorem  seu  utililatem  ejus  vel  alterins  ex 
consensu  et  taeita  exaelione  ejus  fiant,  munus  à  lin- 
guâ sunt  et  ad  simoniam  sufficiunt,  sive  pro  digno  sive 
pro  indigno  fiant,  quia  hacc  non  variant  rationem  si- 
mbniae,  ut  dixi.  Si  verô  intercessio  simpliciler  fiât  sine 
ullo  pacto,  obligatione,  nunquàm  inducit  simoniam, 
licèt  multa  alia  peccala  posait  habere  adjuncta.  Laudes 
item,  si  exiganlur  ex  pacto  et  obligatione,  munus  sunt 
à  linguâ,  quamvis  Victoria  dubitet,  scd  nullum  est  du- 
bium  quando  ex  tacitâ  convenlione  fiunl;  et  idem  est 
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de  signis  aiiis  honoris,  ctbencvoleniia\  nain  h:ee  om- 
nia  sinit  pretio  seslimabilia,  et  multô  magis  obligalio 
ad  illa.  (laque  si  ista  exiganl  ut  coram  aliis  liant  ad 
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aequirendam  l'amani  vel  benevolenliam  apudîllos,  et  I  quà  dividitur  simonia  in  mentalem  ,  conventionalem 


sic  tacilè  vel  expresse  promiltara  alicui  benelicium  ?el 
spirituale  donum  ni  hoe  offioium  pro  me  sumat,  clara 
osi  siinouia  ;  si  aulèm  volunlate assumas offlcium  lau- 
damli  pfsaelatum  apud  alios,  ut  ipsum  benevolum  libi 
reddas,  sperans  înde  beneficium  sine  pacto,  ticèt  sil 
iniinus  à  linguà,  tamen  non  habet  ratiônem  pretii  ex 
defeclu  convcntionis,  cl  ideô  non  sufficit  ad  simo- 
niam,  sicut  de  aliis  muneribus  dixi.  Potest  item  laus 


terja  haec  explieanda  est,  ubi  occurrerint,  jam  dicta 
illa  remiltemus.  Quarta  ergo  magistralis  divisio  si- 
moniae,  et  prima  in  boc  ioco  est  in  tilulo  proposita, 


.  el  realem;  quœ  habet  fundamentum  in  jure;  nain 
oinnia  illa  membra  in  illa  inveniunlur.  De  mcnlali 
est  optimum  capul  ult.  de  Simon.,  ibi  :  Quœ  nutlo 
pacto,  sed  affectu  animi  prœcedente  ulrinque  taliter  ac- 
tfuiruntur;  et  in  eisdem  verbis  indicatur  realis  per 
locum  à  contrario,  scilicet  quando  ex  pacto  utrinque 
acquiritur.  Eadem  eliam  mentalis  indicatur  in  capile 
Tua  nos,  eod.  in  §  :  Licèi  aulem  taliter  duxitnus  re- 


fieri  coram  ipso  qui  laudalur,  et  lune  habet  ratiônem  i  spondendum,  quia  nobis  datutn  est  de  manifestis  tan- 

tummodb  judicare,  [si  tamen  is  quis  talon  donationem 
facit,  eâ  inlentione  ducatur,  eie.  ;  et  ita  simonia  con- 
(I  ventionalis  in  eodem  lextu  in  principio  ejus  explica- 
.  tur;  et  de  illà  Ioquitur  eliam  cap.  Cum  essent,  eod.,  et 
i1  cap.  Citm  pridem,  de  Paciis.  De  reali  verô  loquuntur, 
.  regulariter  loqucndo  caetera  jura,  quai  simoniam  pu- 
ll niimi,  ut  palebit  infrà,  tractando  de  pœnis.  Duo  ergo 
circa  divisionem  banc  breviter  explieanda  sunt  :  pri- 
mum,  an   sit  convenienter   data,    et  quomodô  illa 
membra  dislinguantur?  secundum,  an  sit  sulïiciens, 
|  vel  addendum  sit  quartum  membrum  simoniœ  ficlcw 
|j  vel  eonfidentialis? 

2.  Circa  primum,  mulli  solùm  per  duo  membra  so- 
ient liane  divisionem  tradere  in  simoniam  mentalem 
seu  interiorem,  et  conventionalem  seu  externam.  Ita 
significat  Archid.  in  capite  1,1,  q.  1,  et  alii  quos 
refert  Redoan,  1  p.,  capile  2,  n.  11.  Frequenliùs  ta- 
men uiuntur  theologi  liâc  divisione,  ut  sumitur  ex 
Cajetano  in  Sum.,  verb.  Simonia,,  in  2  et  3;  memb. 
Sylvest.,  q.  20;  Sol.,  dicto  lib.  9,  q.  8,  art.  1  ;  Victor. 
in  2,  p.  Relect.,  num.  1  ;  et  potest  sumi  ex  Extravag. 
2,  inter  communes  de  Simoniâ,  ibi  :  Affectantes,  ut 
liorum  pestiferum  vitium  non  ex  tisu  solùm,  sed  etiam  ex 
mentibus  hominum  saltem  propter  pœnarv.m  metum  pe- 
nilùs  evellalur.  Ralio  esse  potest,  quia  omne  peccatum 
est,  aut  inlernum,autexternum  ;  illa  enim  duo  membra 
contradictoriè  opponuntur,  unde  non  videntur  babere 
médium  ;  idem  ergo  erit  de  simoniâ.  At  verô  caconistœ 
faciuni  banc  divisionem  trimembreni  ;  potestque  referri 
Abbasincap.  Nemo,  de  Simoniâ,  num.  6  :  nam  expresse 
dirii  triplicem  esse  simoniam;  postea  verô  solùm 
mentalem  et  conventionalem  déclarât.  Expressiùs,  et 
latiùs  tradit  illam  divisionem  Redoan.  supra,  num. 
12,etjuxta  illam  très  primas  partes  sui  tractatûs  dis- 
linguit.   Eamdem  habet  Cornez  in  régula  de  Triennal, 
possession.,  q.  12,  §  Cùmigitùr;  Navar.  dicto  cap. 
23,  num.  103  et  sequentibus;  et  in  Comment.,  capile 
Mendato,  de  Simon., n.  7;  Àdrian.autem  dicto  quod- 
lib.  9,  art.  2,  quatuor  membra  enumeral,  sed,  si  ai- 
tentè  legalur,  non  recedit  à  priori  divisione  Irimem- 
liri,  sed  mentalem  dividil  in  duos,  qnas  staiim  expo- 
nemus,  et  conventionalem  in  alias  duas,  implicitam 
el  explicitam,  quœ  nos  cum  cœteris  omnibus  non  dis- 
;  linguimus  ,  quia  solùm  malerialiter  différant.  Unde 
prior  etiam  dissensio  parvi  moment]  est,  quia  non  est 
de  re,  sed  de  modo  loquendi.  Nam  in  re  constat  posse 


adulationis,  maxime  si  falsa  sil,  et  tune  régularité! 
non  fil  ex  conventione  tamen  si  Béret,  etiam  esse  pre- 
tium  sufficiens,  ut  constat.  Denique  etiam  possunt  ex- 
cogilari  bumanœ  lictiones  el  inendacia,  ut  si  episco- 
pus  darel  viro  illustri  beneficium ,  tacite  paciscens 
cum  il  lo  ut  se  profiteretur,etrecognosceretconsangui- 
neum  suum,  ut  ipse  eliam  illustris  repularelur,  simo- 
nia esset,  perlinens  ad  hoc  inunus  à  linguâ  ;  et  sic  de 
aliis  judicanduin  est. 

0.  Tandem  juxta  liœc  expedienda  est  diflicullas 
supra  inshiuata,  quia  juxta  banc  interpretationem  non 
videtar  munus  à  linguà  distingui  à  minière  ab  obse- 
quio,  quia  reverà  munus  à  linguà  sic  explicatum  nibil 
aliud  est  quàm  obsequium  quoddam.  Dicendum  enim 
est  posse  quidem  boc  munus  vocari  obsequium  quod- 
dam, sicut  cantare  suaviler  munus  à  linguà  dici  po- 
test, et  est  quoddam  obsequium  et  ofiicium  scurrœ, 
quod  linguà  eXercetur,  et  utrumque  sufficere  posset 
ad  Simoniam  muneris  ab  obsequio  ;  imo  et  munus  do- 
cendi  inter  obsequia  compulalur.  Tamen  speeialiler 
dislinctum  est  munus  à  linguâ,  propter  ea  muncra 
linguà;  quœ  non  per  niodum  servilis  obsequii  aul  mi- 
nisterii  licri  soient,  nec  vendisolcntaut  locari,  régula- 
riler  loquendo,  et  ideô  non  tantùm  à  servis  elministris, 
sed  eliam  à  domihis,  nobilibus  et  principibus  exer- 
ceri  soient,  ideôque  magis  occultam  babere  videntur 
ratiônem  pretii.  Hâc  ergo  ralione  merilô  fuit  boc  mu- 
nus à  linguâ  separatim  ab  aliis  numeralum.  Et  hacte- 
nùs  de  tolà  liàe  divisione  dictum  sit. 

CAPUT  XLI. 

L'trùm  simonia  convenienter  ac  suffuienler  dividatur 
in  mentalem  conventionalem  et  realem. 

1.  Tria  diximus  in  simoniâ  intervenue,  quœ  in 
omni  emptione  ac  venditione,  seu  eontractu  illi  pro- 
portionato  necessaria  sunt,  scilicet  prelium,  resven- 
dila,  et  contraclus,  qui  est  veluti  proxima  materia, 
seu  subjectum  malitia?  simonie;  sicut  ergo  ex  primis 
duobus  eapitibus  simonia  multiplex  est,  ita  est  ex 
tertio;  et  ideô  explicatis  partitionibus  quae  ex  illis 
naseunlur,  de  vaiiis  modis  simoniœ  qui  ex  modis 
conirabendi  naseuntur,  dicendum  superest.  Quamvis 
enim  in  superioribus  mulla  de  boc  atligimus,  vel  quia 
sine  illis  non  poierant  materia  et  pretium  simoniœ 
declarari,  vel  quia  conjum lissima  eianl  eiun  his  qiu: 
traciabantur,  hic  lamen  laiiquàm  in  proprio  loco  ma- 
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reduci  omuem  simoniam  ad  illa  duo  membra  mon-  |;  utrumque  esse  pravuni,  vel  mentem  alterius  divinare 
lulls  et  convenlionalis  simoniœ.  Certum  item  est  con- 


venlionalcm  simoniam   posse  esse  raagis  et  minus 


aut  suspicare,  et  cum  illà  conformai i. 


-4.  Convenlionalis  simonia  dicilur  illa   in  quà  fit 


complétant,  et  secundùm  lias  diversas  rationes  posse    '  paclumdandi  spirituale  pro  temporal],  et  è  converso; 


subdistlngui  in  duo  membra,  et  consequenler  lotam 
latitudinem  simoni»  illa  tria  membra  complecli,  quse 
posterior  opinio  dislinguit,  Unde  quia  hue  divisio 
polissimùm  ordinatur  ad  explicanda  jura,  praesertim 
pœnalia,  quœ  de  simôniâ  Ioquuntur,  ideô  trimembris 
parlitio  apiior  nobis  est,  et  illà  ulemur.  Ut  aulem  res 
jpsa  constet,  oportet  exacte  declarare  illas  voces,  et 
quid  unaqu;e(iue  significet  et  sub  se  complecta- 
tur,  unde  consiabit  quomodô  inter  se  dislinguan- 
tur. 

3.  Mentalis  ergo  simonia  duobus  modis  accipi  po- 
test  :  primo  pro  nudo  proposito,  seu  desiderio  interno 
conunittendi  simoniam,  etiamsi  in  nulluni  actum  ex- 
teriorem  prodeal,  quomodô  m  omni  génère  vitii,  etiam 
ex  bis  quœ  exteriùs  consumantur,  daim  mentale  vi- 
lium,  seu  peccatum,  ut  mentalis  fornicatio,  bomici- 
dium,  etc.  Non  tamen  sumilur  iu  priesenli  boemodo 
simonia  mentalis,  ut  omnes  supponunt,  et  pra'sertim 
déclarant  Redoan.  et  Navor.,  tum  quia  cùm  simonia 
s'il  viiiuin  de  se  externum,  seu  quôd  exteriùs  con- 
summalur,  explicatio  ipso  peccato  externo  uihil  pe- 
culiare  habet  proposilum  ejus,  pneler  ea  quœ  gene- 
ralia  sunt  mentalibus  viliis;  tum  etiam  quia  haec  di- 
stjnetio,  ut  dixi,  polissimè  datur  ad  explicanda  jura 
et  pœnas  simonise  ;  haec  autem  in  banc  simoniam  merè 
mentalem  cadere  non  possunl,  quia  Ecclcsia  de  oc- 
cultisnon  judicat.  Igitur  in  illà  divisione  divisum  esse 
débet  simonia  aIi(]uomodù  externa,  babens  alitpiem 
efleclum,  vel  actum  sensibilem,  et  humanum  circa  1 
alterum,  nam  cousislere  debel  in  aliquo  génère  con-  ! 
traclùs,  et  dationis  ac  receplionis.  Ha:c  autem  simo- 
nia mentalis  dicilur,  quando  aclus  exterior,  qui  in 
illà  intervenit,  talis  est  ut  in  illo  non  slatim  apparent 
malilia  simoni*,  nec  ex  bis  qui  circumstaut  actum, 
probari  possit  ;  lit  aulem  pravà  et  simouiacâ  inteulione 
cujus  est  capax.  Et  tune  dicilur  mentalis,  quia  licèt 
externum  actum  vel  efleclum  babeai,  malitia  tamen 
ipsa  non  exteriùs  seprodit,  sed  in  mente  manel,  sicut 
taclus  externus  de  se  indiflerens,  l'aclus  impudicà  in- 
tentione,  dici  potest  mentalis  impudicitia,  quamvis 
reverà  externum  aotum  habeat.  Et  haec  explicatio  su- 
milur ex  dicto  capite  Tua  nos,  et  ull.  de  Simon.  ;  unde 
lit,  ut  haec  simonia  mentalis  saepè  conlingere  possit  ex 
parte  alterius  extremi,  seu  personne,  aliquando  verô ex 
uliâque  parle,  quod  cùm  accidil,  veluti  casu  cl  contin- 
genter accidit,  non  ex  conventionecontrahentium.  Nam 
cùm  hsce  simonia  non  prodeatin  actum exteriorem con- 
ventionismutuae  neeexpressae,  nec  tacilae,  non  inlerce- 
ditin  illà  mutuainductio  ad  pravam  inlenlionem,  seu  ad 
voluntatem  et  consensum  vendendi  vel  emendi  rem 
spiritualem,  sed  sola  tradilio  rei  temporalis  ex  unâ  parte, 
et  spirilualis  ex  altéra  graluitum  aniinumexulràque 
parte  ostendens  ;  intenlio  verô  prava  animo  rctinetur, 
et  ideô  potest  lalis  iiilcntio  esse  in  unolanlùm,  vel  iu 


nondùra  lamtm  ad  executionem  perducta  est  per  ira- 
ditionem  ajiquam,  ut  citali  auctores  deflniunt.  Estque 
necessarium,  ut  distingualur  ab  aliis  duobus  membris, 
à  mentali  per  additionem  exterioris  contractas,  à  reali 
per  carentiam  tradilionis.  Quare  Cajetan.  in  Summà 
liane  vocavit  mentalem,  quoties,  inquit,  per  pœnilen- 
tiam,  impotentiam,  vel  quamvis  aliam  causam  receditur 
à  contractu,  ita  ut  vel  nulla  res,  vel  saltem  spiritualis 
non  tradatur;  qui  ita  Ioquitur,  quia  duo  tanlùm  mem- 
bra dislinguit,  et  ideô  sub  mentali  vult  conventiona- 
lem  comprehendi;  tamen  cùm  de  exteriori  contractu 
constare  possit  et  illum  possil  Ecclesia  punire   non 
dicitur  propriè  mentalis  in  ordine  ad  forum  Ecclesiaî, 
ut  ex  ciîatis  juribus  aperlè  colligitur.  Et  haec  etiam 
dicilur    exterior  simonia  quodammodô  imperfecla, 
quia  nondùm  est  consummata  per  rei  traditionem  ; 
tamen  quoad  conlractum  de  se  perfecta  est,  licèt  quoad 
effectum  vel  usum  nondùm  fuerit  consummata,  sicut 
de  cmplione  et  venditione  dicilur  Instit.  in  princ.  illius 
titul.,  vel  sicut  malrimonium  ratum  perfectum  est 
quoad  conlractum,  licèl  nondùm  fuerit  consummatum. 
Consummaiio  ergo  bujus  simonia?  est  tradilio  rerum  de 
quibusfaclaestconventio;anverôrequiratur  ulriusque 
iradilio,  vel  alterius  sufficiat,  dicetur  in  puncto  sequenti. 
5.  Uealis  ergo  simonia  addit  ultra  couvcnlionalcm 
traditionem  rei  vel  rerum  de  quibus  conventio  facta 
est  ;  haec  autem  tradilio  polest  esse  triplex  :  scilicet, 
vel  ex  parte  pretii  tanlùm,  vel  ex  parle  rei  spiri- 
lualis tanlùm,    vel   ex   parte  ulriusque,   ul  per   se 
constat.   Quando    ergo   ex  ulràque  parle  facta  est 
tradilio,    cerlum  est  illam  esse   simoniam ,  maxime 
rcalem,  seu  conventionalem,  maxime  consummalam  : 
haec  enim  duo  idem  sunt  :   nam  realis  simonia  con- 
ventionalem includit  :  propter  <piod  dicunt  aliqui  non 
rectè  dislingui  haec  membra,  quia  non  dislinguu.ntur 
specie  ;  sed  si  ratio  essel  valida,  etiam  non  esset  dis- 
lingueuda    simonia  mentalis   à  conventionali ,  quia 
non  differunt  specie,  sicut  peccata  cordis,  oris  et  ope- 
ris  non  distinguuntur    specie  juxta  doclrinam  divi 
Thomas,  1-2,  quaestione  72,  art.  7  ;  ita  enim  compa- 
l  rantur  inter  se  simonia  menlalis  et  convenlionalis,  ut 
rectè  dixit  Navarrus  in  diclo  Comment.,  num.  7,  et 
Major  in  A,  d.  25,  quaestione  7,  in  fin.  Et  est  per  se 
claruni,  quia  tota  nialilia  exterioris  simonise  ab  iute- 
riori  el  mentali  provenit.  Sicul  ergo  duo  rectè  distin- 
guunlur,  vel  propter  majorem  vel  minorent  consum- 
mationera  peccati,  vel  in  ordine  ad  varios  effeelus 
i  morales,  ita  etiam  propter  easdem  rationes  rectè  dis- 
tinguunlur  convenlionalis  el  realis  simonia  ,  licèt  non 
distinguante  specie,  iraô  poliùs  se  habeant,  ut  inclu- 
dens  et  inclusum  ;  sicut  dislingui  solet  malrimonium 
ratum  et  consummatum,  et  similia.  Atque  ita  sunt 
inlelligendi  aliqui  auctores,  cùm  bas  vocant  1res  spe- 
cies  simonise,  ut  interdùm  Ioquitur  Navar.  supra  ;  vo- 


alio  ;   aliquando  verô    in   utroque ,    quia   contingit  1,  cantur  enim  quasi  species  accidentaliler  distincla.', 
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ei  ï ii  ordine  ad  morales  effectus,  ut  postea  videbimus.  | 
(i.  Verùmtamen  de  aliis  duobus  tnembris,  scilicet 

quando  conventioualis  simonia  per  tradilioncm  alte- 

rius  rei  tanlùm,  est  consummata,  dubilari  potesi  an 

sit  dicenda  conventionalis  vel  realis,  et  cerlè  vocari 

posset  semirealis;  tamen  quia  aucunes  non  ita  lo- 

quuntur,  ideo  oporlet  reducere  hos  modos  simonia! 

ad  aliquod  vel  aliqua  ex  dictis  tribus  membris,  pra> 

serlim  cùm  ha-c  distinctio  tota  ordhietur  ad  pœnas 

simonia!  explicandas.  Quando  ergo  post  conventiona- 

lera  simoniam  sola  traditio  pecunia;  facta  est,  omnes 

auctores  videiilur  in  hoc  convenire,  quèd  illa  simonia 

vocanda  sit  tantum  conventionalis  et  non  realis,  ut , 

constat  ex  Gajetano  et  ex  Navarro  supra,  et  ex  aliis 

quos  referemus  infra  capit.  53  et  50,  ubi  osiendemus 

per  banc  simoniam  non  incurri  pœnas  ipso  jure  latas, 

(pue  iiieiirriintur  per  simoniam  realem.  Propter  boc  ; 

ergo  meritô  hœc  censetur  inlra  limites  conventionalis 

simonia!  contineri.  Et  ratio  ctiam  reddi  polest,  quia  : 

quamdiù   rcs  quai  videntor  non  est  tradita ,   non  i 

censetur   vendilio  plenè    consummata  quoad    eue--  i 

ctum ,   quia  adbuc  manet  sub  domino  venditoris, 

ut  jura  docent.  Sic  ergo  in  prresenti  venditio  rei  spi- 

ritualis  non  censetur  realiter  consummata,  quamdiù 

rcs  ipsa  spirilualis  tradita  non  est.  Et  simili  1er  injuria 

illa  quae  lit  rei  sacrœ  per  venditionem  ejus,  non  est 

etiam  consummata,  quamdiù  rcs  ipsa  spirilualis  cum 

effeclu  non  est  data  vel  accepta,  vel,  ut  sic  dicam, 

simoniacè  contracta.  Etideùjura,  ut  infra  videbimus. 

maxime  explicant  simoniam  perfectara  per  dationem 

vel  acceptionem  simoniacam  rei  spirilualis. 

7.  Propter  banc  ergo  causam  graves  auctores  con- 
trario modo  sentiunt  de  simonia  quai  post  pactum 

processit  ad  tradilioncm  rei  spiritualis  sub  promis- 

sione  prelii,  ante  tradilioncm  ejus;  putant  enim  esse 

simoniam  simpliciler  realem  et  consummatam.  Quod 
tenent  Cajetan.  in  Somma,  et  in  opusculo  de  Simon.,  j 
et  Solo  dicto  libro  9,  questione  8,  articulo  primo.  Et : 
hoc  videntur   sequi  multi  antiqui  canonisée,  quos 
dicto  cap.  50  referam.  Unde  defmire  soient  simoniam  [ 
realem  esse  receptionenu  vel  largilionem  rei  spiri-  ; 
lualis,  précédente  paclo  promîssîonis  cujusvis  tempo- 
lalitatis;  ut  videre  licet  in  Hostiensi.in  Summ.,  titulo 
de  Simon.  §  Archidiac.  in  capite  Quicumque,  i,  quai-  i 
slione  prima,  Redoan.,  3  part.,  capile   1,  in  princ, 
ubi  plurcs  alios  refert.  Sentiunt  ergo  ad  simoniam 
realem,  necessariam  esse  rei  spiritualis  tradilionem, 
et  illam  sufficere,  si  promissio  procédât.  Ratio  autem 
reddi  polest  primo  ex  naturà  contractas  venditionis; 
nam  perficitur  simul  atque  contrabentes  de  prelio 
convenerint,  quamvis  nondùm  pretium  numeratum 
sit,  lege  2,  (T.  de  Conlrahen.  enipt.  et  §  primo  Instit. 
de  empt.  et  vendit.  Qu;e  tamen  non  censetur  ita  con- 
summata, quamdiù  rcs  vendita  tradita  non  est. 

8.  Et  ratio  reddi  polest,  quia  propria  materia  illius 
contractas  videtur  esse  res  venalis,  et  quod  per  se  ibi 
inienditur,  est  translatio  illius  rei  ab  uno  in  alium  ; 
pretium  autem  est  quasi  instrumentant  ad  illam  muta- 
tionera  faciendam,et  ideô  quamdiù  illa  facta  non  est, non 
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censetur  vendilio  perducta  ad  effectuai.  Quando  verô 
res  quaîvcnditur  tradita  est,  censetur  plenè  consum- 
mata vendilio,  etiamsi  pretium  non  sittradilum,  si  do 
illo  sufficiens  promissio  facta  sit.  Ergo  applicando  banc 
rationem  ad  simoniam, si  traditio  rei  spirilualis  cum  pre- 
missione  lemporalis  facta  est,  plenè  consummata  est 
vendilio;  item  plené  consummata  est  irreligiosa  con- 
trectatio  rei  sacra-;  ergo.  Secundo,  ipsamet promissio 
est  quid  temporale,  et  quando  lit,  suo  modo  traditur, 
quantum  potest,  vel  saliem  datur  alteri  jus  quoddam 
temporale  :  est  ergo  compléta  simonia  realis.  Et  hoc 
modo  dicunl  multi  promissionem  pecunia?,  et  pecu- 
niam  pro  codem  repulari  quoad  ralioncm  prelii,  ut 
videre  licet  in  Reodano,  4  p.,  cap.  9,  in  princ,  et  quos 
ipse  allegal.  Tertio  et  maxime  ,  videntur  buic  senten- 
ti;e  laverc.  Jura  quai  explicanthanc  simoniam  ex  tra- 
dilione  vel  acceplione  rei  spiritualis  pro  temporali 
quoeumque  mododetur,  vel  promittator,  qui  sufficiat 
ad  reddendum  largilionem  doni  spirilualis  non  gralui- 
tam  ,  ut  in  cit.  loco  videbimus. 

9.  Nihilominùs  Navar.  in  dicto  comment,  et  d.  c. 
23,  nuni.  103  et  sequentibus,  quem  sequitur  Ugolin., 
tab.  3,  c.  5,  et  alii  infra  citandi  censent,  non  esse  in 
hoc  faciendam  distinctionem  in  ter  tradilionem  rei  tem- 
poralis  vel  spiritualis.  Nam  licèt  spirilualis  dala  sit, 
si  pretium  non  sit  numeratum  saltem  ex  parle,  non 
putant  sufficere  ad  simoniam  realem,  sed  omneni 
hanc  comprehendunt  sub  convenlionali.  Ratio  reddi 
potest,  quia  nulla  differentia  sufficiens  assignatur  : 
nam  sicut  datur  venditio  crédita  pecunia,  ita  etiam  dari 
solet  pecunia  anticipata,  et  ulraque  est  consummata 
quoad  substantiam  contraclûs,  et  simililer  utraque  est 
mutila  seu  imperfecla  quoad  execulioneni  in  allerutrâ 
parte  :  est  ergo  eadem  ratio.  Imô  in  c.  In  tantum,  de 
Simon.,  dicitur  expressiùs  exprimere  venditionis  spe- 
ciem,  qui  priùs  pretium  accipit ,  quam  rem  conférai 
!  pretiosam  ,  ergo  magis  videtur  compleri  simonia  , 
quando  pretium  antea  traditur,  quàm  cùm  priùs  datur 
res  spiritualis.  Denique  quamvis  res  spiritualis  data  sit, 
augetur  sine  duhio  ejus  irreverentia ,  quando  poslea 
pretium  accipilur  ;  ergo  non  est  plenè  consummata 
simonia!  pravitas,  donec  ex  utràque  parte  traditio  facta 
sit,  ergo  sola  illa  est  propria  simonia  realis. 

10.  Ikec  dissensio ,  si  solùm  respiciamus  ad  deli- 
ctura,etad  consummationemejus,  videtur  esse  tantum 
de  modo  loquendi,  si  autem  respiciamus  ad  pœnas  ipso 
jure  simonia' inlliclas,  ita  ul  per  nomen  simonia1  rea- 
lis, illa  signiûcetur  per  quam  illse  pœnai  incurruntur, 
sic erit  quseslio  de  re  salis  gravi.  Quod  ergo  ad  pri- 
muii!  spécial  non  est  mullùm  de  vocibus  contenden- 
dum,  et  facile  defendi  polest  sentenlià  Navar.  Non 
videtur  tamen  posse  negari  quin  per  tradilionem  rei 
spirilualis  sub  promissione,  sit  magis  compléta  simo- 
nia, quàm  per  siilain  anlicipaiani  prelii  solutionem, 
ut  videntur  convincere  rationes,  priori  loco  facta'. 
Neque  contra  boc  benè  inducilur  dielume.  In  tantum, 
quia  ineo  non  fil comparatio  inter tradilionem  antici- 
palam  pecunix  solius  et  tradilione  solam  anticipatam 
rei  spiritualis,  de  quà  comparalione  nunc  loquimur, 
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sed  fit  compara tio  inter  venditionem  ekrismatis ,  de  7  non  incnrri  pœnas  contra  simoniam  latas  ipso  jure, 
quà  ibi est  st-nno,  qire  <it,  recipiendo  priùs  peenntam,  quia  noncadunt,  nisî  in  verum  delicinm  talis  speciéi, 
vetel  postea;el  hoc  modorecièdiciturmagis  exprimi  sicut  adorans  idola  exi-riris  sine  inteniionc  colcndi, 
venditionem,  exigendn  priùs  preliaro  quàm  expectando 
postea  dandum.  Qnod  verôatlinet  ad  secwndum  pon- 
ctiini,noii  possumushteremdcfinireusqueadlractatum 
de  Pœuis,  ubi  eam  definiemus.  Et  ibi  etiam  dicemus 
(1  ■  simonià  in  permutationibus  beiicliciorum,  quae  ex 
altéra  tantùm  parte  compléta  est. 


CAPUT  XLH. 

De  simonià  fictà. 

1.  Piximus  de  distinctione  inter  membra  prœee- 
dentis  divi-àonis,  ninie  oportelcircaejus  suilicienliani 
duas  difficullates  expcdire  quae  ex  simonià  liclà  et 
confidentiali  oriri  possn.nl;  et  de  priori  dicemus  in 
pr;esenli  cap.,  de  posteriori  verô  in  sequenli.  Dieitur 
aulcm  simonià  ficta,  quando  fit  exteriùs  promissio  rei 
lemporalis  pro  spirituali,  vel  spiritualis  pro  temporal] 
sine  intenlione  implendi  promissum,  autse  obligandi  : 
hcec  enim  liclio  intercedere  potest  in  quolibet  cou  Ira  - 
bentium,  vel  in  utroque.  Pe  bâc  ergo  simonià  quceri 
potest  sub  quo  illorum  membrorum  comprehendatur. 
Potestque  esse  duplex  modus  dicendi. 

2.  Unus  est ,  sub  nullo  illorum  comprehendi,  nec 
propterea  divisionem  esse  diminutam.  Ratio  est  quia 
illa  non  est  simonià,  sicut  fictum  aurum  non  est  ..muni, 
licèt  appareat,  vel  sicut  prolatio  haeresis  sine  mente 
hoereticà  non  est  proprium  peccatum  haeresis,  sed 
alterius  rationis,  divisum  autem  in  illâ  divisione  est 
vera  simonià.  Et  confirmatur,  quia  non  est  simonià 
mentalis,  quia  deest  intentio  vendendi  vel  emendi, 
cùm  desit  intentio  prelii  solvendi  ;  ergo  nec  pole-t  esse 
conventionalis,  quia  Ikcc  inlrinsecè  supponit  men- 
talem  et  consequenter  nec  realis  erit,  quia  lucc  sup- 
ponit caleras.  Penique  nullus  contractus  factus  sine 
intenlione,  et  consensu  interne  verus  contractus  est, 
neque  in  génère ,  neque  in  sua  specie,  ut  patel  de 
matrimonio  facto  sine  consensu;  et  de  volo,  aul  pro- 
fessione,  factà  sine  intenlione  vovendi.  Ergo  similiter 
in  pruisenti  cum  illà  ficlione  non  fil  verus  contractus, 
et  consequenter  nec  vera  simonià.  Qu.e  ratio  probal 
ad  banc  liciionem  sufficere  quôd  ex  allerutrà  parte 
intercédât  fictif,  ut  in  matrimonio  sufficit  defeetus 
consensus  in  uno  conjuge  ,  ut  tolum  maliïmonium 
fictum  el  nullum  sit  quia  pendet  al»  utroque  et  à  siii- 
gulis,  et  ideù  licèt  qui  bonâ  fuP*  contrabit  possit  diei 
in  alTec  u  suo  non  fictè  contrahere,  quia  putat  secon- 
senlire  in  verum  mairimunium,  lamen  in  re  ipsà  non 
consentit,  nisi  in  fictum;  ita  ergo  cum  proporlione 
in  prsesénti  licèt  aller  paeiscenlium  simoniacè,  si  ha- 
beat  intentionem  implendi  promissum.  veram  culpam 
simonià;  committat  quoad  afîectum  et  mentem,  lamen 
m  re  non  exequitur  veram  simoniam  exlernam,  de 
quà  tractamus,  sed  tantùm  apparentent  et  putaïam. 
ll;ecestopinioCajet.,tom.2,Opusc.  lract.9,q.2,quem 
seqmintur  Soto,  lib.  9,  q.  8,  arl.  1,  Tolet.  in  Instrucl., 
lib.  5,  c.  90,  num.  4.;  Petrus.\a\ar.  lib.  2,  de  Reslit., 
c,  b.  411.  Qui  consequenter  aiuntper  banc  simoniam 


non  mcurrit  pœnas  hîereticorum. 

5.  Sectmdus  modus  dicendi  est  illam  esse  veram 
simoniam,  et  comprehendi  in  illà  divisione  sub  simo- 
nià eonventionali.  Ita  tenet  Navarrus  in  Comment,  ad 
caput  ullim.  de  Simon.,  num.  10  ,  diclo  capile  23, 
numer.  iOft,  §  Ad  terlium.  Patio  ejus  est  quia  licèt 
promissio  l'ueril  fictoauimo  facla,  nibilominiis  coin- 
mulatio  rei  spiritualis  pro  tcmporali  fuit  vera;  el 
quainvis  circa  unum  prelium,  ut  si  dicam  intercesserit 
liciio,  et  ideo  respecta  illius  sit  tantùm  ficta  emptio  et 
venditio,  nibilominùs  considerari  ibi  potest  illud  pre- 
lium seu  aliquid  temporale  datum  pro  re  spirituali, 
ralione  cujus  intercedit  ibi  vera  simonià.  Peclaratur 
hoc  ultimum,  quia  illa  aclio  promittendi ,  eliamsi 
facla  sit,  est  vera  actio  realis  ,  et  temporale  quid  , 
et  potest  censeri  pretio  œstimabilis  :  nam  reverà  qui 
sic  promitlit  etiam  fictè,  aliquid  facil  valdè  onerosum 
et  non  paucis  periculis  expositum ,  sub  quà  ralione 
aeslimabile  pretio  est  ;  per  hoc  autem  temporale  inten- 
dit co.nsequi  benelicium.quod  ad  simoniam  veram  suf- 
licit; ergo  est  illa  vera  simonià;  nam  licèt  ex  unà  parte 
intercédai  liclio,  ex  alià  intercedit  veritas  et  realitas, 
ut  sic  dicam.  Et  potest  confirmari  h;cc  Navarri  sen- 
tentia.  Nam  si  quis  promilteret  cenium  aureos  pro 
bénéficie,  intenlione  tradendi  illos  fietos  ex  auri- 
cbalco,  veram  simoniam  conventionalem  commitleret, 
et  se  reipsà  solveret  illos  ficlos  aureos,  consummare- 
tur  simonià  realis,  quia  reverà  dalur,  et  recipitur  ali- 
quid temporale  pro  spirituali,  eliamsi  temporale  non 
sit  t;ile,  quale  à  recipiente  pulatur;  hoc  enim  neces- 
sarium  non  est  ad  veram  simoniam,  nam  in  quoeum- 
que  vili  pretio  committitur,  ut  supra  diclum  est,  ergo 
similiter  qui  confertverba  promissoria  per  instrumen- 
lum  promissionis  animo  non  implendi,  aliquid  tempo- 
rale confert  pro  spirituali,  quod  salis  est  ad  veram 
simoniam.  Et  conlirmatiir  secundo  :  nam  illa  largilio 
vel  acceptio  rei  spiritualis  non  est  gratuita ,  sed  sub 
onere  promiitendi,  quod  licèt  exteriùs  tantùm  fiât, 
onerosum  est,  ut  dicebam,  et  si  unus  ab  alio  peteret 
ut  pro  se  exteriùs  obligaret  licet  ficlè,  posset  sine  in- 
justitià  pro  tali  exteriori  facto,  el  obligatione  pecunià 
postulari;  sed  dalio  et  acceptio  rei  spiritualis  non 
gratuita  est  vera  simonià  ;  ergo.  Tandem  confirmatur, 
quia  qui  per  lictas  laudes  vel  alia  falsa  signa  honoris 
tanquàm  per  pretium  obtinet  beneficium,  veram  si- 
moniam eommittit,  ut  supra  dictumest,  ergo  idem  est 
in  praesenti  :  nam  videtur  eadein  proporlio.  Addit 
nibilominùs  Navarrus  banc  simoniam  non  suflicere  ad 
pœnas  ipso  jure  latas  incurrcndas,ex  alio  prineipio, 
quod  illae  non  incurruulur,  nisi  per  realem  simoniam 
ex  utràque  parle  complelam  ;  hxc  autem  non  com- 
plelur  ex  utràque  parte,  cùm  pecunia  non  tradalur. 

-4.  In  bàc  reduo  videntur  milii  eerta,  et  tertium  esse 
a-liquo  modndubiiabile.  Primo  ergo  quando  liclio  in- 
tervenu ex  parte  ejus  qui  daturus  est  rem  spirilualem, 
sine  dubio  nulla   committitur  vera  simonià  externa 
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amùm  fictio,  etmendaciuin  illius.  Probatur,  quia  j|j  sont  aliquid  temporale,  non'suffîciunt  ad  simoniam, 
ni  sic  promittit  fictè  rem spiritualem,  nullomodo  ;  ;  quia  non  offeruntur  ut  pretium,  ita  ergo  illa  nromissio 
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sed  ta 

ille  q 

intendit  dare   rem  spiritualem  pro  lemporali,  neque 

ad  id  se  ohligare,  et  coiise(|iicnter   neque  babet  ani- 
mons  faciendi  verum  pacium,  ergo  nequc  in  mente 
commitiit  veram  simoniani ,  neque  exteriùs  veram 
conventionem  simoniaeam  ;  et  hoc  evidenter  convin- 
eunt  argumente  faeta  pro  opinione  Cajet.   Ille  crgo 
taiiiiiin  peccal   mendacio  pernicioso ,  scandaloso  et 
sacrilego,   quia  injuriam  faeit  rébus  sacris  ita  illis 
abutciulo.  Poterit  etiam  injustiliam  et  rapinam  com- 
mittere,  si  intendat  illo  medio  pecuniam  ab  altero 
rapere,  promissionem  ex  parte  suà  non  implere.  Ex 
parie  verô  alterius,  qui  lune  promittit  temporale  vero 
animo  implendi,  invenitur  quidem  vera  simonia  inle- 
rior  ac  pure  menlalis  fundata  in   falsà  existimalione 
de  simili  inlentione  alterius,  tamen  actio  exterior,  ut 
ab  illo  lit,  etiam  non  est  vera  simonia  convcnlionalis, 
sed  tanlùm  pulata  quia  vera  convenlio non  polest  esse  j 
ex  unâ  parie  tanlùm,  ut  etiam  probant  rationes  factae 
circa  primam  opinionera.   lline  secundo  etiam   est 
certum,  quando  (ietio  intereedit  ex  utràque  parie,  nul- 
lam  reram  simoniam  commitiit,  quia  si  defeetus  in- 
tentionis  in  uno  contrabentium  suflicit  ad  irapedien- 
dam  simoniam,  miiltô  magis  in  utroque.  Item  quia 
tune  in  nulle  illorum  contrahentium  est  vera  simonia 
mentalis,  nisi  ferlasse  eu  conscientiâ  crroneâ,  et  per 
modum  scandali,  quatenùs  ulerqueexislimat  decipere 
alium,  et  inducere  illum  ad  veram  simoniam  commit- 
tendam,  tamen  directe  nenter  intendit  facere  veram 
simoniam  ;  ergo  neque  aclus  exterior potest  esse  vera 
simonia  conventionalis  aut  realis. 

5.  Dico  tertio  :  Lieèl  opmio  Navarri  non  eareal 
omni  specie  probabilitalis,  nihiloininùs  vera  sententia 
est,  quamvis  fiotio  intercédât  tanlùm  ex  parte  promit- 
tentis  pecuniam,  illam  son  fore  simoniam  convenliO- 
nalcm,  nec  per  illam  fuisse  incurrendas  pœnas  ipso 
iure  latas,  etiamsi  contra  simoniam  convenlionalem, 
*el  ex  altéra  tanlùm  parte  complclam,  latse  essenl,  ut 
de  facto  est  multorum  opinio.  Probatur  ratione  factâ, 
quia  ilti  non  intervenit  vera  conlentio,  neque  emplio 
aut  vendilio.  Nec  satisfacit,  quod  Navar.  respondet, 
distingoendo  inter  emptionem  etvenditionem,  etlar- 
gitionem  spiritnalis  pro  temporali,  haec  enira  duo  in 
praesenti  materiâ  videnlur  converti,  vel  potiùs  se  ha- 
bere  tanquàm  defihilio,  et  delinitum,  ut  constat  ex 
Jietis  supra  in  definitione  simonia?;  si  ergo  ibi  non 
intervenit  emptioex  defeolu  intentionis  nec  vera  com- 
mulatio,  aul  pactio  daudi  spirituale  pro  lemporali 
intervenir*  polest.  Et  explicatur,  nam  licèt  ille  de- 
ceptor  intendat,  mediante  illâ  promissione  falsà,  obli- 
nere  beneficium ,  non  tamen  intendit  dàre  ipsammet 
promissionem  ut  pretium  beneficii ,  sed  solum  fictè 
o (Terre  id  quod  aller  putat,  esse  fulurum  pretium. 
Jnile  etiam  aller  non  intendit  dare  beneficium  pro  . 
promissione,  sed  pro  re  promi  sa,  et  promissio  lune 
t,.?  habet  tanquàm  côndilio  c.  nfer  n  certi  udincm  de 
pretio;ergo,  licèt  illa  promissio  aliquid  temporale  sii, 
non  salis  est  ad  simoniam  veram,  nam  etiam  \ 
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non  offertur  ia  pretium.  Et  confirmatur  ad  bominem 
contra  Navarrum,  nam  quando  promissio  est  vera, 
non  potest  illa  promissio  dici  pars  pretii  ;  alioqui  eo 
ipso  quod  daretur  beneficium  in  virtute  promissionis, 
essel  simonia  realis  ex  utràque  parte  compléta,  quia 
jam  essel  solula  p;irs  pretii  quod  sufficit  ad  comple- 
menluui  simonia' realis,  ut  ipse  Navarrusaliàsfatetur, 
ctim  tamen  neget  promissionem  etiam  reram  suffi- 
cere;  non  ergo  pars  pretii  secundmn  illum,  ergo 
multo  minus  promissio  ficta  potest  dici  pretium,  aut 
pars  pretii;  ergo  non  datur  beneficium  pro  illà  t.m- 
quàmpro  pretio;ergo  non  commitlitur  vera  simonia, 
etiamsi  quis  utalur  illo  medio  tanquàm  via  ,  ut  sic 
dicam,  seupravà  induslrià  ad  obtinendum  beneficium, 
quia  hoc  non  perlinet  ad  eommulationem  unius  pro 
alio.  Est  ergo  illud  grave  peccalum  injuslx-  deccplio- 
nis,  scandali  vel  cooperalionis  ad  simoniam  mentalem 
alterius,  et  in  foro  exteriori  puniri  poterit  per  judi- 
cem,  et  propier  dictas  malitias,  et  propter  prajsum- 
plam  simoniam  ;  directe  aulem  etpropriè  non  est  vera 
simonia. 

G.  Fimdamenlum  ergo  Navarri  ex  dictis  solulum 
est.  Exemplum  autem  adductum  in  prima  confirma- 
tione,  non  est  simile,  quia  in  illo  intervenit  vera  in- 
tentio  solvendi  saltcm  aliquid  pretii,  quod  licèt  sit 
quid  minimum  civile  respeetu  pretii  commissi,  suf- 
licit ad  veram  simoniam.  Ad  secundam  verô  confir- 
maiioncm  respondeiur,  colialioncm  beneficii  ex  parte 
reeipienlis  accipi  rêvera  ut  gratuitam.quia  non  habet 
animum  aliquid  solvendi  pro  bcneficio  ex  parle  vero 
dantis  non  est  gratuite  ex  vi  inteniionis  ejus;  prece- 
dit  [amen  ex  f.dsà  existimatione,  et  ideô  in  re  ipsâ 
non  consliluit  veram  convenlionalem  actionem,  nec 
largitionem  ex  illà  proeedentem,  sed  tanlùm  exisii- 
niatam.  lltima  verô  confirmatio  ex  diclis  expe- 
dita  est. 

CAPUT  XLI1I. 

De  simonia  confidcnùali. 

\.  Hrec  est  secunda  difficultas  circa  superiorem  di- 
visionem  ;  nam  haec  simonia,  qqse  confîdenlialis  dici- 
tur,  vera  simonia  est,  ut  omnes  dociores  supponunt, 
el  constat  ex  Conslilutionibus  Pii  IV,  Pii  V  et  Sixti  V 
contra  illam;  el  lanien  sub  illà  divisione  non  com- 
prebendilur,  ut  videlur  etiam  clarum,  quia  numeratur 
Ut  Speçialis,  el  pn> pries  habet  ac  peculiares  efïectus, 
ul  infra  videbimus.  lkec  vero  difficultés  facile  expe- 
dielur,  declarando  lerminos  et  qualis  sit  lucc  simo- 
nia, et  quibus modis  eommiltalur  ;  ad  hune  enim  finein 
difficultatem  liane  proponimus  :  est  enim  necessarium 
haec  prxmitiere,  ut  al  pœnas  vel  obligaiiones  quqe 

simoniam     Conscquuûtur ,    explicandas   via    sit    ex- 
pedita. 

~1  Simonia  ergo  conliileiiti.ilii  specialiter  invenitur 
in  refiunlialionibus  aut  oûllaliouibus  beiieficiorum  ; 
eslque  jure  bumanq  iulroducte,  ul  patebit.  Commiiti- 
lur  ergo  haec  simonia  vel  à  privaiii  renuntianlibu» 
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vel  à  providentibus  aliquo  modo  bénéficia,  et  ab  illis 
qui  lali  modo  illa  rccipiunt.  A  privato  habenle  bene- 
ficium  commiltitur,  quando  renunliat  beneficium  in 
favorem  alterius  cum  certà  confidentia,  quôd  ille  po- 
stea renuntiabit  illud  convenienti  lempore,  vel  cidem 
renunlianli,  vel  in  favorem  alterius  tertii,  ut  nepotis 
aut  lilii  primi  renuntiantis,  quando  renuntians  inten- 
dit ut  ad  se  redeat  beneficium,  solel  vocari  confiden- 
lia  regressûs,  quia  factà  resignatione  beneficii,  reti- 
nelur  quasi  jus  quoddam  regrediendi  ad  illud.  Ingres- 
sus  autem  vocaliir  quando  babens  beneficium  sibi  jam 
collatum  et  nondùm  possessum  illud  alteri  renunliat 
reservando  per  similcm  confidentiam  simile  jus  ingre- 
diendi  postea  in  possessionem  ejus,  factà  sibi  alio 
renun liante  iu  certà  condictâ  occasione,  vel  eon- 
ditione. 

3.  A  provisoribus  autem  bcneficiorum,  vel  ab  bis 
qui  ad  provisionem  aliquo  modo  concurrunt,  ut  prae- 
senlando,  nominando,  eligendo,  conferendo,  com- 
mendando,  etc. ,  commiltitur  baec  simonia,  quando 
aliquam  ex  bis  actionibus  faciunt  cum  eàdem  confi- 
dentiâquôd  ille  quem  eligunt,  présentant,  confirmant, 
inslituunt,  vel  cui  conférant  autcommendant,  postea 
illud  renuntiabit ,  aut  dimiltet  aliquomodô  in  alie- 
rius favorem,  vel  fructus  ejus,  aut  partem  eorum  illi 
persolvet.  Kl  quia  saepè  fieri  solebat  hcec  simoniaca 
confidentia,  ut  prxlalorum  consanguinei  (qui  fartasse 
proplcr  defectum  œtalis  vel  aliud  simile  crant  inea- 
paces  beneficii  eo  tempore  quo  vacabat  vel  conferen- 
dum  eral)  obtinere  tandem  illud  possent  per  acces- 
sum,  ut  vocant,  ad  beneficium  ;  ideô  specialiler  in 
dictis  bullis  damnantur  isti  accessus,  id  est,  collatio- 
nes  benefieiorum  sub  liàc  confidentia  fada;,  ut  post- 
quàm  alii  pervenerint  ad  congruam  œtatem,  ad  lalia 
bénéficia  quasi  jure  suo  accédant,  et  alii  illa  dimil- 
lant;  hoc  enim  prohibitum  est  fieri,  nisi  Pontificis 
summi  auetoritate,  et  si  aliter  liât,  simonia  est  ex  vi 
juris  communis  prohibentis  omnia  pacla,  conditiones 
et  modos  hujusmodi  in  benefieiis  conferendis,  et  spe- 
cialiler est  simonia  confidentialis  per  dicta  jura  pio- 
rum.  ll;e  namque  confidentia; censentur  Ecclesia;  valdè 
nocivae  propter  imaginem  hsereditariae  successionis 
quam  prie  se  ferunt,  ut  dicitur  in  concil.  Trident., 
sess.  25,  c.  7,  de  Reform.,  et  ideô  meritô  prohi- 
bentur  fieri,  et  si  per  simoniam  fiant,  specialiler 
puniuntur. 

4.  Ex  bis  inlelligitur  1°  materiam  bujus  simoni;c 
esse  lanlùm  bénéficia  ecclesiastica,  qua;  in  bullis  vo- 
cantur,  ccclesiœ,  monasteria,  et  alia  hujusmodi  eccle- 
siastica bénéficia,  ut  significetur  omnia  bénéficia,  cu- 
juscumque  ordinissint,  simplicia,  autcurata,  majora, 
aul  minora,  regularia,  aut  secularia  sub  liàc  materià 
comprehendi.  Dubitari  verô  potest  de  pensionibus,  an 
possint  esse  materia  hujus  simonia1.  Videtur  enim 
posse  in  eo  casu,  in  quo  habens  pènsionem  cum  fa- 
cultate  illam  iransferendi  in  aliurn,  id  faeit  confidendo 
quôd  fructus  ejus  vel  partem  eorum  sibi  semper  do- 
nabit.  Ha;c  enim  simonia  est,  quia,  ut  supra  dixi,  etiam 
«ensio  est  materia  simoniaj,  et  ibi  cum  pacto  illicilo  1 


datur  sub  confidentia  est  ergo  confidentialis.  Dico  ta- 
men,  non  dici  simoniam  confidenlialem  omnem  illam 
(pia:  per  eoiilidenliam  illieilam  )it,  sed  illam  i[u:e  spe- 
cialiler punitur  in  illis  bullis,  et  sic  assero  pènsionem 
non  esse  materiam  simonia;  confidentialis,  lum  quia 
in  dictis  bullis  non  nominantur  sub  bâc  materia  in 
parliculari  pensiones,  nec  sub  generalibus  verbis  be- 
nefieiorum comprehenduntur,  praesertim  in  materià 
odiosà  ;  tum  etiam  quia  pensiones  nalurâ  suà  non 
renuntianlur  in  favorem  alterius,  nec  per  collationem 
aut  canonicain  inslitutionem  conferuntur,  de  quibus 
actionibus  tantùm  ibi  sermoesl;  quôd  autem  inter- 
dùm  ex  privilegio  possit  pensio  transferri  in  alium, 
singulare  est  et  extraordinarium,  et  ad  finem  illarum 
legum  parùm  referebat,  et  ideô  haec  materia  non  est 
ibi  comprehensa,  nequeillius  habita  est  ralio.  Undc  à 
fortiori  constat  alias  res  vel  actiones  spiriluales  non 
esse  comprehensas  sub  iiàc  materià  etiamsi  possint 
sub  aliquâ  illicitâ  vel  simoniaca  confidentia  tribu i, 
quia  non  conlinentur  in  illis  juribus.  Denique  bine 
etiam  obiter  colligatur  quôd  supra  dicebam,  liane  si- 
moniam, ut  lalis  est,  de  jure  positivo  esse,  quia  so- 
Iùm  denominatur  talis,  quatenùs  per  taies  leges  sub 
lalibus  pœnis  prohibita  est;  ut  verô  simonia  esi,  regu- 
lariter  est  contra  commune  jus  canonicum,  quatenùs 
prohibet  omnia  pacta  in  benefieialibus.  etiam  inter 
spiritualia;  si  autem  confidentia  extendatur  ad  com- 
mutationem  spirituaiis  pro  re  inerè  lemporali,  erit 
contra  divinum  jus,  ut  constat. 

5.  Secundo,  inlelligitur  ex  dictis  quale  sit  quasi 
pretium,  quod  in  bàe  simonia  intervenire  potest,  et 
débet  ut  talis  sit.  Duplex  enim  tantùm  esse  potest  : 
unum  et  idem  beneficium,  quod  renunliatur  vel  con- 
ferlur  ut  cidem  renuntianti,  vel  confeienti,  vel  alteri 
reddendum  et  quasi  reslituendum  :  Aliud  est  fructus 
ejusdem  beneficii,  vel  pensio  seu  pars  eorum,  eisdem 
conferenda  ;  quando  enim  de  bis  confidentia  inter- 
venit,  est  propria  simonia  confidentialis;  si  verô  de 
aliis  rébus  etiam  merè  lemporalibus  vel  spiritualibus 
reddendis  vel  renuntiandis  confidentia  illicila  inter- 
veniat,  non  erit  simonia  confidentialis,  etiamsi  aliàs 
simonia  sit.  Ratio  non  est  alia  nisi  quia  pœnœ  illorum 
jurium  non  imponuntur  nisi  in  hoc  génère  confiden- 
tia; et  quasi  pretii  ;  unde  licèt  aliquis  renuntiet  in 
alium  beneficium  suum,  confidens  illum  daturum  al- 
teri tertio  beneficium  aliud  quod  ipse  possidet,  erit 
quaedam  simoniaca  permulalio  reciproca  vel  triangu- 
laris,  non  lamen  erit  confidentialis.  Et  differen lise  ra- 
tio videtur  consistere  in  hoc  quôd  simonia  confiden- 
tialis specialiler  prohibetur  propter  renuntialiones 
bcneficiorum,  ut  verœ,  inltgne  ac  perpétua;  sint,  ad 
evitandas  infinitas  fraudes  et  imaginem  successionis 
hseredilaria;,  qu«  per  illas  inlroducebantur ,  quasi 
transinittendo  beneficium  per  unum  ad  alios,  vel  co- 
gnatos,  vel  inhabiles,  vel  defraudando  cameram  apo- 
slolicam,  vel  retinendo  fructus  beneficii  in  statu  in- 
habili  ad  ipsum  beneficium,  et  similia  quae  in  dictis 
bullis  lalè  explicanlur.  Haic  autem  incommoda  non 
sequuntur  quando  renunlialio  beneficii  verè,  intégré 
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ac  perpétua  lit  sine  confidenlià,  quœ  circa  ipsummet 
beneficium  vel  fructus  ejus  versetur  ;  et  Meô  confi- 
denlià aliarum  rerum  vel  donorum  ad  liane  parlicu- 
larera  siraoniam  non  spectat.  Unde  obiler  noto  rectè 
|  quidenc  dixisse  Navarrum,  d.  c.  23,  n.  I(>9,  in  un., 
!  per  bullas  Piornm  non  esse  prohibilas  nisi  confiden- 
lias  illicitasclsimoniacas;  sed  poluisset  etiam  addere 
non  omnes  simoniacas  confidentias,  sed  illas  quai 
circa  talem  materiam  et  sub  tali  quasi  pretio  Gèrent, 
m  ex  puncto  sequenti  patebit, etiam  ex  scnteniià  cjus- 
dem  Navarri. 

6.  Sed  circa  pcnsioncm,  seu  fructus,  occurrit  spé- 
ciale dubium,  quia  solet  constilui  differentia  inter 
ipsum  beneficium  et  pensionem  ;  quod  in  beneficio 
sufficit  ad  confidenlialem  simoniara,  quùd  jus  recu- 
perandi  illud  tibi,  vel  alteri  reserves.  De  pensione  verô 
secùs  censelur;  nam  si  alteri  reserves,  illo  modo  erit 
simonia  confidenlialis  ;  si  verù  libi  renunlianti  vel 
conferenti  beneficium,  solvenda  sit  pensio,  erit  qui- 
dem  simonia,  sed  non  confidenlialis.  Differentia  haec 
fundatur  in  verbis  Pii  Y  :  nam  de  beneficio  dicit  : 
Eidem  dimiltenli,  vel  alteri;  de  pensionibus  verô  ait  : 
alit,  vel  aliis  concedantur  ;  ex  quà  miitalione  verborum 
eclligi  videlur  quùd  si  pensio  solvenda  sit  eidem  di- 
millenli ,  non  sit  simonia  confidenlialis,  sed  solùm 
quando  alii  vel  aliis  designatur,  qui;»  verba  legis  ri- 
goros;c  non  sunt  extendenda,  et  quia  non  sine  causa 
fada  est  illa  mutatio  locutionis.  Atque  ita  sensil 
Navar.,  cons.  55,   num.  A,  cl  cons.  76  de  Simonia, 


n.  6,  quem  sequitur  Ugolin.,  lab.  1,  cap.  22,  §  1, 
n.  8. 

7.  Nihilominùs  contrarium  censeo  verum,  primo, 
quia,  ut  idem  Navarrus  doect  in  Man.,  d.  cap.  25, 
num.  i  19,  Pius  V  de  eàdem  omnino  confidenlià  dispo 
nit,  de  quà  Pius  IV,  ut  tam  ex  procemio  quàm  ex 
contextu  colligitur;  non  ergo  coarclat  illam  ;  al 
Puis  IV  loquitur  clarè  de  pensionibus  eidem  reserva- 
tis,  ibi  :  Ac  sibi  pensiones  animas  ac  fructus,  elc.  Se- 
cundo quia  Pius  V,  posl  illa  verba  sic  babet  :  Sive  ut 
de  eo  provisus  fructus  illius  vel  partent  ad  utilitatem, 
vel  libitum  conferenlis,  velcedentis,  aut  alieriusrelinquat  \ 
et  remittat,  seu  pensionem  illi,  vel  iltis,  quem,  vel  (juos 
idem  collalur ,  aut  cedens,  vel  alius,  etc.,  jusserit. 
Terliù  quia  priora  verba,  alii,  vel  aliis,  non  debent 
inielligi  respeclu  conferenlis,  vel  renuntiantis,  sed 
respeclu  accipienlis ,  beneficium  cum  confidentiali 
cr.ere  solvendi  pensionem  aliis,  vel  alii,  renunlians 
autem  etiam  est  alius  ab  accipienle  beneficium;  ergo 
eham  comprebenditur  sub  illo  relativo,  imô  singulare 
Videtur  pro  illo  posilum,  et  plurale  pro  aliis.  Kl  ita 
in  re  non  est  mulalio  in  sermone ,  sed  ne  repete- 
renlur  illa  verba  longiora,  Eidem dimittenti,  vel  alteri, 
breviùs  dictum  esi,  alii  vel  aliis.  Assumptum  con- 
stat ex  conlexlu  :  sic  enim  habet  :  Staluimus,  ut  si  quis 
quâcumque  auctorilate,  etc.  Ex  resignalione,  vel  ces- 
sions cujuscumque  personœ,  etc.,  receperit,  ut  illa,  etc., 
vel  eorum  fructus,  aut  pars  alii  vel  aliis.  LoquilurergO 
de  accipienle,  cl  aliis  ab  ipso;  ronunliantem  aulem 
esse  alium,  nemo  negabit. 
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8.  Quarto,  quia  nulla  probabilis  ratio  reddi  potest 
alterius  dispositions,  aut  varietads  maxime  cùm  fre- 
quenlius  sit  facere  reservationera  fructuum  confiden- 
lialem pro  ipslsmet  resignantibus,  quàm  pro  aliis  ;  et 
ideô  inagis  perniciosum  sit  illud  tolerare.  Sed  ait  Navar- 
rus, quôd  dore,  vel  promittere  eidem  renuntiante  fructus 
aut   pensionem  arguil  sitnoniam,  sed  non  confidentiam, 
aient  dme,  vel  promittere  fructus  alii  vel  aliis.  Quia  h»c 
arijuit,  quod  résignons  coiifidil  resignalario,  et  commit 
cum  eo,  ut  daret  illis.  Hoc  autem  non  video  quà  ra- 
tione  dictum  sit.  Curenim  dare  vel  promittere  alteri, 
arguil  quôd  resignans  convenit  cum  resignatario,  ut 
daret  illi,  et  si  det  ipsi  resignanti,  non  arguil,  quôd 
ipsemet  convenit   cum  rcsignatorio,  ut  daret  sibi? 
Profecio  non  video,  nec  etiam  video,  cur  in  hoc  po- 
steriori casu  magis  indice!  simoniam,  quàm   confi- 
dentiam  ,  imô  non   video  quomodô   |.os^it  arguerc 
simoniam,  nisi  arguai  confidentiam.  Nisi  forte  sensus 
prioris  partis  sit,  quùd  non  arguil  simoniam  illa  lege 
prohibilam,  et  hoc  esl  petere  principium,  slando  in 
ratione,   nain  ex  verbis  legis  oslensum  est,  id  non 
colligi.  Et  ita  idem  Navar.  constitua  78,   falelur  ex 
simili  solutione  peusionis  faclà   idem  cedenti,  prac- 
sumi  talem  confidentiam,  cl  ibidem,  et  constitutio  75 
doect  conlineri   sub  prohibilione  Pii  V.  El  liect  in 
scholio  dicalur,  varietatem  banc  in  resolulione Navarri 
ortam  fuisse  ex  varia  leclione  verborum  Pii  V.  Nihilo- 
minus  baec  poslerior  resolulio  mihi   verior  videtur, 
etiam  stantibus  verbis,  prout  nunc  legunlur.  Et  hoc 
intelligo  in  rigore  illius  juris;  si  autem  consueludine 
|  aliud  receplum  est  (ut  ferunt,  mihi  enim  non  constat), 
potuit  contra  bumanam  legem  prœvalere,  vel  ita  illam 
interpreiari. 

9.  Tertiù,  intelligitur  ex  dictis  in  quibus  actionibus 
hœc  confidenlià  commiiti  possit,  nimirùm  in  renun- 
lialionibus  et  provisionibus  beneficiorum  faclis,  et 
in  acceptionibus  beneficiorum,  qu«  per  illas  dantur 
cum  aliquo  pacio  lacito  vel  expresso,  quùd  illam  con- 
fidenliam  iiicludat.  Primum  patet  ex  eisdem  juribus; 
nam  de  bis  lanlùm  actionibus  loquuntur,  et  sub  pro- 
visionibus numerant  prxsentationes ,  collationes  et 
similes  aclioncs,  cl  addunt  verba  universalia,  quai 
omnes  alias  comprehendunt.  Quod  verù  paclum  re- 
quiralur,  ex  generali  ratione  simoniœ  supponitur, 
quia  ibi  (ut  Navar.  notavit,  ex  verbis  Pii  Quarli  con- 
stat) non  fit  nova  probatio,  sed  anliqua  qualificatur,  ut 
sic  dixerim  :  anteà  verù  in  tanlum  erat  in  hoc  aliqua 
probibitio,  in  quantum  omnis  pactio,  modus  cl  con- 
ditioin  liàe  materià  probibita  erat  ;  et  ita  etiam  ex- 
pressit  Pius  Y  in  verbis  statim  referendis. 

10.  Dubilari  verù  potesl,  an  similis  confidenlià  com- 
missa  in  permulationibus  beneficiorum  constituât  si- 
moniam confidenlialem.  Videtur  enim  committi  quia 
\  Pontifices  loquuntur  verbis  valdè  generalibus  de  bene- 
l  fieiis  in  suum  j'uvorem  resignatis,  cessis,  vel  alias  dimis- 
\  sis.  Seil  in  permutalione  includilur  duplex  renuntiatio 
■  in  favorem  permutantium  ,  et  possunt  eodem  modo 
;  pacisci  de  dissolvendâ  iterùm  permutalione,  ci  regre- 
1  diendi  ad  priora  bénéficia  ,  si  lncc ,  vei  illa  occasio 
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occurral,  vol  de  resignandis  iterùra  benofieiis  in  favo- 
rem  Depotumi  vel  aliorum,  vel  de  reservandis  fructi- 
bus,  am  partem  connu,  sibi,  vel  aliis;  ergo  et  verba 
illorum  decretorum  propriè  cadunt  ut  talem  conO- 
dentiam,  et  in  eà  reperilur  eadem  ratio  prohibitionis 
et  punitionis. 

H.  Nihilominùs  probabilius  judico  non  compre- 
hendi.  Quia  lexest  pœnalis,  et  non  est  extendenda, 
in  illà  aulein  tota  nulla  lit  niontio  de  pennutalionibus, 
sed  Pins  IV  semper  Ioquïlur  de  aecipientibus  bene- 
ûcia  snb  bujusmodi  confidentiâ  à  collatoribus ,  vel  re- 
nuntiantibus  ,  et  Pius  V  expresse  loquitur  de  acci- 
pienlibus  ex  resignatione ,  vel  cessione ,  etc.,  aut  :  Si 
ordinarius ,  vel  alius  collator  conlulerit ,  vel  conférât 
beneficium  quovis  modo  vacans ,  cà  condilione  tacitâ , 
vel  expresse! ,  etc.  Nomine  aulein  resignationis ,  aut  ces- 
sions non  intelligitur  permutatio  juxta  communem 
modum  loquendi  jurium  et  juristarum ,  quia  licèt  in 
permutatione  reslgnentur  bénéficia ,  non  tamen  sim- 
pliciler,  sed  per  aliud  genus  contractas*.  Et  prœterea 
ille  resignaliones  simpliccs  in  favorcm  lertii ,  muhô 
magis  odiosae  sunt ,  ut  ex  supra  dictis  patet ,  incom- 
moda eliam ,  qirne  ex  bis  confidentiis  sequuntur,  cl 
moverunt  pnedictos  Pontifices,  non  ita  babent  locnm, 
in  pennutalionibus,  sicnl  in  aliis  resignationibns ,  et 
cessionibus  beneficionim,  et  ideô  non  est  illa  probi- 
bitiocxlendenda.  Quod  eliam  sensit  Navar.,  cons.  77, 
de  Simon.  Hoc  autern  intelligo  quoad  permutantes 
inler  se,  si  per  aliqnam  conventionem  similis  confi- 
dence délinquant,  quia  non  credo  incurrere  in  illos 
canones  :  et  boc  modo  dico  non  commillere  confi- 
dentialem  sïmoniam,  sed  commune™.  Secùs  verô  cen- 
seo  de  episcopo ,  seu  collalore  talium  beneficiorum  ; 
nam  si  ille  cum  aliquo  ex  permulanlibns ,  vel  cum 
utroque  convenirel  sub  confidentiâ,  de  fructibus,  vel 
parie  eorum  sibi ,  vel  alieri  reddendâ  propter  admis- 
sam  permnlalionem,  vel  collalioneni  faclam,  credide- 
rim  commilti  simoniam  confideniialem ,  quia  verba 
Pii  Y,  qnoad  collatores  sunt  valdè  universalia  de  bé- 
néfices quovis  modo  vacanlihns,  corumque  collalione, 
per  permutationem  aulein  révéra  vacant  bénéficia,  et 
conferuntur  de  novo;  ergo  eliam  illa  collalio  ibi  com- 
prehenditur. 

12.  Quarto,  inlelligitur  ex  dictis  proplcr  hanc  ve- 
luii  speciem  simon'ue  (sic  enim  ïllam  appellat  Pius  IV) 
non  augeri  triniembrem  divisionem  suprà  positam, 
sed  omnes  illos  1res  modos  simoniae  hic  possc  repe- 
nri,  et  ita  illam  esse  generalem  divisionem  ,  quae  in 
singulis  speciebus,  seu  materiis  simonise  inveniri  po- 
test.  Declaratur  autem  breviter  in  prajsenti  :  quia  si 
nulla  paclio  lacita ,  vel  expiessa  intercédât  exteriùs 
inter  resignantem,  et  resignatarium  ,  vel  collalorem; 
interiùs  verô  sit  .prava  intenlio,  poterit  COmmitti  si- 
monia  lanlùni  mentalis  in  hàc  Specie.  Ut  aulein  in 
tenlio  sit  prava  in  bàc  specie  non  est  salis,  quod  re- 
signans  speret  resignatarium  fore  gralum  subveniendo 
CQnsanguineis  rcsignanlis,  vel  per  partem  IVuctuum  , 
vel  per  beneficium;  nam  si  hoc  tanlùm  intercédât,  et 
speret  ut  beneficium  gratuitum  ,  et  sine  obligatione  , 
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|  quam  intendat  imporieré,  vel  nullum  crit  poeeatuni  si 
intentio  sit  de  rc  per  se  non  malâ,  vel  si  sit  dé  rt 
injustâ,  ni  de  dando  beneficio  indigno,  erit  aliàs  illi- 
cita,  non  tamen  simoniaca,  nec  in  illis  juribus  corn* 
prehensa  ,  ut  berrè  Navarrùs  dicto  capiic  vigosimo 
tertio  notavit,  et  seqûîtnr  Ugolinus  suprà.  El  est  ola- 
rum  ex  gcnerali  régula  simonise  suprà  declâtata,  qua; 
quoad  banc  partem  non  extemlilur  in  illis  Ibillis,  quia 
tantùm  prohibent  aliàs  illicila  ,  el  simoniaca  ,  nt  cum 
Navarro  eliam  dixinius.  Tune  ergo  erit  meniali*  lalis 
simonia,  quando  confidentiâ  interna  fueril  cum  inlen- 
tione  imponendi  alieri  obligationeni ,  et  quôd  ipse 
illam  inlelligat  ex  vi  beneficii  in  euni  collali  abaque 
exteriori  signifieatione.  Hanc  tamen  non  dicelur  pro- 
priè confidentialis  simonia,  quia  non  damnalur  spe- 
cialiler,  nec  punitur  in  pnediclis  Bullis.  Erit  autem 
conventionalis  tanlùm  base  simonia ,  quando  paclum 
confidenlia:  expressum,  vel  t?ciuim  exleriùs  est  sufii- 
cienter  significatum  ,  nondùin  verô  execulio  facla  est. 
Hoc  per  se  constat,  et  sumitUr  ex  Navar.,  cons.  31 
et  52,  de  Sim.  Realis  autem  cril  hanc  simonia,  quando 
paclum  expressum,  vel  tacitum  fueril  ex  uiià;ue  parte 
completum;  si  verô  solùm  ccepium  fueril  oompleri , 
quia  nimirùm  jam  rcnimtiatio  beneficii  facla  est,  et 
beneficium  in  confidentiam  receptum ,  nondùm  verô 
effectus  confidentiae  ad  executionern  pervenit ,  lune 
eadem  quaestio  est  in  bâc  simonia,  quse  in  aliis,  an 
conventionalis  tanlùm  ,  vel  realis  ,  aut  semirealis  di- 
cenda  sit. 

15.  Verùmtamen  boc  est  singulare  in  hàc  simonia, 
ut  in  online  ad  ejus  pœnas  nihil  referai  hsec  dissensio. 
Et  ideô  breviter  hic  adnolabinms  ejus  pœnas,  ul  pos- 
simus  posteà  generaliler  loqui,  et  ad  hanc  simoniam, 
vel  exceplionem  non  ampliùs  reverli.  Igiiur  Pius  IV 
quoad  episcopos,  et  omnes  superiores  pradalos  pœnam 
inlerdicti  ab  ingressu  Ecclesiae  posuil;  quoad  infe- 
riorcs  verô  pœnam  ponit  excommunicationis  lala:  sen- 
lenti:e  Ponlifici  reservatam.  Secundo  resignalionem  , 
et  collationem  beneficii  ,  in  quo  connu issa  es!  talis 
simonia,  annullat,  et  inhabilitatem  induci't  ad  hietn 
beneficium,  el  ad  omnia  inde  seeula.  Terliô  privât 
omnibus  beneficiis,  et  pensionibus  aniea  oblenlis  ,  et 
inhabilitatem  inducil  ad  quaecumque  alia  obiinenda. 
Quarto  ,  talia  bénéficia  ,  in  quibus  broc  simonia  com- 
mitlilur,  reservanlur  Sedi  Aposto'KcSe,  iia  ut  ab  inle- 
rioribus  validé  conferri  non  possint,  et  simili  ter  IV  u- 
ctus  eorum  malè  percepli  camerse  Apostotocse  sppli- 
caniiir.  Circa  quas  pœnas  nihil  spécialité?  occurrit 
annotandum  ;  nam  omnes  incurruntur  ipso  facto,  et 
eodem  modo,  quantum  apparet,  ex  rigore  vei'bdrwn; 
nihilominùs  tamen  pœna  privationis  beneficiorum 
priùs  légitimé  oblentorum  non  censolur  ila  inctfrri 
ipso  facto,  ut  leneaturquis  se  ipsum  spoliare  suis  be- 
neficiis, donec  condemnelnr,  saltem  per  sentontiam 
decla:*t(  riam  criminis  ;  nam  juxta  regulam  generalem, 
et  communiter  receplam  quando  aliquis  per  posntim 
privatur  re  suà  ,  non  obligaturad  execuliônern  àtrte 
sentcnliam,  alia:  verô  pœn;c  censuraruin,  aut  inbabi- 
lilatum  statim  incipiunt  habere  eflectum  suum.  Nam. 
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lioèt  idem  foriassè  sit  verbuin  logis  dîcentis  ipso  jure  , 
vel,  ipso  facto,  accomraodatur  pœnsc  seci  nd  im  capa- 
eilatem  ejus. 

U.  In  hàc  ergo  simonià  certum  est,  ad  incurren- 
dashas  pœnas  non  esse  necessarium  simoniam  c  » 
ex  utràque  parie  complclam,  sed  eo  ipso  quôd  bene- 
lii 'iuiii  ab  uiio  est  datum  ,  ei  ab  alio  receptum  in  con- 
Qdenliam,  ab  uiroque  incurri  prœdicias  pœnas.  Et  hoc 
sensu  dixii  Navarrus,  dicto  capite  23,  numéro  110, 
verb.  Secundo  nota, simoniam  conventionalem  confi- 
denliaï  esse  pejorem  (utique  qooad  pœnas)  quàm  om- 
nem  aliam  ;  et  ideù  dixi,  in  bac  simonià  parùm  referre 
illain  sic  ineboatam  quoad  execuliônem  vocare  realem, 
vel  conventionalem.  Et  foriassè  meliùs  voeabilur  rea- 
lis,  ne  qôis  pûlet,  per  banc  simoniam  confidentialem, 
et  pure  conventionalem  pœnas  incurri ,  quod  verum 
non  est,  quia  nullibi  declaralum  est;  imo  ex  Bullà 
colligitur  necessarium  esse,  ut  beneficium  sit  in  con- 
fidenliam  acceptum  ;  oporlet  ergo  ut  sit  aliquo  modo 
rèaiis.  Née  mirandum  est  simoniam  banc,  Iicèt  for- 
tasse  non  sit  omnium  gravissima,  nihilominùs  gravio- 
ribus  pœnis,  et  modo  magis  rigoroso,  laiisaffici;  nam 
id  lieri  poluit,  vel  propter  majorem  corruptelam  in 
boe  génère  simonià3,  vel  quia  lalentiori  modo  commit- 
litur,  et  ideô  difficiles  polest  per  judîces  puniri.  Et 
boc  est  ariimadverlèrïdum  ,  ne  ex  bis  quœ  sunt  sîngu- 
laria  in  hàc  simonià  suinantur  argumenta  ad  alia,  qure 
per  alias  leges,  vel  générales,  vel  proprias,  regulanda 
sunt,  ut  posteà  videbimus. 

13.  Ex  quibus  tandem  colligo ,  quomodô  aceipien- 
dum  sit,  quod  Navarrus  ,  d.  n.  110,  §  Adde  novem  , 
circa  banc  simoniam  adjungit,  sciliect,  quod  mediator 
confidentiœ  vetitœ  à  prœfatis  piis  ipso  facto  est  excom- 
mUiiicalus.  Il^ec  enîm  exlensio  non  babetur  in  pnedi 
cti>  Bullis,  neque  ex  vi  illarum  fieri  posset.  Non  est 
ergo  illa  excommunicatio  lata  à  Pio  IV.  Oportet  ergo, 
ut  inlelligaliir  de  excommunicalione  lalà  à  Paulo  II, 
in  Exlravag.  2,  de  Sim.,  ubi  excommunicat  media- 
tores  simonià:  in  beneficio  ;  quia  ergo  simonià  confi-  | 
dentialiter  probibila  à  Pio,  simonià  est  beneficialis, 
ideô  mediator  ejus  contra  legem  Pauli  delinquil,  ejus- 
que  excommuniealionem  incurrit ,  ila  enim  colligit 
expresse  Navar.  In  quà  collectione  supponit  simo- 
niam. quee  lalis  est,  solùm  ex  probibitioue  Ecclesise, 
si  sit  circa  beneficium,  sufficcre  ad  censuram  illius 
Exlravagantis  incurrendam  ,  quod  non  omnes  admit- 
lunt;  ego  aulem  vërum  esse  exislimo,  ut  infrà  tra- 
ctabo  :  et  ila  eliam  veram  esse  censeo  banc  sententiam 
Navarri.  Adverlo  tamen  illam  censuram  Pauli  non 
incurri,  nisi  per  simoniam  realem  mi  impie  comple- 
tam,  et  ideô  medialores  in  conûdenliali  etiain  non 
inclinent  illam,  donec  confidentia  utrinque  complea- 
tur,  quia,  ut  dixi ,  non  puniunlur  per  leges  Piorum, 
sed  per  legem  Pauli,  et  in  illa  non  sunt  pejoris  con- 
ditionis  medialores,  quàm  coiilrabenles ,  ut  per  se 
constat. 
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CAPl  T  XEIV. 
An  sufjîcial  ad  mentaient  nmoniam  prinàpatiter  iaten- 
temporale,  metHo  spiritual! ,  vel  qnm  mleutio  nc- 
u  ssaritt  sit. 

1.  ExpKcata  trimembri  dîvisîonè,  ejusqtfe  sufficien* 
lia,  de  singulis  membris  aliqua  dicenda  sunt,  quibus, 
et  illa  magis  explicentor,  et  nonnullx  graves  quatstio- 
nes  expediantoT  :  Circa  mentaient  ergo,  quonîam  prae- 
cipuè  in  actu  interiori  consislit,  ut  imperanle  aliquem 
exteriorem  ,  oportet  exponere ,  quodnam  internum 
propositiun  requiratUT  ad  liane  simoniam  ,  et  quod 
objectum  habeat;  et  maxime  declarare  necesse  est, 
sub  quà  ratione  debeat  in  illud  lendere ,  ut  proposï- 

I  tum  simoniacum  sit,  ac  sirbinde  simoniam  menlalem 
contineat.  Nam  incipicnd'o  a  maleriali  objecto,  clarum 

!  est  debere  esse  donationem  aliquara  roi  spirilualis  , 
vel  operationem  spiritualem  cum  aliquà  habitudme  ad 
acqnirendam  aliquam  rem  temporalem,  médian  te  illà, 
vel  è  converso  largitionem  aliquam  temporalem  ut 
relatam  ad  aliquid  spirituale  Oblinèndutn.  Loquor  au- 

i!  tem  semper  de  spirituali,  ei  temporali ,  vel  secundùm 

i  naturam  rei  in  simonià  contra  jus  divinum,  vel  secun- 
dùm sestimationem  ,  et  probibilionem  Ecclesia;  in  si- 
monià contra  jus  humanum.  Sic  ergo  constat,  neces- 
sarium esse  ut  in  objecto  simonise  menlalis,  illa  duo 
intercédant  cum  aliquà  liabiludinc  inler  se,  quoniam 
alias  non  intercederet  ibi  materia  simonise,  ut  ex 
dictis  manifestum  est.  Ex  quo  eliam  colligitur,  neces- 
sariam  esse  inlenlionem  accipiendi  spirituale  ,  medio 
temporali  ;  vel  è  converso,  quia  verô  talis  intentio  non 
semper  sufficï!  ad  simoniam,  ul  ex  dictis  in  capite  30 
conslare  polest,  et  ex  dicendis  clariùs  fiet,  ideù  expli- 
candum  propnnimus,  qualis  debeat  esse  hœc  intentio, 
vel  qualis  habiludo  intenta  inter  illas  duas  rcs,  ut 
mentalis  simonià  commïltalur. 

2.  Ratio  aulem  dubilandi  est  quia  stepissimè  legimus 
apud  auclores  tam  theologos,  quàm  canonistas,  simo- 
niam menlalem  commilti,  quoties  per  spiritualem  ac- 
tionem,  vel  daiionem  principaliter  inlenditur  acquisi- 
tio  alicujus  commodi  lemporalis ,  vel  è  converso, 
quando  temporale  datur  principali  inlentione  ad  acqui- 
renduni  aliquid  spirituale  ,  mcdianle  illo.  lia  tenet 
Glossa  in  capite  unico  de  ("1er.  non  residen.  in  i>,  ver. 
Receperit ,  et  loquitur  in  particnlari  de  canonicis  .  qui 
principali  intentione  ad  eborum  eunt  propter  distii- 
butionem,  et  idem  esl  de  quoeumque  récriante  ofii- 
cium,  vcl  dicente  missam  ,  principali  intentione  pro- 
pter stipendium.  Sumpsil  illam  opinionem  Glossa,  et 
Hosliens.  in  capite  Olim,  de  verborum Signîficat.  nu- 
méro 2;  et  eam  seculi  sunt  alii  canonislae  in  cap. 
Suam  ,  de  Simonià.  Obi  Panormitanus ,  Felinus,  et 
reliqui,  et  etiam  Glossa  in  capite  l'.um  estent,  eodem  , 
loquens  de  illo,  qui  servit  episcopo,  vel  gerit  negolium 
temporale  alterius  intendens  principaliter  aliquid  spi- 
rituale.  Item  Glossa  in  capite  Cùm  ad  nostram  de  éle- 
ction., ver.  Nultam  spem,  agens  3e  illo,  qui  fit  mo- 
nacbus  principali  intentione  sperans  abbatiam.  Item 

|  Panormitanus  in  cap.  Significatum,  de  Praebend.  in 
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cap.  Ex  parte,  1,  de  Ol'ficiis  delegalorum  ,  et  in  eâ. 
Consuluisti,  de  Celebratione  missarum.  Et  eam  décla- 
rât, et  sequitur  Nayamis  incapite  Fratres,  de  Pœnit., 
distinct.  5,  numéro  56,  et  Çovar.,  lib.  1.  Varro  ca- 
pite  20,  num.  2  et  5.  Non  explicârunt  ktamen  priores 
canonisée  quid  intelligerent  per  intentionem  princi 
palem.  Navarrus  autem  in  citalo  loco  breviler  dicit , 
non  esse  principalem  fincm  oiimcm  illinn  ,  sine  quo 
non  esset  liomo  aliquid  faclurus,  sed  illuin,  qui  ap'ud 
aliquem  est  prœcipuus,  et  in  majori  œstimatione.  In 
Iiàc  autem  principaiitatc^  et  majori  a;sliraalionc  expli-  j 
candà,  mnltùm  laboravil  in  comment,  de  Orat.,  cap. 
sen  notai).  6,  num.  12,  et  sequenlibus ,  et  in  eapite 
inter  verba,  conclus.  5,  praesertim  à  num.  22,  et  in 
comment,  de  Finib.  human.  act.,  num.  7,  et  in  man., 
cap.  19,  num.  19;  et  cap.  23,  n.  100,  qua?  hic  neces- 
saria  nobis  non  sunt  :  ex  illis  tamen  eolligo  duo,  quœ 
ad  rem  praesènlem  referunt.  Unum  est  ad  simoniam 
menîalem  non  sufficcre ,  nt  temporale  sit  ila  inten- 
lum.  quôd  sine  illo  spiriluale  non  fieret,  aut  non  da- 
retur,  quod  mibi  est  certissimum,  et  à  fortiori  patebit 
ex  diceridis.  Et  ex  usu  est  manifestum  ;  alioqui  omnes 
canonici,  et  bèneficiati  essent  simoniaci;  nam  ita 
intendunt  stipendium,  eundo  adehorum,  quôd  nisi 
haberent  emolumentum  temporale,  rêvera  non  irent. 
Aliud  est  suflicere  ad  simoniam,  quod  temporale  sit 
principaliler  intenlum,  propler  spiriluale  lanquàm  fi- 
nis principalis. 

3.  Ex  Iheologis  videtur  docuisse  eamdem  senten- 
liam  D.  Th.,  quodlib.  8,  art.  11.  Et  clariùs  Cajet.  in 
Soin.,  §  Çirca  tertium  capul;  ubi  simoniam  menîalem 
comir.itli  dicit,  quandocumque  quis  intendit  pro  spiri- 
lualibus  leniporalia  habere,  aut  è  contrario,  ita  ut  -h  pro, 
prelium  denotet,  et  simililer  quandocumque  principalis 
inlentio  ad  temporale  habendum  ex  collalione  spirilua- 
lis,  aut  è  contrario  tendit.  Ubi  illos  duos  modos  inlen- 
tionis  ponit  lanquàm  distinctos ,  unum  inlendcndi 
prelium,  alium  inlendcndi  finem  principalem.  Eam- 
dem sentenliam  tenet  expresse  Major,  4,  dist.  15, 
q.  29,  ad  5,  et  distinct.  25,  q.  2,  ad  2.  Indicat  Du- 
rand., 4,  distinct.  25,  q.  4,  num.  7,  in  fine,  cùm  enim 
dixisset,  simoniam  commitli  dando  spiriluale  habendo 
respectum  ad  temporalia,  subdit  :  Habetur  autem  re- 
spectus  ad  hoc,  quando  sine  his  non  esset  aliàs  eullatu- 
rus  (quod  vaklè  rigorosum  est).  Significal  etiam  Bo- 
navcnl.,  art.  1,  quaist.  2,  adargum.,  licètsolùm  diçat, 
inlendere  principaliler  lemporalem,  non  esse  justi- 
liam,  sed  malitiam,  et  avaritiam,  Alens.,  4  p,  menib. 
5,  art.  2;  Allissiod.,  5  p.,  tract.  27,  cap.  2,  q.  2; 
tenet  Adrian.  dicto  quodlib.  9,  art.  2,  ad  fin.  Anton, 
d.  c.  5,  §  17  ;  Cordub.,  lib.  1,  q.  52,  art.  1,  in  lin.  ; 
FavetGcrson.,  tract,  de  Intent.  ac  fin.  action.,  regul. 
5,  et  7,  alpbab.  50.  Et  summistœ  fréquenter  videnlur 
eodem  mono  loqui.  Fundamenlum  esse  potest,  quia 
is,  qui  principaliler  intendit  temporale  obtinere  per 
Bpirituale,  intendit  commuta re  unum  pro  alio,  sed 
lioc  est  simoniacum,  ergo  inlentio  illa  shnoniaca  c>t, 
ae  subiude  ad  simoniam  menîalem  sufficiens.  C.onlir- 
inalur,  (pua  prelium  est  finis  principalis  venditionis, 
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seu  venditoris  in  lali  actionc,  quia  per  Main  maxime 
intendit  acquisitionem  pretii,  propter  lioc  enim  dat 
rem,quam  vendit,  ergo  simili  ter,  qui  facit  opus  spiri- 
i  laie  propter  captandum  lucrum  proximè,  et  principa- 
liler, necesse  est,  ut  inlcndat  temporale  commodum 
lanquàm  prelium  sui  operis,  quia  non  potest  aliter 
ratio  pretii  declarari.  Et  idem  argumenlum  potest  è 
contrario  fieri,  si  temporale  deiur  solo  animo  compa- 
randi  spiriluale  immédiate  ;  nam  illa  inlentio  resol- 
vitnr  in  voluntatem  emendi  rem  spiritualem  per  tem- 
porale prelium.  Favent  denique  liuic  sententiœ,  c. 
Tua  nos,  c.  Non  satis,  de  Simon.,  caput  Quàm  pio, 
1,  quasi.  2,  cum  similibus. 

4.  Sed  haec  senlenlia,  ut  notavit  Solo,  si  non  rectè 
explicetur,  polest  scrupulos  injiçere,  et  ideô  oportet 
dislinctiùs  explicare  proprium  objeclum,  et  rationem 
simouiae  mentalis.  Oporiet  ergo  cavere  ne  fundantur 
ratio  pretii,  et  ralio  finis  principalis,  quamvis  enim 
lue  duce  raiiones  |»ossint  interdùm  in  eàdem  aclione, 
seu  proposito  conjungi,  quia  vendons  rem  polest  per 
suam  venditionem  principaliler  inlendere  prelium , 
non  tamen  convcrtunlur,  imô  possunl  ad  invicem  se- 
parari.  Quod  palet  primo  exemplis,  nam  qui  sumit  po- 
lionem  amaram  principaliler  propter  sanitalem,  non 
dic'elur  respicere  sanitalem  ut  prelium  sumptionis, 
licèt  illam  respiciat  ut  finem  proximum  primum  prin- 
cipalem. Item  qui  opéra lur  aliquid  propter  honorent 
ut  principalem  finem  suaî  intentionis,  non  respicit 
honorem  ui  prelium,  sed  ut  pnemium  allions  ordinis, 
et  ut  finem  accommodatum  lali  medio.  Item,  qui  elee- 
mosynam  petit,  habet  pro  fine  principal!  su;e  petilio- 
nis,  et  proximo  pecuniam,  quam  séparai,  accipere, 
ut  constat,  et  tamen  non  intuetur  illam  ut  prelium 
su*  actionis,  ut  videtur  etiam  per  se  nolum.  E  con- 
trario  verù  is,  qui  vendit  rem  aliquam,  licèt  liabeat 
respectum  ad  prelium,  ut  prelium,  sine  quo  suam 
rem  non  daret,  nilnlominùs  potest  non  vendere  rein 
propter  prelium  lanquàm  propter  finem  principalem, 
sed  ex  ebarilate,  ut  si  quis  vendat  iriticum  indigenti, 
et  lempore  famis  principaliler  ut  illius  necessitali  sub- 
veniat  illo  modo,  et  servando  se  indemnem.  Polest 
lioc  optimè  declarari  in  pnemio,  et  merito  ;  nam  mc- 
ritum  est  quasi  prelium  praemii,  et  servat  cum  illo 
habitudinem  rei  ad  rem,  sicut  prelium  ad  merces,  et 
nilnlominùs  necesse  non  est  ut  Deus,  qui  dat  pree- 
mium  propter  merilum,  et  non  aliàs  inlcndat  ut  finem 
principalem  ipsuin  merilum  sed  gloriam  suam,  imù 
etiam  loquendo  de  fine,  quem  potest  Deus  proximè  ex 
se  inlendere,  principaliùs  intendit  in  co  opère  beati- 
tudinem,  et  bonum  hominis  recipienlis  prsemium , 
quàm  merilum  ejns.  Sicut  ergo  ibi  est  longé  diversa 
babiludo  meriti,  et  finis,  ita  liic  habitudo  prelii,  et 
principalis  finis. 

5.  Inde  ulieriùs  declaralur  ratione  ha;c  diversilas  ; 
nam  finis  dicit  tantùm  respectum  ad  appelitum,  cl  ad 
média  :  ad  appelitum,  ut  bonum  propter  se  expeten- 
duin,  si  propriè  finis  sit;  ad  media,  ut  bonum,  pro- 
pter quod  alia  appetuntur,  ut  ex  philosophià  constat, 
liic  autem  finis  potest  dici  principalis  multis  modis, 
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Primo  simplicilcr,  cl  in  omni  gcnere  ;  cl  hoc  modo 
soins  finis  nllimus  csl  principalis  ;  et  de  illo  videlur 
loqni  Maj.,locis.,  cit.,  unde, Ut  lalis  finis  sil  honestus, 
débet  esse  soins  Dcns;  nam  amarc  creatnram  nt  lincm 
ullinium,  turpissimum  csl.  Censelnr  anlein  amari  ut 
finis  uliimns,  qnando  propter  creatum  finem  Deus  de- 
scrilur,  peccando  morlaliler,  vel  qnando  liomo  est  in 
tali  animi  pneparatione  ex  vi  amoris  créature .  Aliler 
Vero  potesl  finis  principalis  esse  tantùm  proximus  ; 
et  liie  intcrdùin  polest  esse  principalis  finis  respeclu 
operis,  et  non  respeclu  operanlis,  quia,  licèt  opus 
naturà  suà  tendal  proximé  ac  pnecipuè  in  talem  finem, 
operans  niliiloininùs  al)  illo  non  movelur.  Ut  docerc 
de  se  liabet  pro  fine  praxipuo  iiluminarc  auditorem, 
docens  autem  polest  non  indè  moveri,  sed  ex  suo 
commode  honoris,  vcl  lucri.  Unde  fil  etiam  è  contra- 
rio Ut  aliquando  finis  fit  principalis  operanlis,  et  non 
operis,  ut  eisdem  exemplis  constat.  Et  ratio  est,  quia 
finis  operis  est  inlrinseeus,  et  quasi  connaluralis  ; 
finis  vero  operantis  variari  polest  ad  arbilrium  ejus  : 
uterque  autem  finis  principalis  islomndo  potesl  esse 
suhordinatus  uilimo  fini,  vel  ex  se,  si  non  habeat  re- 
pugnanliam  cum  illo,  vel  ex  intenlione  operanlis,  qui 
potest  cliam  respeelum  hune  intenderc,  quia  de  se 
non  repugnanl,  cùm  possint  dune  causse  ejusdem  gene- 
ris  esse  principales  respeclu  ejusdem  elTeclùs,  una  ut 
proxima,  alia  ut  universalis,  scu  prima. 

(!.  Dcnique  etiam  ex  parle  operanlis  contingit  mul- 
lis  modis  aliquem  esse  finem  proximum  principalem 
respeclu  intentionis  ejus.  Primo  totaliter  quia  solus 
die  immédiate  proplér  se  appelilur,  et  alia  appelunlur 
propter  ipsuin,  ut  est  sanilas  respeclu  tolius  curatio- 
nis,  vel  esse  polest  scienlia  respeclu  tolius  laboris  in 
studio,  et  sic  de  aliis.  Secundo  principaliler  ex  aequo, 
ut  si  quis  comedendo,  requè  delectationem,  et  vita; 
conscrvalioncm  intendat ,  vel  dando  cleemosynam 
;equè  inlend.it  sublevare  miseriam  pauperis,  et  satis- 
faccre  Déo  pro  peccato.  Tertio  potest  eliam  esse  par- 
lialiler,  non  (amen  ex  aequo,  partialilcr  quidem,  quia 
finis  proximé  intentas  non  est  lalis  res  sola,  sed  si- 
mul  cum  alia  etiam  propter  se  intenta,  et  per  laie 
médium,  non  lamen  ex  a:quo,  quia  una  magis  ama- 
tur,  cl  desideratur  per  taie  médium,  quas  sine  dubio 
benè  dici  polest  principalis  finis  comparative ,  scu 
intensive  respeetu  alteiius  boni  inlenli  ;  simpliciter 
vero ,  et  absolulè  non  est  principalis  ;  nain  principa- 
lior  finis  est  ipsum  lotum,  seu  aggregatum  ex  ulroquc 
fine,  qui  dici  potest  ad:equatus.  Omnibus  autem  bis 
modis  finis  principalis  de  se  abstrahit  à  ralione 
pictii,  eliamsi  res  ipsa,  qu:e  intenditur  ut  finis,  sil 
lemporalis,  cl  intenta  per  aclionem  lemporalem,  vel 
spirituatem,  ut  exemplis  declaralum  est,  cl  nmpliùs 
conslabit  ex  dicendis. 

7.  Alvcrô   ralio  pretii   inprimis  non   postulat,  ut 
intendalur  tanquàm  bonum  propter  se  amahiie  ;  imo  I 
si  honestè  intendalur  non  débet  ila  inlendi,  quia  po-  ! 
iis-.in.ia  ratio  prelii  in  pectinià  invenilur,  qu;c   non 
débet  propter  se  intendi,  sed  poliùs  ul  inslrumenlum 
Utile  ad  alia  bona.  Deinde,  non  est  de  ralione  prelii, 
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ulaliquid  propter  ipsum  intendalur  tanquàm  propter 
finem  principalem,  quia,  licèt  in  commulalione  rci 
pro  |>reiio,  necessario  prelium  intendalur  ut  habens 
scquivalcntiam  cum  tali  re,  et  ut  dandum  loco  illius, 
lamen  hoc  loluin  potest  esse  matcriali'.cr  voliluni,  et 
non  ui  principalis  finis  ;  sicul  in  exemple  venditionis 
triiici  supra  declaralum  est.  Et  in  mutuo  bonestis- 
simè  faclo  inlelligi  etiam  polest;  nam  qui  niiiln.it, 
intendit  rêvera,  ilerùm  rccuperarc  rem,  quam  mu- 
tilât ;  illa  vero  recuperalio,  seu  pecunia  rccupfranda, 
non  polest  dici  finis  principalis  muluandi,  sed  bic 
polest  esse  ratio  misericordisc,  vel  amicilias,  vel  alia 
similis.  Igitur  ralio  prelii  non  est  cum  rations  finis 
confundenda.  Sed  ratio  pretii  (illam  explicando  ac- 
commodatè  ad  pr;csenlcin  maleriani)  consisiii  in  lioe, 
quùd  res  lemporalis  dclur  pro  re  spirituali  in  com- 
mulalioncm,  et  permutalionem  ejus  cum  babiludinc 
rci  ad  rem,  quam  justifia  commulativa  respieil  ;  et 
consequenter  involvit  b;ec  ralio  prelii,  ut  per  illud 
solvatur  obligalio  orla  ex  re  accepta,  vel  ex  opère 
pncstilo,  rcspiçiendo  ad  valorem,  et  scslimalionem 
ejus,  vel  è  converso  ul  per  datuuj  prelium  oriaiur  in 
alio  obligatio  dandi  rem,  vel  opus  spiritualc  sub  pro- 
porlionali  babiludinc  rei,  vel  operis  Bufficienter  :rsii- 
mali,  et  rccompensaii  propter  taie  prelium.  Ihcc  de- 
seriptio  sufficienlcr  constare  potesl  ;  tu  m  ex  ipsà 
verborum  declaratione,  et  usu  comnluni  la  m  jurium, 
et  legum,  qua;  de  pretio  loqiiuntur,  quàm  omnium 
Tcndentium,  et  emcnlium  :  tinn  etiam  ex  diclis  supra 
capile  56,  ubi  banc  ipsam  rem  laiiùs  dcclaravimus 
absolulè;  nunc  vero  nccessaritim  fuit,  illam  résumera 
ad  conferendam  illam  cum  rationc  finis  propter  ex- 
plicandam  communeni  illam  aiielorum  lociilionem. 

8.  Dico  ergo  primo  :  Simonia  mentalis  cxlerna 
constiluitur  per  internant  voluntatem,  et  proposiluin 
dandi  rem  lemporalem,  ut  prelium  rei  spiritualis,  et 
tanquàm  ex  contraclu  oneroso,  et  inducenle  obliga- 
tionem,  cum  opere  subsecuto,  accipiendi  videlicet  co- 
dem  animo  rem  spirilualem  pro  lemporali,  sive  res 
lemporalis  intendalur  ut  finis  principalis  operantis  , 
sive  non.  liane  assertionem  sumo  ex  Yicl.  d.  Relect., 
num.  53,  et  31;  et  lalè  illam  probal  Valentia,  et  di- 
slinciiùs  quàm  céleri  explicuit  Sot.,  lib.  9,  de  Jusl., 
q.  2,  art.  2,  §  Postremum  dubium.  Unde  ob  eamdeni 
causam,  q.  8,  ait.  I,  volens  pnescribere  regulam  ad 
menlalem  simoniam  deelarandam,  sic  biquit  :  Lubrica 
fallaxque  est  illa  régula,  qubd  principaliler  intendalur 
pretivm,  aul  minus  principaliler;  mi  ,:st  philosoplrico 
more  ex  objeclo  res  perpendenda.  Nimirùm  ut  illa  pré- 
cisé simonia  mentalis  censealur,  cujus  objectum  est  si- 
monia realis,  scilicet  inlenlio  dandi,  recipiendive  spi- 
rituale  quid  pro  pretio  lemporali.  In  quibus  verbis. 
quod  dicil  de  simonia  rcali,  sano  modo  intelligendura 
est  ;  nam  simonia  realis,  ut  paclum,  vel  convenlio- 
ncm  ordinaric  supponit,  non  e-i  de  ratione  simonjae 
mentalis ,  etiam  tanquàm  objectum  ejus  ;  nain  qui 
inenlaiilcr  simoniacus  est,  non  inlendH  raccre  paclum, 
sed  intendit  dare,  et  accipercco  modo,  quo  solet  ficri 
per  paefum,  et  -ni,  eàdcm  babitudine  ;  el  in  hoc  sensu 
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dicitur  li. ilrr.-  simoniam  realeril  pro  objeelo.  foices  : 
Qui  ficri  polest,  ni  iiulio  iulcrvenienle  rntor  parles 
exlcriori  paeto,  nec  convcniione  expresse,  vel  tacità, 
habeal  quis  intenlionem  dandi,  vol  accipiendi  sub  ea- 
tîciii  habiliidine  preiii,  vel  obliguliunis,  cùm  luee  quasi 
csscmialitcr  à  paeto  pendeal?  Rcspondco  :  Licèt  obli- 
gaiio pcrsonalis  pendeat  ex  pacto,  lamen  inicrdùm  co- 
gitari,  aut  scsttniari  posse  lanquàm  ortatn  ex  re  ipsà  ; 
et  ila  posse  inlcndere  aliqucm  ab  alio  accipcre  rem 
spiriiualem  tanquàm  debitam  sibi  ratione  rei,  vel  ob- 
scqnii  lempoialis  à  se  exbibili,  cl  ila  posse  inlcndere 
unum  accipcre  pro  alio,  cl  in  conipensalionem  ejus, 
cl  ila  posse  intendere  ul  prelium,  seu  ut  rem  prelio 
unplam,  et  ratione  iliius  debilam  ,  clianisi  pactiim 
non  praeeesseril.  Vel  etiam  polest  conlingere,  ut, 
licèt  inlwr  dantem  cl  aevipientem  rein  tèmporalelm 
miUa  paclio  cxleriùs  signiheetur,  unus  de  alio  cred.il, 
vel  suspicelur  dare  unam  rem  pro  alià,  eorapensando 
illani,  et  pro  illà  satisfaciendo,  cl  ila  aller  ctiain  vi- 
cissim  velit,  cl  intendat  codem  modo  accipcre  spi- 
rituale pro  lemporali  :  lus  ergo  modis  potest  tâlis 
intentio  concipi,  et  ex  vi  iliius  exierior  dalio,  vel  ae- 
eeptio  imperari. 

'.).  Supposilà  ergo  tali  inlenliouo,  facile  probatur 
conelusio  posita  ;  nain  quod  illa  suflicial  ad  simoniani 
mcnîalein,  émues  falcntur,  expresse  I>.  Thomas  in 
diclo  quodlibci;  cl  Sylvester  euin  sequens,  verlio 
Simonia,  qmeslione  9;  Anton,  suprà  ;  Cajclanus,  et 
omnes.  El  probatur,  quia  illo  modo  simonia;  pravilas 
C9I  auiuio  eencepta,  et  inlenla  ;  ergo  est  simonia  men- 
lalis. Gonseqtteniia  elara  est  et  antecedens  palet,  quia 
pravilas  simoni.c  exlerioris,  consistit  in  commula- 
tione  rei  spirilualis  pro  prélio  lemporali;  hoc  nuteni 
est  objeeluin  lalis  inleutionis,  ergo.  El  hinc  ullefiùs 
facile  probatur,  hune  modum  intentio;. is  esse  quaSi 
formate  conslilutivum  simonia;  mcntalis,  quic  exlerna 
lit,  quando  ex  tali  inlentione,  et  proposito  imperatur 
externa  datio,  et  receplio,  al  suhindc  talein  inicnlio- 
neni  necessariam  e.^se  ad  sim  mïam  mcnlalcm,  quia 
simonia  menlalis  quoad  inter-nain  inalitiam,  cl  veram 
ra;i  utem  peccati,  ejusdem  specici  est  coràm  Deo  ciun 
siinonià  reali  ;  ergo  débet  habere  idem  ôhjccluin,  in 
quo  fundalur  maliiia  simonia:,  sed  tola  ra!io  pravita- 
tis  in  objecta  simonia;  est,  qu.  d  rcs  spirilualis  pro 
le.nporali  pretio  datur,  ergo  intentio  preiii  est  de  nc- 
ccssitale  simonie  menlalis. 

10.  l'ndc  tandem  probatur  ullinia  pars,  quia  ad 
ralionsm  preiii,  per  accidens  est  ratio  linis  priucipa- 
lis,  aut  secundarii,  seu  aeecssorii  quoad  intenlionem 
operaiïlis.  Nam,  licèt  is  qui  spirilualilcr  ministral, 
non  iiilendcret  temporal  cm  mercedem  ni  principalem 
linem,  sed  ut  secundariuin,  vel  (ul  alii  aiunt  )  ul  caa- 
sam  lantùm  impulsivam,  seu  excitativam,  nihilominùs 
si  i.itenderct  ul  prelium,  esset  simoniacus,  quia  quà- 
eumque  ratione  intendatur  id  quod  maîum  est,  smTirît 
ai  contrahendam  in  mente  maliliam  ex  tali  Objeelo. 
Nec  répugnant  illa  duo,  scilicel  inlendi  ul  prelium,  et 
secundariô  ;  nam  miles  polest  principaliler  mililare 
propler  <l  l'usiniHii!  pallie,   kI   niiniis  princip.jlrloi" 
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propter  slipendium  ut  prelium  suarttm  operarum.  Et 
idem  euin  proportionc  est  in  co,  qui  inservit  hospiiali 
propter  pretium,  quia  potest  nihilominùs  principaliler 
inlcndere  benefacerc  infirniis,  et  isti  nihil  peccarent. 
Si  lamen  sacerdos  intenderct  slipendium  Miss;c  ut 
prelium,  licèt  non  in  co  poncret  principalem  tinem 
suum,  simoniacus  esset;  ergo  intentio  preiii  ul  prin- 
cipalis  linis  non  est  de  necessitatc  simonie  meu- 
talis. 

11.  Ex  bis  ergo  infero,  et  dieoS*  :  Quamvis  tempo- 
rale commodum  sil  principaliler  inlenlum  per  ministe- 
rium  spirituale,  ul  finis  operaulis,  si  non  intendaUir 
ut  pretium,  sed  subalià  ratione  stipendii  vera ,  et  pos- 
sibilis,  non  est  simonia ,  etiamsi  aliqtiod  aliud  pec- 
caium  per  illam  intenlionem  coinmilti  possit.  Prior 
pars  seqnilnr  necessariù  ex  diciis,(piia  ubi  non  est 
intentio  pretii,  non  csl  simonia  mcntalis,  ul  ostensum 
est,  et  docenl  omnes,  quoliescumque  de  numerc  ab 
obsequio,  ci  à  linguâ  loquunlur,  et  de  slipendio  ,  et 
similibus.  Et  maxime  viderc  licel  in  Victoria  suprà, 
Sylvcslro,  qureslione  5,  rcgul.  5,  Cajetano,  verbo  si- 
monia, circa  linem ,  et  in  Navarro,  dicto  capite  23, 
nimi,  1(10,  vers,  quarto,  et  mimer.  101,  vers,  nono  et 
decimo;  ergo  qualiseimique  sit  intentio  rei  lemporalis, 
etiam  principalis  ,  si  non  attingit  ralionem  preiii ,  n<  n 
erit  simonia.  Quod  autein  ha:c  duo  sint  separabilia , 
(leclaratur  primo  cxemplis.  Nam  sacerdos  polest  iuten- 
dere  per  ministerium  missœ  aliquid  temporale,  ut  sli- 
pendium  smc  sustcnlalionis  ;  ergo  etiam  polest  hune 
fineni  principaliler  inlcndere ,  quia  hoc  pendel  ex  li- 
bertatc  ejus,  potest  per  hoc  médium  hic  et  nunc  nol'e 
aliud  bonum  consequi ,  etiamsi  semper  velit  illud  ut 
slipendium  ,  non  ut  pretium  ;  ergo  potest  oplimè  sepa- 
rari  intentio  principalis  à  prelio.  Al  in  illo  casu  non 
commhlil  clcricus  illo  siinoniam ,  quia  non  hahet  vo- 
lunlalcm  emendi ,  nec  vendendi,  nec  habcl  pro  objeclo 
venaliiatcm  (ut  sic  dicam  )  rei  sacrai,  in  quo  maliiia 
simonia'  posita  est.  Et  reverà  sacerdos,  qui  est  in  pec- 
calo  mortali ,  vel  non  jejunus,  et  nihiloniinîis  vult  la- 
cère sacrum  ,  ne  slipendium  perdu t,  illud  vi'ietur  prin- 
eip.'iliter  inlcndere;  nain  si  intenderct  principaliùs  l)ci 
cultuin  ,  et  honorem  ,  poliùs  abslinerct  ;  nemo  autem 
dioei ,  hujusmodi  saccrdoicin ,  et  omnes  similcs  esse 
simoniacos.  Idem  argumentum  est  de  concionatorc , 
qui  habcl  pro  principal!  fine  su;c  concionis  dignitatem  , 
quam  ambil ,  vel  f  niam  ,  cl  vanam  gloriam  ,  quam 
aucnpnflùr-;  nihil  enim  répugnât,  hune  esse  linem  prin- 
cipalem operaulis  ;  cl  ulinam  non  samè  essel;  ille  ergo 
per  se  spirituale  ministerium  principaliter  inlendit 
temporale  (ommodum,  cl  nihilominùs  non  esl  simo- 
niacus, ul  probant  disent  sus  lacli,  et  omnes  fatenlur; 
er«o.  Donique  probatur  à  contrario;  nain  qui  dal  6a- 
Ci  rdoti  Icniporalc  slipendium,  reverà  principaliler  i  î- 
tendit,  ut  sacrum  facial;  inlendit  erg.  principaliler 
spirituale  p<M-  illud  temporale  ,  sed  lamen  quia  illud 
non  dat  ul  pretuim  missa;,  sed  ad  sustentationem  per- 
sotiac ,  illa  intentio  non  facit  actionem  sinioniacani , 
imô  nec  malam  ;  ergo  idem  potest  esse  è  contrario. 

1-2.    \!l -i;»  VCiO  par-  de  malilià  iilius  inlentionh  ila 
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dcclaratur.  Nam  si  finis  illc  s'il  ita  principalis,  ut  sit  J  declaretur.  Nam  causa  impulsiva  moroli ,  do  quà  nfc- 
uliinms    moriale  sacrilegium  ia  lalj  aolione  commit-  |  ctamus,  non  polest  esse  niai  rcspeelu  inteHeetùs,  fel 

respectu  voluntatis.  I.t  priori  modo  esi  lantuni  causa 


litur,  diim  aclio  sacra  ad  morlifermn  finem  ordinatur, 
ut  in  illo  exemplode  saeerdoie  in  peçcalo  sacrificapte 
ex  affecta  ad  siipeudium ,  ille  peccat  spcciali  peecalo 
sacrilogii,  non  solùm  quia  in  pcccalo  sacrifical,  scd 
cliain  quta  ordinal  tanlùm  saorificîum  ad  lincm  lem- 
p  ualciu  inordinalè  a-slimalum  ,  et  doliolum;  n:iin  re 
vcrà  ille  lune  cônsliluit  ullimum  finem  in  illo  lncro, 
non  pcr  simoniam,  scd  per  immoderalam  avariliam 


cousulens,  pcrRuadens,  imperans,  et  rogans,  qoaj 
causaUtas  ad  effîcieplem  reducilur.ut  Arist.  dixk.  Ai- 
vcin  respeqiu  voluntatis  non  polest  esse  impul  hrà, 
nisi  per  modum  finis  ,  quia  nihil  movel ,  seu  impellit 
voluntalem,  nisi  medio  intelloetu;  intelleetus  autcm 
non  impellit  voluntalem,  nisi  pvoponendo  objcclum , 
et  iota  persnasio,  vel  motio,  quae  m  intellcctu  pnece- 


Idcm  essot  de  concionatorc ,  si  ullimum  finem  pêne-      dil  ,  eo  tendit,  ut  proponat  volunfati  in  tali  <  ■ 


rot,  in  honore  per concionem  aequirendo;  censeretur 
aulem  ullimum  lincm  in  illo  constituera ,  quando  essel 
paraïus  ad  qtuerendum  illum,  eliam  graviter  tronsgre- 
diendo  praceptura  Dei.  Aiverù  si  lemporalis  finis  non 
mi  ultimus,  scd  lantùin  proximus ,  cl  non  sit  de  re  in- 
Irinsecè  nialà,  sed  indifférente,  ni  est  honor,  familia- 
ritas  cuin  principe,  boua  existimatio  apud  alioS,  licèt 
essel  hic  linis  proximus  principalis,  non  ordinalus  ab 
opérante  ad  aliuni  honesluin  ,  non'esset  peccatum 
moriale  facere  opus  spiritualc  proplcr  hune  lincm  ; 
esset  lamen  vcniale.  Ratio  est ,  quia  licèt  ordinare 
rem  spiritualem  ad  tcinporalcm  ,  sislcndo  in  illà ,  sit 
dcordinalio ,  et  culpa ,  si  lamen  il  la  res  lemporalis  non 
liabel  inlrinsecam  malitiam  gravem ,  nec  ponilur  in 
illà  afl'eclus  ul  in  nllimo  fine ,  non  csl  gravis  dcordi- 
nalio ,  nec  maleria  peccali  mortalis.  Alias  multa  pac- 
caia  morlalia  commillcrenlur  ab  hominibus  vanis,  qui 
ex  vanà  glorià  diclo  modo  multa  operantur,  de  quibus 
dixit  Chrislus  hominus  :  Hcccperunt  mercedem  suant; 
non  lamen  dixit  :  In  X'ierninn  damnabuntur.  Nec  ibi 
c>l  ratio  simonia:'  mcntalis,  quia  non  inlervenil  ull.i 
intentio  pretii,  ul  explicalum  csl.  Quocirca  quod  ali- 
qui  dicunt,  ul  Tabicna,  num.  18,  concionari  ad  eonse- 
quendam  landom ,  vel  honorcm  humanum  principali 
intentione  esse  simoniam  mcntalem,  no:i  propriè,  sol 
laïc,  et  metaphoricè  intelligcndum  est,  ut  loquilnr 
eliam  Bcda  ,  cilatis  in  c.  Non  soiùm  1,  q.  5.  Quin  po- 
tins addo,  quod  si  intentio  rci  lemporalis  non  sil  mala, 
scd  ordinata  ad  fmem  honestum ,  tune  non  erit  malum 
ordinare  spiritualem  actionem  ad  finem  temporalcm  , 
et  humanum  proximè,  quia  res  superioris  ordinis  po- 
test  bonestè  ordinari  ad  lincm  inferiorem  ,  dummodô 
non  in  illo  sistalur,  scd  pcr  illum  ad  finem  alium  ho- 
ncslum  tendatur,  ut  Nivarrus  eliam  suprà  falelur, 
liect  Gerson  suprà  opposilum  senliat ,  sed  de  hoc  laliùs 
in  prima  sccunda\ 

13.  Unde  obilcr  infero,  sine  causa  laborare  in  pra> 
scnti  aliquos  ex  diclis  aucloribus,  dislinguenles  inter 
causas  finalem  cl  impulsivam  ,  negantesque  impulsi- 
vam  esse  finalcm ,  licèt  sil  motiva.  Il  i  ta  déclarent, 
inlcndere  temporale  ut  causant  impulsivam,  vd  poli  us 
moveri  ex  illà  ,  non  esse  simoniam  ;  secus  verô  si  sit 
causa  finalis;  illa  enim  disiinciio,  licèt  alias  sil  salis 
usitata  à  iurisperitis  ,  et  ab  aliquibus  tbcologis  in  hàc 
materià,  et  de  L'suris ,  et  videre  licol  in  Navar.  et 
Covar.  suprà,  Covarruvias  eliam  in  lib.  1  Yai\,  cap.  20,  I 
mimer,  i,  Aragon.  2-2.  q.  MM),  art.  2;  reverà  non  esl 
necessaria ,  nec  in  se  saib  constat  ,  nisi  sano  modo 


plures,  et  majores  rationes  denvenientiar,  el  amabt- 

lilatis;  quod  aulem  proximè  ffiOVel  vohmlalem  ,  est 
objectum  ipsum  ,  sic  propositam  ,  ut  taie  judicatum 
est.  bicoque  causa  impulsiva  respeetu  voluntatis,  de 
quà  nunc  loquimur,  non  polest  non  esse  aliquo  modo 
linalis,  vel  primaria  ,  vel  sceundaria.  lîac  aulem  di- 
slinclio ex  parle  finis  operanlis,  el  mm  speclaià  ratioflc 
pretii .  non  refert  ad  ralionem  simonice,  quia  (ut  dixi) 
ctiamsi  temporale  sit  in  illo  sensu  causa  taiilùm  im- 
pulsiva ,  si  moveat  in  rationc  pretii  ,  erit  simonia;  si 
verô  non  moveat  in  rationc  pretii,  scd  in  ration.'  -:i- 
pendii ,  aut  gratuiti  beneficri  ex  gratiiudinc  corifferendt, 
licèt  sit  principalis  (inis,  non  cril  simonia  ut  in  seq. 
eliam  capilulis  magis  conslabit. 

14.  hi' es  :  Quid  ergo  volucrunt  lot  auclores  (et 
pra?scrtim  divus  Thomas),  loquenlcs  de  fine  principali, 
et  per  illum  explicanlcs  mcnlalem  simoniam?  Ftespon- 
delur,  loi  tassé  illos  non  fuisse  locutos  de  SOlà  preprià 
et  rigorosà  simonia,  sed  suit  illà  comprehendisse  omne 
sacrilegium  ,  quod  polest  commilli ,  dando  .  vel  acci- 
piendo  rem  spiritualem  iniuitu  lemporalis,  vd  è  con- 
verso ,  dando  rem,  vel  obsequium  temporale  cum  in- 
lentionc  obtinendi,  illà  via,  rem  spiritualem.  Lt  ideô 
sub  distiiictione  inlcrdùm  loquunlur  de  intenlioue 
prelii,  vel  de  intentione  principalis  fmh;  nam  prior 
cônsliluit  propriam  simoniam  mcnlalem  ;  posterior 
verô  cônsliluit  simoniam  latè,  id  est,  sacrilegium  con- 
venions aliquo  modo  eum  simonia  in  matcrlali  aclionèj 
quanquàm  hoc  eliam  p;sieriùs  non  sil  universàliler 
inlell'gcnduin ,  scd  quando  lalis  est  intentio,  ut  sislat 
in  temporali  propter  se  appetendo ,  et  in  hoc  sensu 
sumatiir  intentio  principalis.  Et  hoc  responsum  indicat 
So;o,  dicio  arliculo  secundo. 

15.  Secundo,  polest  alia  responsio  colligi  ex  verbis 
divi  ThoiiKc,  i]ua:  sic  babciit:  Simeniani  coimnitlit,  qui 
ftujusmodi  acius  (inique  celebrandi  )  vendere  inlendif. 
In  quàlibet  enim  venditione  pretium  accipîlur  quasi  finis  : 
ci  ideb  in  prœdicio  ccisu  dislinguendum  esl.  Si  enim  hu- 
jusnwdi  distributiones  recipit ,  quasi  finem  sut  operis 
prmcipaliter  intenttim,  simoniam  commiuîl,  c!  ila  tnor- 
tatiler  peccat;  si  aulem  habit  principalem  finem  Daim 
in  tali  ectti ,  ad  hnjusmodi  aulem  distributiones  respicit 
secundarib ,  uoh  7«ast  in  finem .  scd  sicui  in  id,  quod  est 

trium  ad  suam  sustenl  mstat,  tjubd  nun 

vendit  aclum  spirilualem  ;  et  ita  simoniam  non  committil , 
nec  peccat.  Prtmum  ergo  omnium  requirit  1).  Tbcrnas 
intcniioiicm  vendcndi ,  quam  nos  contendimus ,  sem> 
pei  e    e  iîcci  isariam,  et  suffteere;  Deindc  verô  ex- 
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plicat  liane  intentionem  finis,  indieans,  unam  con- 
\erli  cum  aliâ.  Scd  expendo  illa  verba  :  Si  recepit , 
quasi  finem  sui  operis,  et  ex  Mis  colligo,  non  loqni  de 
quoeumque  fine,  ctiam  principali  operantis,  sed  de 
illo,  qui  intenditur,  quasi  proporlionalus  operi ,  et 
comincnsuralus  illi  ;  sic  enim  dici  potesl  prelium ,  finis 
proprius  laboris  corporalis,  et  quasi  fructus  ex  illo 
natus,  et  comincnsuralus  illi.  De  hoc  ergo  fine  reclè 
intelligilur  diclum  ,  quôd  intendere  temporales  distri- 
butioncs ,  lanquàm  fructum  proprium ,  et  commensu- 
ratum  spirituali  minisierio,  virtute  est  intendere,  ven- 
dere  illud;  et  consequenter  est  intendere  illum  finem 
ut  prelium.  De  hoc  ergo  fine  principali  possunt  exponi 
aliqui  auclores  ex  suprà  cilatis.  Pra'sertim  id  explicuit 
Gerson ,  alph.  21,  lit.  P.,  ubi  sic  exponil  intentionem  : 
Faciens  opus  spirituale ,  indè  expectans  temporalem  mer- 
cedem,  aut  è  contra,  quasi  unum  sit  rationabile  pretium 
«Iterius.  Et  subdit,  licilum  esse,  intendere  suslenia- 
tioncm  ,  cavenduin  autem  esse  ,  ne  ibi  stalualur  prin- 
cipalis  finis,  sed  subordinalus  Deo  aut  noncontra  Deum. 
Et  eodem  ferè  modo  explicat  rem  banc  Gregor.  de  Va- 
lent. 5  tom.,  disput.  6,  queestione  16,  punct.  3,  quœst. 
secunda.  Omnes  aulcm  auctores  non  possunt  in  hune 
sensum  adduci  ;  nam  aliqui  apertè  distinguunt  finem 
principalem  à  pretio  ,  et  pulant  sufficcre.  Quod  potest 
suslineri  in  priori  sensu ,  non  enim  omnes  in  rigore 
loquuntur,  nos  autem  propriam  et  rigorosam  ralio- 
jcm  simonià;  mcntalis  explicamus.  Et  loquimurde  fine 
principali  respectu  intentionis  operantis,  qui  ulitur 
opère  spirituali ,  lanquàm  medio  ad  illum  finem  ,  non 
quia  illum  respicit  ut  proprium ,  et  commcnsnratuni 
finem  operis ,  sed  quia  est  id,  quod  lune  principaliter 
ipsum  movet,  etiamsi  improportionaium  sit;  et  hoc 
diximus ,  non  sufficcre  ad  verain  simoniam ,  etiamsi 
ad  aiiud  genus  vitii  perlincre  possil;  quamvis  neque 
hoc  semper  necessarium  sit,  quia  ille  finis  operantis 
non  semper  est  malus,  et  non  excludit  finem  proprium 
ïnlrinseeum ,  el  objeclivum  ipsius  operis,  ut  est  in 
eratione,  laus,  seu  cullus  Dei,  sed  conjungit  aliuin  fi. 
uem,  qui  lune  plus  movet  operantem,  de  quo  Arislol. 
dix  il  :  Qui  furatur  propter  mœchiam ,  magis  est  mœchus, 
quant  fur. 

16.  Tandem  ex  bis  obiler  colligo,  banc  simoniam 
mentalem  non  solùm  possc  commilli  in  simonià  pro- 
bibilà  ,  quia  talis  est ,  scd  ctiam  in  illà  ,  quà  est  talis, 
quia  prohibita.  In  quo  non  rectè  sensit  glossa  in  cap. 
Ex  parte.  2,  de  offic.  deleg.,  ver.  Dimiltere ,  ubi  simo- 
niam quia  prohibilam  negat ,  contrahi  etiam  menla- 
îier  per  intentionem  pravam ,  sed  solam  illam  simo- 
.ùam  ,  qua;  de  se  mala  est,  et  in  utroque  Testamenlo 
Suit  prohibita.  Moveri  forlassè  poluit,  quia  lex  cccle- 
siastica  non  cadit  in  aclus  interiores.  Kl  pro  hic  parte 
ïefert  mulla  dicta  doctorum  canonisiarum  Caccialup. 
de  Pension.,  q.  10,  à  n.  7,  usque  ad  13.  Ex  quibus  vix 
potest  colligi ,  quid  clarè  scnii.mi  ;  nain  hiuc  inde  ci- 
tanlur.  Sed  sine  dubio  dicendum  est,  possc  verain  cul- 
pam  simoniae  menlalis  conimitli  in  bis ,  quai  sunt 
talia,  quia  prohibita.  lia  senlire  videlur  idem  Caccia- 
lup. cum  aliis  relalis  ab  ipso,  cl  Gigas,  quacsl.  5   de 
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Pension.,  num.  3,  qui  ctiam  alios  relert.  Clariùs  licèt 
breviùs  Adrian.,  d.  quodlib.  9,  artic.  2,  explicando  de- 
finilionem  simonke,  quôd  est  sludiosa  volunlas,  etc. 
Qua?  in  ulramque  simoniam  convenit.  Et  optimam  ra- 
lioncin  reddit  :  Quia  non  refert,  ait,  an  loquamur  de 
prohibito,  quia  sinioniaeum,  vel  de  simoniaco  quia 
prohibitum ,  quia  volunlas  façiendi ,  quod  Ecclesia 
prohibet,  mala  est,  et  malitiam  continet ,  licèt  non 
progredialur  in  opus. 

17.  Et  ita  solvitur  fundamentum  conlrarium  ,  nam 
licèt  lex  Ecclesia;  non  cadat  directe  in  actum  inter- 
num  ,  tamen  prohibendo  exlernum  ,  mutai  objectuin 
volunlatis  interna;,  rationc  cujus  ipsa  est  mala.  Et  iia 
velle  furari  in  Ecclesia,  sacrilegium  esl  mentale;  iia 
esl  ergo  de  simonià.  Et  palet  in  simonià  mcntali  purà  ; 
nam  haberc  proposilum  emendi  eccelesiastkum  offi- 
cium  prohibitum  ,  vel  permulandi  bénéficia  sine  au- 
clorilale  superioris,  simonià  menlalis  est  pura,quia  est 
peccalum  ,  et  non  allerius  speciei  ;  ergo  si  ex  illà  in- 
lenlione  imperelur  aclus  externus  sine  pacto  cxlcrno, 
erit  simonià  mentalis  cxlerna.  Glossa  veiô,  et  canoni- 
al.e  exponi  possent  de  simonià,  quam  punit  Ecclesia; 
sed  ha;c  expositio  difficile  accominodatur  ad  dislin- 
clionem  glossa;  ;  nam  etiam  simonià  menlalis  conira 
jus  divinum  ,  non  punitur  ab  Ecclesia.  Aliter  dici  po- 
test, sentenliam  canonisiarum  habere  locum  ,  quando 
Ecclesia  solùm  prohibet  facere  aliquid  cum  pacto ,  vel 
sub  conditione  exleriiis  inlimatà  ,  ut  prohibel  renun- 
tiare  benclicium  in  favorem  tertii  sub  conditione. 
Tune  enim  licèt  liai  rcnuntialio  cum  desiderio ,  ut 
detur  beneficium  tali  persome,  non  est  simonià  men- 
lalis, quia  inlenlio  non  opponitur  pneceplo ,  quod  ve- 
rum  est ,  ul  eliam  suprà  dixi ,  et  idem  erit  in  omni  si- 
mili casu.  LSihilominùs  tamen  saepè  inlenlio  opponitur 
pia'ccplo  Ecclesia;,  ut  in  permutatione  beneficiorum, 
et  similibus ,  et  hoc  salis  est ,  ul  detur  simonià  men- 
lalis ,  quia  prohibita. 

CAPUT  XLV. 

I  irinn  intentio  remunerandi  doho  spirituali  antidoralem 
ebligationem,  orlam  ex  tempora'i ,  facial  simoniam 
mentalem  ;  et  an  liceat  talem  obligationem  in  pactum 
deducere. 

i.  Diximus,  intentionem  rétributions  quasi  débits 
rationc  rei  accepta' ,  et  sub  rationc  pretii,  conslituere 
simoniam  mentalem;  vidrndum  consequenler  esl,  an 
intentio  remuneralionis  ex  purà  gratiludine  ad  eam- 
dem  simoniam  sufliciat  :  ut,  v.  g.,  an  sit  simoniacus 
episcopus  dans  famulo,  aut  benlactori  suo  beneficium, 
ut  obsequia ,  aut  alia  officia  lemporalia  ex  gratiludine 
rependat  ;  vel  è  contrario  an  lamulus  servions  cum 
eâ  intenlione  obligandi  alium  ex  merà  gratiludine  ,  et 
sperandi  ex  eàdem  spirituale  beneficium,  sit  mente  si- 
moniacus. Consequenter  verô  etiam  exponemus,  an 
deducere  hoc  gratitudinis  officium  in  pactum,  ad  con- 
vcnlionalem  simoniam  perlineal;  ha;c  enim  duo  ita  sunt 
conjuncla,  ul  separari  non  debeant. 

2.  Videlur  ergo  illa  inlenlio  involvere  mentalem 
simoniam.  1°  quia  quod  d&lurcx  obligalione  antidora 
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li,  non  gratis  datur,  ergomens  illa  est  contra  Cliristi 
verba  :  Gratis  accepiiis,  gratis  date.  Antecedens  palet, 
liini  quia  répugnât,  darî  ex  obligalionc,  et  dari  gratis; 
tum  ctiain  quia  doua  Dei  non  lanlùm  sunt  gratuita, 
excludendo  debilura  juslitiae,  sed  etiam  exclndendo 
debiltim  aclidorale,  ul  in  materiâ  de  gralià  oslenditur. 
Ilàc  enim  ratione  non  polcst  gralia  prima  cadere  sul) 
meritum,  etiam  decongruo,  quia  jam  esset  débita, 
sattem  obligalionc  antidorali ,  et  sic  gratin  non  esset 
gralia ,  ut  argumenlatur  Paulus.  Et  in  codem  sensu 
subjungit,  Rom.  11  :  Qvis  prior  dédit  Mi,  et  retribuetur 
ei  ?  Sed  < III i  i-->t ii s  volait  nos  iia  dare  gratis  spiritualia 
doua  ,  sicut  illa  recipimus  ,  ergo  sicut  illa  recipimus 
non  débita,  eliam  antidorali  obligalionc,  ila  dare  de- 
bemus  sine  intuitu  illius.  Alioqui  contra  Cbristi  pra> 
ceptum,  et  contra  naturam  gralia!  agimus;  in  quo 
tola  ratio  simonia:  consislit.  Secundo  si  esset  licilum, 
lionc  obligaiionem  inlcndere  ,  aut  relrrbutionem  ejus, 
esset  etiam  licilum  illam  procurare,  imùet  in  pactum 
deducere  ;  conseqnens  falstim  csi,  ergo.  Sequela  patet, 
tum  quia  quod  liect  iuleudcre  ,  et  desiderare,  Iicet 
eliam  pelerc,  et  procurarc  ;  bac  enim  ratione  liect 
pelere  stipendium,  quia  illud  liect  intendere;  imù  bAc 
eliam  ratione  infrà  oslendemus  ,  possc  in  pactum  de- 
duci  ,  ila  ergo  bic  licebit  exigere  promissionem  de 
graiiludine  servandà,  ipsammet  promissionem  non  ex 
juslitià  ,  sed  ex  graiiludine  postulando;  nam  sicut 
opus  lieri  potest  ex  solà  graiiludine,  ita  eliam  promis- 
se ;  tum  eliam  quia  si  ex  donis  temporalibus  polcst 
oriri  obligatio  graliludinis  ad  spiritualia  bénéficia 
prxstanda  ,  ergo  licilum  erit ,  obligaiionem  illam  in 
pactum  deducere  ;  namjuxla  commuoem  senienliam 
doclorum  ,  pactum  in  quo  lanlùm  expriinitur  id  , 
quoi  de  jure  inest,  non  est  simoniacum  ,  ut  palet  ex 
gloss.,  in  cap.  Ad  audientiam,  2,  de  Rescript.,  verb. 
Renuntiantes  ,  et  ibi  Panor.,  num.  6;  Félin.,  à  num. 
8.  Et  in  additione  ad  Panor.,  ibi  plures  aliai  gloss.  et 
doclores  ad  idem  citantur,  qu.e  refert  eliam ,  et  se- 
quilur Navar.,  in  cap.  Accepta,  de  Reslit.  Spoli.,  op- 
pos.  7,  num.  41,  et  in  cons.  12  ,  de  Simon,  et  snepè 
in  illisconsiliis,  Redoan.,  2  p.  de  Simon.,  cap.  22,  à 
num.  5;  Angel.  Simonia,  2,  num.  18;  elcolligi  potest 
ex  cap.  Ex  \nsinualionet  de  Simon.,  ubicondilio  illa 
obtinendi  ultimum  locum  in  clioro  ,  et  in  aliis  non 
reddit  eleelionem  simoniaeam  ,  quia  erat  de  re  ,  quee 
per  se  inerat.  Idem  probat ,  cap.  Olim,  i  ,  de  Reslit. 
spol.,  juxta  quamdam  gloss.  ibi ,  cl  Panor.,  num.  G. 
Siunitur  eliam  codem  modo  ex  cap.  Significatum ,  de 
Pr.ebend.,  ul  ibidem  etiam  nolalur.  Si  ergo  obligatio 
h.ec  anlidoralis  inest  de  se,  eliam  polerit  in  pactum 
dçduci;  conseqnens  autem  falsum  esl;  sic  enim  facile 
csscl,  omnem  simoniam  bonestare. 

3.  In  hàc  re  duœ  possunt  esse  cxlremx  opiniones, 
prior  s'unpliciler  negat ,  licere  spiritualc  beneficium 
benefaciori  conferre  lilulo  graliludinis  ,  et  ut  dans  illo 
modo  exonerelur  obligatione  antidorali ,  quà  illi  ob- 
noxius  erat.  Ita  sentit  Innoc,  in  cap.  Tuam,  de  .V'.iat. 
elqualit.;  dicit  enim ,  esse  simoniam  velle  obligari 
aileri,  aut  exonerâri  ab  obligalionc  ex  servilio  rece- 


pto.  Et  idem  refert,  et  scqiiitnr  Sylvest.  (ex  Dircctor.) 
verb.  Simonia,  q.  1G,  circa  finem.  Pussent  autem  hxc 
inlelligi  de  obligatione  juslitiae.  Obstat  verù,  quia  In- 
nocent, videtur  explicarc  eliam  de  obligatione  ad 
anlidora,  dicens  :  Idem  enim  reputo  remiltere,  quod 
dare  ,  et  benè  est ,  remiltere  ,  ciim  remittit  obiigationem 
naturalem  ,  quœest  ad  antidata  ,  Argum.  (T.  de  Calum- 
nial.,  I.  2,  in  princip.  et  l.  5,  in  princip.  et  If.  de  Petit. 
harred.  I.  Sed  si  qui  s ,  §  Consuluit,  et  1,  quœtt.  1,  eap. 
Si  quis  neque.  Quibus  vérins  ,  et  priora  \erba  videtur 
exponere  de  obligalionc  antidorali  ,  et  ralionem  red- 
dere  sux  scnlcntiac,  quia  lalis  obligatio  ,  et  ejus  re- 
missio  ali(|uid  temporale  est ,  cl  pretio  xsltfiiabile.  Et 
banc  senienliam,  alios  referens ,  tenel  Jason,  in  I.  Ex 
hoc  jure,  ff.  de  Just.  et  Jur.,  num.  58.  Alia  sentenlia 
extrême  contraria  est,  non  solùm  non  esse  simoniam 
intendere  obligaiionem  antidnralcm,  vel  remissionem 
ejus,  sed  etiam  licilum  esse  ,  lalem  obligaiionem  in 
pactum  deducere.  Ita  tenel  Covarr.,  lib.  I  Var.,  cap. 
20,  num.  4.  Et  probat,  quia  in  mutuo  licilum  est  mu- 
luare  intuitu  accipiendi  mutuum  in  abà  occasione  à 
mulualario,  vel  aliud  beneficium  ex  purà  graiiludine, 
et  talem  obligaiionem  ad  anlidora  in  pactum  dedu- 
cere, etexprimere,  quod  etiam  tenuit  Major.  -4,  d.  15, 
q.  29,  ad  2  ;  et  Covarr.  refert  plures  alios  ,  dieitque 
esse  communem  sentenliam  ;  ergo  idem  licel  in  bic 
materiâ,  nam  si  ibi  non  commillilur  usura,  ideù  est, 
quia  per  tolam  illam  obligaiionem,  sive  in  ipso  actu 
naturalitcr  exislculem  ,  sive  in  paclo  expressam,  nibil 
X'Stimabile  prelio  datur  propter  mutuum  ;  ergo  etiam 
si  lotum  illud  delur  :  non  esl  ergo  simonia. 

4.  Dico  primo  :  Dare  quodeumque  donum,  vel  ob- 
sequiumeum  spegratitudinis.et  intuitu  remuneralionis 
per  spiritualc  donum,  ex  purà  graiiludine  obtinendum, 
et  ex  hac  inlenlione  conceptA  cxlcrnumobscquium,  vel 
munus  imperarc,  sine  tillà  alià  obligatione  exlcriori, 
nec  simoniacum  est ,  nec  (per  se  loquendo)  illicitum. 
Ibec  est  trita,  et  communis  sentenlia  omnium  lam  iu 
materiâ  de  usure  quàm  in  bAc  de  simonia,  ut  in 
superioribus  sa-pè  notatum  est ,  pmeserlim  ,  capite 
30,  tractando  de  prelio  in  génère,  et  in  sequenti- 
bus  ,  tractando  de  munerc  ab  obsequio,  et  à  lin- 
guà ,  et  ibi  citavimus  auctores  ,  el  stalim  alios  re- 
feremus.  Et  in  usurà  id  docuit  expresse  D.  Thomas, 
2-2,  ([.  78,  art.  2,  ad  2  et  3.  Ratio  verù  est,  quia  bore 
obligatio  graliludinis  non  est  (ul  ila  dicam)  voluntaria 
recipienli  beneficium,  sed  necessaria,  ideù  enim  na- 
luralis  vocatur  ab  omnibus  juristis  et  Ihcologis,  undc 
facerc  beneficium,  et  obligare  recipientem  ad  gralilu- 
dinem,  non  sunt  duo,  moraliter  loquendo,  quia  unum 
ex  alionecessariù  sequilur  ;  ergo  qui  intendit  obligare 
alium  beneficio ,  non  intendit  suA  voluntale  novani 
obligaiionem,  vel  onus  illi  imponerc  ,  sed  quod  ipsi 
beneficio  innalum  est,  ergo  non  peccat  generalim,  ac 
per  se  loquendo  ;  ergo  nec  in  prascnli  materiâ  est 
sin iacus.  Antecedens  per  se  notum  est ,  quia  obli- 
gatio graliludinis  inliinsecè  sequilur  ex  vi  beneficii, 
sicut  obligatio  pietalis  ad  parentes  naturalitcr  sequilur 
ex  origine  nàturalî,ut  eleganler deducit   P.  Tbom., 
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2-2,  q.  100,  art,  5.  Prima  vcro  conscqucnlia  eliam 
est  perse  clara,  quia  iulenlio  expressa  de  obligatione, 
»;u  n  inest,  non  mutât  naturam  obligalionis,  ul  si  paler 
intendat gencrarc  filium,  qui  sibi  si L  grains,  et  se  ex 
pielate  juvel,  non  imponit  proplercà  filio  obligationem 
quasi  positivant  distinctam  à  nalurali,  quai  incsl  ex 
\i  originis.  Secunda  item  conscqucntia  probatur,  quia 
qbjectum  illius  inlentionis  non  est  malum  ,  quia  est 
quasi  propricias  naturalis  beneficii .,  unile  si  benefi- 
cium, vel  obsequium  est  bonestum,  etiam  graiitu- 
tlo  ex  illo  crit  bonesta  ;  ergo  intentio  illius  per  se 
non  est  mala. 

o.  Dices  :  In  !joc  videlur  mord  in  a  la  illa  intentio, 
quia  per  se,  et  directe  intendilur  id,  quod  solùm  débet 
es.se  congequens,  et  quasi  rcsultans  ex  beneficio.  Re- 
spoiidelur,  hoc  non  esse  inordinatum ,  si  ex  honeslo 
motivo  intendalur;  nain  Deus  inlendit  nobis  benefa- 
cerc  ,  ul  simus  illi  grati  ;  et  directe  inlendit  nos  obli- 
gare  per  bénéficia,  et  saspè  directe  intendilur  proprie- 
tas,  vel  passio,  quaî  ad  essentiam  eonsequilur ,  et 
sœpè  magis  ipsa  expelitur,  qûàrn  rei  substanlia  per 
se  speclata.  Unde  etiam  constat  ulliina  consequeniia, 
quia  quod  non  est  peeealum  de  se  non  polest  esse  si- 
monia  :  item  per  illam  intentionem  non  fit  venalis  res 
sacra,  quia  reinunerare  b  neficium  ex  gratitudine  non 
est  venderc  beneficium  ex  gralitudine  collalum.  De- 
nique  illa  non  est  intentio  prelii ,  nec  est  intentio 
eniendi  aliquid,  unde  natura  sua  non  est  prelio  a:sti- 
mabilis.  Ad  quod  expendi  polest  lex  Sal  etsi,  §  Con- 
suluit,  iï.  de  Petit,  ha-red.,  ubi  possessor  boni»  fidei 
dbnans  fïuctus  lib  .rallier,  licèt  alios  antidoialiler  sibi 
obligàrit,  non  censetur  dilior  factus,  nec  proplercà 
ad  aliquam  restilutionem  leneri ,  quia  illa  obligalio 
non  compulatûr  in  bonis  lemporalibus  ejus,  sed  est 
in  bono  afieetu  ejus,  qui  reci[>it  beneficium  ;  inlendere 
ergo  liane .  èbligaiiojiem  non  est  inlendere  aliquod  bo- 
num  temporale  prelio  xslimabilc. 

G.  Dico  2°  :  Dare  beneficium  ccclesiasticum  ,  seu 
spiriluale  donum  benefaclori  temporali  ex  graliludine, 
et  ad  salisfaciendum  obligàlioni  aniideraïi  inde  ortae  , 
non  est  simonia  ,  nec  per  se  malum,  si  in  ajiis  scr- 
vetur  juslitia,  et  reverentia  rei  spiriluàli  débita.  Hicç 


tuale  donuiu  dare  ad  gr.tlitudinis  obligationem  im- 
pleudam,  quàm  ad  inducendain  ;  si  ergo  primum  li- 
eet,  à  fortiori  etiam  secundum.  Secundo  dec!aralur, 
quia  in  tali  modo  donandi  rem  spirilualem  non  inler- 
venil,  nec  intendilur  babiludo  ad  pretium,  ergo  non 
est  simonia.  Consequeniia  palet  ex  dictis  ,  et  antece-  r 
dens  probatur ,  quia  nec  beneficium  habuil  rationcm 
prelii  (non  enim  bàe  inlentione  factura  ,  vel  receptum 
est,  ul  supponitur),  nec  civilem  obligalionem  induxil, 
quam  pretium  solel  inducere;  nec  etiam  rentissio  illa, 
vel  potiùs  exslinctio  antidoralis obligalionis  polest  ha- 
bere  ralionem  prelii ,  imo  nec  ipsa  est  prelio  œsl'ima- 
bilis,  quia  sicut  obligalio  antidoralis  non  assumitur 
voluntariè,  dislinelà  voluntateabaccepiionc  beneficii, 
ila  nec  exslinguitur  speciali  rémission,  et  volunlate 
recipientis  munus  libérale  ex  graliludine  ortum  ,  sed 
naluraliier  cessai;  ergo  illa  remissio  non  est  prelio 
aîslimabilis,  sed  potiùs  est  ipsa  acceplalio  munoris  ex 
gratitudïne  profecii.Terliô  donalio  antidoralis  gratuïla 
|  simpliciîer  est,  licèt  non  si;  omnibus  modis  liberalis,  id 
tamen  salis  est,  ut  quod  sic  datur,  gratis  d  lur;  ergo. 
7.  Dicet  verô  aliquis,  graliludincm  ipsam,  licèt  de 
se  bonesta,  cl  simpliciîer  graluita  sit,  tamen  debere 
esse  ordinatam  ,  ila  ut  quod  dalur  in  remuneralio- 
nem,  sit  proporiionatum  beneficio  recepto  :  alverô 
dare  spiriluale  donum  pro  temporali  obsequio,  eliam 
tilulo  gratiludinis,  videri  inordinatum  ,  quia  est  con- 
ferre  spiriiualia  cuni  lemporalibus,  et  quasi  ad;cquare 
illa;  nain,  licèt  obligalio  non  sit  ta  nia,  sîculin  jusîi- 
tià  ,  (amen  modus  œquàlilaîis  el  proportiohis  est 
idem,  scilicct  rei  ad  rem,  mercedis  ad  opus,  benefi- 
cii remunerativi  ad  beneficium  précédons.  Respondco 
inprimis,  objecîionem  mm  procederc,  quando  ex  libe- 
rali  dono  spiriluàli  speratur  gratitùdo  in  siïmlibus 
bonis,  quia  lime  omuis  illa  proportio  sérvalur,  et  hà- 
bebii  locum  eliam  in  ccclcsiaslïcis  beneficiis,  quia  ad 
hïèc  non  éxléndil'ur  Ecclèsiicprobibilio,  cûin  pacCum 
non  intercédât,  ut  suppon'ilur.  Deirtdc  dico,  iïiordini- 
tuni  quidem  videri  per  dona,  vel  obséquia  lemporalia, 
velle  obligare  àlium  immédiate,  et  definitè,  ac  in  par- 
ticulari  ad  bénéficia  spiriiualia,  quia  rêvera  taie  bene- 
ficium, per  se,  et  natura  sua  ad  hoc  non  obligai,  et  non 


ctiani  est  commùnis  ;  illam  verô  in  specie  tradit  Na-  i  polcsi  major  obligalio  inlendi,  quam  nalufablcf  nisit, 
var.,  ind.  cap.  23,  num.  103,  ad  A,  e:  ex  illo  Ugpliii.  i  iildiclnm  est.  Débet  ergo  gerteralim  intendi,  liabera 
Tabien.  1,  cap.  58,  §  h,  et  sumilur  ex  Cajelan.,  ver.  !  aliurii  benevolum,  el  simplicitér  aniidôralîter  ôbliga- 
Shnonia,  ut  benè  explicuit  Sut.,  lib.  9,  q.  7,  art.  1  el  !|  tùm,  ex  circumstanliis  aulein  pcrsoiia'rum ,  et  négo- 
3.  Ubi  pro  régula  staluit ,  dare  spiriluale  ad  refercn-  i  |  tioiiim  polest  delerminari  iulenlio  ad  (alem  rem,  non 
dam  ,  vel  incundam  gratiam  ,  non  esse  intcnlionem  1  qnia  obligalio  de  se  ad  illam  limïlétu'r,  sed  quia  vel 
simoniacàm,  dumraodo  libérale  sit  donum.  Ralio  in-  •!  hic,  el  mine  non  polest  alia  retribulio  à  tali  persono 
primis  sumilur  ex  prxced.  assert.  Quia  sicul  eadem  '|  sperari ,  vel  quia  mini  lic'et  desideraré  lioc  donum 
fiatioesi  de  émeute,  et  de  vendente  rem  spiritûalcm  |  potifis,  quam  aliud,  eliamsi  non  pèssim  alleri  impone- 
quoad  maliiiam   simonire,  ila  eadem  est  ratio  de  in-  ;f  re  lalcm  obiigalioneni  spécialém.  Unde  iiUeriùs  addo 


lendenie  obicnlionem  rei  spirilualis  média  obligations 
antidorali  ex  lemporah*  dono  contraclâ,  et  de  acce- 
ptante lalem  obligationem,  el  volonté  illam  explore; 
i  rgo  sicut  primum  simoniacum  non  est ,  ila  ne;  sér 
cundum,  quia  sicut  primum  non  est  emuré,  a:;t  em- 
pilonem  intendere,  ila  secunduin  non  est  verideré, 
tiee  vcndiUonem  inlendere,  imô  miiuis  videtur,  soiri-  ! 


ex  parte gratificantls  bénc'ficldiri,  non  CSst!  iitordina- 
tûfil  ,  pèr  hC  lo-pieltdo,  \  ro  lemporalibus  6'îfsÔTjuiis, 
aii.t  dônlè,  quai  Obligationem  ex  juslitia  non  induxenmt, 
velle  ex  gralitudine  dare  munus  spiriluale  :  sic  cuim 
|-pauper  orat  pro  ÎMd  W\n[v<r.)W\:i  e!  'emosynam  ,  et 
ihil 'lu^gis  est  UsKâliiiti  inierpios,  et  saiicttrs  viros.  et 


il 


àl)r;el.)!i<  FdU'viiO.  Ef  ratio  est,  quia  gratitùdo  nou 
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t.un  rcspicît  daium,  qtfam  aflectdm  ,  ut  reciè  dixil  1>  :]'  alio  id,  quod  ipse  lenelur  ex  nainrali  obligatio  te  la- 


Tliom.,  (1.  i[.  7S,  art.  2,  ad  -,  et  q.  106,  art.  ■>,  ad  G;  i  ccrc,  ncquc   hoc  est,  protium  exîgere,  vol  aliquam 
etideô  potcst  pcr  gratftudinem  multô  nobillus  munus,  j  obligalionem  addcrc.  Addidimus  vcrô  cautioncni  m 

ullima  i  arlc  conclu  ionis,  quia   licct  i:i  rcbus  merc 
spirilualjhus  boc  simpliciùs  fieri  p     h    et  soleat  in 


qu;'im  fnorit  rcceplum,  sine  injuria,  aut  vilipciid'io  lahs  £ 

nuiiioris,  conferri.  Ei  c&déiti  ratione  potesl  pracedcrc 

spirituale  beneficium,  sperândo  graluiliim  ôbscquium  |g  bis,  qaat:  Imbcut  tcmpornlil  item  anncxam,  nroralis  cl 

temporale,  quia  non  spernttir  ni  commcnsuialnm  bc 

lielicin,  Sed  affectai,  vel  fitCUÎtnti  CJHS,  qui  ilomim  spi-  j| 

rittiak  reccpit.  Àddo  pr.Ttércà,  qnod  licéi  intcrdum  in  S 

hâc  obligalionc  gratitndinis  persolvendà  per  spirîlualc 

domim  possit  intervenîre  aïiqua  dcordinatîo,  illà  non  , 

pcrlmcbit  ad  simoniam  (  ni  in  snpcriorib.  leiigi  ),  sed  ' 

ad  pcrsonarum  accejlronem ,  vel  aliud  simi'c  vi'ii  gc- 


ordinaria  f  agililas  heiuinum  est,  ut  lemporalem  ntili- 
talcm  in  lus  béneficiis  r.otissimùm  quccrant;  «'i  ideù 
scandàlum  aliquod  prxbcri  pol  •  i  per  hujusmodi  pc- 
litioncm,  vol  rçcordationcnj  gratitudïnis,  maxime 
qnando  în  partinilari  beneficiura  ccclesiaslicum  po- 
slulainr,  quasi  dèbiliim  cliam  gralïludine,  quia  faciTè 
p  lest  mîsecri  aTia  inïcnlio,  vel  suspicio  ejus  prxbcri. 


nus.  LT  si  quis  vcfil  remnnerare  turpia  obsequia  per  I  Et  prœscrtim  in  cxteriori  foro  polesl  hoc  induccro 


ecclesiasiicum  beneficium  .  de  quosaiis  suprà  dictum 
est.  Sicut  è  contrario  i  i  gratifieando  obsequio  tempo- 
ral.., respreeread  opus  virtuiis,  quod  in  lali  obsequio 
reluxit,  et  ad  condiiioncm  personoe,  quai  per  taie  ob- 
sequiiim  dignior  l'acta  esi  bénefic'o  ecclesiastico ,  spé- 
cial em  eongrnenUam,  et  honcsiatcm  habci,  ut  ex  Gre- 
gdr-,  notavit  D.  Tliom.,  d.  q.  100,  art.  5,  ad  i.  fila  la- 
hten  ut  sic  non  perlinet  ad  solam  gratiludincm  ,  sed 
maxime  ad  justitiam  distribulivam  ,  seu  fidelcm  dis- 
pensationem. 

8.  Dico  5"  :  Quand)  aliquid  gratis  donatur  anlcrece- 
plum  spirituaîe  domim,  aut  ccclesiaslicuni  beneficium, 
non  est  infrinsé'cè  inaliim,  nec  simonïacum  per  selo- 
quendo,  peterc  animum  gralum  in  fccipienle  dômim, 
vel  obsequitim,  vel  sua;  obligatioriis  naturalis  recogni- 
tinnem  ab  co  postulare,  cavemlom  lamçn  est  propleï 
p  iriculum,  cl  spécimen  pactionis,  maxime  quando  spï- 
rilualia,  qu;o  pelunfur,  habenl  militai  cm  lemporalem 
anncxam.  Priorem  pârtem  huji.s  assert,  videntur  pré- 
cipité inlcndcrc  Ma],  et  Covar.  Et  si  ampPùs  veliut, 
corum  scnleiilia  probabilis  non  est,  ut  stàlim  dienm. 
Sic  auicm  întellecla  diflieullaiem  non  liaîiet.  Prior  ergo 
pars  as'sertionis  probari  poiest  1*  ex.  D.  Tliom.,  d. 
q.  78,  arl.  2,  ad  .",  ubi  agens  de  nsuià,  inqnit  :  Si 
nhiïmé  ab  obsequio,  vel  à  linguâ  non  quasi  ex  obl'uja- 
tione  rei  exhibetur,  sed  ex  benevolentià,  quee  snb  wsii- 
vialione  pecunice  non  cadii,  licct  hoc  acciperè,  et  exî- 
gere, et  expelere.  El  loquïtur  de  benevolentià,  per  ijuam 
dcbilnih  gralîludinis,  et  amicitice  persôlvitur,  ut  ex 
ârgnmcnlo,  et  ex  solui.  ad  '2  constat.  Sicut  ergo  in 
maieiià  usuraî  licel  hoc  debitum  exigere,  nec  per  hoc 
pelitur  aliquid  ultra  sortem,  ita  in  materia  simonie 
potcst  lioc  peti  sine  ullo  vilio.  Secundo  in  drtiiismerè 
Spirilualibus  expetendis  niliil  est   frcquenlïus  inlcr 
pios  et  timoratos   viros;  danuis  enim  clccmosynam 
pauperi  aut  religioso,  postulantes  ah  illo,  ut  oraiïdo  pro 
nobrs  graiitudinem  exbibeat;  ssepè  eliain  qui  hçcc  tem- 
poralia  heueficia  reçiplunt,  promïttunt,  se  tore  gratos 
in  ûràtionihu's,  éfs'ûlTragiis  suis,  pérquam  pron 
neni  non  intêndunt,  novain  obligàtioticm   ^il>i   im- 
ponere,  sed  naluralem  db'igàliônem  gfalilûJiriïs  re- 
cogaoscerc.  Quanquàm  si  volunlari.,>,  ci  merè  gratis 
inajoreni  l'acianl  promissionem.  niliil  peCcabùnt,  imô 
rectè  facient,  si  hoc  lôtum  ex  graliludinC  façîa  t.  Ter- 
lia  es|   optîma  ruiio  faelàj  quia  licilim  est  }>e|ere  :.!) 


anquam  prsésumplioncm  propler  ecclesiasticas  leges 
prohibentes  omnen;  paclibnein  in  bujusmodi  materiâ. 
9.  Iline  dico  quarto,  non  esse  licitum  deducere  iu 
paetuin  aniidoralem  obligationcra  cum  speciali  pro- 
miâsioiie  impleudi  illam,  vel  non  cxliibendo  donuin, 
aut  ôbscquium  temporale,  nisi  sali  condilione,  et  modo 
i'mplcndi  taléin  obligationcm.  Hoc  modo  intelligunt 
aliqni  sententiam  Innocent,  ut  ibi  in  quodam  scholit» 
nolalur.  Et  in  malerià  nnilnl  id  supponit  D.  Tliom., 
d.  q.  78,  art.  2,  et  5,  quèni  î î *î  Cajet.  et  Sot.  sequun- 
lur.  F.t  benè  Gabnel.  in  \,  d.  18,  q.  11.  art.  1,  not.  1, 
Hosliens.  in  Sum.,  tit.  de  Usùr.,  §  Qiw  peena,  etc. 
Félin.,  in  cap.  Ad  audienltam  5,  de  Rèscrïp!.,  nuni. 
10,  Ubi  ex  senlenlià  pluriuin  doclorum,  ait  esse  bimo- 
niam,  deducere  in  pachnn  o'Jigalorium  obligalionem  nu- 
lidoralem,  secùs  (inquit)  ubi  so!a  obligalio  naturalis  de- 
ducitûr  in  paetnm  co  modo,  quo  debitor  est  obligatus, 
quianon  viddur  Ulicitum.  Sed  boc  posterius pactum non 
videlur  esse  po  se  àliud,  nisi  quod  superiori  asscr- 
li: ne  cxplicatum  est,  quia  reverà  non  est  paetnm  no- 
vum,  séd  commePiôral  o,  et  recognilio  obligattonis, 
qtiain  beneficium  ipsùm  affert.  Prior  ergo  pars  inlel- 
Iigilur  de  vero  pacto  quod  novan:  aliquain  obligalionem 
à'djicîat  prêter  naluralem,  quam  possumûs  appcllârc 
posilivàm  exvolun'ate  Oonlfahcnfiiim.  l't  ila  expllcat 
suam  sententiam  Covar.  idcôqiïe  l>.  Tliom.  et  alios  in 
sutim  favcriîm  adducit.  Sic  ergo  probatur  cônclusfo 
prima  :  Quia,  si  loquamur  de  spirituel": bus  pcrlincnti- 
bus  ad  écclcsiaslica  heueficia  ,  in  quibus  maximum 
pcrlcuîum  hnjûs  maleritc  versatur,  in  îllis  omnis  pa- 
clio,  condilio,  et  niodus  additus  corilin  collai',,  ni, 
seu  donalioni  est  probibiliis  jure  cccle  iastico,  ut 
s;rpè  allegalum  est,  sed  hoc  paelum  est  addilnm,  et 
non  inest  ex  nalurà  rei,  ut  constat  ex  declarationé 
ficiA,  ergo.  Et  hsce  ratio  probai  cliam  ex  naturà  rei 
hoc  non  iiccre  ;  nam  paelum  inducens  novam  nbligv 
tionem  posilivàm  ultra  naluralem.  esi  de  rc,  quae  non 
jnestj  cl  est  pnerosa,  et  prelio  œstimabilis  :  ergo  est 
condîtïo  sirhoïïiaèa.  Anirccdefts  palet,  >,uia  (ut  D. 
T'iiohi.  dîxil)  ex  bcneltccntià  non  sequitur  obiigatiô 
èTvills,  séd  nnlidoralis  lantùm  ;  ex  \i  autem  talis  pacti 
addîlur  cjvîlis  obllgatio;  cliàm  in  foro  cxteriori,  si  pèr 
snfficionicm  scripiurnm,  atit  alium  mo.lnm  legibul 
pi  i    riplum  de  lali  rtôvft  obligalionc  constet.  Kt  quam- 

\is   i;o:i  p.. .s  il    ad    forUtTl    fM  '  'liium  d^lud  .  cl  eosi , 
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salis  est,  quôd  in  conscientià  talent  obligationem  adji- 
<  iai  ;  imù  licèl  non  csset  propria  obligatio  ex  justitià, 
soil  ex  promissione  obliganto  in  conscientià  ralioiie 
lidelitalis,  et  oliliganto  (ut  sic  dieani)  novo  modo  lm- 
mano,  csscl  grave  omis,  et  pretio  seslimabile  ;  tuin 
quia  lu  c  vinculum  inagis  obligal  in  conscientià,  et  for- 
lassè  eiiam  graviùs,  quàm  sola  gralitudo  ;  tuin  etiain 
quia  inler  hommes  sallem  ralionc  honoris,  et  fa  nue 
inagis  preniil  verbi  et  promissionis  obligatio,  quàm 
solins  graliludinis. 

10.  Dua:  lamcn  evasiones  cxcogitalx  sunt  ab  ali- 
quibus  qui  in  contrariant  sentenliam  inclinant.  Prior 
est  communis  simonioc,  et  usune,  niniii  ùm,  liane  ra- 
tionein  procédure,  quandp  talis  promissio  deanlidorali 
obligalione  servanda,  lanquàm  ex  justilià  deLità  ralione 
beneficii  accepli  poslulalur,  ut  ralione  mului,  vel  ra- 
tionc  doni  spiritualis;  lune  eniin  clara  est  injuslitia  ; 
secùs  verô  esse,  qnando  solùm  poslulalur  ex  bene- 
volenlià.  Nain  polcst  promissio  etiam  gratis  fieii  ul 
per  se  constat;  licet  ergo  illain  postularc,  non  lan- 
quàm débitant,  sed  ex  benevolentià  lanlum  conferen- 
dam.  Nam  si  ego  beneficium  de  praesenti  alteri  facio, 
vel  muluando,  \>A  aliud  donum  libérale  exlnbendo, 
cur  non  potero  petere,  ut  vicissim  alius  milii  libera- 
lein  promissionem  facial,  ita  ul  si  ipse  nolil  faccre, 
ego  etiain  profitcar,  me  non  esse  taie  beneficium  in 
eum  collaturum?  Respondeo  in  duobus  inodis  posse 
lioc  beneficium  promissionis  in  prxscnli  materià,  vel 
in  mutuo  poslulari.  L'no  modo  post  factum  liberaliler 
et  absolutè  beneficium  iuului,  Tel  alterius  vbscquii 
pure,  et  sine  ullà  eondilione,  et  modo.  El  tuuc  Terum 
est  ex  vi  objeeli,  et  seclusà  iniquà  palliatà  intenlione, 
non  esse  usurarium ,  vel  simoniacum  lalem  promis- 
sionem postulare  ;  nain  sicut  poslulari  potest  aliud 
donum  ex  libcralilate  conferendum,  ita  promissio  ipsa 
potest  ut  donum  quoddam  libérale  poslulari.  Posset 
"Uem  peti  ut  débita  ex  gratitudine,  si  judicio  pruden- 
j'un  laies  occurrerenl  circumstanlix,  cuni  quibus  gra- 
litudo obligaret  ad  talem  promissionem  faciendam , 
proplcr  aliquam  specialem  neccssilalem  benefactoris, 
velaliam  similem  causam.Ordinariè  verô  non  solel  gra- 
litudo obligaread  talem  promissionem  faciendam,  quia 
gralitudo  de  se  non  obligat  pro  semper,  nec  adomnia 
officia,  qua?  benefacior  reputat  sibi  utilia;  ctisUe  pro- 
missiones  possenl  esse  oncrosse  valdè,  et  in  materià 
spirituali,  prsesertim  bénéficiai!  periculosac,  et  ideù 
rrdinariè  non  caduut  sub  obligationem  etiain  gralilu- 
dinis ;  cl  consequenter  neque  possunl  licite  ita  poslu- 
lari, si  lamen  petautur  ut  bénéficia  liberalia  et  apla  ad 
«slendendum  animuin  graliiii!  ;  esto,  non  sint  neces- 
saria  etiam  ex  vi  graliludinis,  non  apparet  ibi  malitia 
inirinseca  per  se  loquendo. 

il.  Alioverô  modo  potest  illa  promissio  postulari 
anle  prscstiluin  obsequium,  vel  miituum,  et  ul  con- 
ditio  ueçessaria,  si.ie  quà  non  fiel,  addendo  sem- 
per soUiut  libéral]  1er  poslulari,  lamen  si  non  conec- 
datur,  etiam  non  esse  muluuut,  vel  beneficium  pra> 
siaudum.  Ll  banc  dieu  esse  non  pallialam,  sed  mani- 
festant simoniam,  vel  usuram;  et  conlrnriuin  aperire 
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viani,  et  januain  lalissimam  usuris,  et  simoniis.  Pro- 
balur,  quia  illa  est  rigorosa  exactio,  et  paetio.  Faciara, 
si  feceris,  et  muluabo,  si  promiseris,  non  serviam, 
nisi  beneficium  promiseris.  Quo  enim  modo  potest 
contraclus,  exprcssiùs  fieri?  unde  quando  additur  :  Nisi 
facias  liberaliler,  non  faciam  liberaliler,  proposilio  (ut 
ita  dicam)  est  se  falsificans;  nam  co  ipso,  quod  sic 
facis,  et  exigis;  nec  liberaliler  agis,  nec  libérale  do- 
num exigis.  Coniirmalur,  quia  aliàs  hoc  modo  posset 
episcopusdicere  :  Ego  liberaliler  libidono  beneficium, 
sed  pelo  aniicè,  ut  liberaliler  lu  milii  doues  cen- 
lum  aureos;  quod  si  lu  nolueris  banc  liberalilalcm 
mecum  lacère ,  ego  cliam  à  libérait  beuelieentià 
abstinebo,  et  idem  de  mutuanie.  Si  autem  lioc  licet, 
oinnis  usura,  et  simonia  licet.  Sequela  patet,  quia 
idem  est,  petere  illo  modo  rem  xslimabilem  pecunià, 
et  petere  pecuniam  ipsam,  ut  per  se  patet  ;  sed  pro- 
missio est  pecunià  ttstimabilis,  ergo  si  licet  illo  modo 
extorquere  promissionem  sub  titulo,  ul  liberaliler  fiât, 
I  licebit  etiain  pecuniam,  vol  quameuinque  rem  aliam  pe- 
tere. l'ndesiquis  àmepeleret  ullibrum  donarem  libe- 
ra!iter,et  ego  responderem  :  Donaboquidcm,  sed  lu  mi» 
lii  simili  libcralilate  doua  taie  vas,  aliàs  neque  ego  do- 
nabo,  profeclô  verbis  dicerem,  me  velle  donare,  re  la- 
men verà  pcrmulare  et  vendere,  et  lune  licèl  fartasse 
nulla  esset  injuslitia,  quia  utraque  tes  csl  pretio  ;csli- 
mabilis,  et  possunt  esse  açquales,  tamen  uulla  esset 
ibi  vera  liberalis  donatio.  Idem  ergo  est,  si  pro  dona- 
lione  rei  pelalur  promissio  sub  ralione  liberalis  doni, 
sine  quo  aliud  non  est  donaudum.  Et  idée  in  mutuo  si 
id  fiât,  est  injuslitia;  in  pnesenti  verô  materià  est  si- 
monia; quia  promissio  illa  pretio  aestimabilis  reipsà 
exlorquelur  pro  spirituali  beneficio,  vel  è  contrario 
per  obsequium  temporale  exlorquelur  promissio  bene- 
ficii, quod  est  emere  ipsum  beneficium.  Et  ha:c  ratio 
probat  etiam  de  jure  nalurac;  nam  de  jure  ecclesia- 
stico  manifestum  est  talem  modum  exactionis  esse 
piohibitum  in  eeelesiasticis  beneficiis. 

12.  Àlia  evasio  est,  quia  ratio  facla  ad  summum 
procedit,  quaudo  in  particulari  exigitur  promissio  bc- 
neficii  ccclcsiaslici,  vel  alterius  rei  spiritualis,  etiain 
ex  gratitudine  exbibendic,  hoc  enim  non  licet  proplcr 
rationcm  faciam.  Et  pralcrca  quia  (ut  dicebam)  gra- 
litudo non  obligat  dcterminalè  ad  danduin  beneficium 
spirituale,  sed  in  communi  ad  benefacieuduin  quando, 
et  quomodô  oportuerit,  et  ideù  limitare  obligationem 
ad  beneficium  ecclesiaslicum,  v.  g.,  medià  promis- 
sione, jam  esset  simoniacum.  Al  verô  non  ita  cril,  si 
laniùm  exigalur  promissio  pcrsolvendi  obligationem 
antidoralem  generalim,  et  indifferenter,  tuuc  enim 
non  petilur  pro  temporali  aliquid  spirituale,  nam  pro- 
missio illa  de  se  indifférons  est,  et  potest  per  lempo- 
ralem  retribulior.cm  implcri.  Sed  hoc  inprimis  mo- 
ralilcr  loquendo  non  excusai,  quia  licet  talis  promissio 
non  s'il  expresse  delerminata  ad  gralificandum  in  lali 
génère  bonorutn,  nihilominùs  tacite,  et  ex  circumstan- 
liis  salis  detenninata  inlelligilur,  et  ideù  cjùsdeni  est 
maliti.e,  tolumquc  pertinet  ad  palliaiionem  sinu  nia:, 
et  ad  pacia  mohihita.  Prseleroa  est  hoc  manifestum, 
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quando  benelieium  ecclcsiasticum  prsecedere  débet, 
et  antcquàm  detur,  sou  ad  illud  dandum  exigitur  pro- 
missio gratilodinis  ;  nam  lune  sive  promissio  intelli- 
gatur  esse  de  lemporali  obsequio,  sive  de  alio  benc- 
ficio  spirituali,  dalio  benelieii  est  sinioniaea,  ex  uno 
capite  contra  jus  naturac,  (t  ex  altero  contra  eccle- 
siaslicum.  Denique  quando  è  contrarie  temporale  do- 
nuni,  vel  obsequiuin  prsecedere  débet,  et  ad  illud 
cvhihcndum  exigitur  illa  promissio,  eo  ipso  (ni  diec- 
bam)  extrahitur  debilum  à  prxcisâ  ratione  gratitu- 
dinis,  et  additur  obligalio  promissionis  onerosa?,  cl 
bub  lali  condilione,  et  comparalione  rei  ad  rem,  qusc 
est  obligalio  jusliliee.  Et  ideù  vel  limilanda  est  ad  re- 
tributionem lemporalem  pro  lemporali  benefleio,  ei 
ila  eril  extra  présentent  materiam  ;  vel  si  lit  indiffe- 
renlcr  ad  relribulionem  per  donum  temporale  ob  be- 
nelicium  ecclesiaslicuni  vel  è  converso,  non  excusaïur 
simonia,  quia  veluti  sub  disjunetione  obligatur  quis 
ad  dandum  spirituale,  vel  temporale  in  retributionem 
temporalis  obscipiii,  quod  simoniacum  est,  ut  suprà 
vidimus  ;  et  est  inanifestum,  quia  in  cà  seslimatione 
ai[uè  offerlur  spirituale,  ac  temporale  in  rémunéra  - 
lionem  non  graluitain ,  sed  onerosam  obsequii  lem- 
poralis.  Denique  faetà  tali  promissione,  jam  non  datur 
posleà  benelieium  ex  solà  graliludine,  sed  etiain  ex 
obligatione  justilia',  aut  iidelilatis,  atque  adeù  ex  vi 
p:ieli,  quod  licét  determinatè  non  obligaret  ad  lalem 
rem,  per  illam  suCficienlcr  impletur,  hoc  autem  salis 
est,  ut  benelieium  jam  non  doneiur  pure,  et  sine  con- 
dilione, ac  gratis;  ergo  non  salis  id  est  ad  purgandam 
simoniam. 

13.  lltimô  dico  :  Post  receplum  pure,  et  sine  con- 
dilione obsequium,  vel  donum,  ex  quo  nala  est  obli- 
galio anlidoralis,  non  est  simonia  dare  spirituale,  vel 
ceelesiasticum  benelieium,  non  solùm  intenlionc  ex- 
plendi  lalem  obligalionem,  sed  etiam  verbis  expli- 
rando  illam  intcnliouem,  imo  etiam  ab  alio  poslu- 
lando,  ut  lalem  obligalionem  remillal,  quando  pru- 
denter  exislimatur  beneficium  sufliciens  pro  ratione 
obligaiionis  et  personse.  liane  assertioncm  specialilcr 
docuit  Navar.,  d.  n.  10G,  et  crédit,  esse  contra  Inno- 
cent, sed  veram.  Et  eamdem  à  fortiori  tenent  Major 
Covar.  et  l'golin.  et  alii  non  contradieunt.  Imù 
neeessariô  sequilur  ex  illo  principio  generaliler  re- 
ceplo,  quod  exprimere  ea  quae  insunt,  non  facit  simo- 
niam ,  in  casu  enim  proposito  solùm  exprimilur  id, 
quod  inesl.  Probalur,  quia  sicut  ex  benelicio  nalura- 
*  Hier  sequitur  anlidoralis  obligalio,  ila  per  donum 
sufliciens,  el  inlentione  dalum  exlinguilur  illa  obli- 
galio, ergo  lieèl  hic  efl'ectus,  et  inlenlio  ejus  expri- 
inalur,  niliil  additur,  cl  lieèt  ab  alio  exigatur  remissio, 
'  niliil  pelitur  aistimabilc  pretio,  quia  rêvera  nihil  novi 
jab  eo  pelilur,  sed  solùm  ul  recognoscat  effectuai,  qui 
in  rc  ipsà  inest;  ergo  nullum  pretio  astimabile  ne- 
que  paelum  proliibilum  ibi  inlervenit. 

11.  Prima  igilur  ratio  dubitandi  probarc  polesl 
conelusionein  quarlam,  contra  casteras  verù  non  pro- 
cedit,  falsum  enim  est,  non  gratis  dari,  quod  ex  solà 
graliludine  datur,  ètiamsi  tania  sit  obligalio  gralitu- 
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dinis,  ut  inducat  prxcepli  obligalionem  ad  illam  vir- 
luiem  pertinenlis,  ut  conlingcre  polesl,  quia  etiam 
ingratitude  polesl  esse  peccalum,  ut  tradit  I).  Thoni., 
--i,  q.  107.  Nam  eleemosyna  sub  obligatione,  et  nibi 
lominùs  gratis  datur.  Igilur  graluilum  donum  non  <\- 
cludit  omnem  obligalionem,  sed  debilum  jusiitix',  cl 
in  pr.escnti  maxime  excluait  illam  obligalionem,  qux 
oriri  solel  ex  valore  rei  accepta  ;  gratiludinis  auteni 
obligalio  non  est  hujiismodi ,  sed  respieil  magis 
bonum  affeclum  ,  cui  aller  similis  debelur.  Neque 
oportet,  ut  eodem  modo  domines  inler  se  gratis  sibi 
communicent  spiritùalia  dona,  quo  Dcus  nobis  douât 
gratiam  suam  prima  m  ;  quia  non  est  eadem  inler  illos 
cpmparalio;  Deus  enim  non  polesl  ab  hominibus  ullo 
modo  obligari,  nisi  in  virlule  gratix,  el  promissionis 
sure,  el  ideù  necesse  est,  ut  aliqua  prima  gratia  anle- 
eedat  oninino  gratis  data  anle  omnem  retributionem 
anlidoralem  ex  parle  Dei,  vel  merilum  ex  parle  ho- 
niinis;  boniines  verù  suis  benelieiis  possunl  se  invl- 
cem  onerarc,  cl  obligalionem  ad  anlidora  inducere 
anlc  omnem  gratiam  ab  alio  rcceplam  ;  et  ideô  ex 
bac  parte  non  répugnât,  ut  pracedat  lalis  obligalio 
anle  doni  spiritualis  retributionem  ;  supposilà  autem 
illa  obligatione,  non  est  conlra  rationem  doni  spiri- 
lualis,  ut  possit  illius  inluitu  dari,  sicul  Dcus,  suppo- 
sito  uno  dono  gratia;,  alia  confert  ex  aliqua  simili 
obligatione.  Ad  secundum  latè  responsum  est  :  duo 
enim  in  illo  deducebantur,  unum,  (|iiod  liceat  procu- 
rare  lalem  retributionem  gratuitam  ;  aliud,  quod  li- 
ceat in  paelum  deduccre.  Pr'unum  concedimus  post 
faclum  pure  benelieium,  seu  obsequium  ;  cl  boc  so- 
lùm probat  ralio  ibi  facta.  Secundum  autem  negamus, 
quia  per  paelum  extrahitur  obligalio  à  graliludine,  et 
ad  justifiant,  et  rerum  commulalioncm  transferlur,  ul 
declaralum  est.  El  ila  non  babet  locum  prineipium 
illud,  licere  exprimere  ;  quod  de  jure  inesl  ;  inlcUigi- 
lur  enim,  quando  per  expressionem  non  additur  nova 
obligalio  nalurali  obligalioni  existenii ,  ul  auclorcs 
omnes  ibi  cilali  déclarant,  pr.csertim  Eelinus,  qui  va- 
rias glossas,  et  doctores  allegat,  et  ex  capilibus  ibi 

\  citatis  manil'estum  est  ;  lue  autem  adderetur,  et  rxtor- 
queretur  nova  obligatio,  ul  declaralum  est.  Peieba'.ur 
aiilcm  ibi  specialis  dilïiculias  de  siipendio  susteuta- 
lionis,  quam  in  capite  sequenti  expediemus. 

CAPIT  XI.M. 
An  sit  mnonia  conventionalis  deducere  in  paelum  tti- 

pendium  sustentation»  pro  spirituali  (unelione ,  quœ 

ex  officia  non  incumbit. 

1.  II.ee  qureslio  perlincl  ad  cxplicaiionem  seeundi 
membri  divisionis  datai.  Cirw  «juod  snpponimus, 
quolies  lit  convenlio  de  re  lempoi  ali  pro  spiriluali  sub 
ratione  pretii,  lune  esse  propriissimam  simoniam 
couvcnlioiialcm  conlra  jus  diviiiuni  cl  bumaniim.  Et 
ideô  circa  boc  mdla  movclur  qua-slio;  sed  diftHultas 
l,,t.i  est,  quando  sit  paelum  de  lemporali  pro  spiri- 
tual', tribuendo,  el  non  sub  raliouc  pretii,  sed  sub  ra- 
tione slipendii.  In  quà  qiia->lione  supponimus  primo, 
I  stipendium  suslcnlatioms   licite  dari   ministranlibus 
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spirilualia,  et  ab  cis  licite  aceipi.  Hoc  est  de  fuie,  ; 
Sfattli,  *0,  Lue.  10,  i  Corinlh.  9.  Et  Constat  ex  usu  j 
Ecclesice  in  jure  carionizato,  1,  q.  1,  2  et  3  ;  1-2,  q.  2;  | 
ifi,  q.  1,  in  lit.  de  Prabend.  per  multa  capila;  et  es 
ipsà  insiitutione  decimarum,  et  pnebendarmn  Eccle-  I 
six,  id  manifestum  est.  Et  ratio  naluralis  id  docel ,  ! 
quia  dignus  est  operartus  cibo  suo,  ut.  Chrislus  dixit  ;  et  ' 
quia  nemo  militât  suis  slipcndiis,  ul  dixit  Pauïus.  Se- 
eiindù  suppono,  hoc  stipendium  nihi!  obstare,  quomi-  ! 
1 1  ù  s   spirilualia  gratis  niinistrenlur  ;   Cliristus    enim  I 


iilrumqué  conjunxil  gratis  date,  et  cibum  sumite.  Et  |j ,  cap.  Suam,  de  Simoniâ.  Clariùs  id  alïirniat  Cardin 


ratio  eliani  supra  tacta  est,  qùîà  hoc  stipendium  non 
dalur  (ut  ila  dicam)  ralione  rei,  sed  ralione  siibjeclr, 
id  est,  non  datur  ut  prcliuiri  coinmci£uïandùm.,  vel 


et  vendilionis,  simonia  esset.  El  ita  iniclligit  ei  sequi- 
lur  Anton.,  dielo  cap.  o,  §  3,  1  i,  et  sœpè  in  aliis,  Sil- 
vest.,  verb.  Simonia,  q.  9,  §  3  et  7 ,  ci  qmest.  3, 
rcgul.  3,  et  in  Ros.  aur.  casu.  58,  dieit  esse  comniû- 
ncni  théologorum  Richard.,  distinct.  25,  ari.  3,  quaisi. 
2,  ad  2.  Viguer.,  de  institution.,  cap.  5,  §  9,  ver.  9. 
Ex  canonislis  polest  pro  liàc  sentenlià  referri  IIo- 
Sliens'.,  in  cap.  Signification,  de  Pncbend.,  num.  3  et 
î.  Quainvis  illc  in  re  paclum  admilla!,  et  verbis  lan- 
tuni  negel,  et  ad  eiim  nioduin  alii  loquuntur  ibi,  et  in 


in  cap.  Tua  nos,  de  Simonia,  num.  2.  Secunda  opinio 
dislinguit  irïlci  pauperes  clericos ,  et  divites;  nain 
pauperes  possunt  sine  simonia  pacisci  de  stipendio 


côiiimensUrabili  minîsterïo,  vel  lâbori  operantis,  sed  !  |  sustcnlàiionis,  non  aulcin  divites.  lia  sentit  glossa  in 
condition!  personaj  indigent!  sua,  et  familial  sibi  pro-    '  d.  c.  Suam,  verb.  Pro  excquiis.  Idem  Innocenlius  in 


porlionalx'  congruà  suslentalione ,  ut  salis  per  se  cla-  j 
rum  est. 

2.  Ex  bis  ergo  nascilur  ratio  diibitandi  circa  rjtue-  j 
Stionem  proposilam ,  quia  si  clerici  ita  recipiunl  sti-  ! 
pcndiùm',    ut  riihilominùs  gratis   minislrenl,  etiam 
laici  ita  recipiunl  hrec  spirilualia ,  ut  nihiloininùs  gra- 
tis dent  stipendium    sustcnlàiionis;   nam  lutc  simt 
quasi  cbfrelaliva,  et  idefi  pariformilatem  iniersc  ser- 
vant, ergo  non  peiest  absque  simonia  taie  siipendïum 
in  pàctum  deduci.  Probatur  consequenlia ,  l:im  quia 
ex  vi  pacli  deslruilnr  illud  gratis,  quia  quôd  ex  paclo 
fil,  jam  non  gratis  lit  ;  nain  quod  gratis  lit,  non  lit  ex  j 
debito  juslrtiar;  quod  auiem  lit  ex  paclo,  co  ipso  fit 
ex  debilo  j(isliti;e  ;  ta  m  etiam  quia  in  !iis  spiiiltialib'us 
non  esl  licilum  deduccre  in  paclum  id  quod  non  inest, 
lit  prtecedenli  cap.  dictuni  esi  ;  sed  hoc  pecuriare  de- 
bitum  ,  quod  orilur  ex  promissione ,  vel  paclo  ,  non 
inest  ex  vi  ministerii  spirilualis,  Ut  confiai  ;  née  ratio 
sustenlaiionis  illam  ebligntiènëm  inclndit;  ergo  non 
lieet  illam  addere;  nain  addilnr  aliquid  pretio  aisli- 
niabile,  et  conscqiienter  simonia  commiiiiiur.  l'nde 
ad  hoc  confirmand'im  valent  jura  vulgarià  ppohîbeiilia 
onmia  paeta  in  bis  spiritualibus,  cap.  ull.  de  Pacl., 
cap.  Quèm  pio,  1,  q.  2.  Tertio  valent  jura,  quai  per- 
nïillunl  lia-c  stipendia  recipere  spôrïle  oblala,  non  la- 
men  exigere,  cap.  Qùidïjuid ,  101.  ctriri  seq.  1,  q.  1, 
cap.  Plaçait,  cap.  Sicut  episcopus,  1,  q.  2,  cl  fàcilcnp. 
De  Eulogite,  ,  disiinel.  18.  Ilem  valent  jura,  quae  di- 
cimt  ralione  pacli  non  licere,  qind  sine  illo  licel,  cap. 
Ç'um  essent,  de  Simon.  ;  et  praesertim  induci  possunt 
d.  cap.  Sicut  episcopus,  I,  qu.  2,  cl  cap.  Tua  nos,  de  j 
Simon.,  in  quibus  siguifiëalur,  non  ficrî  gratis,  quod  , 
ex  paclo  fit.  Dcniquc  in  hoc  paclo  videtur  esse  speeies 
ma-li;  quai  eâfendà  est  in  simonia  juxta  cap.  Audîvi-  ! 
mus,  ood.  Fn  conirarium  verô  c.-t  usas  Ecclesiœ  non 
reprobàtiis,  sed  toleralus  ab  ipsà. 

3.  lïi  liàc  qua'Stione  1res  invenio  èentêrîtlds.  Pfiiïia 
simplifier  negai,  p*ôssc  fiefi  hoc  pacïum  sine  simonia 
convonliouali,  qiiâé  in  ivalem  irausiliil,  si  paclimi  exe-  j 
cnlioni  mandelur.  lia  videtur  sentirc  D.  Thomv,  d.  q. 


cap.  Quoniam.  Ne  Pralal.  vie.  suas,  et  in  cap.  Sicjni- 
ficatiinï,  de  Pràibeiid.  Et  in  idem  inclinai  Host.  ibi,  et 
Eajcian.,  verb.  Simonia,  regul.  4,  sallem  ex  jure  posi- 
tivo.  Fimdamentuin  lmjiis  simonix1  esse  de')Ct,  ipiia 
clericus  dives  non  Iiabet  jus  recipiendi  aliipiid  pro 
spiritualibus  ,  etiam  sub  ratione  stipendii ,  née  polest 
illud  recipere;  ergo  si  de  ilio  paclum  facial,  rêvera 
non  paciscilur  de  subsidio  suslentalionis,  sed  de  pre- 
tio laboris ,  ac  sul/mde  simeniacus  esl.  Terlia  senten- 
lià esl,  pacisci  de  stipendio  suslentalionis  perse,  et 
salVâ"  fc'clâ  intentionc,  non  esse  simoniacum,  nec  illi- 
cilum  ;  sive  clericus  indigeal ,  sive  non,  dummodô 
aliàs  non  tcnealiir  ex  oflicio  minislrare  ;  nam  tune 
poleril  eonlra  justiliam  peccare.  Et  hase  senlentia 
vera  est,  quam  in  parliculari  traclavi  de  slipcndiis 
missarom,  in  5,  tom.  3,  p.  disp.  87;  hic  verô  genera- 
liùs,  et  sub  divers:'»  ralione  iraclabilur,  seniperque 
reiniîlcmus  ea ,  qu:e  ibi  dicta  l'ucrinl ,  quoad  lieri 
possil. 

4.  Dico  ergo  primo  :  Exigere  stipendium  suslenta- 
lionis,  cliam  pramiisso  paclo  non  esl  simonia.  Il;ec 
esl  mine  comniunilcr  recepla  senlentia.  Illam  tradit 
gloss.  in  cap.  Signrficalum,  de  Pradiend.,  et  ilii  Pa- 
ner., num.  8,  et  in  dielo  cap.  Suam,  num.  12.  Et  ibi 
Anan.,  num.  8.  hem  gloss.  in  cap.  ult.  21,  q.  2,  per 
lextum  ihi ,  qu;e  supponil,  clericos  posse  conduci  ad 
spirilualia  minislranda ,  quainvis  ordinaria  aniinarum 
cura  non  sit  cis  coinmiuenda.  Eamdem  sentenliain 
tenenl  Cajel.  dielo  art.  3,  Sot.,q.  fi,  arl.  2,  Victor., 
2  part.,  num.  20,  Navarr.  dielo  cap.  23,  Redoan., 
pari.  2,  caj>.  27,  ubi  alios  referl.  El  probatur  solito 
discursu;  quia  lalis  receplio,  vel  pretio  stipendii  sub 
paclo,  nec  esl  simonia  eonlra  divinmn  jus,  nec  contra 
humanum;  ergo  non  esl  ulla  simonia  vera.  Probalur 
prima  pars  anlecedenlis  primo;  quia  supponimus  pa- 
(  liun  ipsuni  cadore  supra  stipendium  formaliter,  ut  est 
t'd  s:i>l<'iila!io[M'in  persoiue,  non  ut  pretium;  ergo 
min  (d)slanle  pacto,  rctinet  suam  ralionem  stipendii, 
cl  mm  (il  piviinm,  ergo  ex  vi  lalis  pacli  non  vendilur 
spii  ilualc  pro  lemporali,  nec  intentio  stipendii  sic  de- 


100,  arl.  3,  ad  2.  Nam  post  declaralam  doclrinam  de  ||  biti  esl  inlentio  prelii ,  ac  subinde  non  est  simoniaca. 
Stipendié  suslcntatioms  suhdit  :  Si  uutem  hœc ,  pacto  1  Et  cousequenlcr  (onvenlio  i!!a  non  facil  simoniam 
întmeniente,  fmnl,  nul  ciiimi  cnm  intentionc  emplirait.  Il,  convctilioii.dem.  qiiia  nonprocedil  à  siniOitià  menlali, 


r>7,  CAP.  XI  VI.  DE  STIPENDIO  PRO  !  !  Si :tlONE  SPIR1T.  NON  DEBITA. 


Bec  indiiL.il  \..inliiioiiciii,  noo  oVHgalioneni  repugnan- 
lem  ciim  gratuiià  minislralione  spirilualium  ,  quia 
slip  nd:unt  ut  sir,  quanluinvis  sil  dehituni.  non  CXClu- 
dit  fjnin  spiritualia  gratis  deniur,  ut  déclaralum  est. 
Sccimda  patio  nptima  est,  quia  per  hoc  pactum  non 
addilur  alhpiid,  sed  exprimilur,  quod  inesl  ex  nature 
rci,  sed  talé  paclûm  non  Indue!)  simoniam,ul  cap. 
pricccd.  i ! i •  1 1 1 : 1 1  est;  êrgo.  Major  palet^  quia  siipen 
dinm  susienlatkmis  debêtur  éx  nalnrali  juslilià,  ut 
discrète  probât  Paulus,  rit.  loco;  et  iractando  de  Pc 
ci  mis  lalé  diximus.  Pactum  verô  non  auget  intensive 
t  m  sic  di  ani)  banc  obligalioneiri,  sed  q"uia  qnamilas 
slipendii  juSffi  non  est  ex  ha  tuf  à  rei  determinala,  nëc 
soin j'or  est  lege  l;i\:it;>  ,  ideô  per  pactum  et  conven- 
lioJicni  parthtfli  determiuatur,  quod  per  se  non  est 
malnm,  SCd  interdùm  ac  sœpè  est  necessar luffl,  quam- 
\i>  juxta  qtialitaic  m  maieri.e  observandùm  sit,  ut  de- 
cenier  liât,  el  sine  ullà  specie  mali,  el  niraiaî  avariliaé, 
ut  infià  dieâm. 

.">.  Aller;»  verù  pars  de  jure  pesilhoprobalur  pri- 
mo, quia  imlla  spccitîcâ  prohibitio  juris  canonici  cirea 
beXi  reperitui  ;  f.eqùe  eliani  gcner.'dis  suflicit  ;  lum 
quia  cotisuetudo  est  oplima  legum  inlérpfes,  el  con- 
SUCfudo  ipsa  deelaravit,  nonesselioeex  paclis  prohibi- 
tif ;  linn  eliain  quia  sohun  prohibontiir  pacla  rnborië- 
sla  ,  id  est ,  qv.x  répugnant  cum  gr-ituità  donatione 
spiiitualiuni  ,  el  per  qiKE  spiritualia  pro  lemporalihus 


I  nam  exprcssio  corum ,  qn;c  insinu  à  jure,  vel  es  na- 
tuiâ  rei ,  non  mutai  nati/rim  actionts,  nec  huit  simo- 
niain,  ut  suprà  dsiensum  isl,  necvanârfi  soie!  djspo- 
silionem,  ut  sumitur  cil.  5  H",  de  Leg.  I.  El  meritô, 
quia  obscurior  vcl  clartor  lôCulio  parùm  releft,  si  per 
ûlramque  eadem  intentio  expiîcatur. 

G.  Dîcés ,  per  pactum  plus  exprimi ,  quàm  insit  in 
re  i  \  sola  rei  naturà.  Palet,  quia  ex  naturà  ici  sdlum 
generalim  sequîlpr  obRgatio  slipendii  es  mihisterio 
spiriluali ,  per  pactum  verô  determiuatur  ad  lanlum  , 
vel  tantum  siîpcndium;  ergo  aliqu'd  addilUr,  ergo 
non  lioct  ;  la.valio  enim  hacc  prohibifa  in  spirilualibus 
est,  cap.  Dilrcir.s,  2,  de  Simoiiiâ  ,  ihi  :  Sine  (axafionë. 
Respondeo,  imô  bine  magis  probari  ncccssilalem  c  n 
venlionls  clarjc ,  ubi  à  iege  non  est  taxaium  stîpen- 
dium,  quia  qnando  (aicus  petit  à  clerîco  spirituale 
ministcriuin,  pro  quo  débet  stlpendium  redderc,  si  de 
ir.odo,  vel  qtràntitate  slipendii  non  ccnsiel  ex  consne- 
ludîne,  vel  loge,  r.ecesse  csi,  ut  saltcm  ex  conventeu- 
lià  inlcr  parles  determinélur  ;  alioqui  maneict  lotum 
in  arbili  io  danlis,  quod  sœpè  non  expedil.  Ncque  In  c 
|  est  ul'à  lege  prohihilum  in  bis  rebus ,  quœ  ex  debito 
!  dantur  per  moduni  slipendii;  secus  in  bis,  qu;e  lan- 
lùm  per  liberalem  donationcm  conferri  possunl ,  de 
quihns  loquitur  dictum  cap.  Dilectus. 

7.  Dico  secundo  :  Pnodicta  régula  geUeralilcT  vera 
est    non    sol  uni    in    panperibus    sacerdolihus ,   sed 


soqunniur  doclores,  et  in  eap.  -2  de  Transaet.  Atvérô 
in  prasenti  pactum  de  sustenlalione  noii  répugnai 
cum  gratuilà  spiritnalium  admiuistralione ,  uv  decîa- 
r.iluin  est,  nec  eliain  paclum  cadit  supra  aliqnam  per- 
mulàlionem  spirltualis  pro  temporali ,  imo  nec  cirea 
rem  Icmporâleni  i!a  versatur,  ut  majorcm  oWigàtio- 
ni'in  ad  illam  exbihendam  indueat,  quàin  ratio  slipendii 
sii-tontationis  ex  naturà  rei  s1  cum  afferat;  sed  versa- 
tur pactum  cirea  dGtermiriâlioiteni  slipendii,  cl  quasi 
aeluale  exercilium  operis,  ut  iti  dicani.  l'nde  coiifir- 
mnttir  el  deelaraldr  h  ce  pars,  quia  vix  polest  huinano 
modo  inter  homineà  licri  In  c  datio  spirilualiunl  per 
rnodu'm  ininisterii ,  el  datië  ÎCiilipOfalîum  per  modum 
slipendii,  nisi  coavenlio  virhialis,  seu  (ut  sic  dicarn  | 
in  aclu  exorcilo  intercédai  ;  i-rgO  ctiainsi  liât  explicité 
el  clarè,  non  variai  boriftâlalénl  aiùs.  Aïiteecdens  pa- 
let ex  ipso  usu  ;  nam  si  <piis  dcl  sfceérditti  dccetii 
aureos  in  stipe:,diuni  (nissâiiim,  necCSSC  est,  (il  iliud 
cxplieel  lali  mèdo,  ul  icei|  iens  iraneal  ObligaluS  ex 
justilià  ad  ilias  die*  ndas;  allas  cogilare  poterit,  CSSfl 
doaalic.nem  absëlutam  ;  vel  e  contrario  si  quis  pctal  à 
saci  nlote,  uldeCCm  dirai  missas,  dalurus  postea  --li^ 
pëudium,  neersse  t  st,  illis  verhis  uli,  quihns  sacerdos 
intClîîg"5tj  lllûnl  niahere  ilmpliSil  !r"j  el  88  jBSlïliâ  olili- 
gaidm  ad  dan  lum  posl  a  stij.oiidiimi  ;  alia;  RêC  diGIfC 
ainh-ict,  lier  ÛelJBf  I,  moraliter  loqucndo.  Ili.'  ftl  I  i  ." 
n. (i. lus  neces-;,rius,  et  quasi  lialUfalr?,  lit  qiKï  viili:alis 
coiiVeniiu  intoi  v  nii,  tiiagiâ  Bill  minus  6sprt  ssfl,  juxta 
c  mi  I  i  o:iem  p  'r?on:  r  :m ,  et  \a:ias  fousuetadii.es; 
triiO,  !i<èt  ëlîfrê  rxpiiilialur,  non  pOlÇSl  C8SC  simonia  ; 


commutantur,  ut  exposuil  gioss.  in  cap.ull.de  Pact.,      ctiam  in  divilihus,  tam  ex  lemporalihus  bonis,  miàm 
vefb.  Céséârëi  et  in  cap.  Qnàni  pié;  q.  2.  Ouam  ihi      eliani  ceclesiasticis,  qnando  ràtionc  illoruin  ad  (de 


niiuisterium  non  lenenlur  ex  oflicio.  lia  senliur!  om- 
nes  aurions  in  prarcédenli  assertionè  allègaii.  El  su- 
mitur ex  D.  Thoni.  quo  ilihet.  G,  art.  10.  El  probalur, 
quia,  licêt  clericus  paeisccnsfde  slipendio  clives  sit , 
non  petit  illnd  ut  prelium  ;  ergo  non  est  simoniaens , 
quia  non  vendit  minislerium.  DlcUnl  verô  aliqui,  quod 
lice!  non  sil  simoniaens,  nihilominùs  peeeat.  lia  sentit 
Richard,  iii  5,  dis!.  {,vi,  art.  T>,  q.  I,  ad  2,  qui  dicit , 
esse  iilirilum  sacerdoli  diviti  reeipere  stipendium  , 
eliam  sine  pactô  ;  r.am  cum  paëld  etiam  de  paupere 
negat  i/i  q.  2,  ulaliegavi.  Et  eodem  modo videlur  ]ro- 
cedere  Si!w\~!.,d.  q.  9.  Ang'd.  etiam  Simonia,  2, 
iMuii.  (j,  ahsolulè  dicit,  non  licere,  si  clericus  aliumlc 
babet  necessariam  sustenlalionem  ,  quia  est  lui|>e  lu- 
hiciuui,  vrl  aVaf'llia,  Iicél  i;va  sil  siinonia.  Conscnlil 
Cajet.,  d.  q.  100,  art.  5 ,  dub.  2.  Signilicans  etiam 
mendacium  ihi  intervenire,  ipiia  lalis  sacerdo-  se 
paupi  rem  fingil.  Sed  hac  senieutia  vera  non  e-t.  née 
Label  ruhdajricnlutfi  solidttm,  quia  hoc  et  naturà  rci 
maliiin  non  est,  nec  cliam  invenitur  prohihilum.  Pri- 
mum  palel,  quiâ  nemo  suis  slipendiis  inililare  lenelur, 
etiain-i  dive<  sit;  ergo,  licèl  sil  dives .  non  peccat  ae- 
cip fiido  slipi  ndiuin.  Ilem  il!e  non  peccatCORtW  reli- 
giiue'iii ,  qllUl  nbn  eslsimoniarus.  ni  Ai^el.  et  Cajet. 
I'  tenliir,  el  prohalmn  Csl  ;  neque  alio  modo  irrogat 
injuriam  rebus  èactig,  née  eliam  p  arat  rouira  justi- 
tiam,  quia  ul  ÔiXi  ,  nemo  tenetur  suis  slipendiis  ini- 
lilare, Itllda  serval  aquitalem  mini-trando,  el  reci- 
p'i  u  '.o  sii-1  .M.aie-nein.  Nain,  i|uùd  pn^sil  aliundfi 
l..d»ere.  es!  per  accidens;  Née  etiam  peeeal  eontiavori- 
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tatem,  aut  menlitur,  quia  petendo  slipendium,  non 
profitelur  se  esse  pauperem,  sed  velle  cxaltari  yivere, 
et  alia  bona,  quœ  habet,  sua  voluntate  dispensais. 
Nec  in  hoc  etiam  est  necessariô  avartis,  vel  alias  ini- 
quus,  quia  polest  boni  fitle  id  facerc.  Alias  omnes 
canonici,  qui  ultra  pingues  prœbendas,  quihus  sufli- 
cientissîmè  suslcntari  pussent,  reçipiunt  distributiones 
quolidianas,  et  anniversaria,  et  similia,  essenl  avari, 
et  ini<jui ,  quod  dicendum  non  est.  Unde  non  video, 
quo  fundamento  ali<iui  boc  vocent  turpe  lucrum  in 
clcricis  divitibus;  nain  licèt  forte  non  sit  perfeclius, 
nec  ordinariè  inagis  consulendum ,  non  polest  tamen 
diei  turpe,  cùm  viliosum  non  sit,  nec  in  vitioso  actu 
fundelur. 

S.  Altéra  vero  pars  de  jure  posilivo  salis  probalur 
c.v  usu,  cl  quia  nulla  est  lex  ccclesiastica,  quœ  hoc 
prohibeat.  Imô  in  concil.Agaih.,  c.  56,  eihabelurcap. 
ult.i,q.2,  universalité!' et  sinereslrielionedieitur  :  Cle- 
rici  omnes,  qui  Ecclesiœ  vigilanter  deseniunt,  stipendia 
sauctis  laboribus  débita,  secundùm  servilii  sui  meritum, 
secunduni  ordinalionem  canonum  à  sacerdotibus  eonse- 
quanlur.  Unde  licèt  1  ,q. 2, c. Clericos,  c.  Pastor,  et  seq., 
et  12,  q.  I,  c.  llla  aillent,  et  c.  Si  privatim,  et  1G,  q. 
1,  cap.  ult.,  dici  videalur,  non  licere  clcricis  habenli- 
bus  propria,  de  bonis  Eecleskc  sustenlari,  illœ  tamen, 
inpriniis  non  sunt  ccclcsiasticœ  loges,  sed  dicta  quœ- 
dani  liieronyiiii,  Auguslini,  et  Prosperi,  quœ  legem 
positivant  non  faciunt,  sed  déclarant  ea,  qux  magis 
décent  slatuin  cléricale. n.  Et  licèt  interdùm  utanlur 
verbis  signiûcantibus  gravem  culpam,  non  ideô  ita  lo- 
quunlur,  quia  id  per  se  nialum  sit,  sed  quia  in  tali 
Statu  facile  coinmilli  polest,  si  clerici  magis  ad  con- 
gregandas  divitias,  quàm  ad  subveniendum  pauperi- 
bus,  ecclesiasticis  redditibus  utanlur.  Unde  illce  sen- 
tentiœ  magis  babent  locum  in  ipsis  ecclesiasikis 
beneficiis,  et  eorum  redditibus,  quàm  priva  lis  stipen- 
diis;  et  videntur  fuisse  scriplœ  juxta  morem  anli- 
(pium,  quando  ecclesiastici  redditus  in  communi  possi- 
debanlur,  et  inler  minislros  Ecclesiae  non  tam  juxta 
eorum  laborcm,  quàm  pro  singulorum  indigenliâ,  dis- 
tribuebantur.  Nunc  aulem  videmus  bénéficia  œquè 
dari  divitibus,  ac  pauperibus,  si  aliàs  œquè  dignisint, 
et  sua  ministeria  exerceant.  Et  ita  inlelligunt  scnlen- 
tias  illas  glos.  cl  doclores  eisdem  locis,  et  alii  docto- 
res  sunt  cilati,  prœscrtim  verô  Innoc.  et  Host.  cllatiùs 
Panor.,  in  c.  Episeopus,  de  Prœb.  et  in  lib.  Variarum 
Quaïst.,  q.  4,  an.  12.  Quapropter  nunc  dubium  non 
est,  quin  divites  licite  stipendia  accipiant  et  pelant,  et 
consequenter  in  illis  conveniant,  quando  ex  vi  legis 
consueludinis  seu  beneficii  definila  non  sunt.  El  ad 
boc  parùm  refert,  quôd  clericus  sit  locuplex  ex  pa- 
Irimonialibus  bonis ,  vel  ex  redditibus  beneficii,  ra- 
lione  cujus  non  lenelur  ministrare,  ut  in  d.  3,  lomo, 
disp.  8G,  sed.  3,  dixi,  quia  eliam  ille  non  lenelur  ex 
justitià  aliud  ministerium  exlnbere  ,  et  ideù  non  cogi- 
tur  sine  slipendio  ministrare,  neque  de  illo  pactum 
faciens  magis  paciscilur  de  pretio,  quàm  si  beneficium 
non  baberet ,  sed  lanlùm  de  slipendio,  et  ideô  nulla 


esl  ibi  ratio  simoniœ,  née  alia  intrinseca  malitia,  aut 
prohibilio. 

10.  Secîis  verô  est,  ut  in  lerlià  parte  assertionis  in- 
dicavi,  quando  paroebus,  aut  alius  pastor  Ecclesiœ  ex 
vi  sui  oflicii,  et  beneficii  lenelur  sacramenta  mini- 
strare, conçionari,  sacrilicium  offerre,  visilare,  et  si- 
milia opéra  facerc,  ratione  quorum  recipit  fruclus  be- 
neficii, et  alios  proventus  ratione  oflicii  sibi  debitos; 
nain  lune  pro  illis  pacisci  de  novo  stipendia  iniquum 
est,  quia  répugnai  saltem  justitià"/.  Quomodôautem  boc 
inlelligcndum  sit,ctquale  peccatnm  in  boc  commilta- 
lur,  in  cap.  scquenli  dicemns  conmiodiùs.  Dubitari 
autem  potest,  an  simoniacum  sit;  videlur  enim  non 
esse,  quia  etiam  lune  non  accipitur  ut  pretium,  sed  ut 
slipendium,  ut  supponitur,  et  ila  non  intervenit  ibi 
simouia  mentalis,  unde  nec  convenlionalis,  aut  realis 
inlervenire  potest.  Rcspondeo  inprimis,  ad  minus  il- 
lam  esse  simoniam  prœsumptam,  ul  optimè  docuit  di- 
vus  Thomas  ,  d.  quxst.  100,  art.  3,  ad  2,  ubi  de  bis, 
qui  ex  offieio  tenentur  ad  ha;c  ministeria,  et  pro  illis 
habent  staluta  stipendia  ex  redditibus  Ecclesiœ,  si  ali- 
quid  exigant,  ait  :  Non  inteUiguntur  locare  opéras  suas, 
sed  vendere  usum  spiritualis  potestatis. Deinde  dico,  so- 
lere  in  bis  exaclionibus  commiiti  simoniam  verani 
propter  Ecclesiœ  prohibitiones,  quœ  de  nonnullis  ex- 
aclionibus soient  esse  spéciales,  et  inluilu  vilandi  si- 
moniam. De  quihus  nonnulla  exempta  in  sequenti  cap. 
subjiciemus. 

10.  Ad  ralionem  dubilandi  in  principio  positam  re- 
spondetur,  concedendo,  quod  sicut  ministri  Ecclesiœ 
gratis  minislrant, ita  fidèles  gratis  illi  prœbcnt  slipen- 
dium suslcntaiionis,  quia  sicut  illi  non  vendunt  sua 
ministeria,  ila  nec  isti  illa  emunt,  quia  nec  isti  dant 
pretium  prore  spirituali,  nec  illi  reçipiunt.  Iiaque  per 
comparalionem  rci  ad  rem  gratis  ulerque  dat,  et  reci- 
pit,  quia  non  dat  rem  unani  pro  alia;  nihilominùs  ta- 
men ulerque  ex  debito  juslitiœ,  quod  sui  muneris  est, 
exhihel  ;  nam  ipsa  œquitas  juslitiœ  postulat,  ut  si  unus 
ex  offieio  vel  convenlione,  aul  ratione  slipendii  obli- 
gatur  ex  justitià  ad  ministrandum  ;  alius  tenealur  ex 
codem  justitiœ  debito  ad  alendum  sibi  ministrantem. 
Certum  est  autem  minislros  Ecclesiœ  lencri  ex  justi- 
tià ad  implenda  sua  munera ,  pro  quihus  ab  Ecclesià 
alunlur  :  ergo  etiam  fidèles  tenentur  ex  justitià  dare 
stipendia.  Et  in  hoc  fundanlur  decimœ  Ecclesiasticœ, 
cl  oblaliones,  et  alia  similia,  quoad  juslitiœ  obligatio- 
nem,  ut  supra  visurn  est.  El  ila  supponit  apertèdivus 
Thomas,  d.  quodlih.  10,  art.  G,  et  docuit  Scot.,  quod- 
lib.  20;  Corduba  referons  alios,  lib.  1,  quœst.,  q.  4,  !\ 
dub.  2,  et  omnes  scribentes  in  hàc  malerià.  Erantque 
valdè,  qui  existimant,  hœc  stipendia  solùm  ex  grati- 
tudine  deberi  ;  tune  enim  reverà  pactum  non  haberet 
locum,  ut  in  cap.  prœced.  dictum  est;  illud  tamen 
fundamcnlum  falsum  est,  ut  probat  ratio  fada,  cl  à 
posteriori  palet,  quia  aliàs  non  tenerentur  fidèles  re- 
slituere  décimas,  vel  alia  stipendia,  quœ  inique  reli- 
nenl,  quod  apertè  falsum  est.  Intcrcedil  ergo  ibi  debi- 
tuin  juslitiœ,  quod  non  excludil,  quominùs  slipendium 
gratis  delur  in  sensu  explicato,  id  est,  ut  subsidium 
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personne,  non  utprelium  minislerii.  Hâcergo  raiione 
non  obsiat  paclum,  quominùs  largilio,  et  acceptio 
lemporalium  pure  liât.  El  sic  etiara  per  pactura  non 
addilur  nova  obligalio,  sed  cxplicatur,  et  declaralur, 
quœ  inest,  ut  explicatum  est. 

Ad  jura  primo  loco  adducla  quidam  respdndcnt, 
lioc  pactinn  fuisse  prohibitura  ex  vi  illorum  jurium, 
laraen  per  contrariant  consueludincm  esse  derogalura 
illud  jus.  Tamen,  ut  dixi  in  d.  loco  tomi  leriii,  non 
est  vera  haïe  sentenlia,  quia  illœ générales  prohibitio- 
ncs  non  cxtendunlur  ad  justa  stipendia,  ulbic  cliam 
deelaravi.  Ubi  autem  inventa  fueril  specialis  prohibi- 
tio,  qualis  est  in  juribus  secundo  loco  citalis,  co  ipso 
Ecclesia  declaravit  illa,  qiuc  gratis  oblala  recipi  pos- 
sunl,  et  non  exlorqueri,  non  esse  stipendia  débita,  quia 
sine  illis  liabent  minislri  sacramenlorum  sufQcicntes 
redditus  Ecclesisc  ex  decimis,  et  beneficiis.  Et  ita  etiam 
illa  régula,  quai  tertio  loco  ponitur,  quôd  paclum  facit 
illieilum,  quod  nue  illo  esset  licitum,  habel  locuin  in 
paclo  de  pretio,  ut  est  manifeslura  in  casu  cap.  Tua 
nos,  et  in  c.  Sicut  episcopum,  in  1,  p.  illius,  Tel  etiam 
de  exaclione  improbà,  et  contra  justiliam,  qnec  per 
paclum  fit  de  aliquàre,  qu?e  de  justilià  non  debelialur 
etiam  nt  slipendium,  et  gratis  oblala  recipi  posset,  de 
quà  loquitur  d.  c.  Sicut  Episcopiun,  in  2  pari,  illius, 
et  dictuni  c.  Plitcuil,  vel  inlelligitur  cliam  de  paclo 
dandi  rem  spirilualem  quasi  in  prclium,  vel  slipen- 
dium obsequii  lemporalis,  quod  est  clara  simonia,  de 
quâ  loquitur  apertè  caput  Ckm  essent.  Ad  ult.  verù  de 
specie  raali  respondelur,  in  accipiendo,  vel  peiendo 
slipendio  spirïtualis  ministerii,  nec  malum  es-e,  nec 
speciem  mali,  cùni  sit  fundatum  inEvangclio,  cl  in  ra- 
iione nalurali.  l'ndc  fit,  ut  ncque  in  paclo  esse  possit 
specics  mali  per  se  loquendo,  cùm  boc  in  ipsà  raiione 
slipendii  aliquo  modo  conlinealur,  ut  explicavi,  clini- 
que consuetudine  reccplinn  hoc  sit,  quaj  suflicit  ad 
omiiem  similem  umbrani  lollcndam, nisi  niinia  jmpru- 
dcniia,  et  avarilia  intercédât.  Ex  quibus  sa  pè  inler- 
venire  polest  species  mali,  vel  propler  inordinala 
verba,  vel  propler  inordinalum  modum.  Undc  quan- 
tum ad  verba  observandum  est,  ne  absolulè  dicalur 
dari  pecuniapro  missà.vel  pro  cxsequiis,  funerc,  etc. 
Nain  bœc  verba  in  rigoré  sonant  vcnditionem.et,  licèt 
possintbabere  alium  sensum  coinniodum  apud  intelli- 
genles,  ut  lalè  déclarât  l'golinus,  tab.  1 ,  c.  44,  §11, 
num.  !),  eum  Silvest.,  q.  3,  de  Simonià,  cl  Navar.,  c. 
23,  n.  100,  verb.  Quarto;  nibilOminùs  ad  cavendam  spe- 
ciem mali  optimum  est  exprimerc  lalem  pecuniam  of- 
ferri,  vel  relinqui  ad  susientalionem  ministrorum,  ut 
ailmonuit  Innoc  queni  imitalur  Panor.  in  c.  Significa- 
tum,  de  Pranb.  Quantum  ad  modum  autem  observare 
oporlet ,  ut  res  simpliciter,  et  pure  (ransigatur  sine 
contcnlione  nimià,  ne  res  spYuuales  pro  mcrcalionc 
exponi  videanlur. 

12.  Ex  liâc  resolulione  expedilur  alia  qu.xstio  fiuic 
annexa,  vidclicct,an  slipendium  boc  possit  lege  taxa- 
ri.  Quam  quaïslionem  iraciavi  tom.  3,  disput.  07, 
sect.  2.  Et  ideù  breviler  concludo  ex  diclis ,  posse 
quanliiaiem  siipendii  lege  definiri.  Probatiir  quia  si 


polest  paclo  privalo,  mullomagis  ex  lege  ;  ilempotest 
eliam  definiri  consuetudine;  nam  licèt  hoc  slipendium 
non  si:  prelium,  servari  lamen  débet  in  co  sequitas 
secundùra  proportionem  ad  susienlaiioncm  compe- 
lentem,  quasoplimèjudicalur  juxta  communem  acsli- 
malioncro,  quam  consueludo  déclarai,  seclusà  lege  ; 
ergo  et  per  legem  fieri  poleril.  L'ndc  per  slaluta  epi- 
scopalia  iia  fieri  solet .  el  ex  jure  communi  possunt 
aliqua  exempla  sumi,  quae  infra  insinuabimus.  H.iiio 
vero  est,  quia  jurisdiclio  non  deesl  in  Praelatis  Eccle- 
si;n,  et  in  ipsà  aclionc  nibil  mali  c^t  ex  objeclo,  cl 
alioqui  polest  esse  vel  necessaria  ,  vel  conveniens  ad 
pacem,  et  religiosura  modum  servandum  in  bis  cx- 
aclionibus,  et  ad  subveniendum  etiam  necessitatibus 
clericorum,  pracserlirn  pauperum ,  et  mercenariorum. 

13.  Ut  verô  cilalo  loco  nolavi,  duobus  modis  polest 
bacc  taxatio  fieri,  uno  modo  quoad  augmentum,  utsci- 
licel  possit  exigi  usque  ad  taniam  quanliiaiem,  vel 
summam,  cl  non  majorem;  alio  modo  qvioad  diminu- 
tionem,  ut  non  minus  detur  vel  accipialur. Cerlumest 
ergo  priori  modo  stipendia  hsec  convenienlissimè  la- 
xari,  quia  in  eà  taxaiione  praccisè  spectaià  sola  nega- 
tio  majoris  quanlitalis  rei  lemporalis  prœscribilur,  in 
quà  limilalione  minuilur  fomentum  avariike,  et  per 
eam  fit,  ut  spirilualia  cum  minori  onere  tcmporali  re- 
cipienlium  miuislrcniur.Et  ila  hic  modus  videlur  esse 
magis  usilalus  in  jure.  De  posteriori  autem  modo  laxa- 
tionis  solet  esse  controversia  ;  nam  divus  Thomas,  di- 
clo  art.  3,  ad  2,  videlur  improbare  statula,  in  quibus 
ila  laxanlur  stipendia  funerum,  verbi  gralià,  ut  cum 
minoribus  non  admillaniur.  Et  l'golinus,  tab.  1,  c. 
44,  §  1,  num.  7,  cerlum  esse  putat,  taie  siatulum  esse 
niillum,  et  continere  simoniam,  et  refert  Silvest., 
verbo  Simonia,  question.  12,  verbo  Quintb ,  Tabicn., 
num.  18  ,  verbo  Decimo  septimo  ,  Angel. ,  Simonia  3, 
num.  10.  Et  ralioncm  adhibet,  quia  per  lalem  taxa- 
lionem  fit  venialis  missa,  vel  suffragium,  quia  pro- 
prium  prelii  est,  sic  esse  taxatum  ,  §  1  de  Instit.  de 
emptione  et  vendilionc. 

1  i.  Sed  nibilominùs  veram  omninù  esse  exislimo 
scnlenliam,  quam  in  codem  loco  iradidi,  slalulum  la- 
xans  prclium  quoad  quanliiaiem  minimam  ,  scilicet 
ut  non  minor  sit,  sirespiciat  dantes,  et  non  accipien- 
tes,  el  illis  prrecipiat  facere  juslitiam,  et  bis  non  pro- 
bibeat  graliam  ,  nec  simoniacum  esse,  nec  illieilum, 
sed  possc  esse  boneslum  et  conveniens.  Il  reclè  do- 
cuit  Corduba,  lib.  IQuoest.,  q.  -i,  dub.  4.  Et  inprimis 
non  inlervenire  ibi  simoniam  probatur,  quia  pur  laie 
slalulum  ni li î I  prxcipitur  dari  tanqnàin  prelium;  sed 
solùm  in  co  agilur  de  slipendio  sustenlalionis,  ul  lai; 
est,  quatcnùs  illud  esse  polest  minus,  quam  par  sit, 
et  quàm  necessarium  sit,  ut  sacerdolibus  dccenler 
subvenialur.  Probalur  prxlereà  ;  nam  i»er  paclum  in 
quo  de  slipendio  convenitur  inter  parles,  illo  modo  lit 
taxalio,  ut  tanlum  dandura  sit,  el  non  minus, idquc fit 
sine  simonia  ,  ut  vidimus:  ergo  licèt  liât  per  legem, 
non  crit  simonia.  Atque  lia  r  ralio  probat  simpliciter 
hue  non  esse  per  se  illieilum  ;  quia  si  per  paclum 
non  es!  ,  nec  per  legem  crit,  quia  objeelum  esl  ojus- 
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dem  ralionis,  et  sicul  in  parlicuîari  f  clo  pdssunlcon-  if  Tabîcna  enim  solùm  Iranscripsit  vèrba  divi  Thomae, 


eurrerc  raliones  suflicicntes,  ol>  ((lias  id  sit  necessa- 
rium,  vel convenions,  iia  in  aliquâ  communitàle,  vcl 
diœcesi,  possunt  similes  raliones  cum  proporlioue  in- 
veniri.  Poiesi  enim  sœpè  id  esse  necessarium  ad  ho- 
neslatem  ,  et  deeenliam  saeerdotum.  Respecta  verô 
untversalis  Ecelesia;  non  inlercedit  ordinariè  liaec  né- 
cessitas, vel  convenientia,  tainen  eo  modo,  quo  in  le- 
gîbus  universalibus  esse  polest,  non  deest,  neque  illius 
exempla.Nam  lex  deciniarnin  taxât  qnolain,  ut  à  fide- 
libus  niiiior  dari  non  possit  in  susleiitationem  mini- 
slrorum,  quantum  est  ex  vi  illius  juris.  Item  canones 
sub  litulo  de  Gensibus  non  solùm  prohibent,  ne  pro- 
curationes  ultra  certam  quaniilalem  accipianiur  ,  sed 
cliam  staliuiiil,  quid  dari  debeal ,  et  ex  vi  illorum  ju- 
riiini  possunt  cogi  subdili  à  Pnelatis,  ul  intégré  et  sine 
diminutions  illud  tiïbuani;licèiipsi  Pradati  moderari 
id  possint,  et  debeant  quaiidooportueril,  ul  in  eisdem 
juribusadmonenlur.  Pr.elercà.slatuunt  jura  eanoniea. 
Ut  clcrioi  non  ordinentur,  nisi  habeant,  unde  suslcn- 
tentur  congruenter.  Et  coneitium  Tridenlinum  sa*pè 
providet,  ut  vieawis  tam  perpeluis,  quàm  eonduetitiis 
eongrua  fructuum  portio  semper  assignciur,  ut  videre 
licet  sessioneG,  capile  2  de  Reformalionc,  sessionc7, 
cap.  5  et  7,  et  sœpè  alibi.  Undc  suffirai  Pontilices  in 
unioiiibus  benelicioruni,  quando  illas  coucedunt,  la- 
xare  soient  stipendium  dandum  vieario,  ul  non  sit  in- 
fra  certain  quaniilalem.  Denique  eonsuetudine  sa'pè 
ita  iiitrodueitur  baie  taxa,  ut  non  censealur  jaslum  sli- 
pendium  missse-,  si  minus  sit,  et  iufra  usilalam  quan- 
litalem;  ergo  idem  lieri  poterit  per  slatulum:  lisec 
enim  regulariler  lequiparanlur  in  bis,  quai  contra  com- 
mune jus  non  sunt. 

la.  Di\i  autem,  debere  stalutum  quoad  banc  par- 
tem  dirigi  ad  dantes ,  quia  ad  illos  pertinct  congruam 
susteniaiionem  dare  miuisiro  spiriluali  pro  rationesui 
muneris,  et  status,  et  banc  congruam  susteniaiionem 
polesl  stalutum  arbitrari ,  cl  delerminarc,  et  lune 
imponil  nécessitai;  m  danlibus,  ut  lantùm  stipendium 
Iribuanl,  etaiiàs  a:quilatem,  et  justitiam  sçrvare  non 
censeanlur.  Si  enim  judex  polest  boc  arbitrari,  et  co- 
gère ad  sol  vend  uni  post  niinisteriimi  factum  ,  ul  rê- 
vera polest,  eur  non  poterit  lex,  anlicipatà  laxatione, 
ad  tollendas  exlorsiones  taicorum,  vel  alia  scandala? 
Ciun  ipsis  autem  minislris  non  est,  quùd  lalis  lex  lo- 
quatur  per  se,  ac  regulariler  loquendo ,  quia  illi  pos- 
sunt cedere  juri  suo,  et  gratis  minislrare,  si  vclint,  et 
.'.onsequenler  eliam  possunt  partem  taxati  stipendii 
vi.'iniitere,  neque  esset  ralitmabfle,  hoccis  probibere, 
quia  essel  (ut  divus  Tbom.  dixiii  prsccludere  viam 
i/miis  ofliciiun  p'wtaiis  impendendi.  Et  ita --divus  Thomas 
solùm  de  hoc  ultime  punelo  locutus  est,  cl  non  fondât 
illud  in  rationc  simonià',  quia  rêvera  in  hoc  nulla  es- 
set,  sed  in  hrationabili  prohibitione,  et  contra  chari- 
talem,  ut  palet  ex  verbis  cilatis;  nec  alii  auctorcs 
aliud  iiilendunt,  nisi  quod  divus  Thomas  dixit,  ut  pa- 
let ex  Silvest.,  qmrsi.  ll,verb.  Qi:iiitum,  ubi  priùs  in- 
cautè  sinioniaui  vocal,  in  fine  verô  concluait ,  quùd  si 
recta  sit  intcntio  in  slatucntibus.  non  cri!  simonià. 


num.  1(5,  §  Nnnc  dicendum,  et  idem  babet  Angélus 
loco  eitalo.  Et  idem  est  de  aliis  aucloribus  ,  ul  cilato 
loco  dixi.  Ubi  enim  addidi,  hoc  ultimum  non  esse  in- 
trinsecè  malum  ,  quin  aliquando  in  comnninitalc  ali- 
quâ possit  esse  conveniens,  imô  et  usilatum,  ul  ibi 
deelaravi,  et  confirmât  cliam  Corduba  cilato  loco. 

1(5.  Ad  argumenta  ergo  in  conlrarium  negalur  per 
hujusmodi  laxatioiiem  lieri  vénale  spiriluale  minislc- 
riiim,  quia  non  omne  ,  quodtaxalur,  prelium  csl, 
qnamvis  enim  de  ratione  prelii  sit,  ut  sit  laxatiini ,  id 
est,  definilum ,  et  cerlum,  vel  ex  convcnlione  pariium 
quod  solùm  dicitur  in  illù  lege  civili ,  non  lamen  è 
converso  quicquid  laxatur,  prelium  est;  nam  cliam 
eongrua  stipendia  taxari  possunt .  quia  in  illis  débet 
etiam  servari  ccrla  aiquitas,  quae  aliquâ  cerià  mensura 
indiget.  Taxalio  ergo  solel  esse  indiciuni  prelii,  quando 
non  subcsl  alius  lilulus  bonestus,  cl  ralionabilis  juxla 
cap.  Dilcctus  2,  de  Simonià  ;  quando  autem  suhest 
lilulus,  et  intervenit  vel  publiai  consuetudo,  vclauclo- 
rKas  Pradati  statuentis  ex  rationabili  causa,  cessât 
non  solùm  vera  ratio  prelii,  verùm  cliam  oninis  pra> 
sumplio  illius. 

CAPliT  XLV11. 

Utrhm  exigere  stipendium  pro  fundione  spiriluali  debitâ 
ex  offieio ,  vcl  benefnio ,  ad  veram  simoniam  conven- 
lionalcm  perlincal  ? 

1.  Piximus  obiler  in  capite  praiccdcnli  non  esse 
iicitum  ,  pacisci  de  novo  slipendio,  quando  niioisle- 
riuni  spiiilua'e  ex  oflicio  debillim  est,  quod  oflieium 
babet  annexum  bcncficiuni,  nibilominùs  lamen  sole.it 
in  hoc  lieri  exaeliones  aliquai,  qtuc  vini  babeiit  pa- 
elionurn  cl  convcniionum,  quia  ul  fiât  minisièrium , 
aliquid  temporale  exigilur  ,  ita  ul  vel  expresse,  vel 
tacite  inlcrveniat  couditio  :  Façiam  si  dederis,  vel  non 
faciam ,  nisi  daturus  sis,  qua:  vini  babent  pacli,  ut 
constat;  et  ideô  dcclarandum  est,  quando  bujusmodi 
exaeliones  simoniam  convenlionalem  involvant.  Exem 
pla  sunt  mulia  in  jure,  quando  pro  baplismo,  bene- 
diclionibus,  et  aliis  sacrameniis ,  vel  sacramentel! bus 
aliquid  temporale  exigilur;  item  in  iagressu  beneficii, 
vel  canonicatùs,  etc.,  solel  aliquâ  exactio  fieri,  ut  ex  usu 
constat  et  ex  juribus  referendis.  Quaravis  autem  ex  su- 
perioribus,  constet,  hoc  non  posseprcliovendi,defendi 
nihiloiniiiùs  soient  bujusmodi  exaeliones  litulo  sti- 
pendii vel  alio  simili ,  quod  necessariù  ad  hoc  redu- 
cendiun  est,  ut  infrà  dicam.  Ll  ideô  exponere  necesse 
est,  quando  hxc  ratio  exactionis  ah  injuslilià,  vcl  si- 
monià excuset.  Pro  cujus  résolut ione  adverlo,  inter- 
dùm  id  ,  quod  sic  exigilur,  esse  jure  eccIesiaslicQ? 
permissum,  vel  concessum,  aliquando  verô  esse  pro 
[libitum  ;  aut  lerliô  potcsl  esse,  vcl  considerari  secun- 
diiin  se  Ut  non  cor.cessum  positive,  nec  prohibitura 
jure  positive 

2.  Dieo  ergo  :  temporalia  commoda ,  quai  jure  ec- 
clesiastico  concessa  sunt  minislranlibus  spiritualia  ex 
oflicio,  jiiblè,  et  absqiic  simonià  exigi  possunt.  Ralio 
est,  quia  Ecçlcsja  babet  jus,  ctpoleslatem  ad  slaluen- 
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dum  ,  quLd  suis  ininisiris  dandum  sit  ftd  convenien 
icm  susleulAtioncra,  eujus  judicium  ad  ipsam  perii-  | 
net,  non  ad  subditos,  quibus  rninisiri  ca  lesiastici  ui- 
serviiiui;  ci  ad  hoc  jus  cipoie-ta:enieeclesia\  spetfant 
prxcepia  decimaruin,  et  primiUariini  ;  ejrgo  quotas 
ajiquid  simile  per  ecclcsiasticam  Içgcm  eonslilulum 
est,  juste  exigilur  lauquàm  dpbiww.  Quam  ratiooem 
atligit  l>.  Tiiouî.  dicta  quœst.  100,  art,  .">,  ad  r>.  Duobos 
autem  modis  iuvcnhnus  lioc  slatutum  ab  peelesià  ultra 
décimas  et  primitias.  Unus  est  non  tara  praevemendo 
(idoles  per  prxceptum,  quàm  acccplando  corum  spon- 
tancas  voluntalejs,  et  sccuudùm  illas  jus  cûnstitucjid.o. 
Et  laie  esl  jus  olilalionuin  slatutum  in  cap..  Ad  nposto- 
licmii,  de  Simon.  Num  supposilà  voluularià  consuelu- 
dine  lidelium  offerendi  pias  pblalioues,  Ecclosia  vult 
laudabilem  consueludinura  observari,  et  conscquonlcr 
confert  jus  minislris  suis  a<l  pelendas  illas  ;  in  modo 
lamcn  exigeadi  boncslam  adbibut  moderalioncm  ,  ut 
non  extorque. uitur  privalà  auclorilale,  sed  per  l'r.ch- 
tos,  ubi  negatsc  fuerint,  ut  supra  Iracl.  2,  lib.  I,  no- 
l.ivimus  euni  D,  Th.,  2-2,  q.  86,  art.  I.  Si  auteni  in 
hoc  modo  exigendi  cxcçdat'ur  ,  non  vidulur  peninere 
ad  siiiioniain,  nisi  rationc  scanclali ,  ycl  prœsumplio- 
nis;  sed  propriè  yidetur  pertinere  ad  usurpalam  juris- 
diclioncin  ,  ut  sentit  Cajet.,  verb.  Simonin  ,  circa  2 
cap.,  verbo  Quarto  nota.  Nec  de  bis  oblalionibus  plura 
lue  dicendâ  sunt,  cura  in  supericribus  sint  dicta. 

3.  Alius  niodus  miperandi  hsec  lemporalia  onera, 
est  absolu  tu  s,  cl  independéns  à  voluularià  oblatione 
lidelium,  sed  per  se  ex  pctesiate  Ecclcshe.  El  de  lioc 
inojo  inveniiinlur  nomiulîa  cxcmpla  in  jure,  liçct 
paùca.  L  num  est  de  quodam  quasi  tribu lo  ,  quod  in 
jure  prxcipilur  solvi  episcopis,  et  Cathedraticum  ap- 
p:  Halur ,  quia  in  honorem  cathedra;  dalur  ,  ut  lalè 
expOnilur  10,  q.  5,  per  tolam,  et  synpduticum  eliani 
dicitur ,  quia  j  ro  synodo  cogendû  prxscribj  solobat , 
ulsiunitur  ex  c.  Çauquerenle,  de  (Jlïic.  Ordi.  Ubi  inler 
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nisleriis ,  q«aî  QX  ollieio  eon\eii:unt  kulesioc  pasto- 
rilms  ;  (  i..(i  non  possunl  jure  eoiiimuni  pro  privatis 
aliquibus  funclionibufi  spéciales  pra?stationes  impuni. 
Ut,  si  in  pariu  ulari  Loquaruur  de  procuralionibus ■; 

episcopi    non    iniiius    lenenlur   visilare  diireesim   ev 

ollieio,  quàm  alia  pontifical  ia  cxcrccrc,  ul  signare, 

SCU  eonlirniaro  infantes,  <>i  din:ire,  judicare,  et  slinilia, 
Cl  pro  loio  suo   inunere  pra-staudo  reeipiunl  pirigues 
rcddituscpiscopalûsjcrgo  lilubfs  Bustenlationis  in  exi- 
gendis  procuralionibus  lietus  o>\. ,  et  consequenter 
insuflieiens  ad  purgandam  Labcni  simonie.  Propier 
boc  Solo,  quasi.  7.  art.  2,  ad  3,  putat,  cpùcopos di- 
viles  non  ;  ossc  inià  consciontiâ  peterc  procurationès 
s  li   à  jure  COUCeSSas;    sed  inunerilo   in   hoc  injicit 
scrupulum.  Nain  jura  niliil  dislinguunl,  unde  nec  nos 
dislinguerc  debemus  ;   nain  si  jura  voluissent  solùm 
pro  p:aiperibuscpiscopisillas  procurations  concéder^, 
omninô  debuissçnl  id  indicare.  Aecedii,  quèd  eoncil. 
I  Trident.,  session.  21,  capile  ">,  de  IU-formaiione,  ctun 
non  ignprarct,  pluies  l'r.cl.ilo,  babere  piugues  reddi- 
tus,  et  in  rigoro  suflicienles  ad  suam  sasienlatioi.eni, 
nihilnmiuùs  eis  pcrinillil  aeeipere  vietualia  procura 
lionum  loco,  diuii  visitant,  salleui  ubi  hoe  habet  cou 
sueludo  ;  bocc  cigo  conslilulio  ab  omnibus  indin'ereu- 
ter  servari  polesl.  Ad  dil'lieullalem  veio  DCSpnndemus, 
j:  hoc  slipendium  suslcntationis  non  consistore  ni  iudi- 
j  visibili,  nec  liinilari  ad  solas  décimas;  aliàs  ubi  deci- 
i  m.e  estent  cupiosx,  non  lieeret  recipere  alias  oldalio- 
|  nés,  nec  pra'dioruin  Ecclesiasiieonmi  redditus,  et  alios 
similes  li-uclus.   Kl  ideo  ullra  de<imari!in  provenlus 
inlerdùm   imperantur  alia  stipendia    specialia  ,  ubi 
spéciales  raliones  occuirunt ,  et  specialiler  in  vfeîfo- 
lioiïibus  hoc  factura  videlur  propier  accidentâtes,  et 
Cvlraordinarias  expensas,  quas  in  illis  facere  uecessc 
est,  item  ut  episcopi  non  excu-entur,  sed  prompliores 
sint  ad    illas  faciendas  ;   et  fortassë  in  principiO  id 
factura  est ,  quia  e|ii.-copatus  erant   tenuiores  ,  licèt 
episcopalia  jura  hoc  mmieratur,  et  ad  duos  so'idos  la-  ||  auteni  poslea  creverinl,  jus  non  mulalur,  sicut  de  aliis 
xatur,  quosà  singulis  ccclesiis  possit  episcopus  acci-  !|  provenlibus  constat;  sed  ipsi  episCopi  obliganlur  ina- 
perc  ultra  alios  provenlus.  Sed  in  boejam  servandse  |  gis  ad  pia  opéra,  et  ad  subveniendum  pauperibus, 
sunl  consuelùdinçs ,  ut  Innoc.  Abb.   cl  alii  doclorcs  ]|  quo  pïura  babent  suie  susienlationis  subsidia. 


ibi  notant,  et  Archid.  c.  1 ,  de  Prab.  in  6.  Aliud  exem- 
plum  est  de  procuralionibus ,  seu  eertis  slipendiis, 
quai  visitanlibus  Praelalis  dari  pr:ecipiunlur  in-d-  cap. 
Conquerenle,  et  ferc  per  lolum  litulum,  extra  de  Cen- 
sib.  praîserlim  cap.  Gain  Aposiolus,  c.  Cùmvencrabilis, 
c.  Procuratiohe8tel  in  lib.  G,  c.  I,  £  I,  et  penull.,  et 
cr, put  Relatum,  cum  aliis  10,  q.  5.  Quamvis  enira  in- 
tentio  horum  jurium  p.r.ecipuè  dirigalur  ad  moderan- 
das  hujnsmodi  procura lioues  ,  ne  visitantes  Pradaii 
niiniùm  sint  suis  subdilis  graves  et  oncrosi,  tiibilorai 
i  iis  in  ci'j  supponilur  aliquid  consuetuni,  vel  ruodera- 
lutn  visitanlibus  dandum  esse,  quod  nomine  procura - 
lionum  significalur.  Et  ex  eisdcm  juribus  constat  bas 
procuraliones  ad  sustenlationcm  Pradatorum  daii,  et 
lia  stipendii  tilulo  lionestè  recipi,  ac  prxcipi,  el  con- 
sequenter ab  ipsis  Prselalis  exigi  posse. 
4.  Sed  objiei  pôles»,  quia  decimarum  solutio  vide- 


î).  Dico- secundo  :  Quando  jure  commuai  prohiben- 
lur  alia;  exacliones  pro  iniuisleriis ,  vel  aclionibus 
spiriluolibus,  gra\e  peccatum  esl,  lemporalia  stipen- 
dia peterc  pro  hujusmodi  aclionibus,  quamdiù  talc 
jus  derogatum  non  est.  Ulraque  pars  est  per  se  salis 
Clara  ;  nain  illa  prohibilip  non  excedil  polcsUitein  le- 
gislalivano  Ecclesia; ,  et  ratio  probibilionis  est  liones- 
,„  lissima ,  cl  consentanea  juslili;e  ,  et  religioni  ;  ergo 
obli^at  in  conscienlià  sub  gravi  culpa  ;  oportet  autem, 
ul  talc  jus  in  saâ  \i  conservelur:  nain  si  derogatum 
sit,  jam  non  est  jus,  quomodô  auleni  deiogari  possit 
in'ià  dicemus.  Sunt  auteni  mulla  exempta  liujus  pro- 
bibilionis, praisertim  subtiiul.de  Simouiâ,  c.  Non 
satin;  ibi  auleni  lii  probihilio  sub  nomine  prelii ,  et 
j Joo  non  raullum  probal.  Tamen  in  capite  C«mi  in 
Ecclesiœ,  dislricliùs  lit  probihilio,  Ne  aliquid  exigaktr 
pro  heuediccudis  nubenlibus,  seu  aliis  sncramcatis 


lur sufticiens stipendium  pro  omnibus  ordinarijs  mi-  '|  coiiferendis,  seu  collai^;  et  in  cap.  Sicut  pro  cerf», 
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damnanturexlorsiones,  cl  exaetiones  turpcs,  etpravae,  f 
ci  laxationcs  de  lus,  quœ  danda  sont  pro  consecratio-  j 
jiibus  cpiscoporum,  Abbatum  benediclionibus,  et  ele- 
riçorum  ordinationibus  ;  et  probibetur,  ne  quocumquc 
prœlc.rtu  luvc  fiant.  Undc  ctiain  sub  lilulo  sustentalio- 
nis  prohibcnlur.  Et  in  cap.  Jacobus,  probibetur  exa- 
ctio  praixlii  in  rcceptione  novi  canon  ici.  Et  in  c.  In 
tmitmn,  in  fine,  rcprobatiir  consnetndo,  exigendi  mar- 
chant argcnti  in  arehidiaconi  investiturù,  vol  aliain  rem 
temporalcm,  ant  pétunia:  quanlitatem  minorem  in 
minoribus  praebendis.  Si  miles  prohibiliones  inycnien- 
tnr  in  cap.  Quidquid  101,  cnm  sequenlibus  1,  quxst. 
1,  et  in  cap.  Ex  multis ,  cum  aliis  1,  quxst.  3.  Si 
quis  enim  attenté  consideret  omnia  dicta  jura,  qnando 
prohibent  exigere,  vel   petere  aliquid  pro  ministerio 
ecclcsiaslico,  loquuntiir  de  Pralatis,  vel  aliis  clericis, 
qui  ex  oflicio  lenentnr  Ecclesix  minislrare,  et  ad  hoc 
sufficientes  redditus,  et  prxbendas  recipiunt ,  cl  ideô 
nieriiô  prohibcnlur  exigere  quidpiam  aliud,  quia  pe- 
tere aliud  slipendium  injtislnm  est,  etalius  titulus 
non  superest,  nisi  prclii ,  qui  est  simoniacus.  L'bi 
aulcm  non  proprium  ministerium  spiritnalc  exercilur, 
sed  sola  admissio  ad  possessionem  beneficii  ant  di- 
gniiatis  ,  vel  prxbendx  ,  ibi  vix  ratio  slipendii  justi 
intervenit,  et  ideù  exaetiones  illsc  non  habent  justum 
lilulum,  et  pro  ipsis  bencliciis  spirilualibus  fieri  cen- 
Senlur,  et  sub  eâ  ratione  prohibcnlur. 

C.  Sed  quxri  circa  hoc  polest,  an  pcccalum  contra 
bas  prohibiliones  commissum  ,  sit  propria  simonia , 
supponendo ,  bas  leges  dcrogalas  non  esse ,  sed  obli- 
gare.  Vidcri  enim  polest,  non  esse  simonia,  quia  ill* 
exaetiones  non  fiuntsub  ralione  pretii,  et  de  hoc  con- 
stat  danlibus  et  petenlibus ,  sed  vel  ratione  consue- 
tudinis ,  quœ  potuit  augere  stipendia ,  ctiam  si  alii 
darentur  reditus,  vel  ratione  extraordinarii  laboris, 
vel  certè  intcrdùm  ad  quamdam  amicabilem  communi- 
calioncm,  ut  in  prandiis  pro  admissione  canonici,  vel 
denique  ad  aliquod  pium  opus ,  vel  pro  fabricâ,  aul 
supellectilibus    Ecclesix;  ergo  in  rigore  non  est  si- 
monia, quicquid  sit  de  alio  génère  eulpx.  Respondeo, 
seclusà  consuetudinc  ,  de  quà  slalim  ,  ex  nalurà  rei 
videri  injustiliam  quando  exigilur  aliquid  ut  debitum, 
quia  nulla  intervenit  ibi  justa  ralio  faciciuli  laies  exa- 
etiones, ut  constat  ex  declaratione  dicta.  Unde  ex  na- 
lurà rei  est  etiam  ibi  prxsumpta  simonia,  ut  superiori 
cap.dixi .  Imù  est  valdè  probabile  ,  esse  etiam  shno- 
niam  veram  ex  nalurà  rei ,  quolies  per  exactionem 
extorquelur  temporale,  denegando  spiritnalc  debitum, 
nisi  temporale  detur,  quia  tune  licét  quis  dicat,  se  non 
liabere  inlentionem  vendendi ,  sed  gratis  recipiendi , 
in  ipso  usu  et  exercilio  conlrar  ium  proliletur ,  quod 
salis  est  ad  simoniam,  sicut  supra  dicebam  de  exi- 
genle  obligationem  dandi  aliquid  colore  gratiludinis, 
et  in  aliis  similibus.  Addo  verô ,  ccrliùs  mullo  esse 
posilis  Mis  legibus ,  esse  veram  ,  et  propriam  simo- 
niam, per  earum  violationem  cxlorquendo  temporalia 
pro  spirilualibus ,  modis  ibi  probibilis.   Ilalio  est  in 
superioribus  scepè  repolila,  quia  prdbibilio  illa  fit  in- 
tui'u  rcligioms,  et  vilandi  siinonias  in  tali  materiâ, 


unde  constituil  illam  maleriam  in  tali  génère  virlulis, 
ac  vitii,  eliarasi  anteà  de  se  nonesset,  quam  rationcm 
in  capite  sequente  magis  prosequemur. 

7.  Sccui  dû,  quxri  polest  circa  eamdem  parlent,  an 
hxe,  quse  sic  sunt  prohibita  jure  communi,  possint 
honcslari  per  slatuta  episcopaluum  particularium,  aut 
provinciarum  ,  sine  antécédente  consuetudinc  ,  nain 
de  hoc  slalim  dicemus.  De  hoc  punclo  latè  disputant 
canonistx  in  capite  Cum  majoribus,  de  Conslilutione. 
Et  in  capite  Jacobus,  de  Simonia.  Sed  breviler  assero, 
stante  jure  communi,  talia  statuta,  sisint  ei  contraria, 
iniqua  esse,  et  nullam  vim  liabere  in  virtutc  statulo- 
rum  (  ut  à  consuetudinc  nunc  abslincam),  sive  exaclio 
sil  ad  pios  usus,  sive  ad  alios  humanos  sumplus,  vel 
militâtes accipientium.  Probalur  ,  quia  inferior  non  po- 
test  staluere  contra  jus  superioris,  alioqui  nullum  est 
stalulum,  sed  talia  stalula  sunt  contra  jus  commune, 
ergo.  Hespondent  aliqui ,  jus  commune  loqui  de  pro- 
pres exactionibus,  in  quibus  aliquid  ut  pretium  acci- 
pilur  ,  et  per  modum  vendilionem  fiunt.  De  lamén 
verâ  ,  si  jura  attenté  legantur ,   non  recipiunt  liane 
interpretationem  ,  quia  generalitcr  prohibent  omnem 
lurpem  extorsioncm  ,  et  exactionem  ,  et  quocumquc 
prxlcxlu.  Et  hsce  asscrlio  communis  est  doclorum  in 
dictis  locis,  et  videri  prîescrlim  possunt  Host.  Abbas, 
et  Felinus,  dicto  cap.  Jacobus,  Abbas  in  dicto  cap. 
Cum  majoribus,  num.  16,  et  25,  Deci.  num.  28. 

8.  Dixi  aulcm,  si  sint  juri  communi  contraria;  nain 
si  lanlùm   sintdiversa,  vel  in  alià  forma  ferantur, 
polerunt  esse  bonesta  ,  et  valcre  juxla  ea ,  qux  slalim 
dicemus  de  consucludine;  nam  quoad  hoc  eadem  est 
ralio.  Sic  ergo  limitant  assertioncm  Innocenlii,  ctalL 
doctores  ,  ut  procédât ,  quando  stalulum   ipsum  pne- 
cipil  exactionem  faccre,  non   verô,  si  lanlùm  prx- 
scribal  quid  recipiendum  sit,   si  aller  sponte  d.irc  id 
velit  sine  exaelionc,  vel  vi  aliquà  denegando  ilii  spi- 
ritualia,  vel  aliter  illi  molesliam  inferendo.  Qux  limi- 
tatio  mihi    vera  videlur,  quia  posilà  illà,  jam  slalu- 
tum  non  erit  contra  jus  commune,  quia  dicta  jura,  ut 
vidimus  ,  lanlùm  prohibent  exaetiones.  Sed  objiei  po- 
lest cap.  Dilectus  2,  de  Simon,  quatenùs  in  eo  permit- 
titur,  aliquid  gratis  oblalum   recipi,  dummodo  sine 
laxationc  oblalum  sit,  ubi  aulem  stalulum  intervenit, 
jam  taxa  prxccdit.   Respondeo  inprimis  caput  illud 
loqui  solùm  de  ingressu   religionis ,  et  non  oporlcre 
extendi  ad  alia,  cùm  reverà  non  sint  in  omnibus  sinii- 
lia.  Deinde  dico,  si  slalutum  non  ordinal  exigenduni, 
sed  quasi  proponal  quid  acccplari  possit ,  si  sponte 
detur;  lune  non  prcpiiè  laxare  quid  dandum  sit,  sed 
poliùs  quid  non  dandum  sit ,  id  est ,  ut  alia  ,  vel  ma- 
jora non  pelanlur ,  scu  proponantur.  Nam  cùm  illud 
ipsum  ,  de  quo  stalulum  disponit,  possit  minni,  sicut 
et  negari  ab  co,  à  quo   sic   petitur,  non  potest  dici 
propriè  ,  et  in  rigore  esse  laxalum.  Ilaque  in  hoc  sla- 
lulo  non  video  maliliam,  nec  contrarietalem  cum  jure 
communi,  si   rigorosam    exactionem    non  iniponat. 
Tune  aulcm  sine  dubio  ad  minus  est  contra  cccle- 
siasticum  jus.  Possct  aulcm  quxri,  an  hxc  probibitio 
j  sit  ourè  ecclesiasiica ,  et  an  possit   per  contrariant 
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non  Leuclur,  vel  cerlè  addcndum  e  id  face- 

re,  causa  approbatà  à  Pra,'lato,adqueni  spectatpro- 
videre,  ul  inferiores  pastores  popul  r  m  ab  eisdem 
alantur  sufficienter  ,  ut  in  eodom  capilc  Panoi  mi  la  nus 
notavit,  num.  10. Et  idem  habel  Félin,  ibi,  num.  3, 
allegans  alios ,  eldicens  essecommunem  senicntiam. 
Atlingitque  rationem  iradilam,  quia  sequitur ,  inquit, 
absurdum,  quod  juditaret  in  facto  proprio.  Atverô  si 
indigeniia  similis  in  ipsomet  pradato,  sei 
fuerit,  crediderin),  ipsum  posse  slatu(  re  niodum,  quo 
sibi  sufficienter  per  oblationes  fidelium  vel  similia 
subsidia  provideatur.  [ta  enim  in  simili  notalur  à  do- 
ctoribus,  in  c.  unie.  Ut  bénéficia  sine  diminutioue  i  on- 
fera  dur,   per  textum  .  el   in  <  ap.    I  ,    de 

Offic.  ordin.,  et  in  cap.  Cùm  Apostolus,§  l'y  hibemust 
I  ■<".  insib.,  ubi  specialiter  id  notai  cardinal.  Requirilur 
lamen  juxta  illum  lextuni,  ut  causa  rationabilis  ma- 
nifesta sii ,  alioqui  si  si L  dubia  ,  probnnda  • 
periorem,  ut-ibi  notai  Glossa.  Denique  juvaî  concilium 
Trident.,  sess  24,  cap.  14  deReform.,  quatenùsepi- 
scopis  commillit,  ul  examinent  statuta  permiltenlia 
hujusmodi  exactiones,et  si  jusia  esse*  ognoverint,  illa 
suslineant.  Est  ergo  in  episcopis  potesias  ad  proban- 
dam  juslam  causam  (alium  exactionum.  Et  tune  non 
censelur  contraria  jt:ri  communi,  quod  loquilur  de 
tris  habentibus  ab  Ecclcsiâ  sufficientem  su  t(  n- 
tationcm ,  ut  omnes  intelligunl.  fn  modo  autem  exi- 
gendi,  oportet  servare  régulas  à  jure  statutas,  ul  in 
sequenli  capite  dicemus. 

CAPUT  XLV11I 

An  exacliones  temporalium  pro  spirUnalibus,  cotisuetu- 
dîne  possint  lioneslari ,  ita  ut  propter  solum  illam  à 
}.      labe  simoniœ  convenlionalis  excusentuf? 

1.  Ut  intelligatur  quid  in  hoc  puncto  possit  habere 
jj  difficullatem,  suppono  primo  nullâ  consuetudine  în- 
j  troduci  possc,  ut  licilum  sit,  darc  lempor:  le  pro  spi- 
ritualeper  modum  pretii.  Hoc  perse  esl  evidens,  quia 
jj  illud  est  intrinsecè  malum,et  contra  jus  divinura, 
I  ergo  nulla   consueludo  poiest  conlrarium  inducere, 
|j  aul  honestare.  El  hoc  confirmant  à  fortiori  midi:*,  jura, 
1  quaî  similcs  consuetudines ,  veletiam  minus  mala  re- 
probant lanquàm  corru|  telas,  quoe  jura  paulô  infcriùs 
indicabimus.  Suppono  secundo,  ita  esse  licilum  acci- 
I  temporale  pro  spiriloali  per  modum  stï— 
pendii  sustenlationis .  ul  ad  horieslan  ' 
ptionem,  vel  pelitionem,  nulla  consueludo  necessaria 
sit,  nec  ab  illà  pendeat.  Quia  jus  ipsum  divinum  non 
j  solùm  hoc  approbat ,  sed  ctiam  pracci]  in  hoc 

nihil  potest  opérai  i  cousu  ludo ,  sed  ad  summum  po- 
terit  deservire  vel  ad  tollendam  omnem  suspicionem , 
quia  consueludo  déclarât  illud  peti  ut  stipendium  ju- 
slum,et  non  ut  pretium ,  vel  ad  derogandum  alicui 
proliibilioni  merè  posiliv;e,si  in  modo  exigendi  sii- 
;  pendium  lata  sit.  '  de  bis  clerîcis, 


capite  sequenli. 

9  Dico  in  h.»  ,  ubi  nec  approbatur  ,  nec  prohibetur 
jure  communi,  hujusmodi  exaclio  temporalis  muneris 
in  administratione  spiritualium,  ab  bis,  <|ni  ex  officio 
teiienliir  illa  minislrare  ,  nisi  liai  exjuxtâ  causa  pu- 
blicà  aucloritate  probalà,  illicita  esl  el  injusla  ,  et 
simonia  saltera  prxsumpla.  lia  c  asserlio  est  coinmu- 
nis  doclorum.  Kl  sumilur  ex  divo  Thomâ  .  diclâ  qu  - 
stione  100,  art.  •"> ,  ad  r> ,  et  ibi  Sot.  et  aliis.  là  hoc 
eliam  probant,  jura  supra  allcgata,  damnant  enim 
hanc  exactionem  lanquàm  per  s.'  un probam ,  ut  se- 
quenli capite  laliùs  dicam.  Ratio  verà  est  supra  facta  ; 
quia  minislranles  spiritual ia  ex  offieio,  babenl  ah 
Ecclesià  cousignalos  redditus  su»  sustenlationis  ;  ergo 
non  possunt  licite  extorquere  aliquid  aliud  per  mo- 
dum stipendii;  alioqui  manifestant  injuslitiam  coin- 
miltunt,  nec  verô  habenlalium  jusluin tilulum  exi- 
gendi, ergo  illicite,  et  simoniacè  exigunt ,  quia  cùm 
non  babent  justum  tilulum ,  convincunlur  illud  exi- 
gere  pro  ipso  spirituali  ministerio,  seu  beueflcio,  et 
ex  illo,  ac  per  illud  temporalem  quaesium  facere, 
quod  vel  esl  propria  simonia,  vel  saltem  praesumi- 
lur,ellale  sacrilegium  est,  utadsimoniam  meritô 
reducalur. 

10.  Dices  :  Possunt  hoc  postulare  non  ad  propriam 
utilitaiem  ,  sed  ad  pium  aliquod  o,  us.  Respondeo  pri- 
niim  !ioc  non  e  cusare  injuslitiam,  quia  non  babet 
minister  ecclesiaslicus  jus  cogendi  alium,  ut  suis 
sumptibus  opus  pium  facial;  supponimus  enim.  alias 
non  teneri ,  sed  propter  solam  receptitnem  spiritua- 
lium ad  hoc  cogi  ;  el  hoc  plané  esl  injustum  ,  ul  cap. 
seq.  laliùs  dicemus.  Deinde  dico,  non  omninô  pur- 
gari  suspicionem  siinonke  illo  tituln  qnia  ordinariè 
HOU  procurant  Praelati ,  vel  alii  minislri  spiritualium 
ha:c  pia  opéra  per  lalia  média  ,  nisi  ul  se  exonèrent  ab 
aliquà  obligalione  faciendi  suis  sumptibus  lalia  opéra, 
vel  ut  alienis  sumptibus  videantur,  vel  ecclesias  or- 
nare ,  vel  subvenire  pauperibus,  et  ita  semper  opus 
refundîtur  in  aliquam  propriam  uiilitatem,  quamvis 
autem  non  redundaret,  et  intentio  esset  bona,  mé- 
dium esl  injustum,  ut  dixi. 

Dices  :  Contingere  poiest,  ut  redditus  episcopatùs, 
pr.ehend;e  ,  aul  henelieii  sinl  tenues,  el  non  suflicianl 
ad  sustenlanda  oncra  person  e,  siaiùs,  el  of  cii,  i  <■  o 
tune  lie  luin  erit  aliquid  exigere  hoc  tilulo.  Respon- 
deo ,  propter  hanc  solam  exceptionem  additum  à  no- 
bis  esse  in  assertione ,  Nisi  fiai  ex  justâ  causa.  Nam 
liate  sine  dubio  jusla  causa  est.  Addidimus  autem 
aportere,  ut  lalis  causa  aucloritate  publicà  proba la 
sit,  quia  inordinatum  esset,  uniuscujusque  privati 
parochi  arbitrio  hoc  relinquere  ;  aliàs  unusquisque 
causari  posset  indigenliam,  et  insufficientiam  sui  be- 
ucficii  ad  suam  sustentationem.  Oportet  ergo  ,  ut  ali- 
quà lege.vel  statuto,  aul  consuetudine,  id  declaratum 
sil  juxta  dicenda  in  capite  sequent.  vel  cerlè  ut  Pr;c- 

laii  aucioritasTinlervehiat.  Unde  licèl  Gloss.  in  capite  ■   qui  absque  i  i  n  ini  tranl  quoad  fecien- 

Suam,  de  Simon.,  absolulè dicat,  in  si    ili  casu  posse  »cium  de  stipei  iplum  inre 

sacerdolem  aliquid  exigere,  si  ei  sumptus desinl ,  vel  .,  verum  non  sil  ut  supra  vidimus,  m  u  répugnât  tamen 
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ta  ficri.  Qtiocirca  proposita  qunestio  non  habet  locum  Y»  ritualibus  ministeriis  esse  pias,  quia  possunt  peti  non 


in  his  simplicibus  minislris,  quia  illi,  quod  ad  jus 
atiinei,  niliil  plus  possunt  ralione  consueludinis , 
quàm  jure  naturac  possint  ;  sed  quod  spécial  ad  facitim 
poterunt  ratione  consueludinis  plus ,  vel  minus  exige- 
re,  et  in  modo  exigendi  poterunt  etiam  loleralam 
eonsuetudinem  sequi ,  quia  in  bis  niliil  circa  illos,  jus 
commune  disposuit. 

2.  Versatur  ergo  queestio  de  bis,  qui  ex  officio  spi- 
ritualia  ministrnni,  de  quibus  suppono  tertio,  posse 
per  laudabilem  eonsuetudinem  ac  |uirere  jus  ad  ali- 
quas  oblaliones  (idelium  extraordinarias ,  id  est,  non 
pertinentes  ad  jura  decimarum,  vel  alios  stabiles  red- 
ditus  ecclesiarura ,  aut  benefleiorum.  Id  constat  ex 
capite  Ad  apostolicam,  de  Simouià.  In  earum  tamen 
exaclione  servanda  est  forma  praescripia,  ut  letigi 
capite  prœced.  et  latins  in  superioribus.  Unde  hoc 
modo  clarum  est ,  consuctudine  honestari  pelilionem 
aliquam  temporalis  doni  pro  administratione  spiritua- 
lium ,  quse  sine  consuetudine  bonestè  non  fieret ,  et 
labem ,  vel  suspicion em  simoniœ  haberel;  hocautem 
non  fit  per  lalem  eonsuetudinem  mutando  jus  divi- 
num,  vel  humanum,  sed  solùm  mutando  materiam 
juris,quia  nimirùm  per   eonsuetudinem  fil  debitum 


in  pretium,  sed  in  subsidium  ;  ergo  si  pirefuerint, 
servandae  erunt.  Tertio  hoc  maxime  confirmât  conctl. 
Trident.,  sess.  24,  cap.  14,  nam  supponil  aliquas  con- 
suetudines  hujusmodi  esse  pravas,  et  alias  pias.  Et 
ideô  pracipit  examinari,  el  discerni,  ut  piae  rclinean- 
lur  ,  alise  auferanlur  ;  ergo  suni  aliqu.c  consueludines 
quae  possunt  banc  exaelionera  honestare. 

4.  In contrarium  verô  est,  quia  consuetudo  repro- 
bata  perlegcm,  non  potest  vires  resunicre,  nec  darc 
jus,  nec praevalere contra  legem,  ul  lalè docet  Covar. 
plures  referens ,  lib.  3 ,  Var. ,  cap.  15 ,  i.um.  4,  Greg. 
Lop.  in  leg.  3,  lilul.2,  part,  prima,  Glos.  6,  el  Navar- 
rus  in  Comment,  de  spoli.,  §  14,  num.  8.  Et  ratio  est, 
quia  tune  consuetudo  dicilur  reprobata  per  legem, 
quando  non  solùm  simpliciter  probibelur,  sed  etiam 
probibetur,  quia  ipsa  per  se  iniqua,  el  bonis  moribus 
contraria  :  sed  in  prsesenti  materià  leges  canon icas  ita 
prohibent  lias  exactiones,  ut  consuetudines  illarum 
omninô  reprohent  ut  malas  ;  ergo  non  possunt  prae- 
valere,  aul  dure  jus.  Minor  palet  ex  capite  JSon  sa- 
lis ,  ibi  :  Nec  sub  oblentu  cvjusquam  consueludinis.  Et 
additur  ratio  .  Quia  diulumitas  temporis  non  diminuit 
pecca  vm,  sed  aaget.  Quae  ratio    sii|  ponit  cousin  ludi- 


stipendium,  quod   absque  consuetudine  non  l'uisset.  j  nem  esse  de  re  per  semalâ;  aliàs  poluissei  consuetu- 
Habet  autem  locum  haec  consuetudo   citra  omnem      dine  purgari.  Idem   in  capite  Cum  in  Ecclesiœ,  et  in 


conlroversiam  in  oblalionibus  voluntariis,  quae  ad 
divinum  culium  fiunt,  vel  immédiate,  et  directe,  ut 
in  liis  quae  ad  altare  offerunlur ,  vel  ex  relatione  of- 


ferentium  médiate,  ut  in   bis  qiue  ad  sustenlalionem      {qnœ  mayis  dicenda  est  corrnptela)  peuiiùs  reprobantes 


ministrorum  ,  vel  sumplus  templorum  à  fidelibus 
sponte  offerunlur.  Quai  omnia  per  se  salis  constant  ex 
dicto  capite  Ad  upostoticam  ,  et  ex  supra  diclis  de  his 
oblalionibus. 

3.  Difficullas  ergo  lantùm  superest,  an  alise  exaclio- 
nes  temporalium  pro  spiritualibus  actibus ,  pnssinl 
consuetudine  honestari.  non  quidem  mutando  jus  di- 
vinum, vel  in  illo  dispensando ,  quod  lieri  non  pote- 
rit,  sed  vel  mutando  objevtum  illiusjuris,  et  faciendo, 
ut  sit  stipendium  debitum  id ,  quod  non  erat,  vel 
certè  derogando  in  eâ  parle  juri  hiimauo,  si  in  aliquo 
obstiterit.  Ratio  autem  difficultatis  est  primo,  quia 
per  eonsuetudinem  possunt  abrogari  humaine  leges, 
illa  ergo  omnia  ,  quaî  in  hàc  materiâ  lantùm  suni  pro- 
hibitajure  humano,  possunt  per  contrariam  eonsue- 
tudinem licila  lieri.  In  quo  est  magna  differentia  inter 
eonsuetudinem,  et  stalutum,  eliamsi  utrumque  sit 
unius  provinciœ  taniùm,  vel  episcopalûs,  quôd  per 
stalutum  non  poiest  derogarijuri  communi,  per  eon- 
suetudinem verô  potest.  Et  ratio  différent!»  est,  quia 
stalutum  fit  solà  inferioris  polestale,  el  ideô  non  po- 


capile  In  tiintiun  ,  ibi,  pravam  illam  eonsuetudinem , 
ele.  Et  clariùs  in  capite  Sicut  pro  certo,  ibi,  tan- 
tum  abolere  volenies  abnsum,  eonsuetudinem  hujusmodi 


El  conlirmantur  ha  c  valdè  ex  capite  ullim.  de  Gon- 
suet.  Ubi  his  inodis  explicatur ,  quando  consuetudo 
\  per  se  mala  sit ,  et  juri  divino  contraria.  Videnlurquè 
ha  c  jura  in  hoc  fundari,  quôd  (alis  exactio  est  injusia, 
cùmEcclesia  deputav  rit  sufficientes  reddilus  pro  su- 
sieutandis  Lis  minislris,  omnibusque  oneribus  eoium  ; 
et  ideô  non  caret  vitio,  aut  vehemenii  SUSpicione  Si- 
monie. 

■  5.  In  hoc  punctodoctores  convenîunt,  non  omnem 
eonsuetudinem  in  hàc  parte  reprobandam  esse,  quarn- 
vis  saepè  iniqua  essepossil,  et  suspicioneni  h.  I  ère 
possil  simoniae ,  saltem  in  ecclesiasiico  foro,  i.isi  ex 
circumsiantiis ,  et  adjunctis  praesumptio  purgetur. 
Ilanc  senlenliam  communiler  docent  auctores  stalim 
referendi.  Et  videtur  convinci  raiionibus  pro  uirâque 
parle  faclis  ;  el  maxime  aiu  loi  ilate  concilii  Trident. 
Ralione  eliam  déclara  ri  potesl,  quia  maieria  ta  ium 
coiisuetudinuin  non  est  intrinsecè  mala  ,  quia  in  illà 
nibil  aliud  esl  intrinsecè  maliim  ;  nisi  vel  acci père 
temporale  ut  pretium  ici  spiiïtualis ,  quod  esl  sin:o- 
nia  ,  vel  exigere  non  debitum  tanquàra  débit  m,  i  uo  I 


tesi  praevalere  contra   legem  superioris;  consuetudo  j  est  injustice  :  sed   i.eutrum  esl  intrinsecè  coiuiexum 


verô  supponiturnola  su;  eriori ,  el  per  illum  approha- 
ta,  saltem  tacite,  el  ideô  in  lali  loco  poiest  d.  r 
illius  legi.  Unde  si  stalutum  particul  -       ppro- 

per  Pontificerti,  tune  essel  aequiparaiio.  Secun- 
suetudines  in  hàc  mal  .-anda?  sunt 

juxla  caput  Ad  upostolicam  ,  de  Simon.,  sed  non  répu- 
gnât has   exacliones  temporalium  munerum  pro  spi- 


cum  tali  actione;  non  <  si  ergo  inlrins  ce  mala.  Mi  or 
quoad  priorem  partent  probalur,  quia  \  otest  lenpo- 
rale  peti  non  ut  pretium,  sed  ut  mv  sidium  suslenla- 
lionis,  vel  inlerdùm  pro  expen  is,  quasfieri  conti  -t. 
iniililcr  prohalur  quoad  alteram  paitem,  i.uia 
utroque  tilulo  accidere  potest ,  ul  illud  quasi  inbutum 
imponalur  juste  ab  babente  polestatem.   Hinc.  ergo  fit 
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ut  talis  consuetudo  ssepè  possi!  esse  îiiiqtia,  saltom  ex 
injustiliâ  el  es  lurpi  avarilià  (quu  in  ei  clesia  licis  p  r- 
v  nis  maxime  délesta  uda  est),  et  consequemer  pro 
s|   cicm  simoniac  et   veliemenieni   suspïcionem 

ïam  illae  radiées  induçunt.  Et  augetur  valdé  ex  re- 
puguanlià  jurium ,  quando  conjtingit  consueludinem 
ver  sari  in  eisdem  rébus ,  seu  aclionibus,  de  quibus 
prphibiliones  jurium  loquuntur.  Nibilominùs  taraen 
non  répugnât  laies  occurrere  circumsianlias ,  quae 
osli  ndanl  consuttudincm  justo  litulo  et  ratione  esse 
fundalam,  et  consequeuter  umni  simoniae  suspicione 
carere.  Oui  etiam  làvet  quôd  similes  consueludines 
non  introducuntur  nec  couservantur  sine  aucturitatc 
praelatorum  Ecclesiae,  de  quibus  rectè  semper  est 
presumendum ,  nisi  conlrarium  coastet;  ergo  non 
possunt  in  universum  damnari  taies  consueludines, 
argumenta  capitis.  Mot  anliquus,  cumaliis,  G5  di- 
stinct. 

6.  Difficultés  verô  est  in  explieando  qua?  consuetudo 
in  pnesenti  materià  pia  et  honcsta  judicanda  sit,  quue 
verô  reprobanda.  Ad  lioc  respondet  Ugolin.,  labl.  1, 
cap.  9,  §  11,  iiuni.  2,  illam  consuetudinem  esse  lan- 
dabilem,  quae  simoniam  non  inducit,  nec  simoniam 
sapit  ;  infelligit  etiam  nec  sordidam  avanliam  aut  in- 
justitiain.  Verùmlamen  hoc  est  quod  inquirimus, 
quando  consuetudo  censcri  poterit  immunis  ab  lus 
sordibus  ,  et  qualiter  discerni  poterit.  Ad  hoc  punit 
idem  auclor  alia  duo  signa  in  §  10,  num.  8  :  Iniiin 
est,  tune  consueludinem  aliquid  accipiendi  esse  libé- 
rant à  suspicione  simonie,  quando  sine  consueludine  '. 
posset  absque  simonkc  vilio  vel  suspicione  idem  dan 
in  eâdem  occasione,  seu  pro  eodem  ministerio,  et  ac- 
cipi  rectà  inlentioue.  Verùmtamen  i  aec  régula  essel 
opiima  .d  discernendas  consueludines  laudabiles,  quae 
inlroductae  ceusentur  ex  spontaneà  voluntate  offeren- 
lium,  de  quibus  jam  diximus  :  hic  autem  de  illis  agi- 
mus,  quai  per  viara  tribuli  imposili  et  exaclionis  sem- 
per et  ab  inilio  impositae  fuerunt;  et  ideô  non  potcsl 
etiam  ad  hune  casum  aplari  secunduui  signum,  quo 
etiam  fréquenter  canonist.c  utuntur,  dislinguenles 
laudabiles  consuetudines  à  non  laudabilibus ,  ex  eo 
quod  priores  à  pià  et  religiosâ  dantium  liberalitale  ori- 
ginem ducunt,  posteriores  verô  ab  exactione  el  neces- 
sitaie,  ut  traduut  Glossa,  llostiensis,  Abbas,  Félin., 
Socin.  et  alii,  in  cap.  Ad  apostolicum ,  et  cap.  Suant, 
de  Simon.,  et  in  capite  Cum  majoribus,  deConslil.,  et 
favet  etiam  D.  Thoui.,  dicta  quaest.  100,  art.  3;  Solo 
qua-siione  9,  art.  2;  Anton.,  dielo  cap.  5,  §  22;  Si1- 
veoler,  quaest.  11.  ll.ee  euim  distinctio  optimè  accom- 
modatur  ad  eas  consueludines  quae  suut  de  ublalioui- 
bus  piis  et  sacris ,  et  directe  ad  divinum  cultum 
ordinalis;  quie  quidem  habere  debent  spontaneam 
originem,  ut  docuil  1).  Thomas,  quaest.  8G,  arl.  I,  cl 
supponilur  in  dielo  cap.  Ad  apostolicam,  et  regulariter 
praesuiuuntur  illam  haoere,  ni  i  cerlis  indiciis  oppo 
silum  conslel.  Nunc  verô  non  de  bis  consucludiuibus 
agi  m  us,  sed  de  illis  quae  raeram  exaclionem  pr.e  se 
ferunt,  et  eanidem  habuissc  originem  dignosçuntur. 
De  his  enim  loquitur  aperlè  concilium  Trident.  ;  nam  i 


!  que  solvi  soient  in  electiorie,  pnosenlatione,  nomina- 
Lione,  insiitu  ione ,  confirmation  i  '  si- 

us,  de  quibus  concilium  loquitur,  non  soient  solvi 
spontanée,  nec  prae  se  ferunt  laie  initiom;  el  lamen 
de  eisdem  jubet  episcopis  ,  ut  de  consuetudinibut  super 
prœdiclis  cognoscant.  El  inter  eas  supponil  essè  possc 
aliquas  laudabiles ,  quae  excipfendae  >int,  aliis  repro- 
batis. 

7.  Aliter  etiam  videntur  iidem  canonïstiE  inter  has 
consuetudines  e..\  fine  illarum  sumere  dislinelionem  : 
nam  intcrdùm  laies  exactiones  fiunt  ad  pios  usus,  ul 
ad  subventioncm  pauperum,  ad  ornalum  ecclesi  vel 
s  ;  interdùm  ad  so  am  ulililali  in  extorquentrum  ; 
priores  censenl  esse  pias  consuetudines ,  posieriores 
pravas  et  deleslandas.  Et  ideô  priores  non  reprobarî, 
el  posse  pru'valere  contra  ipsum  jus  ;  posteriori  s  au- 
lem  minime,  sed  potiùs  esse  reprobatas  ips  jure  Ma 
ferè Panormitanus ,  Félin,  ci  alii,  in  diclci  cap.  Jaco- 
bus,  et  in  dicti>  cap.  Cum  majoribus,  et  Proposit.  in 
dielo  cap.  Ex  multis,  1,  quaest.  2,  et  idem  senlil  Sl- 
vester,  qu;est.  lô,  verb.  Quintum;  nam  sequilur  Pa- 
normitanum.  Et  quamvis  tandem  non  vîdealur  pro- 
bare  dislinelionem,  intelligit  quoad  statulum,  non 
quoad  consueludinem.  lia  enim  Panormilanus  di- 
stinxil;  ci  illam  dislinelionem  esse  communiler  pro- 
batam  docet  Navarrus,  dielo  cap.  23,  num.  102,  verb. 
Undecimo,  ubi  etiam  senlil  ,  concilium  approbàsse 
illum  inoduin  disti.  guendi  int  r  laudabiles  et  repre- 
hensibiles  consueludines  ;  et  idem  habet  Conslil.  18 
de  Pœnitenl.  et  Remiss.,  num.  S,  et  Dgolin.  supra,  et 
colligilur  ex  illis  verbis  :  Ut  qvœcumque  hujusmodi  in 
pios  usus  non  comertuntur,  et  ralio  reddi  potest,  quia 
si  temporale  petitur  ad  pias  causas,  eo  ipso  spiriluale 
lit,  et  iia  tollilur  Iabes  simoniae;  nam  spiriluale  pïo 
spiriluali  commutatur;  si  autem  petaturad  propriam 
ulililalcm,  manet  pure  temporale.  .Nibilominùs  dislin- 
ctioni ,  si  ci  aliquid  addatur,  non  videlur  salisfacere, 
primo ,  quia  dicta  jura  indistincte  loqimntxr,  et  dam- 
nant omnera  exaclionem,  et  in  eâ  ponunt  rationem 
improbitalis,  et  non  lantùm  in  fine  ad  quem  petunttir 
lemporalia,  (pua  illa  exactio  pra:  se  fert  simoniam  vel 
speciem  ejws,  qu.e  cavenda  diciiur  in  dicto  cap.  In 
tanlum,  et  cap.  Audivimus  ;  secundo,  quia  in  dicto  cap. 
Ex  multis,  in  parliculari  reprobanlur  exactiones  etiam 
ad  pios  usus;  lerliô,  addi  potesl  ralio,  quia  ut  sit  li- 
ciia  exaclio ,  quae  lanquàm  débita  el  necessariô  sol- 
venda  poslulalur,  non  satis  est  quôd  ad  pium  usum 
postuletur,  sed  oportel  supponcre  jnstum  titulum  pe- 
tendi,  ut  probal  aperlè  diclum  capul  Ex  multis,  uude 
licèt  concil.  Trident,  judicet  exactiones  ad  pios  usus 
faciliùs  posse  praesumi  jusias,  non  lamen  dicil  id  sufc 
lucre.  El  ratio  reddi  potest,  quia  nemo   potl  >l  juste 

cogi  ad  expendendum  in  pios  usus,  quae  non  lenctur; 
nec  consuetudo  sula  sine  alio  lilulo  potest  boe  juslï- 
ficare,  quia  est  contra  jus  naturale,  et  contra  justi- 
tiam.  E  contrario  etiam  quôd  petilio  fiai  ad  prnpriain 
utililalem  pet  ntium,  non  videlur  esse  sufOcien 

gnum  consuetudinis  ila  pravae,  Ut   reprobanda  slalim 

sit,  lanquàm  cormptela,  quia  potest  illa  militas  ess* 
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rationabilis ,  ut  si  consuctudo  inlroducla  sit  propter  t||  <lnas  conditiones  habuerint,  retineri  poterunt.  Ut  au- 
necessitatem  ministrorum,  vel  propter  aliquem  extra-  i  !  tem  lias  duas  conditiones  liabcant,  vel  habere  praesu- 


ordinarium  laborem,  vel  per  modum  cujusdam  di- 
stribulionis ,  ut  in  lali  actu  assistant,  et  ad  illura  li- 
bentiùs  invitentur. 

8.  Dico  çrgo consuetudinem  banc  utjuri  contrariam 
nunquàra  posse  honestari,  ncc  contra  illud  praivalere 
ad  derogandum  ipsum;  posse  tamen  toi  circumstan- 
tiis  et  conditionibus  vesliri,  ul  non  sit  juri  contraria, 
scd  bonesta,  ideùque  retiueri  possit,  non  quia  derog  t 
juri  ecclesiasiico,  scd  quia  non  est  contra. illud.  Hœc 
resobilio  sequitur  e\  priori  assertione,  communi  sen- 
tentià  probatà.  Et  prier  pars  ostendilur  suflicienter 


niantur,  tria  videnlur  necessaria.  Primum,  ut  pciitio 
j  ;  i  >  1 1  -  reduci  possit  ad  slipendium  sustentationis  debi- 
lum,  non  ratione  solius  consuetudinis ,  sed  eliam  ra- 
tione  suae  (  riginis,  quia  nimirùm  à  principio  propter 
indigentiam  ministrorum  co^pit  taie  onus  impuni  : 
nam  prêter  hune,  nullum  alium  invenio  justnm  litu- 
linn,  quo  lalis  exactio  ab  injusliliâ,  et  à  simonià  sa  liera 
praisumptà  (etiam  seclusâ  positiva  prohibitione  )  ex- 
cusari  posait.  Nam  exaclio  ad  pium  opns,  nisi  creda- 
tur  esse  omis  reale  beneficio  impositum  (ut  esse  ali- 
quando  potest,  ut  in  superioribus  dixi),  non  potest 


rationibus  priori  loco  supra  positis.  Et  declaralur  in  |  juste  imponi  personne,  nisi  reducatur  ad  levamen  et 


hune  modum;  nam  jura  supra  cilala  non  psolnhe.it  in 
bac  parte ,  nisi  vel  id  quod  per  se  inalum  est ,  vel 
quod  magnara  habet  muii  speciern  et  suspicionem. 
Quamdiù  ergo  consuetudo  fuerit  de  re  per  se  mala, 
sive  ratione  simoniae,  sive  ratione  iujustitiae,  clarum 
est,  non  posse  prievalcre.  Idem  auleni  est ,  quamdiù 
habuerit  mali  suspicionem ,  et  speciern  simonLe  vel 
lurpis  avariliae  in  materiâ  sacra,  et  spiriluali  :  nam 


subsidium  ministrorum ,  quibus  cura  talium  operum 
incumbit,  nam  aliter  non  est  jusla,  et  consequenter  non 
caret  specie  simon'ue.  Loquor  autem  semper  de  ex- 
actioue,  quia  in  oblatione  pià,  quae  sponlaneam  habeat 
originem,  secùs  est,  ut  dixi. 

10.  Dices  :  Quomodô  poterit  cognosci  lalis  origopost 
invcieratara  consuetudinem?  Respondeo,  inprimis  ex 
materiâ  subjectà  posse  satis  verisimiliier  conjectari; 


mérita  ecclesiasticum  jus  lalem  consuetudinem  sim-  g  nam  ordinariè  non  soient  homines  lalia  raunera  spontè 
pHeiter,  et  absolutè  reprobal  tara  in  praleritum  quàm  l  offerre,  sed  aliquâ  necessitate  coacti.  Deindo  adhibent 
in  futarum  ,  quia  licèt  non  videatur  tain  intrii.secè 
mala  ratione  injustitias,  vel  simoni.c,  nihilominùs  ta- 
men ratione  scaudali  et  mali  exempli,et  cujusdam 
irreligiosilatis  habet  quamdam  inlrinsecam  deformila- 
tem,  ratione  cujus  pote  i  absolutè  et  onminô  [)robiberi 
et  constitui  in  ratione  sacrilegii ,  et  siraoniae  ila  pro- 
hibiise,  ut  nunquàm  possit  honestari,  si  camdetn  su 


canonistai  dislinclionem  aliam  inter  clericos  et  lai- 
cos;  nam  laici  soient  sponle  facere  pias  oblationes 
clericis  ;  et  ideô  quando  consuetudo  est  laicorum  in 
online  ad  clericos,  praesumilur  babere  sponlancura 
iiiiiium;  cler ici  autem  non  soient  bas  oblationes  vo- 
luntarias  facere  aliis  clericis,  nec  in  Ecclesiis,  et  ideô 
quando  ali  ,uid    temporale    pro   spiriluali  conl'erunt 


spicionemet  speciern  mali  secundùm  se  relineat.  Hoc  |  ex  consueludine,  signum  est,  née  esse  nec  fuisse  un- 


ergomodoverissimum  est, consuetudinem illam  utjuri 
contrariam,  nunquàm  posse  pnevalere. 

9.  Atque  bine  concluditur,  ad  boneslandam  con- 
suetudinem, vel  maleriam  ejns,  necessarium  esse,  ut 
taies  conditiones  ac  circumsianlix  occurrant,  que  non 
solùin  veram  maliliam  ex  objeeloauferant,  sed  etiam 
speciern  et  suspicionem  mali  suflicienter  purgent.  Si 
enim  cou 


quàm  illam  conlributionem  spoataneam ,  sed  imposi- 
tam.  Quse  conjectura  formaliter  intcllecla  prubabilis 
>l  est,  licèt  non  si  i  universalis.  Dico  autem  formaliter, 
quia  inlerdùm-  clericus  offerre  potest  more  laicorum 
utin  funeribus.  Dico  eliam  non  e  se  universalem , 
quia  eliam  in  ba|itismo  et  aliis  sacramenlis  (pue  con- 
feruntur  laicis,  soient  fieri  inlerdùm  similes  violentai 


sueludo  bas  duas  proprietalt  s  habuerit,  jam   -  exacliones,  quae  in  jure  prohibenlur,  ut  palet  ex  cap 
non  erit  reprobata  per  legem,  quia  non  est,  cur  repro-  S  Plaçait,  2,  et  cap.  Emendari ,   1 ,  q.  1.  Et  inlerdùm 


belur,  m  priera  eliam  argumenta  ostendunt  :  si  autem  i 
aliquà  illarum  canin  il ,  et  malitiam  vel  speciern  ejus 
relinuerit,  semper  erit  reprobata  ,  ut  posteriora  eliam  \ 
argumenta  convincunt.  Et  apertè  sensil  concil.  Trid., 
dicto  cap.  li,  ibi  :  Ingressus  eos  qui  sUmmiacœ  lubis  ! 
nul  sordidee  uvariliœ  $uspicionem  habenl ,  juri  non  per- 
mitlant.  Supponit  ergo  sufiieere  lalem  suspicionem,  ul  \ 
talis  consuetudo  reprebanda  sil.  El  e  converso  cùm  j 
bsec  ponaïur  veluti  adéquat»  causa   reprobatiouis , 
cessante  illà,  non  eril  consuetudo  ex  reprobalis  à  con- 
cil., et  consequenter  neque  à  jure  communi,  quod 
ipsummeteoncilium  paulô  inferiùs  rénovât  Quod  etiam 
confirmant  verba  ejusdem  concilii  ,  nain,  l'aelà  exce- 
plione  laudabilium  consueludinum.subjungit  :  Reliquas 
m  pravas  ac  scandalosas  rejiciant  cl.  aboteant.  Ergo  ex  - 
cipit  illas  consueludines ,  quie  nec  pravas  sunt  nec 
scandalosœ  :  laies  autem  sunt  quae  non  sunt  per  se 
maie,  nec  suspicionem  mali  habent;  ergo  quando  has 


eliam  clerici  soient  clericis  aliquid  sponle  offerre  ,  ut 
sumilur  ex  cap.  De  Eulogiis,  18  d.st.  Maxime  ergo  spe- 
ctanda  est  materiâ  et  occasio  muneris  cum  aliis  cir- 
cumsianliis  locorum  et  personarum;  ex  quibus  eliam 
conjectandum  est,  an  jusliis  litulus  ad  lalem  exaclio- 
nein  Mibesse  polueril  ,  quod  si  probabiliter  poluil  in- 
tervenire,  praisumendus  est  juxta  rectam  raiionem  et 
communes  régulas. 

H.Praeterea,  necessarium  est  ut  lalis  imposilio 
-  nii  auctorilate  et  poleslate  facta  sil;  quia  non 
possunt  privai»  personse,  etiamsi  indigeanl ,  imponere 
hujusmodi  onera  his  qui  spirilualia  recipiunl,  ut  in 
cap.  pneced.  dictum  est,  et  ex  nature  rei  constat.  D.f- 
fii  ilè  autem  est  banc  eliam  conditionem  in  tp  à  ori- 
gine agnoscere,  tamen  si  res  ipsa  rationabilis  appareat 
ex  parle  materi*  ei  aliarum  circumslahliarum ,  ipsa 
consuetudo  cs>e  potest  sufficiens  leslis  bujus  condi- 
tionis.  Et  prsesumi  débet ,  nisi  aliud  obstet.  Ut  sensil 
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JNavarrus,  cons.  terlio  de  Simon,  et  notât  latè  Félin. 
alios  referens  in  cap.  Exporte,  primo  de  officio  deleg. 
Maxime  verô  poteril  obstare indebilus  modusexigen- 
di.  Ei  !,;«•<•  est  tertia  conditio  inprirais  necessaria  ad 
nonestandam  consueludinem,  nimirùm  >il  exactio  non 
sii  consueta  ûeri  modo  specialiter  prohibilo  in  jure, 
qualis  est  exl  irquere  tcmporalia,  negando  spirilualia, 
nisî  |iriùs  lemporalia  dentur,  vel  (  quo<i  idem  est,  quid- 
quid  aliqui  dicant)certa  cautio  eorum;  bunc  enim 
modnin  maxime  jura  deteslantur,  qnia  speciem  habet 
mali,  nt  dicilur  in  cap  Audivimus,  et  imaginem  vendi- 
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git,  per  statutum  autem  minime,  nisi  de  expressâ 
confirmatione  en, -ici. 

CAPUT  XI. IX. 
Utrùm  rira  simonia  saltem  prohibita  committi  possit  per 
gratuitam  largilionem  sine  convenlione  tacitâ,  vel  ex- 
presse, vel  ejus  inlentione;  et  consequenter  an  punit 
esse  simonia  realis  sine  convei  liotiali. 
1.  On.!'  hactenùs  diximus de  simoniâ  convenlionali, 
communia  e  se  possunt  simonia;  reali  ;  nam  omnissi- 
monia  convcntionnlis ,  sicut  includit  mentalem,  ita  si 


tionis  in  cap.  In  tantum,  ideôquc  prava;  exaetiones  •  ad  cTecimn  p«  rdm  atur  per  iraditionem  et  accepttO- 

dicuniur  in  cap.  Ad  apostolicam.  Et  ita  si  quis  rectè  \  nem  rerum,  inrealem  transit.  Praesens  antem  qu*stio 

considerct  allegata  jura ,  sempor  inveniet  aliquem  ex  \  propria  ose  videtur  simonia?  realis;  nam  virlutein- 

bis  defectibus  in  exaclionibus  ibi  prohibitis.  Quando  \  quirit  an  possit  inlerdùm  committi  vera  simonia  rea- 

ergo  lias  conditiones  habet ,  consueludo  tolerari  po-  \  lis  sine  propriâ  convenlionali.  Qirae  sanè  quaestio  non 


terit ,  débet  autem  priùs  examinari  ab  epseopo,  et 
perinitii  juxt  i  decrelum  coni  ilii  Tridentmi.  Non  omit 


videtur  babere  diflicultatem,  uec  rationem  dubilandi, 

si  ex  sulà  rei  naiiirà  et  seclusà  Ecclesisc  prohibitione, 


tant  etiam  adverlere,  in  hàc  malerià  majus  esse  péri-  S  pertractetur.  Quia  pars  negans  videtur  manifesta.  Nam 
eulum  in  exigeniibus,  quàm  in  solventibus,  quia  qui  f  temporale  donum  gratis  datum  non  habet  nui  nem 
solvcre  coguntur  ab  inj  islitià  immunes  sunt,  nam  si  ■  prelii,  ut  supra  d  claratum  est,  sine  temporali  autem 


qna  inlervenil,  illam  pntiuntur,  non  f'aciuiit;  à  simo- 
nia antem  so!â  reelà  inlentione  liberari  lacilè  possunt, 
quia  non  intendunt  d  .ire  pretium,  sed  onus  vel  rei  im- 
positum,  vel  sibiimperatumab  eO  qui  potest,  et  cojus  I  temporalis  est  merè  gratuita.  Ergo  nec  potest  esse 


dono  babente    rationem    pretii     rei   spiritualis  non 
commiiiiiur  simonia  contra  jus  naturale  ;  ergo  ex  na« 

turà  rei  non  potest  cominilli  simonia,  ubi  largitio  rei 


factuin  ipsi  examinare  non  lenentur.  El  ideô  facile 
excusari  poterunt  à  prohibitione  positiva,  si  qua  l'ue- 
rit .  quia  bonà  fide  creduut,  consuetudinem  non  esse 
simoniacam  ,  et  quia  ordiuariè  jura  probibenlia  has  | 
exaeliones  magis  loquuntur  cum  exigeniibus  quàm 
cum  solventibus. 

12.  Kx  quibus  tandem  colligitur,  in  bâc  materià  Cerè 
sequiparari  statutum  consueludini.  Quod  sentit  Ludov. 
Gomez.  in  regul.  de  Triennali  posses.,  q.  12.  Ubi 
alios  allegat.  Et  juxta  dicta  est  intelligendum.  Quia 
licèt  differentia  superiùs  assignala  inter  arguendum 
vera  sit,  lue  non  rectè  applicalur,  quia  non  admitti- 
nms  consuetudinem  ,  quasi  derogantem  juri  communi 
ex  taeiiâ  approbation»  pontilicum  per  scienliam  et 
patientiam  ;  qnia  reverà  nulia  intervenit  lalisderoga- 
tio,  nec  jura  citata  illam  pennittunt;  solùm  ergo  to- 
leratur  consueludo,  quando  talis  est,  ui  ex  parte 
materiae  et  modi,  non  sit  communi  juri  contraria.  At 
verô  hoc  modo  etiam  statutum  erit  validum ,  si  non 
sit  contra  jus  commune,  sicut  esse  potest,  si  in  illo 
concurrant  conditiones  proposilae,  ergo œquiparaniur. 
Atque  boc  etiam  sumi  potest  ex  concil.  Trident.,  dicto 


simonia  reaiis  sine  convenlionali  sallem  tacità  et  in- 
tenta. Probalur  b.ec  ultima  consequentia ,  quia  ubi 
nulla  est  convenlio,  seu  paelio,  nulla  est  commutalio 
unius  rei  pro  alià  ,  nec  etiam  est  onerosa  dalio,  vel 
accepti.o,  ergo  lantùni  est  gratuita  donatio,  ergo  se- 
|  clusâ  omm  convenlione  intelligi  non  potest,  quod  rea- 

ilis  largitio  simoniaca  s'u.  (juotl  etiam  in  cap.  56,  latè 
probavimus. 
2.  Hoc  ergo  natnrali  jure  supposito,  difûcultas  est, 
I  an  pei  prohibilionem  juris  eccli  siastici  fieri  possit,  ut 
!  aliqua  largitio  et  acceplio  temporal is  muneris,  Factà 
|  occasione  spiritualis  ministerii ,  et  non  pro  illo,  nec 
I  ex  mlo  pacto  aut  intentione  ejus.  sit  vera  simonia  quia 
I  proli  Dita.  Pars  enim  afûrmans  videtur  probari  ex  jure 
ï  in  cap.  i,  de  Simon.;  ubi  prohibetur  omninô  aliquid 
{  dari  ab  eo  qui  ordinatur,  ubi  etiam  gratuita  donatio 
|  videtur  prohiberi  :  sed  illa  prohibitio  magis  declarata 
t  est  in  cap.  Sicul  episcopum,  1,  q.  2,  ubi  non  prohibe- 
[;  tur  ordinato,  quin  possit  aliquid  dare  sponie  oblalum, 
I  et  mm  postulatum ,  sed  tantum  elminislri 

f:  ejus  pelere  prohibentur.  Et  unie  etiam  sumitur  argu- 
t  mentiim,  quia  petilio  per  se  non  excludit  gratuitum 


cap.  14;  nam  pariformiter  loquitur  de  consueludini-  '  donum,  et  nihilominùs  si  pelatur,  et  detureliam  gra- 

bus  et  statutis.  Quod  notavit  etiam  Navar.,  cap.  23,  \  lis,  suppositâ  prohibitione,  erit  simonia.  Tamen  illa 

num.l02;verboP»decimo;etUgolin.,d.cap  9,  §  II.  ;  prohibitio  renovaia,  declarata,  et  aucta  est  in  Trident., 
Dixi  autem  fere,  quia  licèt  consueludo  in  boc  couve                 21,  cap.  1,  de  Reformat,  ibi  :  Etiam  sponte  obla- 

niatcum  statuto ,  quôd  débet  versari  circa  maleriam  f  tum.  Secundo  videtur  fieri  similis  prohibitio  in  cap.  I, 

justam,  et  à  suspicione  simonia:  alienam  ;  superat  ta-  :  S  penult.  de  Censib.  in  6,  ubi  de  praelato  visitante 

nien  in  bœ qnôd  pluribus  titulis  honestari  potest  ex  i  suam  diiecesim  di.iiur  :  Caveat  ne  ip&e,  vel  quisque 

parte  materi.e;  potest  enim  esse  indicium  realis  one-  '  suorum  aliquod  munus,  quodeumque  sit,  et  qualitercum- 

ris,  et  non  personalis,  cùm  tamen  reale  omis  non  po  -  ;  que  offeratur,  prœsumut  recipere.  Prohibetur  erg<i  ac- 

sii  fortasse  per  parlicttlare  stalulam benedeio imponi ;  ceplare  etiam  gratuitam  donaiionem;  ergo  si  recipia 

per  consueludinem  ,  etiam  potest  pruesumi  auclorilas  illam,  shnoniam  commillit.  Et  ita  declaralur  illa  pro- 

Papa;,  si  necessaria  sit,  ut  in  d.  const.  5,  Navar.  atti-  A  bibiiio,  eique  pœna  interdicti ,  vel  suspensioms  adji- 
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citur  in  cap.  2  ejusdein  lit.  Et  similis  prohibilio  liabe-  |t  functionibus  aut  rébus  constituere,  actum  prohibitum 


tur  in  cap.  Stututum,  §  Insuper,'  de  Uescript.  in  0 
ubi  ponderandum  est  verbum  qualitercumque.  Tertio 
sunt  multa  jura  qiisb  prohibent  anlecedenlem  rece- 
pi'.onem  rei  lemporàlis  anie  spirilualem  datam,  vel 
etistm  concomiiantein;  non  amena  consequentein,  ut  in 
cap.  Quàm  pio,  et  in  cap.  Sicut  episcopum,  1  ,  qua-sl. 
2.  Et  tamen  etiam  anteeedens  largitio  pbtest  esse  gra- 
luiia  ,  si  verô  prohibita  sii,  erit  sinioniaca.  Item  in 
cap.  Renovari,  i,  q.  i,  videtur  prohiber!  etiam  spon- 
tanea  oblatio  in  baplisnio  facla.  Ac  denique  in  ïïi- 
doni.,  sess  .24,  cap.  18,  de  Keform.,  videtur  etiam  gra- 
tuita  largitio,  et  aeceptio  prohiber!  :  etadditur  :  Alio- 
qilin  simoniae  vitium  incurrunt. 

3.  In  conlrarium  verô  est,  quia  tam  intrinsecè  ré- 
pugnai rationi  simoniœ  per  solam  gratuitam  donatio- 
nem  et  rëceptionem  commiiti,  ut  non  videaturesse  sub 
po  testa  te  legis  humaine  facere  ut  talis  modus  simonia: 
reperiatur,  quia  de  ratione  simoniae  est  con  trac  tus  oue- 
rosus  tacilus,  vel  exprcssus,  quo  spiritual  ■  pro  lem- 
porali  commutetur,  ut  patet  ex  definilione  isupra 
data ,  et  ex  Glos.  1,  in  cap.  tilt,  de  Pact.  liem 
Glos.  in  cap.  1,  de  Simon.,  verbo  Vendere,  ibicommii- 
niler  probatDe.  Et  sumitur  ex  cap.  Gratia,  cap.  Gra- 
tiam,  cuni  similibtis,  1  ,  q.  i.  Declaratur  à  simili,  quia 
ubi  niutuum  non  intèrcëdil,  non  polest  facere  huma- 
na  prohibitio,  ut  vitium  usunc  coiiimiltalur  in  rece- 
ptlorië  alienjus  rei,  nam  licol  possit  illam  rëceptionem 
prohibere,  et  facere  ut  sit  iniqua  vel  aliàs  injusta,  ia- 
ftiehqiiôd  >it  usina  facere  non  polest,  si  inuluum  non 
sUppOililur;  quia  delicil  fundainentum  usur;e,  quod  est 
niutuum  :  nain  si  mutuum  non  est,  neevendi  potest, 
ergo  nec committi  usina ,  quae  consista  in  vendilione 
muiui.  Ergo  simili  modo  in  praeseuti  absque  onérosà 
prastatione  non  potest  facere  prohibilio  lumiana,  ut 
insmgal  simonia  per  solam  gratuitam  largilionem  vel 
âccepti  inehij  etiamsi  possit  lacère  ut  illa  sii  aliàs ma- 
la,  vi  1  injusta  ratione  prohibitions.  Er  ratio  propor- 
tion dis  est,  quia  etiam  deli  il  fundaine  .tum  simonia1, 
quod  est  venditio  seu  commutatio  rei  spiritualis  pro 
teinpoi  ali  ;  nain  qui  gratis  doua»,  non  vult  commutai  e, 
net  potest  facere  prohibilio,  ut  gratuita  donalio  non 
sit  gratuila,  licèl  possit  facere  Ut  sit  ma  la,  êrgô  non 
potest  facere  ut-ii  simbniaca,  quia  illa  duo  simul  esse 
repugna.it.  Nain  si  temporale  esl  gratuitum,  etiam  spi- 
rituale  erit  gratuitutii,  et  cbnsequentér  nullo  modo 
venditum;  tollilur  ergo  simtiniae  fundomentum. 

4.  In  hoc  punclo  dicendiim  est  priùs  de  possibili- 
té hujus  simoniie  quia  prohibitie,  et  deinde  de  facto 
an  sit  aliqiia  talis,  et  quafido  possit  ex  prohibitione  cà- 
nonum  colligi.  In  priori  enim"  puncto  aliqui  existimant, 
in  hàc  specie  non  posse  veram  simoniain  inlereedere,  ; 
etiam  ex  vi  ec( -lesiasiica»  proliihilionis,  non  quia  in  uni-  ' 
versum  nulla  sit  vera  simonia  contra  jus  posiiivum,  ut 
dixil  Ihuandus,  sed   quialieèt  aliis  modis  vel  in   aliis 
largitionihus  dari  possit,  non  tamen  in  hâc  speciali 
materiâ  propter  rationem  faciam.  Alii  verô  per  eon- 
trarium  cxlrcmum  opiuari  possunt,  qunties  jus  cano 
tiîcùm  prohiliet  aliipiid  gratis  recipere  pro  ait. 


intra  proprium  vitium  simoniae.  Quia  non  videtur  pos- 
se negari  hacc  potestas  canonicœ  prohibition!,  semel 
aiiieiu  daià  poiestale ,  et  slanle  prohibitione,  non  po- 
tes! «  uni  fuudamenio  fieri  discretio  in.ter  peccala  com- 
missa  eonira  hujusmoui  prohibiliouetn,  et  ideô  gene- 
raliier  dicenduin  erit,  maliliani  iilam  esse  siiiioniam. 
Sed  média  via  tenenda  est. 

5.  Dico  ergo  primo  posse  per  legem  canonicanî  pro- 
hib  ri  graïuiiam  largilionem  et  rëceptionem  ratione 
spiritualis  bcne!icii,autministerii,  seuinluitu  illiusfa- 
cl mu ,  constiluendo  conlrarium  actum  in  verâ  specie 
sinionire,  etiamsi  dans,  quantum  in  se  est,  reverà  non 
intendat,  nisi  ex  liberalilale  vel  gratiludiue  donare. 
liane  asserlioncm  probant  multa  ex  juribus  cilatis;  et 
sumitur  etiam  ex  inlerpretibus  illorum,  et  ex  doctori- 
bus  supra  allegatis  contra  Durandum,  nain  inter  alias 
simonias  contra  ju>  humanura  banc  ponunt,  et  alios 
statim  commemorabimus.  Poteslque  suaderi  ex  dietis 
de  materiâ,  et  de  pretio  simoniae  :  nain  ex  illis  capiti- 
bus  potest  dari  simonia  quia  prohibita,  ergo  etiam  ex 
|>arle  vendilionis,  nam  esl  eadem  ratio,  sicut  enim  ihi 
per  probibitioneni  aliquid  constiluilur  in  ratione  maté- 
riau simonia?,  quod  naturâ  suà  non  eral,  et  aliquid  in 
ratione  prelii,  quod  non  eral  taie  ex  nalurâ  rei  :  ita 
aliquam  eonimulatioiiem,  vel  paclionem,  seu  largilio- 
nem lemporalem  cum  online  ad  spiriiualein  rëceptio- 
nem, potest  prohibitio  eflicere  proximammaleriam  si- 
monia', qna;  de  se  talis  non  eral  ;  nulla  enim  >uflici^ns 
ratio  dissimililudinis  reddi  potest.  Quôd  si  aliqua  ta- 
lis actio,  vel  compositio  inter  spiriluale  et  materiale, 
de  se  non  sinioniaca,  potesl  per  legem  canonicanî  pro- 
hiberi  ut  sinioniaca,  profeetô  etiam  gratuita  donalio 
facla  ratione  rei  spiritualis  tali  vel  tali  modo,  licèl  de 
se  iniqua  non  sit,  polest  ex  vi  prohibitions  fieri  simo- 
niaea.  Probalur  cousequeniia,  quia  potest  intervenire 
eadem  ratio  prohibilionis  in  eàdein  materiâ  religionis 
et  eodem  inluilu.  El  hoc  etiam  confirmant  dicta  in 
pi  icedeiuieap.  Nam  le\  ecclesiastica  prohibet  aliquas 
exactionesteni!  oialium  icriini  pro spiritualibus, etiam- 
si non  peianlur  ut  p relia s  sed  ut  stipendia,  vel  pia  opé- 
ra, si  haheant  suspii  ionem  simoni;e,  vel  turpis  avari- 
tiae;  quâ  prohibitione  slanle,  actio  est  vera  simonia, 
etiamsi  intenlio  non  dirigatur  ad  prelium,  née  largi- 
lionès  illae  siut  extra  latitudinem  gratuitarum  remu- 
iieralionuni;  ergo  Staiite  simili  causa  et  ratione,  pole- 
rii  lalis  prohibitio  exlendi  ad  doua  gratuila  non  exlor- 
la,  sed  onuiinô  oblala. 

6.  Perlaratur  aiilein  h;ec  ratio,  et  simul  contraria 
solvilur.  Nam  lieèt  gratuit;-  donalio  ulsic,  non  siteon- 
traclus  onei'osïis,  nec  permutatio  unins  rei  pro  aliâ  , 
tamen  quando  res  non  donatur,  nisi  aliqua  alia  reci- 
piatur,  ita  ul  vel  ex  modo  eloccasione  donalionis  con- 
sU't,  vel  sallem  \eri>'uiiililer  appareal,  donationem  il- 
lam non  fieri  sine  respeclu  et  ordine  ad  aliam;  lune 
licet  forte  i;i  re  ipsâ  ,  cl  corani  Deo  talis  donalio  gra- 
tuita sit,  corani  hominihus  hahet  quanidam  unibrani, 

i    us|)ieionem  perinulaiionis,  ergo  ineritù  potesl  !ex 
iastica  propter  revcrentiain  rcruui  sacrarura,  et 
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ad  vilanda  pericula  simonia;,  illam  dationcm  tanquàm 
Blmoniacam  prohibera.  Palet  consequenlia,  quia  stante 
prohibitions  sub  illo  inluitu  aclio  illa  est  conlra  reli- 
gionem,  etinjuriosa  rei,  vel  aclioni  sacne  per  naoduni 
ciijusdam  commutationis,  saltein  appareil  Lis,  el  <à  ra- 
tione  probibitsn,  ergo  babet  maliliam  conlra  religio- 
nein,  qux  ad  aliud  vitium  ejus  non  sp  eiat,  nisi  ad  si- 
moniam.  Unde  licét  dla  non  sit  vera  venditio,  pote  i 
esse  vera  simonia  ,  quia  salis  est  quod  sil  appareils 
venditio.seu  praesurapta  aut  suspecta  venditio  rei  spi- 
ritualis,  et  quèd  eo  tîlulo  sil  lege  probibila.  El  iia  csi 
Iniellig  iiida  simoniae  definiiio,  sieul  «le  aliis  particulis 
diximus,  scilieel  ut  sitvendilio,  aut  vera  quoad  simo 
niam  conlra  jus  divinum,  aut  repuiala  per  legem  quoad 
siinoniani  prohibilam.  Dices  :  eril  ergo  talis  simonia 
non  vera,  sed  putata  velpraesumpla.Respoudeturne- 
gando  coiisequeniiam ,  quia  prscsumplionem  et  appa- 
reniiam  habebat  lalis  actio  de  se,  el  ante  prohibilio- 
nein  Ecclèsiae;  per  probibilionem  autem  cOnstituitur  in 
raiioiie  ver*  simoniae,  quia  jam  est  aoliti  verè  probi- 
bila soi)  lali  ralioiie,  el  ita  imago  illa  veridilioilis  sup- 
poniiur  ad  probibilionem,  et  est  quasi  motivum  ejus, 
malitia  autem  simonia;  sequitur  ex  prohibitione.  Un- 
de llcèt  quanlùm  ad  malerialem  aelionem  possit  simo- 
nia quia  prohibila,  diei  impropria  et  non  vera  respe- 
ctu  vendilionis  rei  spiritualis,  quse  verè  talis  est  et  per 
se  mala  :  nihilominùs  quoad  maliliam,  \era  simonia 
est,  et  forlassè  ejusdem  ration is. 

7.  Dico  secundo  :  Non  omnis  prohibitio  gratuilae 
donalioiiis  faeit  acliouem  simoniacam,  sed  illa  lanlùm, 
quae  fit  inluitu  religionis  in  tali  materiâ,  qtiae  àliquo 
modo  spécial  ad  cominutatioues  volunlarias  sacrarum 
rerum,  ut  taies  sont,  cutn  temporalibus,  eum  vilipen- 
dio  el  injuria  rerum  sacrarum.  Ha  c  asserlio  constat 
ex  dictis  quia  talis  prohibitio  suflieii  ad  constituen- 
dam  acliouem  simoniacam,  ut  ostensum  est,  aliie  ve- 
ro,  quae  sub  aliis  rationibus  lieri  possunt,  non  s n fl ï - 
cieut,  quia  in  eis  cessai  praedicta  ratio,  et  ita  semper 
constilueiil  actus  in  alio  vitiorum  génère.  El  Ulràque 
pars  declarabilur  inagis,  discurrendo  per  jura  in  prio- 
ribus  rationibus  dubitandi  àllegata.  .Nain  in  primo  ar- 
gument» afferebatur  cap.  Sicut  episcopum.  Per  qndd 
illa  pelilio  et  exaclio  sine  dubio  probibita  est  ut  simo- 
niuca,  el  consequentér  etiam  dalib,  quœ  exambièntis 
petilione  procedil.  Ut  ibi  dicilur,  nain  illa  non  caret 
macula,  ni  ihi  signilicatur,  ulique  simonia',  nam  de 
hâc  lanlùm  ibi  scrinoerat,  et  linc  inluitu  lit  illa  pro- 
hibitio  ne  ordinatio  vendi  videatur.  Inde  ab  illOcapile 
sumptum  est  caput  primum  subtilulo  de  simonia  eol- 
locatum,  quod  proinde  veram  simoniam  prohibe!,  et 
in  eôdem  sensu  accipiefidum  est,  ut  |  rohibeat  non  ab- 
soluiè  oinnem  donationem gratis oblatam,sed  petilarii, 
et  e\ai ■liouem  ejus.  In  eoneil.  autem  Triden.,ui  nota- 
vi,  augelur  prohibitio  eliâm  ad  spéuté  oblata,  ibi  la- 
men  non  ita  clarè  explicatur  simonhc  ratio  ;  solùm 
enini  dicitur  :Quuniuvi  ab  eccletiaslico  ordineomtm  avu- 
riihr  suspicio  abesse  débet.  Tanien  mfrâ  vocal  corilra- 
rtOB  'ibimt.i  et  cormptclas  simoniacœ  pravitati  fabenfas ; 
unde  verisimile  est,  eliam  spontaneas  oblalinnes,  seu 
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donation<  s  c\  vi  illius  juris  esse  prohibitas  ut  simo- 
niacas,  unde  i  isdem  peenis  juris  illas  subjicit,  juxta 
cap.  Vl.cii.ii  m  (L-,  22,  1,  q.  I,  ubi  de  simonia  seraao 
est.  Et  banc  parlera  confirmant  eliam  jura  in  tenio 
itala  ;  nam  sine  dubio  in  illisest  sermode  simo- 
nia, el  maxime  id  expressif  email.  Trid.  El  idem  di- 
cendum  esl  de  omnibus  juribus,  in  quibus  maleria 
ipsa,  etverba  leguin  id  postulant,  ut  sunl  multa  sub 
litulo  de  transactionibus,  quae  postea  Lraclabimui 
maxime  juvant  ,  quae  sub  litulo  de  siiuonià  inventa 
fueriiit. 

8.  Al  verô  jura,  qu:e  secundo  loco  afferebantur,  al- 
teram  conclusionisparlem  déclarant,  tt  suadenl.  Nbm 
probibilio  faeta  in  cap.  1 ,  de  Ce.isib.,  in  G,  non  vide- 
tur  ad  simoniam  perliiiere,  quia  nec  illa  prohibitio 
continelur  sub  litulo  sunoniae,  nec  maleria,  vel  ratio 
ejus,  nec  veilia  leiris  id  postulant.  Prohibe!  enim  vi- 

silaioribus  ec<  le  i  liciselejû6familiaribus,  nealiquid 
ultra  débitas  procuratiunes  recipianl.  El  pro  raiiorte 
reddil  ut  non  quœ  sua  sunl,  vidi'imlur  quœrere,  sed  quœ 
lesu  Cliristi.  Quae  ratio  ad  simoniam  non  spécial,  nec 
ibi  invenilur  aliud  verbum  quod  illam  indieèl.  Perliriet 
ergo  illa  probibilio  ad  jusliliam  ,  et  ad  vilandam  ava- 
ritiam  ao  turpem  quaestum.  Idem  censeode  cap.  Sia- 
lutum,  de  Rescript.  Quamvii  enim  in  principio  illius 
§  Insuper,  dicatur:  Vi  gratis,  et  cumomni  puritatejudi- 
cium  corath  ipso  procédât  :  perqua:  verba  videri  potest 
probibilio  fieri  inluitu  vitandi  simoniam  :  nihilomi  us 
receplio  contra  illam  prohibitionem  non  videtur  esse 
simoniaca,  sed  injusta  ac  lurpis  qusestus.  Nam  illa 
probibilio  pertinel  ad  judices  à  Sede  Apostolicâ  dépu- 
ta 10s,  et  per  illam  non  inienditur  cultus  religionis  aut 
rerum  sacrarum,  sed  inlegiitas,  et  puritas  judit  ii,  et 
ut  acceptiones  personarum,  et  corrupliones  judit  uni  , 
et  omnia  onera  litiganlium  evitentur,  et  ideô  prohibi- 
tio illa  altcrius  ralionis  exislil.  Idem  ergo  dicenduin 
est  de  omnibus  similibus  prohibitionibus ,  in  quibus 
ratio  simoniae  sul'licienter  non  exprimitur.  Et  ratio 
moralis  est,  quia  per  graluitam  donationem,  non  in- 
currilur  simonia  ex  naturà  rei,  ut  dixi,  ergo  si  non 
invenilur  prohibitio  salis  expressa,  non  erit  aliqua  si- 
monia, esto  sit  aliud  vitium.  Ko  vel  maxime  quôd  si- 
monia est  gravissimum  vitium,  magisque  pœnis  expo- 
silura,  et  ideo  non  debenl  de  illo  ihteiligi  jura  ,  nisi 
vel  maleria  cogal,  vei  verbis  legis  salis  dedaretur, 
quia  in  dubio  benignior  interpretatio  adldbenda  est 
juxia  vulgares  régulas  juris. 

CAPUT  L. 

An  pactio  et  trùditio   rei  tempàtûus   ad  oblinendarh 

spirilitalem  e.rcnselur  à  simonia  reali  et  coftventioitali, 

propter  intentant  redethptionèm  vexationi»? 

i.  Kxplicuimus  in  superiOrlbus  nonnullos  raodos 

quibus    pactid    el    convenlio  ,    alipie    etiam     tradilio 

rei  lemporalis  pro  spirltuali  oblentS  vel  obtinendS  , 

Pcitè  et  absqne  simonia  Qeri  possit,  quia  non  pre- 

•inm  ,  sed  Slipendiom  ant  graluitom  donuni  Efliàs  de- 

bitum  lionesio  modo,  et  sue  repugnantlâ  le;.ris  ac- 

cipilur,   nunc  supersunt  duo  alii   tiluli,  quibus  lue 

pactiones  el  largitiones  fieri.solent,  non  directe  a<l  rent 
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Spiritualem  obtinendana,  sed  quasi  per  accidens  ad  T  qucns  est  falsuni ,  ut  ab  omnibus  supponitur ,  ergo. 

rei  ovenda  impedimenta,  quae  per  vexationem,  vel 

r*>r  litem  occurrere  soient.  Et  de  priori  dicenius  in 

hoc  cap.;  de  posteriori  in  sequcnti.  Aitigimus  autem 

hanc  materiara  de  redemptione  vexationis  supra  câ- 

pite  12,  de  vexatione  circa  receptionem  sacramen- 

torura,  et  ex  naturà  rei  magis,  quàm  ex  jure  posilivo 

diximus;  hic  vero  polissimè  tractanda  est  in  materiâ 

beueûciorum ,  et  magis  juxia  canonicum  jus ,  quàm 

ex  solo  naturali,  quamvis  neutrum  sit  pratermilten- 

dum.  Sent  autem  iu  hâc  materiâ  due  magistrales  re- 

gulae,  quasD.  Thom.  posuitd.  qusest.  100,  art.  2,  ad 5, 

ci  tomjnuniter  receplaj  sunt,  quas  explicando  mate- 

riani  hanc  expediemus. 
2.  Prima  régula  est,  post  jus  acquisitum  seu  obten- 

tum  beneficium,  aut  aliud  spirituale  donum,  non  est 

siinonia  redimere  vexationem,  quae  pro  jure  lolleudo   \ 

injuste  infertur,  vel  probabiliter  limelur.  ha  I).  Ilioin. 

supra,  concordantque  ilti  Cajetan.,  Sot.  etalii  expo- 

sitores.  Li  Palud.  .Major.,  et  alii,  i,  d.  2-5,  cum  mul- 

tis  quos  reluli  d.  cap.  12.  Idem  docet  Gloss.,  in  capite 

Nullus  episcopus,  12i,  1,  quxst.  I,  verbo  Restituât,  et 

in  cap,  Quœsitum,  1-1,  quoest.  3,  verbo  Redemptione,  et 

Glossa,  1,  in  cap.  Décimas,  5 ,  16,  quaast.  7.  Item 

Glossa,  1  et  2,  in  cap.  Dilectus,  1,  de  Simon.,  ubi  est 

luec  commui  is  sentenlia  Innocent.  Panorm.  et  alio- 
runi,  Prœposit.  1,  q.  1,  in  princip.,  num.  27;  Torrecr. 
in  d.  cap.  Quœsitum,  et  cap.  illaria,  1,  quasi.  5  : 
Pau!.  Burgens.,  de  Irregular.,  lit.  de  Simon.,  num.  58; 
Navar.  d.  cap.  -2-2,  num.  102,  verbo  Octuva;  Silvest., 
verb.  Simonia,  qua?st.  5,  regul.  5,  et  quoesl.  13,  in 
principio;Augel.,  vers  2.,  num.  13;  Anton,  d.  cap.  '>, 
§  15;  Redoan.,  2  p.,  cap.  51,  num.  48,  et  3  p  ,  cap.  2, 
num.  o;  Rebuff.  in  praxi,  lit.  de  Simon.,  in  renun.  à 
num.  18,  et  omues  summistaj.  Probaturque  satis  clarè 
in  cap.  Dileclus,  1,  de  Simon.,  ubi  prsepositus  qui- 
dam  alteri  pecuniam  dedil  sub  promissione  non  in- 
ferendi  sibi  injusta  gravamiua,  et  non  censelur 
simoniacus,  imô  Papa  censuit,  servaudam  fuisse  pro- 
missionem.  Item  probalur  ex  d  cap.  Quœsitum;  ubi 
quidam  religiosi  redimenles  vexationes,  quas  paiie- 
bantur  in  Ecclesiis  quas  possidebant,  nibil  peccàsse 
suppoiumlur,  ui  omnes  notant.  Ratio  vero  est  quia  i!le 
^ui  sic  redimit  vexationem  sibi  illalam,  non  dat  illam 
pro  aliquâ  re  spiriluali,  sed  pro  vitandâ  injuria,  nec 
eliam  per  illam  pecuniam  aliquid  spirituale  acquirit, 
nain  supponitur  jam  habere,  et  nibil  de  novo  acqui- 
rere.  Ut  autem  liaec  assertio  et  ratio  declarentur, 
nonnulla  objicienda  sunt. 

3.  Primo  objici  potest  cap.  Matthœus ,  de  Simon., 
ubi  quidam  légitimé  eleclus  à  majori  parte  cligentium, 
(jui  pecuniam  dédit  paucis  qui  in  electionem  non 
conseuserant,  ne  se  vexarenl,  simoniacus  censelur,  et 
tamen  habebat  jus  acquisitum  per  electionem  ,  ergo. 
Secundo,  si  ratio  facta  ess  i  valida,  scquerelur  licitum 
esse  possidenti    beneficium  dare  pecuniam  ad  redi- 


!  Sequela  probatur  quia  etiam  lune  ni  h  il  spirituale  ac 
c  quirit,  sed  solùin  rémovet  impedimenta  ,  parùmqua 
ad  simoniam  videtur  referre,  quôd  vexatio  sit  justa, 
\el  injusta,  nara  semper  sola  vexatio  venditur  et  re- 
dimitur  ,  >i  pro  hoc  nihil  spirituale  acquiritur.  Ter- 
tio, à  fortiori  sequitur,  non  esse  simoniam  dare  alteri 
pecuniam,  ne  mihi  litem  moveat  circa  beneficium 
quod  possideo  pacifiée  et  bona  iide,  quia  lune  vel 
vexor  non  juste,  vel  saltem  dubiè.  Consequens  est 
falsuni,  quia  post  litem  motam  non  licet  pecuniam 
dare,  ut  aller  désistât,  ut  cap.  sequent.  videbimus,crgo 
nec  antea  licet  dare  ne  illam  moveat. 

•£.  Ad  1  variis  modis  responderi  potest,  primo  illam 
non  fuisse  vexationem  oinnino  injuslam,  quia  for- 
tassè  licèt  electio  essetà  pluribus  facta,  poteral  in  du- 
bium  revocari  ,  vel  propter  aliquam  incapacitalem 
electi,  vel  propter  defectum  aliquem  cligentium ,  vel 
in  modo  eligendi  commissum.  Ita  respondet  Glossa , 
ibi  verbo  Paucis.  Quae  doclrinam  veram  supponit, 
scilicet,  ut  locum  habeal  redemptio  vexationis  in  jure 
acquisito ,  oportere  jus  esse  indubitatum  et  certum, 
et  vexationem  esse  manifesté  iniquam,  quod  verum 
est,  ut  statim  dicam,  tamen  non  videtur  applicari  ad 
illum  texlum  cum  fundamento  in  illo,  quia  ibi  poiiùs 
significatur  vexationem  fuisse  injuslam,  ul  palet  ex 
iliis  verbis  •  IJ  qui  magister  discordice  videbatur  certœ 
quanti  ta  ti  s  munus  suivit  ;  et  sic  conlradiclio  conqtûevit. 
.Non  enim  diceretur  magisler  discordise,  si  jure  suo 
letvtur,  cessatio  etiam  lam  facilis  à  contradicendo 
propter  munus  recepium,  indical  fuisse  injustam  con- 
iradiciionem.  Verùmlamen  non  sunt  ha;c  verba  adeô 
evidentia ,  ut  omninô  cogant,  quia  non  est  necesse 
illum  magistrum  discordise  ita  vocari ,  quia  injuslam 
faceret  conlradictionem,  sed  quia  erat  caput  illius, 
qualiscumque  illa  essei.  Vel  saltem  dubium  videri 
poluit  an  esset  clarè  injusta,  vel  cum  aliquo  funda- 
mento probabili  ;  laie  enim  dubium  indic.it  scrupulus, 
I  et  dubium  ipsiusmet  electi, qui  nullo  accusante ,  du- 
:  iiium  conscienli.e  sua'  feeit  Pontifici  proponi,  quia 
forte  dubitabat  qualis  fuisset  conlradiclio.  Et  ideô 
Pontifex  eligendo  in  dubio  tutiorem  partent  consulit 
illi ,  ut  renunliet  benefleio.  Potest  ergo  ha'c  exposilio 
lexiui  satisfacere,  licèt  communiter  non  admittatur. 

5.  Secundo ,  responderi  potest ,  quôd  licèt  vexatio 
esset  plané  injusta,  redemptio  vexationis  non  erat  ne- 
cessaria ,  el  ideô  non  fuit  licita.  Primum  patel ,  quia 
poteral  conlradiclio  fer  accessum  ad  superiorem 
seu  competentem  judicem  sedari  et  lolli ,  quando 
autem  facile  potest  vexatio  repelli  alià  via,  non  potest 
licite  pecuniâ  redimi,  argument,  cap.  Ad  aurcs,  eodem, 
ubi  Joan.  Andr.,  et  docel  Rebuffus,  supra  num.  20 
et  21,  referens  Abbas  in  diclocap.  Dilectus,  1,  n.  i,  et 
Félin.,  num.  3,  et  ibidem  habet  Redoan.,  5  p.,  cap.  2, 
num.  17.  Verùmlamen  luec  responsio  supponil  doclri- 
nam dubiam,  el  non  satis  probatam,  et  illam  sine 


mendam    exati  inem  etiam  jusl  m.  ut,v.g.,  ne  prive-      fundamento  ad  texlum  accommodai 


lur  bénéficie-  à  pradalo,  quijuàè  potest  eum  privare, 


G.  Primum  dcelaralur,  quia  supponitur  in  illâ  expo- 


vel  ne  accusetur  de  crimine  digno  privatione.  Couse-  ifi;  sitione,  redemplionem  vexationis  non  esse  licilam 
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etiam  in  tuendà  re  jam  acquisita  ,  nisi  ubi  lania  est      intelligalur  :  nain  rite  electus,  et  non  conûrmalus du- 

pi  ici  1er  pôle  i  vexari.  Primo  in  ipsâ  eleciione,  procu- 


potentia  vexantis,  ni  sine  magno  discrimine  vel  sti- 
pendio  non  possil  ejus  molestia  el  inquietndo  remo 
veri.  Haec  aulem  conditio  valdè  onerosa  el  crupulosa 
Chi,  el  D.  Thom.  ac  Iheologi  illam  non  significant,  n  c 
in  ratione  aul  jure  fundamentum  b  bel ,  sine  qu<i  non 
sunt  oneraiid*,  nec  illaqueandae  conscieiitia".  Decla- 
ratur  assumplum ,  quia  nec  est  nccessaria  de  jure  na- 
tmali.  nec  de  jure  positive-  ;  ergo.  Probatur  prima  pars, 
qu.a  licèt  quis  possil  su  eriorem  adiré,  u  ejus  aucio- 
ritaie  se  defendal  ;  si  faciliùs  el  minus  molcstum  sihi 
esse  exislimet,  pecuniâ  redimere  vexationem,  reverà 
non  crii  simouiacus ,  stando  in  solo  jure  divino,  quia 
non  comparât  per  pecuniaro  aliquid  spirituale,  ut 
palet  ex  d'ktis,  nec  etiam  e  t  injustus,  nam  p  liùs 
ipse  palilur,  née  polestdici  scandalosus  aut  induce  s 
alinm  ad  malum,  sed  potiùs  ad  minus  malum,  quia 
alter  majorem  injuriam  inferebat,  el  inducitur  ut  sil 
conlentus  minori,  qualis  est  accipere  pecuniam,  et 
fortassè  litigando  injuste  majora  peccala,  etlongiori 
lempore  ille  committerel. 

7.  Secunda  pars  probatur,  quia  in  jure  canonico 
nulla  est  lalis  prohibilio,  nam  in  cap.  Adaures,  nibil 
taie  dicitur;  imôGIoss.  ibi  opposilum  sentit;  praeter- 
quàm  quôd  in  casu  illius  texiù>  res  spirilualis  (scilicel 
absolulio  à  censura ,  de  quâ  ibi  est  sermo)  nondùm 
erat  comparata  ,  el  ideô  non  est  simile  dictum  Joan. , 
Andr.  El  aiii  etiam  auctores  loquuntur  in  diversâ 
speeie;  requirunt  enfan  banc  condilioAem,  quandojus 
mm  esl  omninà  acquisilum,  et  vexatio  redimenda  est 
ab  eodem  qui  jus  est  collaturus  vel  completurus,  de 
quo  int'ra  videbimus.  Quando  autera  jus  est  acquisilum 
et  certum,  et  vexatio  est  plané  injusla,  non  requirunt 
impoteniiam  moralem  resislendi  alià  via,  u  n  demplio 
fcit  licita  ;  neemibi  videtur  lalis  conditio  necessaria; 
sed  satis  esse  existimo,  ut  redimens  vexaiionein  mi- 
nus dispendii  aut  incomraodi  senlial  in  illo  modo  re- 
pellendi  vexationem  ,  quàra  in  aliis.  Unde  tandem 
ostenditnr  altéra  pars  quia  ex  d.  cap.  Matlhœus  non 
potesl  colligi  magislrum  illum  discordiis  non  fuisse 
adeô  potentem  aut  induslrium ,  ut  non  posset  multô 
majorem  molestiam  inferre,  quàm  esset,  donum  aul 
pecuniam  accipere;  nec  de  boc  aliquid  aflirmare  quis 
poiest ,  nisi  divinando.  Adde  quôd  licèt  illa  conditio 
esset  necessaria  prnpter  debitum  ordinem  servandum 
vel  propter  vitandum  scandalum  vel  alias  cai 
nunquàm  esset  simonia,  illam  non  servare  et  redimere 
vexalionem,  quia  reverà  non  esset  emptio  rei  spiri- 
lualis; ergo  non  posset  illo  modo  habere  locum  re- 
spoosio  illius  textûs  etiam  admissâ  illa  condilione, 
ejusque  transgressione  in  casu  ejusdem  textûs. 

8.  Tertia  et  communis  expositio  est,  illum  redem- 
ptorem  suae  vexalionis  ideô  fuisse  judicalum 
niacum,  quia  erat  lanlùm  electus,  et  non  confirmatus, 
et  ita  nondùm  babebat  plénum  jus.  lia  significai  ibi 
Innocent. ,  qui  sentit  ante  coufirmationem  non  licere 
redimere  vexationem;  etiam  injusiam,  ei  hoc  se- 
quuntur  ibi  Pauorm.  Cardinalis  etalii.  Sed  lucc  sen- 
tentia  commet  difiieilem  docliinain  ,  nisi  sano  modo 


rando  inique  re  illam,  el  defeclum  quem  non 

habu  t  calumuiari,  etc.  Secundo,  in  prosecutione seu 
iu  confirmalione.  Si  vexatio  sit  priori  modo,  et  sil 
clarè  injusla,  sine  dubio  potest  redimi  sine  culpà,  quia 
eliam  tune  per  i  dem  redemplionem  nibil  S|  irituale 
aequirilur,  sed  jus  illud  acquisilum,  qualecumque 
illud  si  t.  conserva  lui*.  Et  ita  dixit  Bêla  niera,  quem  re- 
ferl  Praj.posit.  supra,  num.  5;  et  licèl  ipse  dubilare 
videaiur,  tandem  consentit.  El  sequilur  aperlé  ex  de- 
claratione,  quant  priùs,  num.  -27.  posuerat,  scilicet 
cùm  dicilur  non  babens  plénum  jus  non  posse  redi- 
mere vexationem  siiam  ab  aliquo,  iiitcllij;it ,  Quoad 
illa  quai  restant,  vel  quoad  jam  facta  quee  juste  pouvant 
impngnari.  De  quà  declaralione  iufra  videbimus  quoad 
id  quod  dinetè  conlinet  ;  nunc  ex  illà  per  argumentun 
a  c  mtrario  colligimus,  electum  rite,  si  impugnetUr 
injuste  in  ipsàmet  eleciione  jam  factâ,  posse  redimere 
vexationem  suam.  Item  electus  et  confirmatus  et  in- 
i  slitutus  in  beneficio ,  licèt  non  sit  possessionem 
adeptus,  et  fortassè  non  possit  vexationem  circa  pos- 
sessionem redimere,  de  quo  infra ,  nihilominùs  si  ve- 
xetur  circa  jus  acquisitum  per  inslitutionem  vel  eon- 
Grmaiionem  ,  redimere  vexationem  polerit  secuudùm 
omnes,  quia  non  ultra  progredîtur,  sed  quod  habei 
luetur ,  ergo  idem  est  in  electo.  Imô  idem  est  in  quo- 
cumque  jure,  quod  jam  habetur,  sive  sit  in  re,  sive  ad 
rem,  sive  proximum,  sive  remotum,  nam  pro  illo 
tuendo  licite  redimitur  vexatio,  ut  si  quis  violenter 
delineatur,  ne  inlra  terminum  preefixum  possit  bene- 
ficio  opponi,  poiest  redimere  vexationem,  quia  non 
émit  beneficium  ullo  modo ,  sed  libertatem  redemit , 
in  quâ  Uabet  jus.  Item  si  légitime  praesenlalus  in  ipsà 
praesenlione  vexetur,  impugnando  injuste  illam,  etc., 
et  sic  in  caeteris.  Ratio  elara  est,  quia  eadem  est  pro- 
portio  defensionis  cujuscuraque  juris  ad  illam  ,  si  jus 
illud  solùm  considereturut  quid  possessum  et  habitum, 
sicut  reverà  est;  lune  enim  idem  jus  procedit,  si  re- 
demptio  sistat  in  defensione  talis  juris. 

9.  Non  potestergo  cap.  Matlhœus,  inlelligi  de  redem* 
ptione  vexalionis  in  ipsâ  eleetione.  Débet  ergo  inlel- 
ligi in  prosecutione  illius ,  et  in  hoc  sensu  rectè  pro- 
cedit s  tnlenlia  Innoc.  et  communis,  ut  mox  dieemus. 
Et  quamvis  in  textu  non  expresse  habcatur,  fuisse 
liunc  vexalionis  modiim,  lamen  et  à  sufGcientj  enume- 
ratione  potest  verisimiliùs  colligi  ei  ex  materià,  et  ex 
verbo  illo  :  Voluntateturbatà,  nam  cùm  eleclio  suppo- 
nerelur  facta  à  majori  parle,  et  pauci  essent  qui  con- 
tradicerent,  verisimiliùs  est,  jam  non  electionem,  sed 
conlirmationem  impugnare  voluisse,el  ideô  electum 
inultùm  timuisse;  id  enim  significal  verbum  illud  : 
Voluntate  turbatâ,  ac  subinde  voluisse  redimere  vexa- 
tion m  ,  ne  progr  ïssus  el<  ctionis  suae  ad  conflrmalio- 
nêin  im  e    r  Un     el  ila  ille  lexlus  nibil  facil  contra 

egulam. 

10.  El  ex  lus  fai  dis  esi  responsio  nd  illas  objeclio- 
\;l  ~2  enim  de  vexatione  justâ  respondelur,  ne- 

gando  sequelam  ci  simUiludioem  raiioni*.  Omnes  enim 
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doctores  oonstituunt  diserimen  in  lioc  intervexationem 
jiistain  ci  injuslam,  m  hanc  licol  redimere,  non  illam. 
lia  Panorm.,  Pelifi .  et  alii  supra  ciloli,  ei  hoc  supponil 
ni  cerium  Glos.  citata  in  d.  cap.  Matihœm,  qusc  quoad 
hoc  ab  omnibus  a;  probalur.  Idem  Navarr.,  cous,  il, 
de  Simon,  nnm.  2.  ci  Redoan.,  3  p.,  C.  22,  n.  iiliimo. 
(jui  rationem  reddil,  quia  jusla  vexatio,  non  est  ve- 
xatio, sed  correciio,  el  idcô  illam  vendere  aut  emerc 
non  licet.  Quae  tamen  ratio  non  est  universalis,  quia 
possunl  esse  aliae  jusla'  vexationes,  qua?  non  sihlcor- 
rectiones,  ni  si  quis  vexare  velit,  impetrando  benefi- 
cium,  vcl  quid  siniile.  El  praelerea,  illa  ralio  probat 
rem  esse  illicilam  ex  alio  capile,  scilicet  quia  emitur 
persëverantia  inculpa,  vel  impunilas  in  peccando,  non 
tamen  videtur  probare  simoniam.  Ideô  alii  probant 
banc  simoniam  ex  c.  Nemo  ,  de  Simon.,  ubi  simonia 
censetur,  de^isterc  à  correi  tione  propler  pecuniam. 
Sed  i lut  est  alia  species  simonia',  qnse  commilitur  in 
emptione  omissionis  spiri  ualis  functionis,  de  qnà  non 
esicertum  esse  propriam  simoniam.  licèt  nos  id  con- 
cedamus,  ut  supra  iraclatum  est;  non  tamen  probat  illa 
ratio,  nec texlus  ille  de  simoniâ  circa  ipsum  I 
cium,  de  quo  hic  trartamus,  et  de  qnâ  procedil  se- 
conda difflcultas  supra  posita.  Ratio  ergo  esse  videtur, 
quia  quando  quis  juste  vexa  lu  r  circa  beneficium,  \<'! 
quodeumque  j  is  spiri  tuale  jam  habitum  ,  eo  ipso  j  is 
illud  non  est  omnino  Qrmum  ,  sed  jusiè  irrilabile  vel 
auferibile,  qui  ergo  redimit  vexaiionem,  aliquid  spiri 
tuale  emit,  quia  per  pecuniam  comparare  vullcor.ser 
vationem  benelicii,  scu  Qrmitalem  ittfirmi  juris,  el  ideô 
simoniam  commiuii.  El  ita  ad  secundain  objeclionem 
negatur  sequela;  ad  probationem  autem  negatur  as- 
sumptum,  nam  ipiando  vexalio  erat  ju^ia,  perredem- 
piiom-m  ejus  paratur  \ia  ad  firmandum  jus,  et  con- 
servandum,  quixl  vel  à  principio  facit  inîirmum  ,  vel 
successu  temporis  factum  est,  ut  in  casu  illo  de  volenle 
impetrare  beneficium,  non  enim  posset  esse  impe 
tralio  justa,  nisi  vel  co'lalio  à  principio  babuisset  de- 
fecium,  vel  poslea  perdeliclum,  vel  alio  modo  fuisseï 
jus  infirmatum,  et  idem  invenielur  in  omnibus  si- 
milibus. 

11.  Undeetiam  facile  palet  solutio  ad  3,  do  remo- 
tione  lilis  fulurae,  praeveniendo  per  pecuniam.  Aul 
cuiiu  lis  quae  limelur  fulura,  est  evideuter  i.  justa  vel 
justa,  aut  dubia;  in  priori  ca-u  liciluin  est  vexaiio- 
nem redimere,  seu  data  pecuniâ  litem  impedire,  ne 
moyeatur.  Ita  docent  ornnes  citali,  et  Glossa  in  cap. 
Cùm  pridem,de  Pact.,etibi  Abbas,  num.  9,  et  patebil 
à  fortiori  ex  dicendis  c.  seq.  Ralio  verô  est  quia  illa 
est  injusta  vexatio,  cl  de  faclo,  non  de  jure,  et  circa 
rem  acquisilam,  ut  supponilur,  parùvnque  refert,  quôd 
vexalio  liât  per  vim  privatam  vel  per  judiceni  :  ùnô 
eiiam  si  fieret  ab  ipso  judiçe,  vel  pnelato,  liceret  il- 
lam redimere,  ut  reclè  noiavit  praipositus  supra,  erg< 
idem  est,  eliamsi  fulura  sit  à  privato,  ulendo  judice 
ut inslrumento  quoeumque  mbd  >.  Ai  in  secundo  casu 
quando  lis  est  justa,  non  esi  locus  redempl  io  i,  ut  per 
se  evidens  est.  Neque  cliam  in  tertio,  quando res  est 
dubia,  turu  quia  eo  ipso  lis  est  jusla,   si  dubium  sit 


probabile,  titra  cliam  quia  si  lis  est  dubia,  ctiam  titu- 
lus  vel  jus  spiriluale  dubium  est;  ergo  non  licel  illud 
pecuniâ  lirmare,  ut  diximus. 

1-2.  Tandem  ex  his  colligere  liect  condiiiones  ne- 
cessarias,  ut  redemptio  vexationisillatae  in  jure  acqui- 
sito  sit  liciia.  Prima  est,  ut  jussil  <erlum,  cl  indulù- 
tatum,  alias  hondùm  simplicitër  habetur,  ut  notavit 
Panorm.  in  d.  e.  Cù»>  pridem,  de  Pact.,  n.  9;  Félin. 
d.  e.  Dileclus,  n.  3;  liebuffus,  d.  tit.de  Simon.,  n.  18. 
Qui  déclarât  lune  dici  posse,  aliquem  habere  juscer- 
liim,  quando  ci  à  perilis  consullum  fuerit,  jus  suuin 
esse  pr  ccipmim.  El  illum  sequilur  Redoan.,  3p.,  c.  2, 
num  10,  qui  etiam  refért  Nicol.  de  Mil.,  verbo  Simo- 
nin. Inlelligendum  autem  lioc  esse  videtur,  quando  in 
lali  scientià  perili  comrauniter  judicaut,  esse  cerium 
quôd  laie  jus  sil  prccjpuum,  nam  tune  in  dubio  debe- 
tur  habehli  illud.  Addo  etiam  circa  banc  condilionem 
in  tanlùm  esse  necessariam,  in  quantum  ad  injuslam 
vexaiionem  necessaria  est.  Nam  si  quis  habeat  jus 
acquisitum,  quodunâ  via,  et  litulo  inflrmari  posset,  et 
in  dubium  vocari,  et  abus  non  illo  mndo,  sed  per 
aliam  injostam  vexaiionem  tentet  illud  auferre  et 
molestare,  certè  licitum  esset  redimere  vexationem; 
quia  tune  injuste  vexatur  in  eo,  qdod  verè  habet,  et 
comparatione  factà  ad  lalem  vexaiionem  jus  illud  pa- 
ies! dici  cerium.  Idemque  esset,  si  cùm  jus  sitdubium, 
ut  unuin  lui  sic  dicam)  alins  per  vexaiionem  velit  il- 
lud reddere  dubium  ut  decem,  per  falsas  calomnias, 
aut  inip  <sluras,  el  sic  de  aliis  :  nam  in  bis  omnibus 
eadem  ralio  curil  proportione  locmn  habet. 

13.  Secunda  condilio  assignari  soletj  ni  jussil  plé- 
num, quaî  intelligenda  est  modo  supra  explicalo,  et 
de  illà  dicentur  plura  in  régula  seque  li.  Tertia  est, 
ut  vexalio  sit  injusta,  quae  jam  etiam  declarata  est. 
Quarta,  ut  vexatio  sit  de  facto,  et  non  de  jure,  ita 
enim  loquuntur  dicli  auctores.  Haee  tamen  condilio 
l'iim  prsecedenti  colncidit;  non  enim  est  sensus.  lie- 
cessarium  esse,  ni  vexatio  sit  per  violcniiam  facti, 
m  comminando  mortem,  inimicitias  gerendo,  et  non 
per  viain  judicii  et  lilis,  quia,  ul  dixi,  si  lis  sit  plané 
injusta,  vexatio  redimibilis  est,  el  de  facto  esse  cense- 
lnr, non  de  jure.  Tune  ergo  solùm  dicittif  esse  de  jure, 
quando  injusta  non  est,  cl  ita  eadem  est  condilio  ha'c 
cum  prsecedenti. Ullima  addilur  ab  aliquibus,  scilicet, 
quôd  vexalionis  redemplio  sit  moraliler  necessaria, 
ita  ut  aliud  remedium  sine  magno  dispend, o  adliiberi 
non  |)ossit.  Sed  h;ec  condilio  non  est  necessaria,  ut 
explicavi,  salis  enim  est,  quôd  redemplio  s'il  laclliov 
el  expedilior  via,  secluso  semper  scandalo.  Aliam 
condilionem  siatim  explicabo. 

■U.  Ultime  iuteirogai  i  potest  circa  hanc  régulai», 
quiddi<  enùnmsitderecipienle  pecuniam,  qt  à  vexa  do 
eesset?  an  simoniaeds  sit,  vel  quomodô  peccetl  In  hoc 
Pra-pos.  sup;a,  n.  3*», simplicilcr  dicit,  luinc  es  c  - 
niouiacum,  ctdicii,  esse  communem  sentenliani  in  O. 
c.  Dilectus,  sed  neque  Glos,j  neque  Panorm.,  netpfc 
.,  vcl  alii  ibi  vocant  il  uni  simoniacum,  sed  in 
juslum,  vel  iniquum.  Inde  assero  inprimis,  ex  v'i  ac- 
eeptionis  pècuniae  illo  litulo,  simoniam  non  commit- 
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r^re,  nisi  materia  vexationis  spirilualis  sit.  Declaratur 
prior  pars,  quia  ex  vi  redemplionis  vexationis  nihil 
spiriiu.de  vendit,  qui  pecuniam  accipit,  sed  solam 
omissio  lem  vexàiionis  iniqux,  quae  temporale  quid 
est.  Etideô  oporlcl,  ut  non  cédai  alicuijuri  spirjluali, 
nain  tune  uirinque  essel  simonia,  quia  non  redimere- 
tur  vexalio  facti,  sed  iuri  ,  ergo  quando  vexalio  lan- 
inni  est  facti,  non  venditur  spiriluale,  recipiendo  pe- 
cuniain.  Itemalter  nihil  spirilualeemit,  ut  oslendimus; 
ergo  ipsenihil  spirituale  vendit.  Unde  obiler  colliges 
quôd  si  patiens  vexalionein  talem,  non  temporale 
quid,  sed  spiriluale  aliquid  darel  pro  redimendà  vexa- 
tione,  simoniacus  esset.  Ul  si  i>  qui  vexatur  in  pingui 
beneficio,  quod  p  issidet,  offeratvexantialiud  tenue  be- 
neficium,  quod  habet;  vel  facere  illum  vicarium  suum, 
vel  procurare  illi  aliud  beneficium,  ut  à  vexando  dé- 
sistât, simoniara  commillei.  Palet,  tum  quia  dat  spi- 
rituale  pro  lemporali,  uimirùm,  utàvexatione  lem- 
porali  liberetur  ;  tum  quia  ille,  qui  vexai,  tune,  simo- 
niacus est,  non  quia  vendit  vexationis  cessalionem, 
sed  quia  pro  re  spirituali  ilhm  vendit,  seu  potiùs  quia 
rein  spiritualcm  per  illani  émit,  tum  denique  quia  tune 
benelieiura  non  pure  dalnr,  nec  accipilur,  sed  eum 
paelo  et  condilione  îiiiquâ.  Exemplum  esse  polest  in 
cap.  Euphemium  ci  Tliomam,  2,  q.  3;  ubi  illi  duo  ut 
simoniaci  puniuntur,  quia  pro  relinquendâ  episcopi 
aecusatione  ordines  receperanl.  Verum  est  illam  non 
fuisse  redemptionem  vexationis,  quia  accusalio  justa 
erat,  ut  constat  ex  Gregor.,  lib.  4,  epist.  50,  alias 
cap.  94.  Tamen  si  altcndatur  ratio  Gregorii  non  mi- 
nus fuisse!  simonia,  eliamsi  accusatio  fuisse!  injusta. 
Nam  nimis  indignum,  ait,  etconlra  régulas  ecclesiasiicœ 
disciplina'  est,  ut  honore  quem  non  ex  mevilis,  sed  pro 
sceteris  prœniio  perceperunt,  funguntur. 

15.  Atque  liinc  inlelligitur  alia  condilio  (quam  su- 
pra hùc  remisi)  necessaria  ad  licitam  redemptionem 
vexationis,  scilicet  ut  res  q:ice  daturprotollendà  vexa- 
lione,  si!  res  lemporalis,  et  in  commulationem,  el 
pactum  bumanum  licite  trahi  possit,  alioqui  simonia 
cominiltelur,  non  ex  parle  juris  spirilualis,  quod  à 
à  vexaliene  liberatur,  sed  ex  parte  pretii,  ut  sic  di- 
cam,  quo  vexalio  redimitur.  Et  hinc tandem  facile pa- 
lei  altéra  pars  hujus  resolulionis  j  nain  poltst  vexalio 
lîeri  per  materiam  spiritualem,  utnegando  alicui  abso- 
lulionem  à  censura,  aul  aliud  spiriluale  jus.  Tu;; 

qui  recipit  pecuniam,  ul  à  vexando  désistât,  simonia- 
cus est,  et  id  docent  Glossa  et  dociores  in  diclocap. 
Dilectus,  elita  in  talicasuvidetur  loqui  Praeposit.  supra. 
Ratio  verô  est,  quia  tune  pro  re  spirituali  pecuniam 
accipit,  nimirùm  pro  absolvendo,  velconferendo  spi- 
rituali jure.  An  verô  tune,  redimens  vexalionein  sit  si- 
moniacus, dicemus  in  sequenti  puncto. 

16.  Addendum  tandem  est,  eum  qui  pro  desistendo 
à  vexaiione  iujusià  pecuniam  recipit,  semper  esse  in- 
jusinm  el  ad  reslituliouem  teneri.  Probatur  quia  per 
injuriam  exlorquel  pecuniam,  et  ita  sine  ullo  j  isto  ti- 
tulo  illam  recipit,  neque  alius  volunlariè  illam  dat,  sed 
per  injuriam  coactus,  idcôque  illam  semper  rej 
potesl,  ulcum  Glossà  in  dieto  capite  Dilectus,  omnes 
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notant.  Quanquàm  ex  illo  textu  nonnulla  difn'culias 
circahoc  orialur;  nam  de  illo  qui  pecuniam  receperat, 
ut  cessarel  a  vexando,  sub  condilione  el  promissione 
non  ampliùs  vexaudi,  ail  Pontifcx,  compellcndum  este 
ad  illam  ri  Slilueudam,  .Si  contra  pronùstiontm  lenitsc 
consiiterii.  Ex  bac  enim  adjectà  condilione  »  idetur  sub- 
inlelbgere  Pontifex,  quôd  si  servâsset  promisslonera, 
non  teneretur  ad  resliiuendum.  Propter  hoc  Uo6lien- 
sis  et  nonnulli  alii  ibi  pillant  illam  non  fuisse  redem- 
ptionem vexationis,  sed  iransai  lionem  cura  auctnritaie 
superioris.  Sed  non  place!,  quia  non  babel  fundamen- 
t mu  in  textu,  imô  répugnât  verbis  ejiw,  el  désirait 
tcxlum  illum,  in  quo  maxime  probari  videtur  liste  rc- 
demplio  vexationis.  lit  ideô  Félin,  eum  Cardin,  ait 
non  esse  hune  sanum  intellectiim,  ipse  verô  solùm  ail 
non  possc  inde  smiii  argumenlum  ii  contrario,  propter 
absurdum,  quod  sequilur.  Ai  verô  Clos,  ibi  dicitsub- 
iiuelligendum,  vel  addendum  esse  maxime,  quod  non 
displieei  Ta.  ormit.  Egoautcmbrevilerdicerem,  Pontifi 
cein  ibi  solùm  respondisse  ad  ea  que  interrogaiael  pro- 
posila  erant.  Querela  autem  solùm  eraldenonservatà 
promissione,  etideô  solùm  respondil,  ut  si  constaret, 
nonservâsse  promissionem,ad  reslituliouem  compellè- 
retur.  Nam  si  promissionem  servâsset  ex  vi  illiuspeli- 
tioniset  processus,  compelli  non  posset,  sedoporterel 
examiuare  qualis  fuisse!  vexalio  praacedens,  élan  ex 
parte  vexantis  posset  aliquo  mododefendiet  honesiari. 

17.  Dices  :  Ergo  jam  vertilur  in  dubium,  an  fuerit 
justa,  vel  injusta  vexalio.  Respondeo  inprimis,  non 
propriè  verli  in  dubium,  sed  solùm  dici,  non  fuisse 
peti lionem  in  hoc  fundatam,  et  consequenler  nec 
fuisse  probalum,  licèt  obiler  dielum  et  suppositum 
fuerit.  Deindc  licet  verlerelur  in  dubium,  responsio 
Ponlificis  fui-s  t  solida,  quia  si\e  justa,  sive  injusta 
fuisset  vexalio,  non  implelà  condilione,  pétunia  erat 
reslituenda.  Et  ita  eliam  su^ponitur,  poluisse  pactum 
esse  li  ilum  ex  parte  redi mentis,  ul  si  fuit  pura  re- 
demplio  vexationis  injusta-,  quod  tune  allegaturo  di- 
recte non  est,  quia  difficiliorem  Portasse  habebal  pro- 
baiionem,  el  plus  morae  ac  periculi.  Accedit  quod  illa 
condilio  nieriiô  addi  potuil,  quia  non  ennsiabat  .v. 
novae  lites  mol  e  ab  illo  arebidiacono  essent  injusiae 
neenc  ;  nam  si  jusl;e  fuissent,  non  essent  contra  pro- 
missionem, el  idt  ô  ineritô  addita  est  condilio,  qux 
virlute  continebat,  examinanda  fuisse  nova  gravamina, 
an  essent  contraria  promissioni,  id  est,  an  essent  in* 
jusla,  neene  :  nam  si  essent  justa,  non  essent  contra- 
ria, el  ita  non  habuissel  locum  petilio  l'ai  ta  illo  titulo 
violalae  proniissionis,  quidquid  esset  de  alio  tilule  in- 
juste  extorsionis;  de  quo  lune  non  agebaiur.  Hinc 
verô  confirmalur  quoddiximus,  non  fuisse  iilaintrans- 
actionem,  sed  redemptionem  vexationis;  nam  si 
fuisse)  transaclio  facta  super  bénéficia  aucioritaie  su- 
perioris, nulla  lis  posset  de  novo  nioveri,  vel  admilli 

transacta,  nec  in  dubium  vocari,  an  iiovum  gra- 
vamen  justum  fuisset  ncI  injuslura  ;  nam  eo  ipso,  quôd 
i  Iran  taclioiii,  fuisse!  mjuslum. 

18.  Secunda  régula  priucipalis  est,  nondùm  aequi- 
L silo  jure,   non  licere,  peeunia  redimerc  vexalionein. 
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quto  impedit  jus  acquirendum,  set!  simoniam  com-      bilis,  ut  sic  dicam,  nec  eliam  necessarium  est  ui  iu 


mitli.si  talis  redemptio  Qat.  In  hâc  régula  conveniunt 


divus  Thomas,  et  omnes  theologi  supra  citati,  Glossà,  •    dandum   temporale  ut  pretium  illius  cessalionis,  seu 


Innocentius,  Panormitanus  et  ahi  in  dicto  capiie  Di- 
lectus,  et  dicio  capite  Mouluras,  etsummistae,  ac  de- 
niquc  omues  supra  relali.  Videlurque  apertè  probari 
ex  diclo  capite  Malthœus,  juxla  sensum  à  nobis  ex- 
plicatum.  Quia  in  casu  illius  textùs  videtur  commissa 
sinionin  propter  redemptam  vexationem,  et  non  pro- 
pter vexationem  circa  jus  acquisitum  ut  sic,  utdecla- 
ravimus  juxla  priorem  régula  m  ;  ergo  propter  jus 
acquirendum.  Ratio  aulem  est  quia  non  habetjus  spi- 
rituale  quod  acquirere  inlendit,  licët  redimendo  vexa- 
tionem pecuuià,  immédiate  non  det  pecuniam  pro 
re  spiriluali,  tamen  médiate  vult  acquirere  jus,  me- 
dianie  pecuniâ,  hocautemest,  emere  illud,  et  ideô 
simonia  committitur.  Quai  ratio  efiicax  est,  quando 
impedimentum  per  pecuniam  sub'alum  non  erat  in- 
juslum,  at  verô  si  erat  cum  injuria  et  injustitià,  res 
non  caret  difûcultate.  ltaque  distinguere  etiam  hic 
possumus  de  vexatione  juslâ  vel  injustâ.  Prior  non 


tentio   redimentis  ad  hoc  exlendatur,  sed  solùm  ad 


ad  tollendum  affeclum  illum  qui  est  radix  cjus;  ergo 
ex  naturâ  rei  non  est  illa  emptio  rei  spiritualis,  et 
consequeoter  nec  simonia.  Atque  h»c  ratio  confir- 
malur  maxime  ex  his  quae  cap.  12  diximusde  re- 
demptione  vexationis  in  malerià  baplismi  vel  sacra- 
mentorum,  ubi  hune  discursum  la  le  prosecuti  sumus. 
20.  Et  certè  videtur  habere  eamdem  formaient  vira 
in  malerià  quàcumque  etiam  beneficiali,  et  respeclu 
acluum  futuroru  n  circa  illam.  Deinde  potest  conflr- 
mari  exemplis;  et  primum  sil  de  ipso  jure  spiriluali 
acquisilo  :  quando  enim  illius  vexatio  redimitur,  ne- 
gari  non  potest  quin  redimentis  affectus  sit,  conser- 
vare  illud  jus  quietum  et  pacilicum  ,  (juod  lotura  spi- 
rituale  quid  est;  et  nihilominùs  non  emitur  ipsuin 
spirituale,  quia  intenliu  danlis  temporale,  ad  hoc  non 
extenditur,  nec  illud  per  se  continetur  in  tali  redenn 
ptione;  sed  haec  tantùm  se  habet  sicut  rejnovens  im- 
pedimentum ;  ita  verô  est  eliam  respeclu  juris  acqui- 


meretur  nomen  vexationis,    ut  supra    dixi,   sed  est  £   rendi  :     nam    immédiate    solùm    per   illam    lollitur 


remotio  injuria',  nec  altud  inlenditurex  vi  pretii  :  alia 
autem  acquisitio  solùm  sequi  potest  m  effeelus  per 
accidensex  remotione  impedimenti ,  unde  non  eonii- 
nclur  virlute  in  tali  objecto.  Et  deelaratur  hoc  am- 
pliùs,  quia  semper  laie  jus  potest  reduci  ad  jus 
acquisitum,  quia  ego  haheo  jus  acquisitum  ut  mihi 
non  liai  vis  aut  injuria,  vel  haheo  jus  ut  me  oppo- 
nam  beneficio,  vel  quid  simile ,  quodjus  cupio  cou- 
serrari  liber um  et  expeditum  ,  et  ad  hoc  proecisè  do 
pecuniam,  unde  nihil  aliud  emo  quàm  immunitatem 
hïijus  juris  ;  quod  autem  postea  sequitur,  est  acciden- 
larium  et  merè  contingens,  per  se  loquendo,  et  pen- 
dens  ex  libéra  et  gratuilâ  voluntaie  collatoris,  ul  con- 
stat ;  ergo  ex  naturâ  rei  non  magis  est  in  hoc  simonia 
quàm  in  luendà  <  leclione  faelà  vel  institutione ,  et  si- 
milibus,  juxta  ea  quae  in  superiori  puncto  dieia  sunt. 
Denique  ad  hoc  spectant  alia  exempla  :  nam  si  quis 
violenter  me  domi  detiiieat,  ne  opponar  beneficio, 
possum  illam  vexationem  redimere ,  nec  censeor 
emere  beneficium  vel  oppositionem.  Item ,  si  quis 
falsô  calumnietur,  et  velit  me  deimntiare  et  probare 
esse  irregularem  ,  vel  ex  génère  Judaeorum,  cùm  rê- 
vera non  sim ,  possum  illam  vexationem  redimere, 
née  proplerea  emo  beneficium  ,  vel  capacitatem  aut 
idoncitalem  ad  illud.  lu  his  enim  exemplis  ferè  onmes 
conveniunt,  ut  videbimus,  propter  dictas  rationes,  et 
tamen  eamdem  vin»  videntur  habere  ex  nalurà  rei  in 
lola  liàe  malerià. 

21.  Altéra  verô  pars  de  jure  posilivo  probatur,  quia 
nullum  jus  afiertur  in  quo  haec  generalis  prohibitio 
feratur;  solùm  enim  adduci  solet  d.  cap.  Mattkœus; 
quod  tamen  obscurius  esse  videtur  quàm  ut  sufficiat 


jus  ta  causa  vel  justum  obstaculum,  quod  potest  iinpe- 
dire  acquisilionem  rei  spiritualis.  Et  tune  clarum  est 
esse  simoniam,  taie  impedimentum  pecuniâ  tollere; 
nam  dictum  est  redimere  vexationem  justam  etiam 
circa  rem  jani  acquisitam  esse  simoniam;  ergo  mullô 
magis  circa  rem  acquirendam.  Deinde,  est  oplima 
ratio  facta,  quia  illud  non  est  redimere  vexationem, 
sed  per  pecuniam  planiorem  viam  facere  ad  spirituale 
acquirendum.  Exempla  sunt,  si  quis  concurrent  ad 
oppositionem  beneficii,  pecuniam  tribuat,  aut  pensio- 
nein  promiltat,  ne  se  opponat.  Item,  si  quis  illegiti- 
nius,  vel  aliàs  irregularis,  velinhabilis  ad  beneficium 
vel  ordinem,  pecuniam  det  alieui,  ne  denuntiet  illum 
defeelum.  Item  si  quis  habens  defectum  aetatis,  pecu- 
niâ corrumpat  testes,  qui  impedimentum  leslimoaio 
falso  removeant,  ut  ita  ordines,  vel  beneficium  obti- 
neat,  simoniam  commillit,  el  sic  de  aliis.  Vide  2Sa 
var.  in  cous.  59,  de  Simon,  et  sequentihus.  At  verô 
quando  vexatio  est  injusla,  et  proximè  quis  în- 
tendil  repellere  injuriam ,  res  non  caret  difûcul- 
tate. 

19.  Argumenlor  ergo  1°  contra  regulam  sic  inlelle- 
Clamde  injustâ  vexatione,  quia  vel  illa  régula  fu  ida- 
tur  in  solo  jure  divino  et  naturali,  vel  in  jure  cano- 
nico ;  neutro aulem  modo  sufïicienter  probatur;  ergo. 
Probatur  minorquoad  priorem  partem.quia  ex  nalurà 
rei  redemptio  vexationis  iujustsc  licîta  est,  et  ita  in 
temporalibus  etiam  pro  acquirendo  jure  licite  fit,  le  e  I 
et4,ffde  Condiei.  ob  lurp.,  caus.  ;  sed  in  his  spiriluali 
bus  non  habei  spccialcm  ralionem  inlrinsecae  mali- 
tisc,  ergo.  Probatur  minor,  quia  redemptio  vexationis 
ex  se  non  est  emptio  rei   acquirendae,  quae  per  vexa 
tionem  impedilur,  sed  sol 
violenliâ  vel  injuria  ;  seu  cessa 

quo  manattalis  violenliâ  vel  inj  ria;  sed  Ln  em;  lione  |  non  erat,  ut  redimi  posset  etiam  circa  jus  acquisitum, 
talis  cessalionis  non  continetur  vïrlualiier  el  intrinsecè  {   ut  supra  ex  Glossà  retutimus  ,  el 
emptio  rei  spiritualis  acquirendic,  vel  poliùs  acquisi 


a  emptio  liberalionis   à  tali      ad  generalem  legem  prohibentem  conslituendam.  Pro- 
îessationis  ab  illoaffectu,  à  j  batur  hoc,  quia  fortassè  illa  vexatio  tam  clarè  injustâ 

non  erat,  ut  redimi  posset  etiam  eirea  jus  acquisitum, 
t  -  pra  ex  Glossà  retutimus  ,  et  non  esse  improba- 
ble diximus,  ucc  texuu  manifesté  contrarium  ;  eô  vel 
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maxime  quôd Pontife* non  fort  legem  eonstitutivam ,  .  vel  si  polest,  non  esl  par  se  necessarium  ejus  adju 


sed  quasi  declaralivam ;  sii|)|)(inii  enim  in  illo  facio, 
vel  malitiam,  qux  ex  rei  natura  vel  ex  prohibitioni- 
bus  auliquinribus  inesse  p  lerat,  vel  sallem  illius 
maliiia-  dubium,  et  ideà  luliorem  parleni  consulit,  ut 
patct  ex  illis  verbis  :  Multùm  tibi  consulit,  etc.  Ergo 
ex  illo  lexlu  pon  potesl  colligi  specialis  prohibitio. 
Praelerca,  quôd  nulla  sit  talis  prohibilio  generalis, 
palet,  quia  juxla  probabilem,  ei  salis  cominuuem  sen- 
lenliam  jurisianmi ,  in  mullis  casibus  licila  «  st  lalis 
redemplio  vexationis,  quo  cliam  argumento  proba- 
lur  regulara  illam  non  esse  gcneralem,  el  difficile  esl 
dlsceroere  in  quibus  casibus  acceplanda  bit.  Assum- 
piiim  palet  in  casu  capilisAd  aures,  de  Simon.,  junelà 
Glos.  ibi.  Quidam  enim  excommuuicaïus ,  qui  jam 
pâmerai,  else  suffi(  ienleradabsolulionem  oblineodam 
paraverat,  illam  impclrare  nonpotuil,  nisi  pecuuiam 
quamdam  judici  peleuti  dard;  dubilat  ergo  ibiG 
an  sine  simouià  dare  posset,  el  respondet  puluisse 
ad  redimendam  vexalionem,  et  lameu'ibi  agebatur 
de  spiriluali  acquireudo,  et  non  de  acquisito  ,  neque 
aliam  ralionem  reddit  ni>i  (|nia  illa  vexalid  injusta 
est ,  qua:  ratio  in  omni  vexatione  ,  de  quà  traclamus, 
locum  liabet.    Idem  excmplum  admittil  Glossa  in  d. 


tonum ,  seu  concursus  in  conferendo  spiriluali,  nec 
i  ia  ei  dalur,  ni  aliquid  juvet  vel  conférât,  .-<cd  so- 
luiii  ut  nonvexet,  uecmalé  facial;  aliquaudo  vero 
provenil  vexatio  al>  eodem,  qui  collalurus  est  i!lud 
spirituale,  quod  speratur  et  procuratur,  ut  in  dicio 
casu  de  judice  nolente  absolvere,  vel  de  electore  vo- 
le,je  eligere  indignum. 

23.  De  illoergô,  qui  vexai  injuste  et  impedit,  non 
verô  potesl  conferre,  crediderim  posse  generalem  ré- 
gulant] constitui,  non  esse  simoniam  vexalionem  inju- 
slain  ;  b  illo  redimere  etiam  anle  jus  acquisitum.  Haec 
esl  communis  sententia  recentiorum  tbeologorum ,  et 
illam  approbai  Solo  in  aliquibus  exemplis,  quaest.  6, 
art.  1,  ad  5,  et  quaesl.  7,  art.  1,  in  corp.,  dub.  ult., 
Ugnlin.,  lab.  i,  cap.  9,  §  «s,  num.  3.  Probalur  aulem 
apertè,  qui  hoc  non  est  iutrinsecè  malum  ,  nec  est 
emere  rem  spirilualem,  ut  probat  discursus  supra  fa- 
ctus.  Item  nullurn  est  jus  ecclesiasticum  quod  hoc 
prohibeat;  nam  in  d.  c.  Matlhœut .  sermo  est  de  pe- 
cunià  data  elecloribus,  qui  per  se  loquendo  prodesse 
possunt,  etelectione  facià,  possunt  haberejus  impe- 
dimili   co  firmationem,   et  possunt  etiam  ad   illam 


juvare,  desisiendo  à  contradictione  ;  nam  eo  ipso  nia- 
cap.  Dileetu$,l,  de  Simon;  et  addil alla, scilicet  de of-  ï  jores  quasdam  vires,  majoremve  certiludinem  pree- 
ficio  vel  beneficio  injuste interdicto,  et  excommunicatione  j.  benl  electioni  ;  hic  autem  est  sermo  de  bis  ad  quos 
injusta,  scilicet,  quod  non  commit  lit  simoniam ,  qui  dat  I  nuilo  modo  pertinel  beneOcii  provisio  ,  vel  rei  spiri- 
pro  sua  restitutione  ojficii  vel  beneficii  vel  absotutiuiie  ?  tualis  colla lio,  de  quibus  nullurn  jus  Ioquilur  vel 
excommunicationis  vel  interdicti.  Haec  Glossa  conalur  '.  quippiam  prohibet ,  quod  ego  viderim.  Gasus  aulem 
tamen  haec  omoia  reducere  ad  defeusionem  juris  ac-  sont  supra  positi  de  illo  qui  violenter  detinel  oppo- 
qnisiti  ;  sed  reverà  ordinautur  ad  aliquid  spirituale  ac-  ;  sitorem  beneficii,  ne  tempore  babili  accédai,  et  de 


quirendum,  ni  patet  de  absolutione  à  censura  ,  de  re- 
paralione  juris  ablali,  cl  similibus  ;  sed  quia  ]i;ec  non 
emunlurin  illis  casibus,  non  censetur  simonia,  etsicut 
illa  fundanlur  in  aliijuo  jure  acquisito  ,  iia  omnis  re- 
demplio vexationis  reduci  polest,  ut  in  argumentis 
priori  loco  posilis  videre  licet. 

22.  Haec  argumenta  videnlur  convincere  illam  regu- 
Lam  tta  aniversaliler  sumpiam  sine  aliquâ  modera- 
tiojie  non  esse  certain,  nec  posse  iia  indifièrenter  ad 
casus  morales  applieari.  Nam  loquendoex  natura  rei, 
hoc  probat  casus  de  baptismo,  et  similes.  In  jure  au 
tem  posilivo  non  invenitur  sufficiens  fundamentum 
ad  damnandam  illam  redemptionem  cum  lanlâ  uni- 
versalilale.  Censetur  aulem  bxc redemplio  vexationis 
ex  natura  rei  habere  magnam  speciem  mali  et  simo- 
XÛ33,  ut  dixit  Glossa  I,  in  cap.  Cum  ab  omni,  de  "vit  et 
llonest.  cler.;  maxime  verô  in  materiâ  bénéficiait,  vd 
•quœ  illam  eoncernit,  et  ideo  ecclesiastico  jure  vide- 
tur  probibita  in  ordine  ad  acquirendum  spiriluale  jus 
praebendarum,  maxime  quando  ab  illo  redimitur  vexa- 
tio, qui  non  solùm  potest  non  obesse,  sed  eiiam  pro- 
desse. In  a  1  i  i  s  verô  maieriis  non  potest  certa  régula 
constitui ,  sed  justa  materiam  et  circumsiantias  oc- 
currentes  judicandum  est.  Ut  ergo  banc  resolulionem 
clariùs  et  magis  in  parliculari  declareums,  pnemit- 
tenda  est  vulgaris  disiinclio,  quic  in  secundà  asseriiw- 
ne  insinuttur;  nain  vexatio  interdùm  provenire  polest 
ab  eo  qui  iinpedire  potesl ,  non  tamen  potesl  juvare  ; 


illo  qui  injuste  infainat,  quos  Soto  dicta  quaest.  (i,  art. 
1,  ad  •'),  admittil.  El  probat  apertè  ratio  supra  fada  : 
item  quia  oblatio  illius  impedimenti  est  rei  valdè  re- 
nioia,  et  pertinens  magis  ad  habilitatem  personae 
quàm  ad  acquisilionem  rei  spiritualis;  procurare  au- 
lem inlcrvenlu  pecuniae,  illam  personae  habilitatem, 
qu.e  el  jnsta  est,  el  prelio  comparari  potest,  bonestum 
est;  sic  enim  scientia  suo  modo  emitur,  quando  pne- 
ceptori  prelium  dalur,  et  gradus  doctoratûs  suo 
modo  emitur,  juxla  supra  dicta  ;  et  interdùm  est  ne- 
cessaria  condilio  ad  proximam  idoneitalem  benefi- 
cii. Et  licèt  illà  intentione  ematur,  non  esl  simonia. 
Muliôergo  minus  erit  simonia  lueri  propriam  famam 
et  libertalem  ab  eo  qui  injuste  in  lus  vexai  ,  proximè 
enim  luelur  quis  lune  quod  sumu  est  ;  ordo  aulem  ad 
futurum  spirituale  bonum  sulùm  conservalur  permo- 
dum  cujusdam  capacilatis, 

2  \.  Alius  alitent  casus  esse  potest,  si  quis  prelio  aut 
imporlunis  precibus  corrumpat  electores,  cùin  ipse 
elect  'Y  non  sit,  sed  swb  irnator, an  liceatilli  dare  pe- 
cuuiam, ut  désistai?  In  quo  casu  Soto, dicta  solut.,  ad 
-iini.it,  non  licere  pecuniâ  redimere  illam  ve- 
xalionem; nullam  verô  ralionem  adducit,  sed  quia 
un  ambitum  non  inferturvis,  pulat  non  esse 
sufficienlem  vexalionem  pecunià  redemibilem.  Adde 
quôd  nec  illa  esl  injustiiia  propria  contra  commuta- 
tivam  ;  ergo  mm  esl  rajusta  vexatio;  ergo  nec  polest 
pecuniâ  redimi  sine  simonia,  cùm  per  illam  pecuniam 
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paretur  via  ad   henoflcium.  Hanc  etiam  sententiam  r  enim  volunt  ut  de  illo  intclligenda  sit  secunda  re- 
,1  icere  ndeiur  Tnrrecr.  in  c.  Quœshum,  1,  q.  7>,  n.5,  1  gula  supra  posita;  sed  adhne  hoc  modo  non  potest 


ubi  ail  qiiôd  si  alîqnis  laico  rmllu  n  jus  hahenti  in  clc- 
clione,  sed  maliiiosè  impedienti  det  aliquid  ut  cessai 
à  t. il,  imp-dimenio,  simo  liai»  committi  soiùm  quia 
nondùm  oral  jus  acquisition.  Idem  Archid.  ibi  ctmi 
Raimund.,  licètsub  dubio.  Citant  etiam  c.  De  hoc,  de 
Simonia.  Sed  ibi  scnno  est  quando  datur  aliquid  iis 
qui  ha  béni  jus  eligendi. 

25.  Contraria  ergo  sententia  plaoet  modernis  theo- 
logis,  quos  Valent.,  tertio  lomo,  disput  G,  quaestione 
16,  punct.3,  et  Lessius,lib.  secundo,  cap.  55,  dub.  18, 
seculi  sunt.  Et  sine  dubio  si  redemplio  sisiat  in  illà 
negatione,  scilicet  non  corrump mli  eleclorein,  seu 
non  mihi  inferendi  detrimentum  per  iniquam  subor- 
nationera,  nulla  ibi  infervenit  simonia ,  quia  quod 
proxiinè  emitur  temporale  est ,  et  non  habet  per  se 
connexionem  cum  spirituali,  neque  in  illo  contine- 
tur  aut  ex  illo  per  seseqn'uur.  liem  ex  vi  illins  redem- 
plionis  elector  non  corrumpilnr,  nec  Voluntas  «jus 
inelinatur,  nec  spiritualia  malè  adininislrantnr,  nec 
denique  invenilur  de  hoc  aliqua  prohibitio  ;  ergo  '■ 
nulla  est  ibi  simonia.  Nec  refert  quôd  illa  vexatio 
facta  illo  modo  non  contincat  injustiliam ,  tum  quia 
si  eô  tendat  ui  minus  dignus  eligatur,  continet  inju- 
stiliam, sallem  contra  juslitiam  distributivam ,  quod 
salis  e>t;  luin  etiam  quia  licèt  non  esset  absohrtè  in 
jusla,  esl  iniqua  el  inihi  valdè  nociva  et  bonocommu- 
ni,  et  h<>c  satis  est  ut  licite  impediri  possit  per  mu  lie- 
ra, cùin  per  ea  non  eniaiur  res  spirilualis,  ulosten- 
suni  est. 

26  Dixi  aulem,  si  red  mplio  sistat  in  illà  negatione , 
quia  si  ulleriùs  eô  tendal,  ut  inlercessor  Nie  vel  su- 
iiorn.it  >r  non  solùm  cesset ,  sed  etiam  in  contrarium 
officium  inducatur,  incliuando  nimirùn  elecloreiii  in 
lavnrem  danlis  peeuniam,  jain  non  esl  si. la  redemplio, 
sed  emptio  electionis ,  ideôque  nullo  modo  licel  ;  el 
hoc  butasse  voluil  Solo.  Simili  ratione non censeo esse 
liciium,  sed  siinoniacum,  per  suhornaiioném  suborna- 
tioni  resisiere,  id  esi,  émendoconirariam  suboriiatio- 
ném, redimere  vexalionem,  quae  per  oppositam  Ht,  oi,  j 
verbigratià,  si  sintplureselectores,  el  quidam  illorum 
inducantnr  precibus  vel  muueribus  ab  uno  opposi- 
tore,  \el  feutoribus suis,  ut  apud  ;il.o>  eleeti  res  pro  se 
intercédant,  vel  ut  eosdem  vêbemenliùs  indurant,  et 
iunnutent,  quia  hoc  non  esset  vexalionem  redimere, 
sed  electionein  emere,  el  virtute  esset  emere  rem 
spiritualem,  ut  infra  de  hi>  intercessoribus  laiiùs  d«- 
clarabimus.  Neque  hic  habet  locum'axioma  illud:  Fini 
vi  repellere  licet ,  quia  h. ce  non  est  vis  ;  neque  etiam  si 
esset,  possel simili  modo  repelli.  Nam  lirèt  nnus  <li- 
gendorumper  amicos  moralemvim  inférai  unielecto- 
ri,  non  licel  contrario  prxtensori  per  suos  faulores 
similein  vim  inférre  alteri  elcctorum-  Meliùs  ergo  hic 
applicatur  illud  principium  :  Non  sunt  faciendu  mata 
ut  caveantur  nocumenta. 

27.  Su  pères  t  ut  dicamus  de  illo  qui  potest  non  solùm 
a  vexaiione  cessaré,  sed  etiam  prodesse,  eligendo, 


i  s  e  universalis  ,  sed  distiuguenda?  sunt  materiae,  ca- 

sus  el  jura.  Dico  ergo  1°:  In  beneficiis  et  ol'iiciiseecle- 
siaslicis  acquirendis,  non  licet  vexalionem  redimere 
abeo qui patest prodesse,  id  est,  ad  quem  spécial dare 
illud  spiriluale  quod  acquirendum  est  :  ut,  verbi  gra- 
tià,  si  sciam,  electorem  nie  vexalurum,  eligendo  indi- 
gnum,  non  licet  lalem  vexalionem  ab  illo  redimere. 
liem  si  sum  prsesentatus  ad  benelieium,  et  praelalus 
per  injuriam  claram  non  vult  me  instituere,  non  licet 
redimere ,  et  sic  de  aliis.  In  hoc  conveniunt  omues 
auclores  supra  relali.  Probari  solei,  quia  lune  per  pe- 
euniani paratur  via  ad  obtinendum  benelieium  di- 
recte et  proxiinè  ac  perse,  et  non  tantùm  remotè  ac 
removendo  prohibons;  ilem  quia  tune  removere  im- 

;  pedimentuin  nihil  aliud  esl  quàm  spiriluale  conferre; 

|  nain  vexatio  consistebat  in  non  conferendo  inslitu- 
tionem  vel  debitam  electionein,  et  h;ec  vexatio  non 
lollilur  nisi  per  contrarium  aetum.  Sed  responderî 
potest  negando  assumptum,  quia  directe  solùm  inten- 
ditur  lollere  pravuin  alîeetum  electoris  vel  pnelati, 
vel  satiare  avaritiam  cjus,  ut  cesset  ab  injuriis;  nam 
si  in  casu  de  baptismo  similis  responsio  locunt  habet, 
et  acceptatur,  cur  non  hic  ?  Propler  quod  alii  fatentur 
liane  non  necessario  esse  siinoniant  veram  in  re ,  et 
coram  I)eo,sedab  Ecclesiâ  pra-sumi  propler  malam 
speciem,  quam  habet.  lia  sentit  Adrian,  quodl.  9  ,  et 
indical  Navar.,d.  c.  23,  n.  102;  el  sequitur  Valent,  su- 
pra. Et  rêvera  ex  solà  nature  rei  iia  esse  videtur,  ut 
palebit  statiin  in  speciali  casu. 

28.  P  ihilominùs  tamen  simpliciter  censeo  esse  simo- 
niam  saltem  contra  jus  positivum,  quia  propter  illam 
pravam  speciem,  et  ad  vilanda  multa  scandala,  et  oc- 
casiones  simonia?,  qua:  in  hàc  materiâ  beneltciali  fa- 
c  !è  intervenire  possent  propter  ulililatcin  lemporaïem 
annexam  quam  habet,  mérité,  potuit  Ecclesia  pr.  hi- 
bere  lalem  redemptionem  vexati  nis;  et  id  fecisse 
colligilur  ex  d.  c.  Matthœus,  ipiod  licèt  per  se  speeta- 
tunt  omninô  non  convincat.  tamen  et  in  rigore  littene 
inagis  favet,  el  t-ommunis  sententia  doctorum  m  agis 
ad  hoc  indiicil.  Idem  videtur  probare  c.  Si  ut  luis,  de 
Simon.  Ubi  cùm  episcopus  vexaret  quemdam  riièele- 
cium,  nolens  illum  cottflrmare  et  instituere,  ut  extor- 
queret  pecuniam,  simonià  censetur,  illam  dédisse,  ut 
expresse  dicitur  in  Une  c.  et  in  fcoto  discursu  ejus  sup- 
ponîlur.  Idem  etiam  videtur  probari  quoàd  electionein 
ex  c.  De  hoc,  de  Simon.  Maxime  verô  cogit  consue- 
ludo,  quai  est  optima  legitm  interprés,  qpa;  ita  texllim 
illum  interpretala  esl.  Va  quando  jus  scriptum  dees- 
sel,  slylus  Curiae,  et  communis  usus,  etsensus  lotius 
ie  sufliceret  ad  inducendum  hoc  jus;  non  est 
eni.n  dubium,  quin  lalis  redemplio  vexationis  ab  uni- 
versa  Ecclesia  simoniaca  judicetur.  Intelligendam  verô 
censeo  lia,;C  assorti  mem  (  quod  benè  notavit  Lessius) 
formaliier,  ut. sic  dicam,  de  illo  <]ui  pôle  t  prodesse,  si 
qualenùs  liabet  lalem  potestatem,  per  illam  vexel,  ut 
elector  in  non  eligendo,  collator  in  non  conlerendo, 


çonfirmando,  vel  aliud  spiriluale  conferendo.  Aliqui  II  et  sic  de  aliis;  ita  enim  loqttunlur auctores,  et  proce 
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dunt  raliones  factae.  At  verô  si  eadem  pcrsona  electo- 
ris  noceat,  cl  vexet  infamando,  aul  malè  inducendo 
alios  clcclorcs,  denique  jllis  modis  quibus  priva  ta  ter- 
tia  persona  possct  id  facere,  .sir  non  eril  coram  Deo, 
et  perse  loquendo  simonia,  vexationem  ab  illo  redi- 
mere, ut  cesset  ab  illà  vexatione  secundùm  quam  po- 
lest et  débet  non  oaèsse.  Quia  per  lalem  redempiio- 
nem  non  emiiur  electio,  et  consequenter  nec  benefi- 
cium  :  undeeadem  est  ratio  do  illà  \ex  tione,  ac  si 
Deret  à  persona  distinclà  ,  liant  qnôd  in  eamdem  per- 
sonain  incidat,  materiale  est  et  per  acciden  ,  et  inien- 
lio  dislinguit  actîoncs,  sicut  maleficia.  Quôd  si  reci- 
piens  peeuniam,  ex  suà  malitià  illam  recipiat  ni  pre- 
tiuni  electionis,  vel  posiea  ex  illà  moveaturad  eligen- 
(iuin,  estperaccidens,  elhocpericulum,  aul  talis  mo- 
tus non  impedit  alium,  qnin  possit  uti  jure  suo. 

29.  Duo  verô  supersunt  explicanda  circa  liane  as- 
sertionem  ;  unura  est,  quantum  extendatiir  Ikcc  régula 
in  beneficialibus.  Tria  enim  per  ordincra  considerari 
possunt.  Priniuin  est  electio,  seu  praesenlatio ,  nomi- 
nalio,  aut  postulatio  ;  secundùm  est  conurmatio,  insii- 
tutio,  aut  colla tio  ;  tertium  est  possessio.  De  primo 
nulla  est  eontroversia  :  nain  in  illo  maxime  procedil 
régula,  quia  ante  illud  niillum  jus  proprium  supponi- 
tur,  sed  ad  summum  dignitas  vel  idoneitas  persona?, 
et  licèt  lnec  inlerdùm  suflieiat  ad  babendum  jus  quod - 
daui  ad  rem,  perlinens  ad  justiiiam  dislributivam,  i,i- 
men  illud  non  est  proprium  jus,  sed  est  qusedam  pro- 
portio  persona;  eum  tali  munere,  ad  quam  servandam 
oiriigat  justifia  distributiva.  Et  Ircèt  in  hoc  fiai  aliquà 
injuria,  non  polest  repelli  per  pecuniam ,  quia  illud 
primum  jus,  quod  per  electionem,  verbi  gratià,  con- 
ferlur,  quid  spirituale  est,  et  non  polest  pecuniâ  com- 
parari.  In  secundo  item  est  eiiam  magna  consensio 
inler  auctores ,  quia  etiam  collatio  vel  inslitulio,  in 
beneficio  est  quid  spirituale,  quod  c-  nfertur  post  ele- 
ctionem, vel  praesentationem.  De  confirmatione  verô 
aliqui  dubilant,  ut  Major.,  4,  dist.  23,  q.  5,  ad  2,  ubi 
ait  forte  non  esse  improhabile ,  quôil  in  foro  anima1 
pecunia  dari  possit  pro  vexatione  lollendà  eirea  con- 
firmalionem.  Sed  licèt  stando  in  solo  jure  naturali  , 
hoc  possit  procedere,  nunc  simpliciter  stante  jure  ea- 
nonico  admiltendum  non  est,  quia  etiam  confirma  lia 
est  quid  spirituale,  sicut  electio  ,  nain  linnal ,  et  quo- 
daramodô  auget,  etsolidat  jus  acquisiium  perelectio- 
mem,  et  s;rpè  habet  vim  collationis,  et  de  illà  maxime 
procedil,  (1.  c.  Matthœus,  utibi  Innoc. et omnes  notant 
et  est  expressior  de  illà  texius  in  diclo  c.  Sicul  tuis. 

30.  De  possessione  verô  inveniimlur  contraria;  sen- 
tentise,  si  post  collaiionem,  vèl  confirmalionem  impe- 
dîatur  injuste,  an  possit  vexa  ioredimi  etiam  ab  iisqui 
possunt  prodesse.  Aliqui  negant,  ut  Soto,  supra,  licèi 
sub  dubio.  Firmiùs  id  tenet  Glossa  in  c.  Décimas,  2, 
16,  q.  7  ;  Abbas  in  c.  Ad  aures,  de  Simon.,  n.  6,  eum 
Innoc.,  ibi,  idem  in  c.  Dilectiis,  I,  in  fine,  ubi 
Felinus,  n.  3.  Tenet  etiam  Redoan.,  p.  3,  c.  22,  n.  2, 
proposit.  1,  q.  \,  in  principio,  n.  28  et  29;  Ugol.,  d. 
§  8,  n.  5.  Qui  ad  hoc  addueil  in  c.  In  tantum,  de  Sim. 
Sed  nihil  juval ,  quia  in  fine  illius  solùm  reprobatur 


consuetudo  exigendi  marchant  argenti ,  de  quà  supra 
dictum  est,  nihil  verô  i!ii  dicilur  an  is  qui  vexatur  per 
i  ilem  exaclioi  cm  peccel,  dando  illam  non  ut  prelium. 
sed  ad  redimendam  vexationem  suain?  Ratio  ergo 
propria  hujus  sentenli:e  est  quia  possessio  est  aliquid 
spirituale  i  el  sp  rituali  annexum  ;  sed  ad  acquirendum 

quod  liujus di  est,  non  licet  vexationem  redimere, 

ergo  Major  palet,  quia  per  possessionem  assequilur 
quis  exercitium  spirilualium  ,  et  ratione  spiritualis  ti- 
II  tuli  confeitur.  Et  confirmari  pntesl  ex  c.  Décimas,  2, 
j  lli,  q.  7,  ubi  probibentiir  episcopi ,  ne  décimas  à  mus 
subditis  redimant,  etiam  i  ab  eîs  vexentur,  ei  aliter  eas 
sol. ne  nolint  quse  pr<  hibitio videlur  in  lioc  fundari, 
quôd  décima?  sunl  spirilualibus  annexa?. 

31.  Nihilominùs  contrariam  sententiam  insinuât  D. 
Thom.,  d.  solut.  ad  ,'i,  quatenùs  nullam  mentionna 
facil  possessionis,  sed  absolutè  ait,  acquisito  jure  per 
collaiionem,  licitum  esse  impedimenta  removere,  uti- 
que  acquirenda?  possessions.  Navar.,  etiam, d.  n.102, 
verbo  Octavo  ,  sentit  in  conscienliâ  licitum  esse  redi- 
mere vexationem  circa  possessionem  post  plénum  jus 
acquisiium  in  bcneOcium  quoad  proprietatem.  Idem 
clariùs  tenet  Cardin,  dicens  esse  commanem  opinio- 
ncm  in  d.  c.  Ad  aures,  quando  vexatio  est.  tantum  de 

j  facto  quem  sequitur  Alex,  de  Neapol.,  in  addit.  ad 
AI).,  in  d.  cap.  Dilecius ,  ita  exponens  Innoc.  et  Ab., 
et  reverà  Ab.  el  Félin.,  ilii  non  contradicunt,  addunt 
tamen  limitationem,  île  quà  st.iiim  dicam.  Tenet  etiam 
Maj  ,  -i,  il.  25,  q.  .*;,  ad  2,  et  Sum.  Pisana,  verbo  Si- 
monia, I.  Fundamentum  hujus  sentenlise  est  quia  pos- 
sessiô  secundùm  se  spectala  non  est  jus  aliquod  spi- 
rituale,  sed  lantùm  quoddam  fai  lum  corporale,  solùm 
ergo  e>t  s|  irituali  annexa  ;  qualenùs  ex  litulo  spiriluali 
I  pendet.  Postqunm  ergo  litulus  spiritualis  pienè  acqui- 
situs  est,  jam  pos^essio  non  prxteudifur  ut  conse- 
qnenda  tanquàm  annexa  rei  spiriluali,  sed  perse,  ut 

g  quid   corporale  est  et  immédiate  ac  per  se  debitum  ; 

|  ergo  non  esl  simonia  redimere  vexationem  qua;  circa 
illam  fit,  quia  solùm  redimilur  factum,  non  jus.  l'nde 
secùsessel,  si  jus  ipsum  in  dubium  vocaretur,  etideà 
non  daretur possessio,  tune  enim  jam  non  perse  sola 
sssio  redimeretur,  sed  ut  annexa juri,  el  perse 
jam  jus  ipsum  redimeretur,  et  lune  ad  sup  rimes  ré- 
gulas recurrendum  esset.  Ksi  simile,  si  babenti  ei  j.os- 
sidenli  beneficiuni  denegarentur  fruelus,  nam  si  n  ga- 
rentur,  persolam  vexationem  facli  non  esset  simonia 
illos  redimere,  quia  lie»  t  sint  annexi  spiriluali  litulo, 
lune  non  rediinuniiir,  ul  annexi ,  sed  secundùm  se.  ut 
l.uè  tractât  Turrecr.  in  c.  Aliaria,  1,  q.  3,  art.  ."">,  et  in 
d.  e.  Décimas.  Secùs  verô  esset,  si  negarentur,  revo- 
cando  in  dubium  probabile  jus  ipsum  benelicii  >eu  pro- 
prietatem l'jus:  tune  enim  uonmagis  licerel  redimere 
décimas,  quam  jus  ad  illas. 

32.  Addunt  verô  Panorm.,  Félin.,  Alex,  cl  alii  li- 
mitalionem,  scilicet  ul  ba?c  reden  ptio  vexationis  circa 

ssionem  locum  ha hea l ,  quando  sine  magno  in- 
commod  >,  periculo  nul  morà  non  polesl  snperior  coi>- 
veuiri ,  qui  auclorilale  suà  vexationem  auferat  et 
possessionem  conférât,  nam  si  delur  locus  adeundi 
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superiorcm  sine  magno  dispontîio,  non  licct.it  per  pe-   *  en;  ubi  Félin.,  roterons  Sum.  Pisanam  indicat  in  fine 


cuniam  possessionera  oblinere,  cum  quà  limitalione  in 
earadem  senienliam  descendunt  Anan.,  in  d.  c.  Dile 
dus,  et  praep.  d.  n.  "2!)  ;  Redoau.,  Ugolin  et  Rebnf.,  d. 
tit.  de  Sim.,  n.  "20  et  24.  Sed  qui  cura  hâc  limitalione 
sententiam  hanc  admit  lunt,  necesse  est  ut  sifpponant, 
prefalionem  illam  pecunûe  secundùm  se  spectatam  , 
non  esse  simoniacam,  namsi  esset  simonia,  non  posseï 
fieri  lieila  proplcr  solam  difficultatem  adeundi  sup  - 
riorern  ,  aul  propter aliquod  detrimentum  temporale, 
sicni  non  liceret  redimere  vexalionem  circa  futuram 
eleetionem,  vel  confirma tionem  propter  similem  occa- 
sionem.  Unde  infero  limilalionera  illam  esse  qnidem 
optimam  in  foro  exieriori  ad  vitandam  praïsumptio- 
nemsimoniœ,simplicilertamen  inforoconscientia;non 
esse  necessariam ,  quia  nullibi  invenilnr  à  jure  cano- 
nico  inlroducta,  et  ex  nalurà  rei  non  est  per  se  neces 
saria,  cùm  illa  aclio  secundùm  se  non  sit  simoniaca  , 
sedjusta  redemptio  vexalionis  circa  rem  quamdam, 
qua:  licèt  sit  annexa  titulo  spirituali ,  non  redimilur 
secundùm  annexionem  quam  habet,  quia  jam  suppo- 
nilur  tilulus  ralione  cujus  debelur,  sed  tantùm  redi- 
milur secundùm  se,  prout  est  quid  facli. 

35.  Et  ita  responsum  est  ad  fundamenlum  contrarie 
scntenliic,  quia  possessio  tune  non  redimilur  lanquàm 
quid  spirituale,  et  ad  c.  Décimas,  respoudelur  nullam 
prohibi tionem  ibi  fieri  episcopis,  sed  poliùs  dici  ab  eis 
esse  prohibendum,  ne  id  liai,  nimirùm,  ne  decimœ,  j 
quas  populus  dare  non  vult ,  nisi  quolibet  munere  ab  eo 
redimantur.  Potest  aillent  hoeduobus  modis  prohiberi. 
Primo  prohibendo  laieis,  ne  illam  extorsionem  faciant 
et  cogendo  illos ,  et  est  salis  accommodatus  sensus, 
juxta  quem  lextus  ille  nihil  facit  ad  causam.  Secundo 
fieri  potest  prohibilio  clericis,  ne  in  tali  casu  redimant 
décimas  à  laieis,  obstinatè  delinentibus  illas.  Quôd  si 
in  hoc  sensu  faeta  est  tune  prohibilio,  non  fuit  quia 
illa  redemptio  esset  simoniaca,  nain  reverà  non  fuisset, 
ul  rectè  ibi  notant  Hugo  ei  Turrecr.,sed  vel  ne  detur 
occasio  laieis  faciendi  Ecclesiœ  similes  injurias  spe  la- 
lis  lucri ,  vel  propter  vllanda  alia  majora  incommoda 
animarum  et  Ecclesise.  Denique  sicut  ipsis  episcopis , 
non  fil  prohibilio ,  ita  licèt  ip»i  inferioribus  clericis 
prohibeant,  ne  sua  auclorilaie  el  arbitrio  talem  redem- 
plionem  faciant,  per  hoc  non  impediuntur,  quominùs 
ipsi  suà  superiori  polestate  possinl  talem  redemptio- 
nem,  vel  ci  mposilionem  facere ,  ul  constat. 

5-4.  Et  bine  à  fortiori  sequitur,  si  quis  habens  ve- 
rum  etcertumjus  beneficii  quod  possidel,  per  vim  el 
fraudem  illius  possessione  privelur,  possesine  simonia 
redimere  vexalionem  suain  ,  ul  restilualiir,  licèt  con- 
Irariumdical  Ugolin., supra, num.  6.  Sed  hoc  sequitur  | 
aperiè  ex  praecedenli,  et  cerlius  est ,  quia  sicul  lui- 
piùs  ejicilur,  quàm  non  admiiiitur  hospes,  iia  majori 
ralione  potest  quis  redimere  vexation»  ni  circa  po  s  s 
sionem ,  quam  semel  habuil,  quàm  circa  debilam  cl 
nunquàm  ohtenlam.  Et  ita  plures  au<  lores,qui  primùm 
negare  videntur,  hoc  posteriù:  affirmant,  el  expresse 
Glos.  in  d.  c.  Dileclus,  \,  dùni  ait  :  Non  commiltil  si 
moniam,  qui  dut  pro  suà  restitulione  offiiii ,  vel  benefi- 


limit.  2,  ibi,  licèt  videntur  loqvi  in  possessione  semel  ha- 
biià.  Supponcns  in  eo  casu  rem  esse  certiorem.  Sic 
eliam  l'r&'pos.  supra  n.  30,  in  fine,  dieil,  non  peccare 
qui  dat  pecuniam  ut  reslitualur,  quia  non  acquiriljus 
novum,  sed  récupérât  antiquum.  El  idem  obeamdem 
ralionem  lenct  Turrecr.  in  c.  Nullus,  1,  q.  1,  cum 
Uug.,  ibi ,  et  in  c.  Décimas.  lf>,  q.  7.  Ratio  auleni  vera 
est,  quia  per  injustam  deturbalionem  à  possessione 
non  fuit  ablatum,  nec  diminutum  integrum  jus  spiri- 
luale  in  re,  et  ita  nihil  spiriluale  propriè  recuperatur, 
sed  sola  executio  proprii  juris.  Et  ex  dicendis  in  ul- 
timâ  assertione  boc  magis  confirmabiiur. 

35.  Alteruin  punelum  explicandum  circa  positam 
regulam  est  an  pàliatur  excepiionem  in  aliquo  jure 
nondùm  acquisito.  Et  communis  casus  est ,  si  in  ele- 
ctione  summi  Ponlificis  vexalio  fiai,  utindignus,  vel 
evidenter  minus  dignus  eligalur,  an  liceat,  illam  vexa- 
lionem pecuniâ  redimere,  ul  eleclio  juste  bat.  Quam 
quaestionem  laie  IraclavitCajet.,  tomo  2.  Opusc.  tract. 
9,  q.  3,  et  postea  Sot.  et  alii.  In  quo  primùm  suppo- 
niiur  ab  omnibus,  non  supposità  vexatione,  nunquàm 
esse  liciimn  pravenire  pecunià  vel  muneribus  eo  co- 
lore, ul  eligalur  dignus  vel  dignior,  quia  laie  médium 
de  se  non  est  convenions,  neque  aptum,  iraô  est  peri- 
culis  plénum  et  scandaiis  expositum ,  et  ideô  per  se 
loquendo  iniquum  est.  Supponenda  ergo  est  vexalio  et 
nec  ssitas.  Quâ  supposità,  conveniunt  non  esse  simo- 
n •: mi  in  eo  casu  dare  pecuniam  alicui  eleclon,  ul  non 
eligat  iiidignum  ,  quia  tune  non  dalur  pro  aliquâ  re 
spirituali,  nec  pro  usu  spiritualis  poiestatis,  nec  pro 
non  usu  simpliciter,  sed  pro  desistendo  ab  iniquitate, 
quod  juslum  est,  sicut  supra  diximus,  non  esse  simo- 
niam,  pecuniam  alicui  donare,  ut  avertatur  à  simo- 
niaca ordinatione ,  vel  alia  simili  pravilate.  Ex  quo 
eliam  consequens  est,  licere  in  eodem  casu  pecunià 
redimere  vexalionem ,  ut  non  eligalur  minus  dignus- 
Est  enim  eadem  ralio,  quia  eliam  est  peccatum  eli- 
gere  minus  dignum ,  mule  possumus  procurare  ,  hoc 
peccatum  vilare,  eliam  illo  medio ,  quando  vexalio 
el  iniquitas  electoris  cogit.  liem  per  talem  largitio- 
ncm  non  emilur  pontilieatus ,  nec  per  se  loquendo 
puatur  via  a  I  obliuendum  illum  ,  sed  relinquiiur  ele- 
clor  in  câdem  liberlale,  quam  juxta  divinam  legem  et 
justiiiam  habere  débet  et  potest;  ergo  nulla  est  ibi 
simonia  ,  nec  perse  loquendo  iniquitas.  Tandem  Ec- 
clesia  habcl  jus,  non  solùm  ul  non  elig  itur  indignus  , 
sed  eliam  ut  non  eligalur  minus  dignus  ;  ergo  in  quo- 
cumque  isiorum  vexalionem  patialur,  licilum  u  lieui- 
(jue  esl  Ecclesia?  jus  redimere  ,  et  commune  illius 
bonum  procurare  auferendo  impedimenta,  ut  magis 
ex  sequenlibus  patebit. 

50.  Dices  :  Ergo  eril  licilum  dare  pecuniam  ut  eli- 
galur dignus  vel  dignior,  in  communi.  Quidam  fornii- 
d.iii  hoc  concedere,  quia  esset  dare  pecuniam  pro 
munere  spirituali,  quod  eliam  in  communi  non  licet,  ul 
ro  missà  vel  pro  aliquo  beneficio,  sed  nihil  esl,  quùd 
limealur  diversa  loculio,  si  res  est  eadem  :  idem  au- 
tcin  est  (juxta  materiam  subjeclam  ),  non  cligere  in- 
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dignum,  quod  dignura  eligere,  nain  supponimus  cle- 
ctores  esse  delerminatos  ad  eligendum  aliquem,  ci  ita 
non  dalur  pecunia  pro  exercilio  spirilualis  muneris, 
ut  sic  dicam,  sed  solùm  pro  determinalione  quoad  spe- 
eifleationem  ,  quae  consurgit  ex  hoc  quôd  volunias 
eligentis  abslrahitur  ab  objectis  indignis  vol  minus 
dignis  ;  banc  autera  exclusionem  redimere  licet  ;  ergo 
speciucalionem  illam,  solùm  quatenùs  ox  hàc  exclu- 
sione  sequitur  ;  et  iïa  verba  «lia  in  idem  redeunt.cl 
qui-  objiciunlur,  non  sunt  similia.  Conccdcndum  est 
ergo,  liciinni  esse  intendere  cl  date  pecuniam,  ut  eli- 
galur  dignus  saltem  in  communi,  ut  expresse  conce- 
dunt  Cajet.  eiSot.  étante  illos  Maj.  1,  d.  25,  q.  5,  ad 
2.  Aihlo  prœterea  quôd  si  quis  electorum  vexarcl  Ec- 
clesiam  impediendo  absolulè  ne  electio  Qeret,  velsi 
omnes  electores  inique  differrent  nimiùm  cleclioncm 
cum  magno  Ecclesiae  dispendio,  nec  possintnisi  mu- 
neribus  induci  ad  faciendam  eleclionem,  cliam  quoad 
exercilium  ,  non  esse  intrinsecè  malum,  lalia  munera 
dare  in  eum  Qnem  per  modum  redemptionis  vexatio- 
nis  universalis  Ecclesiae  in  quàdam  gravissimâ  illius 
neocssitale.  Nam  si  boc  licet  pro  sainte  uniusin  easu 
supra  tractato  de  baptismo ,  mullô  magis  licebit  pro 
bono  tolius  Ecclesi*.  Item  illa  non  est  simonia  eonira 
jns  divinum  ,  quia  non  intervci.it  intenlio  pretii ,  et 
dalur  alius  tilulus  bonestus  dandi  rem  teraporalem  pro 
redimendà  vexatione.  Nec  etiam  est  contra  jus  eccle- 
siaslicum  ,  quia  vel  noD  est ,  vel  non  obligat  in  casu 
tain  singulari,  etcum  tanto  discrimine  Ecelesise;  ergo 
est  licitum. 

37.  Sed  urgebis  tandem  hinc  fieri,  etiam  esse  posse 
licitum  ,  dare  pecuniam  ,  ut  talis  persona  eligatur,  si 
supponalur  esse  publicum  et  iudubitalum,  illam  per- 
sonam  solùm  esse  dignam  ,  vel  solam  esse  digniorem 
çaeleris  omnibus.  Ad  hoc  Solo,  d.  solut.  od  3,  dist. 
quàdam  respondet;  nam  vel  unus  lantùm  est  dignus; 
et  alius,  seu  alii  omnes  indigni  ;  vel  siint  plures  digni, 
in  priori  casu  concedit,  licitum  esse,  dare  pecuniam, 
ut  talis  in  particulari  eligatur;  imô,  inquit,  tune  lici- 
tum  esse  emere  ipsam  eleclionem ,  et  cousequenter 
pontificalum  pro  tali  personà;  loquilur  enim  conse- 
quenter  ad  doctrinam,  quam  de  infante  baptizando 
tradiderat,  emptiouem  ici  spirilualis  non  esseinlrin- 
secè  malam,  sed  bonestari  in  casu  extremx  necessi- 
latis,  et  talem  esse  putat  in  eo  casu  E<  clesia2  nécessi- 
ta lem.  Unde  consequenter  in  posteriori  casu  ait,  non 
licere  dare  pecuniam  pro  dignissimo  eligendo  ,  quia 
non  crédit,  esse  illam  exlremam  necessitalem  Eccle- 
six  ,  quandoquidem  per  eleclionem  digni  sufficienter 
ci  providelur  ;  clalioqui  non  putat,  posse  ibi  separari 
redemptionem  vexationis  ab  emplione  rei  spirilualis, 
acsubmde  in  eo  casu  non  bonestari  si  ad  digniorem 
lerminetur. 

38.  Sed  inprimis  assero,  bîc  necessariô  esse  di- 
slinguendam  redemptionem  vexationis  ab  emplione 
rei  spirilualis,  vel  pontificatùs,  quia  hœc  rêvera  nun- 
quàm  licet,  satisque  distingui  potest  à  redemptione 
\  calionis,  ut  tam  in  casu  de  baptismo,  quàm  in  loto 
hoc  cap.  explicatum  est.  Deinde ,  si  mulli  sînl 
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;?  digni  ,  cerlum  est,  non  licere  determinatè  pro  uniua 
Il  electionc  pecuniam  dare.  fia  Cajet.  et  omnes,  ac  rae- 
*'  ritù ,  quia  eligerc  alium  ,  non  es  el  vexatio ,  ergô  j  un 
non  dalur  pecunia  pro  redemptione  vexationis,  sed 
pro  dignilate  ,  ei  in  favorem  talis  pei  "n  c  ,  el  directe 
!  inducendo  electorem  ,  mediâ  pecunia  ,  ad  illam  cli- 
gendam ,  quae  manifesta  est  simonia.  Tertio,  si  inter 
!  dignus  don ,  vel  très  sint  digniores  cseleris  ,   et  inter 
seantur  sequales,  licitum  est,  dare  ut  non  eliga- 
tur minus  dignus  seu  quod   idem  est,  ut  dignissimus 
négative,  id  est,  quo  nullus  sit  dignior,    eligatur. 
Probatur  quia    tune  etiam  sistilur  in   redemptione 
vexationis,  et  in  SOlà  negatione  non  faciendi  injuriam 
Ecclesiae ,  vel  eligendis;  etiam  contra  distributivam 
justitiam  ;  hic  autem  finis  opiimus  est,  et  separabilis 
ab  emplione  rei   spirilualis,   et  multùm   pertinens 
ad  commune  bonura  Ecclesiae  ;  ergo  per  se  licita  est 
actio.  Item,  per  illam  pecuniam  non  delerminatur 
volunias  eligentis  magis,  quàm  secundùm  rectam  ra- 
tionem  determinari  debeat,  sed  tantùm  à  malo  remo- 
vetur,  et  induciturad  bonum ,  non  e.::endo  ab  illâ  suf- 
fragium,  sed  removendo  pravum  affeclum  ejus,  ut 
libéra  maneat ad  justam  eleclionem  ;  ergo  habetlocum 
ibi  redemptio  vexationis,  et  causa  illius  honestissima 
est,  scilicet  commune  bonum  Ecclesia:  ;  ergo. 

39.  Ad.lo  quarto  :  Eliamsi  inter  omnes  eligibiles 
unus  tantùm  sit  dignus,  licitum  est  vexationem  redi- 
mere, ne  eligatur  indignus,  vel  ut  eligatur  dignus 
(  quod  idem  est,  ut  dixi  )  si  dignus  tantùm  formaliter 
sub  ratione  digni ,  et  non  materialiter  sub  ratione 
Pétri ,  vel  Pauli  proponatur.  De  hàc  ultimâ  parte  di- 
cam stalim  ;  reliquat  sequuntur  manifesté  ex  dictis, 
et  cas  intendit  Soto ,  eteonsentit  Navar.,  n.  102,  verbo 
Octavo,  in  tine,  nec  refragatur  Cajet.  quia  non  restrin- 
git  casum,  sed  videtur  loqui  semper,  supponendo 
plures  esse  dignos.  Probatur  autem  ,  quia  illa  negatio 
eadem  est,  et  idem  est  jus,  quod  in  eo  casu  habet 
Ecclesia,  ut  non  eligatur  indignus,  et  eadem  nécessi- 
tas, eademque  intenlio,  redimendi  vexationem.  Unde 
etiam  affirmatio  digni ,  quae  ex  illà  sequitur,  formali- 
ter est  eadem  .  et  de  se  est  com munis,  et  indifferens. 
Quôd  aut  m  per  accidens  contingat  in  unà  tantùm 
personà  verilicari ,  inateriale  est,  el  non  variai  hone- 
statem  actionis,  et  intentio  potest  illa  duo  distinguere, 
et  per  verba  ipsa  potest  commode  talis  intenlio  ex- 
plicari  :  erg»  nulla  est  ibi  malilia,  per  seloquendo. 

Unde  adjungo  quiulô  :  Quôd  licèt  plures  sinr 
digni.  ci  inter  eos  unus  tantùm  sit  dignior  e.eleris, 
j  licitum  est  redimere  vexationem  ,  ne  eligatui  minus 
dignus,  et  simpliciler  procurare,  ut  eligatur  dignis- 
simus formaliter  i  liant  in  illo  si  lendo.  Probatur,  quia 
eadem  est  ratio,  <t  proportio;  semper  enim  distingui 
potesl  redemptio  vexationis  ab  emptione  rei  spiri- 
lualis, et  causa  hones tans,  et  moraliter  inducens  vi- 
detur sufficientissima  :  nam  licèt  non  sit  tain  grave 
malum  Ecclesix  providere  illi  pastorem  minus  di- 
gnum, sicut  indignum,  nihilominùs  est  gravissimum 
nocumenium  ,  quia  est  in  bono  universali .  et  supremî 
ordinis.  Unde  quod  Soto  ait,  quando  speratur  eligen- 
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dus  dignus,  pnetermisso  digniori ,  non  ingruere  Ec- 
clesia: extremam  necessiiatem,  qua;  sola  sufficit 
honeslare  hanc  aclionem,  fundatur  in  illo  falso 
principio  ,  quùd  hic  honestalur  eniplio  rei  spiritualis, 
et  ideô  postulat  extremam  necessiiatem  ,  cùm  tamen 
re  verà  etiam  extrema  nécessitas  illam  eraptionem 
non  possit  honeslare.  Supponcndo  aulem  ,  non  esse 
emptionem  rei  spiritualis ,  sed  redemptionem  vexa- 
tionis,  falsum  est,  solam  extremam  necessîtalem  illam 
honeslare ,  quia  sufficit  gravissima  nécessitas ,  ut 
suprà  ostensum  est.  Sed  ohjici  potest ,  quia  tune  non 
patilur  Ecclesia  vexationem  in  jure  acquisito,  quia 
non  habetjus  addignissimum  ,  sed  illiusjuri  inrigore 
satislit,  eligendo  diguum.  Respondeo,  esto  non  ha- 
beat  Ecclesia  jus  justifia;  comrautalivse  ad  digniorem 
(  cujus  oppositum  mulli  probabiliter  censent),  satis 
esse,  quùd  illi  sit  debitum  quoeumque  tilulo,  vel 
justifia;  distributivac  ,  vel  legalis,  vel  fidelis  dispensa- 
lionis,  et  quùd  violatio  hujus  debiti  cedat  in  magnum 
delrimentum  universale,  ut  sit  liçitum  ,'  talem  vexa- 
tionem redimere ,  sicut  suprà  de  subordinationc  di- 
cebamus  :  eo  vel  maxime ,  quùd  hic  directe  agitur 
de  avertendà  iniquâ  clectione,  et  contraria  bono 
commun!  ;  et  ad  hoc  semper  habet  Ecclesia  jus  ac- 
quisitum  ,  ita  ut  possit  cogère  ad  illud  servandum,  si 
voluerit. 

41.  Ultime  verùaddo,  nunquàm  licerc,  moraliter 
loquendo ,  redimere  hanc  vexationem  ,  ut  delerminalè, 
et  quasi  materialiter  inducalur  elector  per  pecuniam 
ad  eligendam  hanc  personam  ,  hoc  colore,  quùd  illa 
sola  est  digna  ,  vel  dignior.  Hoc  prœcipuè  videtur  in- 
tendere  Cajel.  El  mihi  videtur  verissimum  ,  et  necès- 
sarium  ad  vitandam  simoniam  ,  vel  palliationem  ,  et 
vehementem  suspicionem  ejus.  Ratio  verù  est ,  quia 
licèlin  re  ipsà  contingat,  soiùm  Pelrum  essedignum, 
vel  digniorem,  nihilominùs  longé  aliud  est,  diguum, 
vel  Pelrum  postulare.  Nam  in  primo  sistit  petilio  in 
qualitate  personae  eligendœ ,  et  in  eo,  quod  ex  naturâ 
rei  necessarium  est  ad  cavendam  injustiliam  ;  in  se- 
cundo aulem  transit  petilio  ad  applicationem  illius 
qualilatis  ad  talem  personam  ,  et  consequenter  per 
pecuniam  petiturab  alio,  ut  hanc  personam  eligat,  ut 
solam  dignam ,  vel  digniorem  caeteris  ;  hoc  autem  est 
non  solùm  removere  maluin ,  sed  etiam  directe  indu- 
cere  per  pecuniam  ad  eleelionem  ,  et  quasi  détermi- 
nais voluntatem  eligentis  etiam  ad  talem  personam , 
quod  non  videtur  posse  ah  inordinatione  et  simoniâ 
purgari.  Et  confirmatur  ;  nam  vel  constat  evidenter, 
talem  personam  esse  digniorem  ,  seu  solam  dignam  ; 
et  tune  necessarium  non  est  ad  Ecclesia;  honum  ad 
illam  directe,  et  deterntinatè  inducere,  et  consequen- 
ter non  licet  propter  ratio nem  factam ,  et  propter 
scandahun,  et  malam  speciem  :  vel  non  est  ita  evi 
dens;  et  muilô  minus  licet,  muneribus  id  persuadera  ; 
semper  ergo  cavendum  hue  est,  ut  bette  admonuit 
Major  ubi  suprà  ,  et  idem  inlendit  Cajet. 

•42.  Sed  quseres,  an  liceat,  doclrinam  hanc  ad  alias 
electioncs  spiritualium  prxbcndarum  ,  Canonicaluum, 
vel  etiam  episcopaluum  applicare  ;  nam  Cajet.  solùm 


j  loquitur  in  summo  pontificatu,  et  ferc  eodem  modo 
loquitur  Sot.  ;  Navar.  paulô  generaliùs  loqui  videtur  ; 
Valcntia  autem  ,  et  magis  clarè  Lcssius  de  omnibus 
electionibus  ecclesiasticis  loquuntur.  Dubilari  tamen 
non  potest, quin  de  eleclione  ad  summum  ponlificatuni 
sit  valdè  specialis  ratio  ;  lùm  propter  supremam  illius 
dignitatis  potestatem,  qu;e  eminentiam  magnam  cha- 
rilatis,  et  prudentiac ,  et  magnam  animi  modéra tionem 
requirit ,  ut  digne,  et  uliliter  administrclcr  ;  lùm 
propter  necessiiatem  tolius  Ecclesia;  universalis,  qua; 
longé  major  est;  tùm  etiam  quia  error  semel  commis- 
sus  in  illà  eleclione  circa  personam  ,  emendari  non 
potest  per  homines,  quia  Pontifex  semel  eleclus  non 
habet  superiorem  in  terris;  in  aliis  verù  electionibus  si 
errorcs  graves  committantur,  possunt  per  superiores 
praelatos,  vel  per  ipsum  Pontificem  emendari.  Et  hinc 
(il,  ut  illa  electio  non  possit  semper  arctari  ad  généra- 
les lerminos  juris  communis,  sed  ad  eos  tantùm,  qui 
circa  illam  specialiier  à  Pontificibus  ordinali  sunt,  et 
in  aliis  regulanda  sit  secundùm  rectam  rationem  ,  et 
divinam  legem ,  ita  ut  omnia ,  qua;  intrinsecè  mala 
sunt,  vitcnlur  ;  et  in  reliquis,  qua;  specialiier  prohi- 
bita  non  sunt,  ca  liceant;  qua;  ad  dignam  ,  et  puram 
eleelionem  faciendam,  et  ad  meliùs  Ecclesia;  provi- 
dendum  conducant.  Atverù  in  aliis  electionibus  prê- 
ter ea,  qua;  sunt  de  jure  divino,  servanda  sunt  quae 
per  loges  ecclesiasticas  sunt  statuta  ,  et  cavenda,  qnas 
prohibentur.  Et  ideô  non  omnia ,  qua;  diximus,  pos- 
sunt ad  alias  electiones  applicari.  Et  inprimis  si 
possit  esse  recursus  ad  superiorem ,  nunquàm  licet 
uti  niedio  redemplionis,  ut  à  fortiori  sumitur  ex  com- 
iiiuni  doctrinà  canonistarum  suprà  traditâ.  Deinde 
frequentiùs  erit  nulla  electio  propter  paelionem,  vel 
interventionem  pecuniae ,  qua;  ex  parte  electoris  si- 
moniaca  est,  licet  ex  parte  dantis  pecuniam  excuselur 
tilulo  redimendi  vexationem  ;  procurare  aulem  ele- 
elionem ,  qua;  fntura  est  nulla  ,  regulariter  non  licet, 
etiam  si  fiai  spe  oblinendi  remedium  à  pontifice,  nisi 
lanta  sit  nécessitas  vitandi  aliquod  gravissimum 
damnum  alicujus  Ecclesia; ,  utexcuset;  sed  hocrarum 
est  ;  et  ideù  pro  régula  statuendum  est,  hoc  non  li- 
cere.  Tanta  verù  esse  posset  nécessitas,  taniaque 
diflicultas  accedendi  ad  superiorem  ,  qui  illam  impe- 
diat,  ni  permilti  possit  in  conscientià  talis  redemplio, 
etiam  in  inferioribus  electionibus,  maxime  ubi  solùm 
de  evilandâ  iiidigni  clectione  traclatur. 

43.  Ultimô ,  dicendum  est  in  hâc  materiâ ,  in  aliis 
actihus  non  beneficialibus,  seumerè  spiritualibus,  non 
esse  prohibitam  semper  redemptionem  vexationis, 
quando  cuin  spirituali  delrimento  vexatio  fit,  pri- 
vando  aliquem  injuste  aclione,  aut  remedio  spirituali 
sibi  debilo.  Ihee  asserlio  pra-ler  suprà  dicla  de  sa- 
crarnentis,  maxime  locum  habet  in  absolulione  ah 
excommun  icalio.re,  et  aliis  censuris,  quando  injuste 
inferuntur,  vel  earum  absolutio  perinjuriam  negatur, 

|  vel  per  potentiam  ,  et  vimimpeditur  :  et  eodem  modo 
applicari  potest  ad  similia.  Et  ila  docuit  illam  Gloss. 
supra  cilata  in  d.  c.  Ad  aures,  cl  c.  Dilectus  ,  et  ibi 
etiam  docuit.  Joan.  And.  cum  illà  limitalione ,  sciliect 
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quando  pcr  polentiam  adversarii  non  speratur  rcme- 
dinni  pcr  superiorem  sine  magno  dispendio.  Et  eodem 
modo  iil  sequunlur  ibiPanor.,  Félin,  et  alii,  et  Prœ- 
pos.  l,q.  1,  in  princ.  n.  28,  el  sequenlibus;  Host. 
sine  ullà  restrictione  in  Sum.,tit.  de  Simon.  Turr. 
cura  Hugo,  in  c.  Nu! lus  Episcopus,  1,  q.  I,  ubi  Gloss. 
idem  sequilur  :  el  idem  tenet  Major,  ubi  suprà  ,  et 
idem  generaliùs  tenet  Supplem.  Gabr.  ibi.  q.  2,  art.  2, 
prop.  7,  qui  reducil  ha?.c  ad  jus  acquisilum ,  quia  in 
illis  semper  supponitur  verum  jus  proprium  ad  lalem 
absolutionem ,  vel  aliura  similem  actum  ;  stante  autem 
ta li  jure,  non  solùm  licel,  redimerevexationemabeo, 
qui  jus  ipsum  toi  1ère  conatur,  sed  etiam  ab  eo  qui 
injuste  impedil,  ne  tali  jure  uli  possim;  et  iia  etiam 
dixil  Gloss.  in  Reg.  mor.,  c.  de  Avar.  alphab.29,  lit. 
r.  Et  ratio  constat  exdiclis,  quia  hoc  non  est  inlrin- 
secèmalum,  necinvenitur  injureprohibilum.et  subest 
honesta  causa  ,  et  sufliciens  nécessitas  lalis  redemptio-  f 
nis;ergo.  Contrariant  sentenliam  lenuit  de  absolutione 
à  censura  Innoc.  in  d.  c.  Ad  nui  es,  et  sequitur  Ugol., 
tab.  l,c.  H,  §  1,  n.  5.  Sed  ï  1  li  supponunt,  non  se- 
parari  in  bis  redemptionem  vexalionis  ab  emptione 
roi  spiritualis,  quod  verum  non  est,  et  ita  non  habent 
solidum  fundaroentum.  Nec  cap.  Ad  aures,  quod  aile- 
gant,  quicquam  prohat,  ut  legenti  facile  constabit. 

CAPUT  LI. 

An   trarisaclio ,  seu  paclio  onerosa  ad   determinandam 
litem  lutbeat  locum  in  spirilualibus  ubsque  simoniâ. 

1.  De  boc  punclo  pauca  dixerunt  tbeologi;  à  juris- 
peritis  autem    latissimè  disputalur  in   variis  cap.  de 
Transact.  et  in  cap.  ult.  de  Rerum  permut.  cf.  in  cap. 
Nisi,  de  Proeb.  et  aliis  locis    :   nos   verô  brevissimè 
attingemus,   qu;e  ad  conscientire  forum  videbuntur 
necessaria.    Supponimus   autem    primo ,   aliud  esse 
compositionem ,  a  iud  transaclionem   :  Omnis  enim 
transaclio  eompositio  qusedam  est,  non  verô   omnis 
composilio  est  transaclio.  Compositio  enim  habet  lo- 
cum  in  remissionc   gralmla ,   et  in  jure   cerlo    ac 
indubitalo,  et  extra  omnem   litem;  transaclio  verô 
propriè  dicilur  paclio  non  gratuita,   in  dubia    et  sub 
incerlâ  lile  conslitula  ,  ut  constat  ex  leg.  J,  1T.  et  I.  2. 
Eod.  île  Transact.  Unde  remissiones,  et  coedonaiio- 
ncs,  quas  interdùm  facit  Ponlifex  defructibus  benefi- 
ciorura  malè  partis,  vel  de  rébus  restitulioni  obnoxiis 
incerlis  creditoribus,  licèl  compositiones  communiler 
appellentur,  non  sunt  transactiones  ;  tùm  quia  ibi  née  I 
est  onlo  ad  litem;  nec  dubiura  in  re  débita,  vel  in  [ 
obligatione  rcslituendi  ;  tùm  etiam  quia  remissio ,  quee 
ibi  fit,  non  est  proprié  onerosa ,  sed  gratuita.  Nain  li- 
cèl lalis  remissio  liât   sub  conditione  faciendi  lalem 
eleemosynam  ,  vel  subventionem  ad  taie  «pus  pium, 
nihilominùs  gratis,   et  absolutè   remittitur  reliquum 
debilura  totum ,  et  pars  illa,  qux  solvi  prxcipilur, 
non  denuô  imponitur  ;  débita  enim  erat,  sed  solùm  ad 
taie,  vel  laie  opus  appliealur.   Sic  etiam   si  credilor 
conveuiat  cura  eo,  qui  centum  sibi   débet,    ut 
octoginta  ,  el  rcmiitit  reliquum  debilum,  eliamsi    nec 
esset  in  illo  dubitum  ,  nec  timor  lilis,  non  facii  trans- 


actionem  ,  sed  compositionem  libéraient.  Item  ,  si 
liliganles  inler  se  conveniant,  ut  aller  omninô  cédai 
aclioni,  vel  rcî,  de  quâ  litigabatur,  sine  ullà  recom- 
pensatione,  vel  divisione,  sed  omuinô  gratis  ;  dicetur 
illa  amicabilis  eompositio ,  non  transaclio.  Ad  trans- 
aclionem ergo  tria  requirunlur  :  primum  est,  ni  jus, 
vel  res,  super  quam  Irànsigitur,  sit  mrerta ,  seu  dubia  , 
saltera  probabili  existimatione  ulriusque  partis,  aliàs 
ab  altéra  parte  lieret  clara  injustitia  ,  et  eompositio 
facta  ab  altéra  parte  esset  potiùs  redemptio  vexalionis, 
quàm  transaclio.  Secundum  est,  uteonvenlio  silcum 
aliquo  onere  utriusque  partis,  aliàs  non  esset  propria 
transaclio  ,  sed  donatio.  Tertium  ,  ut  sit  in  ordine  ad 
litem  eomponendam  ,  vel  dirimendam ,  sive  lis  intenta 
sit,  sive conlroversia  tanlùm  moia  sit,  et  lis  inlentari 
possit,  juxta  leg.  Elegunter,  §  Si  qui*  pont.  IL  de  Con- 
dict.  indeb.  leg.  2,  C.  de  Transact.  Ratio  autem  ho- 
rum omnium  maxime  consislit  in  usu  vocum,  qui  es* 
juribus  lam  civilibus,  quàm  canonicis,  et  interpreti- 
bus  corum  sumendus  est. 

2.  Ex  hâc  ergô  vocum  inter]>retatione  facile  intel- 
ligi  potest  et  occasio  prsesentis  qua;slionis,  el  quid  in 
eâ  cerlum  sit,  vel  de  quo  possit  esse  nonnulla  diffi- 
cultas.  Constat  enim  ,  posse  esse  in  ter  homines  con- 
troversiam ,  et  lilem  circa  materiam  spirilualem ,  ut 
circa  bénéficia ,  jurisdictionem  ecclcsiasiicam,  et  si- 
milia  ,  et  consequenter  etiam  est  clarum  ,  pO:>se  simi- 
lem controversiam  finiri  pcr  volunlariam  partium 
compositionem  ,  seu  concordiam  ;  imô  etiam  constat, 
frcquentiùs  expedire  ita  fieri  ad  tollendas  discordias , 
et  litium  molestias,  et  expensas.  Unde  non  esl  etiam 
dubiura ,  quin  possit  aliquo  modo  licite  fieri,  quia 
|  cùm  pax  et  concordia  maxime  consentanea  sit  spiri- 
tualibus  rébus,  déesse  non  potest  aliipiis  modus  ho-- 
nestus  faciendi  compositionem  in  conlroversia  mot 
circa  spirilualia  bona,  ita  ut  in  tali  composilione  simo- 
niâ non  interveniat;  hune  ergo  modum  hic  inquirimus. 
Ut  autem  Ikcc  composilio  locum  liabeat,  inprimis 
supponendum  est  verum  ,  el  legilimum  fundamenlum 
illius  controversiam,  qu;e  componeuda  sit;  fundamen- 
lum autem  est  illud  primum  .  quod  proposuimus,  sci- 
licet,  ut  jus  circa  rem  spirilualem,  de  quâ  tracta  tur, 
sii  aliquo  modo  incerlum ,  vel  dubium,  saltera  proba- 
bili existimatione  in  niroque  contendente.  Nain  si 
unus  habeat  jus  cerlum  ,  et  imiiibilatum  ,  el  alius  per 
fraudem,  et  polentiam  controversiam  moveat,  et 
litem  intentet,  vel  minelur,  ut  aliquid  extorqueat, 
lune quidem composilio  etiam  lieri  potest,  sed,  ut  dixi, 
illa  non  erit  transaclio,  sed  redemptio  vexalionis  , 
etiamsi  fiât  post  litem  jam  motam,  quia  bue  non 
variât  speciem  pacli,  nec  honestalem  ijus.  Et  iia 
de  hoc  casu  nihil  tractamus  hic ,  sed  per  doctri-i 
nam  prseccdenli  capitile  judicium  in  illo  ferendum 

*     St. 

reà  supponendum  est,  variis  modis  pusse 

:to  lieri  compositionem  super  bujusmodi  conlro- 

m  de  ie  spiritual!.  Primo,  ut  aller  eontenden- 

lium  libère,  ei  gratis  omninô  cédai  juri  suo  in  gra- 

liara  alterius  absque  aliquâ  divisione  rei,  vMjuris,  de 
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quo  tractatur,  vel  recompensalione  ex  parle  allerius. 
Secundo,  sires  de  quâ  tractatur,  divisibilis  sit,  et 
prudenti  arbitrio  composilio  fiai  per  divisionem  cjus, 
vel  emolumentorum  cjus  inter  contendentes.  Tertio, 
ut  toia  res  uni  applicetur,  ipse  verô  de  aliis  rébus, 
seu  bonis  suis  aliquam  recompensationem  alteri  fa- 
tiat.  De  primo  ergo  modo  nulla  est  controversia,  quin 
jbi  simonia  non  interveniat,  quia  non  intervenit  pa- 
ctio  onerosa,  et  is  qui  cedit,  si  aliquid  juris  ibi  ha- 
bebat,  gratis  illud  condonat  alteri  ;  ergo  nulla  ibi  est 
timbra  simonia?.  Et  ita  ille  modus  compositionis  ma-  | 
ximè  îaudabilis  est,  non  est  aulem  transactio  (ut  dixi)  J 
sed  vocari  solet  amicabilis  compositio,  de  quâ  mulla  1 
jura  loquuntur,  et  specialiter  illam  approbat  caput  g 
Super  eo,  de  Transaction.  Fit  autem  hicc  composilio, 
vel  quando  altéra  pars  liberaliler  cedit  juri  suo,  et 
lilem  deserit,  vcî  quando  litiganles  amicabililer  pro-  ;| 
miltunt  stare  arbitrio  aliquorum  prudentum,  ut  ille 
omninô  gratis  causam  dimitlat,  quem  minus  proba- 
ble jus  habere  censuerint.  Et  tune  non  esl  necessa- 
ria  pradati  auctoritas  ex  vi  compositionis  ,  sccùs  ra- 
tione  nov;c  inslitulionis,  aut  renuntiationis,  si  facieuda 
esset  post  datum  arbitrium;  nain  ad  illam  necessaria 
est  pradati  auctoritas,  ui  notai  Panor.  d.  cap.  Super 
eo.  De  iiàc  ergo  amicabili  compositione  nulla  est  con- 
troversia, sed  iota  versalur  circa  secundum,  et  ter- 
tium  inodiun  compositionis;  in utroque enim  salvatur 
propria  ratio  transactionis,  quia  in  ulroque  verè  in- 
tercedit  paclio  onerosa,  seu  non  graluita,  et  de  re 
dubiâ  spirituali,  ae  lite  incertâ.quia  per  lalem  con- 
ventioncm  uterque   renunliai  aliquâ  ex    parle  juri, 


DE  SIMONIA.  1U 

poluit  successores  obligare,  ut  dicitur  in  dicto  capite 
\  oniens;  ergo. 

5.  In  boc  puncio  distiuguendum  est  lam  de  mate- 
rià  transactionis,  quàmderc,  qua?  in  compensa tionem 
dalur.  De  matcriâenim  supponimus,  debere  esse  ali- 
quo  modo  spirilualem  :  aliàs  transactio  ad  simoniam 
perlinerenon  posset.  Polesl  autem  esse,  aut  res  merè 
spiritualis,  nullum  temporale  habens  annexum,  aut 
potest  esse  jus  spiriluale,  habens  annexam  rem  tem- 
poralem  consequenter,  quam  materiam  vocamus  bc- 
neficium,  siveproprium  beneficium  sit ,  sive  illud  imi- 
lelur  in  pra?dicto  modo  spirilualilatis,  vel  polesl  esse 
spiritualequid  quasi  adjacensrei  lemporali,  seubabens 
temporale  annexum  antccedenlcr,  quod  perinde  est, 
vel  polest  esse  temporale  spirituali  annexum  ut  sic, 
id  est,  relinens  annexionem  per  Ecclesiam  iaolam; 
vel  denique  polesl  esse  temporale,  quod  licèt  fuerit 
annexum  ici  spirituali,  possidetur,  et  habetur  ut  dis- 
junctum,  cl  separatum  à  jure  spirituali,  sicul  décimai 
possidentur  àlaicis  ,  vel  cominendaî.  Similîterid,  quod 
datur  in  corn  pensa  tionem  polesl  esse  vel  aliquid  spi- 
riluale ejusdem  rationis,  et  ordinis,  vel  aliquid  spiri- 
tuali annexum,  vel  aliquid  merè  temporale.  Ad  judi- 
candum  ergo  de  transactione  oporlet  considerare , 
quid  pro  quo  commutelur,  et  applicanda  sunt  gene- 
ralia  principia  de  simonià.  Et  in  boc  sensu  dixil  Syl- 
vesler,  verb.  Transactio,  vers.  Secundum,  in  On.  trans- 
aclionem  licere ,  ubi  non  intervenit  simonia,  non  li- 
cere  autem,  ubi  iniervcnil.  Quia  verô  boc  ipsum  est, 
quod  inquirimus,  quando  scilicet  inlervenial  vel  non 
interveniat  simonia,  addit  boc  per  applicationcm  defi- 


etiam  lucrando,  et  obtinendo,  sive  de  re  ipsâ,  de  quâ  ! 
erat  lis,  sive  de   aliâ;  boc  nihil  enim  rèlert,  quomi- 
nùs  paclio  graluita  non  sil,  quando  quidem  semper 
commutatur  jus  dubium  circa    rem  lolam  pro  aliquo 
jure,  vel  dono  certo. 

4.  Difficullas  ergo  est,  an  b:cc  transactio  in  S]  iri- 
tualibus  semper  reprobetur  ut  simoniaca.  Et  ratio  dif- 
liculiatis  oritur  primo  ex  dictis,  quia  omnis  pactio 
in  spirilnalibus  simoniaca  esl,  juxla  caput  ult.  de 
Pact.  et  caput  Quant  pio,  cum  similibus  ,  primo  qure- 
stione  secimdà:  sedquôd  pactio  liât  ad  linem  concor- 
diœ,  et  pacis,  non  lollit  intrinsecam  maliliam  lalis  i 
paclionis,  quia  non  sunt  facienda  mala,  ut  evenianl 
bona;  ergo.  Secundo  videtur  boc  aperlè  definitum  ob 
banc  eamdem  rationem  in  diclo  capite  Super  eo,  et 
capite  Prœtereà  1,  et  2,  c.  ultim.  de  Rerum  per- 
niut.  In  contrarium  aulem  est,  quia  hic  modus  pacti 
cl  transactionis  in  spiritualibus  videtur  et  consuclu- 
dine,  et  jure  probatus  prsesertim  si  praclali  auctori- 
tas, et  consensus  accédât,  ut  palet  ex  c.  1,  et  2,  c. 
Veniens,  de  Transact;  ergo  signum  est,  in  se  non 
continere  simoniacam  pravilatem;  aliàs  non  posset 
pradati  auctoritaie  robur  accipere.  Imô  eliam  sine 
prœlati  interventu  censetur  valere  quoad  personas 
transigentium  inter  se,  quamvis  successores  obligare 
non  possit,  non  propter  simoniam  (aliàs  neque  inter 
transigentes  valeret)  sed  quia  privata  conventio  non 


quod  prsetendebat,  et  non  omninô  gratis,  sed  aliquid    I  nitionis  simonia?  judicandum  esse.  Quod  per  sequentes 


propositiones   breviter  fieri  polest. 

G.  Dico  primo  :  Transactio,  in  quâ  jus  spiriluale 
pr«  aliquo  lemporali  rcmitlilur,  vel  retinetur,  est 
mala,  et  simoniaca.  Est  certa,  cl  communis  senlen- 
lia:  tenetGlos.  1  in  c.  2,  et  in  c.  Super  eo  de  Transact. 
cl  ibi  Innocen.  Panor.,  ci  alii,  .Major,  in  d.  25,  q.  5,  ad 
•i.  Svlvesi.,  Angcl.,  Tabien.  et  alii  summista?,  verb. 
Transactio.  El  habetur  expri  ssè bac  decisio  in  c.  Cum 
pridetn,  de  Pact.  et  c.  2  de  Arbilris,  cap.  Prœtereà, 
primo,  et  2,  de  Transact.  et  cap.  ult.  de  Rer.  permut. 
Ratio  verô  est  clara,  qu;e  in  principio  facta  est;  nain 
in  transactione  reverà  lit  quaedam  permulalio,  qu.e 
sub  vendilione  comprehenditur ,  quando  pretium  in- 
tervenit; ergo  si  transactio  fit  remillendo  spiriluale 
pro  lemporali,  veuditur  spirituale  ab  eo,  qui  illud 
rcmitiit,  et  è  converso  si  retinetur,  et  quasi  firmalur 
spirituale,  dalo  temporali,  emitur  aliquid  spiriluale. 
Declaratur  ex  dictis  de  redemptione  vexationis;  di- 
ximus  enim  debere  esse  jus  cerlnm ,  ut  redemplio 
vexationis  locum  habeat,  quia  si  sil  dubium  ,  non 
vexatio  redirailur,  sed  ipsum  spiriluale  per  pe  uniam 
quasi  confirmatur,  et  retinetur.  sed  in  transactione 
supponitur  jus  spirituale  dubium;  aliàs  non  esset 
transactio,  uldix'uuus:ergo  nullo  modo  licel,  jus  illud 
pecunià  redimere,  quod  fierct  per  illam  iransaclionem. 
Atque  l)3cc  régula  formaliter  applicata  habcl  locum  in 
omni  génère  spirituâlium,  sisuam  spiritualitalem  rc 
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tineant,  saltcm  p«r  annexionem;  nam  si  hancarai-  lires,  quœ  in  litem  adducitur,  uni  applicari  sub  con- 


serint,  jam  non  sunt  propriè  spiritualia,  et  quîd  de 
illis  dicendura  sit,  infrà  videbimus. 

7.  Igitur  si  spirilualis  jurisdiclio  in  litem  vocelur, 
non  licel  transigcre ,  dando  pecuniam;  nam  est  clara 
simonia,  de  quà  iud.  c.  Prœlereà,%.  Item  si  beneficium 
sit  litigiosum ,  non  licet  componere  litem,  vel  dando 
pecuniam  aclori,  ut  désistât,  vel  recipiendo  ab  illo 
pecuniam  juxla  d.  c.  Constitutus,  et  relinqucndo  illi 
beneficium.  Quomodô  aulem  liceal ,  acceplundo  pen- 
bionem,  transigere,  infrà  diceinus.  Item  si  de  jure 
prxsenlandi  quxslio  s'il  suboi  ta ,  non  licet  trans 
dando  pecuuiam  aileri ,  ut  désistât ,  ut  in  d.  c.  Prœ- 
tereà,  1.  Item  si  de  rébus  sacris,  verb.  gr.  de  reliquiis, 
conlroversia  orialur,  non  liccbil  transigere,  data  vel 
accepta  pecuniâ  ,  quia  eadem  ratio  simonix  inl 

nit,  idemque  cum  proporlione  csset  de  aliis  rébus 
sacris,  in  quibus  temporale  est  annexum  antecedenler 
spirilualitati ,  si  ratione  spiritnalitalis  magis  xslima- 
rentur  ad  transaclionem  faciendam  alliori  pretio;  nam 
si  solùin  materialc  in  ois  consideretur,  sicut  veudi 
possunt ,  iia  eiiam  super  eastransigi  polerit,  ut  con- 
stat. Denique  si  de  officio  ecclesiaslico ,  quod  pi  r  Ec 
clesiam  ila  est  annexum  spirilualibus ,  ut  ex  ;  r< 
tione  ejus  vendi  non  possit,  lis  orialur,  non  polerit 
pecuniâ  componi ,  quia  illa  etiam  est  quxdam  simo- 
nia contra  jus  posilivum  ,  nisi  disj  ensati  i  prxlali  in- 
tercédât. 

8.  Dico  2°  :  Transaclionem  in  mat  cria  spirituali 
non  beneficiali  cum  aliquâ  cornpensatione  per  : 
tioncm,  vel  cessionem  allerius  rei ,  veljuris  spiritualis 
proporlionati ,  non  esse  simoniacam  ,  et  ideô  fieri 
possc  de  consensu  parlium  absque  auctoritale  prxlati, 
quantum  e^t  ex  vi  transactionis.  liane  asserlionem 
sumo  ex  Abbate  in  d.  c.2,  etc.  Saper  eo ,  de  Transact. 
cum  Innoc.  et  aliis  ibi.  Probatur  autem  ratione,  quia 
hujusmodi  Iransaclio  neque  est  intrinsecè  mala  tan- 
quàui  simonia  contra  divinum  jus,  nec  etiam  est  jure 
ecclesiastico  prohibita  ;  ergo.  Prior  pars  antecedentis 
probatur,  quia  dalio,  et  acceptio  spirilualis  pro  spi- 
ritual! non  est  simonia  contra  divinum  jus,  ut  supra 
probatum  est,  sed  in  hoc  modo  transactionis  nihilaiiud 
fil;  ergo.  Et  simililer  probatur  posterior  pars,  quia 
similis  psrmuialio,  proprià  aucloritate  facta,  v. 
prohibita  jure  ecclesiaslico  extra  materiam  benefi- 
ciorum,  et  ea ,  qux  illam  concernunt,  ut  supra  etiam 
ostensumest;  ergo  idem  est  de  transactione ,  prx- 
sertim  quia  nulla  potest  assignari  talis  prohibitio  spe- 
cialis. 

9.  Potestque  hxc  régula  applicari  ferc  ad  omnia 
exempla  proximè  data;  nam  si  conlentio  sit  de  juris- 
dictione  spirituali,  posset  fieri  transactio,  ut  alti  mis 
visitent,  aut  eligant ,  aul  présentent,  si  de  bis  juri- 
bus  lis  oriatur,  vel  si  episcopi  contendant  de  jure  in 
aliquam  ecclesiam  ,  possint  convenire,  ut  nnus  juris- 
dictionem,  alius  provisionem  beneficiorum  in  illà  ha- 
beat.  Similiter  si  de  rébus  sacris  lis  esset ,  ut  de 
reliquiis,  possent  liligantes  per  transaclionem  illas 
inter  se  dividere,  vel  si  non  expedirei  dividere,  posset 


ditione,  ul  aliam  reliquiara  alteri  parti  donarct.  Non 
tamen  possel  lune  compensari  per  rem  sacram  pre- 
liosam  ex  parle  malerix,  quia  censereiur  poliùs  dari 
ralione  materix  ,  ratione  cujus  v<  ndibilis  est ,  et  idée 
diximus,  in  hàc  transactione  servandam  esse  propor- 
i.  Iiem  in  rébus  annexis  ad  spiritualia  maxime. 
locum  babet  hxc  transactio,  ut  in  decimis,  quando 
d*'  illi  fil  ittio,  ul  unus  par  em  quam- 

dam  babcat,  alius  aliam;  vel  rium  «uni 

ej)iscopo  ,  vel  alio  monasterio  litiget  de  fru<  tibus  ali- 
i  cujus  ecclesix  sibi  unil  e ,  ]  otesl  composilio  fieri ,  vel 
parlcm  frucluum  relinqucndo  alteri ,  vel  altcrius  Ec- 
fructus;  et  sic  de  aliis,  qux  communia  sunt 
apud  auclores  ,  quia  in  illis  omnibus  non  invenilur 
commulatio  spiritualis  pro  lemporali ,  sed  spiritualis 
pro  spirituali ,  et  annexi  pro  annexo  «uni  proporlione. 
Qu;c  non  e-l  prohibita  in  jure,  imô  ex  mollis  juribus 
vel  apertè,vel  per  sequivalentiam  sumi  potest.  Ut  ex 
c.  Ad  quœsliones  de  Rer.  permut.,  c.  Cum  vencrabilis , 
de  Censib.,  c&.Constiluius, de  Relig.  dom.,  ca.  Ex  mul- 
tiplie:, de  Decini. 

10.  Solct  autem  interdùm  in  bis  transaclionibus  au- 
ctoritas  prxlati  postulari,  ut  in  cap.  2,  de  Transact. 
Et  ad  hoc  insinuandum,  et  exceptionem  aliquam  fa- 
im addidi  in  asserlione,  quantum  est  ex  vi  trans- 
is, nam  illa  de  se,  ul  carrai  vilio  simonix,  noL 

requiril  auctorilatem  prxlali ,  tamen  ut  valeat ,  pote- 
rit  aliunde  il!à  indigere.  Primo  si  rcs  spiritualis,  qux 
in  recompi  nsatiouem  dalur,  in  dubium  non  vocelur, 
vira  litem  sit,  et  ad  illam  conferendain  alteri  sit 
•aria  auctoritas  prxlali.  Lt  ideô  prxlalus  ipse 
interdùm  potest  jus  aliquod  spirituale  certum  alteri 
dare  ,  ul  recédât  a  lite  super  alio  spirituali  jure,  infe- 
rior  aulem  hoc  facere  non  polerit  sine  consensu  sui 
prxlali ,  ut  in  ultimâ  parle  assertionis  insinuavi.  Po- 
slulàtur  aulem  h  >  auctoritas,  ut  talis  trans- 

actio possit  esse  perpétua,  nam  ut  valeat  inter  per- 
sonas,  non  esl  necessaria ,  ul  constat  ex  c.  De  cœtero, 
eodem.  Conlinet  enini  interdùm  haec  transactio  quam- 
dam  alienalioncm  bonorum  ecclesiasticorum ,  et  ideô, 
ut  firma  sit.  auctoritas  prxlati  necessaria  est,  imô  et 
alise  conditiones  ad  talcm  alienalionem  necessarix , 
postulantur,  de  quibus  alibi.  Quando  aulem  cum  laieis 
lit  iransaclio  super  décimas,  ex  speciali  juris  dispo- 
,  pontificis  confirmatio  necessaria  est,  juxla 
c.  Veniens,  de  Transact.,  et  c.  Venerabiles,  de  Cou. 
util,  vel  inutil,  et  c.  Décimas,  quas  l(i.  q.  7  ;  de  quo 
aliquid  altigimus  cap.  prxccd.  et  videri  possunt  dicta 
suprà  tract.  2,  lib.  1 ,  cap.  15. 

11.  Dico  5°  :  In  materià  beneficiali  non  est  licita 
transactio,  etiam  si  in  cà  spirituale  pro  spirituali 
transigalur,  quando  illa  proprià  aucloritate  litigan- 
lium  lit ,  vel  ad  arbitrium  privatum  vhorum  pruden- 
tuin  ;  auctoritale  autem  prxlati  poierii  honestari  Prior 
pars  communis  est  Innocent.  I'anorm.  et  aliorum  in 

onslitutus,  et  de  c.  Super  co ,  qui  ita  intelligunt 
;  illa  jura,  quatenùs  simpliciter  damnant  oui  m:  m  trans- 
aclionem in  spirilualibus;  nam  in  beneficialibus  po- 
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tissimùni  loqunntur.  Idem  glos.  in  ca.  Si  qiiatulo,  de 
6ffic.  deleg.,èlôs.inc.  Eàqu  ,  l,q.  3.  IdemPrœpos., 
in  c.  Quant  pio ,  1  ,  q.  2,  miin.  2,  Deei.  cons.  i  (i 
mini.  18.  llebuff.  in  Pract.  Câncellar.  Aposlol.  versus 
finem,  Lamber  de  jure  patron,  lib.  ">,  q.  9.  art.  6. 
Fundamentum  hujus  asserlionis  non  est  sumendum 
ex  solo  jure  naturàli;  nain  ex  vi  illius  permuialio  spi- 
ritualis  pro  spiritual]  non  est  simonîaca  ,  ut  snprà 
dieluin  est;  eadem  autem  ratio  est  de  transactione, 
Ut  constat ,  et  stalini  etiam  dicelur.  Quapropter  non 
niilii  probatur  ratio  quâ  in  hoc  utiliir  Sylvèsl.,  nimi- 
rùm.  transactionem  in  benefieiis  involvere  simoniam, 
quia  beneOcium  non  est  pure  spirituale ,  sed  habet 
annexum  temporale,  unde  si  fiât  transactio,  semper 
dabitur  temporale  pro  spirituali,  vel  è  contrario.  Haïe 
(inquam)  ratio  mihi  non  placet  ut  per  se  suffleiens 
ex  solà  rei  naturâ,  qaia  permulatio  beneficiorum  ex 
naturâ  rei  non  essei  simoniaca,  si  non  esset  prohibila, 
ut  omnes  pro  comperto  habenl,  et  tamen  ibi  etiam 
intervertit  temporale  annexum  spirituali;  ergo  idem 
est.  in  transactione ,  ex  naturâ  rei  loquendo  ,  quia 
transactio  in  benefieiis,  dando  spirituale  pro  spirituali, 
nihi!  aliud  est,  quàm  qusedam  permulatio  facla  ad 
conciliandani  pacem  ,  ut  exemplis  stalim  declarabi- 
mus.  Et  ratio  est ,  quia  licèt  in  beneficio  sit  tempo- 
rale, vel  non  consideratur  m  taie,  quia  accessorium 
sequitur  natnrani  principalis  ,  vel  cerlè  polest  servari 
proportio  ,  ut  spirituale  intelligatur  dari  pro  spirituali, 
et  temporale  pro  tcmporali ,  nec  oportet  ea  miscere, 
aut  commutationem  inverlere,  juxta  c.  Ad  quœstiones, 
de  Rer.  per.  Igilur  ex  vi  solius  divini  juris  hacc  trans- 
actio non  est  simoniaca ,  nec  aliter  mala  ,  si  debito 
modo  fiât. 

12.  Fiiiidamentum  ergo  sumendum  est  ex  jure  po- 
sitive, quo  talis  transactio  prohibila  est,  facla  sine 
aucloritate  episcopi.  Quod  inprimis  colligi  polest  ex 
cap.  Constilutus.  Ubi  de  transactione  in  beneficio  ser- 
ino  est,  et  tlicitur  babere  speciem  simonke.  El  quam- 
vis  in  ea;;u  ibi  proposilo  non  explicetur,  qualis  fueril 
transactio,  sed  absolulè  dicalur,  hinc  inde  fuie  prœ- 
stiià,  niliiiominùs  cùm  Pontife x  respondens  nihil  di- 
stinguât, nec  nos  distinguera  possumus,  aut  limitare 
responsionem  ad  transactionem,  in  quâ  temporale 
dalur  pro  benelicio,  sed  absolulè  de  quoeumque  pacto 
oneroso  intelligenda  est.  El  hoc  confirmât  c.  Super  eo 
ibi.  Aliàs,  si  gratis,  et  amicabiliter  inter  seliligantes  com- 
portant. H;cc  enim  exceplio  firmal  regulam  in  contra- 
ridrn  ;  omnis  ergo  composilio,  qua;  hujusmodi  non 
est,  prohibita  est  in  bàc  malerià,  sed  non  polest  dici 
compositio  gratuita,  qu;e  fit  eum  onere  dandi,  et  rc- 
cipiendi  aliud  beneficium.  aut  quid  simiie  ;  ergo. 
Habei  tamen  ille  textus  aîiam  difficultatem,  quam  in- 
frà  âttingara.  Confirmari  etiam  hoc  potest  ex  c  2,  de 
Transact.  tb\,  De  assensu  episcopi,  vel  arcfiiepiscopisui, 
ubi  haec  ponilur  ut  condilio  necessaria,  et  (ut  ita 
dicam)  pertinens  ad  validilaiem,  et  quasi  ad  formam 
transactionis  ;  ergo  ubi  deest  illa  condilio,  transactio 
est  prohibita.  Est  autem  ibi  srnno  de  transactione 
super  décimas  ;  multô  ergomagis  babet  locum  illa  de- 


(isio  in  transactione  super  bénéficia.  Denique  hoc 
videtur  sufficienter  probari  ex  generalibus  regulis, 
quôd  in  benefieiis  aliquo  modo  àcquireiidis  omnis 
paclio,  el  convenlio,  omnisque  permulatio  etiamsi 
sit  de  spirituali  ad  spirituale  prohibita  est,  sed  trans- 
actio ii  1er  lia  e  paet a  Olterosa  ( onlinelur ,  ut  con- 
stat, et  perillam  acquirilur  beneficium  aliquo  modo, 
vel  quia  cùm  jus  s'il  dubium,  fieri  polest,  ut  in  re  sit 
nullum,  et  per  illam  pactionem  oblinealur,  vel  si  in 
rc  est  verum,  erat  infirmum,  el  dubium,  et  ita  ali- 
quo etiam  modo  acquirilur,  dùm  fit  cerluin  per  laie 
paclum. 

lô.  Ut  autem  haie  conclusio  magis  explicetur,  utile 
erit,  proponere  1res  modos,  quibus  hacc  transaclio 
fieri  potest.  Unus  est,  quando  contendilur  de  uno 
beneficio  tanlùm  ;  et  tune  non  potest  dari  spirituale 
pro  transigendo,  ex  re  ipsâ  circaquam  litigatur,  quia 
beneficium  divisibile  non  est.  Quôd  si  pensio  impo- 
natur  ex  convenlione  parlium,  merè  temporale  quid 
erit  (quidquid  dicat  Major,  dielà  qmesiione  o)  et 
ita  liet  transaclio,  dando  temporale  pro  spirituali, 
quod  non  licol.  Possct  autem  dari  aliquid  spirituale, 
quod  sit  extra  materiam  litis,  ut  si  litigans  pro  bene- 
ficio pingui  det  colliliganti  aliud  beneficium  ,  quod 
pacifiée  ipse  possidel,  ut  sibi  pacificum  relinquat  pin- 
gue  beneficium  ;  et  talis  transaclio  aequivalet  permu- 
lalioni  unius  benelicii  pro  alio,  et  ideô  prohibita  est 
sine  auctorilate  superioris.  Vel  si  non  sit  propria  per- 
mulatio, erit  renuntialio  beneficii  in  favorem  tertii, 
non  gratuita,  sed  ex  pacto,  quee  ex  illo  duplici  capile 
prohibita  est.  Aliter  verô  possel  super  unum  benefi- 
cium intelligi  haec  transactio,  si  possidens  promitteret 
alleri,  pro  dimissione  litis,  accipere  illum  in  vicarium, 
si  beneficium  >i t  curatum,  vel  in  coadjutorem,  si  sit 
canonicatus,  vel  si  promitteret,  providere  dlum  de 
beneficio,  aui  vicarià,  si  sit  dignilas  liabens  similes 
provisiones  annexas,  aut  praesentare  illum  in  alio  be- 
neficio, si  sit  palronus,  vel  procurare  illi  aliquid  hu- 
jusmodi. Et  in  liis  omnibus  inlerveniunl  pacla  prohi- 
bita, et  magnâ  ex  parte  reduci  possunt  ad  commuta- 
tionem spiritualis  pro  tcmporali,  et  possel  aliquâ  ex 
parte  applicari  ratio  Sylvesiri  suprà  facla.  Nain  pro 
oblinendo  beneficio  cum  suis  reditibus,  vendilur  prac- 
senlalio,  aut  vicaria,  etc.  Et  è  contrario  promissiones 
inlerdùm  possunt  esse  pretio  aestimabi|es.  Ita  ergç 
ii i:  1  î us  inod'is  occurril,  quo  possit  fieri  transactio  circa 
unum  liligiosum,  dando,  vel  promitlendo  pro  illo  ali- 
quid  spirituale. 

iï.  Aliquando  verô  potest  lis  esse  super  plura  bé- 
néficia simul,  el  tune  potest  intelligi  transactio,  si 
inter  se  partes  conveniant,  ut  unum  beneficium  uni 
detur,  et  aliud  alleri,  quod  unusqùisque  pacificè  pos- 
sideat,  renunliando  alii,  vel  aliis.  El  in  hoc  modo  vi- 
detur esse  minor  ratio  simonke,  quia  fit  minor 
permulatio  beneficiorum,  et  videntur  pauciora,  pa- 
cla inlercedere.  Sed  niliiiominùs  ratione  conven- 
tionis  non  gratuita1 ,  non  potest  proprià  auctorilate 
fieri.  Eo  vel  maxime,  quôd  cùm  jus  utrjusque 
partis  dubium  sit,  non  polest  per  voluntatem  trans- 
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igentium  dari  vel  reriuntiari    in  alium  ,  si  fortassè  W  rituale  pro  spirituali  detur,  et  praelati  auctorilas  inler- 


illud  non  habct,  et  ideô  neccssaria  est  praelati  au- 
clorilas. 

15.  Denique  pôtesl  transactio  haec  tertio  modo  ex- 
cogitari,  nimhrùm,  si  litiganles  invicem  sint  adores, 
et  rei,  ut  esse  poterunt,  si  uterque  proprium  benefi- 
cium possidet,  et  uterque  vicissïm  alteri  moveal  litem 
super  beneficium  suum  :  possunt  autem  transigere, 
vel  ila  ut  conveniant  de  permutandis  beneficiis  sim- 
pliciter,  lit  lites  cessent,  vel  certè  ci  unusquisque 
contentiis  suo  beneficio,  lili  cedat,  dummodô  aller 
eedat.  Prior  modus  sine  dubio  non  licet  sine  praelati 
auctoritate,  quia  ipsa  permutatio  illam  postulat,  et 
quôd  bénéficia  sint  dubia,  non  minuit  necessitatem, 
sed  potiùs  auget,  quia  sola  praelati  auctoritas  potest 
reddere  jus  cerluin.  Idemque  dicendum  censeo,  si 
non  petatur  beneficium  ex  u traque  parte,  sed  alter 
petat  beneficium  alterius,  iste  verô  ab  alio  poslulet 
àliud  spirituale  jus  jurisdictionis,  vel  simile.  Quia 
eliam  permutatio beneficii  protali  jure  Vel  renuntiatio 
sub  lali  condilione,  est  eodem  modo  probibila;  quia 
non  est  cura,  sed  sub  modo,  et  conditione.  Posterior 
autem  modus  videtur  licitus,  et  sine  specie  simoni:e 
prohibitif,  quia  ibi  non  lam  fit  compositio  super  be- 
neficium, quàm  super  litem,  et  licèt  non  sit  omninù 
graluila,  non  lamen  fit  dato  pretio  temporali,  sed 
aliquo  spirituali  proportionato,  quale  est  praetensum 
jus  ad  beneficium ,  seu  illitis  absoluia  renuntiatio 
pro  a  1  i à  simili,  quae  non  videtur  contenta  in  prohibi- 
tione  juris,  cùm  ibi  nulla  permutatio  beneficiorum, 
nec  nova  acquisilio,  aut  renuntiatio  intercédât.  Nec 
eliam  antiquum  jus  in  se  melius  fit,  sed  solùm  cessa- 
lur  ab  impugnatione  ipsius,  et  tune  unusquisque  tran- 
sigentium  tenebitur  considère  conscientiae  sua»,  et 
examinare,  quale  sit  jus,  quod  in  suum  beneficium 
habet,  ad  quod  etiam  teneretur  ante  litem  motam,  si 
dubit  itio  aliter  orta  fuisset.  Manet  ergo  res  de  se  in 
eodem  statu,  in  quo  ante  litem  erat,  quantum  adspi- 
ritualia  jura;  nihil  ergo  spirituale  acquisilum  est,  vel 
datum,  aut  acceptum  per  illam  transactionem,  et  ita 
nec  est  simonia,  nec  répugnât  eonelu.^ioni  posit.r!, 
quia  propriè  non  est  transactio  super  bénéficia,  sed 
super  obligationem  non  litigandi,  mutuam  et  re- 
ciprocam ,  quae  nullo  jure  prehibita  est  in  lali 
malerià. 

16.  Supercst,  ut  ostendamus,  banc  transactionem 
fieri  posse  auctoritate  episcopi.  De  quo  nulla  est  du- 
biiatio  inter  auctores,  et  ex  d.  c.  2,  de  Transaction. 
salis  colligi  potest.  Et  clariùs  ex  generali  régula  supra 
tradità  de  renim  permutatione.  Nam  permutatio  be- 
neficiorum ex  causa  honestà  fieri  potest  in  manibus 
praelati,  sed  causa  transaction'^  est  salis  bonesta  ;  ergo 
similis  permutatio,  vel  quaecumque  compensait  spi- 
rilualis,  facta  alteri  parti  pro  beneficio  dubio,  vel  jure 
ad  illud,  cm  renuntiat,  si  in  manibus  pra'lati  fiât,  va- 
lida erit,  et  libéra  ab  oinni  simoniâ.  Quia  nec  per  se 
lalis  est,  ut  constat,  nec  invenitur  probibila, 

illo  modo,  neque  ullam  babet  speciem  mali,  cùm  spi-  L 


veniat. 

17.  Sed  quaeres  1  an  possit  episcopus  in  eo  casu 
ordinare,  ut  unus  retineat  beneficium,  quod  in  litem 
adducit,  et  di'  illo  solval  pensionem  alteri  parti.  Vi- 
detur enim  non  posse,  quia  ibi  fil  compensai/)  juris 
spiritualis  pro  temporali  onere,  quod  non  licet,  m  ex 
C.  2,  de  Arbitris,  et  ex  cap.  ullim.  de  lier.  per.  patel. 
Antecedens  constat,  quia  pensio  est  quid  merè  tem- 
porale. Respondeo,  duobus  raodis  posse  banc  pen- 
sionem imponi;  uno  ex  mero  arbilrio,  et  providentiâ 
praelati",  qui  ex  conventione  parlium  arbiter  constitui- 
tur  ad  transactionem  componendam,  quœ  nihil  priùs 
inter  s«'  de  pensione  tractant,  sed  rem  totam  praelati 
arbilrio  componendam  relinquunt;  ipsevero  suo  ar- 
bilrio modum  illum  composition'^  constituit.  Alio 
modo  fieri  potest,  ut  partes  priùs  inter  se  de  tali 
modo  compositions  conveniant  per  ordinem  ad  con- 
sensum,  et  approbationem  preelati,  sicut  supra  diximus 
fieri  posse  in  permutatione  beneficiorum.  De  priori 
modo  nulla  esse  potest  conlroversia,  quin  sit  licitus, 
expresse  enim  approbatur  inc.  Xisi,  de  Praebend.,  ut 
constat  ex  illis  verbis  :  Quod  autem  ordinatum  est  circa 
reliquum,  ut  ipse  viginti  libras  de  reditibus  capituli,  et 
quadraginta  de  proventibus  prioralûs  percipiai  annua- 
tim,  hoc  secundùm  providentiam  intelligitur  esse  prœce- 
ptum  ex  arbilrarià  potestate.  Et  ita  docent  ibi  Hostiens. 
Panor.  et  alii,  etGigas  referens  alios  q.  6,  de  Pens., 
n.  3,  et  i.  Major,  in  A,  d.  25,  q.  5,  ad  4;  ubi  ad  ar- 
gumenlum  faclum  respondet  negando  pensionem  esse 
aliquid  merè  temporale,  sed  esse  aliquid  spirituale. 
Qu*  responsio  licèt  mine  verum  fundamentum  assu- 
mât, tamen  ante  Pium  V.  fortassè  non  ita  erat,  ut  suprà 
vidimus,  et  ita  ex  vi  juris  illud  fundamentum  necessa- 
rium  non  est.  Unde  dici  etiam  posset,  illam  trans- 
actionem non  fieri  ad  compensandum  spirituale  per 
temporale,  sed  episcopum  posse  auctoritate  sua  sepa- 
rare  portionem  illam  à  fruclibus  beneficii,  et  illam 
justis  de  causis  alteri  applicare,  ut  slatim  generaliùs 
esplicabimus. 

18.  Quyeri  autem  solet,  an  talis  pensio  imponi  possit 
ad  vilam  ejus,  cui  assignatur,  vel  solùm  ad  vitam  per- 
sonne, vel  eliam  ut  onus  beneficii?  Dissensio  est  inter 
auctores;  nam  in  diclo  cap.  Xisi,  insinualur,  Bolùm 
posse  imponi  ut  onus  persomv  ;  nam  cum  bac  limita- 
lione  approbatur  in  fine  textùs  ;  et  ratio  redditur  :  .V.' 
forte  circa  provenlus  aiiqua  videatur  facta  sectio  prio- 
ralûs. Quae  ratio  in  omnibus  beneficiis  militai  ;  cl  ita 
sentiunt  ibi  aliqui  interprètes,  il  potest  confirmari 
in  cap.  Vc»icns,de  Transact.  ibi  :  Aisi  piœfatimonachi 
transactionem  prœscriptam  auctoritate  apostolicà  confir- 
mation esse,  docuerint.  Ubi  auctoritas  Papa'  videtur 
postulari  ad  similem  impositionem.  El  'unie  partent! 
sequilur  A?or.  tom.  2,  lib  8,  cap.  ti;  contrarium  au- 
trui videtur  colligi  ex  c.  De  cœtero,  de  Transact.  j>.r 
argumentum  à  contrario.  Dicitor  enim  ibi,  pensio- 
nem impositam  per  transact iotan  juridicam  sine 
episcopi  auctoritate ,  non  excedore  vitam  ejus,  qui 
pensionem  solvit  ;  ergo,  interveniente  episcopi  aucto- 
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rilale,  polest  excedcre  viiam  beneficiarii,  ac  subinde      Hosliens.,  Panormitanus,  etalii  ibi,  et  in  dictocapile 

Nisi,  et  in  cap.  nltiino  de  Rerum  perrautaiione,  et 
cap.  2  de  Arbitrio. 

Quamvis  autem  haec  doclrina  rectè  explicala,  vera 
sit,  possumus  nunc  dislinclione  mi  de  pensione;  aut 
spiritualis  est  aut  merè  temporalis;  diximus  enim 
suprà,  pensiones,  quae  danlur  clericis,  ut  clerici  Bunt, 
non  conferre  mine  jus  merè  temporale  ad  fructus 
pensionis,  sed  illos  etiam  esse  annexés  alieui  officio, 
ac  titulo  spirituali;  et  bas  vocamus  spirituales  pensio- 
nes; merè  autem  temporales  sunt,  qiue  danlur  sine 
ullo  spirituali  titulo  ad  effeclum  temporalem,  quai 
pnssunl  etiam  à  laicis  possideri.  Qnando  ergo  trans- 
aclio  lit  cum  onere  spiritualis  pensionis,  credide- 
rim,  non  vitiari,  nec  simoniacè  fieri,  eu  quôd  fiât 
priùs  convenlio  inter  partes,  quantum  est  ex  parle 
illarumcum  subordinatione  ad  praelatum,  et  subcon- 
ditione,  si  ipse  apj  robaverit ,  et  coufirmaverit  trans- 
actionem.  Ratio  est  quia  tuncnondalur,  vel  accipitur 
temporalis  compensalio  pro  spirituali  beneficio,  vel 
jure  ad  illud,  sed  spirituale  quitl  ;  nain  pensio  illa  spi- 
ritualis est.  Et  Ii<  et  habeat  temporale  annexum,  non 
obstat,  ut  diximus,  quia  temporale  est  accessorium,  et 
sequitur  naturam  principalis,  et  quia  idem  in  ipso 
beneficio  invenitur.  In  hoc  autem  modo  transactionis 
dandi  spirituale  pro  spirituali,  nullum  invenitur  jus 
canonicum,  quod  specialiler,  et  absolutè  illum  prohi- 
beat,  fieri  per  parlium  conventionem  absolutè,  et 
sirapliciler;  sed  inveniuntur  taniùm  générales  prohi- 
bitiones  permulalionum,  et  paclionum  in  materiâ  be- 
neûciali,  quac  non  exlenduntur  ad  cas,  quie  in  ordine 
ad  consensum  prœlati  fiunt.  Et  quamvis  renuntiatio, 
vel  permutatio  beneficii  cum  pensione  regulariler  non 
possit  fieri  nisi  à  Papa,  lamen  propter  bonum  pacis, 
et  causa  transactionis  polest  per  episcopum  fieri,  ut 
diximus;  et  ideo  etiam  fieri  polest  ad  pelitionem  par- 
tiuin,  quia  nullum  est  jus  lioc  probibens.  lit  idem 
censeo  de  quàcumque  Iransaclione  super  liligiosum 
!  beneficium,  in  quâ  jus  aliquod,  vel  ministerium  spiri- 
tuale dainr  in  reeompensationem,  juxta  varia  exempla 
supcriùs  posiia;  est  enim  eadem  ratio  in  omnibus,  ut 
licèt  solà  voluniale  parlium  eonsummari  non  possit 
transactio,  possit  lamen  tractari  et  muluus  consensus 
praesiari  cum  ordine  ad  praelatum  cujus  arbitrio  con- 
summelur. 

21.  Atverô  quando  pensio  est  merè  temporalis, 
tune  imponi  non  polest  ad  requisilionem  partis,  nec 
inter  liligantes  polest  anlecedere  talis  convenlio,  quôd 
si  anlecedat,  eo  ipso  c-.i  à  prxlato  reprobanda.  lia 
colligitur  exdicioc.  Cùm  pridem.  [pse  auicm  praelalus 
arbiler  ex  officio  suo,  et  providenlià  si  judicaverit  ex- 
pedire,  poterit  talem  pensioueni  imponerc,  juxta  di- 
ctum  c.  Msi ,  sic  ab  omnibus  inlelleclum.  Nam  ex 
principio  illius  colligitur,  pensionem  ibi  imposilam 
fuisse  merè  temporalem  ;  alias  non  esset ,  cur  Ponti- 
fe x  diceret,  nisi  arbilri  fuissent  viri  providi ,  et  ho- 
iiesii,  potuisse  transaclionem  videri  suspeelam,  pro- 
|  pler  perniciem  exempli;  nam  si  pensio  fuissel  spiri- 
tualis, nulla  esset umbra  mali  exempli  :  supponitergo 


super  beneficium  ipsum  imponi.  Et  ita  notant  ibi  ex- 
presse Panormitanus  Cardinalis,  et  alii  quos  refert, 
01  sequitur  Gigas,  dicta  quacst.  6j;  Caccilupus  quast. 
5  ;  Ganibar.  lib.  6,  deOffic.  et  polest  legati à  num.  77. 
Alque  haec  posierior  sentenlia  videtur  juri  conl'or- 
mior  propter  dielum  caput,  De  cœtero,  cui  consonat 
caput  3  de  Collusion,  detegen.  Ubi  apcrlè  supponi- 
tur,  per  viam  transactionis,  qua:  arbitrio  episcopi 
fieri  solet,  posse  ita  pensionem  super  beneficium 
imponi  ut  pensionario  solvenda  sit,  etiamsi  beneficia- 
rius  moriatur.  Et  ita  videtur  usus  déclaras  e  haec 
jura.  Quocirca  licèt  episcopus  ordinariè  non  possit 
pensionem  super  beneficium  imponerejuxia  commune 
jus,  ut  bénéficia  sine  diminutione  conferantur,  niliilo- 
niinùà  régula  illa  patitur  excepliones  aliquas,  quaudo 
ex  jure,  vel  consuetudine  sufficienter  colligunlur, 
et  una  illarum  haec  est.  Nec  obstai  dictum  caput 
Nisi,  quia  ibi  non  fuerat  pensio  imposita  auctori- 
late  episcopi,  sed  aliorum  arbitrio,  et  iia  concordat 
cum  diclo  cap.  De  cwtero.  Et  ita  in  hoc  praeferlur 
auctoritas  episcopi  auctoritati  aliorum  judicum  ex- 
traordinariorum,qui  in  arbitros  eliguntur,  etiamsi  ii!i 
sint  Sedis  Aposlolicse  delegati.  Caput  autem  Veniens, 
non  facit  ad  causam  ,  quia  ibi  non  est  sermo  de 
Iransaclione  super  beneficium,  nec  de  pensione  ad 
vitam  pensionarii,  sed  de  iransaclione  super  obli- 
galionem  decimandi,  et  remissione,  seu  diminutione 
perpétué  duraturâ,  quae  sine  Papas  auctoritate  fieri 
non  potest. 

19.  Jam  verô  superest  dubium,  an  possit  haec  pen- 
sio imponi  secundo  modo  explicalo  ex  conventione 
parlium  antécédente,  et  episcopo  propositâ,  ul  illam 
approbet,  et  transaclionem  consummel?  Videturenim 
hoc  eliam  esse  licitum,  quia  quod  polest  fieri  episcopi 
auctoritate,  et  arbitrio,  polest  eliam  ab  ipso  peti,  ut 
fiât,  non  polest  autem  peti,  nisi  priùs  parles  inter  se 
in  eo  conveniant  ;  ergo  non  erit  simonia,  hoc  priùs 
inter  se  tractare  in  ordine  ad  confirmalionem  episco- 
pi. El  potesl  hoc  suaderi  omnibus  ralionibus,  quibus 
supra  oslendimus  hune  tractatum  licitum  esse  in  be- 
neficiorum  permuiationibus.  In  conlrarium  verô  est, 
quia  talis  convenlio  inter  parles  esset  de  dando  tem- 
porali  pro  cessione  juris  spiritualis,  seu  pro  retinendo 
spirituali;  haec  autem  pactio  expresse  reprobalur  in 
diclo  c.  Consiitutus,  et  c.  Prœlereà,  1  et  "2.  de  Irans- 
aclione. ïmô  similis  pactio  Pontifie!  Alexandro  III  pro- 
positâ ut  ab  eo  confirmaretur,  ab  eo  rejecla  est, 
quoniam  videbatur  illicite  pactionis  speciem  conti- 
nere,  ut  referlur  in  capite  Cùm  pridem,  de  Paclis. 
Denique  communiter  cauonistae  ad  hoc  genus  trans- 
actionis, in  quâ  temporalis  pensio  uni  dalur,  et 
alteri  beneficium  adjudicalur,  requirunt  ut  condilio- 
nem  necessariam,  quod  id  fiât  judicis  arbitrio,. et  non 
v\  prauviâ  conventione  et  pelilione  parlium ,  quia 
in  diclo  cap.  Nisi,  expresse  honeslatur  talis  trans- 
actio  ex  co  quôd  ex  providentià  judicis  facla  est,  et  in 
aliis  textibus praesertim  in  diclo  cap.  Cùm  pridem,  im- 
probatur,  quia  à  partibus  incœpit.  Alque  ita  sentiunt 
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fuisse  temporalem,  et  nihilominùs  eara  approbat,  quia 
ex  providentiâ  judicum,  non  ei  parliura  convenlione 
[mposila  est.  Ratio  autem  differentisc  est  quia  si  con- 
veutio  iucipiat  à  partibus  spccicm  pra  am  habet,  quia 
eùm  in  illà  spirituale,  ac  temporale  intervenianl, 
magnum  periculum  est,  ul  unum  pro  alio  delur,  quia 
partes  non  soient  intendere,  nisi  iililitati  propriai,  ei 
maxime  temporali  ;  judex  autem  et  ralione  officii  pi-i-- 
sumitur  haberc  intentionera  reclam  ,  et  cùm  in  eâ 
causa  consiituatur  lanquàm  communis  dislribulor,  ci 
concessum  est,  ut  possit  providerc  ulrique  parti, 
eliam  de  frnctibus  beneficii ,  prout  sibi  magis  expe- 
dire  \i>iim  fuerit. 

22.  Dices  :  Quo  litulo  potest  prselatus  i:i  eo  casu 
applicare  aliquid  temporale  parti  cedenti  juri  suo , 
cùm  illiul  jus  spirituale  sil,  licèt  dubium;  nam  pro 
ipsomet  jure  non  potest  dari,  née  lanquàm  prelium 
illius  renuntiationis  ;  hoc  enim  contra  jus  divinum  est, 
ut  ùi  prima  assertione  diximus.  Ad  hocsolct  conimu- 
niter  responderi,  temporale  illud  dari  ex  providentiâ 
judicis  propter  bonum  pacis;  nam  hanc  causam  assi- 
gnat Pontifes  in  d.  cap.  Nisi.  Sed urgeo ulleriùs,  quia 
hoc  bonum  pacis  in  tali  casu  non  est  aliud,  nisi  quôd 
lis  cesset,  et  dissensio,  non  autem  cessât,  nisi  quate- 
nùs  ulraque  pars  renunliat  juri  suo;  ergo  in  efleetu 
dare  temporale  pro  bono  pacis,  est  dare  illud  pro  re- 
nunliaiione  juris,  per  quam  t;dis  pax  ex  illà  parle 
perfleilur.  Item  ipsum  bonum  pacis  videluf  esse 
quid  spirituale,  nam  est  proprius  effeclus  ebarilatis, 
ut  D.  Tlio.  tradit.  Resmondeo  primùm  bonum  pacis 
non  solùm  esse  spirituale  bonum,  sed  eliam  esse  com- 
niodum  temporale,  etmagnam  utilitatem  temporalem 
secuni  afferre  :  el  ideô  posse  pecunià  a;siiniari  ;  cl 
ideô  in  illo  textu  non  solùm  dicilur,  pro  bono  pacis, 
sed  additur,  et  utililatis,  quod  ego  de  temporali  uti- 
litatc  inlelligo  :  nam  sicut  lites  magnas  ailerunt  in- 
commodilales  temporales,  ita  pax  temporales  etiam 
Dtilitates  adducit,  et  ut  sic  pecunià  geslimabilis  est. 
Nec  obstabit,  quùd  ad  illam  pacem  pervenialur,  rc- 
nuntiando  juri,  et  prœsenlalioni  spiriluali,  nam  illud 
per  aecidens  est ,  cl  ad  talem  compensai ionem  non 
consideralur,  sed  solum  ipsum  bonum,  et  militas  pa- 
cis. Secundo  addo,in  hàc  impositione  lemporalis  one 
ris  posse  considéra  ri  ab  arbitrariis  rationem  aliquam 
injustitia?,  ob  quam  merilô  possit  beneficio,  aul  be.- 
nefieiario  omis  impuni  ;  vel  licèt  non  atlingat  rigorem 
justifia.',  quemarbitrator  non  semper  servare  tenetur, 
ut  amicabiliter  pacem  componat,  potest  haberc  raa- 
gnam  scquilatcm;  lalis  autem  causa  esse  pot  isl  nec  -• 
sitas  alimeiilorum.  ad  quae  recipienda  ex  tali  benefi- 
cio potest  clericus  haberejustam  causam,  ralione  ju- 
ris sallem  dubii,  quod  ad  illas  habet,  vel  eliam  adjungi 
possunt  labores,  expensyc,  et  alise  incommodilaies , 
quas  in  prosecutione  causa'  passus  est,  quse  raiiones 
temporales  su.it,  eipossent  ab  arbitris  considerari,  ut 
aliquid  temporale  alteri  liligantium  applicent. 

25.  Sed  adhuc  possunt  objici  c.  -2  de  Arbiti 
ult.  de  Rerum  permut.  Nam  in  illis  reprobari  viden- 


lemporali  in  commodum  alterius  partis  juri  suo  re- 
nuntiantis.  Rcspondco,  «le  inlellectu  horum  jurium 
mulia  ab  inlcrprctibus  Iradi,  sed  quia  ad  nos  non  spi  - 
étant,  breviler  dico,  in  d.  <•.  2,  non  omninô  reprobari 
arbilrium,  proplcr  solam  prxstationcm  temporalem; 
nam  m  linc  illius  dicilur  :  .Si  arbilrium  ipsum  vidai* 
œquilate  subnixum  ad  observantiam  illius  utramque  par- 
tem  compellas.  Polerat  ergo ,  ut  Panor.  notât,  esse 
sequum,  non  obslantc  pecunià;  largilione,  et  acee- 
plione,  ac  impositione.  Tamen  juxta  narraiionem  fa- 
cti,  stalim  illud  arbilrium  apparebat  iniquum,  et  cou- 
scquenler  magnara  speciem  liabere  simonise;  nam  et 
à  dolo,  ei  fraude  acceperal  initium,  1 1  ex  favore  ad 
altcram  parlem  latum  fuerat,  unde  verisimile  erat,  ad 
in  i  niti  un  i -j ■  i -  fuisse  latum  :  et  prsetereà  oblatà  pecu- 
nià, coactus  est  renu  tiare  beneficio  Elle,  qui  cerluro 
jus  in  illo  habere  videbatur,  et  per  vim  illo  fuerat 
spoliatus;  quod  si  ita  erat,  non  dabalur  pecunià  pro 
bono  pacis,  sed  pro  renuntiatione  beneficii,  quod  si- 
moniacum  est.  Ac  denique,  cùm  clericus  ille  mullo 
lemporc  privalus  fuisset  injuste  possessione,  et  frucli- 
bus  beneficii,  et  exsulare  coactus,  pro  solis  quinque 
marchis  argeuti  jubebalur  renunliare  non  solùm  be- 
neficio,  sed  eliam  toti  qusestioni,  quod  non  solùm  si- 
moniacum,  sed  etiam  injuslissimum  erat.  Ex  ill< 
textu  nullum  argumentum  ad  prx'sentcm  maleriam 
sumi  potest.  In  c.  Autem  ult.  de  Rcr.  per.  per  arbi- 
lrium judicum  non  tara  fiebat  transactio,  quam  ven- 
ditio  perpétua  juris  decimandi  :  unde  lit  verisimile, 
elorlum  fuisse  arbilrium  ex  concordià  partium,  ut 
exipsâ  facti  narra tione  facile  intelligi  potest,  cl  con- 
stat etiam  arbilrium  non  fuisse  fimdatum  in  bono  pa- 
cis, sed  in  compensandà,  et  permulandâ  unà  re  pro 
aliâ,  quod  non  licebat  etiam  ex  arbilrorum  providen- 
tiâ, et  hoc  apertè  supponil  Ponlifex,  cùm  d  cernit  ir- 
ritum  illud  arbitrium,  quia  permutatio  de  spiritualibus 
ad  temporalia  improbatur. 

2i.  Quseri  tandem  in  hoc  puncto  potest,  an  trans- 
actio  baec  in  maleriâ  beneficiorum  (ieri  possit  abs(jue 
specie  simonise,  absque  intervenlu  prselali,  ad  arbi- 
Irium  aliorum  privatorum  judicum,  aul  clerieorum, 
ex  consensu  liligantium  ?  Loquimur  autem  de  trans- 
actionc  propriâ  ,  nain  de  amicabili  composilione  pure 
gratuité jam  supra  dictum  est,  p>sse  fieri  (  x  solo  con- 
senti partium  ,  vel  cum  arbitris ,  vel  lini  illis.  Sed 
difficultas  est,  quando  parles  amicabiliter  conveniunt, 
ut  compositio  inter  ipsas  liât  per  arbitratores,  sine  in- 
tervenlu prxlali,  an  illi  possint  composilionem  facere 
per  niodum  transactionis  absque  simonise  specie.  In 
quo  înprimis  snpponiiius,  laie  arbitrium  non  posse 
nisi  in  clericos  compromitti,  quia  materia,  et  perso- 
nse  ecclesiaslicse  sunt.  Dcinde  est  cerlum,  posse  par- 
ies, m  velint  compromitlere  in  judicem,  vel  indices 
-,  ut  non  solùm  utjudicss,  sed  etiam  ut  arbitra- 
tores  :  l 'liant,  ut  constat  apertè  ex  d.  c.  Nisi, 

de  Prail  en.,  1 1  c.  De  cœlero,  de  transact.  El  lune  est 
,  p  iss  •  taie  jud  cesarbilros  per  modum  trans- 
at ti  mis  rem  coinpoaere,  adjudicando  semper  benc- 


tur    similes   iransactiones  cum   aliquâ  praestatione  11  ficium,  ei  qui  verum  litulum  habet,  aul  habere  magis 


795 


DE  SIMOMA. 


796 


praesumitur,  et  probatur;  et  imponendo  beneficiario  1  conversoemerespiritualemrem, dato  pro  illa  pretio;  de 


omis  aliquod  temporale,  si  ad  bonum  pacis  oporlue 
rit,  quanquàm  non  possint  super  benelicium  omis 
pensionis  iniponere  sine  consensu  praelali.  Primum 
sumitur  ab  omnibus  doctoribus  ex  d.  c.  2,  de  Arbi- 
tris.  Et  ratio  est  quia  esset  clara  injuslilia,  privare 
benelici  >  euin  ,  (|iii  jus  habcl  in  illud,  et  si  id  fierel 
data  pecuniâ,  liaberet  magnara  speciem  simonhe.  Se- 
cundum  aulem  sumitur  ex  aliis  juribus,  ci  explicatum 
jam  est. 

25.  PraHereà  potest  hoc  arbitrium  committi,  ex 
consensu  parlium,  alicui,  qui  non  sit  pr  scia  tus  par- 
tiuin,  nec  ordinarius,  aut  delegatus  judex causse,  quia 
boc  non  est  prohibilum  in  jure,  et  ita  omnes  doctores 
tradunt,  posse  per  hujusmodi  arbitrum  lieri  amicabi- 
lem  composkionem.  Tune  verô  difficullas  est,  an  ta- 
lis  arbilrator  possit  iniponere  simile  omis  temporale 
beneliciario,  nani  injure  non  inveuitur  casus  similis, 
in  quo  talis  Iransaclio,  seu  onerosa  coraposilio  appro- 
bel'ir  ;  nam  in  dicto  c.  Nisi.  et  in  diclo  c.  De  cœlero, 
arbilri  fuerunl  ipsi  judices  delegati.  Unde  Anton,  in 
dicto  c.  Nisi,  n.  6,  concluait,  bujusmodi  arbitras  non 
posse  pra'ciperedare  peciiniam.  Sed  contrariuin  credo 
verius,  et  videtur  mihi  id  apertè  supponi  in  dicto 
c.  2,  Dearbitris,  ut  snprà  ponderavi  cum  Panor.  ibi, 
II.  10,  qui  apertè  boc  sentit;  nam  arbilri  ibi  conslituti 
non  fuerant  judices,  sed  lanlùm  quidam  clerici,  et  ta- 
men  in  illo  texlu  supponitur,  eorum  arbitrium  po- 
tuisse  esse  yequum,  ei  servandum.  Deinde,  licètarbi- 
tri  electi  essent  judices,  posteà  ad  componendum  pos- 
suntuti  solà  potcsiaie  arbilralorum,  ergo  pereamdem 
possent  id  facere,  etiamsi  non  essent  judices,  quia 
materiale  illud  est,  et  nullurn  est  jus,  quod  statuai , 
esse  ntcessariam  in  lali  arbitrio  lalem  personse  quali- 
tatem. 

CAPUT  LU. 

An  vilium  simoniœ  cadere  possit  in  Ponlificem,  vel  ejus 
euriath. 

{.  Explicavimus  bat  tenus  simonia;  vilium  secun- 
dùm  se,  altingendo  omnes  species  ejus,  seu  modos, 
quibus  committi  potest;  superest  dicendum  de  eau 
sis,  eteffeelibus  ejus.  Causa:  aulem  quaedam  sunt  in- 
trinsecae,  ut  mater ia,  et  forma  ;  alia;  exlrinsecse,  ut 
finis,  et  effieiens.  Priores  eo  modo,  quo  in  aclu  bu* 
mano  inveniri  possunt,  salis  sunt  cum  ipso  actu,  seu 
vitio  explicatse;  diximus  enim  de  materiâ  ejus,  et  de 
prelio,  ex  quibus  coalescit  quodammodô  proxima  ma- 
teria,  qux  est  contrat  tus.  circa  qua;  siudiosa  volun- 
las  versatur,  quae  dici  potest  quasi  forma  simonia;. 
Quoù  si  in  ipsâ  vobmiaie  maleriam,  et  formam  distin- 
guere  velimus ,  aetus  ipse  realis  voluntalis  materia 
est;  pravitas  aulem  ejus  est  quasi  forma,  vel  potins 
deformiias  ejus.  Unde  fit  ut  de  final!  causa  nihil  eliam 
dicendum  sit;  nam  si  actus  Aie  consideretur,  ut  de- 
formis,  non  babei  linein.  sed  poliùs  defeclum,  debiti 
finis  ;  si  verq  spjeclelur,  ut  realis  actus  est,  pro  fine 
habet  suum  objectum  intrinsecum ,  qui  est  vendere 
rem  spiritualem ,  et  pro  illà  pretium  recipere ,  vel  è 


quo  fine  salis  à  nobis  diclum  est.  Alii  aulem  fines  ex- 
Irinseci,  qui  ab  opérante-  adbiberi  possunt,  non  ca- 
dunl  sub  scienliam,  née  ad  illam  spectant,  quia  per 
accidens  sunt,  et  in  inûnilum  variari  possunt,  ut  eliam 
in  superioribus  taelum  est.  Solùm  ergo  de  cflicienti 
causa  aliquid  desiderari  potest,  id  est,  de  personis, 
qua;  boc  vkium  commiltere  possunt;  hoc  enim  ad 
complementum  materia;  moralis ,  et  ad  explicandos 
eflectus,  seu  pœnas  simoniae  necessarium  esse  potest. 

2.  Primo  ergo,  ac  prœcipuè  traciari  solet  haecqux- 
slio  de  summo  Ponlifice,  an  possit  vilium  simonia; 
commiltere.  Quam  altigit  D.  Tbo.  in  art.  1  hujusma- 
Ui  i.e,  ad  7,  et  ibi  Cajet..  Sot.  et  alii  expositores,  et  alii 
tbeolugi  in  4,  d.  23  ;  summistse  onmes  Terb.  Simo- 
nia  ;  canonistae  in  c.  1  de  Simon,  ubi  Panor.,  n.  G., 
Félin. et  alii.  Idem  Panor.  in  Repet.  c.  Exlirpandà. 
§  Qui  verb,  de  Praeben.;  n.  53  et  54.;  Redoan.,  p.  1. 
c.  20.;  Jul.  Clar.Jib.  1.  §  Simonia, n. 5.;  Covar. in Re- 
gul.  Peccatum,  p.  2.,  c.  8.,  n.  8,  ad  finem,  qui  alios  re- 
fert.  Navar.  d.  cap.  23,  num.  108;  est  autem  consi- 
derandum  inter  hos  auctores  interdùm  inveniri  dis- 
sensionem  quasi  malerialem ,  quia  circa  rem ,  quqe 
vendilur,  dubitanl,  an  sit  materia  simonia?,  neene, 
vel  an  sit  talis  materia  de  jure  divino,  vel  lanlùm  de 
bumano;  formalis  aulem  nulla  videtur  esse  dissensio, 
el  bac  esl  à  nobis  consideranda  ;  et  ideo  breviter  po- 
test baec  res  expediri  ;  nain  materialis  resolutio  sin- 
gularum  quaeslipnum  ex  doctrinà  in  superioribus  dalà 
pelenda  est,  ut  hic  breviter  indicabo.  Suppono  autem, 
non  esse  qmestionem  hic  de  poleslate  commiltendi 
hoc  peccatum  ex  parte  libéra)  voluntatis,  vel  alicujus 
privilegii  in  bàc  parte  concessi  summo  Ponlilici,  sicut 
quieri  solet ,  an  Ponlifex  ut  privata  persona ,  possit 
esse  haTéticus;  nam  (juia  simonia  solet  vocari  baere- 
sis,  cogilari  posset,  in  illo  sensu  traciari  qua-stionem 
banc  ;  non  vero  ita  est,  sed  movetur  ex  parte  mate- 
ria', seu  legis  simonia;,  an  babere  locum  possit  in  per- 
sona Poiililicis,  camque  obligare,  nam  ex  parte  vo- 
luntatis sua;  certum  est,  defectibilem  esse,  nec 
babere  contra  boc  vilium,  specialem  in  bono  contîr- 
malionem,  magis  quàm  contra  alia,  quamvis  morali- 
ter  loquendo,  vix  babere  possit  occasionem  ad  hoc 
vilium  commillendum,  ut  explicabimus. 

3.  Dico  ergo  primo,  in  omni  materia,  in  quâ  simo- 
nia cornu. iililur  conlra  jus  divinum  ,  eliam  Ponlifex 
peccabit  eodem  génère  peccali,  si  illam  pro  temporal! 
vendal.  In  bàc  assertione  omnes  conveniunt.  Et  palet, 
quia  Ponlifex  subdilus  est  juri  divino.  Iiem,  quia  illa 
aclio  inlrinsecè  mala  est.  Potestque,  fieri  induclio  : 
1°  in  sacramenlis,  si  Papa  illa  vendal  pro  pretio  tem- 
porali;  in  reliquiis  sacris;  item,  in  doctrinà  fidei,  si 
Papa  illam,  vel  illius  delinitionem  vendere  vellel,  imô 
et  in  ipsâmet  dignitate  pontiûcià,  si  pro  règne  tempo- 
ral!, v.  g.,  tanquàm  pro  pretio  illam  renuntiarel.  Idem 
demque,  est  in  omni  simili  materiâ,  quae  de  se,  et  na- 
tma  suà,  seu  divinà  instiluiione  spirilualis  est.  Addo 
verà,  idem  esse  de  rébus  sacris,  qua;  ex  instiluiione 
Ecclesiœ    sacra;    sunt  ,     ut    si   Ponlifex     venderet 
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AgnosDei ,  vcl  grana  benedicia  majori  pretio,  quàm 
valeant  ratione  malerise,  solùm  propter  consecra- 
tionem,  vcl  benedictionem ,  quam  ipse  adjunxil , 
sine  dubio  non  minus  esset  simoniacus ,  quàm  qui- 
libet  alius  id  commiUens  ;  quia  (  ut  supra  dictum 
est)  licèt  illa  spiritualitas  sit  ex  positiva  institulione, 
tamen  ,  hâc  supposità  siraoniâ  quae  in  illà  comnjiUi- 
tur,  contra  jus  divinum  est.  Circa  bénéficia  autem  ec- 
clesiastica,  sicul  sunt  opiniones ,  an  illa  vendere,  sit 
sknonia  contra  jus  divinum  ,  vcl  humanum  ,  ila  etiam 
sunt  de  actu  Pontificis.  Veritas  nihilominùs  est ,  quôd 
si  spirituale  jus  beneficii  à  Pontifice  vendatur,  simo- 
nia  commiltetur.  Juxta  hanc  ergo  conclusionem  locu- 
tusest  I>.  Th.  in  illà  solut.  ad  7,  qui  ampliat illam , 
sive  Ponlifex  accipial  pro  re  spiriluali  pecuniam,  vel 
bona  temporalia  ex  fructibus  beneficiorum  ,  vel  redi- 
tibus  Ecclesiarum ,  sive  ex  bonis  laicorura.  Quod  ve- 
rissimum  est,  si  pecuniam  illam  accipial  ut  prelium 
rei  spiritualis,  quia  tune  alia  differentia  materialis,  et 


ductione  quâddhl  oslendi  potest.  Primo  enim  inter 
cas  leges  illac  praccipuac  censeniur,  qna;  per  mutaiio- 
ncs  ben  (lciorum,  vel  renuntiationes  sub  conditions, 
et  modo,  vel  cum  pensione  aliquà  lieri  prohibent;  at 
omnes  istae  leges  includunt  conditionetn,  nisi  in  6t- 
dine  ad  Ponlilicis  consensum  et  auctoNfatem,  vel 
nisi  in  manibus  ejus,  et  similes,  ergo  ex  Ips9  rormâ 
legum  constat,  non  obligare  Pontifieem.  Undè  si  forte 
sine  ralionabili  causa,  vel  contra  bonuifl  Ecclesiœ 
Pontifex  admitteret  aliquam  permutationem,  seu  re- 
nuntialionem  ejusmodi,  vel  Imponeret  pensidhem 
injustam,  licèt  peccaret  contra  jnstam,  vel  fidelem 
dispensa  lionem,  non  tamen  simoniam  committeret 
contra  leges  probibentes  talcs  contractus;  nain  prohi- 
bent illos  infi'rioribus,  non  tamen  Papa?,  à  quo  non 
(iunt  per  modum  contractuum,  sed  per  modum  pasto- 
ralis  providentiae,  ae  dispensationis.  Idemque  judi- 
ciuie  est  de  illis  legibus  qiue  prohibent  confidenlia- 
Iciu  simoniam,  nain  lucc  in  Pontifice  locum  non  habet. 


accidenlaria  est.  Yerùmtamen  hoc  habet  singulare  jj  Idem  est  de  legibus  prohibentibùs  eiàctîoneih  stipen 


Ponlifex ,  quôd  potest  mullis  justis  titulis ,  et  modis 
pecuniam  accipere,  vel  aliis  applicare,  cùm  alieui  dat 
benelicium  ,  sine  venditione  illius  ,  et  sine  intenlione 
pretii ,  et  consequenter  etiam  sine  simoniâ.  Et  ideô 
dixi,  vix  posse  Pontifieem  habere  occasionem  com- 
miltendi  hoc  vilium,  quia  sine  venditione  potest  ferè 
omnes  effeclus  efliccre  ex  pastoraii  providentiâ  su- 
prenià  ,  qui  moraliter  illi  occurrere  possunt  :  aliiverô 
possibiles,  (jui  excogilari  possunt ,  moraliter  non  oc- 
currunt,  ut  ex  inductione  faclâ  ,  et  ex  dictis  in  supe- 
rioribus  facile conslare  potest.  Et  in  boefundati  sunt, 
qui  prudenter  dixerunt,  in  romauum  Pontifieem  vix 
aut  nullo  modo  cadere  posse  suspicionem  simoniac , 
ut  videre  licet  in  Redoan.  et  Jul.  Clar.  locis  citatis,  et 
aliis. 

4.  Dico  secundo,  Pontifieem  Summum  posse  facile 
vitare  simoniae  vilium,  etiam  si  vendiliones,  vel 
contractus  faciat  circa  res  spirituales,  qui  jure  tanlùm 
ecclesiaslico  simoniaci  effecti  sunt.  Haec  etiam  asser- 
tio  est  communié  :  Potest  autem  explicari  duobus 
modis.  Primo  si  dicamus,  jura  prohibentia  simoniam, 
quae  de  se  talis  non  est,  non  obligare  Pontifieem  ;  nain, 
hoc  supposito,  evidensest,  non  solùm  posse  Pontifi- 
eem illos  aclus  efficere,  viiando  simoniam,  si  d  etiam 
non  posse  illam  commiltere,  quia  non  poiest  peccare 
contra  illas  leges,  cùm  illis  non  obligetur.  Ilh.d  autem 
fundamentuin  non  débet  nili  in  illo  generali  princi- 
pio,  quod  I'rineeps  supremus  non  possit  suis  legibus 
obligari  ;  hoc  enim  verum  non  est,  ut  ex  materiâ  de 
legibus  supponimus,  sed  specialiter  débet  fundari  in 
hoc,  quod  materia  lalium  legum  non  spectat  ad  Pon- 
tifieem; constat  autem,  quôd,  licèt  Princeps  possit 
suà  lege  obligari,  quando  materia  cjus  uniformiter  ad 
ipsum  perlinet,  non  tamen  obligatur,  quando  materia 
non  est  uniformis,  sed  ex  peculiari  ratione,  et  habi- 
ludine  perlinet  ad  inferiores,  ut  taies  sunt,  ut  benè 
notavit Soto.,  lih.  primo  de  .lust.,  quacst.  fi,  art.  7. 

5.  Quôd  ergo  talis  sit  materia  illarum  legum  eceic- 
siasticarum,  qiue  positivam  simoniam  prohibent,  ih- 


diorum  pro  mun  ribus  spirilualibus,  alias  debilis, 
quia  illa>,  ut  prohibent  injustitiam,  naturalëni  legem 
continent,  et  ita  obligant  Pontifieem,  sed  non  perti- 
nent adpra:sens;  ut  verô  prohibent  imaginem,  et  su- 
spicionem simonie,  iu)ii  spectant  ad  Pontifieem,  qui 
nulla  habet  certa  stipendia  pro  suis  muneribus.  nisi 
quae  ipse  définit,  et  pnescribit.  Idem  est  de  legibus 
prohibentibùs  aliquas  largitiones,  etiam  gratuitas, 
nam  ferè  omnes illae  diriguntur  ad  episcopos,  et  prae- 
latos  ordinarios,  ut  videre  licet  in  Tridentino, sess.  21, 
e.  i,  de  Refor.,  sub  quibus  non  solet  summus  Pon- 
lifex comprebendi. 

6.  Hic  ergo  modus  dicendi  valdè  probabilis  mihi  vi- 
dclur;  et  certè  in  omnibus  legibus  adduetis  verus 
apparet,  et  ralioni  conformis,  quia  omnes  illaj  leges 
fundantur  vel  in  lollendis  privatis  pactionibus,  et  ne- 
gotiationibus  circa  res  spirituales  ;  vel  in  eavendà 
omni  sUspicione  simon'ue  ;  prior  verô  ratio  per  ip- 
sammet  Ponlilicis  auctorilateni  cessât,  posterior  au- 
tem vix  in  illum  cadit  (ut  dixi)  propter  eminenliam 
sni  status  et  dignilalis  ;  non  videntur  ergo  leges  ilLe 
Pontifieem  comprehendere.  Solùm  posset  instari  de 
legibus  prohibentibùs  vendiliones  officiorum  quorum- 
dam  temporalium  Ecclesiae.  Dé  illà  verô  prohibitione 
et  est  valdè  dubium,  an  perliheat  ad  simoniam,  et 
probabile  est,  non  esse  receptarii  à  Pontificibus  pro 
suà  curiâ,  ut  supra  dixi.  Imô  ex  forma  verborûni  Ic- 
gis  videtur  non  comprehendere  Pontifieem;  illa  enim 
prohibitio  maxime  habelur  in  Conc;  Clialccd  ,  c.  -J, 
quod  citai  etprobat  Urbari.  Papa,  e.  Salbatùr,  l,  q  3, 
et  tamen  in  eo  generali  ter  dicilur,  Siquis  ephcopià,\  té., 
sub  quâ  generalitate  non  solet  comprehendi  Pontifex. 
là  malcria  ipsa  talis  legis  hoc  postulat,  quia  nullus 
rex,  vcl  supremus  prinC.  reip.  prohibetur  vendere  of- 
ficia vindibilia  suac  reipublicae,  imô  illi  soli  hoc  solet 
dummodô  naturalcm  juslitiani  in  eo  serve!,  et 
rationem  habeat  co  n .munis  boni;  ergo  in  répub.  chri- 
Nii;iuà  non  debuil  hoc prohiberi  suprême principi,  sed 
ejus  disposition!,  et  prudetiliaè  relinqui.  Et   ita  vide- 
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lur  senlire  specialiter  de  illâ  legc  Anto.  d.  e.  5,  §  2, 
verbo  Quod  autem  de  Papa,  ciians  Host.  et  Anton. 
deButr.  ;  et  sequitur  Tab.,verb. Simonia,  n.i.  Ilaquc 
ex  vi  materise  laliuro  legum,  et  ex  verbis,  et  rationi- 
bus  earum  est  mihi  valdè  verisimile,  non  posse  Pon- 
liûcem  simoniam  positi  am  committere. 

7.  Secundo  lameu  modo  defendi  solet  coramunilcr 
hsec  sententia,  quia  licci  Pontifex  obligelur  his  legi- 
bus,  potest  secum  facile  dispensant  ,  et  ita  non  corn- 


niam,  quia  dispensatio  valida  fuit ,  et  abstulit  obliga- 
lionein  ,  quâ  sublatà,  illa  non  est  materiâ  simonia;. 
Imô  addunl  aliqul,  lune  non  peccare  mortaliter,  sed 
venialilcr,  sceluso  scandalo,  eiinjuslitiâ,  quiasolùm 
peccat ,  non  se  conformando  loti  corpori  in  observa- 
lione  lalis  legis.  Sed  hoc  ultimum  non  credo,  quia  gra- 
viter peccat  secum  dispensando  sine  causa  ,  et  eam 
dispensationem  quasi  conservando  ,  alias  parvi  mo- 
menti  essel  obligatio  principisad  suam  legem  servan- 


niittere  simoniam  contra  laies  leges.  lia  videntur  5  dam.  Hoc  autem  supposilo  ,  non  est  magni  mon.enli 
senlire  Panor., Félin,  et  alii  canonist;e  in  d.  c.  1,  de  [Il  illa  opinionum  diversilas,  et  utraque  opinioest  pn  ba- 
Simon.  et  in  c.  Ex  parle,  l.deol'fic.  de  leg.;Silvcst.  g  bilis.  Quia  verô  pendet  ex  fundamento  illo  generali 
verb.  Simcnia,  q.  4;  Solo  li.  9,  q.  5,  ail.  2,  ad  2.  g  pertinente  ad  materiam  de  Legibus  ,  ibi  dicemus,  gc- 
Ratio  verô  est,  quia  per  dispensationem  lollilur  obli-  ||]  neraliter,  quid  iiohis  videatur  probabilius. 


gatio  legis,  et  consequenter  vilatur  culpa.  Sed  objici 
potest  primo,   quia  lieri  potest,   ut  Pontifex  non  ha- 


9.  Dicô  tertio  Pontiiicem  Summum  non  incidere  in 
pœnas  contra  simoniacos  latas ,  etiamsi  simoniam, 


beat  animum  dispensandi  secum,  sed  parvi  pendat  g  vel  contra  divinum  jus,  vel  contra  humanum  commit- 
obligationem  legis.  Respondetur  primo,  ideô  in  con-  \i  lat.  Conclusioesl  communis  omnium ,  quos  reluli,  et 


clusione  dictum  non  esse ,  Papam  non  posse  îianc  si- 
moniam  committere,  sed  posse  illam  non  committere; 
in  illo  ergo  casu  simoniam  committere!  ex  purâ 
volunlate,  non  quia  non  posset  id  faccre  sine  laL 
culpà.  Unde  addimus,  illum  casum  esse  moraliier  im 
possibilem,  quia  nisi  direelà  et  expressâ  voluntate 
dicat  Pontifex,  se  nolle  secùm  dispensare,  sed  velle 
transgredi  legem,  quanlùmvis  obliget,  eo  ipso  quôd 


casterorum  scribenlium,  quos  in  re  clarâ  referre,  ne- 
cessarium  non  csi.  Fundamenlum  autem  est,  quia  lise 
pœnœ  jure  tantùm  ecclesiastico  sunl  Iata:  (  nam  de 
pœ  iâ  débita  in  foro  Dei  non  agimus  ),  princeps  au- 
i  lem  supremus  quoad  vim  coaclivam  non  subjicittir 
suis  legibus  ,  ut  D.  Tliom.  tradil,  i-2,  qu.  90  ,  et  ibi 
latins  dispulatur,  et  breviter  attigimus  loin,  quinto  do 
Censur. ,  disp.  5,  sect.    1,  num.  27.  Unde  à  fortiori 


vult  sic  operari,  sciens  se  posse  dispensai-,'  in  loge,  !  constat ,  in  causa  simonia;  non  posse  Papam  abali- 


censebitur  secùm  dispensare  ;  ille  autem  alius  modus 
operandi  tam  est  inordinatus  et  voluntarius,  ut  cadere 
nonpossit,  ni  i  in  depravatissimam  voluntatem,  quafî 
velit  frangere  legem,  solùm  ut  frangat  illam,  et  ideô 
moraliter  Ioquendo,  potest  dici  impossibilis  ille  pec- 
candi  modus. 

8.  Potest  tanien  secundo  objici,  quia  licèt  hocrectè 
procédât,  quando  Papa  secum  ex  causa  rationabili 
dispensât;  non  verô  si  absque  causa  rationabili  velit 
secum  dispensare;  nam  in  hoc  ipso  graviter   peccat; 
tune  ergo  etiam  peccabit  peccalo  simonia'.   Ad  hoc 
Yict.  uirumque  concedit ,   et  probat  à  simili  ;  nam  si 
comederct  carnes  in  die  Veneris  ,  secum  sine  causa 
dispensando,  essel  intemperatus.  Sed  eadem  est  dif- 
ficultas.  Videlur  ergo  supponere  Victoria  dispensa- 
tionem legis  positiva»  sine  causa  data  esse  învalidam, 
et  non  tollere  obligationem  legis.  I!oe  autem  in  uni- 
versum  verum  non  est ,  ut  suppono  ex  materiâ  de  le- 
gibus. Posset  autem  dici  non  improbabiliter,  quôd  li- 
cèt respeclu  inl'eriorum   sit  valida  dispensatio ,  quia 
respectu  illorum  legis  obligatio  omninô  pendet  ex  vo- 
lunlate principis ,  respectu  ipsius  principis  est  inva- 
lida, quia  non  tam  proprià  voluntate,  quàm  ex  vi  na- 
turalis  legis  suse  legi  subjicitur  ;  et  ideô  vel  non  potest 
absque  causa  secum  validé  dispensare,  vel  certè 
dispensare  secum  potest,  sed  déchu  are,  se  non  obli-  g 
gari  h'gc,  existente  tali  causa.  Neque mirum est,  quôd  | 
in  hoc  sit  quodammodo  strictior  ejus  obligatio,  quia  g 
etiam  nécessitas,  et  ratio  major  est.  Alii  verô  dicimt,  1 
peccare  lune  prmcipem,  sic  secum  dispensando,  con-  || 
Ira  justitiam  dislributivam ,  et  bonam  gubernationem, 
Hante  verô  dispensatione,  jam  non  committere  sinio- 


quo  judicari ,  etiam  si  simonia  lato  modo  hivresis  ap- 
I  pellelur.  Quod  alligit  Panor.  in  c.  Cum  venissent ,  de 
judic,  n.7,  ubi  in  additione  ,  verb.  De  dcliclo  Simo- 
niœ,  multa  referunlur.  Sed  hircin  materiâ  de  Ponliflce 
tractanda  sunt,  quanquàm  per  se  sint  nolissima. 
Consequenter  verô  solet  hic  quaîri ,  quoniam  simonia 
cum  alio  committitur,  si  contingal ,  Pontificem  facere 
contractum  simoniacum  ,  an  eo  ipso  eximat  illum  à 
pœnâ  simonia;.;  et  similiter  qiueri  posset,  si  talis  si- 
monia sit  contra  jus  humanum  ,  an  contrahendo  cum 
alio,  censealur  dispensare  cum  illo  in  prohibitione 
bumanà?  sed  de  his  dicemus  meliùs  in  c.  ull.  hujus 
libri. 

10.  Ultime,  quaerunt  circa  hoc  canonislse,  an  inro- 
manà  curiâ  committi  possit  simonia?  sed  vix  est  lo- 
cus  quacslioni ,  etiam  si  opiniones  varia;  referantur. 
Conveniunt  ilaque  omnes  contra  divinum  jus,  non  mi- 
nus in  Romanâ  curiâ,  quàm  ubique  gentium  posse 
simoniam  committi.  Hoc  probare  non  est  necesse, 
imô  fortassè  ibi  sunl  pi ures  occasiones  illam  commit- 
tendi ,  propier  frequentiorem  usum  dandi ,  et  acci- 
piendi  spiritualia  ,  praesertim  beneficialia .  circa  quœ 
etiam  committitur  simonia  contra  jus  divinum  ,  ul  su- 
pra visum  est.  Eadem  item  cornmillilur  circa  dispen- 
sationem indulgentiarum ,  et  aliarum  graliarum,  et 
circa  reliquias  sanclorum,  et  res  sacras,  quae  omnia 
in  curiâ  frequenliùs  procurantur;  et  ideô  possunt  ibi 
l'requcnliùs  pravis  mediis ,  quœ  labem  simonia'  conli- 
neanl,  procurari.  Nam  licèt  cum  ipsomet  Pontifice 
•non  commitlatur,  potest  ab  ipsis  appetentibus  spiri- 
tualia ,  et  de  illis  conlrabentibus ,  vel  etiam  à  mini- 
i  siris ,  el  iutercessoribus  committi,  ul  in  c.  seq.  gene^ 
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raliter  explicabimus.  Unde  ulteriùs certum  est ,  p 
ibi  committi  simoniam  conlra  jus  ecclesiasticum ,  in- 
scio  cl  ignorante  Ponlifice.  In  ho'-  eliam  omnes  con- 
veniunt,  eleodem  ferè  discursu  declarari  potest.  Imo 
qtincdam  sunt  simonise  species  [uasi  propriiu  illins 
loci,  maxime  verô  simonia  conlidenlialis,  ni  colligitur 
ex  Bullis  Pii  IV  et  Pii  V  conlra  illam.  Possumus 
aulemadverlere,  dupliciter  posse  simoniam  committi 
in  curià  :  uno  modo  quasi  materialiter,  quia  contin- 
gil  eos,  qui  pacta  simoniaca  raciunl,  ibi  commorari , 
et  ita  nulla  est  difficultas,  nec  do  illâ  curià  ; 

specialis  quieslio.  Alio  ergo  modo  potcsl  com- 
mitti in  curiâ  formaliter,  et  qualenùs  lalis  est,  idest, 
ab  officialibus  et  cum  officialibus ,  qui  quodammodô 
talem  curiam  constiluunt  ;  et  sic  inlelligenda  sunt ,  | 
quee  in  hàc  materiâ  dicuntur.  Sunt  ergo  jura  quaedam 
positiva  ,  probibentia  simoniam  ,  quse  principaliter  fe- 
runtur  pro  curià  ,  ut  illa  de  simonia  confidentiali ,  de 
quibus  uon  est  dubium,  quin  ibi  maxime  violcnlur 
per  simoniam  probibitam ,  pracserlim  fion  interve- 
nienle  incita,  vcl  expressâ  dispensatione ,  auteonni- 


CAPUT  LUI 

An  et  quomodb  inferiores  prœlati,  vel  eorum  officiâtes, 
familiares,  uut  intercessores  apud  illos  simoniam  com- 
mutant. 

1.  Quôd  abbis  omnibus  per  son  is  vilium  hoccommilli 
possil,  cerlius  est,  quàm  ul  probaiione  indigcal;  uul- 
lus  enim  est  personarum  status  in  Ecclesiâ  qui  ab  liàc 
labe  immunis  sil;  quod  jura  omnia  contra simoniacos 
j  lala  leslanlur;  singulariter  verô  Exlravagans  2  de  si- 
monia inler  communes,  ubi  nominal  cardinales,  palri- 
archas,archiepiscopos,cpiscopos,elc.Etralioeslc!ara, 
quia  illi  possunl  dare  et  accipere  spirilualia  ;  et  sunt 
homines,  quiavariliâ,  ambilioneel  similibus  affectibus 
vinci  possunl,  et  ad  committendam  simoniam  induci. 
-2.  Secundo  hinc  facile  intelligitur,  omnes  proedi- 
ctas  personas  posse  simoniam  commiltere,  et  contra 
jus  divinum,  ut  per  se  constat,  cl  conlra  bumanum, 
quia  ilii  subjecta;  sunt  ;  et  regulariter  jura  prohibenlia 
simoniam,  cliam  positivam,  ita  loquuntur,  ut  omnes 
personas  ecclesiasticas  comprebendant  usque  ad  car- 
dinales, nisi  ex  verbis  alia  limitatio  colligalur.  De  quo 


venlià  Pontificis.  Alia  verô  sunt  jura  generalia  ,  de  1  ▼ideri  possunl,  quœ  in  simili  congerit  Nav.  de  Datis 
quibus  m tgis  posset  dubitari;  verùmlamen  etiam  haec  il  cl  Promis.,  n.  il,  §  Sexto  noto.  Inde  etiam  sequilur, 
sine  dubio  obligant  in  curià  romanà,  nisi  constet,  I  «sec  procedere  non  soiùmde  simonia  qùoad  cuJpam, 
contraria  consuetudine  esse  derogata  ;  et  ita  conlra  fj  sed  etiam  quoad  omnes  pœnas,  quia  omnes  lue  per- 
illa  etiam  poterit  in  illâ  curiâ  simonia  committi ,  |  sonse,  quantumvis  sacra),  et  eminentis  siaiùs  esse  vi- 
quando  tacilus  consensus  Pontificis  non  inlervenit.  |  deanlur,  subjiciuntur  ccclesiasiicis  legibus,  non  so- 
II.  A  m  tores  ergo,  qui  ila  loquuntur,  ul  negent,  si-  Il  l,'"n  (1!10;1(1  vim  directivam ,  sed  etiam  quoad  coac- 


nioniam  solo  jure  positivo  probibitam,  habere  locum  [ 
in  curiâ  ;  maxime  loqui  videnlur,  quando  ,  sciente  ,  et  I 


jjtivam,   quia   sunt   plenè,  et   perfectè   subdilse,   et 
conslilulionibus  Ecelesiœ  omnes  obliganlur  ,  ac  li- 


dissimulante  Ponlifice ,  exercetur,  quia  tune  videtur  '    gam«r  juxla  cap.  1  ,  ei  ult.  deConslit.  Quomodô  au 


tacite  dispensare.  lia  sensit  Joan.  deLignan.  in  c.  1, 
de  Sim.,  utreferl,  et  sequilur  Silvest. ,  d.  c.  -i.  Quia 
in  curiâ  principis  non  habel  locum  lex  Julia  de  am- 
bitu  ,  de  quà  senlenliâ  \  ideri  possunt  mulla  per  Abba. 
cum  additionead  illum  inc.  1,  de  Sim.,  n.  5,  et  6  ibi. 
Félin.  Sed  illi  auctores  videnlur  loqui  de  simoniis 
commissis  in  curiâ  cum  ipsomet  Papa,  seu  coopérante 
ipso  ;  nam  ita  cum  proportione  loquitur  lex  de  ambi- 
lu  ;  atque  ita  dicii  auctores  expresse  loquuntur  de  Si- 
mon, in  bénéficias ,  unde  magis  quoad  excusationem 
pœnae,  quàm  culpa;  loqui  videnlur,  quam  quscslionem 
infrà  tractandam  remisi.  Loquendo  autein  de  culpà 
simouiae,  etiain  conlra  legem  ecclesiâ  ticam  universa- 
lem,  non  est  sufficiens  siguum  dispensaiionis ,  quôd 
Papa  sciai  conlrarium  fieri  in  curià  ,  et  toleret,  quia 
poiest  lolerare  quoad  non  inferendam  poenam  ,  quia 


dil,  omnes  pœnas  exequi,  vel  certè  quia  in  ii  ic  po- 
test  esse  aliqua  negligenlia,  el  non  proplereà  faclum 
approbari.  Igitur  nisi  t;dis  si t  scienlia,et  palienlia 
Pontificis,  talisquc  consuetudo,  ut  communi  judicio 
prudcnlûm  censealur  lex  ibi  abrogata,  sine  dubio 
commillclur  eliam  ibi  simonia  in  lali.s  legis  tram 
sionejquia  de  obligalione  legis  constat  et  de  abro- 
gatione  non  constat. 


tem   poème  simoniacorum  ad    singulos   applicandse 
sint,  infrà  videbimus. 

3.  Terliô  addendum  est,  non  solùm  inferiores  pra> 
blos,  sed  etiam  eorum  ministros  ,  seu  ofliciales  posse 

!  simoniam  commitlere,  vel  cooperando  proulatis  ipsis, 
vel  per  se  illam  committendo.  Quod  ila  declaro  ;  nam 
duobus  modis  potesl  ab  Iris  personis  committi  simo- 

l  nia,  scilicet,  dando  et  reeipiendo  spirilualia.  Poste- 
riori modo  non  commitlilur  ab  eis,  ut  prselali  sunt, 
id  est,  ut  potestatem  aliquam  exercent,  sed  ut  bouli- 
nes sunt  capaces  spirilualium  bonorum,  aut  dignita- 
uim,  et  ideo  de  hoc  nihil  spéciale  bîc  adnotandum  oc- 

!  currit,  vcl  circa  principaliter  delinquentes,  vel  circa 
coopérantes;  nam  ad  ulrosque  applicandae  sunt  gé- 
nérales doctrin»,  velinsuperioribus  tradiltt  de  simonia 
in  parliculari,  vel  quaa  dari  soient  in  generali  de  coo- 


fortassè  non  denuntialur,  vel  quia  non  semper  expe-      perantibns  ad  aliéna  peccala.  Et  in  particulari  pro  le- 

gibus  prohibentibus  vel  punientibus  simoniam,  pon- 
deranda  sunt  verbalegum,  ex  quibus  colligendum  est, 
an  pœnae  ad  cooperatores  extendanlur.  Priori  modo, 
scilicet  minislrando  spirilualia, committilur  simonia 
propriè;  ac  principaliter  à  praïlatis,  ul  pralati  sunl , 
nam  licèt  alii  clerici  possint,  i  tiam  minislrando  spi- 
rilualia, simoniam  commiltere ,  nunc  solùm  de  epi- 
scopali  minislerio  tractamus.  Sic  ergo  dicimus,  eliam 
à  prœlatorum  ministris,  seu  officialibus  posse  com- 
mitti; quôd  patel  .  quia  etiam  ipsi  suo  modo  mini- 
:  liant,  el   consequenler  possunt  conlra  divinum  jus 
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peccarc,  pretium  pro  minsterio,  vcl  participatione  ] 
ejus  recipi  :ndo;  vcl  etiam  contra  jus  ecclesiaslicura  ' 
transgrediendo  prohibitiones  ad  ipsos  pertinentes,  ui 
ex  discursu  toiius  materiae  constat. 

4.  Ut  autcm  nonnulla  brevia  dubia  circa  hoc  occur- 
rentia  cxplicenius,  tria,  vel  quatuor  raiuisteria  prin- 
cipalia  episcoporum  dislinguere  possumus,  Sacra- 
nienta  pontificalia  cl  pnecipuè  ordines  tribucre,  spiri- 
tuales,  seu  ccclesiasticas  causas  dicere,  ac  judicare; 
dispensationes,  et  alias  gratias  voluntariœ  jurisdictio- 
nis  exerccre  ;  et  bénéficia  ecclesiaslica  conferre.  In 
(juil'iis  omnibus  potest  jus  divinum  inlercedcre ,  et 
huinaniiin.  Et  do  divino  nihil  addendum  occurrit,  sed 
applicandum  est  juxta  régulas  superiùs  iraditas  et  ab 
unoquoque  est  servanduin  quoad  eara  parlem,  quai 
juxta  suum  ministerium  recta  ratione  pensatum,  ad  il- 
lura  pertinuerit. Circa  humanuin  verôjus  aliqua  nolanda 
occurrunt  circa  nonnulla  ex  membris  numeratis. 

5.  Et  primo  circa  ministerium  ordinum  exstat  jusca- 
nonicum  in  c.  1  de  Simon,  quod  sic  habet  :  Sicut  non 
débet  episcopus  manum,  qnam  imponil,  ita  nec  mini- 
ster,  vel  nolarius  in  ordinatione  cjus  vocem,  velcalamum 
vendere.  Pro  ordinatione  iyilur,  vel  asu  pallii  seu  char- 
tis,  atque  pastellis  eum,  qui  ordinalur,  omninb  aliquid 
dure  prohibemus.  Habelurque  foré  idem  jus  in  cap. 
Nullus  Abbas  ,  et  cap.  Sicut  Episcopum,  1,  q.  2.  In 
quibus  locis  explieatur  noiniue  ministri  intelligi  eum  , 
qui  evangelium  in  ordinatione  legit,  unde  vocem  ven- 
dere idem  est,  quod  vendere  sacram  lectionem  Evan- 
gelii  ;  atque  ita  exposuit  Coffre,  ut  refert  Panormilan. 
et  ipse  fatetur,  esse  magis  consentaneum  antiqiue  lec- 
tioni.  Addil  verô,  etiam  posse  intelligi  de  illà  voce,  quà 
arebidiaconus  vocal  promovendos,  vel  de  illà  voce  , 
quâ  respondet  in  scrulinio,  testimonium  prrcbendo, 
diguum  esse  promovendum,  juxta  cap.  und.  de  Scru- 
linio. Gloss.  verô  intelligit  de  archidiacouo,  ad  quem 
perlinet  examinare  ordinandos,  et  approbatos  prae- 
sentare  episcopo,  juxta  cap.  Ad  hœc,  \tvb.ln  quâdam, 
de  oflic.  archid.  Idemque  est  de  quoeumque  alio,  qui 
offieium  examinatoris  exercet,  ut  in  superioribus  tac- 
tum  est.  Et  quamvis  Gregorius  sine  dubio  de  voce 
evangelica:  leclionis  loqualur,  ut  ex  originali  constat, 
iib.  4,  epist.  44  ,  nihilominùs  illa  omnia,  quae  decla-  ! 
r.iia  suni,  imô  quodeumque  ministerium  sacrum  ibi 
exbibiium,sub  eàdem  régula  comprehenduntur,  quia 
probibilio  illa  quoad  banc  parlem  est  de  re  per  se 
malâ  ;  nain  totum  illud  ministerium  spiriluale  est , 
quod  vendi  non  potest,  ut  etiam  Panor.  notavit.  Et 
hoc  magis  declaralum  est  in  conc.Trid.,  sess.  21,  c.  i, 
ubi  sic  dicilur  :  Nihil  pro  collatione  quorumeumque 
ordinum',  née  pro  litteris  dimissoriis,  aut  testimonialibus, 
nec  alià  quùcumque  de  causa,  etiam  sponle  oblalum  epis- 
copi,  et  alii  ordinum  collutores,  aut  eorum  ministri, 
quovis  prœtextu  accipianl.  Nam  per  verba  illa  :  Qua- 
cumijue  de  causa,  et  illa,  aut  eorum  ministri,  quameum-  g 
que  vocem,  vel  actionem  ministrantium  collationi  or- 
dinum comprebendit.  El  cousonat  cap.  Sicut  pro  certo, 
de  Simonià. 

Ç.  De  notario  verô  soletdubitari,  an  simoniam  com- 
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mittat  legem  illain  Iransgrediendo.  Multi  enim  cen- 
sent,  illum  non  fore  simoniacum,  quia  nihil  spirituals 
confert,  sed  lemporalem  operam ,  quae  de  se  posset 
pretio  seslimari  ;  prohibetur  aulem  vendi  propter  tol- 
lendam  speciem  mali ,  vcl  quia  esset  turpe  lucrum,  cùm 
nolarii  habeanl  proprium  sui  muneris  stipendium.  Et 
confirmalur  haec  sententia,  quia  conc.  Trid.,sess.  21, 
c.  1,  limitavit  illam  prohibitionem,  permitiendo,  ut 
nolarii  decimam  parlem  aurei  pro  litteris  accipere  pos- 
sint,  eum  tribus  conditionibus  :  una ,  ul  solùm  hoc 
licv.it,  ubi  non  vigel  laudabilis  consueludo  nihil  acci- 
piendi  ;  alia,  ut  Nolarius  non  babeal  stipendium  pro 
officio  exercendo  ;  lerlia ,  ut  nihil  ex  illo  lucro  ad 
episcopum  redundet  ;  alias  decernit  notarium  teneri , 
gratis  suas  opéras  pra'Sl-are. 

7.  Sed  priùsvidendumest,  anpeccet,  deindequo  gé- 
nère peccati.  Quoad  primum  communis  dislinclio  est, 
quod  si  habet  salarium  pro  officio  suo,  non  potest  ali- 
(juid  accipere;  si  verô  non  habet  potest.  lia  Panor.  ibi, 
Silvest.,  q.  8,  et  alii referendi.  Ratio  prioris  partis  est, 
lum  quia  esl  contra  jusliliam  vendere,  id  (juod  ratione 
stipendii  tenetur  ex  oflicio  gratis  facere  ;  tum  etiam 
quia  sallem  tune  procedunt  jura  prxdicta  Ratio  verô 
alterius  partis  est,  quia  nolarius  non  tenetur, gratis 
minislrare.  Dices  :  Tenetur  episcopus  salarium  dare, 
et  hoc  videnlur  intendisse  dicta  jura  ad  lollendos 
abusus,  unde  Suppl.  Gabr.  4,  d.  25,  q.  2,  art.  3,  dub.6, 
etiam  in  eo  casu  negat,  posse  notarium  aliquid  reci- 
pere.  Sed  nimis  rigorosum  hoc  est,  et  contra  com- 
munem  sententiam.  Dico  ergo  quôd  licèt  episcopus 
I  debeat  dare  stipendium,  lamen  si  de  facto  non  det , 
notarius  non  peccat,  illud  accipiendo  ab  eo,  cui  ser- 
i  vit.  Deinde  fortassè  episcopatus  est  tenuis,  et  episco- 
|  pus  non  potest  commodum  stipendium  dare,  et  iia 
praesumendum  est.  Ac  denique  in  his  multùm  vaïel 
I  consueludo,  nec  damnandi  suni  episcopi,  qui  non  con- 
I  sueverunt  salarium  dare  notaTiis.  El  ita  videlur  rein 
banc  déclarasse  Trident,  loco  nuper  cilato,  permit- 
tens,  ut  notarii  decimam  parlem  aurei  pro  litteris  ac- 
cipiant,  ubi  nec  salarium  habent,  nec  est  contraria 
consueludo. 

8.  Ad  alteram  parlem,  quando  gratis  tenetur  mini- 
slrare, et  aliquid  recipit,  videlur  certè  contra  justi- 
tiam  peccare,  non  verô  simoniam  coinmillere,  pro- 
pter ralionem  suprà  faetain.  Nihilominùs  dico,  si  in- 
tendat  notarius  vendere  suas  opéras,  pretium  earum 
accipiendo,  simoniam  conmiillere.  Ita  sentit  Silvest. 
suprà,  et  Durand.  4,  d.  25,  q.  5,  etSot.,d.  Iib.  9,  q.6, 
art.  1.  Ralio  esl,  quia  illa  actio,  licèt  temporalis  vi- 
deatur,  est  annexa  spiriluali  muneri  quasi  consequen- 
ter  ,  sciliceto  ordini  sucepto  cui  testimonium  illud 
debetur,  ut  commode  exerceri  possit.  Unde.  ab  illo 
etiam  habet  totam  œslimalionem  suam  ,  testimonium 
enim  illud  pro  nihilo  a'slimaretur,  nisi  ordo  ipse,  qui 
per  illud  probandus  est,  in  sua  aestimatione  haberelur, 
unde  sicut  ordo  non  débet   ,  itimari,  ita  nec 

lilterœ  testimoniales.  Quando  ergo  concilium  permît- 
lit  aliquid  recipi  eum  illis  conditionibus,  intelligit  per 
modum  stipendii,  non  per  modum  pretii.  Unde  ulie- 
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riùs  addo,  quod  si  notariusaliquid  recipiat  contra  proe- 
dictani  prohibitioucm,  licèt  dicat,  se  non  acciperc  ut 
pretium ,  sed  ut  stipendiuro,  non  solùm  peccat  contra 
jusliliam,  sed  cliam  contra  Religionem,  cojus  inluilu 
illa  prohibilio  facta  est,  ut  constat  ex  verbis  jurium  ; 
et  ideù  licèt  illa  in  rigore  non  sit  ex  se,  nisi  pnrsum- 
ptà  simonia,  supposità  prohibilione,  valdè  probabile 
est,  esse  simoniam  ut  in  similibus  sa;pè  dictura  est. 

9.  Circa  aliud  muinis  episcoporinn  exercendi  juris- 
diciionem  tain  voluritariam,  quàni  involunlariam,  nibil 
invenio  specialilcr  dispositum  jure  posîlivo,  quod  pc-  l 
culiariter  perlineat  ad  eos,  qui  ministrant,  vel  aliquo 
modo  cooperantur  praelatis,  vel  judicibus  ecclesiasticis 
in  bis  causis.  Dubitari  auteni  solet  de  advocalo,  et 
teste  in  causa  spiriluali ,  an  simoniam  commit  tant, 
vendendo  opéras  suas.  Sed  de  advocalo  cerlum  est , 
posse  vendere  suum  patrocinium,  eliamsi  causa  spiri- 
tualis  sit.  Quia  boc  nec  est  simoniaex  nature  rei,  nec 
est  prohibitum  jure  ecclesiaslico.  Primum  palet, quia 
oflicium  advocati  tantùm  est,  vel  illuminare  et  infor- 
mare,  vel  factum  aperiendo,  vel  jus  ostendendo,  et 
iuformando  .  intellectum  judicis  ;  hoc  autem  totum 
etiam  in  materià  spiriluali  vendibile  est.  Vel  si  sit  pro- 
curator  ad  eum  spectabit,  sollicitare  negolium,  qui 
labor  merè  temporalis  est,  et  quasi  per  accidens  et 
antecedenter  est  annexus  causae  spiriluali.  Secundum 
etiam  patet,  quia  nullum  est  jus  canonicum  hoc  pro- 
hibais; imù  sententia  Atigustini,  licere  advocalo  pa- 
trocinium suum  vendere,  relata  in  cap.  Non  sanè  14, 
q.  5,  indifferenter  de  patrocinio  in  quâcumque  causa 
intelligitur.  El  ita  habet  tolius  Ecclesi;o  consueludo  ; 
nec  de  hoc  est  ulla  coniroversia  inter  auclores. 

10.  De  teslibus  verù  in  causa  spirituali  communisferè 
sententia  est,  simoniam  commitiere,  si  prelium  pro 
testimonio  accipiunt.  Ita  tenet  Richard  4,  d.  25,  art.  5, 
q.2,  ad  5.  Ant.,  d.  c.  5,  §  17,  notab.  1.  Idem  Panor., 
in  c.  Tua  nos,  n.  6,  de  Simon.,  ubi  cum  Ilost.  sequipa- 
rat  teslem  judici  quoad  hoe,quùd  qui  corrumpil  illum 
pecunià  in  caesà  spirituali,  est  simoniacus,  propter 
quamdam  connexionem  cum  rébus  spiritualibus.  Ad- 
dit  verù,  vel  quasi  simoniacus.  Idem  Fel.  ibi,  n.  i,  re- 
ferens  Gloss  in  c.  Yendentcs,  l,q.  5,  verbo  jusliliam, 
qiuc  de  solo  judice  loquitur.  Tabiena  verù,  num.  47, 
absolutè  sequilur  doctriuam  Panor.  Polestque  ila  sua- 
deri,  quia  qui  corrumpil  judicem  in  causa  spiriluali, 
dandoei  pecuniam,  est  simoniacus,  ut  supra  visuru 
est;  sed  qui  corrumpil  testem ,  médiate  corrumpil 
judicem  quoad  effeclum,  licèt  non  quoad  culpam,  quia 
tenetur  secundum  allegala  et  probata  judicare  ;  ergo. 
Conlinnalur,  quia  qui  darel  intercessori  pecuniam,  ul 
à  judice  seiitenliain  obtineret,  esset simoniacus  ;  sed 
hoc  idem  facit,  qui  per  pecuniam  lestent  corrumpil , 
licèt  diverso  modo  ;  ergo.  Est  ergo  haec  sententia 
valdè  probabilis,  maxime  quando  per  pecuniam  cor- 
rumpitur  testis  in  causa  spiriluali. 

11.  Quando  verù  non  corrumpitur,  sed  ad  verilalem 
dicendam  inducitur,  quia  non  vult  aliter  testificari, 
non  erit  simonia  ex  parte  danlis,  sed  redemptiovexa- 
tionis,  quam  facit  testis,  negando  teslimonium  suum, 
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nisi  detur  ei  pecunia.  Et  boc  est  aliud  exemplum  in 
quo  licitum  est,  redimere  vexationem  propter  jus  ad 
lestimonium.licèl  nondùm  sit  quasi  possessum;  quod 
exemplum  admillil  Ugol.,  tab.  1,  c.  53,  §  1,  n.  2.  Ex 
parie  autem  recipienlis  lune  est  injustilia  juxla  do- 
ctrinam  Aug. in  d.c.  .\on  sanè,  U,  q.  5,etD.  Th.  22, 
q.  71,  art.  4,  ad  3,  quam  omnes ibeologi  secmuntur;et 
jurisperiti  in  «•.  I,  et  , .  Sicul  nubis,  de  Teslibus,  et 
Turr.  in  cap.  Qui  rectè.  Il,  q.  3.  An  verù  commiiiat 
etiam  simoniam  pecuniam  recipiendo  in  causa  spiri- 
luali,  dicendum  videlur,  si  directe  accipiat  illam  ut 
pretium  et  ad  promovendam  causant  spiritnalem,  tune 
simoniam  commi itère,  quia  est  cbira  connexio,  etaes- 
timatio  sumitur  à  re  spirituali;  si  autem  accipiat  ut 
slipendium,  vel  eliam  ut  pretium  sui  laboris,  non  ap- 
parere  simoniam,  quia  nec  ex  nalurâ  rei  lalis  est,  ne- 
que  in  hoc  invenilur  specialis  prohibilio.  Imù  potest 
excusari  ab  injustilia,  si  non  pro  veritate  dicendà,  nec 
ut  l'aveal  uni  parti,  s»hI  prxcisè  pro  labore,  vel  alio 
incommodo  compensando  mercedem  accipiat. 

12.  Tandem  circa  mînistros,  qui  inlercedunt  in  col- 
laiionibus  beneficiorum  eadem  qUaeri  possunl,  quœin 
collationibus  ordiuum,  et  cum  proportione  est  re- 
spondendum  ;  adverlendo  solùm  de  nolariis,  et  simi- 
libus non  inveniri  specialem  probibitionem  in  colla- 
tionibus beneficiorum.  El  ideô  in  illis  solùm  caven- 
dum  est,  ne  lalia  ministeria  cariùs  vendant  ratione 
spiritualis  malcriaB,  circa  quam  versanlur;  quia  si  hoc 
observent,  non  erunl  simonia*  i  ;  poterunt  aulem  esse 
injusli,  si  ratione  muneris,  vel  salarii  teneantur  gra- 
tis lilleras  dare,  vel  si  excédant  slaluta,  vel  consueiu- 
dinem,  vel  alias  exlorsiones  faciant. 

15.  Maxime  verù  in  his  dubitari  solet,  ansit  simonia 
dare  pecuniam  familiaribus,  vel  privatis  amicis  prae- 
lalorum,  ut  ab  eis  beneficium  danti  obtineant,  et  idem 
cum  proportione  est,  si  detur  ad  obtinendara  dispen- 
salionem,  vel  aliam  similem  graliam,  vel  justitiam. 
Videri  enim  potest,  nullam  in  boccommitli  simoniam; 
nam  supponimus,  inlercessorem  illum  nihil  dalurum 
esse  pra'Ialo,  sed  solam  graliam,  et  amicitiam  ab  illo 
postulaturum,  faciendam  non  sibi,  sed  alteri  gratiâ 
suî.  Tune  enim  episcopus  concedens  beneficium,  vel 
graliam,  non  est  simoniacus,  ut  ex  suprà  diclis 
constat  ;  ergo  nec  inlcrcessor,  illam  postulando,  ergo 
nec  vendendo,  illam  poslulalionem,  seu  intercessio- 
nem, commillit  simoniam;  quia  vendit  laboremsuum, 
vel  aclioncm,  ei  favorem  bumanum  prelio  a\-iimabi- 
lem  ;  ergo  nec  quidat  pecuniam,  commillit  simoniam, 
quia  licèt  inlendal  per  illam  viam  consequi  be- 
neficium,  non  lamen  emendo  illud,  sed  gratis  obti- 
nendo,  emendo  autem  aliquid  temporale,  quod  potest 
conducere  valdè  remolè,  et  non  per  modum  prelii 
ipsius  beneficii  ,  sed  solùm  per  modum  amicitix 
et  benevolentiae.  Sicut  potest  quis  pecunià  emere  ali- 
quid, quod  donet  episeopo,  vel  suis  sumplibus  illi 
servire  s\w  beneûcii,  non  lamen  cum  mientione  pre- 
lii,  vel  obligalionis,  sed  solùm  ut  eum  benevolum  sibi 
reddat;  ita  ergo  émit  intercessionem  alleriu^,  quà  illum 
sibi  benevolum  reddat  ;  non  est  ergo  heee  simonia. 
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M.  Nihilominùs  communiter  doclores  liane  nego- 
liationem  ut simoniacam  damnant.  In  lioc  enim 
videtur  dixisscBonavcnt.  in  4,d.25,  circa  Lîtter.  club. 
ult.  siraoniam  comraîtli  :  Dando  collateralibus,  licèt 
non  dAitr  episcopo.  Quod  mugis  explicavil  Major,  q.  5, 
ad  2.  Supplcm.  Gabr.,  qu.  2,  art.  3,  dub.  4,  circa 
Qnem  ;  Arm.,  lib.  10,  de  Quaest.  Arm.,  c.  18;  Sylvest. 
verl  o  Simonin,  q.  G;  Tab.,  num.  8,;  Angel.  Simonia,  | 
5,  num.  25,  et  rcliqui  summisue.  Latins  quàm  caeteri  I 
Navar.,  b.  c.  25,  num.  10G,  ver))!  Ad  quintam,  ubi  | 
refert  Innoc,  Anton.,  Panorm.  et  Félin,  in  c.  Tuam 
de  Etal,  et  qualit.,  et  in  c.  Tanta,  de  Simon.  Idem  j 
Navar.  in  Comment,  de  Datis,  et  Promis.,  not.  32,  " 
n.  43,  et  cous.  50,  et  57,  de  Simon.,  Sot.,  d.  lib.  9, 
q.  7,  art. 5.  Et  sumipolest  hacc sentenlia  ex  I).  Tho., 
d.  q.  100, art.  2,  ad  5,  ubi  docet  anle  jus  acquisitum 
in  beneficium,  simoniam  esse,  per  pecuniam  stemere 
viara  ad  illud  oblinendum,  tollendo  impedimenta. 
Ergo  à  fortiori  directe  procurando,  et  influendo. 
Potestautem  hœc  resolutio  iutelligi  veldejure  divino, 
vel  de  jure  posilivo,  et  utroque  modo  videtur  affir-  | 
mari  à  dictis  auctoribus,  et  meritô. 

45.  Probatur  ergo  1°  ratione,  quara  indicat  Inno- 
cen.,  quia  perinde  est,  per  pecuniam  beneficium  im- 
médiate ."»  collatore  obtinere,  vel  medio  ii.iercessore, 
quia  utroque  modo  per  pecuniam  oblineo,  et  conse- 
quenter  emo  beneficium.  Et  declaratur;  nam  quando 
ineffectu  datur  beneficium,  non  à  solo  collatore,  sed 
ab  intercessore  etiam  quodammodô  datur,  quia  causa 
inducens  est  vera  causa  moralis;  ergo  saltemeraitur 
colla tio,  ut  manat  moraliter  ab  intercessore  Secundo  \ 


et  una  est,  quando  simoniaci  à  non  simoniacis,  simo- 
niacè  ordinantur.  Qui  modus  simonioe  tune  videtur 
co  nmitli,  quando  ordinanti  nihil  datur,  sed  mcdialo- 
lilms,  ut  Turrecrem.  i!>i,  et  alii  nntârunt.  Item  quoad 
simoniam  ab  ordine  aperlè  probatur  e\  cap.  Prœsen- 
tium,  1,  quxst.  5,  ubi  Urbanus  Papa  agnoscit  si- 
moniam commissam  per  pecuniam,  non  episcopo,  sed 
cuidam  principum  (jus  datam.  Per  quoe  jura  magis  vi- 
detur declarari  naturale  jus,  quàm  novum  slalui, 
quando  verô  illud  esset  obsenrius ,  de  eccl  siaslico 
jure  dubi tari  non  potest.  Et  confirmari  polesi  con- 
gruentia,  ex  necessitate  talis  prohibilionis  ;  quia  per 
liunc  modum  emendi  ordines,aut  bénéficia,  maxima 
mala  Ecclesia;  proveniunl;  nam  promovenlur  indigni, 
si  p  'cuniis  abundenl,  et  digni  relinquunlur  ;  et  ila  non 
minus  fiunt  venalia  bénéficia,  et  alia  similia,  quàm 
si  ab  ipsis  praelatis  emerentur.  Prœserlim  quia  in- 
terdùm  tant ùm  valent  apud  palronos  lii  rogalores,  ut 
moraliter  perindc  sit,  ab  eis  einere,  quôd  ab  eorum 
patronis.  Ratio  aulem  dubitandi  ex  dictis  suinta  re- 
linquitur. 

17.  Advertunt  autera  omnes,  quôd  si  familiaris 
intercessionem  non  interponerel,  sed  lanlùm  ape- 
riret  januam,  aut  facilem  adilum  tribueret,  ut  ipse 
orator  posset  petere  à  praeïato,  licèt  bac  de  causa  da- 
retur  pecuiiia,  non  committerelur  simonia,  quidquid 
sit  de  turpi  luero,  vel  injustitiâ  ex  parle  accipienlis, 
quam  intcrdùm  commiltere  posset,  si  minium  vexa- 
ret,  secùs  si  oblalara  acciperel.  vel  si  aliquid  l'aceret 
ultra  id  quod  leneretur.  lia  ferè  Adrian.  supra,  et 
Palud.,q.  5.  Additeliam  Navar.,  d.  n.  106,  non  esse 


argumentatur  Solo,  quia  non  solùm  dare,  sed  etiam  jj  simoniam,  si  aliquid  detur  pro  labora  suscepto,  eun 


recipere beneficium  pro  pecuniâ  simoniacum  est,  sed 
licèt  lune  pra-lalus  non  conférât  beneficium  pro  pe- 
cuniâ, aller  pro  pecunià  reeipit;  ergo  est  simoniacus. 
Haïe  verô  ratio  supponit  prsecedentem,  quia  neino  re- 
eipit pro  pecunià,  nisi  aliquis  det  pro  pecunià,  saltcm 
in  simonià  reali,  et  compléta,  qualis  hac  cst;ideô 
ergo  iste  reeipit  pro  pecunià,  quia  ex  parle  dantis 
considera'.ur  etiam  intercessor,  qui  per  pecuniam 
suo  modo  dal.  Tertio  ex  Navar.  2  loco  supra  cil. 
Quia  luve  intercessio  virtualiter  est  quidpiam  spiii- 
tuale,  quia  non  emitur  nisi  ut  \  imite  cenlinens  colla- 
tionem  beneficii,  nec  alià  ratione  in  œstimatione  ba- 
bcrelur.  Et  declaratur  tandem,  quia  si  quis  interces- 
sori  promittat  decem  pro  precibus,  non  simpliciter, 


I  do  et  redeundo  ad  collatorem,  vel  in  recompensa- 
lionem  alicujus  damni,  quod  eà  de  causa  palitur, 
aut  allerius  lucri,  quod  amitlit.  Quod  in  rigore  ve- 
rum  est,  quia  hœc  accidentalia  etiam  in  spirilualibus 
actionibus  compensari  possunl,  sed  cavendum  est, 
ne  sub  hoc  colore  aliquid  accipiafur  ultra  a:sthna- 
lionem  talis  valoris,  vel  damni  secundùin  se  spectali; 
_.  aliàs  simonia  non  evitabitur.  Addit  denique  Adriamis, 
Il  si  medialor  ille  solùm  assumât  curam  informandi 
prxlalum  de  merilis  talis  personse,  licèt  pro  illo  la- 
bore  pecuniam  accipiat,  non  fore  simoniacum.  Quod 
mibi  videtur  spéculative  vcrùm,  praclicè  autem  peri- 
eulosum,  nisimagnà  càulelâ,  et  reclâ  intenlione  fiât. 
Ratio  prions  parfis  est,  quia  ille  non  se  geritut  inter- 


et  absolntè,  sed  sub   conditione,  si  fuerint    efficaces  ||  cessor  propriè,  sed  ut  advocatus  docens,  et  instruens 


id  est,  si  cum  effeclu  obtinuerint  dispensationem,  aut 
beneficium,  lune  clarissima  est  simonia ,  ut  omnes 
fatentur,  etspecialiùs  declaravit  Supplem.  Gabr.  ;  quia 
evidenter  tune  emunlur  preces,  ut  habentes  effeclum 
spiritualem,  et  non  aliter,  atque  adeô  ratione  illiuset 
spe  pr'mcipaliùs.  Ergo  idem  est,  si  cmanlur  ut  suf- 
ficienles  ad  oblinendum  eumdem  effeclum,  quia  si- 


judicem  de  meritis  causa?,  seu  partis  sua;  inlali  causa; 
ita  ergo  potest  medialor  informareelectorem,  veleol- 
latorem  de  parlibus,  et  diguilale  talis  personx,  quod 
oflieium  merè  temporale  est,  et  dignum  mercede. 
Eritque  securius,  si  per  modum  slipendii  poliùs.quàm 
pretii  accipiat.  Periculum  verô  est  quia  medialor  isle 
soepè  excedit  officium  informanlis,  etassumit  oflieium 


milein  connexionem  babenl,  licèi  non   omniuô  eam-      exbortantis,  et   inducentis  plus  quàm Objeclum  ipsum 


dem. 

1G.  Denique  ex  jure  canonico  probari  potest  b;rc 
senlemia  ex  cap.  Slatuimus.  2,  1  ,  q.  1  ,  ubi  Nicolaus 
Tapa  numerat  très  species  simoniacè  ordinatorum  ; 


per  se  posset  inclinare;  tune  àulem  jam  exereebit 
oflieium  intercessons,  et  incidet  in  simoniam, ratione 
jam  dicta.  Débet  ergo  ci  in  actione  servare  modum, 
ni  puram  informalionem  Iribuat  sine  laudatione,  et 
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exaggeralione;  ci  in  intentione,  ui  non  inlendat  pcr  ' 
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se  induccre,  sed  tantùm  tullere  ignorantiam  objccii, 
ut  ipsum  pcr  semoveat,  quod  jusluin  est. 

CAPLT  LIV. 

Ilrinn  omnes  (tontines  cujnscumquc  status ,  et  conditio- 
ttis,  eliam  infimes  possint  vilittin  simonhv  committere. 

1.  In  hoc  capite  nulla  ferè  occurrit  difficultas  ali- 
cujus  naomenti,  scd  ad  complementum  malerix  illud 
propono  ;  çt  ut  suramatim  colligamus  modos  omucs, 
quibus  àsingulis  hotninibusvilium  hoc  commilli  possit. 
Supponoaulcm,  duplicilcr  hoc  viiium  commitli,  sci- 
liccl,  dando  spirilualia  pro  lemporalibus  ;  vol  dando 
lemporalia  ad  recipicndum  spirilualia;  cl  ordinariè 
qui  priori  modo  peccat,  dicitur  vcndere  spirilualia, 
posteriori  auleni  modoemerc 

2.  Dico  ergo  primo  :  Clerici  oinnes,  in  quoeumque 
gradu  sint ,  à  sacerdolio  usque  ad  primam  tonsurara 
(nam  dePonlificibus  jamdiximus),  committere  possunt 
simoniara,  obtinendo  siraoniacè,  sou  emendo  spiri- 
lualia, et  îniiiisirando  illa,  scu  vendendo.  Loquorfor- 
maliter  do  clericis,  ut  clerici  suni,  quia  si  mateiïali- 
ter  speclentur  laies  personae,  illis  erunt  communia o in- 
itia, quaj  de  laicis  dicemus.  Et  hoc  modo  intellecla 
assertio,  non  salis  probalur  ex  infini  lis  juribus,  in 
quibus  clerici  omnium  gradu um  ut  simoniaci  puniun- 
lur,  ut  palet  ex  lilulo  de  simonià  exlra,  et  in  Exlrava- 
ganlibus;  probabilur  aulem  ex  illis,  adjunelà  ratione. 
Quoad  priorem  quidem  parlem,  quia  clerici,  ut  clerici 
suut,  inulla  spirilualia  rocipiunl,  quic  ad  laicos  non 
spcclanl,  unde  si  illa  emant,  proprium  clericorum 
pocealuin  commiltuni.  El  inprimis  bocapparcl  in  ip- 
sis  ordinibus  recipiendis;  nam  eliam  de  recipiente 
primam  tonsurara  per  pccùniam  cerlum  est  commit- 
tere simoniam,  ut  supra  est  oslensum.  Dubitari  aulem 
polcst,  an  laie  peccalum  polius  sit  laici,  quàm  clerici, 
quia  ille,  qui  simoniacè  tonsuralur,  priùs  eslsimonia- 
cus,  quàm  clericus.  Sed  non  est  curandum  de  modo 
Inquendi,  salis  enim  esl,  quod  illo  in  eodem  instanli, 
in  quo  consummat  suum  peccatum,  est  clericus,  ut 
pœnam  prepriam  clericorum  incurrat;  nam  ad  hoc 
sufficit,  quod  peccalum  illud  dicalur  esse  in  clcrico, 
m  clericus  est.  Deindc,  possunt  clerici  peccare,  emendo 
sibi  bénéficia,  quia  pcr  se  sunt  capaces  corum, 
idemque  esl  de  ccclcsiaslicis  officiis,  et  omnia,quse  ad 
li;rc  ohiinenda  ordinanlur,  ni  eleclioncs,  prxsenla- 
liones,  etc.,  ut  ex  supra  diclis  salis  constat.  Dico  au- 
lem, emendo  sibi,  quia  emendo  aliis  bénéficia,  eliam 
laici  possuni  simoniam  cor.iraillere,  ul  per  se  eliam 
est  clarnm,  lamcn  cmcr.do  sibi,  scu  recipiondo  bi  uc- 
fieia  per  pretium,  clerici  propriè  peccanl,  m  clerici 
suni.  Allcra  verô  pars  de  simonià,  qux  in miuislrando 
rommillitur,  pclcnda  esl  ex  supra  dictis  de  fun- 
clionibus  clericorum;  nam  secundùm  il  las  est  hic 
modns  commillendi  sii-.oni.iiii  proprius  clericorum. 
Quùd  si  quis  objiciat,  clcricum  soliusprimx  lonsurx 
non  possc  hoc  modo  delinquerc.  Hcspondeo,  licèl  non 
possil  quoad  functioncs  poleslalis  ordinis,  possc  quoad 


ipse  capax  est,  et  non  laicus.  Item,  polcst  eliam  vcn- 
dere bénéficia,  quorum  est  capax,  et  non  laicus,  quam- 
vis  hoc  peccalum  suo  modo  commilli  possit  eliam  à 
laicis,  ul  slatim  dicemus. 

3.  l>ico  secundo  :  Religiosi,  ut  rcligiosi  sunt,  propriis, 
et peculiaribusmodis possunt  inhoccrimensimonix  in- 
cidere.Declaraiurlin'viinl;  nam religiosns tribus modis 
considerari  polcst,  ulbomo,  utclcricus.ctul  religiosus. 
Secundùm  primum  respeelum  polcst  hoc  viiium  com- 
mittere eo  modo;  quo  alii  quicumque  fidèles,  de  qui 
bus  statim  dicemus,  quia  in  omni  spirituali  materià, 
in  quà  possuni  alii  pravè  negotiari  ;  possunt  eliam 
religiosi,  quantum  ad  factura  allinet,  licèl  in  aliquîbus 
maleriis  pauciorcs  occasiones  babeanl,  ul  constat. 
Secundo  aulem  modo  spectati  religiosi,  possunt  pec- 
care eo  modo,  quo  alii  clerici,  servatà  proporlionc. 
Nam  quoad  functioncs  ordinis,  cadem  est  omninô 
ratio,  unde  nec  venderc  possunt  confessiones,  nec 
emerelicentiam,  vel  poteslatcm  illasaudicndi,  nec  ap- 
probalioncm  episcopi,  nccpnesentationerasui  prajlali, 
vel  similia,  quac  et  spirilualia  sunt,  et  ad  spirilualia 
ordinanlur.  Idem  est  omninô  de  concionc,  de  sepul- 
lurâ,  scu  funcre,  et  similibus.  liera  de  potestatc  ju- 
risdiclionis  spirilualis  :  et  de  beneficiis,  eo  modo, 
quo  religiosus  capax  esse  polcst  beneficii  regularis, 
aut  vicaria?,  nam  in  omnibus  bis  est  eadem  ratio  de 
religioso  clcrico,  ac  de  non  religioso.  Cura  proporlione 
verô  idem  est  quoad  officia  ordinis,  quatenùs  vel  ju- 
risdictionem  spiritualeni  habent,  ul  praelalioncs,  ab- 
batial, prioratus,  de  quibus  interdirai  fit  in  jure  cx- 
pressa mentio,  ut  in  c.  Non  salis,  etc.  Mandato,  de 
Simon.,  cl  in  c.  2,  §  Prioratus,  de  Stalu  monacb.,  et 
in  c.  Quàm  pio,  1,  q.  2.  Vel  eliam  qualenùs  aliquo 
modo  ccclesiastica  sunt,  ut  sacrista?,  procuratoris  or- 
dinis, et  de  similibus-,  nam  in  bis  eliam  procedit  pro- 
hibitio,  c.  Salvator,  \,  q.  3,  cùm  generalis  sit.  Itaque 
quoad  bas  materias  nulla  est  specialis  consideraiio  de 
religiosis. 

A.  Solùmergo  in  liis,  quac  spectant  ad  professionem 
rcligiosam,  vol  babilûs  susceplionem,  quatenùs  bacc 
vendi,  vel  erai  siraoniacè  possunt,  potest  dici  hoc 
peccalum  pcriincre  specialiter  ad  religiosos,  ut  reli- 
giosi sunt,  vel  fiunt;  hoc  enim  ullimum  addere  opor- 
ict  propter  cos,  qui  emunl  ingressum  religiosum, 
priusquàm  religiosi  sint,  de  quibus  eodem  modo  pro- 
porlionali  loquendum  est,  sicul  supra  diximus  de  cle- 
i ii  o  cmente  primam  tonsurara.  Possuni  ergo  in  hoc 
peccare  religiosi  .  vel  dando,  vel  recipii  ndo  id  quod 
spiriiii.de  est,  prô  lemporali  pretio.  Dando  propric 
peccanl,  qui  pro  pretio  religiosum  recipiunt;  naro  li- 
cèl personam  recipiant,  confonral  habilum,  vel  pro- 
fessionem.  El  hoc  modo  peccanl  omnes,  qui  aliquo 
modo  ad  professionem  lalem  dandara  concurrunt,  sive 
suflragium  dando  pro  pecunià,  sive  ad  professionem 
admiticndo.  Quoniam  aulem  hic  modus  peccali  solel 
commilli  à  capilulo .  quxri  potcsl .  quonu  lu  a  singu- 
lis  de  capilulo  participetur  ;  sed  de  hoc  dicam  in  as- 
scrlionc  sequenti.  Religiosus  autem,  qui  rcligionem 


uijicliones  poleslalis  jurisdiclionis  spirilualis,   cujus  lUsuscipit,  simoniam  commillit,  recipiendo;  nam  lic»i 
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ipse  se  ipsum  det,  et  tradat  religion! ,  lamen  ipse 
sulus  est ,  qui  spiritualia  recipil,  scilicet  slaluin  ,  et 
professionem  religiosam ,  nihilominùs  lamen  ulraque 
pur»  potest  peecare,  vendendo,  et  einendo  spirituale; 
inierdum  enim  conventus  vendit  ingredienU  siatum 
ipsura,  et  professionem,  et  ipse  émit,  dando,  vel  pro- 
miltendo  tempondia,  ut  recipialur.  Aliquando  verù  è 
contrario  religio  émit ,  et  recipiendus  vendit ,  quia 
pretium  aliquod,  vel  munus,  aul  promissioncm  cjus 
reeipit ,  ut  religiosus  fiai.  Et  lune  videri  potest  non 
commilli  simonia ,  quia  religiosi  dantes  non  cmunl 
spirituale  aliquid,  sed  personam  illam,  qua:  secundùm 
se  pretio  œstimabilis,  cl  solùm  ar.iecedenter  est  an- 
nexa, vel  annectenda  ici  spirituali,  scilicet  professioni, 
unde  illam  emere  non  videtur  simoniacum ,  sicul  qui 
émit  calicem,  ut  illum  consecret,  simoniam  non  com- 
initiit.  Unde  nec  recipiens  pecuniam,  utfiaimonachus 
videbilur  simoniam  commiltcre,  quia  non  vendit  ali- 
qnam  rem  spiriitialem,  sed  poliùs  illam  acquirit,  non 
solùm  gratis,  sed  eliam  prelio  sibi  dato  pro  personà 
sua.  Sed  nihilominùs  cerlum  est,  ex  ulrâque  parte 
commilli  illo  modo  simoniam,  ut  expresse  habetur  in 
d.  c.  Quàm  pio.  El  ratio  est  quia  solùm  emilur  per- 
sonà ,  ut  de  se  faeiat  spiritualem  sui  traditionem  ,  et 
ut  consentiat  in  spirituale  vinculum  cum  religionc , 
quae  spiritualia  siint,  et  ideô  lam  ex  parle  ingredienlis 
simonia  est  vendere  liane  Iradilionem,  et  consensum, 
quàm  ex  parte  religionis  illam  cmere.  Sed  de  hoc  gé- 
nère peccati,  quando,  et  quomodù  commiltatur ,  vel 
excusetur ,  supra  salis  diclum  est;  de  pœnis  aulem 
propriis  ejus  infra  dicemus. 

5.  Dico  tertio  :  Eliam  homines  laicis ,  et  in  univer- 
sum  omnes  homincs,  eliam  infidèles  possunt  simo- 
i«am  commiticre.  Hoc  non  indiget  speciali  proba- 
lione,  sed  declaratione.  tlnusquisque  enim  quatenùs 
capax  est  recipiendi  spiritualia  ab  aliis  hominibus,  vel 
illa  eis  tradendi ,  ealenùs  esse  polest  capax  simoni:c, 
quialibertatem  babet  ad  ulrumquc  laciendum  pro  pre- 
tio, et  non  gratis  :  Ioquimur  enim  de  adullis  et  scclu- 
sis  impedimentis ,  et  ila  res  est  per  se  nota.  Possunt 
Sùfem  lâîei  dare  spiritualia  aliquo  modo,  ut  hapiis- 
inuin  sine  solcmnilatc;  pr.esenlalioncin  ad  bcneficiuni, 
si  s'il  palfonus.  Notarius  eliam  laicus  polesl  dare  spi- 
rilualibus  annexa  ,  ut  anlea  vidimus.  Sic  ergo  possunt 
commillere  simoniam  ,  dando  et  vendeudo  aliqua  spi- 
ritualia. Possunt  eliam  illam  commillere ,  vendendo 
sua  bona  opéra,  quatenùs  spiritualia  sunt,  et  vim  ha- 
beiit  impelrandi  vel  satisfaciendi ,  ut  supra  declara- 
tiim  est.  Ilem  vendendo  res  sacras  cariùs  ralione  spi- 
riiuatilaiis,  ut  constat.  Denique  recipiendo  spiritualia 
pro  prelio,  frequeniiùs  possunt  hoc  delïclum  commil- 
tcre, ùï  ex  baclenùs  LractaMis  manifestum  e>t.  Omnes 
ergo  fidèles  Iaici,  cïijuscùmqùë  conditionis  sint,  in  boc 
viiiiun  cadere  possunt ,  atquê  ila  supponïlur  clarè  in 
d.  Kxlravag.,  2,  de  Simon.,  et  in  til.  de  Simon.,  et  i, 
qu;cst.  1,  2  et  3,  per  mulla  capila. 

6.  Ad  hune  eliam  modum  commiltendi  simoniam 
hùcis  communem  speelat,  vendere  coopéra lioneni  ad 
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niinislro  sacrilicii  missoe,  cap.  13,  diclum i  est.  Et  si- 
mile  qu'id  nolat  Lgolin.,  lab.  1,  cap.  57,  §  4,  de  Pa  ro- 
uis ,  qui  in  solemni  adiiiiiiislrationc  baplismi,  cl  in 
conûrmalione  interveniunt,ct  aliquam  coopéra lionem 
babenl  ;  dicens  simoniam  esse ,  pro  exercendo  illo 
minière  p.climn  dare  vel  accipere;  quod  milii  valde 
verisimile  videtur,  quia  munus  illud  aliquo  modo 
spirituale  est,  ut  colligi  polest  ex  obligalione  in- 
struendi  suseeptns  in  rudimentis  fidei ,  quaj  ex  illo 
nascitur  per  se  loquendo  ,  cl  quantum  est  ex  vi  mu- 
neris ,  ut  ex  diclis  alibi  circa  illa  sacramenla  sup- 
pono.  Ilem  ex  cfl'ectu  cognalionis  spirilualis,  quœ  in 
qriodam  vinculo  s[>iriluali  fundalur.  Nec  rcl'erl  quod 
Ikvc  sint  per  Ecclesiam  instituta  ;  nam  supposilà  iu- 
stiluiione  spiritualia  sunt,  quod  ad  simoniam  suf- 
licit. 

7.  Alio  eliam  modo  possunt  Iaici  omnes  commillere 
simoniam  omnibus  hominibus  communi,  et  in  quàli- 
bel  malcria  eliam  aliéna,  ut  sic  dicam  ;  ab  eorum 
statu,  scilicet,  coopeiando  aliorum  peccalis ,  vel  con- 
sentiendo,  aut  non  resistendo,  quando  possunt  et  le- 
nenlur  ;  hic  enim  peccandi  niodus  sicul  in  aliis  vitiis 
locum  babet,  ila  et  in  hoc.  L'nde  Ilormisda  papa  in 
Epist.  1,  ad  episcopos  Hispânîtë,  cap.  2,  damnansor- 
dinaliones  prelio  factas,  inquit  :  Nec  ilte  se  à  culpà 
(vstimet  alienum  ,  (fui ,  ctsi  ipse  quidem  à  redemplione 
liber,  initiaverit  benedielione  mysticâ  sacerdotem,  tamen 
ad  allcrius  redempti  voluntatem  ,  vel  sponle  in  hoc,  vel 
neccssitalc  consenscrit.  Quid  prodest  illi  suo  errore  non 
pollui ,  qui  consensum  prœslat  erranli  ?lhc  ergo  niodus 
peccandi  licèl  maxime  locum  habcat  in  clericis ,  laicis 
etiam  communié  est  ;  nam  cadem  ratio  in  illis  locum 
babet.  Sic  ergo  peecare  potest  laicus  consulcndo  cle- 
rico  cmplioncm  beneficii,  vel  vendendo  intereessionem 
ad  benclicium  consequendum  ;  nam  tune  est  eoopera- 
lor  ad  simoniacam  obtentioncm;  item,  sciens  quis  ab 
alio  dari  pecuniam,  ut  sibi  iribualur  jus  patronalùs, 
et  tacite  vel  expresse  consentiens,  simoniam  commit- 
icre censetur,  argum.  cap.  Malthœus,  et  cap.  Sicul 
tuis,  de  Simon.  Nam  in  Iiis  et  similibus  eadem  est 
ratio  de  clericis  et  laicis  ,  si  ex  parte  concursûs ,  et 
cooperationis  idem  moralis  influxus  intercédai,  sive 
fiât  consulcndo  ,  sive  mandando,  sive  fatum  habendo 
jain  faclum  suo  nomme  ,  juxla  cap.  Sicul  tuis ,  ubi 
Panorm.  et  alii,  de  Simon,  et  juxla  cap.  peu. ,  ubi 
Glossa  et  doctorcs  extra  de  Election. 

S.  Tandem  bine  inlelligitur ,  quod  in  ullimà  parle 
assêrfionis  cfixi ,  etiam  in  infidelibus  posse  hoc  vi- 
tiiim  reperiri  ;  non  enim  agimus  de  modo  quo  ipsi  in 
propria  materià,  velex  conscientiaerroneà  possunt  si- 
moriîam  quodammodô  participarc;  de  hoc  enim  salis 
iu  supèrioribus  diclum  est,  sed  de  modo  quo  in  fera 
et  spirituali  matèfia  ,  qu;c  solùm  intra  Ecclesiam  rc- 
perîlur,  propriam  simoniam  possunt  commillere.  Nam 
eliam  hoc  modo  possunl  delinquere,  non  tamen  in- 
Icr  se,  sed  cum  lidelibus  conirabendo,  vel  eorum  pec- 
calis commuhicàndo.  Sic  posset  gentilis  peecare 
einendo  baptismum,  quan.-piàm  si  enierct  sibi ,  pecca 
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nis  cluistiani ,  possct  lamen  cmcre  non  sibi ,  sed  li- 
lio,  sic  eliain  prineeps  inûdelis  (v.  g.,  nunc  in  Ja- 
)>ono)  possct  emere  episeopatum  pro  amico  fideli,  ve- 
ramque  committeret  simoniam,  per  se  loquendo,  licèl 
possct  por  i^iiorantiam  exeusari.  lu  lioc  autem  gencre 
peccati  nihil  est  quod  iininoremiir,  quia  de  bis  qui 
foris  sunt  ni  1* il  ad  nos.  Et  liàc  ratione  ordinal  uc  pœnx 
ecclesiasiicx  ad  eos  non  pertinent,  ipsa  aulem  facla, 
quatenùs  circa  rcs  Eeclesix  versantur ,  possunt  ab 
Ecclesià  prohiberi  cl  irritari  juxla  materix  capaci- 
tatem,  clita  fil  de  facto,  ut  yidebimus.  El  si  taies  in- 
fidèles essent  Eeclesix  subjeeti  temporalités  rossent 
ralîone  lalis  dciieti  puniri,  imo  et  in  non  subditis  pos- 
sct puniri  lalis  injuria  facla  Ecclesià:  cl  sacris  rébus  , 
si  commode ,  et  sine  majori  periurbaiionc  Eeclesix 
fieri  possct. 

il.  Dico  ult.  :  Non  solùm  singuke  personce,  sed  etiam 
capitula  ,  seu  collegia  ,  quai  personx  mistx  dicunlur 
seu  myslica  côrpora ,  possunt  simoniam  committerc. 
Iles  est  clara  ,  quia  lalis  communilas  delinquere  po- 
lest, mule  et  censurai  capax  est,  ut  alibi  dixinius  ; 
ergo  etiam  delinquere  polest  in  simonià ,  quia  et  po- 
test  vendere,  eteniere,  ut  est  per  se  notum,  et  polest 
îiabere  materiam  spiritualem,  circa  quam  lios  contra- 
ctus  pravè  exerceat;  nam  polest  jurisdiclionem  spi- 
ritualem exercere,ct  jusprxstandi  ad  bénéficia  Iia- 
bere et  bénéficia  darc  vel  recipere,  eligere,  et  similia, 
qux  communia  sunt  capilulis  secularium  clcricorum 
et  reguîarium.  Convenais  autem  régulâtes  tam  viro- 
rum  quàm  mulierum  peculiariter  peccare  possunt  in 
receptione  simoniacà  ad  religionem ,  ut  paulô  antea 
diclum  est.  Et  ideô  ipsa  capitula  regularia  speciali 
pœnâ  pro  tali  crimine  puniuntur  in  Extravag.  I ,  de 
Simonià,  ut  sequenlibus  videbimus.  Tune  aulem  ecn- 
seiur  capitulum  ui  capitulum  hoc  vitio  delinquere  , 
quando  actio  illa  quai  simoniacè  fil,  à  solo  capitule 
exerecri  potesl ,  et  pretium  pro  illâ  à  toto  capilulo , 
ut  taie  est,  acceplatur.  Quia  nisi  ila  pactio  fiât,  licèt 
forte  multi  vel  omnes  de  capilulo  per  se  ac  sigillaiim 
suffragium  suum  vendant,  non  delinquit  capitulum  ; 
tune  autem  consclur  capitulum  ut  capitulum  rem  per- 
agerc  ac  delictum  committerc,  quando,  communicato 
cousilio  et  convocalis  omnibus  ac  consuclo  modo  con- 
gregalis,  conlraclum  vel  aliquid  simile  eiïiciunt ,  ut 
lalè  tractant  Àbbas,  Eelin.  et  alii,  in  cap.  Dileclus,  2, 
de  Simon. ;Syïvest.  verbo  Excommunkntio,  7,  num.  17; 
Jul.  Clar.,  lib.  5,  §  ull.,  q.  lo,  num.  8. 

10.  Dices  :  Capitulum  ut  capitulum  non  est  capax 
simonià:,  nisi  ratione  singulorum,  quia  simonià  est 
sludiosa  volunlas  ,  et  capitulum  non  babel  volunlatem 
nisi  quatenùs  singuli  babenl  ;  ergo  si  singuli  sunt  si- 
moniaci,  capitulum  est  simoniacum ,  cl  licèt  ma- 
jor pars  capituli,  vel  collegii  consenliat  simonix,  qui 
resistunt  non  sunt  simoriiaci ,  licèl  non  prxvaleanl. 
Rcspondeo  capitulum  non  comm'rttere  simoniam  ,  vel 
aliud  delictum  ,  nisi  quatenùs  aciio  prava  voluntariè 
provenit  à  capilulo  per  modum  unius ,  et  licèt  tôlum 
capitulum vére non babeat  ùnàm  volunlatem,  ôporlcl 
(amen,  ùt  pcv  modum  linius  concûnal,  aique  adeo 


quôd  exmultisvoluntatibusuna  meralitcrfial,  Quan<?o 
autem  singuli  per  se  consentirait  aut  pccuniain  reci- 
piunt,non  operanlur  per  modiiiu  unius  voluniaiis  ,  et 
ideô  non  delinquit  capitulum,  nec  pœna  in  illud  lata 
tune  comprehendit  illud.  Et  ita  ad  argumentera  re- 
spondelur,  disliguendo  anlecedens  :  Capilulum  non 
commitlit  simoniam,  nisi  ratione  singulorum  per  se  et 
séparation  spectatorum,  negatur  anlecedens  ;  ratione 
singulorum  ut  per  commune  consilium  inter  se  uniio- 
rum,  sic  concediiur  anlecedens.  El  lune  negatur  con- 
sequci.tia  quoad  prinrem  parlera  confcequentis  «  nisi 
cum  proportione  sumatur.  Circa  seciindam  autem 
parlera  advcrteiulum  est  aliud  esse  loqui  de  pi  ccato 
coram  Deo,  aut  quoad  quamdam  iinpulaiionem  in  or- 
dine  ad  pœnas  ccclcsiaslicas.  Priori  modo  verum  non 
esse  simoniacos  singulos  non  consenlientes ,  sed  ré- 
sidentes ,  quoad  possunt;  quod  non  obsiat,  qunmi- 
nùs  lotum  delinquat  ratione  majoris  partis.  Al  vero 
posteriori  modo  soient  innocentes  participais  deli- 
ctum lotius  corporis  quoad  pœiiam  propler  conjunclio- 
nem  cum  illo.  Quomodô  aulem  hoc  sit  applicandum 
ad  pœnas  simonise  in  sequenlibus  dicemus. 

CAPLT  LV. 
Pro  quitus  simoniis  nullœ  pœuœ  impositœ  sint. 

1 .  Quamvis  omnis  simonià  in  di  ino  judicio  puniatur 
(de  quo  judicio  et  poenis  cjus  agere  ad  hune  locum 
non  spectat),  non  lamen  omnes  puniuntur  ecclesia- 
siico  jure,  cujus  pœnas,  quai  sunt  veluti  effectua  simo- 
nise, iiuiic  explicare  aggreJimur;  et  ideô  in  hoc  capitc 
excludemus  priùs  omnes  modos  commiltcndi  simo- 
nias,  quai  pœnis  non  subjiciunlur  ,  ut  expeditior  sit 
docirina  de  caileris  pœnis,  quai  pro  aliquibus  simoniis 
latx  inveniuntur.  Quoniam  ergo  simonise  disiincix 
sunt  à  nobis  et  ex  parte  legis  et  ex  parte  materix,  et 
ex  parle  modi  seu  imperfectionis  aciùs,  et  ex  parte 
prelii  seu  permutalionis,  ideô  de  singulis  dicendum 
est.  Quia  verô  circa  simoniam  contra  jus  divinum 
nulla  est  difficulias,  ideô  primum  membrum  cum  aliis 
conjungemus ,  cl  de  aliis  tribus  sigillaiim  dicemus. 
Suppono  autem  sermonem  pnecipuè  esse  de  pœnis 
ipso  jure  lalis  ;  nain  illx  sunt ,  quai  ad  forum  con- 
scieniix  maxime  pertinent,  ali;c  vero  quse  per  sen- 
tenliam  imponendx  sunt,  à  jurislis  maxime  conside- 
ranlur.  Et  ideô  de  prioribus  ex  professo  loquemur  ; 
alïàs  verô  ailingemos  sahem  ut  ab  aliis  cas  disiin- 
guamus. 

2.  Primo  ergo  ex  parle  malerix  dubilari  polest  an 
pro  simonià  in  quàcumque  materia  commisse  aliqua 
pœna  inctfrratur  In  quo  dubio  cerlum  est  nullo  jure 
anliqun  (sciliect ,  quod  prxcesseril ,  anle  Paulum  11 . 
ipii  feré  ad  le  centum  quinquagînta  annos  prxfuit) 
fuisse  ta tam  ipso  jure  pœnam  aliquam  conira  omnes 
simoniacos.  El  omissis  pro  nunc  simonià  in  ordinc 
ei  beneficio,  de  exieris  certum  hoc  est,  quia  nec  in  Iota 
causa  prima  Decreii .  neque  in  lit.  de  Simon,  lalis 
pœna  invcnilur.  Pœna  aulem  ipso  facto  non  incur- 
riiur  nisi  ubî  cxprèssis,  vel  sufticientibus  verbis  in 
lege  ila  dctîaratuf,  ut  suppono  ex  dicîîs  in  malérià  d<* 
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Censur.  et  Je  Lcgib.  neque  in  lus  adinittcnduin  est 
argumentum  à  simili  per  ocquivalenliam  ve!  excessum 
dolicii ,  quia  in  pœnalibas  non  habet  locum  extenlio 
juxta  vulgala  jura  ,  c.  Stututum  ,  de  elect.,  in  G,  eap. 
Pœna-,  de  Poen.  d.  1,  c.  Odia,  de  Reg.  jur.,  in  G,  et  in 
cisdeni  loris  allegalis  traclalur.  Et  in  speeic  tradidit 
GIoss.  in  Clément,  unie,  de  Consang.  et  al'fin.,  verbo 
Eos.  Pœn;e.  auteni  per  senlenliain  ferciuhe  s;epè  ini- 
ponunlur  in  jure  tain  contra  clericos,  quàm  contra 
laicos.  ut  videre  liect  in  cap.  ReperiuMur,  et  cap. 
Quidquid,  cuin  aliis  l,q.  1,  cap.  Sicut  simoninca,  cap, 
De  hoc,  cap.  V émeus,  cuin  similibus  de  Sinionià. 

3.  Solùm  video  dubitari  posse  circa  liane  regulam, 
quia  liect  in  sinionià  occulta  certa  sit ,  in  publicà  vi- 
detur  deiieerc  ,  semper  enim  publicus  simoniacus ,  in 
quàcunique  nialeriâ  talis  esset ,  eo  ipso  fuit  suspen- 
sus,  et  quoad  se,  et  quoad  alios,  ita  ut  nec  i III  cele- 
brare,  nec  aliis  ejus  sacris  officiis  intéresse,  vel  cuin 
illo  connnunicare  licueril  ;  ergo  baec  pœna  semper 
fuit  ipso  jure  imposita  derkis  sallem  slante  illà  con- 
ditionc  de  publicitate  delicti.  Assumptum  palet  ex 
verbis  Urbain  11  et  Gregor'n  VII,  quee  referl  Gratianns, 
distinct.  32,  §  Ycrum,  ibi  :  Oflicium  simoniacorum,  etc. , 
absoiulè  enim  dicit  simoniacorum ,  non  determi- 
nando  ad  banc  vel  illam  inateriam.  Intelligendum  au- 
tem  id  esse  simoniacis  (quidqnid  ibi  Glossa  dical  ) 
verius  est ,  ut  Hugo,  Turrecr.  et  alii  exposuerunl.  Et 
constat ,  quia  eodein  modo  est  ibi  sermo  de  concu- 
binario  et  simoniaco.  Ad  hoc  inprimis  dicitur,  quod 
licèt  illam  senlenliain  admillamus  quam  tenet  Tur- 
reerem.,  indiei.  cap.  Prceter,  referens alios,  nihilomi- 
inis  illa  non  est  pœna  simoniacorum  propria  ,  sed 
est  generalis  quorumdam  enormium  peccatorum  pu- 
blicorum.  Deinde  addimus  illam  pœnam  nec  fuisse 
propriam  suspensionem  vel  irregularilatem ,  nec 
aliam  similcm  inbabililatcm  canonicam ,  nec  eliain 
nunc  incurri  ipso  facto,  donec  sentenliam  judicis  in- 
tercédât, utin  quinlo  lomo,  disput.  51,sect.  4,  à  n.4, 
laie  traclatum  est.  Igilur  de  illo  antiquo  tempore  banc 
sufficiunt. 

4.  Alverô  post  Extravagantem  secundam  de  Sinio- 
nià, inter  communes,  censent  aliqui  per  simoniam  in 
quàcumquc  maierià  consummalam  incurri  pœnam 
aliquam  sallem  alicujus  censurai.  Quod  dupliciter  ex 
illo  lextu  colligi  potest.  Primo  ex  principio  ejus  in 
quo  conlirmantur,  et  innovanlur  omneset  singuke  ex- 
communicationis,  suspensionis ,  privalionis  cl  inter- 
riieti  sententiae,  censura;  et  pœna;  à  summis  Pontifi- 
ribus  contra  simoniacos  quomodolibel  latac  ,  et  ex- 
tenduntur  ad  omnes  simoniacos  ,  cujuscumque  status 
aut  cniineniia;  fuerint,  tam  publicos,  quàm  occultos, 
etaddilur:  Qnas  ipso  facto  eos  incurrerevolumus.  Ilinc 
ergo  concludilur  ratio,  quia  pœna;  fcrendoe  pro  deliclo 
simonise,  lalaî  sunt  in  jure  antiquo  Ponlificio  inomni 
materiâ  simonise,  sed  omnes  illae  nunc  incurrnntur 
ipso  facto  ex  vi  praedicta:  Extravagantis,  ut  ex  ullimis 
verbis  constat;  ergo.  Consequenlia  cuin  ininori  palet; 
major  autem  baberi  potest  ex  mullis  juribus  1 ,  qusesl.  i . 
Nam   in  cap.   Erga,\lO:  l.q.  1 ,  de  simoniacis  ab- 
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1  soluté  dicitur  :  Eos  omninb  damnamus  ac  deponendos 
esse  apostolicà  aucloritate  sancimus.  Et  in  cap.  Quid- 
quid, 101,  excommunicalio  ferenda  imponilur  clcricis 
vendenlibus  baptismum,  Clirismatis  colla tionem,  seu 
consignalionem  et  promotionem  clcricorum  :  ex  con- 
cil.  Tolet.,  M,  et  in  c  Nullus  episcopus,  de  vendenle 
commûnionem  dicitur  :  Deponalur  ,  ex  G  synodo  ,  et 
in  c.  Baptizandis ,  99,  dicit  Gel.  papa  de  bis  qui  ba- 
ptismum vèndunt,  Cerlum  habentes,  etc.,  qubd  pericu- 
tum  subiluii  proprii  sint  honoris.  VA  in  cap.  ult.  1  , 
qiucst.  5,  Innocent.  II  contra  comniillcnlem  simoniam 
in  beneliciis  commissam,  et  in  sacramcnlis  Cbrisma- 
lis  el  sancii  olei,  et  in  consecrationibus,  honore,  in- 
quit,  acquisito  careat ,  et,  cmplor ,  alque  vendilor ,  nota 
infamiœ  perceliantur.  El  alise  similes  comminationes , 
vel  ferendaruin  pœnarum  impositiones  in  antiquo 
jure  inveniuntur.  Omnes  ergo  illae  nunc  ipso  facto 
propler  simoniam  in  quàcumquc  matcriàincurrunlur. 
Secundo  de  excommunieatione  in  parliculari  idem 
colligilurex  eàdem  Exlravag.,  §  Staluentcs ,  sic  enim 
babcl  :  Universi  et  singuli ,  qui  quomodolibet  dando  vel 
recipiendo ,  simoniam  commiscrint,  aut  qubd  illa  fiai, 
mediatores  exslitcrint  seu  procuraverinl ,  sententiam  ex- 
communicalionis  incurrant.  Et  statim  summo  Ponlifici 
reservalur.  Propler  qmc  verba  Solo ,  dicto  lib.  9  , 
quasst.  8,  arlic.  2 ,  dicit ,  per  omnem  prorsùs  simo- 
niam incurri  banc  Papalem  excoinnuinicationcm  ,  et 
magnam  v'un  facil  in  verbo  Quomodolibet ,  propler 
quod  inquit,  Nullius  prorsùs  simoniaci  conscientiam 
pacarc  auderem,  antequàm  summum  Pontificem  vel  ejus 
vicariumadierit.  Et  pro  liàc  sententià  cilauir  Redoan  , 
i  p.,  cap.  9,  num.  19;  sedopposilum  docel;  rcferlur 
etiam  Paulus  Burg.,  de  Irregul.,  tit.  de  Sinionià  , 
num.  92. 

5.  Nihilominùs  vera  et  secura  senlentia  est ,  pro 
nullà  sinionià  incurri  pœnam  ipso  jure  ex  parle  malc- 
r\x,  nisi  in  tribus,  scilicet  ordine  ,  beneficio  ccclesia- 
stico  et  ingressu  religionis.  Ibcc  est  communis  sen- 
lentia eorum  qui  post  diclam  Exlravag.  scripserunt , 
Angel.,  verbo  Simonin  lG,num.  9;  Silvcst.  qu?csl  19  ; 
lledoan.,  iranscnbcns  verba  Angcli  loco  cilalo;  Caje- 
lanus  in  Sumnià  ,  verbo  Excommunicatio,  cap.  72  ; 
Tabien.  num.  72;  Navamis,  diclo  cap.  23,  num.  111, 
vers.  Sexto  cl  Seplimo  ;  Graflis  in  Dccisionibus,  lib.  2, 
cap.  97,  num.  3,  licèt  in  num.  2,  videalur  cum  Solo 
seniire,  Armil.,  verbo  Excommunicatio,  in  59et  60,  ex- 
communieatione ,  et  verbo  Simonin ,  num.  5G.  Idem 
Egolin.,  tab.  I,  cap.  12,  et  lab.  i,  cap.  3,  in  princ.  , 
cl,  si  attenté  legatur,  idem  sequilur  Félin.,  in  cap. 
De  simoniacè  ,  de  Simon,  in.  linc.  El  quidem  quod  ad 
exccpiioiicin  seu  affirmanlem  parlem  exclusive  perii- 
nct,  rcs  est  certa  ,  et  patebil  cap.  seq.  Solùm  adverto 
mullos  ex  dictis  aucloribus  solùm  excipere  simoniam 
in  ordine  cl  beneficio,  ut  Angel.,  Silvestcr  el  Navarr.; 
alii  verù,  quod  in  uno  loco  oniHlunt,  in  alio  addunt, 
Ut  Armil.,  Ugol.  cl  Graffis.  Unde  vel  ingressum  reli- 
gionis sub  beneficio  comprebendunt,  quia  religiosus 
spirituale  oflicium,  et  siiam  pra-bendam  lato  modo 
I) .'.,  rc  dicitur;  vel  certè  loquunlur  spcciaHtçr  de  ex- 
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travag.  Pauli  II ,  et  aliam  réservant  in  suunt  locum , 
ut  Cajet.  siipra  advertit,  vel  fortassè  aliqui  corum 
indieant,  quoad  ingressum  rcligionis  irevocatas  esse 
pœnas,  quod  postea  videbimus ,  nunc  commodiùs 
et  securiùs  illa  tria  membra  excipimus ,  qu;c  postea 
exponemus,  deelarando  quid  sub  singulis  comprehen- 
dalur. 

G.  Quoad  partent  aulem  neganlem  de  omnibus  aliis 
materiis  simoniae,  non  aliter  eam  probamus,  nisi  quia 
anle  dictant)  exlravagantcm  nulla  pœna  ipso  facto  in- 
currenda  invenilur,  lata  pro  shnonià  in  universum  in 
jure  commuai;  ut  oinnes  supponunt,  et  constat  ex 
allegalis  textibus ,  sed  in  illâ  extravag.  lata  non  est; 
ergo  nullibi.  Ut  baec  consequentia  s'il  solida ,  oporlet 
adverlere,  plures  alias  referri  extravagantes  vel  con- 
slitutiones  pontilicias  :  nam  Angélus  supra  et  Felinus 
referont  duas  Martini  V.  Una  habetur  in  concilio  Con- 
stantiensi,  session.  43  ;  et  incipit ,  Martinus ,  etc. 
Multa'.  Sed  illa  iractat  solùm  de  simonLà  in  ordine  , 
beneficiis  et  officiis  ecclesiasticis  ,  et  ilâ  nihil  refert 
ad  causam  présentent.  Alia  fuit  ab  eodeni  postea  édita 
Mantuse,  et  incipit,  Damnabilem,  et  babebat  clausulam 
gêneraient  similem  priori ,  quant  ex  Paulo  II  retuli- 
mus ,  ut  referont  ;  ipsant  enim  videre  non  polui ,  nec 
exstat;  et  fuisse  revocalant  ab  eodem ,  refert  Félin, 
supra  ex  Aiitonino.  Alia  simili  ter  refertur  ex  Euge- 
nio  IV,  ineipiens  :  Cum  detestabile;  sed  illa  est  ea- 
deni ,  quœ  sub  nomine  Pauli  II  legitur  inter  extrava- 
gantes communes,  ut  notât  Redoan. ,  et  quaedam  addi- 
tio  ad  Feliiium,  et  ila  per  aliquem  errorcm,  vel  aequi- 
vocationem  attribuilur  Eugenio.  Aliam  etiam  Extra- 
vag. refert  Felinus  cr.  Urbano  IV,  et  postea  videtur 
referre  aliam  (nisi  erroi  sit  in  numéro  propter  iuver- 
sum  litlcraruni  ordinem),  sed  est  tanlùm  una  quae  est 
prima  de  Simon,  inter  communes,  et  non  generaliter, 
sed  specialiter  loquilur  de  simonià  in  ingressu  rcli- 
gionis commissâ.  Ergo  quoad  banc  partent  nulla  ratio 
babenda  est  Exlravagantium,  quee  praecesserunt  ante 
illaro  Pauli  II.  Post  illant  verè  ,  aliam  consiitutionem 
edidil  Pius  Y,  quae  incipit  :  Cùm  primum,  et  eslquinta 
inter  ejus  conslilutiones  in  Bullario;  sed  in  eà  nihil 
habet,  quod  ad  prœsentem  rem  facial,  nisi  quôd  prae- 
cipil,  exlravagantcm  Pauli  II  inviolabilité!*  servari  : 
posiea  verù  de  simonià  in  ordine  et  beneficiis  specia- 
liter lor|uitur. 

7.  Superest  ergo  probanda  minor  ralionis  factœ , 
quee  probanda  est,  explicando  dictant  extravagantem 
quoad  duo  puncla  lacta  in  fundamento  contrariée  sen- 
lentioc ,  quae  tractavi  in  5  tomo,  disput.  22,  sect.  5,  à 
num.  22.  Et  de  priori  puncto  dixi,  non  esse  verisimile 
ex  vi  illorum  verborum  :  Quas  ipso  facto  cos  incurrere 
volumus,  nunc  incurri  ipso  facto  omîtes  pœnas  ante 
illam  extravagantem  in  jure  antiquo  imposilas,  ut  fe- 
rendas  per  sententiam  bomiuis.  Quae  interpretalio 
aliquibus  diflicilis  videtur,  quia  juxla  illant  videntur 
verba  illa  superflua  esse,  et  nullum  babere  effectum  ; 
nam  si  antiquac  poème  non  magis  nunc  incurruntur  de 
facto  quant  anlea  ,  quid  est  quod  voluit  Papa  cùut  di- 
Rii  ;  VûlumVi  :'-':~  ff»80  /V'ffo  ^  nul  queni  •!' 
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ctum  babuil  illa  volunlas?  Non  enim  est  ineflicax  , 
cùm  polestas  Pontifici  non  desit.  Ilcm  Martinus  V,  in 
secundà  extravag.  ita  conlirniavit  antiquas  simonia- 
corunt  excommunicationcs,  suspensiones,  elc,  ut  vo- 
luerit  cas  incurrere  ipso  [acto  omnem  simoniacum  occul- 
tum,  vel  maaifcslum  ,  ubicumque  simonimn  eommiserit. 
Ita  refert  Angélus  sentions ,  bàc  intentionc  fuisse  illa 
verba  addita,  et  in  eodem  sensu  putat ,  similia  verba 
posila  esse  in  d.  extravag.  2,  scu,  Cùm  detestabile.  Et 
eodem  modo  loquuntur  Silvest.  et  Redoan.  Propter 
quod  aliqui  viri  docti  senliuul  ex  vi  illorum  verborum 
omnes  pœnas  antiquas  simoniacorum,  quae  tanlùm 
erant  ferendae,  bodiè  esse  lata;  sentcnlîae. 

8.  Sed  hoc  mihi  incredibile  est,  et  contra  omnent 
usum  et  omnes  auctores  ;  alias  omnes  simoniaci  in 
ordine  essent  nunc  depositi  ipso  facto,  et  omnes  si- 
moniaci in  beneficio  essent  privali  ipso  jure  omnibus 
beneficiis,  et  sic  de  aliis  quae  incredibilia  sont,  et 
contra  communem  sententiam  doctorum,  eliam  qui 
post  illant  extravagantem  scripserunt ,  ut  ex  allegatis 
palet,  et  ex  dicendis  ampliùs  constabit.  Undc  si  verba 
illa  cogèrent,  dicendum  poliùs  esset ,  non  esse  in  illo 
rigorc  communi  usu  recepla  au't  ila  intellecla,  quod 
salis  est,  ut  non  habuerint  suum  efl'eclum ,  vel  quia 
consuetudo  illis  derogavit,  vel  quia  est  optima  legum 
interpres.  Addo  verù  ex  Félin,  supra  ,  per  illant  ex- 
travagantem solùm  esse  factam  ampliationem  pa:na- 
rum  ad  simoniacos  occultos;  nam  immédiate  pracce- 
dunt  hœc  verba  :  El  corum  quemlibet  lam  manifestum 
quàm  occullum  ,  et  ideù  subjungitur  :  Quas  ipso  facto 
eos  incurrere  volumus.  Olim  enim  licèt  aliqusc  pœnœ 
essent  lata;  ipso  fado,  non  tamen  nisi  pro  publicîs 
simoniacis,  ut  erat  communior  opinio.  Voluit  ergo 
Pontifex  exlensioncm  faccre  ad  occullos  simoniacos. 
Non  ergo  voluit,  ut  nunc  essent  censura;  vel  privatio  - 
nés  lata;  serttentice  omnes  qua;  anlea  erant  tanlùm  fe- 
rendae ,  sed  voluit  ut  quae  erant  lalae  senlentioc  pro 
solis  publicis  simoniacis,  nunc  etiam  ipso  facto  com- 
prehenderent  occullos.  Et  idem  sensus  oplimè  qua- 
dral  ad  verba  Martini ,  qui  eliam  videtur  aliam  am- 
pliationem fecisse;  nam  quia  aliquae  pœnac  lalae  inve- 
niebaulur  contra  cominiiientcs  Romac  simoniam,  illo 
ampliavit  eas  ad  omnia  loca;  sed  illa  conslilulio  ,  ut 
diximus,  revocata  est.  Atque  hic  sensus  conlirinalur, 
quia  est  sufliciens  ad  proprieialem  verborum  ,  et  salis 
explieat  effectum  corum,  et  est  milior;  est  ergo  prx- 
ferendus  in  consiilulione  adeô  rigorosa  et  pœnali  :  et 
hic  addi  possunl  conjeclurae ,  quas  in  citalo  loco  ad- 
duxi. 

9.  Ad  secundum  punctum  respondetur,  verba  illius 
5  Statuentes,  intelligenda  esse  juxla  subjeclam  inale- 
riam,  et  inde  limilari,  ctiamsi  formaient  limilalionem 
non  conlincanl,  quia  principalis  iutenlio  Pontifias  ibi 
fuil  punire  hacc  duo  gênera  simoniae,  in  ordine  scilî- 
cel  et  beneficio,  ut  palet  ex  clausulis  prxccdenlibus 
et  ex  sequenli  ;  in  quo  notandum  est  verbum  hujus- 
modi,  bis  in  co  addiluitl,  sciliect,  et  ut  hujusmodi  la- 
bel contii'j'n  ;  et  inl'rà  :  QvfiS  wnçniam  hujunnçdi  com^ 
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dens  est,  jimitarj  simoniam  ad  illam  tantùm  ,  qurc  est 
in  online  cl  beaeficio,  quia  non  polcsl  aliud  significare 
et  (|iiia  pracceplnm  ibi  posjium  de  revelandis  simo- 
niacis  nunquàrn  est  de  aliis  intellecium  ;  ergo  in  eo- 
dein  sensu  additur  priori  loco,  cùrn  dicitur  :  Et  ut 
liujusmodi  labcs  conlagio ,  elc.  Ergo  signuin  est  cliam 
in  praeccdenti,  eodem  modo  siimi  simoniam  ,  et  cam- 
dem  liinitationein  esse  subintelligendam ,  etiamsi  ex- 
presse addita  non  lue  rit  ;  nain  per  verba  prsediclare- 
leritir  vitium,  de  qno  inimediaiè  sermo  professerai. 
Quod  etiam  optiniè  eonfirmalur  (ut  in  allegalo  loco 
notavi)  ex  eodem  Paulo  H,  in  extravag.  Et  si  domi- 
nic'i ,  1,  de  Pœnit.  et  remis. ,  ubi  solam  simoniam  in 
ordine  etbeneficio  ponit  inler  casus  peculiariter  sibi 
reservatos,  quod  poslca  eliam  declaravit  Si\lus  IV,  in 
alià  extravag.  El  si  dominici,  cod.  lit.  Ergo  signiim  est 
excommimicationes  reservatas  latas  à  Paulo  in  d.  ex- 
travag. 2,  solùm  fuisse  contra  simoniacos  in  illis  ma- 
teriis.  Tandem  expendore  possumus,  quod  Pius  V,  in 
d.  conslit.,  post  illa  verba  :  Ut  simoniacœ  pravilatis 
lobes  prorsiis  aboleatur,  conslitutiones  omnes  noslrorum 
antecessorum  contra  simoniacos  éditas ,  et  prœserlim 
Pauli  II,  inviolabilité)-  observari,  mandamus,  immé- 
diate subjungit  :  El  delinqiientes  tam  in  sacrorum  or- 
dinum,  quant  in  beneficiorum  assecutione  stattitis  etiam 
inferiùs  pœnis  a/fici  volumus.  In  quibus  verbis  satis  si- 
gnificalur  intenlioiiem  ponlificum  fuisse  semper  gra- 
viùs  bas  simonias,  quàm  eaeteras  punire,  propter  nia- 
jus  deirimenlum.  quod  in  universali  bono  Eceleskc  ex 
illis  nascitur. 

10.  Circa  secundum  membrum  de  riodo  simoni;e 
pr.icipuù  consideranda  est  dislinctio  in  menlalem  , 
convenlionalem  et  reajçm,  applicando  illam  ad  illas 
très  malerias  ordinis,  benefiçii  et  rcligionis  :  nam  reli- 
quat omnes  jam  exclusse  sunt.  Supponendum  deinde 
est,  sermonem  esse  de  verà  simonià;  nam  licta  sicut 
simonia  non  est,  ila  nec  pœnis  simonie  subjecla  est, 
ut  rectè  dixitCajet.,  q.  2,  de  Simon.  Nec  Navarr.  con-  I 
tradicit,  licet  ex  alio  priucipio,  ut  supra  visum  est. 
Pncterea  de  menlali  si  sil  pure  interna,  ila  ut  nullum 
opus  exlernum  sil  ex  illà  subsecutum,  eerium  est  non 
comprebendi  sub  pœnis  ccclcsiaslicis,  imô  nec  esse 
capacem  illarum,  quia  jurisdietio  bumana,  etiam  cc- 
clesiasiica  non  exleudilur  directe  ad  actus  pure  inter- 
nes, ut  nuiic  supponimus.  Si  verô  mentalis  simonia  in 
exlernum  aeium  prodiit,  dando  vel  recipiendp  aliquid 
mente  simoniacà  sine  ullo  paclo  tacito  vel  expresso  , 
licèl  valdè  probabilc  sit  posse  taie  factuni  per  Ecclc- 
siam  puniri,  de  facto  lamcn  non  punilur,  ùt  constat  ex 
cap.  ult.  de  Simon,  juxla  verum  sensum  ejus  infra 
tractandum. 

11.  Atverô  de  simonià  conventionali  purà  dubitari 
potest ,  an  illa  puniatur  ccclcsiastieis  pœnis.  Et  ralio 
est,  quia  illa  est  suffirions  malcria  pœnse  ecclesia- 
slicae,  ut  palet,  quia  est  aclus  externus  et  gravissimum 
peccatum  simonia1. ,  ergo  de  facto  punilur  per  cas  !e- 
ges,qu;e  puiiiunl  simoniam  circa  talem  vel  lalemmatc- 
riam.  Probalur  consequentia,  quia  verba  legia  in  omni 
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]  actionem  etpersonas  illam  coramitlentcs,  Nam  si  lex 
punii  simoniam  ;  ille  contractus  essenlialiter,  ei  per- 
fectè  simonia  est,  nam  conlraclus  in  conventions  ipsà 
essenlialiter  consunnnatur,  ut  constat  Instit.  de  Eni- 
ption.  et  vendit,  in  priucipio,  unde ,  cùrn  simonia  sih 
emptjo  et  vendilio,  illa  conventio  simonia  est;  cl con- 
sequentèrsic  conirahentes  sunl  simoniaci,  ac  siibindc 
si  lex  punial  simoniacos,  illos  etiam  punit.  Atque  ila 
sensisse  referlur  Tancred.  in  Gloss.,  cap.  Tua  nos,  de 
Sim.,  verbo  Culpabiles  ,  à  quâ  ipsû  non  dissenlit.  Et 
banc  scnlenliam  sequi  videtur  Redoan.,  4  p.,  cap.  9, 
num.  2  et  sequentibus,  ex  qno  multa  argumenta  pro 
illa  depromi  possunt  ;  unde  illam  salis  ralionabilem 
appellavitCajet.,  tom.  2  Opusc.  tract.  0,  q.  2.  Etcoft- 
trariam  dicit,  solà  auctorilate  fuisse  introduclam. 

12.  Nibilominùs  dicendum  est,  simoniam  pure  con- 
venlionalem non  puniri  pœnis  juris  ipso  facto  latis 
contra  simoniacos  ,  ac  propterca  per  banc  simoniam 
convenlionalem  non  incurri  censuras,  inhabilitates, 
vel  privaiiones ,  si  quae  sunl  ipso  jure  lalae  contra  si- 
moniacos. IIa?c  est  communis  sententia  llieologoium , 
et  juristarum,  quos  infra  in  puncto  controverso  de  si- 
monia reali  referemus;  nam  hic  in  re  clarà  non  est 
necesse.  Videturque  mihi  non  solùm  fundata  auclori- 
lale  scribentium,  sed  etiam  auctorilate  juris  et  ra- 
lione.  Ulrumque  oslendo  in  lame  modum;  quia  jura 
punientia  simoniam  riou  utunlur  verbis  signi(icanlibus 
convcnlioncs  simoniacas  solas,  sed  dationes  vel  roee- 
pliones  ex  lalibus  convenlionibus  procedentes;  sou 
rcgulariter   non   utunlur  verbis    indicaiitibus   solum 
simonia:  vilium  ,  sed  actionem  simoniacam  ;  ergo  ex 
vi  talium  jurium  non  incurrunlur  pœna>  illorum  per 
simoniam  merè  convenlionalem.  Antccedens  declara- 
tur  optimè  in  extravag.  2  ,  de  Simon.,  qui  lex  lu?  ,  ut 
videbimus,  est  praecîpuUs  inler  omnes  qui  de  pœnis 
simoniaeorum  lo<|uuntur.  In  illo  ergo  punilur  simonia 
in   ordine  hoc  modo  :  Qui  simoniacè   ordinati  fue- 
rint,  etc.,  qui  aillera  fceil  convenlionein  de  recipiendà 
ordinatione  simoniacè  ,  quamdià  non  ordinatus  est , 
non  deliquit  formaliler  et  complété  contra  illam  lo- 
gera. Simili  modo  punilur  simonia  in  bénéficie,  dire- 
cte exprimendo  actionem  :  Per  electionem,  postuluiio- 
)iem,  confirmalionem ,  elc.  Et  infra  de  nlràquc  :  Qui 
guomodoHbet  dando  vel  recipiendo  simoniam  commise- 
rint,  elc.  Et  similiter  in  extravag.  I,  circa  ingressiim 
rcligionis  priiis  probibeniur  aclioncs  exigendi,  vel  pe- 
li'iidi  aliquid  pro  ingressu,  cl  subditur   Sed  eus  poliiis 
cum  omni  pielate  recipiat ,  cl  poslea  ,  qui  secits  cyeril  ; 
donec  ergo  intercédai  roceplio  non  graluila  ,  non  fil 
formaliler  et  complété  contra  illam  legem. 

13.  Similiter  loquunlur  antiqiia  jura  l,q.  1,  cap. 
Vrcsbijler  si  per  pecumam  Eccleùam  obtinuerit;  et  cap. 
Quisquis  per  pecumam  ordinatur  ;  et  cap.  Quos  consti- 
terit  ,  elc  Sucram  mercatos  esse  pretio  dignitaiem  In 
cap.  autem  l'upsriuntur,  eiun  dictum  essel ,  iniillos 
velle  mereari  gratiam  Spiritùs  sancti,  ila  statiin  e\- 
plicalur  :  Diim  vile  pretium  dor.ant ,  ut  ponliftcalis  or- 
dinis sublime  culmen  accipian!,  el  infra  :  Quicumque 
pyopur  (icripienditm  iatfti'dçlii  diqnUatem  («liquc  quant 
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de  faeio  habet)  qwaWmk  promut*  fuerH  deiociutob 
udissc.  Quod  magis  infra  declaratur,  àhm  rticHur  :  l//fl 

7»i  /nmc  ordinem  munerum  fin-vil  dation*  Ivcratlii  ,  et 
cap.  sequenti  :  Si  fuii  tpkfioptu  per  pecunim  ordiua- 
tionem  firent,  et  tafra  :  Aul  prmnovai  per  pecunam 

dispensalorem  aut  defensorcm,  etc,  cl  cap.  100  :  flullut 
episcopus  aut  prcsbijter  aut  ttëaconut  qui  sacrum  di- 
spensai communioncm  ;  cl  infra  :  Si  quis  ab  eo  qui  sa- 
crant communionem  dispensât ,  aliquod  pretium  exige- 
nt, etc.  Lit  milita  similia  siint  in  Decretis  sequcnl.  cl 
1 .  q.  -2,  per  lolam,  et  in  q.  etiam  ô,  pnesertim  cap.  i  : 
Qui  sub  munerum  daliJue ,  vel  acceptione  Dei  F.cclcsias 
tel  earum  sibi  bénéficia  usurpant,  et  cap.  Salvator.  Qui 
ensdem  res  ad  propria  lucra  largitur,  vel  adipiscilur,  et 
e;ip.  t.x  multis.  Hoc  mulum  invaluisse  cognuvimus ,  ut 
nulli  bene/icium  ecclesiasticum  concederetur,  nisi  ei  qui 
profana  peciinhc  munere  illud  emere  studuisset.  Neque 
ailler  loquutiiur  jura  decretalium  de  simonia.  Licèt 
enim  inicrdùm  utanlur  verbo  vendeiuli ,  atteiitandi  , 
vel  sunilibus;  qiiando  veniunt  ad  pœuas  imponendas 
eliam  per  scnlentiam  ,  utimtur  his  vel  similibus  ver- 
bis  :  Tarn  Me  qui  dederit,  quàm  Me  qui  receperit,  cap. 
y  on  salis ,  vel  si  qui  fuerint  qtios  in  prœdiclis  Ecclesiis 
publicum  ac  notorium  sil  simoniacè  'mirasse,  ut  dicitur 
in  cap.  Insinuation.  Et  in  alio  dicitur  :  De  simoniacè 
ordinalis,  §  de  Simon.  Et  similia  milita  sumi  possunl 
ex  aliis  ex  quibus  salis  constat  jus  punire  directe 
aciiones  ipsas  simoniacas,  non  puros  contractus ,  per 
quai  jura  explicanda  sunt  alia,  si  aliis  verbis  lo- 
quanlur. 

14.  Prima  verô  consequeiilia  probalur,  quia  pœna 
per  logera  imposila  non  incurritur,  douce  actio  mala 
co  modo  quo  per  legem  exprimilur  et  punilur,  com- 
mittalur  et  compleatur,  sed  attio  probibila  cl  punila 
per  har.c  jura,  non  complelur  in  sola  conveutione, 
ergo  per  illam  solùm  non  incurruntur  pœna  simonia- 
corum.  Et  b;ec  ipsa  est  ratio  à  priori  conclusionis, 
quia  leges  pœnales  sunt  slricli  juris,  et  ideô  in  eis, 
ut  puma  ineurratur,  non  allenditiir  sola  culpa  vel 
malilia  apud  Deum,  sed  etiam  actio  ipsa  materialis 
peccali,  quatenùs  per  verba  legis  significalur,  imù  si 
verba  significanl  aclioncm  cum  clTeclu  consummato, 
noja  iiileiligilur  puma  incurri ,  donec  elTeclus  subsc- 
quatur;  ergo  eliam  in  prxsentj  maicrià  leges  pœnales 
ila  interprelanda;  sunt,  nam  est  eadem  ratio.  Osten- 
sum  est  aulem ,  verba  legum  non  tautùin  signifiçare 
culpam  simoniœ,  sed  postulare  eliam  delermjnatas 
aciiones,  qu  e  ultra  conventionem  dieunt  cxecutioi;eiii; 
ergo  sola  eonveulio  simouiaca  non  est  materia  talium 
pœnarum.  Conséquence  sunt  cbtne.  I'rinmm  vero 
antecedens  in  se  iucludit  probationem,  scilicet,  quia 
lie  leges  sunt  odiosa? ,  ideùque  reslringcnda:.  Et 
quoad  pœnas,  qu.c  ipso  jure  ineurruiilur,  ut  sunt  cen- 
sura1, irregulaiilales  et  similis,  alibi  osleusum  est; 
eslque  quasi  commune  axioma  ab  omnibus  receptum: 
bac  enim  ralionc  non  lit  irregularis,  qui  ex  parle  sua 
Yiilnus  ad  morlem  suflieiens  inlulil,  douée  eflectus 
reipsà  sequatur,  et  sic  de  aliis. 

15.  Alque  lia  facile  solutum  est  fundamenlum  prio- 
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ii>  Miilciili.i:  :  Veriim  riiiiu  est,  .Mfilùhlam  fônveiilio- 
nal.'iu  possc  ab  Ecelesià  pimiri,  di<  inins  lamen  haclc- 
nus  non  esse  punitam  saliem  per  pœnas  ipso  facto  in- 
ciiiiiiidas,  quia  verba  legam  non  loquuniur  de  simo- 
,  nia,  aul  peceato  simonkc  utcumque,  sed  sub  verbis 
j  signiQcanlibus  exceutiouem  simouiacam,  ut  ostensuni 
est.  Quoad  pœnas  vero  per  judicem  imponendas  (licèt 
hoc  ad  nos  non  pertiucal)  non  est  dubium,  quin 
possit  judex  ccclcsiaslicus  conwnlioiiem  simouiacam, 
si  publics  sit,  vel  ad  cum  deferalur,  et  probetur prias 
quaui  exeiulioni  roandetur,  aliquo  juslo  modo  punire, 
quia  illud  est  grave  delicluiq  et  conlrariuin  méritais 
honeslis  Ecelesi;e  cl  scandalosum,  et  ideà  per  ecele- 
siaslicum  judicem  corripi  et  pimiri  potest,  juxla  cap.l, 
de  olïïc.  ordin.  Tauien  non  poterit  pro  illo  imponi 
ordinaria  pœna  sinioniacoruin ,  sed  arbitraria  juxla 
qualitatein  el  chciimslanliain  delicli ,  quia  illud  deli- 
clum  non  est  consninniatum  in  ralione  simonia;  ccele- 
siaslicaî,  ut  sic  dicam,  sed  quasi  altentatum  set]  in- 
eboatum  ;  pro  delielis  aulem  biijusmodi  non  débet 
imponi  ordinaria  pœna,  nisi  ubi  lex  id  exirimit,  ut 
constat. 

1G.  Imô  ulteriùs  ex  diclis  infero,  quùd  Ucèt  simo- 
nia  convcnlionalis  ad  execûlionem  processerit  ex 
parte  emenlis,  et  non  ex  parte  vendentis  rem  spiri- 
lualem,  iJ  est,  licèt  datum  sit  pretium,  si  res  spiri- 
lualis  non  est  data,  vel  accepta,  nondùm  est  suflieiens 
ad  pœnas  simoniaj  ipso  facto  incurrendas.  lia  etiam 
doeenl  Cajcl,,  Sot.,  Navar.  et  plures  alii  infra  refe- 
rendi ,  Jieque  in  hoc  est  jam  controversia.  Potestque 
ex  dielis  probai  i ,  quia  lalis  simonia  simpliciler  cen- 
setur  tanliim  convcnlionalis ,  ut  supra  vidimus,  sed 
per  conveiilionalem  simoniam  non  incurruntur  pœn;e, 
ut  proximè  dixinius  ;  ergo.  Secundo  videlur  probari 
efficaciter  ex  diclis  'uribus,  semper  enim  requirunt 
tradilionem  ici  spirilualis,  ut  patet  ex  illis  verbis  : 
Qui  ordinali  simoniacè  fuerint,  qui  pretio  Ecclesiam 
obiinuevit,  et  similia  ;  unde  quolies  dicitur,  danles,  vel 
accipientes ,  inlelligitur  maxime  de  dantibus  vel  reei- 
pieniibus  spiritualia ,  ut  ex  contenu  constat,  et  ex 
direclà  inlentione  jurium,  qua:  est,  impedire  baiu; 
sacrilegam  acquisilionero  reruin  spiritualium,  eamque 
punire.  Et  ratio  eliam  potest  ex  supra  dittis  midi  ; 
quia  donec  res  spirilualis  contreclelur,  ut  sic  dicam, 
non  est  salis  compléta  irreverentia,  qusc  contra  illam 
fit.  Sicut  in  percussione  cleriei,  licèt  actio  ad  per- 
cussionem  lendat,  vel  jaculalio  in  cura  direela  sit,  si 
cum  eiïeclu  illum  non  alligit,  licèt  sil  sacrilega,  non 
sullicit  ad  pœnas  canonis  ;  ila  ergo  est  cum  propor* 
i  tione  in  praesçuti. 

17.  Major  vcio  dil'licultas  est,  quando  è  contrario 
simonia  est  con-umniala  ex  parte  vendenlis,  seu  ex 
parle  rei  sacra1,  non  veto  ex  parle  prcUi,  quia  niiuirimi 
ordo,  aut  benclicium  eollatiiin  est  sub  pacto  et  pro- 
missions  'fi  leinporalis  ;  prelium  aulem  nondùm  est 
solulum.  Nain  si  ex  uliàque  parle  sil  coiiMimmata, 
extra  oinnem  controversiam  est  illam  c>se  prupriasi 
siniuniam    punibilem  ,    seu  nim    eflçclu  punilam  ab 
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quia  lune  verba  logis  intégré,  et  sccundùm  complétant 
el  rigorosam  significationem  applicantur  et  executioni 
mandaniur.  Imù  addil  Navarr.  et  omnes,  qui  ex  ulro- 
que  capile  coinplcmeniuni  postulant,  sufiieere,  quant- 
«•unique  parlent  prelii  esse  solulam  ad  conipleinentuin 
simonia,'  punibilis,  eliamsi  nondùm  tolum  pretium  so- 
lulum  sil.  Et  ratio  midi  polest,  quia  ad  aetioncm 
Complété  simoniacam  salis  est,  quùd  pro  prelio  fiai,  sive 
parvo,  sive  raagno,  quùd  enim  spiritualis  rcs  cariùs  aut 
viliùs  vendalur,  ut  non  variât  ralionem  ejus,  maxime 
in  online  ad  ecclesiaslicas  pœnas,  quando  autem  pre- 
tium cœpiunt  est  solvi,  etiani  pro  minitnà  parle,  et 
vos  spiritualis  est  iradila,  jam  vendila  est  pro  aliquo 
rcali  prelio  accepto,  consummala  ergo  est  ex  ulràque 
parle  simonia,  non  minus  quàm  si  à  prineipio  conven- 
tuni  cssel  de  solà  illà  minimà  quantilate  pecunix,  et 
soluta  essel  lanquàm  integrum  pretium.  Sicul  é  con- 
trario si  paclio  esset  faela  de  conferendis  septem  ordi- 
nibus  procenlum  aureis,  et  illis  solulis,  inciperet  or- 
dinalio  fieri,  siaiim  in  primo  gradu  cssèl  consummala 
simonia,  et  pœnsc  incursœ,  non  minus  quàm  si  pro  illo 
solo  icium  illud  prelium  esset  receptum.  Igitursimo- 
niam  realem  ex  ulràque  parte  consummalam  quoad 
loiam  materiam,  vel  quoad  quameumque  ejus  quanli- 
taleu;  ex  ulràque  parte,  cerlum  est  sufiieere  ad  pâmas, 
quae  ipso  facto  imponuntur.  Tota  ergo  difficultés  quoad 
lioc  puneium  versalur  eirea  simoniam  realem  e\  parle 
solius  rei  spirilûaiis,  qiue  Iradila  est,  prelium  autem 
non  est  numeralum  cum  effeclu,  sed  promissum.  Hase 
verô  difficultas  maxime  pendel  ex  verbis  Icgnm  eccle- 
siaslicarum,  et  ex  usu  Ecclesia»,  cl  idée  non  polcsl 
commode  traclari ,  nisi  descendendo  ad  parliculares 
pœnas;  quod  in  sequenlibus  capitibus  faciemus,  i ! >i — 
que  rem  tolam  meliùs  explicabimus. 

18.  In  lerlio  puncto  de  simonia  ex  parle  prelii  seu 
permnlaiioriis  polissima  dubilalio  occurril,  an  simo- 
nia, quai  in  permulaiione  beneficiorum  commitli  po- 
tési,  et  in  universum  omnis  illa,  qua:  solùm  est  con- 
ira  prohibilionem  Ecclesia?,  subjicialur  peenis  conlra 
simoniaeos  laiis.  Aliqui  enim  doctorcs  ncganlem  par- 
lera defcndunl,  maxime  quoad  pumas  ipso  jure  laïas. 
Cilanlurpro  Itâc  sententia  Casador.,  decis.5,  de  Con- 
slil.,  Navar.,  in  cap.  Si  quando,  de  ftescrip.  Exeept.l, 
el  in  Manual.,  c.  23,  n.  105,  in  Une;  et  Covar.,  lib.  5, 
Var.,  c.  3,  n.  3,  in  fine,  et  n.  3.  Sed  omnes  lii  malè 
citanlur,  quia  Gasador.  solùm  ibi  défendit,  pœnas  non 
incurri  ipso  fado,  nisi  per  simoniam  realem.  An  verô 
necesse  sit,  illam  simoniam  commitli  per  largitionem 
rei  temporalis,  vel  suffieiat  pcrmulatio  spiritualis  pro 
spiriluàli  probibila,  non  tractai.  Covar.  autem  ibi  non 
agit  de  pœnis,  sed  solùm  obiterdicit,  per  rcmraiialio- 
nem  sub  condiiione,  vel  in  favorem  consanguinci  non 
commitli  veram  simoniam,  quod  allerius  quasiionis 
est,  ul  supra  vidimus,  c.  33,  et  in Ira,  de  pœnà  illius 
nonnibil  dicam.  Navar.  autem  apertè  docel  contra- 
rium,  ut  siaiim  osiendam.  Sequunlur  ergo  banc  partem 
Aragon,  cilansdictos  aucunes,  22,  q.  100,  art.  0, 
«lui).  pnui!t.,  Pelr.  Navar,  lib.  2,  de  Restitue.  2,  h.436. 
Va  prob-tbijcim.  ropuiani.  ajinin;  piodçrnj,  licét  fai.euntur 
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|  esse  conlra  communem  doclorum.  Dicunt  ergo  hi 
auctores,  non  esse  excontmunicatos,  aut  privatos  be- 
neficiis  ipso  jure  permutantes  bénéficia  sine  liccnlià 
superioris,  cliain  seeutà  tradilione  ex  ulràque  parte. 
Imù  addil  Petr.  Navar.  idem  esse  de  reservanlibus 
sibi  pensionem  sine  Papa;  auelorilale.  Fundamenluni 
eorum  est,  quia  verba  tegis  pœnalis  roslringenda  sunt 
ad  significationem  omninù  propriam  et  rigorosam,  sed 
dicta:  pcrmutaiiones  beneficiorum,  et  similes  lapsus 
conlra  jus  positivum  non  sunt  simonia  in  omni  pro- 
prielale  et  rigore,  ergo. 

19.  Hafc  verô  sententia  mibi  non  videlur  probanda. 
Non  polest  enim  pro  gcncrali  statui,  pœnas  genera- 
lim  laïas  jure  conlra  simoniam,  sive  sint  ferendœ, 
sive  lalae  sententia?,  non  comprehendere  simonias  ipso 
jure  probibilas.   Imù  conlrarium  censeo  pro  régula 
slalnendum  et  addendam  esse  exceptionem,  nisi  ex 
verbis  logis  aliud  constate  possit  ;  sicul  è  converso, 
cùm  generalis  régula  sit,  pœnas  maxime  caderc  in  si- 
moniam conlra  jus  divinum,   nibilominùs  laiia  esse 
possunt  verba  legis,   ut  punianl  aliquam  sm.oi  .;m. 
conlra  jus  bumanum,  vel  impropriam,  el  ad  alias  pro- 
priissîmas  non  exlcndanlur.  Probo  smguîa,  et  inpri- 
mis  regulam  illam  IradilGIos.  communiler  ibi  probata 
in  cap.  Ex  pinte.  1,  île  Offic.  de  leg.  ,  loquens  in  par- 
lieulari  de  renuntiatione  simoniaeà.  Et  in  pœnà  irrita- 
lionis  collationis  simoniàcx  luee  est  eommunis  senlen- 
lia  doctorum,  ut  infra  videbimus.  Et  de  pœnà  excom- 
numiealionis    apertè    id    doect    Hedoan. ,    referons 
plurcs  3  p.,   c.  8.   Denique   senlen liam  banc  elarè 
Siipponit  Navar.  in  d.  c.  Si  quando,   except.  i ,  nam 
jus  prineipio  illius  proponit  faclum  simoniacum  con- 
lra jus  laniùm  ccclcsiasiicum,  nimîrùm,  paclumcon- 
sentiendi  in  regressum  faclum  in   favorem  unius  sub 
obligationc  conscnlicndi  in  similcm  regressum  alle- 
rius prabend.e  in  favorem  allerius  personsc,  quam 
conslal  e>sc  pernnilaiionetn  beneficiorum  cum  ad- 
|  mixlionc  rcnunlialionum  in  favorem  lerîii,  quas  omnia 
sunt  lanlùm  conlra  jus  bumanum.  lit  lamen,  n.  2, 
concludit  lalem  simoniam  puniri  in  exlravag.  2  Pau- 
li  II,  et  in  n'im.  3,  addil  docirinam.  quùd  illie  pœnre 
non  babent  locum  in  convcnlionali  simonia  non  com- 
pléta ex  ulràque  parle.  Kl  explieal,  n.  5,  exeusalionem 
non  caderc  in  faclum  de  quo  iraclal ,  quia  deventum 
fuit  (inquit)  addalionem  promissorum,  quia  cum  effectu 
data  sunt  bénéficia.  Kl,  in  n.  6,objici(  ferè  fundàmcnliim 
contraria!  sentenlitc,  quia  ibi  non  est  dalum  tempo- 
rale prelium,  sine  quo  non  esl  simonia  realis,  el  re- 
spondet  negando  minorera,  nam  quando  simonia  est 
per  illicilam  perntulationem  spiriluaiium,  per  tradi- 
lionem  utriusque  partis  fil  realis,  cl  capax  pœnarum. 
Et  addil  (quod  noiandum  esl  :  Et  hoc  jure  sacrai  pœ- 
nitenliariœ  prœtorium  ulilur.  In  alio  item  loco  cap.  23, 
nuni.  103,  ii î Ii ï  1  dieil  repugnans  :  imù  gêneraient  do- 
clrinam Iradit  omnes  lias  simonias  comprebendontom, 
et  sùniliter  de  illis  generaliler  ait,  in  d.  exlravag.  Et 
specraliler  dicit ,  renunlialionem  non  valere  ex  vi  di- 
el;e  exlravag.   At  renunlialio  solo  jure  eeelesiaslieo 
probibila  est,  ul  supra  vidimus;  ergo  sentit  Mtifà]  i- 
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gantent  cxlondi  ad  ea  qucc  sunt  probibila  jure  école-  *  est  an  pecuiiiam  exigera  pro  ccclesiaslico  beneficio 
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siastico  :  idque  nmllis  cxcinplis  exidcnlissiinè  déclarai 
iiuin.  107,  §  Ad  terlium,  el  sequenlibus.  Rcliqui  eliam 
doclores  vcl  indistincte  loquuntur  de  simonià  reali, 
(|uando  dicunt,  per  jura,  el  polissimè  per  illani  extra- 
vaganlcm  puniri,  vcl  supponunt  illani  simoniam  quai 
est  in  pernintatione  beneflciorum,  et  siiniles  esse  ve- 
ras  simonias,  ut  supra  vidimus. 

20.  Potesl  igitur  suaderi  hœc  senlentia  ex  jure  an- 
tique, quatcnùs  in  eo  simpliciler  daninanlur  ba:c  pacta 
ut  contiuoilia  labcm  simonia',  cap.  Ckm  olim ,  cap. 
Quœsitum,  de  Rerum  permutatione.  Item  non  parùiu 
urgcl  cap.  De  hoc,  de  Simonià  ;  ubi  perpétua  deposi- 
tione  punilur  simonia  commissa  per  promissionem 
benelicii  pro  suft'ragio  in  electionc  ad  episcopalum, 
tanquàm  gruvissimum  scelus,  utique  simonia',  et  ta- 
men illa  simonia  est,  quia  probibila.  Et  licèt  in  bis 
anliquis  juribus  bœc  simonia  non  puniretur  censura 
lala  ipso  jure,  tamen  reclè  oslendunt,  de  quâ  censura 
loquantur  noviora  jura,  quae  illani  impommt.  Unde 
probalur  ex  d.  extravag.  2,  de  Simonià,  qiuc  sic  in- 
Cîpit  :  Cwn  detestabile  scelus  SirrtOniœ  tam  divinorum, 
quant  sacrorum  canonum  auctoritas  abhorreal  atque 
damriet.  Loqui  ergo  intendit  ibi  Ponlifex  de  simonià 
non  soh'im  divino  juri,  sed  etiam  sacris  canonibus  con- 
trai ià.  Deinde  stalim  confirmât  omnes  pœnas  à  Roma- 
nis Pontilicibus  contra  simoniacos  quomodolibcl  latas. 
Sacri  autem  canones  indifierenter  puniunt  simonias 
contra  jus  divinum  et  bumanum,  ut  palet  ex  capilibus 
allegalis,  et  aliis  qu;u  babentur  1,  q.  3.  Et  adverbium 
illud  quoiiwdolibet ,  multùm  ampliat.  Denique  eisdem 
verbis  ulitur  ferendo  pœnas  ;  ait  eniin  :  Qui  quomodoli- 
bet,  dandovel  recipiendo,  simoniam  commiserinl ;  item: 
Quas  conligeril  simoniacà  labe  fieri.  Ilis  enim  verbis 
utunlur  alia  jura  ad  explicandani  liane  simoniam  ; 
ergo  ex  vi  verborum  comprebenditur  sub  pœnali  lege, 
sed  nec  censuetudo  ,  nec  stilus  Curiaï,  nec  antiqui 
doclores  talem  exceptionem  fecerunt,  ergo  non  est 
admillcnda. 

21.  Ralione  deinde  eonfirmatur  primo ,  quia  licèt 
simonia  s'il  conlra  solum  jus  ceclesiaslicuni,  nibilomi- 
nùs  est  vera  simonia,  et  simpliciler  talis;  ergo  in  omni 
rigore  comprebenditur  sub  generali  lege  puniente  si- 
moniam  in  lali  materià,  quantum  est  ex  parle  vocis 
simonia-,  si  aliunde  non  colligalur  limilatio.  Sicut  lex 
lala  generaliter  contra  committentes  sacrilegium  in  i 
loco  sacro,  non  minus  comprebenderel  cominiltenles  | 
sacrilegium  conlra  legem  ecclesiaslicam  solam,  quàm 

contra  divinam.  Secundo  sive  spéculative  illa1  simoniu;  ' 

...  . 

distinguaulur  specie ,  sivenon,  etsivcuna  sitmagis 

propria  quàm  alia,  lamen  ad  inlelligendas  leges  magis 

est  altendendus  usus  jurium,  quàm  illa  speculaiio;  at- 

verô  jura  canonica  indifierenter  utuntur  illà  voce,  ci  ! 

c'.sdcm  verbis  dclestanlur,  et  cxaggeiant  coniracius 

simoniacos  conlra  jus  ecclesiaslicum,  et  conlra  jus 

divinum,  ot  ex  sa»pè  allegalis  constat  ;  ergo.    Tertio 

eliam  Durandus,  qui  ncg.it  shnoniam  conlra  jus  cccle- 

siaslicum  veram  quoad  culpam,  dicit  jla  vocari,  mua 
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sit  Simonia  conlra  jus  divinum  vcl  bumanum  ,  et  nilii- 
lominùs  oeiluni  est  illani  esse  in  jure  propriam  simo- 
niam, et  maxime  puniri;  ergo  non  potesl  cum  funda- 
incnlo  illa  régula  constitui ,  sed  quod  pœiuc  lala* 
contra  sinioniani  geucralim,  non  conquebendant  si- 
moniam  prohibilam,  sed  contraria  poliùs  régula  sta- 
tuenda  est,  conlra  quam  nibil  obslat  fundanientum 
contraria;  senleutiie,  ut  ex  diclis  palet. 

22.  Addidi  vero  exccplionem,  nisi  ex  verbis  aliqua 
talis  restrictio  colligalur  ;  nain  lune  claruin  eril,  le^is- 
latores  non  voluissc  talem  simoniam  comprehendere, 
ut,  v.  g.,  in  lege  puniente  sinioniani  in  beneticiis  reclè 
dicimus,  non  extendi  pœnam  ad  vendilioncra  pensio- 
nis,  non  quia  illa  vendilio  sil  conlra  jus  posilivum  , 
ba'c  enim  ratio  non  sufliceret ,  sed  quia  pensio  uon 
est  stricte  beneficium,  nec  propriè,  et  lex  pœnalis 
reslringenda  est  ad  proprielalem  vocis,  cl  ila  illa  cx- 
ccpiio  lit  ex  parte  materià;,  non  ex  qualilale  simonia; 
contra  jus  divinum  ,  vel  bumanum.  Qui  inodus  exce- 
ptionis  non  habet  locum  in  pcrmuialione  beneficio- 
rum,  ut  constat,  multèque  improb abilius  est,  excipere 
simoniam ,  quaî  commillilur,  dando  beneficium  pro 
pensione  ex  pacto  privato,  quia  illa  simonia  et  est  in 
beneficio,  et  contra  jus  divinum,  quia  rêvera  datur 
beneficium  pro  pecunià,  ut  saqiè  dicluni  est.  Simililcr 
in  lege  puniente  simoniam  in  ofliciis  ecclesiaslicis,  est 
probabile,  non  comprelicndi  officia  temporalia ,  ut 
œconomi ,  advocali ,  quia  non  videntur  esse  officia 
ecclesiasïica  rigorosè  et  propriè,  quamvis  res  sit 
dubia.  Cerlius  exemplum  cssel  de  jure  palronalûs, 
(|iiod  sub  lali  lege  non  conipreliendilur,  non  quia  sit 
simonia  conlra  jus  ecclesiaslicum  ,  illud  vendere,  sed 
quia  non  esl  oflîcium  ecclesiaslicum.  Simili  modo 
poluisset  dubilari  de  lege  puniente  simoniam  in  or- 
dine,  an  comprebenderel  primam  lousuram  ,  eliamsi 
talis  simonia  sit  contra  jus  divinum,  quia  tonsura  in 
rigore  non  est  ordo  de  quo  iufra. 

23.  Tandem  addidi  ad  laajorem  explicationem  , 
eliam  posse  è  contrario  conlingere,  puniri  per  legem 
simoniam  conlra  jus  bumanuin,  et  non  contra  divi- 
num, ut  constat  in  exconimunicalione  lalà  conlra  si- 
moniam confidenlialem,  quae  tota  co.ilra  jus  humantmi 
est,  ut  supra  esl  declaralum,  el  tamen  illa  pœiw  non 
exlenditur  extra  illam  materiam.  Idem  est  de  censura 
lalà  à  Pio  Y  conlra  renuniiaHles  bénéficia  aliter , 
quàm  ab  ipso  pncscripluiii  fuit,  el  sic  de  aliis.  El 
ratio  est,  quia  interdùm  jura  puniunt  graviùs  qusedam 
delicta  conlra  jus  bumanum,  quàm  alia  contra  divi- 
num, quia  frequenliùs  commillunlur,  vel  pernicio- 
siora  sunt  commuuitali.  Concludimus  ergo  non  esse 
distinguendam  sinioniani  punibilem,  vcl  punitam  ex 
parle  prciii ,  scu  doni ,  pro  quo  spiritualc  commuta  - 
tur,  si  probibila  est  commulatio,  nec  ex  parle  jur!s, 
quo  probibeiur,  sed  ex  aclu  probibilo,  H  materià 
circa  quam  versatur  simouia,  consideratis  verbis  le^i* 
pœnam  ferenlis.  Et  bec  videntur  in  generali  sufticerc, 
jani  ad  paiïieularia  deSC(  iptjaniUS, 
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De  ecnsurii  vcl  canonicis  impcdimcnlis,  quœ  propter 
peccatum  simoniœ  ipso  jure  iucurruntur. 

1 .  Oinnes  simoniacorum  pœnas,  licol  varia;  numerari 
seleant,  ai!  duo  captta  révocàmus,  sub  qaibus  omnes 
eomprehendemus ,  quas  in  partieulari  nùmerobimûs, 
Primum  câput est  eensurarum,  ad quas  revocamus alia 
impedimenta  eanonica,  rit  sunt  irrcgularitas,  infamia, 
el  si  qna  alia  sunt  hujnsinodi.  Secundum  caput  est 
privalio  omnium  bèndrum  ,  sive  spirituahum  ,  sive 
temporalium,  per  simoniam  acquisilorum ,  sub  quo 
etiam  coinpleelimur  privaliouem  aliorum  beueficio- 
rum,  si  l'orlassè  ha'C  per  aliquam  simoniam  incuri  itur. 
Nec  verô  nunc  aflirmamus  omnes  bas  pœnas  per  ali- 
quam simoniam  induci,  id  enim  in  discursu  examinan- 
dum  est,  sed  dicimus  omnes  pœnas  simoniœ  de  quîbus 
inqiiirere  oportet ,  sub  bis  eapilibus  conlincri,  nam 
alia.;  quœ  per  senlenliam  judieum  impom  possunt,  ad 
nos  non  speelant,  et  ordinariè  arbilrariœ  sunt,  si  fuc- 
rint  verù  in  jure  posita1,  cas  non  omninô  prœlermit- 
temus.  In  boc  ergo  eapite  de  Censuris,  in  sequenlibus 
de  aliis  privationibus  dieemus. 

2.  Primo  ergo  dicendum  est,  per  simoniam  in  or- 
dine  ,  in  bénéficie  et  in  ingressu  religionis  incurri 
excommunicationem  majorera  Papœ  reservalam.  Pro- 
bantur  singulœ  partes.  Et  primùm  de  simonià  in  or- 
dine  dubilari  polest  an  in  jure  anliquo  lala  sit  b;vc 
exconununieaiio.  Aliqui  enim  affirmant  :  Primo  ex 
cap.  Iiepcriuntur,  7,  1  ,  q.  1  ;  ubi  contra  ordinalum 
simoniacè  dicitur  i  Ex  eodem  tempore  senoverit  anathe- 
mal'is  opprobrio  condemnatum .  Sed  inprimis  jus  illud 
non  est  pontilicium,  sed  exAmbrosio  ibî  rclertur,  lia- 
belur  autem  in  cône.  Toi.,  8,  c.  5.  Prœlerca,  in  eo  non 
de  omni  ortiine,  sed  de  solo  episcopalu  videtur  esse 
sermo.  Nain  in  principio  sic  dicitur  :  Vile  prelium  do- 
uant ,  ut  pontifiealis  ordiitis  sublima  cuhnen  accipianl. 
luira  verô  dicitur  :  Quicumque  deineeps  propter  acci- 
piendam  saeerdolii  diqnitateni ,  etc.  Viilentur  aulem 
hœc  verba  juxla  priora  esse  intelligcnda ,  rectè  enim 
ponlifieaiàs  saeerdotii  dignitas  appellatur.  Ex  illo 
ergo  lexlu  non  colligilur  universalités  b:ec  censura. 
Deinde  Gloss.  ibi  dubitat,  an  ibi  nomen  analiiemalis 
I  ropriè  sumalnr  pro  exeomnmnieaiione,  aut  pro  solà 
renwiioneà  participations  corporis  et  sanguinis  Donnai  : 
nam  lia  c  l'rrè  vei  ba  in  texlu  adduntur  ad  explioandam 
illam  pœnam,  quara  Glossa  vocat  aeparationem  à  cor- 
pore  cl  sanguine  Clnisli.  Propo  ilus  aulem  suspensio- 
nem  vocal,  el  ila  dicit,  illnm  esse  canonem  latœ  sen- 
b  :;'.! :e,  contra  simoniacos,  quantum  ad  suspensionem, 
non  quantum  ad  exeomniunicationem,  et  prœterea, 
illam  etiam  suspensionem  ail,  non  incurri,  donec  de- 
lielum  publicuin  s'il,  pi  opter  illa  verba  lexlùs.  Ex  quo 
con&lel  ,  exerrabile  Christo  préparasse  flagilium.  Et 
eau/dem  senlenliam  sequilur  ibi  Turroc,  num.5,  rc- 
forens  llugonem,  Uaymund.  et  Ulricum.  Et  concor- 
dant ,  addit,  atii  doclorcs.  Ex  boc  ergo  lexlu  parùm 
probalur. 

5  Poiosi  n,-iuiii  il!.-,  censura  tum  pfoordinntitCj 
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quàm  pro  ordinato  saltem  quoad  sacres  ordincs,  sumi 
ex  c.  Quicumque  sacros,  12,  1,  q.  1.  Quod  credilur 
e.->se  Gregorii ,  aut  Pascbalis ,  el  in  eodem  dicitur. 
Scriptum  est,  anallieina  danti;  anulhema  accipicuti,  hoc 
est  simoniaca  liœresis.  Sed  ut  verba  ips;i  prie  se  ferunt 
et  omnes  exponunl,  rectè  inlelligitur  anatbema  l'eren- 
duin ,  ut  idem  sit,  anatliema  danti,  ac  si  dicerclur, 
anathematizelur  dans,  idemque  de  accipienle.  Pra-ler- 
quàm  quôd  citait  doclorcs  per  analbema  iiilelligunt 
separationem  à  clcricali  munere,  seu  ab  oflieio  allaris. 
Et  eodem  modo  inlelligilur  c.  Plaçait,  1,  alias  22, 
eàdem  causa,  et  q.  Ex  concil.  Bracbar.  2,  capile  3, 
quod  est  antiquiusGregorioct  Pascbali,  et  tamenineo 
etiam  antiqua  Palrum  delinitio  allegalur,  quœ  ila  sta- 
luit ,  analliema  sit  danti  et  accipienli;  ubi  Turrecremata 
dieit  Paires  illos  fuisse  concilii  Nicœni,  sed  locum  non 
désignât.  Ego  solùm  reperio  in  canone  80  illius  con- 
cilii ex  Arabico  translatis  in  49,  sic  liaberi  :  Ut  7iuilus 
audeat  or  dinar  e  episcopum  aut  sacerdotem  aut  diaconum, 
pro  quamvis  re  data,  sive  anle  ordinalionem,  sive  post,  et 
quisectis  feceril,  depouatur,  et  quicumque  contradixerit, 
synodus  cam  excommuuicat.  Et  hic  canon  censeluralle- 
gari  in  cap.  Pervenil,  1,  q.  3  el  10,  q.  7;  ubi  conlra 
episcopos ,  qui  bénéficia  seu  jura  decimarum  et  obla- 
tiontim  laieis  conferunt,  dicitur  :  Sicul  Xicœna  synodus 
de  simoniacis  censuil,  cl  qui  dat  episcopus,  el  qui  reci- 
piunt  ab  eo  laici  sive  pretio,  sive  bénéficia,  œtemi  incendit 
ignibus  depulenlur.  Ex  quibus  ullimis  verbis  clarè 
constat,  nullam  excommunicationem  pro  illà  ferri.  In 
prioribus  autem  verbum,  depouatur,  clarè  siguifieat 
pœnam  ferendam  ;  illud  verô,  synodus  eum  excommu- 
uicat, magis  videtur  continerc  senlenliam  latam  ;  sed 
expendo  non  ferri  contra  sic  ordinantem  ,  sed  contra 
eum  qui  contradixerit ,  quo  verbo  signilicari  videtur, 
qui  per  bœresim  vei  sebisina  damnationi  illius  crimi- 
nis  contradixerit.  Pneterquàm  quôd  ille  canon  usu 
reeeplus  non  est  :  imô  non  est  omninô  certus.  Con- 
cludo  igitur  ex  solo  jure  anliquo  non  salis  probari 
banc  excommunicationem  ipso  jure  latam  ,  et  ideô  in 
Opère  de  censuris  inter  excommunicalioncs  in  Dccreto 
latas  banc  non  posuimus,  seculi  Navar.,  Cajel.,  Syl- 
vest.  etalios.  Et  ila  etiam  docuerunt  expresse  Pra-pos. 
et  Turrccr.  eum  aliis  supra  citalis,  et  senlil  lunoe.  in 
cap.  Tanta,  de  Simon. 

•i.  Probanda  est  ergo  Ikoc  assertionis  pars  ex  jure 
novo,  quod  babetur  in  extravag.  Pauli  II  cùm  détesta- 
bile,  de  Simonià  inter  communes.  Ubi,  poslquàm  de 
sinionià  in  ordine  menlionem  fecerat ,  subdit  ceu- 
suram  cxcomnmnicatioiiis  latie  senlenliam ,  et  Papa} 
reservulae  contra  omnes,  Qui  quomodolitwt  dando,  vcl 
recipiendo  simoniam  commiserint ,  aut  quod  illa  fiât , 
mediutorcs  exstiterint ,  seu  procuraveriul.  Qux  verba 
juxla  communem  inlerpretationom  cadunl  in  utram- 
que  materiam  pr;ecedentem.  Et  optimè  conlirmalur 
■  ex  diclis  et  allegatis  in  cap.  praiced.  ;  solùm  polest 
lue  inqu'ui  ipiid  noniine  ordinis  in  bàc  malerià  inlel- 
ligalur.  In  quo  solùm  de  prima  tonsurà  potest  esse 
dtibium,  quia  de  septem  ordinibus  nulluin  est,  née  de 

1  episenpatu  esse  ^çbei  ;  lutD  quia  probabiliui  forte  ,K> 
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esse  verum  ordinem  ;tum  eliam  quia  jura  maxime 
de  illo  loquuniur,  eùm  de  simonia  tractant,  ut  ex  u- 
laiis  constat,  et  in  codem  sensu  loquuniur  noviora 
jura;  lùm  eliam  ratio  lnijus  proliiliitiunis  non  minus, 
imô  qiiodammodà  magis  urget  in  consecraiione  epi- 
scopi ,  quiun  in  aliis  ordinaliouibus. 

5.  De  tonsurà  verù  prima  videtur  esse  possc  du- 
bium,  quia  non  esl  verus  ordo,  et  pœiue  sunl  restrin- 
gendae,  Et  iia  videtur  sentire  Lessius,  d.  cap.  35, 
dub.  23.  Contrarium  verù  sine  ullà  probalione  vel  al- 
legaiione  afiirmai  Egolinus,  lab.  4 ,  cap.  3,  num.  2, 
et  cap.  i,  num.  1.  El  milii  videlur  verum,  quia  per 
primam  tonsuram  simpliciler  consliluilur  aliquis  in 
ordine  clericorum,  et  hoc  solet  inielligi  in  jure  nomine 
ordinaiionis  ,  cl  in  hoc  sensu  tonsura  esl  ordo.  llem 
quia  simonia  in  ordine  (juoad  alias  pornas  comprehen- 
dit  simoniam  in  collaiione  vel  acceplione  tonsune,  ut 
slatim  videbimus.  Denique  quia  verba  illius  cxlrava- 
ganlis  valdè  generalia  sunt,  quomodolibet  dantes  ei 
accipienles.  Addit  verù  L'golin.  extensioncm  ad  nola- 
lïiun,  vel  miiiistrum,  qui  pro  litteris  dimissoriis ,  vel 
sigillo  aliquid  accipit ,  quain  sumpsit  ex  Salzcdo  in 
addilione  ad  pract.;  Bernard., cap.  91,  verbo  Quhilo  ; 
qui  dicit,  itaesse  dispositum  in  concil.  Trident.,  sess. 
2t,  tap.  \.  Sed  concilium  ibi  nullam  talem  extensio- 
ncm punit,  sed  concludit  :  Qui  secus  fecerinl  tam  dantes 
quàm  accipiciiles  vtlra  dhinam  idlionem  pœnas  à  jure 
inflictas  ipso  facto  incurvant;  ubi  non  imponit  pœnam 
novam,  sed  confirmai  pœnas  à  jure  inflictas,  ul  benè 
ex  pendit  Lessius  supra  dub.  2i.  Non  est  ergo  verisi- 
mile  incurrere  liane  censuram  qui  absque  simonia. 
ordinem  suscepit,  eliamsi  poslea  det  aliquid  pro  titu- 
lo,  cùm  ex  vi  dict;c  extravagantis  illam  non  incurrat, 
quia  non  potest  dici  ordinem  simoniacè  suscepisse , 
nec  pro  illo  aliquid  dédisse,  et  idem  censeo  de  nolario 
et  similibus.  lmù  si  episcopus  pure  ordinem  dédit , 
licèt  poslea  aliquid  gratis  oblalum  accipiat,  cl  peccel 
contra  concilii  pracepliim ,  non  tanien  banc  excom- 
muiiicationem  incurret,  quia  à  jure  inflicta  non  est 
pro  illo  crimine.  El  si  concilium  voluisset  de  novo  il- 
lam imponcre,  certè  çlariùs  expressisset,  cùm  sit  gra- 
vissima  pova.  el  valdè  dura  pro  tali  deliclo. 

I».  Sccunda  pars  asserlionis,  qure  est  de  simonia  iu 
hencûcio,  façilis  est,  nam  licèt  pro  illo  crimine,  anli- 
quo  jure  non  fuerit  imposiia  excommiiiiicaiio  ipso 
facto,  in  novo  prxdiçtac  extravag.  2,  de  Simonia,  ex- 
presse iala  esl  et  conlirmala  per  dictam  const.  3  ,  Pii 
Y,  el  non  indigei  nova  declarationc,  prapter  iradilam 
in  malerià  de  Ceusuris.  Solùm  pusscl  inferrogari , 
qu'ai-  nomine  beneficii  in  illà  malerià  inlelligendum 
jsit;  sed  hoc  explicabimus  cap.  seq.  traclando  de  nul- 
litate  collationis.  Nunc  solam  banc  generalem  regulam 
'slatuimus,  per  illam  simoniam  in  benelicio  exenm- 
inunicationem  illam  per  se  incurri ,  quae  suf.icit  ad 
irritandam  beneficii  acquisilionem,  nain  ulraque  pœ- 
na  in  camdcm  maleriam  cadit,  ut  ex  conlexlu  constat, 
el  ibi  ampbùs  explicabimus.  Dico  autem  per  se ,  quia 
sine  peccalo  non  incurrilur  excommunicalio ,  et  i<len 
?i  ignofahlîs  eJtCUscl  ii  Culpft,  c*cu3!»bit  ab  exeommu*  [ 
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nicationo,  esto  non  facial,  (ollaiion.m  esse  validam  , 
ut  videbimiis.  Denique  quoad  personas  extenditur  illa 
censura  ad  quoscuimpie  couft'ientcs  et  acquirenles  , 
atquc  ctiam  ad  niediatorcs  :  sicul  eliam  extenditur  in 
Simonia  in  online,  ul  ex  lextu  constat ,  et  nolavit  La- 
jct.jinsuninià,  verho  liicvnumuiicalio,  cap.  72.  Addunl 
praHcrca  Sylvest.  cl  Anton,  extensioncm  bujus  cen- 
surai ad  scienles,  cl  non  révélantes,  sed  bac  extcn&iû 
non  liabelur  in  illà  extravag.,  sed  solùm  prxcvplum, 
de  quo  alibi  laliùs  dixi.  Proponit  ilein  Navar.  cous. 
32,  de  Simonia,  novam  qux&lionem,  ut  ail  ipse,  an 
b.cc  excommunicalio  incurratur  per  simoniam  quee 
videtur  esse  parva  ex  parle  prelii  ?  Sed  nohis  non 
videlur  diibium  ,  quin  incurralur,  quia  illa  simplici- 
ter  est  peccalum  mortale,  ul  supra  deliniluui  est,  et 
ideô  est  causa  sufliciens  talis  censurée,  ut  ipse  eliam 
resolvit. 

7.  Tertia  pars  asserlionis  cral  de  simonia  in  religio- 
ne,qua;  probatur  ex  Extravag.  1,  inter  communes  de 
simonia,  quain  lalè  explicui  in  alio opère,  el  Lie  1ère, 
nibil  addendum  occurrit.  Pra.'seilim  quia  quoad  mo- 
niales et  convenais  earum  revocata  esl  illa  pœna ,  ut 
ibi  notavi  ;  in  religionibus  aulem  virorum  rarù  h;ec 
simonia  commitlitur,  el  pro  casibus  in  quibus  com- 
mitli  potest,  sufficiunl,  qu;e  ibi  sunt  adnulala.  Solùm 
adverlo  ibi  solùm  ferri  liane  censuram  ,  quando  mo- 
nasterium  aliquid  exigil  ab  ingressuro;  non  verù 
quando  ipse  s  ponte  illud  offert,  ut  expresse  ibi  decla- 
ralur  ;  el  merilo,  quia  tune  non  esl  simonia.  ÎS'eqiie 
etiam  incurrilur,  quando  è  converso  ingrediens  ali- 
quid exigil  à  monasterio,  ut  ingredialur,  eliamsi  in 
hoc  simoniam  commitli  contingat,  quia  de  hoc  modo 
simon'uc  nulla  ibi  menlio  lit,  cl  lex  pœnalis  non  exten- 
ditur ultra  casum  expressum.  Nolari  etiam  potest, 
censuram  banc  incurri ,  non  solùm  si  lempore  profes- 
sions simonia  committalur,  sed  eliam  in  ipso  ingressu, 
et  receplione  ad  habitum  ,  quia  texlus  absolulè  loqui- 
lur  de  volentihus  ingredi.  Probabile  aulem  est,  licèt 
culpa  simonùc  etiam  in  receplione  ad  habitum  prp 
pretio  eommiltatur,  ut  supra  diximus  ;  nihilominùs  , 
quia  receptio  ad  religiosum  siatum,  et  tradilio  rei  spi- 
rilualis,  quaj  ibi  pracipuè  einitiir,  non  consummatur 
usque  ad  prol'essionem  ,  non  incurri  hane  censuram 
usque  r.d  professioncm  ,  ita  ut  licèl  receptio  ad  hahi- 
lum  fucril  simoniaca ,  si  poslea  lacium  relracletur,  et 
pecunia  vel  non  recipiatur  vel  reddalur,  et  professiq 
naerè  gratis  admillatur,  non  incurralur  liacc  exemn- 
muiiicatio.  È  converso  auleni  licèl  receptio  ad  h:d>i- 
lum  gratis  facla  l'ueiil,  si  lempore  professiouis aliquid 
cxigalur,  illud  sufliciel ,  (juia  ibi  aclus  pi  ne  ctmsum- 
matur. 

/)<■  suspcr.&iQue. 

S.  Sccuiulô  dicendum  esl  suspensionem  aliquam 
ipso  jure  imponi  propter  simeiiiam  in  tr.lius  diclis 
maleriis  eouimi^am.  là  prima  (quia  loevins  expediri 
potest]  in  eàdem  exlra\ag.  I,  (le  Simon.,  suspensio 
imponitur  convenlui  conscntienli  in  lalcm  simoniam, 
circa  quan.  pçmdçrari  po$9MiQ  omtùa  quae  de  eicora- 
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municatione  diximus,  et  non  indiget  nova  expositione. 
Soliun  videri  potest  obscurum,  quia  non  deelaratur  in 
illo  textu  à  quo  fiât  talis  suspensio,  sed  simpliciier 
dicitur  :  Suspenàonis  sententiis  eo  ipso  decernimns  sub- 
jacere.  Sed  hoc  declarandum  est  juxta  générales  régu- 
las suspensionum  traditas  in  tracta  lu  de  censuris.  Ex 
quibus  probabilius  videtur  suspendi  ibi  capitultim  ab 
onini  actu  seu  ol'iicio  capitulari,  quôd  jurisdictionem 
vel  administrationeni  ecclcsiastieanr  requirat';  nam 
illud  subjectum  non  est  capax  allerius  suspensionis, 
et  iota  illa  in  rigore  comprehenditur  subabsolutà  sen- 
lentiâ  suspensionis.  Dicere  verè  posset  aliquis  appa- 
renter limilari  illam  suspensionem  ex  materiâ,  de 
qità  lex  illa  ferlur,  ita  ut  censeatur  suspendi  capitu- 
lnm  à  solà  rcceplionc  religiosorum,  quod  esset  pro&a- 
bile,  si  in  textu  daretur  aliquod  indicium  htijus  limi- 
taiionis  vel  rclaiionis  poonx  ad  taleni  materiam.  Quia 
verù  textus  nimis  absolutè  loquilur,  et  suspensionem 
illam  imponit  capitulo,  loco  excommunicationis  majo- 
ris,  cujus  capiiulum  non  est  capax,  ideù  priori  expo- 
sitioiii  omninô  slandum  videtur. 

9.  Secundo  imponitur  hacc censura  suspensionis  ipso 
jure  recipienlibus  ordines  simoniacè,  ut  expresse  babe- 
tnr  ind.  oxtravag.2,  de  Simon.  Dcquàrcsul'ficiunldiela 
in  citato  opéré,  ubi  cliam  explicui  quando  ordinalusma- 
neat  suspensus  recipiendo  ordines  à  simoniaco  epi- 
scopo,  eliamsi  ordinalio  ipsa  simoniaca  non  sit.  Item 
deelaravi  banc  suspensionem  requirere  culpam  ex 
parle  ordinati,  et  non  incurri  ab  co  qui  bonà  fide  or- 
dinatus  est,  inlervéniente  pretio  per  àliquem  ter- 
tinm,  ipso  invincibiliter  ignorante,  quia  hriec  suspens"») 
est  pœnalis,  et  ideô  non  incurritur,  cessante  culpâ  ; 
nec  ex  jure  aliud  colligitur,  ut  ibi  ostendi.  Née  vide- 
tur probabile,  quod  quidam  dicunt,  verba  illa  dicta: 
cxlravag.:  Qui  simoniacè  ordinati  fuerint,  etc.,  intelli- 
genda  esse  scienter ,  sive  ignoranler,  quia  si  in  ipsâ 
ordinalione  simonia  committilur  ab  ordinanle,  rcipsà 
alius  simoniacè  ordinatur,  licèt  ignoret.  II  ec,  in- 
quam,  ampla  interprclalio  probabilis  non  est,  lum 
quia  est  contra  generalem  rcgulam  intcrprelandi  loges 
odiosas  et  pcenales  ;  lum  etiam  quia  manifesta  inlcn- 
tio  Ponlificis  per  illa  verba  fuit  punïre  culpam  ordi- 
nati ;  lum  denique  quia  falsum  subsumit,  et  malè  côl- 
ligit;  nam  simoniacè  ordinari  est  ordinari  commillendo 
simoniam,  et  ideô  non  sequilur,  si  collalor  simoniacè 
ordinal,  al  ter  u  m  simoniacè  ordinari. 

10.  Quia  verù  in  illo  loco  liane  suspensionem  solùm 
exposuimus,  quatcnùs  in  corporc  juris  conlinelur,  hic 
addcreoportçt,(]usc  extra  corpus  juris  cîrca  illam  sunt 
à  ponlificibus  addila.  Primo  ergd  Pius  Y,  in  d.  const.  •">, 
circa  ordinatum  simoniacè  sic  slaluit:  Quîcumque'de- 
testabile  vilium  siiuoniacœ  pravilatis  convictus  fveriteom- 
misisse  in  consequendh  ordinibus ,  co  ipso  ab  illorum 
execulione  per  decennium  sine  spe  dispensationis  fit  sus- 
pensus ,  et  per  annum  carcevibus  mancipetur  ;  ubi  est 
notandum,  suspensionem  banc  ex  vi  juris  antiqnioris 
perpeluam  esse,  nisi  absohitio  ejus  à  Pontificc  summo 
obvineatur  ;  non  fuit  ergo  mens  Pii,  illam  reducerc  ad 
ÊoUundcceunuiin,  non  enim  yolujl  pœnanj  |enjrc,  sed 


augere,  ut  ex  verbis  ejus  constat.  Addidil  ergo  hoc 
gravamen  ,  ut  pro  deeennio  hoercat  sic  suspensus  spe 
dispensationis,  ita  ut  ordinario  jure  servalo,  non  sit 
ei  danda  lieenlia,  ut  lalî  suspensione  absolvi  valtat. 
Hoc  aulem  gravamen  non  incurritur,  nisi  post  sen- 
i  lenliam  deelaj'aloiiaui  judicis,  ut  ex  ipsis  verbis  con- 
stat. Unde  si  aliquis  non  est  convictus ,  nec  condem- 
nalus  ,  poterit  ante  illud  lempus  absolulionem  impe- 
Irare  ;  postquàm  verù  convictus  est ,  non  est  dispen- 
sandus  por  decennium ,  et  illo  transacto,  incipiet  qui- 
dem  haberc  spem  dispensationis ,  seu  absolutionis, 
non  iameri  stalim  manebit  liber  à  censura,  sed  indigo 
bit  absolutionc,  Ponlificis  auctorilalc  conferendà  ;  lum 
ex  vi  antiqui  juris,  ut  dixi,  lum  ex  vi  posterions  à 
Sixlo  Y  lati  in  Bullà  contra  malè  promotos,  qu;e  inci- 
pit  :  Sanction  et  salutarc,  in  quâ  extendit  onines  pœ 
nas  ibi  latas  contra  clericos  aliis  modis  malè  promo- 
tos ad  promotos  per  simoniam  ;  poena  aulem  suspen- 
sionis ibi  ferlur  bis  verbis:  Clericos  posthàc  malè  pro- 
motos nb  execulione ,  ministerio ,  et  exercilio  ordiuum 
susceplorum,  et  ab  omni  spe  et  facullate  ascendendi  ad 
alios  superiores  perpétua  suspensos  declaramus.   Per 
qiuc  verba  non  augelur  in  se  b;ec  poena  ultra  id  quod 
ex  jurecommuni  habet,  sed  exaggcralur  difficultas  ob- 
tinendi  dispensationcm  ejus,  prœserlim  ad  ascenden- 
dum  ad  superiores  ordines.  El  quamvis  pœnae  ilke  fue- 
rint per  CIcmenlem  VIII  moderaue.et  ad  jus  commune 
revocatœ  quoad  alios  defeelus,  non  verù  quoad  simoniae 
vilium  ,  ut  in  ca  conlinelur.  Et  hœc  quoad  ordinales. 
11.  Superest  ut  dicamus  de  conferentibus  ordines, 
de  quibus  quidam  dicunt  per  jura  anliquiora,  quàm 
dicta  extravagans  non  incurri  suspensionem  ipso  jure, 
si  fuit  simonia  occulta,  douce  per  notorielatem  rei  vel 
per  confessionem  in  jùdïcio  aut  judicis  scnlentiam 
çrimen  sit  publicum.  El  in  hoc  constituant  difleren- 
tiam  inter  ordinalos  et  ordinanles  ,  quod  II  1  i  stalim 
manent  suspensi  ex  vi  ordinationis  vitios;v,  quam  ca- 
nones  irritam  hoc  sensu  vocanl ,  quia  non  dat  usum 
seu  executionem  ordinum,  et  ideô  ordinalus  suspen- 
sus manet,  sive  occullus,  sive  publicus  sit  ;  ordinans 
verù  minime,  douce  sit  publicus  simoniacus.  Quie  dif- 
fercutia  colligi  potest  ex  cap.  Si  quis  episcopns  priibù, 
quœ  tionc  prima.  Ubi  de  ordinalorc  dieitur:  Proprii 
gradùs  periculo  subjacebit.  De  ordinalo  vciù:  Nihil  ex 
hàc  ordinalione  proficiat.  Sic  etiam  in  cap.  Ordinalio- 
nés,  113,  ordirialiones  falsoc  dicuntur,  cl  cap.  Si  quis, 
108,  taies  ordines  scienter  suscepïi  à  simoniaco  di- 
cuntur ii'iiii.  Et  similia  sunt  multa  jura,  qiuc  de  ordi- 
natis  lanlùm  loquunlur,  cl  ad  ordinanles  extendi  non 
debent,  quia  nec  est  omninô  similis  ratio,  nec  si  cssel, 
in  tali  materià  haberct  locum  extensio.  Et  in  banc 
sententiam  vidcturjiuclinare  D.  Tbom.,  d.  q.  100,  art. 
0,  ad  1,  ut  sequilur  ibi  Sot.,  q.  8,  art.  1,  ad   I,  dùm 
fislinguunl  inter  ordinalum  et  ordinanlem,  et  primuni 
dicunt  esse  suspensum  quoad  se  et  quoad  alios,  secun- 
1  dum  verù  lanlum  quoad  se  douce  publicum  s'il  crimen. 
Quâ.dislinclionc  usi  suntciiam  aliqui  ex  canonislis,  ut 
Pncpositus  in  capite  Stnlnimus,  2,  l,q.  1.  num.  1.  et 
I  irtdiçat  lunoc.  in  cap.  pcnujl  <u-  Sjn^oii  v  scqqjim'  Siï- 
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vcst.,  vcrbo  Suspensio,  q.  7,  et  sentit  eliam  procederc 
posl  exlravag.  Paul.  II,  quoil  ctiam  sentit  Solo. 

P2.  Pieo  lamen  nnne  non  posse  admîtti  dislinclio- 
nera  hanc  :  possunt  auiem  dislingui  tria  lempora.  Pri- 
muin  antiquius  îlloram  juriuin ,  quoe  babenlur  in  de- 
creto  ;  et  pro  co  lempore  est  probabilis  illa  dislinclio 
Iicctdubia.  Ut  sentit  Gloss.  per  texlum,  ibi,  cap.  Uepe- 
riunlur,  m  1,  quxst.  I.  Nanti  cap.  Quicumque  sacras, 
ibidem  xquè  dicitur:  Qui  sncros  ordincs  vendant,  aut 
emunt,  sacerdotes  esse  non  possunt,  vendunt  aulcin  or- 
dinanles  pro  prelio,  emunt  ordinati.  Et  in  c.  Quibus- 
dam,  117,  sient  de  ordinalis  dicitur  :  Cùm  sacerdotalis 
ordo  in  liis  cecidit  (  id  est,  in  ipsà  receptione)  foras 
quoque  (id  est,  in  usu),  diù  stare  non  poterit,  ila  infra 
de  ordinanlibus  dicitur  :  Qui  in  templo  Dci  columbas 
vendere  prœsumpserunt,  corum  Deo  judice  cathedra:  cc- 
ciderunt.  lin  Glossa  dicit,  ipsos  ctiam  occultos  esse 
ipso  jure  suspensos. 

13.  Sccunduni  tempus  est  jurium,  qux  babenlur  in 
DccrclalibuSj  et  de  i!lo  lempore  non  dubilo,  quin  hœc 
suspensio  jure  ipso  incurralur,  tam  in  ordinanlc,  quàm 
in  ordinato.  Nam  id  expresse  probatur  ex  cap.  pe- 
nult.  de  Simon.  Ibi  enira  ordinator  dicitur  manere 
suspensus  et  nlbil  dislinguilur  inler  occulium  et  pu- 
blictim.  El  ila  simpliciler  docuerunt  ibi  Innoc.,Pa- 
norm  et  alii.  Ilem  Abb.,  Anani.  et  Félin.,  in  cap.  Per 
tuas;  eod.  Prorposit.  cum  Gloss.  in  cap.  Si  qui  a  si- 
moniacis,  1,  quxst.  1,  et  Glossa  expresse  in  cap.  Prœ- 
ter,  §  Verum,  verbo  Officium,  3-  distinct.;  Navar.,  in 
dicto  cap.  23,  num.  111,  verbo  Secundo,  idem  sentit, 
qualenùs  indistincte  loquitur  de  simonià  in  ordine,  et 
adducit  cap.  Tanla,  et  alii  citant  cap.  Per  tuas,  de 
Simon.,  quxnontamclarèmibi  probant,  sicut  d.  cap. 
pcnull.  Propler  quod  in  cit.  loco  censui,  ex  vi  decre- 
lalium  suspensionem  banc,  qux  ab  ordinanlc  ipso 
jure  incurritur ,  lanlùm  esse  triennalem  ,  quia  in  d. 
cap.  ull.  non  ponilur  diuturnior,  et  in  alio  non  vide- 
tur  saiis  clare  imponi  simpliciler  el  ipso  jure,  cliamsi 
Innoc.  et  Panorm.  aliter  senliant.  Dicunt  verù  aliqui, 
illam  suspensionem  esse  specialem  in  casu  illius  Icx- 
lùs,  et  non  esse  cxlendendam  ad  alios.  Sed  non  placel, 
quia  lex  illa  non  nilitur  in  illo  casu  maleriali,  ut  sic 
dicam  ,  sed  in  simonià  in  ordine ,  qux  levior  in  illo 
casu  apparet  ;  ur.de  poliùs  caiionislx  ibi  fréquenter 
dicunt,  in  illo  casu  suspensionem  fuisse  triennalem, 
propler  diminulam  raiionem  simonià;,  alioqui  vero 
esse  perpeluam.  Quod  eliam  nobis  non  placuil,  cil. 
loco,  quia  non  sunt  pœnx  augendx  sine  majori  fun- 
damcnlo. 

1  L.  Terlium  tempus  est  à  tempore  Pauli  II,  ci  de 
boc  censent  aliqui ,  hanc  suspensionem  simpliciler  et 
sine  limilalione  temporisesse  imposilam  ordinanlibus 
xquè  ac  ordinalis  simoniacè.  Sed  obslal  quod  in  d. 
exlravag.  solùm  dicitur  :  Declaramus  quod  omnes  ilti 
qui  simoniacè  ordinati  fuerint ,  à  suorum  sint  ordinal» 
exécutions  suspensi.  Respondenl  aliqui  verba  illa,  qui 
simoniacè  ordinati  sunt,  non  passive  lanlùm,  sed  eliam 
activé  esse  iniclligcnda.  Sed  non  est  verisimile,  quia 
l  t contra  proprieiaiem  verborum,  ui  per  se  palet,  el 
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contra  raiionem  legis  pœnalis,  qux  rc&lringenda  po- 
liùs est.  Apparcnliùs  posset  hoc  c  lligi  es  illis  priori- 
bus  verbis  generalibus,  in  quibus  confirmnnlur  pœna: 
an  tiqua;.  El  addilur  :  Tam  manifestant,  quant  occulium, 
quas  ipso  facto  incurrere  volumus.  Sed  jam  supra  dixi 
per  hxc  verba  non  esse  factuin,  ut  censura;  simbnia 
corum ,  qux  antea  erant  lanlùm  ferendae,  nunc  siui 
laue  sentenlix.  Qui  autrui  dicunt,  secundùm  jus  anti- 
quius ordinanlcm  occulium  non  manere  suspensum 
ipso  jure,  vcl  dicunt,  solùm  per  senlentiam  fuisse  sus- 
pendendum,  ut  dicit  Solo,  velcertè  Iicèt  dicanlquando 
delictum  est  publicum,  fuisse  suspensum  quoad  alios, 
non  intelligunt  de  speciali  censura  propriâ  simenix, 
sed  de  impcdimenlo,  quod  olim  nascebalur  ex  qnovis 
enormi  deliclo  publiée,  quod  non  erat  propria  censura, 
vcl  suspensio,  ut  cap.  prxced.  lactum  est.  Ergo  c\  vi 
illorum  generalium  verborum  nulla  suspensio  ipso  jure 
inducilur.  Acccdit,  quod  si  boc  faclum  esset  per  illa 
verba  ,  cur  paulù  post  poliùs  de  ordinalis  quàm  de 
ordinanlibus  lala  esset  suspensio  ab  usu  ordinum  sim- 
pliciler et  ipso  jure  incurrenda?  Inde  vel  probabilius 
est,  ex  vi  illius  exlravag.  non  esse  auciam,  riec  mula- 
tam  prxdictam  suspensionem  quoad  ordinanlcs ,  vel 
sallem  valdè  dubium.  Pius  etiam  Y,  in  d.  const.  5, 
Iicèt  suspensioni  ordinatorum  simoniacè  aliquid  ad- 
diderit,  de  ordinanlibus  nibil  dixit. 

15.  At  verô  Sixtus  V,  in  dicto  motu  proprio  valdè 
illam  auxit;  déclarât  enim  ibi,  ordinantem  in  illo  casu 
manere  co  ipso  suspensum  à  collalione  quorumeumque 
ordinum  ,  '  atquc  adeb  ipsius  tonsurœ ,  et  ab  éxecution  c 
omnium  munerum  pontificalium  ;  obi  1res  sunt  partes, 
quarum  prima  est  eadem  cum  communi  jure  prœler 
pcrpeluilalcm  ,  ut  visum  est.  Secunda  potest  esse  de- 
claralio  ejusdem  communis  juris:  nam  salis  probabilc 
est,  absolulam  suspensionem  à  collalione  ordinum 
includcre eliam, primant  lonsuram,nam,  ulsupradixi, 
sub  hâc  consideralione  solel  sub  ordinibus  compre- 
bendi.  Tamen  quia  boc  polcrat  esse  dubium  ex  illo 
principio,  quod  pœnx  sunt  reslringendx,  idée  Sixtus 
id  declaravit,  vcl  eliam  addidit.  Tertia  verùconlinet 
salis  rigorosam  et  amplara  additionem  pana1;  nam 
suspendilur  colla  lorab  omni  consecratione,  sacramenti 
confirmalionis  collalione,  omnique  solemni,  el  ponti- 
ficali  benedictione,  ctsimilibus,  qu;e  cpi>copis  propria 
sunt  ordinarià  poleslale,  ut  videri  polesl  in  Glossa 
ult.,  in  <ap.  Transnrisstm,  de  Elert.  etinjuribus,  «pu- 
allegal,  el  in  cap.  primo,  dist.  -■>,  et  bas  pœnas  sliani 
non  rcvocavitClemcns  Mil,  in  lîullà  anni  1596,  inquà 
pœnas  à  Sixiu  lalas  in  prxd.  constit  abstulii  ;  nain 
expresse  addidit  Clemcns:  Vrœterquhm  contra  si. no- 
uiacè  ordinanles  et  ordinatos  inflictas.  Y\  mm  ohitci 
noiari  potest,  pœnam  latam  conlra  mediaiorcs siiivo- 
nix  in  ordine,  in  dicto  cap.  peu.  de  Simon.,  scilicct 
suspensionem  ab  execulionc  suorum ordinnm  per  irieu- 
nium,  non  esse  auctam  per  hxc  nova  jura. 

l(i.  Denique  polesl 'bic  eliam  obiler  adverti.  ex  eo- 
dem  molu  Sixli  colligi  specialem  casum,  in  quo  pro- 
pler simoiiiacani  ordihalionem  incurrilur  censura  in- 
lerdicti  non  sîmplïcHer,  sed  ab  ingressu  Ecctesîx,  mw' 
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eliam  sic  liinitala  dislinela  est  à  suspensions  ,  ul  dc- 
claravi  in  pnedicto  tractatu  ,  .nbi  làlè  de  bâc  censura 
disserui.  Hanc  ergo  addit  ibi  Sixins  respectn  ordinantis 
non  verô  respcclu  ordinati.  Kl  in  nullo  alio  easu  in- 
nirritur  Hacc  censura  propter  aliquam  sinioniaeam 
aclionem,  quia  in  nullo  alio,  quod  ego  sciam,  inveni- 
tur  in  jiifë  iinposila,  et  non  incurrilur,  nisi  in  casibus 
in  jure  expressis,  ut  constat.  Supererat  eliam  liîc  di- 
cendum,  an  propler  sinioniaeam  collationem,  vel  rc- 
cepiioncin  benelicii  aliqua  suspensio  ab  oflicio  vel  be- 
neficio incurratur  :  tamen  boc  etiam  tractavi  sufficien- 
ter  et  oslendi,  nullam  suspensionem  ipso  jure  Ialam, 
nec  ab  online,  née  ab  aliquo  beneficio  incurri  pi  r  boc 
gentis  simonix',  quia  in  nullo  jure  invenilur,  ut  tradil 
eliam  Navar.,  diclocap.  25,  num.  111,  verbo  Tertio, 
cum  Innoc.  in  cap.  Tunta,  de  Simon.,  quern  ibi  Abbas, 
Ananias,  etalii  sequuntur.  An  vero  collatio  simoniaca 
benefieii  valeat,  et  an  ex  illâ  sequatur  privatio  aliorum 
beneficiorum,  infra  diectur. 

17.  Quxri  verô  polesl  ultcriùs,  an  per  simoniam  in 
ordine  incurralur  suspensio  à  beneficio,  aut  ab  alio 
oflicio  jurisdicsionisaut  ecclesiaslicxadniinislrationis, 
vel  à  simoniacè  ordinante,  vel  ab  ordinalo,  si  talc  be- 
nclici-.m  babeat ?  Quidam  enim  viri  docli  dixerunt, 
eli.un  incurri  ipso  facto  per  banc  simoniam  suspensio- 
n^m  ab  oflicio  et  beneficio,  quœ  amplissima  est,  et 
suspendit  ab  omni  usu  jurisdictionis  et  à  perceptionc 
fructuum,  ut  suo  loeo  diximus.  Fundamenlum  corum 
est,  quia  licèl  bœc  suspensio  non  fuerit  ipso  jure  im- 
posita  per  antiqna  jura  ,  ferlur  tamen  ut  imponenda 
per  judicis  senlentiam,  ut  slaiim  ex  jure  allcgabimus. 
Atverù  exiravagans  Pauli  per  illa  verba  generalia  : 
Quas  ipso  facto  incurrere  toliimus,  omnes  antiquas  fe- 
pendas  fecit  esse  latas  ;  ergo.  Sed  h;ec  sententia  singu- 
Iaris  est  et  nova ,  et  prxter  communcm  sensum  et 
consueludinem  Ecclesiae ,  et  ex  illà  sequuntur  multa 
absurda  ,  ut  de  deposilione ,  infamià  ,  et  aliis  slaiim 
videbimus;  sequitur  etiam  sic  ordinatum  non  facere 
suos  fructus  benefieii,  nec  posse  illos  relinere  lutu  con- 
scienlià,  quantùmvis  crimen  occultum  sit,  quia  hic  est 
effectus  suspensionis  à  beneficio,  ut  ex  proprià  male- 
rià  suppono.  Conscquens  verô  est  conlra  ipsam  exlra- 
vagantem,  ut  in  simili  slaiim  dicam. 

18.  Dico  ergo  solam  suspensionem  ab  executionc 
suorum  ordinuin  incurrere  illum  qui  simoniacè  ordina- 
tur;  nam  expresse  ita  limilatur  hxic  suspensio  in  di- 
cta extravagante.  El  certé  si  per  priora  verba  incur- 

,  reret  sic  ordiiialus  suspensionem  ab  officio  et  benefi- 
i  cio  ;  et  superflue,  et  non  sine  magnâ  obscurilate,  et 
specie  eontradictionis  illa  posleriora  verba  addila 
'  fuissent.  Item,  Sixlus  V  non  imponit  aliarn  suspen- 
sionem sic  ordinatis  ;  sed  addit,  ut  si  sic  suspensi  mi- 
nislraverint,  fiant  irregulares  et  privali  beneficiis, 
quoad  seeulares;  quoad  rcligiosos  verô,  ut  sint  pri- 
vali voce  activa  et  passivà  ;  ergo  signum  est,  ex  vi 
sulius  ordinaiionis  simoniacx:  non  esse  suspensos  ab 
oflicio  vel  beneficio  ;  alias  nec  cligere  possent,  nec 
fructus  beneficiorum  lacère  suos.  De  ordinantibus  ail- 
lera addidit  quideui,  ut  dixi,  suspensionem  ab  omni 
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fimciione  pontifical!,  non  tamen  à  jurisdictionc  qu;c. 
ponlilicalem  ordinalionem  seu  consecralionem  non 
requirii,  neque  ab  adminislralione  Ecclcsia:  propter 
eamdem  rationem,  nec  eliam  à  beneficio;  unde  poslea 
subdit  :  Quod  si  in  prwmissis  se  inijesserint,  sprelà  sis- 
pensione  et  inlerdicto  ,  suspensionem  inclinant  à  regi- 
ïiiine,  et  administmtwne  sua-  Ëcctesiœ,  et  perception 
fructuum.  Ergo  evidens  est  per  solam  ordinalionem 
sinioniaeam  non  incurrere  lias  posleriores  suspen- 
siones. 

19.  Simililer  expediendinn  est  aîiud  dubiuni  lue  ©c- 
currens,  an  propter  simoniam  in  beneficio  aliqua  su- 
spensio incurratur.  Nam  modenii  qui  modo  supra  dielo 
opinanlur  de  simoniâ  in  ordine,  idem  dicunt  de  simo- 
riia  in  beneficio  ,  non  propter  antiqna  jura  ,  sed  pro- 
pter eamdem  extravagantem  in  eisdèm  verbis  genera- 
libus,  qÛ3B  hic  eliam  codem  modo  appîicantur,  quia 
jura  antiqna  ponnnl  bas  pœnas  ferendas  propter  si- 
moniam in  beneficio,  ut  colligilnr  ex  cap.  2,  dcCon- 
fessis,  cum  aliis  slatim  referendis,  ergo  nunc  incur- 
runtur  ipso  facto  ex  vi  pncdicloruin  verborum.  Sed 
boc  etiam  novuni  et  improbabilc  est.  Quoad  suspen- 
sionem  ergo  ab  ordine  certum  esl,  non  incurri  per 
sinioniani  in  beneficio,  quia  nullibi  lala  invenilur,  et 
verba  illius  extravaganlis  non  babent  banc  vim,  ut 
saipc  di.xi  :  nec  ita  recepla  sunt  comniuni  eonsuetu- 
dine,  qu;e  est  oplima  legum  interpres.  Quoad  suspen- 
sionem verô  à  beneficio,  de  conferenle  simoniacè 
beneficium  nullibi  invenilur  talis  pœnd  ipso  jure  illi 
imposita,  et  ideô  illani  non  ineurrit.  Idenique  in  rigore 
veruni  est  de  rceipiente  beneficium.  Sed  in  illo  distiu- 
guenduin  esl,  aliud  esse,  non  consequi  beneficium, 
vel  illo  privari,  aliud  suspendi  ab  illo  :  nam  suspen- 
sio supponil  propriclalcm,  et  verum  tilulum  benelicii, 
et  privât  usu  et  usufructu.  Item,  distinguendr.in  esl  de 
beneficio  simoniacè  obtenlo  vel  de  aliis,  qiuc  conlin- 
gil  licite  babere  illum  qui  in  unius  receplione  sic  de- 
linquit.  Quoad  beneficium  ergo  simoniacè  ôbiéhtuih 
verum  est  per  talem  reccplionem  benelicii  non  acquiii 
jus  in  illud  nec  percipi  validé  fructus  ejus,  ut  expresse 
dicitur  in  d.  exlravag.  et  in  seq.  capite  latiùs  viilebi- 
mus.  Illa  verô  non  est  suspensio,  sed  pœna  alterius 
ralionis,  qu;e  lollit  radicem,  ut  sic  dicam,  et  non  re- 
linquitlocum  suspensioni,  ut  dixi.  Quoad  aliaveiô  bé- 
néficia de  suspensionc  ab  illis  milla  est  nienlio  injure, 
et  in  d.  extravag.  solùin  dicitur  illum  non  facere  suos 
fruelus  benefieii  simoniacè  acquisiti,  et  ideô  vérins  est 
in  aliis  non  incurri  suspensionem,  ut  latiùs  dixi  locir 
eitalo.  An  verô  privatio  aliorum  beneficiorum  i.ide  in- 
curraïur,  in  Ira  in  proprio  capite  videbimus.  l'ra  ter 
dictas  ergo  censuras  nulla  incurritur  lala  propter  di- 
cta crimina  simonire. 

20.  Snprresi  aukin  bicviier  ëxpllcârïdom  an  incur- 
rantur  aii:e  poux  canoniex'  ;  nam  de  aliis  pumis  quasi 
temporalibus  poslea  dieemus.  Et  quantum  eolligere 
possum  ex  auetoribus  qui  bas  poenâs  recensent,  de 
tribus  polesl  tractari,  de  irregularitale,  infamià  cano- 
nicâ  et  deposilione,  ul  viderc  licet  in  Hotiens.,  in  Sum  , 
lit.  de  Simon,  et  Pnrposit.  in  d.  cap.  Statmmus,  n.  3> 
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et  4,  et  in  cap.  Prcsbyter,  1,  q.  1,  et  Redoan.,  4  p., 
c.  9,  n.  9  et  sequenlibus,  et  Burnardo  Diaz  in  Pract., 
cap.  9;  Sylvesl.,  d.  q.  19.  Priraùm  ergo  de  irregulari- 
tate  dieendum  est,  non  incurri  per  criinen  siiuoniœ 
immédiate  ei  per  se.  Quod  addo  quia,  mcdiante  infa- 
miâ,  ralione  illius  poteril  incurri  irregularilas,  ut  sta- 
tim dicam;  vel  eliam  si  sie  ordinalus,  aul  ordinans 
ininistret  contra  susponsionem,  liet  irregularis,  tum 
ex  jure  commuai;  tum  per  dictam  bullam  Sixti,  ubi 
alias  etiain  pœnas  inbabilitalum,  et  privationum  in 
sic  célébrantes  congeril.  Quod  aulem  immédiate  non 
iiii  iirralur  irregularilas,  probalur,  quia  irregularilas 
non  incurrilur,  uisi  in  easibus  à  jure  expressis  ;  hic 
aulem  expressum  non  est,  ut  laïc  probavi  alibi,  ci 
docet  Turrecr.  in  cap.  Proster,  d.  52,  art.  I,  n.  4,  in 
fine,  cum  Glossà  in  cap.  JSullus,  càd.  dist.  Nain  licèt 
loquanlur  de  publieo  concubinario,  illi  censent  aequi- 
parari  simoniacum.  Neque  contra  hocinvenio  texiuin 
babentem  difficullatem  aiiquam,  ui  in  loco  cit.  laiiùs 
suin  proseeulus.  Dicit  tainen  Navar.,  Cpusil.  97,  de 
Simon.,  num.  10,  quein  sequilur  Ugolin.,  lab.  i,  cap. 
■ï,  ordinalum  simoniacè  iieri  irregularem  statim,  quia 
recipit  ordincs  exconnnunicaïus.  Sed  non  rectè,  quia 
priùs  recipit  ordines,  quàni  sit  exconnnunicaïus;  ideô 
enim  excominunicalur,  <piia  simoniacè  ordinatur,  el 
priùs  débet  compleri  simonia  rcalis,  quàm  censura 
incurralur;  ergo  non  potcsl  inde  subsequi  irregulari- 
las. L't  saqiè  in  simili  dixi  in  opère  de  Censur.  et  co- 
dem  vilio  laboral  exemplum,  quo  ulilur  Navar.  de  illo 
qui  furlivè  suscipit  ordines  contra  prohibilionem  sub 
censura  lalœ  excoinmuniealionis.  Neque  eliam  quid- 
quam  probat  ralio  Navar.,  scilicet,  quôd  eodem  mo- 
mento,  et  per  eumdein  acluni  polest  quis  fieri  excoin- 
niunicalus  et  irregularis;  nain  est  hoc  verum,  si  pro 
eodem  crimine  sit  lala  ulraquc  pœna;  hic  aulem  non 
ila  est,  sed  distinguenda  sunt  duo  crimina,  unum  si- 
monia', propler  quod  incurrilur  excomnumicalio, 
aliud  celebrandi  vel  recipiendi  ordinem  ligalum  ex- 
coiiimunicalione,  propler  quod  irregularilas  essel  in- 
cunenda  :  hoc  aulem  delictum  révéra  non  commiltilnr 
in  illa  ordinalione,  quia  jam  ordo  receptus  est,  quando 
excomnuinicatio  incurrilur. 

21.  Inhuma,  inler  simonise  pœnas  ponitur  à  diclis 
aucloribus,  Pr;eposit.,  Redoan.,  Sylvest.,  Bernard., 
Diaz,  et  Angel. ,  Simonia,  6,  n.  8;  Glos.  in  cap.  Ex  di- 
ligenli,  de  Simon.,  verbo  Infamia,  ubi  Panorm.,  a  num. 
0,  et  àlii  doclorcs,  et  in  cap.  De  simoniacè,  cod.  Po- 
tèstque  colligi  ex  cap.  Snnè,  15,  q.  4,  ubi  solûm  esi 
seniTO  de  simonia  cnmmissà  in  obliiientià  sede  epi- 
SCopali,  et  in  confcrendisordinibusel  in  eligendo  ;  qdœ 
solûm  pertinent  ad  simoniam  in  ordine,  et  heuelicio, 
non  lamen  ad  onmcm  rnodum  utriusque  simoni  r. 
Ci  la  tuf  eliam  ad  hoc  cap.  Inquisitionis,  de  Accus,  quod 
pafùm  probat.  fcxpressfàs  etgeneraliùs  id  probat  cap. 
ull.  2,  q.  5,  ubi  non  lanlùm  de  simonia  in  ordine  aul 
bénéficie,  sed  de  mullis  aliis  sermo  est.  Verba  aulem 
sunt.  Emplor,  venditor  cl  interventor  nota  infamiâ  p  r- 
ccKanlur.  Ex  quibus  verbis,  el  ex  dielo  c.  8anè,  et  es 
senlciiiia  omnium  docloriun  <  •  nstal  pœnani  hara  non 


incurri  îjjso  facto,  sed  per  solam  judicis  condemnatio- 
nem.  Imo  ind.  cap.  Sanèt  dicilur  debere  accusalionem 
praecederc  et  subsequi  condemiialionem.  11  rc  ergo 
pœna  non  perlinel  ad  cas  quac  in  conscienlià  incur- 
runiur,  nec  novum  aflerl  impcdimenlum  antesehlen- 
tiam,  quia  licèt  anle  iilain  infamia  facti  possit  i.nler- 
venire,  illa  non  esi  pœna,  ecclesiastica,  sed  efTectus 
qui  ex  facio  ipso  praesertim  aliis  uoto  nascilur;  infa- 
mia aulem  qu3C  est  pœna  csl  infamia  juris,  el  illa  est 
quae  impedimenlura  canonicum  indbeil,  unde  post 
sentenliam  talis  infamia?  inducit  irregularitaiem,  qu;e 
lamdiii  durai,  quamdiù  durai  infamia,  de  quà  la  lé  di- 
spulatum  est  alibi,  el  de  hàc  pœnà  probabile  est  pro 
quàcumque  gravi  simonia  in  quàcumque  malerià  po- 
luisse  semperferri;  sicut  de  suspensioue,  el  excom- 
municatione  colligiluf  ex  cilatis  jufibus,  et  de  depô- 
silionc  dicerc  aggredimur. 

22.  De  deposiliohe  igilur  nmlla  sunt  jura  quee  illaui 
ad  puniendos  simoniacos  désignant,  ut  de  simonia  in 
beneficio  csl  lextus  clarus  in  c.  2,  de  Gonl'essis,  ubi 
explicalur  dcpOsilio  ab  omni  officïo  et  beneficio,  (pue 
videlur  esse  maxima.  In  cap.  aulem  De  hoc,  de  Si- 
mon., pro  qUadam  simonia  in  beneficio  luipônilur  de- 
posilio  perpétua  solûm  ab  allaris  minislcrio,  sed  Glos. 
ibi  eamdem  esse  reputal,  de  quo  alias.  lu  cap.  aulem 
Per  tuas,  i,  eod.,  sermo  est  de  deposiliouc  ab  ordine, 
et  absolulè  de  simoniacâ  pra\ilale.  Alvcrù  in  cap. 
Erga  simoniacos,  110,  1,  q.  1,  âbsolùtê  dicilur  :  Eraa 
simoniacos  nullam  miscricordiam  in  dignilate  senandà 
habendam  esse  decernimus,  cl  int'ra  :  Deponendos  esse 
aposlolicà  auclorilate  sancimus.  Non  est  ergo  dubiuni 
quin  luec  pœna  simoniacis  imponenda  sit.  Simililcr 
aulem  ccrlum  csl,  ex  vi  illorum  jurium  non  incurri 
ipso  jure,  sed  per  scnlentiam  imponendam  esse,  ul  ex 
verbis  cilatis  constat,  et  omnes  auclorcs  docent.  Nec 
verù  per  extravag.  2,  de  Simon.,  Ikïc  pœna  incurrilur 
ipso  facio;  id  enim  nullus  doctorum  ausus  est  diccre; 
et  qui  de  aliis  pœnis  hoc  dicere  lenlaverunt,  banc 
ccnscnl  excipiendam,  ex  benignà  interprctalione  pro- 
pter  ejus  gravitatem.  Quid  a'utem  sit  luec  depositio,  et 
an  sit  idem  quod  generalis  suspensio  perpétua,  tra- 
clavinnis  laïc  in  opère  cilalo.  An  verù  sempersit  im- 
ponenda à  judice,  sive  via  inquisitionis,  sive  via  ac- 
cusalionis  procedatur,  et  anrcqualiler  in  omni  materià 
simonia?,  vel  quao  circumslantiie  observandne  sinl, 
traclatur  ab  Hosliens.  et  aliis  canonislis  locis  citai.  Et 
videri  polest  Abbas  in  d.  c.  Inquisitionis,  el  Redoan., 
d.  c.  9,  à  n.  25.  Ilem  ad  banc  pœnani  soient  revocarc 
similem  aliam,  quac  imponitur  propler  simoniam  in 
ingressu  rcligionis  eninmissam,  in  cap.  Quoniam,  de 
Simon.,  de  quà  dieemus  cominodiùs  cap.  scq.  Pratcr 
bas  ergo  null;r  spiriluales  pœna:  lat;e  scntenti;e,  vel 
Iriendie  eirca  simoniam  occurrunt. 

23.  L'num  verù  superesl  dubium  ciica  dictas  censu- 
ras cxcommunii  alionis  et  Suspen&ionis,  quando  ineiir- 
ranlur;  lam  licèt  sit  cet  tum  incurri  statim  aceniisum- 
1 1 1  :  i  »  >  ;  i-  (lelirlmn  sive  occultum  sive  publicum;  lamen 
boe  ipsiim  inquiriinus,  quando  coismiimelur  delielum 
quod  i  ■  r  lias  censuras  puuitur.  Quod  est  qiKcrcrc,  per 
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quam  simoniam  rcalem  incurrantur  ;  nam  quôd  per 
menlalem,  vcl  pure  conventionalem  non  incurrantur, 

suppoiiimus  ex  cap.  proeced.  Et  ex  eodem  certum  esse 
credo,  non  incurri  per  rcalem  inchoalam  per  solutio- 
nem  pretii,  si  ordo  aut  benelicium  collatum  non  est. 
Id  enim  evidenler  probari  potest  ex  verbis  d.  exlra- 
vag.  et  aliorum  jurium,  quai  salis  in  praced.  capitc 
ponderata  sunt.  Et  de  pœnâ  suspensionis  evidens  est, 
non  posse  incurri  ab  eo  qui  ordinandus  est  simoniacè, 
donec  ordinetur,  licèt  priùs  solveril  pecuniam,  quia 
donec  aliquis  babeat  potentiam  ad  aclum,  non  potest 
suspendi  ab  acln,  quia  suspensio  supponit  potentiam, 
ut  constat.  Solùm  potest  pro  illo  tempore  intelligi  qui- 
dam dispositio  ad  suspensioncm,  quia  si  quis  in  lali 
dispositione  recipiat  ordines,  eo  ipso  manebit  suspen- 
sus,  quod  est  clarum,  quia  lune  est  consummata  si- 
inonia  quoadulramqueparlem.  Idcmquc  censco  desus- 
pensione  ex  parle  ordinanlis,  quia  semper  feiiur  in 
ordinanlcm,  ut  patet  ex  cap.  ult.  de  Simoniâ,  quod 
incipit  :  Si  quis  ordinaverit,  et  infra  :  Ordinator,  etc., 
inique  aclualis,  id  est,  qui  ordines  conlulit  :  et  simi- 
Hier  loquilur  Sixlus  Y,  donec  ergo  ordines  conlulerit, 
«uspensus  non  est.  De  présentante  verô,  seu  media- 
tore  ad  ordinalionem  simoniacam,  posset  nonniliil 
dubilari,  quia  in  d.  cap.  ult.  sub  disjunetione  di- 
cilur  :  Si  quis  ordinaverit,  vel  ad  ordines  prœsentave- 
rit  ;  ergo  qui  reccplà  pecunià  aliquem  ad  ordines  pra> 
senlavit,  eo  ipso  suspensus  manet,  eliam  anlequàm 
ordinatio  sit  subsecuta,  quia  quoad  illam  personam 
actus  prohibilus  et  punitus  est  ex  utràquc  parle  com- 
pletus.  Niliilominùs  censco,  non  incurrerc  suspensio- 
ncm, donec  cum  eflectu  sequatur  ordinatio.  Quia  non 
censetur  pnesentatio  consummata  perfectè,  donec  cf- 
fectum  consecuta  sit  ;  débet  enim  esse,  ut  ita  rem  de- 
clarcm,  pnesentatio  ad  aclualem  ordinalionem.  Item 
quia  lextus  ille  apertè  hoc  supponit,  et  connectit  pra> 
6cnlaniem  cum  ordinato. 

24.  De  excommunicalione  etiam  certum  esse  exisli- 
iiio.  non  incurri,  donec  cum  eflectu  simoniaca  colla- 
lio,  vel  receptio  rei  spiritualis,  id  est,  ordinis,  bene- 
ficii, aut  officii  ecclesiastici  secuta  sit:  quia  etiam 
rigorosa  signilicaiio  et  proprieias  verborum  illius 
exlravag.  hoc  postulat,  ait  enim  :  Qui  quomodolibet 
dando  vel  recipiendo  (ulique  ordines  aut  bénéficia, 
vel  officia  de  quibus  Pontifex  locutus  fueral)  simo- 
niam commiserint.  Non  committitur  autem  simonia 
dando  cl  recipiendo,  nisi  per  aclualam  ordinalionem, 
vol  ccllaiionem  beneûcii,  aut  electioiiem,  vel  quid  si- 
mile  ;  illa  ergo  excommunioatio  non  est  iniposila,  nisi 
propler  talem  modum  commitlcndi  simoniam;  non 
ergo  incurrilur,  donec  dalio  vcl  acceplio  intercédât. 
El  tilde  etiam  clarè  constat,  medialores  non  incurrerc 
eamdem  cxcommunicaiionein,  donec  traditio  spiritua- 
lis niateri;e  sit;  nam  de  illis  subditur  :  Aut  quod  illa 
/iat,  medialores  exstiierint.  Illa,  scilicel,  quœpcracce- 
plionem  et  dationcm  descripla  fuerat.  Anle  liane  ergo 
Iradiiioncm  non  incurrilur  censura.  Atvcro  si  traditio 
pecuniœ  prœcessil,  et  sequatur  dalio  vcl  acceplio,  in 
utràque  censura,  cl  in  quolibet  casu  ejus,  certum  est 


incurri  slalim  ac  spirituale  datuf,  quia  tune  est  simo- 
nia maxime  realis  et  complota  sccundùm  omnem  ri- 
gorem  verborum  legis. 

25.  Difiicultas  ergo  csf,  quando  non  praieessit  pc- 
cunia  mimera  ta,  sed  promissa,  cl  subsecuta  est  ordi- 
natio, vcl  benolicii  collalio,  an  slalim  incurratur  cen- 
sura, vol  quando  incurratur.  Prima  opinio  est  non 
incurri  slalim.  lia  lenet  Navarr.  in  d.  c.  23,  n.  103, 
c.  23,  n.  08  ;  Covar.  in  Reg.  Pcccatum,  2  p.,  §  8,  n.  7 
cl8;  Ugol.,tab.  5,  c.  5;Salzcd.  in  Praot.  Boni.  c.  01, 
§  Sexto.  Et  pro  hâc  parle  cilanlur  (Jouiez,  cl  Casad:, 
de  quibus  infra  dicam.  Cilalur  eliam  Clos,  in  cap. 
Emendari,  \,  q.  1,  quia  tlii.il,  inlerdùm  conimilti  si- 
moniam, quando  pecunia  dalur  anle  spirilualem  furi- 
clioncm  vel  in  ip  à  qmc  non  conimillcrclur,  si  pecunia 
posl  rem  spirilualem  acccplam  darclur.  Sed  non  est 
ad  rem  quia  noc  do  culpà  verà,  nec  de  pœnâ  simonia; 
loquilur,  sed  de  pr;rsumpliono,  quando  non  constat 
pacluni  pracessisse  ;  nam,  si  pacluin  inlcrcessil,  ut 
in  noslro  casu  supponimus,  et  pecunia  dalur  in  execu- 
lionem  illius,  non  est  dubium  (juin  dalio  sit  simoniaca, 
sive  anica  sive  postca  delur.  Polissimùm  orgo  solot 
1kivc  opinio  probari  ex  usu  ;  nam  iia  dicitur  servari  in 
llomanà  Curià,  ut  Navar.  refert.  Poiesl  verô  scéiiiidô 
confirmari  ex  d.  cxlravag.  qmc  dicit,  dando  vcl  reci- 
piendo, b;cc  enim  verba  reslringcuda  videritur,  cùm 
lex  sil  pœnalis;  ergo  inlolligunlur  de  dando  vol  reci- 
piendo tam  rem  spirilualem  quàm  pecuniam;  quod 
potest  roborari  ex  c.  De  hoc,  de  Sim.,  ibi,  si  manife- 
stum  est,  etc.,  promissa  récépissé.  Pralcrca  tertio  po- 
test confirmari  à  paritale  rationis,  quia  non  osi  per- 
feclior  vendilio,  in  quà  lit  traditio  rei  aulicipala  pro 
pecunià  crédita,  quàm  qux  fit,  anlioipalà  pecunià  cum 
obligalione  tradendi  rem  post  aliquod  lempus,  ergo 
si  lucc  posierior  non  sufiicil  ad  censuras  simonia',  nec 
prior  sufficiet.  Dcniquc  addi  quarto  potest  generahs 
ratio,  quia  pœnrc,  quando  injungunlur  pro  aliquibus 
actibus,  inlelligunlur  de  actibus  plenè  et  ex  omiii 
parte  consuninialis  cum  effoclu,  ut  de  irrregularitali- 
bus  et  censuris,  suis  in  locis  diximus,  ergo  lucc  régula 
est  bîc  eliam  applicanda.  Al  non  est  simonia  plenè 
consummata  douce  realis  sit  dicto  modo.  Propterea 
|  enim,  ut  supra  indicavi,  isii  auctorcs  non  vocant  si- 
moniam rcalem,  nisi  qiuc  ex  utroque  capitc  consum- 
mata est,  et  omnem  aliam  vocant  conventionalem, 
quae  ad  poenas  non  sulïïcit.  Ergo. 

2G.  Ilis  non  obstantibus ,  est  secunda  sententia 
affirnians,  de  rigore  juris  sufficere  tradilionem  rei 
spiritualis  sub  promissione,  ad  incurrandas  pœnâs 
et  dictas  censuras  ,  licol  nondùni  prelium  solutuni  s'il , 
nec  aiiqua  pars  ejus.  Hacc  senientia  ex  llieologiscl  I 
canonisUs  siuni  potest.  Primùm  ex  D.  Thom.,  dicta 
q.  100,  art  3  cl  G,  in  soliilionc  argumonioriim,  si  at- 
tenté leganlur,  et  inter  se  conferaulur  ;  nam  in  ai  i.  5, 
dicit  esse  simoniacam  ordinalionem  xcl  collalioncm 
beneficii ,  qux  lit  cum  promissione  dandi  aliquid  ox 
i'ructibus  beneficii,  vcl  exhibendi  aliquod  obsequium; 
in  art.  autem  C,  dicit,  per  ordinalionem  simoniacam 
fj  incurri  suspensioncm  ;  et  in  solut.  ail  G,  solùm  ex 
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cipit  mentaîem  sîmoniam.  Eamdem  tend  Gajet.',  d. 
art6.  et  in  suro.,verbo  Simonià, et  opusc  de  Simon., 
q.  2,Soio,  lib.  9,q.8,  art.  L.Wem  sentiunt  in  4,  d.  15, 
Richard.,  art.  3,  q.  3,  in  Une,  Supplem.  Gabr.,  q.  5; 
Palud.,  q.  5,  Gonc.  2,  quatenùs  ab  his  pœnis  solùm 
excipiunt  9imoniam  mentaîem  in  que  pactum  taci- 
tuni  vel  expressum  non  praecessit,  extendanl  aotem 
ilias  ad  simoniam  quam  paetionalem  vocant,  quando 
scilieet  ex  vi  prsecçdentis  parti ,  et  promissions  res 
spiritualis  data  vel  accepta  est ,  sumitureliam  ex  Ab- 
lt.it.  in  e.  Citm  ad  nostfam,  de  Elecl.,  n.  î,  licèl  enim 
lii  auctores  loquantur  de  aliis  pœnis  seu  privationibus 
de  quibus  poslea  ;  lamen  de  censuris  est  eadem  ratio. 
Idem  videtnr  sensisse  Glossa  in  dicte-  eapit.  De  hoc, 
l'bi  ad  verbum  illud  :  Si  eonstittritpromissa récépissé: 
addit ,  maxime,  sentiens,  promissionem  suflecisse; 
lamen  si  impieta  fort,  aogeri  causant  pœnae,  praesertim 
ut  per  sententiam  possit  ad  perpétuant  depositionem 
procedi,  ut  in  textn  dicitur.  Praeleroa  in  eamdem  sen- 
tentiam inclinât  Ananias,  in  c.  Moins,  de  Simon.,  qua- 
leniis  dieft  ita  reprobari  electionem,  quand'»  promissio 
pecunîac  praecessit,  sient  quando  praecessit  solulio  et 
datio,  quod  eliam  sentit  ibi  Abbas,  et  in  capite  Ve- 
ntent ,  de  Simonià ,  loquens  de  simonià  in  ingressu 
religionis,  et  in  ordine  adpœnas,  notât  ex  textn,  ex 
solà  eonventione  dandi  spirituale  pro  temporal!  simo- 
niam commilli,  spirttuali  recepto,  licèl  nontradatur  tem- 
porale promissum.  Et  mulla  in  banc  sententiam  con- 
gerit  Redoan.,  dicto  4 puncto ,  capite  9. 

27.  Potest  autem  hacc  sententia  probavi  duobus 
modis,  textibus  scilieet  et  rationibus.  Et  prior  modus 
est  efficacior,  quia  simpliciterloquendo  potuit  Ecclesia 
bas  censuras  ferre  co  modo,  quo  Navar.  asserit,  quia 
rriodns  il  le  necrepugnantiam,  nec  indecentiam  claram 
iirvolvit ,  et  ex  voluntate  legislaloris  pendet.  Quôd  ergo 
non  ita  factura  sit,  non  potest  ratione  solà  convinci; 
praecipuè  ergo  petendum  est  ex  verbis  juris,  et  addi 
poterunt  congruenliae.  Primo  ergo  probalur  ex  verbis 
dietaeextrav.  Nam  de  suspensione  sic  habet  :  Apostolicà 
auctoritate  declaramus  quod  omnes  Mi  qui  sitnoniacè  or- 
dinati  fuerint,  àsuorum  tint  ordinumexeculionesuspensi. 
Sed  omnes  qui  sub  pacto  et  promissione  dandi  aliquid 
temporale,  ordinali  sunt,  sunt  simoniaeè  ordinati; 
ergo  ex  vi  illius  declarationis  statim  sunt  suspensi,  sive 
soivermt  prelium  ,  sive  non.  Gonsequentia  probalur, 
quia  pœna  legis  extenditur  ad  omne  delictum,  quod 
sub  verbis  legis  in  omni  proprietate  et  rigore  intellectis 
comprehenditur.  Minor  autem  probalur  primo,  quia 
illi  non  sunt  gratis  ordinati;  ergo  simoniaeè  sunt  or- 
dinati.  Patet  consequentia ,  ci  totum  argumentum  e\ 
Cap.  Gratis  I,  1,  q.  I,  l'bi  inter  alia  dicitur:  Qui  non 
gratit  acciphtnt  gratiam  ,  quœ  maxime  in  ecclesi 
ordinibus  operatur , illam  non  accipere  nec  illam  dure 
posse ,  quia  nimirùm  usnm  non  recipiunt,  et  in  cap. 
Gratiam  15  -.Gratiam,  dicitur  i!ù,  citm  or  dinar eris,  non 
suscepisti ,  quia  gratuité  eam  non  meruisli.  Facil  eliam  j 
cap.  Si  quisneque,  113,  ibi  :  Vel  sordidis  precibut  orit,  ! 
«Ils  enim  preecs  sordidae  dicuntur,  quae  promissionem 
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et  lia'c  dicuntur  sufficere  ad  ingressum  simoniacum. 
El  similia  licet  colligere  ex  discnrsu  illius  quxst.  et 
sequenlium.  Inde  Gralian.,in  fine,  q.  (i.  §  Si  autem, 
pro  eodem  re pu tat,pecuniam  ettt  promittamveltolutam. 
28.  Roc  ipsum  polesl  ev  Decrelalibus  suaderi  ex 
capite  permit,  de  simonià,  ibi  :  Promitsionem  veljura- 
mentunx  ab  Mo  récipient.  Et  tamen  subditur  id  suffi- 
cere, ut  i.im  ordinans ,  quàra  ordinalus,  eo  ipso 
iuspensionem  incurranU  Nec  élevai  effteaciam  bu  jus 
textûs,  quôd  aliqui  juristac  dicunl, illam  non  fuisse 
propriam  simoniam,  sedsecundùm  quid,  quia  non  fuit 
promissio  dandi  aliquid,  sed  tantùm  non  petendi  pro- 
visionem,  seu  alimentum  ab  ordinante ,  vel  présen- 
tante :  nam  praeterquàm  quôd  mibi  falsum  videatur 
(ut  in  tomo  S  dixi,  quia  ad  verara  simoniam  sufficit 
remissio  debili  etiam  lutin  i,  m  in  sequentibus  decla- 
ravi)  licèl  id  admittalur,  poliùs  auget vim  illius  lextûs. 
Nam  illa  non  dicitur  à  jurisiis  impropria  simonià  ra- 
I  tione  promissionis,  sed  ratione  rei  promisse,  quae  non 
videtur  fuisse  proprium  doinim  ,  si  ergo  remissio  illa 
j  lantùmpromissa,  fuit  suffîciens ad simoniacum  ingres- 
sum dignum  suspensione  ipso  facto,  à  fortiori  promissio 
pecuniae  ,  vel  alterius  proprii  doni  erit  suffîciens.  Et 
in  cap.  Nobit,  eodem,  dieilur  electioneoi  factam  sub 
quâdam  promissione,  eliam  ignorante  electo ,  fuisse 
reprobandam  proplersimoniacam  pravitatem  prasum- 
piam,  nisi  constitisset  fuisse  maliliosè  factum.  Suppo- 
nitur  ergo  promissionem  cum  opère  subsecuto  ex  parte 
rei  spiritualis ,  sufficere  ad  simoniacam  pravitatem, 
quam  jus  punit,  vel  per  seipsum  ,  vel  per  sententiam 
pro  ratione  pœnae.  Et  idem  colligitur  ex  cap.  Ex  dili- 
yenti,  et  cxpressiùs  ex  c.  2,  de  Confess,  ibi.  Quingen- 
tomm  Saracenorum  obligationem  receperal  ;  ubi  Glossa 
notât  solam  obligationem  sufficere  ad  simoniam.  licèt 
non  sit  secuta  receplio;  oporiet  autem  inlelligi  de  si- 
monià, quae  per  canones  puuitur,  nam  ibi  deposilio  ab 
officio  et  beneficio  pro  illo  crimine  imposiia  est  ;  ergo 
à  fortiori  sufficit  ad  incurrendam  poenam  suspensionis 
ipso  facto. 

29.  Atque  hœc  omnia  quœ  de  suspensione  adduxi- 
mus  ,  applicari  possunl  ad  excommunicaiionem,  nain 
est  eadem  ratio.  Sed  ponderanda  etiam  sunt  verba 
extravagant is,  in  qnà  primùm  lala  est  talis  exeommu- 
nicationis  pœna,  priii^  enim  loculus  fucrat  Pontifex  de 
ordine  simoniaeè  recepto,  et  de  provisionnas,  i 
simoniacâ  labe  lieri  conligerit,  et  posteà  subdil  :  Sta- 
tuentet  quod  universi  et  singuli,  gui  quomodolibei  dando 
vel  recipiendo  simoniam  commis*  rint,  sententiam  e.icom- 
municationis  incurvant.  Ergo  quam  simoniam  voluerat 
esse  suflicienlem  ad  suspensionem  erdinum ,  vel  ai 
irritaiionem  provisionum,  voluil  etiam  esse  sufficien- 
temad  excommunicationem  ipso  facto  incurrendam 
nam  eodem  (enore  verborum  loquilur ,  el,  ul  supra 
■  dixi,  illa  excommunicatio  ex  praccedenlibus  clausulis 
et  raateriâ   determinatur ,  denique  esl  eadem  ratio. 
Ad  v.'iba  autem,  quai  in  exlravaganli  babenlur,  et 
Navar.  saepè  urget,  dando  vel  accipiendo,  qux  intelli- 
génda  esse  censeï  ex  utrâque  parle,  cùm  non  sit  majoi 
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illa  distinctio  non  cadit ,  nisi  in  rem  spiritualem ,  et 
posila  esl  ad  comprchendendum  tam  ordinantein , 
quàm  ordinatuin,  conferentem  et  reeipieniem  bene- 
ficium. Et  ideô  qui  du!  vel  accipil  aliquid  liujusmodi 
per  simoniam  excommunit  aiur.  Unde  ex  parie  pretii 
iiulla  alia  datio  vel  receplio  poslulatur,  uisi  illa,  quai 
sufficeret  ad  reddendam  simoniacam  dationem,  vel 
aoceptionem  rei  spiritualis.  Declarari  hoc  potest  ex 
bis  qua:  Gomez.  tradit  in  Regul.  de  Trien.  posses.,  ! 
quaest.  1:2,  Ubi  illa  verba  Régulas  Cancel.,  absque  si- 
moniaco  ingressu,  dicit  intelligehda  esse  tam  de  simo- 
jiià  reali  quàm  eliam  de  conventionali  ;  ergo  idem 
dicendum  est  cuin  proportion»'  de  dicta  exlravag.  Nain 
verba  sequè  lavent,  ui  ponderavimus,  et  rationessunt 
exdem  ,  ut  legenti  constatât.  Iinô  ideô  illa  régula  sic 
exlenditur,  (juia  simoniacus  tam  une,,  quàm  aiiomodo 
jion  habet  coloratum  iitulum  benelicii,  ut  ipsc  ibi  pro- 
seqnitur,  ergo  signum  est,  utroque  modo  incurrisse 
pognas. 

50.  I  lis  accédant  conjectura;  :   priniam  sumo  ex 
ratione  lexiùs,  in  dicto  cap.  2,  de  Confess.,  ibi  :  Quo- 
iiiam  v'nium  liujtismodi  peiseqm  volumus  ei  debemus. 
Unde  sic  afgumentor  :  nam  jura  intendunt  persequi 
et  impedire  ordinationem  ,  provisionem  simoniacam  , 
non  solùm  quando  iii  fis  prsecedit  peeunise  dauo,  sed 
etiam  quando  prsecedit  promissio,  ergo  quando  im- 
ponunt  censuram  ipso  facto  incurrendam ,  intendunt 
stalim  i:i  ipsâmet  origine  ,  ul  sic  dicam  ,  lactuin  illud 
irriiare.delere  ac  puiiire ,  quantum  per  taies  poenas 
possunt,  non  exspectatà  solutione  pretii.  Secundo  «juia 
prohabilissimum  est,  banc  simoniam  verè  et  simplici  ter 
esse  realem  ,  ul,  supra  capite  il,  tractatum  est,  quia 
est  datio  rei  spiritualis  non  gratuila  :  nam  in  eo,  quôd 
dicilur  datio  rei  spiritualis,  satis  oslendilur  esse  realis 
ex  parte  maleriae  propriai  simonia; ,  in  quo  differt 
muliùm  à  datione  solius  pretii ,  cùm  verô  additur, 
non  gratuila,  completur  subslantia  et  iniquitas  siftiO- 
nise.  Unde  parùm  videtur  referre, quôd  ci  vili  vel  hiunano 
modo  loquendo  emplio  et  vendilio  non  sit  omninô 
compléta  quoad  execulionem  ex  ulràque  parle ,  quia 
ad  complelam  rationem  simoniae  lioe  non  est  ne 
rium,  sed  quôd  sit  datio  rei  spiritualis  non  gratuits. 
Tertio  quia  omnes  faten'ur,  non  esse  necessarium  ad  ; 
incurrendas  bas  poenas,  ut  totuin  prelium  pro  spiri 
luali  re  promissum  sit  solulum ,  sed  sufficere ,  quôd 
sit  ex  parte  solulum  :  nain  tune  jam  aliquid  ulràque 
parte  traditur,  ut  in  d.  c.  41  declaravi,  sed  qui  pro- 
mittit  rem  lemporalem,  eo  ipsodat  aliquanireni  tempo- 
ralcm,etaliusacceptaiido  aliquid  etiam moraliier  reci- 
pit  aliquid  temporale,  scilicet  jus  ad  taleni  rem;ergo. 
51.  Sed  instat  Navarrus  in  Commentariis,  capite  ul- 
timide  Simonia,  numéro  29,  in  fine,  quôd  talis  pro- 
missio est  irrita  et  nullius  momenti,  et  ideô  niliil  dare 
videtur,  etiamsi  per  publicum  instrumentum  illain 
faciat.  Sed   contra,  quia  si   ratio  baec  esset  alicujus 
momenti,  nec simonia  vera  ilïa  esset,  quia  nihilaesti- 
mabile  dalur  vel  premiltilur,  quia   non  validé  pro- 
milliiur.    Item   idem   argumenlmn   fieri    potest    de 
dation;-   pecunuc ,  quia  etiam  illa  est  irrita,  ut  infra 


videbimus.  Ergo  in  omni  sententiâ  necessariô  dicen- 
dum est  ibi  dari  verè  temporale  et  validé ,  quantum 
est  ex  parte  dan tis;  quôd  autem  jus  irrite!  aetum,  non 
tollii  malitiam  simonia»,  nec  rationem  onerosi  con- 
tractas et  dationis  non  gratuite.  Dcniquccoufirinaïur, 
quia  inulue  sunt  obligationes  simoniacx,  quae  licétex 
jure  positiva  siut  nulhe  sufliciunt  ad  veram  simoniam, 
ut  obligatio  ad  gercuduni  negolium  episcopi  ordinantis, 
vel  danlis  beneficium,  obligatio  non  petendi  alimenta 
necessaria  co  ca$u  quo  episcopus  dare  tenebatur,  vel 
obligatio  non  petendi  debilum.  Et  pr;eterca  in  bis  vix 
potest  assignari  lempus ,  in  quo  completur  simonia 
realis,  qua;  punilur,  si  in  ipsà  dalione  rei  spiritualis 
sub  tali  obligatione  non  consumniatur.  Quando  enim 
obligationis  aclus  est  negalivus ,  ul  non  petendi  ali- 
menta ,  quando  illa  negalio  sufiïcit?  Idem  est,  si  est 
de  non  pelendo  debito  ;  quôd  si  dicatur  ibi  slatim  fieri 
reniissioneni,  etideôstatim  sequi  pœnam,  instabimus 
ad  hoininein,  quia  illa  remissio  fuit  nulla  et  irrita,  ergo 
nihil  per  illam  datuin  est.  Denique  etiam  quando  est 
açtus  posilivus ,  videtur  incredibile  quôd  recipiens 
beneficium  sub  obligatione  famulalûs,  non  maneat 
excommunicatus,  etserviendo  perdieni,  velunumopus 
servitii  inchoando,  jam  sit  excommunicatus. 

52.  In  bàc  controversià  quid  senliendum  sit  quoad 
privationem  beneficiorum  vel  nullitatem  collationis 
simoniacae,  in  cap.  sequenti  dicam;  nunc  enim  solùm 
de  censuris  agimus.  In  illis  verô  aliter  de  sospensione, 
aliter  de  excommunieatione  censendum  arbitrer.  Dico 
ergo  priniùni  suspensio  de  online  de  rjjgore  juris  in- 
curritur  ipso  facto  in  ipsàmet  ordinatique,  etiamsi  datio 
pe< -unia:  non  prsecesserit,  sed  lantùni  promissio.  Hanc 
asserlionem  quantum  ad  suspensionem  de  jureantiquo 
milii  probat  sufiieienter  çaput  penult.  de  simonia. 
:  Quoad  novum  verô  jus  videtur  efficaciter  probari 
i  verbis  pondéra  lis  in  dicta  exlravag.  adjunctis  aliis 
antitpiis  juribus  et  doctrinis,  quid  autem  nunc  senlien- 
dum sit  statim  dicam. 

55.  Dico  secundo  quoad  pœnam  excommunication» 
lieèl  dubia  videantur  verba  dictac  exlravag.  et  possint 
facile  in  utramque  partem  trahi,  nibilominùs  verisi- 
uulius  est,  ex  vi  etiam  verborum  non  incurri  exeom- 
municationem  illam,  donec  ulràque  ex  parle  compléta 
sit  simonia.  Ikec  asserlio  quoad  priorem  partem  ex 
relalione  dictarum  opinipnum  constat,  l.liima  \crô 
pars  suaderi  potest  ex  bis  quae  tractai  Casadqr,,decis. 
5,  de  Consiit.  ;  uhi  de  pœnâ  privalionis  beneficii  ex 
professo  disputai,  refertque  multa  argumenta  cujusdam 
advocaii  corn  istorialis  pro  secundâ  sententiâ  quoad 
illam  pœnam  ,  et  nihiiominùs  lam  ipse  quàm  advoca- 
tUS  el ,  ut  indicat,  etiam  Kola,  ut  manile-tum  suppo- 
nebant  excommunicalionem  illam  non  incurri  Usque 
ad  pecuniae  Iradilionem,  supponentes  verba  illa,  dundo 
re/  accipiendo,  in  prelium  cad  re,  et  sic  etiam  Gomez 
in  R  gui,  de  Trien.,  q.  12,  refert,  absolu tè  voluisse 
Rotam,  exlravag.  illam  solùm  habere  locum  in  si- 
monia reali,  per  quam  intelligit  utrinque  eompletam, 
nain  aliam  conventionalein  ibi  votai.  Cùm  ergo  inter- 
pretatio  non  sit  aliéna  à  verborum  proprietaie,  el  sil 
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mitior,  et  mngis  evilrt  anhnarum  pericula  ,  pra-l'c- 
rond.i  est.  Aiccli!  quod,  ut  Casad.  praeeipuè  lefctatur, 
Romte  iisu  receptmo  est,  ul  tola  illa  exlravag.  ôciara 
simnniiiii  utrinque  realem  pnniat,  quod  créditer  esse 
rccéplum ,  videnie  el  eonserrtîeirfe  Pontifice>  quod 
sufftcerel  ad  derogandum  etinm  rigori  juris,  si  opor- 
leret,    quia  slilus  Cnria-  vfltl  habcl  jnris.  Unde  licèl 

quod  diximus  de  suspensii ,  sil  verura  ex  vi  verbo- 

nmi,  iiiliilominiis  eonsoeludo  videtur  ampliàsse  illam 
derogatfortem  seà  Hrtiilatkmem  ;  non  credo  tamen 
reslrinxissti  jus  commune  anliqiium,qiioad  sus; 
ncm  in  ipso  latam. 

"1.  I  liimo  verè  esl  advertendum,  posilâ  hâe  inter 
pretalione  et  moderatione,  nibtlominùs  Navar.  supra 
adjungere,  quandb  simonia  priùs  incompleta  per  lia  - 
ditionem  rei  spiritualis,  postea  complelur  per  iradi- 
tionem  peeunise,  incurri  censuras,  non  solùm  ab  HLo 
fempore,  sed  etiam  à  die  commissi  erinvinis,  per  tra- 
ditionein  rei  spiritualis  sob  promissionc,  ita  ut  cen- 
sura retrotrahalur.  El  féeè  dicere  soient  aliqui  a uc to- 
res in  Iradilione  solius  rei  spiritualis,  hec  fuissi  cen- 
suram  incursam,  nec  omninù  non  fuisse,  sed  fuisse 
quasi  suspensam,  ut  ex  lune  inciirieretnr,  si  postea 
realis  simonia  complerelur.  Sed  inprimis  hyee  relro- 
traclio  non  habet  in  Exlravag.  fuudamculmu  :  nain 
si  illa  Ioquilur  de  simonia  reali  utrinque  compléta, 
profecto  non  inferl  censuratn  usque  ad  complément 
tiun  (lrlii  li  enm  effectu,  et  ex  lune  inducit  illam,  et 
non  antea.  Sieul  irregularitas  ex  homicidio  tune  con- 
traliitur,  quando  mors  consummalur,  et  non  relrolra- 
hitur  ad  tempos  inflicti  vumeris  mortiferi.  Quare  si  ta- 
lis  reiroiraclio  vera  est,  novè  aliquo  jure,  vel  stilo 
Ctlfïac  inlroducia  est,  dequo  milii  eliam  non  salis  con- 
stat :  nec  Gobiez,  aut  Casadorus  de  illo  expresse  lo- 
quimtur,  maxime  pro  censuris. 

5").  Seeundè  sêntio  illam  retrotractionem  non  ca- 
dere  verè  et  propriè  in  eensuram,  neque  in  illos  effe- 
elus  (|iii  al»  ipsâ  censura  verè  cl  realiter  contracta  es- 
sential  ter  pendent,  sed  ad  summum  posse  perlinere 
ad  quosdam  effeetns,  qui  sine  censura  pussent  incur- 
ri, qui  in  pressenti  vix  possunt  inveniri.  Prima  pars 
Clara  est,  quia  si  censura  bœc  non  imponiturnisi  prô- 
pter  simoniam  utrinque  realem,  qnaindiù  ordinatus 
vel  bénéficiât  os  simoniacè  non  suivit  pretium,  in  re 
ipsà  et  coram  Deo  non  fuit  suspensus  vel  excommuni- 
catus,  ut  Navar.  et  omnes  fatentur,  el  esl  evidens, 
posità  bypoilicsi,  quia  in  toto  illo  leropore  non  erat 
compleitun  deliclum  pro  quo  erat  censura  lala  ;  ergo  I 
impossibile  est  ut  pro  illo  lempore  eensuram  unquàm 
incurralur,  quia  ad  pra-lcriiiim  non  est  polenlia. 

36.  Sccunda  pars  declaralur  inductione  :  nara  ille 
sic  ordinatus  vel  beneficiatus  celebrans  toto  illo  lem- 
pore irregularis  non  lit,  ut  .Navar.  etiam  falelur,  et 
benè  confirmai.  Item,  >i  ordinatus  ille  absofval  sacra 
menialitcr,  valida  est  absolutio*  s  smperque  erit  ;  item 
sî  beneficiatus  ille  jwisdictionem  ■■  qmi 

validi,  neque  unqnàoi  réfracta»)  !  Ik»s 

effectus  non  reiroirahiiur  censura.   Ratio  verè  esl, 
quia  h.xc  rctrolraclio  ad  sniï)  idùra  quam- 
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dam  Hclionem  jmis;  illi  autrui  effectus  requirunt 
realem  exislentiam  censura,  ni  irregularilat 
bratione  non  oriiur,  nisi  supposilà  verâ  et  reali  cen- 
sura, et  ex  peccato  violandi  illa  in,  ul  constat,  quod 
peccalura  h  a  est,  quando  absque  censura  celebra- 
t mu  esl  ;  ergo  nec  irregularilas j  ergo  nec  postea  pul- 
lulare  polerit,  cùm  deliclum,  quod  esl  adaequala  ejus 
.  non  pracesserit.  Similiter  nuîlitas  sculcniUp 
vel  absolutionis  oritur  adxquatê  in  hoc  <  asu  es 
suspensione  seu  ablatione  jurisdiclionis  ;  hacc  aulem 
facta  non  fuit  loto  illo  tempore  simonia:  realis  non 
compléta".  Nec  verè  illi  effectus  priùs  validi  possunt 
postea  annullari  propler  complementum  simonie  ad- 
iliiu  i),  (juia  nec  sacramenlum  semel  validum  esl  irri- 
labile,  nec  sententia  juste  et  validé  lala  debel  annul- 
lari ;  luec  enini  jam  non  essel  pœna  simoniai  i,  sed 
aliorum  innocentiuni  ;  eademque  ratio  est  de  simili- 
bus  effectibus. 

57.  Terlia  verè  pars  in  suspensione  ab  ordine  est 
clara;  nullus  enim  effectus  in  eâ  cogilari  potest,  qui 
per  illam  retrotractionem  fingipossit  pro  tempore  an- 
técédente. In  excqmmunicationc  verè  invenitur  priva- 
lio  frucluum  beneficii,?.  g.,  vel  inhabilités  ad  bénéfi- 
cia acquirenda,  etc.  ;  etquoad  lios  effectus  potest  re- 
trotralii  pœna,  quando  consummalur  simonia  per  tra- 
ditionem  peeunise  :  lamcn  hoc  ipsum  fieri  posset  sine 
censura,  ut  constat,  et  ideù  nullam  retrolractionem 
quoad  hoc  fingere  necesse  est  in  censura,  sed  solùm 
in  privatione  beneficii,  de  quâ  ppslea  dicemus.  Unde 
licèl  Navar.  muliis  ex  emplis  deçlarare  conetur  habere 
locum  banc  retrotractionem  in  excommunicalione,  in 
illis  non  immoror,   tum  quia  licèl  sil  possibilis,  in 
prasenli  non  est  necessaria,  tum  eliam  quia  si  quando 
videtur  fieri  h.-cc  retrolractio,  rêvera  non  est  in  cen- 
sura, sed  in  aliquo  extriuseco  vel  temporal]  effectu, 
qui  poiest  induci  per  legem  vel  sententiam  sine  cen- 
sura, vel  loto  illi  us.  Supponendo  ergo  in  praxi  banc 
sentenliam  posteriorern  observandam  esse,  non  opor- 
let  fingere  retrotractionem  pro  censuris,  nec  rem  ob- 
scuriorem  reddere,  sed  simplieilcr  fateri  non  incurri 
eensuram,  douée  pretium  ex  parle  aliquâ  solvalur,  et 
ex  tune  tanlùm  incipere;  de  aliis  aulem  privationibus 
postea  dicemus.  Unde  eliam  concedendum  c-i. 
in  potestate  simoniaci  accipere  simoniacè  ordinem  vid 
beneficium,  et  uunquam  incurrere  eensuram,  non  sol 
vendo  pretium.  Neque  hoc  est  inconveniens,  qui 
iii  manu   ejus  non  eonsiiinmate  peccatum   omninù. 
Quôd  si  quis  dicat  per  hoc  dari  licentiam  hominibus 
liberius  commiiicnili  simpjiias  conventionales  usque 
ad  obtenlionem  spirilualium,  respondelur  licçnliam 
non  dari,  sed  non  tam  rigorosè  vindicari  delictum, 
quod  poluit  aliis  ralionibus  convenire. 

CAPUT  LVII. 

Ulrum  aclio  sacra,  vel  collalio  beneficii  simoniacè  facïa, 

sit  valida,  et  quo  j 

1.  PiaHer  censuras,  altéra  pœna  ipso  jure  ! 
potissinia  in  simdnià«est  irril  >,  s§p  contrai  tùg 

simoniaci,  ci  obli  atio  qi  c  es  illa  uascilur,  vel  ..[ 
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non  retinendam  rem  simoniace  comparatam,  vel  :ttl 
pretium  resiituendum,  idedque  de  liis  dicere  aggredi- 
mur;  et  priùs  dicemus  de  re  spiriluali,  postea  de  pre- 
iio.  Possunt  autem  lii  effectus  intelligi  vel  ex  naturâ 
rei,  vel  solùm  pi  r  modum  pœnoe;  ulrumqué  tractan- 
dum  est.  Alque  hinc  (il  ut  iicèt  supra  dixerimus  pœ- 
nas  simoniœ  solùm  habere  locum  in  ordineel  religio- 
nc,  eL  beneficio  sen  oflieio  ccclesiastico,  nihilominùs 
de  hâc  irrilalione  ut  ex  naturâ  rei  esse  polest  absque 
pœnâ,  dubitapi  possit  an  habeat  loeum  ex  naturâ  rei 
in  aliis  spiritualibus  rébus  vel  actionibus  quoe  per  si- 
moniam  conferuntur,  aut  Gunt;  ut  ergo  générales  ré- 
gulas de  omnibus  proponere  possim,  adverto  omnes 
res  (ju;e  possunt  esse  maleria  simonice,  ad  duo  capita 
reduci  pusse  :  primum  est  actiônutn ,  seu  furictionum 
spiritualuim,  quoe  interdùm  relinquunt  post  se  effe- 
ctum  per  illas  denuô  faclum,  et  post  ii las  permanen- 
tem  physicè  vel  moraliler,  ut  sunt  ordinalio  sacerdo- 
tum,  consecratio  episcoporum,  benediclio  abbatum, 
aut  aliarum  rerum  sacrarum  ;  et  in  hoc  online  nunic- 
rari  possunt  acliones  sacramenlorum,  et  professio  re- 
ligiosa.  Interdùm  verô  nullura relinquunt  effecturn  pro- 
prium,  prêter  impetralionem  aliquam  apud  Deum,  ut 
benediclio  nubentium  vel  ciborum,  aut  oratio,  et  si- 
miles.  Secnndnm  caput  est  rerum  permanentium  sa- 
crarum seu  spiritualium,  quoe  non  de  novo  liuul,  sed 
ab  une»  in  alium  transfcrunlur,  vel  alicui  de  novo  con- 
feruntur cùm  antea  vacarent.  Nain  per  vacationem 
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de  substantiâ  et  valore  lalis  actionis  et  effectus.  Nec 
talis  aclio  quoad  hoc  est  irritabilis  per  Ecclesiam,  nec 
ille  effectus  pendel  ex  culpâ  recipienlis  vel  ministran- 
tis  ordines.  Unde  quoliesjura  dicunt  ordinaliones  si- 
moniacas  esse  irritas,  doctores  exponunt  quoad  usum 
et  execulionem  ordinum,  seu  quantum  per  Ecclesiam 
irritari  possunt,  quod  idem  e^l  ac  ipso  facto  suspendi, 
ut  supra  dictum  est. 

4.  Secundo  sequitur  hoc  extendi  posse  ad  omnia  sa- 
cramenta,  quia  omnia  perse  sunt  valida,  licèt  simo- 
niace conferantur,  ut  de  baptismo  et  confiriuatione 
est  evidens  :  imprimuntenim  suum  characterem,  Con- 
secratio item  Eucharistie  rite  facta,  licèt  pro  preiio, 
sine  dubio  valida  est,  et  quamvis  sumalur  simoniace 
Eucharistia,  verè  recipitur  realiter  et  sacramentaliter 
Christus  ;  non  enim  reeedit  Christus  propter  peccatum 
suscipienlis,  ut  ex  Fide  constat,  et  salis  clarè  docuit 
Paul.  1  Corinlh.  11.  Idem  est  suo  modo  de  extremà 
unctione,  licèt  non  imprimât  characterem  ;  non  enim 
ileranda  est  propter  shnoniacam  receptionein  vel  col- 
lationem,  sed  agenda  est  pœnitenlia  peccali  ;  unde 
ca vendus  est  lapsus  (qui  calami  fortassè  fuit  poliùs 
quàm  mentis)  apud  Ugolin.,  lab.  1,  capile  17,  §  1, 
nuin.  -4,  ubi  ait  extremam  unelionem  receptam  à  si- 
moniaco  non  esse  validam,  quia  sacramenlum  dalum 
perseveranti  in  peccato  morlali  nullum  est,  quia  gra- 
liam  non  confert,  in  quâ  Iota  vis  cjus  posita  est,  et 
idep,  illà  ablalà,   nullum  est  sacramenlum,  quia, 


non  destruuntur,  ut  postea  liant  de  novo,  sed  marient    '  ablalo  fundamento,  reliqua  adesse  non  possunt.  Cer- 


iu  se  seu  in  bonis  Ecclesia»,  et  per  collationem  tali 
personse  applicanlur,  et  ad  hune  ordinem  reduci  pos- 
sunt omnes  res  sacrœ,  etiam  corpbràles  et  permanen- 
tes, quatenùs  aliquomodo  spirituales  sunt,  ut  reliquiœ, 
calix,  etc. 

2.  Dico  ergo  primo  :  Actiones  et  funcliones  saerœ 
rata?  et  vâlidae  sunt ,  etiamsi  factte  sint  simoniace, 
suosque  habent  effectus,  nisi  vel  irritabiles  sint  per 
Ecclesiam,  et  lata  s'il  lex  irritans  illas,  vel  lamen  ha- 
beant  effecturn,  qui  per  pravam  disposilionem  seu 
obicem  operantis  impediri  possit.  Probatur  quia  sola 
culpa  simoni*  non  polest  solà  \i  et  naturâ  sua  irrilare 
actiones  sacras,  vel  impedire  effectus  earum,  plus- 
<|iiàm  alia  peccata  morlalia  gravissima,  quia  nullaest 
major  ratio  simonise  quàm  aliorum  peccatorum  ;  sed 
peceala  per  se  et  vi  suâ  non  irritant  actiones  sacras 
peccarainosè  factas,  si  alioqui  omnia  quse  sunt  de 
substantiâ  earum  adhibeanlur,  maxime  si  non  sint  ir- 
ritabiles per  Ecclesiam  ;  vel  etiam  si  sint  irritabiles,  si 
de  facto  non  est  lala  lex  irrilans;  nec  etiam  possunt 
impedire  omnes  effectus  earum,  sed  solùm  illos  qui 
ex  dispositione  vel  obice  operantis  pendent,  quia  aliàs 
ratio  culpa;,  seu  concomilantia  ejus  per  accidens  se 
babet  ad  talem  effecturn  ;  ergo  idem  est  de  simonià 
senliendum.  llocc  lamen  generalis  régula  meliùs  intelli- 
gelur  ail  parlicularia  descendendo  etillam  applicando. 

3.  Sequitur  ergo  primo  ordinalionem  simoniace 
factam  ralam  et  validam  esse  quoad  substantiam  suam, 
et  quoad  effecturn  characteris.  Probatur  quia,  non 
obstante  culpâ  simonise,  intercedunt  omnia  (pue  sunt 


tuiii  verô  est  valorem  sacramenli  non  pondère  ex  ef- 
fectif et  gratiam  non  esse  fundamentum  sacramenli,  sed 
effecturn,  ideôque  sacramentum  verè  recipi  à  pecca- 
lore,  licèt  non  recipiatur  effectus,  imô  pium  et  pro- 
babile  est  posse  illud  sacramenlum  postea  habere  ef- 
fectum,  recedenle  liciioiie.  Denique  etiam  matrimo- 
nium,  licèt  emeretur  in  ratione  sacramenli,  validum 
esset,  ut  constat.  De  bis  enim  omnibus  manifestum 
est  non  esse  irritabiba  per  Ecclesiam,  nec  ratione  in- 
dispositionis,si  substantiâ  illorumadhibeatur.  Idemque 
est  suo  modo  in  confessione  et  absolulione  pœniten- 
lia-.  Sed  in  hoc  sacramento  sunt  duo  speeialia  :  Unum 
est,  quôd  subslanlialis  maleria  pendel  aliquo  modo 
ex  dispositione  poenilentis,  et  ex  hâc  parte  erit  irri- 
lum,  si  actu  committendo  simoniam recipiatur;  sed  hoc 
commune  est  cuicumque  actuali  peccato  morlali.  et 
ila  hoc  accidentarium  c>i  ad  rationem  simonix;  unde 
si  ponamus  à  pœuitenle  ipso  non  commilli  simoniam, 
sed  à  tertio,  qui  pecuniam  dédit  ignorante  alïo,  tune 
ex  parle  recipienlis  validum  erit  sacramentum.  Aliud 
est  proprium  hujus  sacramenli,  quôd  polest  irritari 
per  Ecclesiam,  auferendo  à  ministro  jurisdictionem, 
vcrùmtamen  propter  peccatum  vendendi  absolutionera 
non  est  lalis  pœna  inllicla  ab  Kcclesià,  et  ideô  c\  hoc 
capile  nulla  etiam  est  irrilalio.  Igitur  absolutè  sacra- 
menlorum collatio  licèt  simoniace  fiât,  valida  est,  et 
illos  habent  effectus  qui  ex  gralià  saoclificante  non 
.pendent;  gratiam  aulem  non  confèrent  propter  obi- 
cem peccali  ;  quod  per  ipsam  simoniam  maxime  ap- 
ponitur.  Si  lamen  ponamus  recipienlem  sacramentum 


14* 


CAP.  LVI1.  AN  ACTIO  SACRA,  SIMON!  \CE  FACTA,  SI T  VALIDA  850 


excusari  à  eulpà  propier  ignorantiam,  vel  licèl  priùs 
peccaverit,  tune  sufficienter  pœnitere,  babebit  saçra- 
ruentum  totum  suura  effectum,  quia  nibil  est  quodim- 
pediat. 
5.  Tertio  infero  idem  dicendum  esse  de  con 

lu ecclesia:  ■  el  calicis,  ac  denique  de  omnibus  fun- 

ctionibus  ordinum  cum  proportione  et  de  omnibus  be- 
nedictionibus  sacramentalibus,  quia  in  omnibus  esl  ea- 
dem  ratio  :  nain  ba.'C  omnia  ve!  non  sunl  irritabilia  per 
Ecclesiam,  stante  lali   institutione,  vel  nullibi  inve- 
niuntur  irrilala  propter  simoniam  in  eis  commissam, 
cùm  nulle  pœnà  ipso  Jure  afûcianlur,  ut  dictum  est; 
iniô  eliamsi   praecessissel  suspensio  ab  ordine  vel  à 
muneribus  pontifîcalibus  proptei  aliud  crimen  simo- 
mx,  per  suspensionem  non  irrilarentur  laies  aclio- 
nes,  ut  ex  materià  de  Censuris  suppono,  et  quia  niliil  ! 
taie  in  jure  invenitur  expressum.  Objici  polest  c.  Ec-  ! 
clesia,  1,  q.  î,  ubi  sic  dicitur  :  Ecclesia  quœ  per  pa- 
ciionem  consecrata  fueril,  potiits  execrala  quàm  conse-  ' 
cruta  dici  débet.  Est  ergo  irrita  lalis  consécralio.  Clossa 
ibi  dupliciter  respondel  :  1°  consecrationem  illam  non  , 
fuisse  faciam  juxta  formam  Ecclesia?,  etideô  reproba- 
ri.  Sed  hoc  dicitur  sine  fundamento  in  textu,  imô 
conlra  illuni,  quia  ratio  execrationis  non  ponitur  nisi  i 
in  pacto,  et  alioqui  dicitur  consecrata  ecclesia;  2°  er- 
go respondel  illud  esse  dictum  in  odium  et  deleslalio- 
nein  criminis.  Sed  non  explicat  quomodo  verè  dica- 
tur.  Débet  ergo  intelligi,  quantum  est  ex  parte  sic 
consecrantis  :  consécralio  enim  ex  poteslate  cl  auclo- 
ritate  Ecclesia',  ciijus  oflicium  exercelur,  valida  est , 
quia  verô  consecrans,  quantum  est  ex  se,  polluil  ec- 
clesiam, et  ut  profanum  locum  illam  conlrectal,  ideô 
ex  parle  sua  execrare  illam  dicitur. 

G.  Quariù  in  1er  lu  r  actes  ecclesiasticse  jurisdictionis 
per  simoniam  faetos  non  lieri  invalidos  ipso  facto  ra- 
tione  simonix* ,  extra  provisiones  beneficiorum,  de  i 
quibus  postea.  Ratio  est  eadem,  quia  nullibi  inveni- 
tur facla  ipso  jure  lalis  irrilatio.  Dixi  autem,  ralione 
simonisc,  quia  de  illà  tantùm  nobis  sermo  est.  Alia 
enim  qusestio  est  de  generali  ralione  venditionis,  an 
sententia  venalis,  id  est,  ob  pretium  facla,  invalida 
sit,  non  ralione  simoniae,  sed  venditionis  in  quâcum- 
que  materià,  etiam  temporali,  quœ  ad  prsesentem 
considerationem  non  spécial  ;  viderique  polest  Ugoli- 
nus,  lab.  i,  cap.  16. 

7.  Quinlô  infero  professionem  religionis  per  simo- 
niam factam  esse  validam  ,  ut  omnes  pro  indubitato 
habent,  et  in  jure  claie  supponilur,  ut  stalim  videbi- 
mus  ;  et  ralio  e>t  quia  licèl  b;cc  professio  poluerit 
per  Ecclesiam  irrilari,  fat  lum  non  esl,  nec  invenitur, 
née  fuisset  expediens.  Et  hic  effectus  talis  est  ut  non 
pendeat  e\  gratiâ  vel  disposilione  operantis,  si  inten- 
tionem  profilendi  habeal.  Est  tamen  advertendum 
quôd  licèl  Ecclesia  non  irrilaverit  talem  profession  m, 
vetuil  nihilominùs  religiosum  permanere  in  eo  mona- 
sterio, in  qno  professus  est ,  aut  habere  in  illo  jus  ad 
suam  suslentationem ,  quamaliqui  vocanl  religiosam 
prxbendam.  Et  olim  quidem  prsecipiebalur  Iransferri  , 
in  alium  locum  religiosum  et  arcliorem  ;  sic  enim  di-  1 


cilur  in  capite  de  Regnlaribus,  de  Sinioiùà  :  Responde- 
mus  ut  locum,  quem  (aliter  adepii  sunt,  omninb  dimit- 
lant,  et  solitudines  vel  alia  strictiora  monatteria  adeant  : 
et  addilur  quôd  licèl,  ignorante  religioso,  fueril  simo- 
nia  commissa  in  ejus  ingressu,  nihilominùs  cogatur 
n  ligio  H-,  lot  o  renunliare  ,  el  postea,  aucloritate  prae- 
lati ,  vel  illùc  reduci ,  si  absque  scandalo  ûeri  po^^it, 
vel  in  alio  monasterio  cjusdem  ordinis  collocari.  Item 
in  « .  Quoniam,  eod.  de  Monîalibus  dicitur  :  Tarn  réci- 
pient, quàm  reeepta  [  ulique  simoniacè)  sine  spe  resli- 
tutionis  de  sno  monasterio  expellantur ,  et  in  locum  ar- 
ctioris  regulœ,  etc.,  collocentur  ;  el  extendilur  in  fulu- 
rum  ad  omnes  religiosos.  Denique  in  capite  Vemens, 
eod.,  solùm  dicitur  prsecipiendum  esse  lali  religioso 
ii  l  in  alio  monasterio  sludeat  in  babilu  monastico 
Domino  deservire;  et  addilur  illi  esse  rcstiiuendaiu 
pecuniam  ,  non  quidem  sibi  relinendam  ,  sed  aller! 
iterio  tradendam,  de  quo  texiu  plura  inferiùs. 
Ex  bis  ergo  juribus  satis  aperlè  constat  professionem 
talem  esse  validam ,  peenam  verô  illam  quasi  relega- 
lionis  à  monasterio  à  jure  liumano  esse  imposilain  ; 
et  ita  senliunt  ibi  communiler  doctores,  Innocent., 
Abb.  et  alii,  qnamvis  noimulli  in  re  clarà  dubilalioncni 
movere  volùerint. 

8.  De  illà  verô  pœnà  dubitari  potest  an  sit  lataî  sen- 
tenti*  vel  ferend  e  :  nain  in  c.  Vemens  et  Quoniam, 
solùm  est  ferenda?,  quia  manifesté  postulatur  actus  ho- 
minis,  scilicet  praBCeptum  vel  sententia;  atvero  i:i 
capite  de  Regularibus,  indicalur  ipsum  religiosum  te- 
neri  in  conscienliâ  recedere  ;  id  enim  signiûcare  vi- 
denlur  verba  illa  :  Locum  omninb  dimittant;  et  favet 
exlravagans  prima  de  Simonià ,  ubi  dicitur  necessa- 
riam  esse  dispensationem,  ut  sic  receptus  possii  in 
monasterio  eodem  manere.  Sed  nihilominùs  dicendum 
est  banc  peenam  non  obligare  in  conscienliâ  ,  donec 
per  superiorem  légitimé  imponalur,  quia  priorajura 
apertè  loquuntur,  et  posteriora  non  déclarant  aliud 
sufficienter  :  nam  sub  illis  verbis  :  Locum  omninb  di- 
miltant,  rectè  subintelligitur  ,  quando  illis  prseceptum 
fueril,  vel  si  convicti  et  condemnali  fuerint.  Dispensa- 
lio  autem  vel  necessaria  esse  polest  post  condemna- 
tioncm,  vel  antea  erit  ulilis,  ut  hominem  liberet  à 
periculo  illius  pœna«  et  conderanationis.  Et  ita  tc- 
nent  Ugolin.  supra,  §  i,  Léonard.,  Less. ,  d.  cap.  55, 
dub.  25. 

9.  Contrarium  tamen  indicat  Navarr.,  d.  n.  -•'>  ; 
distinguit  enim  duo  in  religioso  :  Unura  c^t  substanlia 
status  religiosi,  aliud  est  jus  ad  religiosam  sustenta 
tionem ,  et  locum  in  domo ,  in  choix)  et  in  capitulo, 
cum  voce  activa  et  passivà  ;  était,  licèl  religiosus  ac- 
quiral  primum  per  simoniacam  professionem,  non  ta- 
ii,  n  secundum ,  quia  es1,  quoddam  ecclesiasticum  be- 
neficium,  ut  i!ii  ex  multis  refert,  el  ita  non  potesl  illud 
retinere,  vel  illo  uli  aut  frui,  nisi  dispensationem 
obtineal  ;  al  --i  non  acquit  il  illud  jus,  profei  là  tenetur 
in  conscienliâ  ;inte  SCnlentiam  iilud  dill  ilt'  re.  Sed 
nihilominùs  priorem  senlenliam  censeo  veram,tum 
quia  monaehatus  non  esl  propriè  beneficium  eccle- 

.  siasticum  ,  sed  largo  modo,  et  per  quamdam  imitalio 


851 


!>K  SIMONIA. 


nem  ,  unde  sine  dubio  non  est  irritnm  illud  jus  ex  vi 
dècr<  torirtn  irritanlium  collationes  beiielieiorum  simo- 
factals  vel  acquisitas,  quia  neque  vox  illa  bene- 
Qciorum  extendènda  est  iirtege  pœnali,  nèque  lâlia 
décréta  de  professionè  religiosâ  loquuntur,  ut  patebit. 
Néque  eliam  est  irritum  illud  jus  per  propria  décréta 
punientia  simoniam  in  religïone,  quia  nulliini  verbuhl 
continent  sulïicienter  irrilans  vel  inhabilitans  perso- 
hâhi  ad  taie  jus  acqnirendum.  AliOqui  incurreretar 
illa  pCena  et  obligatio  etiani  per  delietuin  occullum, 
et  cogerelur  quis  in  se  ipso  exequi  pœnam  rclegalionis 
et  discessionis  à  SÙo  monasterio  ,  nullo  cogenle  ,  vel 
manendo  in  illo,  non  possel  lulà  conscientiâ  fini  coHi- 
modis  et  juribus  professorum,  cum  exeusare  non  pos- 
sit  onera  eorum  qûae  durissima  sunl,  et  non  imponenda 
sine  expressis  et  inevitabilibus  vefbis  legis. 

10.  Sexto  possumus  è  contrario  iriferre  omnem 
actfonern  jurisdietionis ,  vel  administrationis  seu  jûrîs  j 
ecclesiasiici ,  quaé  ordinatur  ad  conferendum  officiuin 
vcl  benefieinni  ècclesîà'sti'cuni,  irritara  esse  ipso  facto, 
nulhimque  jus  vel  èffècitum  coniérré.  Hoc  constat  de 
jure  ceciesiastico  in  d.  extravag.  2,  ubi  in  particulari 
iiominanlur  clecliones,  poslulalinnes,  eontirmalinnes, 
provisinnes,  seu  qusevis  aJise  disposilionés ,  et  addilur 
ut  viribus  omriinô  careant.  Unde  non  est  dubium  quin 
ipso  jure  sint  irrita:  :  sed  qltia  hêC'C  irritalio  cadein  est 
cum  privatione  benefîcii  simoniacè  acquisiti,  idée  si- 
mul  cum  sequenli  régula  ba'c  pars  explicabitur.  " 

11.  Dieo  ergo  secundo:  Acquisitio  sp'iritualiûm  re- 
rum,  bonoruni  aut  benèficiorum  seu  offiéiorùm  eccle- 
siasticorum  simoniacè  facta  ex  naturâ  rei  valida  est, 
Suumque  babet  effectua  ,  nisi  per  jus  eedésiasticum 
irrita  l'acta  sit,  ni  in  ecclesîastîcis  beneficiis  él  officiis 
factiim  est.  Ratio  régula:  est  quia  effeclus  bujtis  ac- 
quisitionis  est  ut  ex  vi  talis  aciionis,  qui  rem  spirituâ- 
lem  Iradit,  dominio  aut  jure  quod  in  illam  liabet  se 
spoliet,  et  illam  in  alium  transférât  quantum  in  se  est, 
et  ita  abus  illam,  et  jus  in  illam  acquirat,  acceptando 
largitionem  altérais,  et  hoc  ipsum  est  acquisitionem 
esse  validant';  sed  totuni  hoc  hâbèt  locum  ex  naturâ 
rei,  non  obstante  simoniâ  ;  ergo.  Probalur  minor,  quia 
illa  abdicatio  etâcquisitio  fit  per  voluntarium  coiisèn- 
sum  contrabenlimn  ;  s<>d  hic  consensus  intervenu  ,  ut 
supponimus,  non  obstante  simoniâ  ;  ergo  simoniâ  ut 
sic  non  potest  impedire  talem  valorem  et  effectuiri. 
Diees  hoc  ad  summum  habere  locum  in  rébus  ômninô 
propriis,  de  quibus  potesi  quis  privalà  voïuntàte  dis- 
pniit re,  non  vurô  in  ecclésiaslicis  beneiiciis,  qine  nisi 
per  laiionicam  in'stitutioném  dari  vel  acquiri  non  pos- 
sunl.  Sed  boc  non  obstat,  tum  quia  polerit  eommilli 
simoniâ  cum  ipso  collâtore,  cujus  voluntas  de  se  efïî- 
cax  est  ad  conferendum ,  voluntas  aulern  simoniaca 
voluntas  est;  ergo  ex  naturâ  rei  eumdcin  habebil 
elï'eclum;  tum  eliam  quia  licèl  inter  privalos  intercé- 
dai pactio  simoniaca ,  ut  qui  possidet  beheficium  pro 
pecunlâ  prestet  consensum,  vcl  renuntiet,  nibiloininùs 
coliatio  fieri  possét  per  pr,elal;im  :  tune  ergo  valida 
esset  coliatio,  si  jus  eeclesiasticum  non  interveniret, 
quia  consensus  renunliantis  validus  est,  eï'voluntas 


collatoris  sufficeret,  nec  tune  censeretur  surreptiiii 
aut  iiivolunlaria,  si  jus  non  irritaret,  quia  censetur 
confeivns  secundùhj  jus  conferre.  Alque  lr.ee  ctiam 
régula  ad  particularia  descendendo  comprebcndelur. 
12.  Ex  illà  ergo  sequilur,  1°  si  res  sacra'  perma- 
nentes simoniacè  acquirantur,  validé  acquiri,  ita  ut 
non  teneatur  in  conscientiâ  ille  qui  sic  cas  acquhivit, 
à  se  abdicare,  vcl  dimitlere  aut  réstituére.  Ëxëhiplîi: 
si  quis  ëmat  grana  benedicla,  ni  laliâ  sont,  angendo 
prelium  eorum  propter  indulgentiam  ,  quam  babent  ; 
idem  est  de  calice  consecralo,  et  illo  titulo  cariùs 
emplo,  vel  de  reliquiis  sanclorum,  et  sïmilibùs'.  Esta 
enim  et  similia  validé  acquirunlur,  licèt  lurpiter  et  si- 
moniacè acquirantur.  Ratio  est  quia  nullum  est  jus 
ecclèsiasticiftn  îrritans  talem  acquisitionem  ;  irritalio 
enim  illa  esset  pœna  qusedàm  ipso  jure  lala  ;  simoniâ; 
aulem  in  bis  materiis  commisse  non  p'uniuntur  ab 
.  Ecclesiâ  talibus  peenis,  ut  cap.  54  positum  est  ;  non 
est  ergo  talis  irritalio  in  jure.  Nec  eliam  est  ex  solà 
réi  naturâ,  «juin  illa  acquisitio  non  est  cum  injuslilià 
alteri  faclâ,  qui  talem  rem  vendit,  imô  ex  parte  ejus 
intercedit  suflîciens  causa  Iranslationis  dominii,  quai 
est  voluntas  ejus,  quia  supponimus  dispdsitiohem  la- 
lium  rerum  subesse  liberse  voluntali  ejus,  et  potuisse 
illas  libéré  donare,  si  veflet;  ergo  ex  bâc  parte  dat'ur 
suffîciens  causa  Iranslationis  dominii  vel  quasi  dominii 
talis  rei.  Nec  est  aliqua  causa  quw  illam  impediat  :  si 
enim  esset  aliqua,  maxime  voluntas  Dei  :  haec  autem 
non,  quia  licèt  prohibeat  illum  modum  acquirendi  ta- 
ies res,  non  t'ahicii  prohibel  acquisitionem  simpliciter, 
et  ideô  non  irritai  faclum,  ut  paulô  infcriùs,  solveqdo 
quamdam  objectionem  ,  magis  declarabimus  ;  ergo 
nullo  ex  capite  est  irrita  talis  acquisitio,  et  eonse- 
quenter  ex  illà  non  nascilur  in  conscientiâ  obligatio 
restituendi  vel  dimitlendi  talem  rem  ;  nunquàm  enim 
res  acquisita  est  per  se  et  quasi  ab  intrinseco  obnpxia 
reslitulioni,  nisi  quando  per  talem  acquisitionem  non 
compara lur  jus  in  ipsâ  re.  Denique  ubi  non  intercedit 
injustitia,  licèt  iiiterveniat  turpiludo,  non  nascitur  iu- 
trmseca  obligatio  restituendi,  quia  resiitulio  est  actus 
justiti;e  commutalivre,  ut  suppoho  ex  propriâ  ma  ter  i  a  ; 
sed  in  boc  casu  talis  res  sine  injustitia  açquiritur.  ût 
constat  ;  ergo. 

15.  Secundo  infero  cum  qui  aequirit  jus  patronalûs 
simoniacè  ,  speciali  prelio  solverido  illud  ,  nibilominùs 
verè  illud  acquirere,  nec  leneri  in  conscientiâ  ad  di- 
mittendum  illud.  Ita  sentiunt  communiter  doctores 
infra  citandi.  Et  ratio  est  quia  talis  acquisitio  non  est 
irrita  ex  vi  juris  naturâ;  propter  rationem  factam, 
qu^e  eôdém  modo  in  quàcumquc  maleriâ  simili  pro- 
cedit.  Nec  invenilur  ipso  jure  irrilata  per  Ecclesiam  ; 
ergo  est  valida  ,  et  conséquente!'  non  obnoxia  de  se 
restitulioni.  Minor  constat  ex  supra 'diclis,  quia  jus 
patronalûs  non  est  ex  materiis  spiritualibus ,  quarûrn 
simoniacas  translationes  Ecclesiâ'  pro  jure  punit,  quia 
non  est  oi'iicinm  ecclesiastieum.  Alque  idem  eodein 
modo  et  ràtione  dicenduni  est  de  pènsione  acquisita 
simoniacè  iiilervenlu  peciinia;,  sive  delur  pécunia 
prceîàlo  impônènti  penSioné'm  ,  sive  beneficialo,  ut  in 
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illam  consentiat,  sive  tertice  personne,  ut  pro  illà  «>1>  - 
tihendâ  intercédât^  El  iderii  procedit^  qiiainvis  pènsio 

clericalis  sit,  quia  in  rigore  non  est  beneficium  eccïe- 
siasïicùnV,  et  iiu  non  comprehenditHr  sul>  lege  ecclc- 
siasiicà  irritante,  el  ex  nature  rei  non  dalur  lalis  ir ri 
latin.  Idem  e-t  de  vicafià,  quas  ad  tempus  seu  ad 
niiiiiin  cbncedilursîhe  tiiulo  beneficii  propter  eamdem 
rafionem,  quia  licèt  sit  qnid  spïriluale,  non  ësl  benefi- 
cium,  et  iia  in  illà  procedit  fàtio  proximé  facta. 

1  i.  Tertio  idem  dicendum  videtur  de  ofliciis  eccle- 
siasiicis  more  lemporalibus ,  quae  ex  naturà  rei  vendi 
posseni,et  jure  ecclesiasiico  prohibentor  in  c.  Sal- 
vator ,  et  capite  F.x  niultis,  1,  qna'Sl.  5  :  nain  borum 
àcquisitio  per  pecuniam  non  est  irrita  ex  naturà  rei, 
ut  confiât;  née  etiam  est  irrita  ex  vi  illitis  prohibitio- 
ns ecclesiasticae ,  quà  simpliciler  vendi  profiibentur, 
quia  inulla  fieri  proliibentnr,  »iue  facta  tenent,  quando 
scilieel  lex  probibens  non  liabet  verba  irrilanlia 
aetuni  ;  lalis  anleni  est  lex  prohibens  vendi  luec  offi- 
cia ,  ut  ex  cilatis  capitibus  constat.  Item  non  babet 
majorent  vim  ad  irritandam  illaui  acquisitionem  pro- 
hibitio  iila  juris  ecclesiastici  simpliciler  facta,  qnàm 
habeat  lex  naturulis  probibens  simoniam  per  se  ma- 
lam  in  aliis  maleriis;  sed  ad  summum  facit  ut  cuira 
proporlione  il  la  sit  simonia  quia  probibila  ;  ergo  ex 
vi  illius  solius  prohibitionis  non  impeditur  acijuisitio. 
Nec  etiam  ex  vi  diclae  extravag.  ;  ergo  ex  nullo  alio 
jure  ecclesiasiico,  quia  nullum  adduci  polest ,  ut  con- 
stat. Miuor  probatur  ab  aliquibus  ,  quia  vendilio  illo- 
rum  ofliciorum  tanlùm  est  simonia  quia  probibita  et 
valdè  impropria,  et  ideô  non  comprehendilur  sub  illà 
lege  pœnali.  Sed  ba:c  ratio  nobis  non  placet:nam  cap. 
prœced.  oslendimus ,  pœnas  illius  cxlravagantis  ex- 
tendi  ad  simoniam  contra  leges  ecclesiasticas ;  idem 
paulô  posl  oslendemus  ;  cl  in  contrarium  polest  objici 
cap.  Considère  ,  de  Simonia  ,  ubi  bac  simonia  ut  vera 
rebrobalur  et  graviter  punilur.  Nihilominùs  tamen 
censeo  non  comprebendi  in  illà  exlravaganti ,  quia 
loquitur  tanlùm  de  ofliciis  ecclesiasticis,  quœ  sunt 
bénéficia,  et  consequenter  habent  aliquam  spirilualem 
adminislrationem.  functionem,  vel  jurisdielionem,  ut 
cum  Navarro  et  aliis  paulô  post  explicabimus. 

15.  Quarto  principaliter  inferlur  ex  dicta  régula, 
bénéficia  ecclesiaslica  acquisita  per  simoniam,  secluso 
jure  ecclesiasiico,  et  slando  in  puro  jure  divino  ac  na- 
turali ,  validé  acquiri,  et  tutà  conscientiâ  relineri  po- 
tuisse,  sine  obligatione  in  conscientiâ  dimillendi  illa, 
vel  restituendi  fructus  usque  ad  judicis  condemnatio- 
nem.  (flanc  assertionem  tractât  Solo,  d.  queest.  8,  art. 
1,  in  principio  corporis  et  ad  G;  et  miratur  non  tra- 
etari  in  specie  à  doctoribus  qnsestionem  banc,  an  àc- 
quisitio simoniaca  beneficii  sit  nulla  ex  vi  jui  is  divini. 
Etipse  in  ulramquè  partem  ponit  argumenta,  et  dubius 
est,  magis  tamen  in  banc  assertionem  inclinai.  Eodein 
ferè  modo  procedit  Covar.  in  Régula  Peccatum.  p.  2, 
§  8,  num.  7,  ubi  oppositum  altribuit  D.  Thoma 
quo  siai'mi  dicam.  Contra  banc  verô  assertionem  te- 
nent daic  Henr.,  quodlib.  6,  quaist.  20,  et  Adrian., 
quodiib.  9,  art.  3;  imô  Armach.,  lib.  10  de  Ûuaest. 
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I  Armen.,cap.  15  et  25,  dixit  obtentionem  beneficii  per 
quodlibel  peccalum  esse  nullam  ipso  facto  ex  vi  juris 
divini.  Joan.  lt):  Qui  non  intral  per  ostiumtille  fur  est  et 
làtro.  Sed  est  erronea  sententia  contra  communem  seh- 
sum  Ecclesiœ  ;  accedilque  ad  erroremWiclef.qni  dixit 
prselatum  existentem  in  peccato  morlali  non  ësse  pr3c- 
laium  ;  item  i  si  contra  omnem  rationem,  ut  à  fortiori 
patebit  ex  dicendis.  Nec  verba  loannis  quidquam  effi- 
Ciunt,  lum  quia  non  alfi-i ■imîur  in  sensu  inti:nlo  per 
parabolam,  loin  cliani  quia  potCSt  quis  per  OStium  in- 
trare  ,  et  non  sine  pect  alo  inlrare  ;  per  ostium  enim 
intral  ad  beneficium,  qui  à  prselato  illud  recipit,  licèt 
non  purâ  mente  vel  conscientiâ  illud  recipiat. 

!(>.  Asserlio  igitur  posila  vera  est  et  conformis 
commùni  sehtentiae  doi  lorum,  qui  ferè  illam  non  dis- 
putant ,  quia  tanquàm  claram  supponunt.  Tenet  in 
specie  Palud.  î,  d.  15,  qùaest.  ">,  num.  9;  Sylvest  , 
verb.  Simonia,  quœst.  20:  Cajetan.,  eodem  ;  Victor., 
2  p.,  Relect.  de  Simon.,  num.  i  et  "J  ;  Kedban.,  p.  5, 
cap.  8,  num.  i  ,  RcbulV.  in  Praxi  ,  lit.  de  Simonia  in 
resignationc  ,  num.  14.  Probari  potest  1  '  et  à  priori 
ex  régula  posità,  quia  propter  peccatum  simonia:  non 
fît  persona  incapax  beneficii  ex  vi  juris  divini ,  nec 
cliani  conferens  fit  impotens  ad  conferendum,  sed  ex 
parte  conferenlis,  ut  supponimus,  concurrit  volunlas 
vera  et  absolûta  conferendi ,  et  ex  parte  recipienlis 
intercédit  eliam  volunlalis  consensus  ;  ergo  tenel  dâ- 
li  i  et  acceptio,  si  jus  bumanum  illi  non  obstet.  Major 
videtur  evidens,  quia  simonia  nec  ex  naturà  rei  babet 
illiini  effectuai ,  eô  quôd  peccatum  mortale  sit ,  hoc 
enim  damnaium  est  ab  Ecclesiâ  in  Wiclefo,  nec  etiam 
quia  taie  peccatum  est ,  quia  non  babet  majorem  rè- 
pugnantiam  ex  naturà  suâ  cum  capacitate  beneficii , 
vel  potestate  conferendi  illud,  quàm  alia  peccata.  Mi- 
ner verô  supponilur  ex  facto. 

17.  Sed  responderi  potest  simoniam  ex  peculiari 
ralione  opponi  valori  collalionis,quia  excludit  gratui- 
tam  donationem ,  ad  quam  solam  data  est  Cbristo  po- 
teslas ,  qui  dixit  :  Gratis  accepistis,  gratis  date.  El  ita 
si  proprië  loquamur,  simonia  non  aufert  potestatem 
conferendi  beneficium,  sed  supponit  in  prselato  impo- 
tentiam  ad  sic  conferendum  ,  quia  soliini  potest  con- 
ferre  modo  sibi  commisso  à  principali  domino  tanquàm 
dispensator  ejus.  Et  similiter  in  recipiente  non  ponit 
novam  incapacitatem  quasi  in  pœnani  delicii,  sed 
supponit,  ex  vi  divini  juris  ne'minem  esse  capacem 
ad  talcni  modum  recipiendi,  quia  solûm  data  est 
facilitas  hominibus  ad  recipienda  lucc  gratis,  non 
verô  ad  cmenda  illa.  Et  ide6  tàlis  ëmpliô  èx :  naturà 
rei  invalida  est,  utpote  contraria  Voluhtàti  principal  is 
domini,  ergo  per  illam  riihil  acquiri  potest.  ITJusb 
ratio  si  valida  est,  in  universÙU)  prôbat  de  omni  a 
quisilione  simoniaca  rei  spirilualis,  sivesil  beneficium, 
siye  quodeumque  aKud  spirituale  domità,  quod  pei 
manenter,  ut  sic  dicam,  acquiri  posait .  Et  buicrationi 

tjicii  auctoritas  D.  Thomse  in  d.  art.  6. 
illà  ralione  prnccipuè  probat  in  corpore  ea  ipi  e  acquà 
runtor  per   simoniam,  dimittenda  esse,  et  loipiiii 
J  maxime  de  spirilualibus,unde  videtur  sentire,dejuii 
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divino  esse  dirai  ttenda,  ut  Covar.  voluit  esse  de  mente 
I>.  Thora.se- 

48.  Sed  contra  hoc  est  lu  quia  lex  illa  vel  CImsti 
vel  naluralis  :  Gratis  date,  non  prohibet  substantiam 
dationis,sed  praescribit  modum,  ut  ex  forma  verbo- 
runi  constat,  non  fuit  onini  voluntas  Christi,  utspi- 
ritualia  non  darentur,  sed  ut  non  darentur  tali  modo; 
sed  naluralis  lex  concedens  actionem,  et  prohibons 
modum  non  esscnlialem ,  non  irritai  substantiam 
aclionis,  liçèt  modus  illi  desit;  ergo  ex  \i  illins  legis 
non  irritatur  largilio,  nec  impeditur  acquisilio  rei  j 
spiritualis  sic  comparais?  ,  eliamsJ  in  modo  commil- 
tatur  defectus.  Major  per  se  nota  est  ex  verltis  legis. 
Minor  aiileni  cliam  est  nota  in  materià  de  Legibus. 
Et  explicalur  breviler ,  quia  lex  probibens  non  irritai 
actum  nisi  vel  expressis  verbis  id  declaret  (quod  nec 
in  illis  verbis  Cbrisli  fit,  nec  in  lege  pure  naturali 
locum  habet),  vel  ex  materiâ  legis  et  ex  naturâ  rei 
constet ,  modum  esse  de  substanliâ  et  essenlià  actùs, 
ut  est  in  matrimonio,  quôd  tradilio  sit  perpétua,  vel 
aliquid  simile  ;  nain  si  modus  sit  accidentalis,  non  est 
cur  defectus  iliius  irritet  actum,  quando  lex  specialiler 
non  exprimit.  In  praesenti  aulem  modus  ille  gratis 
dandi  postulatur  non  propter  substantiam  actionis 
dandi  et  acquirendi  lalem  rem;  namhaec  rêvera  posi  la 
est  in  volunlarià  largitione  et  acceptione,  sed  propter 
decentiam,  sanclitatem  rei,  ut  digne  tractelur;  ergo 
lalis  defectus  non  est  irritans  acquisitionem  rei  spiri- 
tualis ex  nalurà  rei. 

19.  Confirmalur  1°  quia  etiam  lex  naluralis  dictât, 
gratis  esse  mutuandum  ,  et  tamen  licèt  quis  emat  mu- 
tuum  solvendo  usuras,  nibilominùs  verè  acquirit  pe- 
cuniam  mulualam,  cl  poiest  illà  uti  eodem  modo,  ac 
&i  fiiissel gratis  mutuo  data,  quia  ille  modus  non  est 
contra  substantiam  niului  ulsic,  licèt  sit  contra  sub- 
slanliam venditionis  ipsius  mutui ,  de  quâ  est  alia 
ratio.  Potest  etiam  id  deelarari,  quia  lex  illa  gratis 
muluandi  est  in  favorem  mutuatarii,  et  non  débet  con- 
verti in  detrimentumejus;  magnum  autem  essel  delri- 
mentum ,  si  emendo  benefiçium  mutui ,  impediretur 
acqùisilio  pecunise  mutuata' ,  et  ideô  valet  mutuatio 
quoad  banc  parlem,  licèt  non  valeal  quoad  aliam, 
ergo  similiter  in  praesenti.  Simile  est  aliud  exemplum, 
quod  adducilSoto  :  nain  si  baies  ,  qui  tenelur  gratis 
pia  legata implere,  nolit  idfacere,  nisi  prelio acceplo, 
et  ideô  pauperes  vel  Ecclesia  emant  a!»  ipso  talia 
legata,  verè  acquirunt  illa,  et  quoad  illam  partem 
tenel  contractus  et  largitio;  ergo  similiter  in  prœ- 
senti.  Et  in  propriâ  materiâ  sunt'multa  exempla  :nam 
baptismus  simoniacè  collalus ,  et  ordo  validus  est, 
Jieet  detur  contra  illud  :  Gratis  date.  El  electio  digni 
pr  etermisso  digniore  valida  est,  licèt  in  modo  sit  con- 
tra jus  naturale. 

20.  Prœterea  confirmatur,  quia  alias  etiam  simonia- 
cusmcntalis  leneretur  rcsiguare  benefiçium  sic  ade- 
plum ,  contra  capit.  ultim.  de  Simoniâ.  Sequela  patet, 
quia  obligatio  naluralis  cadil  in  occulta  ci  interna  de- 
licta,  si  injusta  sunt,  cl  habeut  eumdcm  efiectum.  Item 
confirmatur,  quia  alias  etiam  oblinens  rem  spiritualem,  11 
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data  pecuniâ  ad  redimendam  vexationem  ,  et  absque 
simoniâ  ex  parte  suâ,  non  consequeretur  illam  ex  na- 
turâ rei,  quia  aller  simoniacè  dédit;  consequens  est 
plané  absurdum ,  ergo.  Sequela  patet,  quia  etiam  ille 
non  dai  juxta  commissionem  domini ,  cl  ita  non  utitur 
poleslate  ah  illo  concessâ  (  ut  illa  sententia  falsô  astu- 
mil'J  ;«ideô  aulem  hoc  non  sequitur,  quia  licèt  ille  malè 
ulalur  poleslate ,  illà  tamen  utitur;  ita  ergo  est  in 
praesenti.  Simile  argumentum  fieri  poiest,  quia  si  quis 
bonâ  lide  recipiat  benefiçium  simoniacè  eollatum,  quia 
alius  dédit  pecuniam  collalori ,  vel  in  odium  alterius, 
vel  ipso  contradiccnle,  valida  est  collalio,  et  non 
tenetur  resignare,  cap.  JS obis,  cl  cap.  Sicut,  de  Simon. 
Et  tamen  collator  tune  non  gratis  dedit,  ut  constat , 
ergo  signum  est  ratione  iliius  modi  non  fieri  irrita  m 
collationcm  ex  vi  solius  juris  divini.  Idem  argumen- 
tum sumi  poiest  ex  eleclionc  Papa?,  qua.*  valida  est, 
etiamsifiat  simoniacè,  utinfra  dicelur,  non  posset  au- 
tem esse  valida  juxta  conlrariam  scnlenliam,  quia  non 
gratis  lit. 

21.  Denique  incredibile  est  quôd  si  quis  ematgrana 
benedicta  ut  talia,  vel  reliquias,  etc.  ;  et  similia,  non 
possit  illa  retinere ,  sed  teneatur  à  se  abdicare ,  nullà 
enim  ratione  boc  fulcitur.  Quia  ille  nullam  injustitiam 
fccil  contra  commuta  tira  m,  sed  lanlùm  irreverenliam 
rébus  sacris  :  non  enim  fecil  injuriam  ei  à  quo  illa 
émit,  ut  videturperse  notum,  quia  ille  volunlariè  con- 
traxit  et  vendidit,  imô  si  aliquis  passus  est  injuriam, 
fuit  ille  qui  pretium  darc  coaclus  est ,  ut  capile  50,  di- 
cemus.  Nec  etiam  Deo  fecil  propriam  injuriam,  quia 
non  invito  Deo  accepit,  ut  sic  dicam  ,  quoad  aceeptio- 
nem ,  sed  solùm  quoad  modum  irreligiosum  ,  et  ideô 
peccalum  illud  rêvera  non  est  contra  juslitiam  ,  undé 
non  habet ,  undc  ex  naturâ  rei  ad  dimissionem  rei 
obliget.  Nec  etiam  designari  polesicui  essetreddenda, 
quia  non  debeturilli  qui  dedit,  seu  primo  possessori, 
et  non  est  cur  alleri  debeatur  ex  aliquà  lege  naturali. 
"S  c  i  liant  esl  cur  dimilli  deberet  in  manibus  pnelali, 
si  essel  benefiçium  :  nam  si  collalio  simoniaca  non 
esset  valida  ex  naturâ  rei ,  etiam  rcsignatio  simoniaca 
non  fiiissel  valida ,  unde  maneret  benefiçium  apud  re- 
nunliantem  ,  eique  essel  reddendum  ,  quod  dici  non 
poiest,  ut  ostensum  est.  Contra  banc  verô  asserlîonem 
inducuntur  aliqua  jura,  quibus  in  sequeriti  puiicto 
salisfacicmus,  simulque  ad  divuin  Tliomam  responde- 
bimus. 

22.  Quarto  principaliter  inferlur,  acquisitionem 
beneficii  ecclcsiastici  simoniacam ,  ex  jure  ecclesia- 
stico  nullam  esse,  nullumque  jus  aul  verum  litulum 
acquirent!  conferre.  Sententia  est  D.  Tbom.,d.  arli- 
culj 3 , ad 3 ,  ubi ,  lïbi  omnes,  et  in  i,  distinct.  15 
el  25.  Paludanus,  et  alii  relali  pra'cedcnli  asserlionc 
Medin.  Codice  de  Rest.  qua;st.  20,  ad  3.  Eadem  est 
communis  juristarum,  et  videri  potest Felinus  capile 
In  nostra,  de  Rescriptioo.,numer.  13,  et  alii  infrâ 
çitandi.  Rebuffus,  et  Redôanus  supra  illam  probant, 
quia  committens  sïmoniam  in  beneficio  est  excom- 
municalus ,  collalio  aulem  beneficii  facta  cxcomniu- 
nicalo  nulla  est.    Sed  turc  ratio  parùm  probat,  quia 
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latio  à  lali  excbmmunicatioue.  |Ratio  ergo  propria 
est,  quia  expressé  aonullalur  in  Jure;  maxime  iu 
dicta  extravagante  de  Simoniâ:  ubi  in  distinctis 
clausulis  hae  pœnac  feruntur ,  et  priùs  irritantur  col 
lationes,  provisiones,  electiones,  etc.  Et  postea 
ferlur  generalioribus  verbis  excommunicalio ,  tan- 
quàiii  quid  etiam  posterius.  Et  hanc  pœnam  confir- 
mât Tins  Y  in  suà  quintâ  constitutionc  distincte 
illain  explicans  in  flignitatibus  et  beneficiis.  Ratio 
est  optima,  quia  mérité  quis  punitur  in  eo  in  quo 
deliquit,  et  punitur  ipso  jure,  quia  pœna  est  in 
acquirendis,  non  in  acquisitis ,  et  delictiun  est  gravis- 
simum. 
1~>.   Quaeri  verô  potest  an  haec  pœna  sit  anliquioris 


priùs  fit  collatio  beneficii;  ergo  non  annullatur  col-  *  neri  in  conscientiâ  consulere  animée  sua;,  dimitiendo 

illml  ;  «'i  licèt  Pontifex  vîdeatur  dare  consilium  ,  cùm 
dicit  :  Consilium  petisli,  non  est  quia  non  judicet  id 
esse  necessarium  ad  salulcm,  sed  quia  non  imponit  ipse 
;  novum  pracceplum,  cùm  resesset  occulta,  sed  tau- 
tùra  déclarai  obligationem  ,  quae  in  rc  ipsâ  ineiat,  ut 
ibi  notât  Glos.  Oplimè  etiam  probatur  ex  îllius  juri-  ! 
bus,  quae  disponunt  etiam  illum  qui  bonàfide  recepit 
beneficium  simoniacè  collalum  ,  non  posse  illud 
retinere,  nisi  in  certis  casibus,  ut  stalim  dicetur; 
nam  illa  jura  clarè  supponunt,  talem  collationem  ir- 
ritam  esse  sallem  ex  ordinatione  Ecclesiae.  Videlur 
ergo  dicendum  in  antiquioribus  juribus  decretorum 
non  esse  hanc  pœnam  ipso  facto  salis  expressam; 
lamen  in  decrelalibus  salis  clarè  conlineri,  ulsen- 


Juris  canonici.  In  quo  senlenlia  comraunis  affirmât,      tiunt  canonisire  citatis  locis ,  et  in  capite  ullimo  de 


Probàrique  solet  ex  cap.  1,  el  capite  Gratiam ,  1 , 
qusesl.  2,  ubi  fil  haec  illatio.  Gratis  non  accepisti  ; 
ergo  gratiam  non  accepisti  ;  quae  videlur  favere  opi- 
nioni  dicentium,  hoc  esse  de  jure  divino;  sed  ibi  est 
sermo  de  simoniâ  in  online  ;  vel  supponitur  suspensio 
jam  t'inclata  abEcclesià,  vel  solùm  inde  concludilur, 
ordinem  sir  accepluin  non  dare  gratiam  et  sanctilatem, 
ut  oi'dines  sanctè  admioistrenlur.  Meliùs  probatur 
ex  cap.  Si  quis  episcopus  ,  eàd. ,  ibid.  :  Nihil  ex  liâc 
ordinatione  vel  promotione  quœ  est  per  negoliationem 
fncia,  proficial ,  sed  sit  alienus  à  dignitate.  Sed  lisec 
etiam  verba  possent  in  rigore  exponi  de  deposilione 
vel  privaiione  faciendà,  ut  expresse  prxcipiturin  cap. 
Presbyter,  clin  capile  Erga,  eâdem.  Atverô  capite  Si 
quia  neque,  non  videlur  pâli  exposilionem,  nam  in  co 
dicilur,  quod  si  lali  modo  dignitatem  accoperit,  et  in 
vità  ma  non  sponle  reliquerit,  etc.,  hi  œternum  peribit. 
Sed  hihilominùs  non  probat,  tum  quia  videlur  loqui 
non  laniùm  de  simoniae  vitio,  sed  etiam  de  quâlibet 
indigna  acquisilione  ecclesiasticae  dignitalis  ;  tum  quia 
posset  inteiligi  illum  periturum  si  manens  ila  indi- 
gnus,  rctineal  dignitatem ,  non  proplcr  pœnam  pri- 
valionis,  sed  quia  est  in  malo  statu,  cùm  sit  indignus; 
unde  nisi  vel  indignitatem  tollat,  vel  dignitatem 
relinquat ,  et  ila  impœnilcns  morialur,  ul  dicilur 
in  fine  lexiùs,  damnabilur;  tum  etiam  quia  clarè 
loquilur  de  simoniâ  in  ordinc,  unde  ad  summum 
probat  suspensionem  ipso  facio  propler  simoniam 
inordine,  ut  ibi  Glossa  exponit,  quod  an  sit  verum, 
supra  dictum  est.  Adducilur  etiam  caput  Si  quis  da- 
tor,  prima,  quaestione  terlià.  Ubi  de  hoc  simoniaco 
ait  Gregorian.  :  Beneficio  acceplo  frustratur  :  rationis 
ergo  vigore  cogilur  quod  injuste  receperit  resliluere. 
Sed  expendenda  sunt  antecedentia  verba  :  Perpé- 
tua mulctetur  damnalione.  Eodem  ergo  modo  frustra- 
tur beneficio ,  et  cogitur  illud ,  vel  pecuniam ,  ut 
Clossa  vult ,  resliluere.  Quod  verô  dicilur  rationis 
vigore ,  non  ideô  dicitur ,  quia  haec  pœna  ex  vi  so-  I 
lins  rationis  incurratur  ,  sed  quia  justissirna  rationis 
imponitur. 

24.  Meliùs  probatur  haec  sententia  ex  cap.  Matthœus,  \ 
de  Simon.  Ubi  clàrè  dicitur  illum  qui  ingressum  si- 
moniacum  babuit  ad  beneficium  etiam  occultum,   le-  1 


simoniâ  ,  ex  quo  lexiu  per  argumentum  à  contrario 
id  colligilur  :  nam  in  simoniâ  mental]  ut  speciali 
dicitur,  non  oriri  obligationem  resignandi  ;  ergo 
supponitur  in  reali  oriri.  Et  ila  docent  ibi  Abb.,  Anto- 
nius,etaliiin  cap.  Quod  indubiis,de  Renunliatione.  Et 
videripossuntRedoanus,2  part. ,  cap.  10,  numer.  33, 
Burgas,  de  Irregularilatc,  tilulo  de  Simoniâ,  num.  74. 
Ksi  ergo  haec  pœna  insinuata  in  antiquioribus  decrelis, 
poslea  verô  in  decrelalibus  quasi  compléta  est,  in 
diclà  autem  extravagant,  expressiùs  proposila  et  de- 
clarata  est. 

25.  Amplialur  autem  et  declaratur  hase  pœna  mul- 
lis  modis.  Primus  est,  quia  tenetur  is  qui  sic  benefi- 
ciumaccipit  ad  relinquendum  illud  cum  omnibus  fru- 
ciibus  ab  illo  perceplis,  vel  suâ  culpâ  non  perceplis 
sponte  et  in  conscientiâ  anle  omuem  condemnatio- 
nem ,  deductis  expensis  factis  in  utililalem  Ecclesiae , 
vel  beneficii ,  vel  in  colligendis  fructibus,  juxta  géné- 
rales régulas  restilutionum.  Ut  notavil  D.  Thom.,  d. 
art.  G,  ad  3,  dicunt  omnes,  etbene  explicat  Cassad., 
decis.  6,  de  Praebcnd.  Navarins,  Consil.  9,  de  Simo- 
niâ. Et  ratio  prioris  partis  est  clara  ,  quia  ille  non  ac- 
quirit  jus  aliquod  in  beneficium,  ul  expresse  dicitur  in 
illà  extravagante,  nullus  autem  potest  retinere  in  con- 
scientiâ rem  alienam,  in  quâ  nullum  habetjus;  ergo. 
Et  inde  ex  nature  ici  sequilur  altéra  pars,  quia  contra 
justitiam  est  percipere  fruclus  rei  non  suac.  Et  prae- 
terea,  id  est  expresse  declaratum  in  d.  extravagant. 
Quocirca  licèt  haec  privalio  seu  irrilalio  sit  de  jure  ec- 
clesiastico,  lamen  illà  supposilâ,  obligatio  relinquendi 
beneficium  cum  omnibus  suis  fruclibus  est  de  jure  di- 
vino naturali,  quia  nascilur  ex  nalurali  praccepto  resti- 
tuendi  alienum. 

2G.  Solùm  est  advertendum  sermoncm  esse  de  fru- 
ctibus beneficii,  qui  su:;t  omnes  î III  qui  compelunt 
ratione  liluli,  licèt  mediante  ministerio  aliquo  compe- 
tant.  Soient  autem  habenli  beneficium  provenire  alia 
emolumenta  occasionc  illius,  ul  stipendia  missarum, 
quae  lali  personse  commendantur ,  vel  quae  exlraordi- 
danlur  pro  sul  ragiis,  el  haec  non  veniunt 
restituenda,  quia  non  simi  fruclus  beneficii,  sed  sli- 
pendia  personaliuni  laborura,  ut  benè  Cassadorus,  et 
Navanus  supra.  Qui  idem  dicunl  de  distributionibus 
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qtiotidianis,  quod  e.a   probabile  et  bcnignum ,  quia  rm  .qui  sic  conseculus  est  beneficiiim,  sed  etiamsi    per 


videujmr  compelère  ratione  personalis  laboris ,  non 
caret  tamen  scrupulp,  quia  non  respondent  illi  labori 
utcumque  ,  sed  ut  fundalo  ;  cur  enim  non  dobenlur 
inlrusô.  qui  sinetilulo  vuli  choro  adesse  et  cantare, 
sieni  alii,  et  cum  eàdem  remuneralione?  Certè  hoc 
videtur  in  rigore  vérins;  maxime  quia  etiam  dislri- 
buliones  suo  modo  inter  fruclus  beneficii  computanlùr 
de  quo  alias.  Addendum  est,  quôd,  quia  summus 
Pontifex  s'upremus  dispensator  lam  beneficioi  uni 
quàm  fruc.tuum  ,  licitum  esi  composilionem  à  summo 
Poritifice  oblînere,  quà  obtenià,  sine  surrepljonc  et 
fraude  tutus  eril  in  conscieulià.  Si  autem  compositio 
non  fiât  cum  Pônlifice,  iructusresliluendi  sont  Eccle- 
siie  beneficii,  juxta  commune  jus,  quia  in  iilà  semper 
ma  net  jus  ad  illos;  de  quo  Sylvest.  Resiilulio ,  4, 
quaest.  1  ;  Nàvarrus,  capite  i7,  num.  18,  et  cops.  72  do 
Simoniâ,  et  tractainde  spolfis,  ^  12,  num.  4;  ubiaddit 
posse  etiam  restitui  lios  fruclus  proximè.sucçédeuli  in 
beneiieio.  Sed  intelligcndum  hoc  pulo,  ubifuerit  con- 
Suetudo  ut  fruclus  beneficii  vacantis  reserventur  suc- 
cëssori;  alioqùi  suejeessor  nullùm  babet  jus,  sed  Eccle- 
ske  ve]  illi  ad  quem  |  ertinerent,  si  vacarel  beneficium, 
surit  reddendi.  Alii  dicunt  ex  consueludine  restitui 
Curia:  Apostolic*  ;  quae  sérvanda  e^t  ubi  de  illà  con- 
stiteril. 

27.  Secunda  amplialip  est,  banc  pœnam  liabere  lo- 
cuiïi  non  solùm  in  publicâ  simoniâ,  sed  cliam  in  oc- 
cullà  ;  in  quo,  ut  Cpvarr.  supra  notât,  verb.  Apud 
yetérés,  aritiqui  doctôres  soleoant  distinclioncm  con- 
stiluere,  sed  rêvera  immérité  :  nam  diclo  capit.  Mai- 
tnçeus  apertè  loquilur  de  occulta  simoiiià,  et  in  jure 
nïïllà  (il  lalis  dislinclio  ;  sed  per  no'vuin  jus  exlrava- 
gaiitis  ablatuiu  esl  onine  dublum  ;  nam  in  eà  dicilur: 
Kl  eunun  quepilibet,  tam  mamfestum  quàm  occultum  : 
nam  licèt  h;cc  verba  sinl  in  principio,  et  cadant  im- 
médiate in  generalem  renova  lionem  et  ampliatio- 
nem  auliquaruui  peenarum,  tamen  à  fortiori  cadunt 
in  pœnas  particulares  in  illâmel  lége  spccialiter  de- 
claralas.  Denique  liçèl  nulla  e^seï  dé  hoc  specialisde- 
claralio,  ex  ipsâ  naturà  lalis  pœna:  sequitur  intrinsecè 
àc  necessariô  hic  effectus,  quia  irriiatio  collalionis 
eflicaeiter  fil  per  legë'm,  et  lex  est  absolutè  ac  sine  di- 
slinclione  irrilans  ;  ergo  sive  occulté,  sive  publiée 
liai  simoniâ,  sempër  collalioest  irrita.  Sed  obliga- 
tio  d'unitlendi  ei  resliluendi,  quae  ex  collatione  ir- 
rilà  nascitur,  intrinsecè  etiam  sequitur  ex  naturà  rei, 
ex  nullitate  acquisilionis ;  ergo  -ad  illam  niliil  refert 
quùd  delictum  sit  occultum  magis  quàm  pùblicum. 
Quôd  si  quis  objieial  contra  naturam  esse  onli- 
gare  aliquem  ut  se  prodat,  respondemus  non  obli- 
gari  hujusmodi  simoniacum  ad  sunni  delictum 
prodendum,  née  ad  infamandum,  sed  ad  renun- 
liandum  benefiçio,  quod  potest  lacère  aliquo  bone- 
sio  colore ,  non  d'eclarando  suuni  delictum  ,  et 
ad  restituendbs  friiclus  ,  quod  potest  facere  oc- 
culte. 

28.  Tertio  ampliatur  assertio,  ut  locum    habcat 


non  solùm  quando  simoniâ  commissa  est  ab  eodem  I*     50.  Fx  his  ergo  conslal  tertio  quando  ex  parte  re 


terlium  inlerventorem  commissa  sit;  quod  potest  con- 
lingere  variis  modis,  seilicet  vel  sciente  provisp  seu 
proyidendo  de  beneiieio,  vel  ignorante  ;  et  rursùs 
uterque  modus  subdistinguendus  est  :  nam  esse  po- 
test, vel  répugnante  et  eontradieente  eleelo,  vel  ta- 
centé  et  non  répugnante,  nec  etiam  positive  concur- 
rent;'. Primo  si  alius  dederit  peeuniam,  sciente  illo 
cui  electio  vel  beneficium  proçurabatur,  et  non  con- 
tradiccnle,  tune  est  ccrlum  collationem  esse  invali- 
dam,  quia  ille  sciens  simoniacam  inleutionem,  debe- 
ret  resistere;  unde  non  resistendo,  tacite  consentit. 
Item  à  fortiori  hoc  constabit  ex  dicendis  :  nam  etiam 
respeclu  ignoranlis,  qui  nullam  pnemisit  conlradi- 
clionem,  collatio  est  infirma,  ut  dicemus  ;  ergo 
mullô  magis  si  scivil,  et  non  contradixil,  quia  ille 
non  fuit  parliceps  culp:x;,  isle  verô  non  potest  excu- 
sari,  quia  tacens  et  non  rcsistens,  cùm  posset  et 
deberet.  consentire  censelur.  Et  ita  sentit  Glossa  in 
cap.  Sicut  luis,  verb.  Prœbere,  Iradunt,  Ugolin.,Burgas 
et  alii  cilali. 

29.  Secundo,  si  provisus  scivit  simoniamquse  com- 
miltebatur,  ci  contradixerit,  ac  declaravit  se  illi  non 
consentire,  dicunl  aliqui  illi  non  nocere  quominùs 
validé  consequatur  beneficium.  lia  sentit  cilata  Glossa, 
et  Biirgas.  supra,  et  Ugol.,  tab.  4,  capite  6,  num.  3, 
et  videtur posse  colligi  ex  diio  capite  Sicut  tins,  quate- 
iiùs  priùs  videtur  supponere  scientiam,  ibi  :  Cùm  hœc 
fîeri  pro  extorquendà  pecunià comperisses,  etc.;  et  post- 
ea  subdit  aliud  esse  non  consentire,  aliud  contradi- 
cere,  et  qui  conlradicit  non  debere  pati  ob  peccatum 
alterius  ;  ergo  ex  mente  Pontificis  non  obest  scientia 
delicli,  si  contradicat  eligendus.  Contra  hoc  verô  ob- 
stat  idemmet  texlus,  qui  duas  illas  conditiones  con- 
ji  git,  contra  proliibitiqnem,  et  voluntaiem  tuam,ette 
penitùs  ignorante,  et  ita  videtur  illas  requirere,  ut 
delictum  non  impulelur,  nec  pœna.  Et  ratione  decla- 
ralur  :  nam  si  quis  sciai,  simoniam  esse  commissam, 
quantùmyis  ipso  eontradieente  commissa  fuerit,  nihilo- 
minù.s  voluntariè  suscipit  beneficium  per  collaiionem 
quam  scit  simohiacè  fieri  ;  ergo  non  consequitiir  va- 
lidé beneficium,  sieulncc  obtineret  execulionein  ordi- 
num,  si  ita  simoniaeè  ordinarelur.  Distinguenduin 
ergo  mihi  videtur  de  scientia  :  nain  potest  quis  scire 
èlectorem  ve'provisorem  beneficii  affeclare  peeuniam, 
et  babere  pravam  intentionem,  ignorare  tamen  quôd 
aliquis  eam  dederit,  et  tune  si  prohibitio  et  contra- 
dielio  ejus  intercédât,  et  postea  bonâ  fuie  nesciens 
largitiphem  fuisse  factani,  beneficium  acquirat,  validé 
acquirijt.  El  hic  est  casus  diclo  capite  Sicut  tuis  ; 
aliter  verô  accidere  potest  ut  sciai  non  obstante  uà 
contradictiônç  largitionem  esse  faclam,  et  ita  colla- 
tionem simoniaeè  fieri,  et  tune  credo  non  excusari 
recipienàô  beneficium  à  sic  conferente,  ut  probant 
raliOncs  posteriori  loco  fact»,  quia  ille  reverà  sinio- 
niacè  reçipit,  non  ignorans,  sed  sciens,  et  çopperans 
aliquo  modo  simonice ,  saltem  quoad  execulionein 
êjus. 
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cipientis  beneficium  non  intervenu  seienlia  delicti, 
et  ]»•.!■( -.'tlit  feonlràdicuo  el  replignântia  ex  parte  ejtts, 
quia  licèl  non  prxscierH  delictum,  potuit  illud  limere 
vel  suspiCari,  et  idée,  quantum  in  ipso  fuit,  illi  Cort- 
tradixtt,  tune  collàlioném  esse  validamel  firniam,  iia 
ut  hihil  unqtiàm  pbssit  ifo'ccpe  Sic  proviso  aiïorum 
peccalum,  si  ipsènunq'uàm  illi  consehsèril.  Haecenim 
bsl  expressa"  defftflttb  difcti  cap.  Sicut  tuis,  ubi  ratio 
rèdditUr,  quia  àlià'6  centingéret  quôd  uniiis  faclum 
fortassè  inimirî,  et  in&idias  paranlis  alterî,  èi  noce1- 
i,i,  4iii  peaitùs  displiceret,  et  sic  aliquis  de  fraude 
suâ  commodum  reportarfet.  Quamvis  autem  in  hâc 
ratione  Hat  menlio  inimiei  parantis  insidias,  id  ftp- 
<-i uni  esse  crêdendum  est  ul  clariori  excraplo  vis  ra- 
tionis  intelligereuw  ;  idem  autem  dicendum  est  , 
eliamsi  foediator  Ble  qui  pecuniam  dédit,  ex  bu- 
îii. mu  et  indiscreto  ailWiu  et  amicitià  id  fecerit, 
nain  ita  faclum  lïieiat  in  chu  illius  textûs,  ut  ex  nar- 
raiione  fecti  apertè  colhgitur  in  illis  verbis  :  Sedqui- 
dam  de  fratribus,  le  inconsutto  et  ignorante.  El  tamen 
in  illo  etiam  casu  non  poluit  aliorum  delictum  in- 
noccnti  et  contradicenti  nocere  ,  quia  motiviun 
aiiorum  oïlii  vol  amoris  parùm  refert,  quia  funda- 
(ûenluui  illius  decisionis  non  est  nisi  innoeoniia  ci 
coniradietio  o\  parte  allerius,  quamvis  quoad  pras- 
suanplionem  exteriorem  l'aciliùs  crciN  lur  non  con- 
sensisse  ,  vol  répugnasse ,  quand®  pecnnia  dalur 
ab  extraneo  ,  quàm  si  detur  à  eonsanguineo  ;  cl 
ideô  in  illo  textu  impommlnr  illa  verba  :  Prœser- 
tim  ciun  nullà  sil  libi  coitsanguinitate  conjunctus  ;  non 
quia  id  pertinent  ad  vorilatein  roi,  sud  ad  pr;esum- 
plionom. 

51.  Adduntur  verô  in  illo  textn  haec  verba  :  A  quà 
poxt  modum  non  recessisti ,  scilicet  à  volunlate  conlra- 
dicoiidi,  et  iterùm  :  Nisi  postea  consenseris,  pecuniam 
solvendo  promisstnn,  nul  reddcndo  solutam  ;  cirea  qua; 
eonsiderandum  e^l  pnsso  mulalionem  liane  aecidere , 
vcl  auie  obiontiiiii  bonelicium  ,  vol  post.  Ouando  prae- 
cedit,  manifeslum  est  per  oain  rovooari  priorem  con- 
tradictioncm ,  et  prseberi  eoasensuni,  et  influxum  ac 
lonjH'iaiidiioiii  ad  siinoniaiii ,  ao  subinde  reddere  in- 
validam  eollalicnem,  non  minus  quain  si  CORiradicljo 
non  j>i'.ecessis>el.  Kl  propice  boe  vidcnlur  addila  illa 
verba  prima  :  A  quâpest  inodum  non  recessisti,  oi  lune 
confiai  oaiiiiloin  culpam  et  pœnam  iaeurri.  Ai  verô 
quando  COASefiSUS  subsequilnr  qua runt  inprimisGlosSa 
il»i,  ot  Abbas,  an  illa  sil  propria  siinonia  noono  1  ij 
resjolvuut  ciun  Tanercd.  non  esse,  quia  illo  suivons 
po!  uniam  non  omit  bonolii  iuui ,  sed  consentit  vendi- 
lioui  jain  facile.  Nec  ibi  liabot  locmn  rolioli  ai  lio,  quia 
prijùs  deliotuni  non  fuil  faoïuin  noniino  et  auctoritate 
foonsentientie  posteà,  sed  abgolutè  peractûm  luit;  sed 
disliiicuoiiduni  est  :  na.ii  vol  illo  SOlvit  pecuniam  auiioo, 
veibi  gra.lià,  qui  pro  se  d.dil,  non  intendess appro- 
laclfuu  i-j'.is  inioritis  vol  exlerius,  sed  solùni  libe- 
raJi  auiioo,  rw  si  .  enluni  illud  paiialujp, 

ri  Uioc  claruna  est  non  cotuinillere  simoniain,   ut  in 
!■  K'  dixil  Navaif.,  cousil.    10,  de  Simon; 

.  andnbi,  Mini,  cl  lune 
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«plane  involvilor  viUosinumte,  quia  quoad  intentio- 

ncin  illud  babcl  prd  QbjéCtO,  cl  ex  il  là  iulonlioie  iiil- 

peral  talem  soluiibneni  pecunise.  Quanuis  ergo  non 
possit  dici  prùpria  causa  illiu^  simonioc  iu  quo  sensu 

asseritur,  i Iiabere  ibi  locum  raiibabiii m,'eA 

tamen  ap^robator  simoniaB ,  qwdad  maliiiaiu  iilius 

Specici   sutliiil.    1  l  ad  uliunique  0|)liinc  induci  poteà 
Cap.  Ciim  t/uis,  do  scnlcnlià  cxcouniiiinicalioui.>,  in  U. 

r.-j.  'l'une  verô  oritur  optimum  dubiara  ârca  nnîtuitn 
illius  deliciî;  an  illo  sic  coneéf) tiens  privetur  i|»so  facto 
beneûcio  acquisiio  :  in  quo  licèl  possmtepse  opiniones, 
inilli  q'uidem  vidolur  non  incurioro  laloui  posham  ifB<) 

fado,  [uiiiio  aii'uni.  d.  cap.  Cuni  ijnis  ,  ubi  in  simili 
casu  dici  tut  non  [nourri  pcen&m  feu  ^romunieâtionis , 
et  ita  credo  neque  hic  incurri  ;  secundo ,  quia  illo  con- 
sensus subsequons  jam  supponil  cnllaiiouciu  validam, 
Ut  constat,  quia  bonà  lide  ot  ciun  cimlradiclione  per- 
severaiite  receplum  c^t  bonoficium,  ideoqûe  non  exi- 
stimo  per  subsequenS  pcccaium  amiiti  ipso  jure  bene- 
ficium,  nec  collationem  fuisse  dopondenlem  ex  luturo 
evenlu,  ul  incipiat  esse  invalida  eo  ipso  quod  pccca- 
ium comniillitur,  quia  nullum  est  fundamcnlum  ad 
lantuin  rigorem  pra  sumendum.  Illa  ergo  verba  secundo 
loco  posita  ad  denotandam  novani  culpam  poslea 
commissam,  addita  sont,  qua:  in  tait  facto  pncsumilur, 
nisi  oppositum  Clarè  probetur,  ut  sentit  Navarrus 
supra.  Et  ideô  probabilc  est  propter  illud  delictum 
postea  conunissum  posse  per  judicem  irrilaii  prioivm 
oleclionem,  aut  privari  illum  benolicio,  quia  novum 
illud  deliotuni  tali  pienà  dignum  est.  Quod  vorè  b;ec 
pœna  ipso  facto  incurratur ,  ex  illo  lextu  colligi  non 
potesl,  tu  m  quia  proximèanleilla  verba  dicluin  fuorat  : 
Nihit  débet  Ubi  ad  pœnam  vcl  culpam  imputari;  et  poslea 
subjungilur  exceptio  :  îfisi  poslea  consenseris,  clc.  ; 
unde  in  rigore  solùm  coneluditur  tune  imputari  ad 
culpam  vel  pœnam,  non  verô  quôd  ad  utrumque  simul 
impiitotur;  tum  etiam  quia  licèl  demus  impulandum 
esse  ad  pœnam  non  lamen  ad  eamdem  eodom  modo 
i  iiicuireiulam,  cùm  delictum  sit  longé  diversum,  et 
status  causa1  et  matei  ia-  eliam  variatus  sil  ;  et  Ikoc  fuil 
opinio  Tarn  îedi ,  ni  iei>  il  l.lnssa  in  diclo  capito  Sicut, 
à  (|iià  ipsa  non  rccedil.  Clariùs  tenet  Adrianus  dielo 
quodlib.  9,  ait.  5.  Panoini.,  eliam  in  d.  cap.  Sicut,  in 
fin.  ,  solùm  sub  distrnotione  dicil  (]uikI  ist£  tonelur 
dimiitore  beneficium,  vcl  pelés!  privari.  I>.  Thomas 
autem  d.  qusestionc  K'O,  art.  G,  ad  3,  absoluto  dixil  : 
Non  tmetur  ad  rcnunliamtimi ,  nisi  post  nioJuni  paclo 
consens,  ri!,  solvendo  quofi  fuit  promismat.  Sed  inielli- 
genduiu  \idelurcuin  liniilatione  dielà,  m  per  senten- 
tiam  ad  bûC  obliireliir. 

."").  landein  eonlingit  ul  ^iniouia  » 'ommiltatur  pror- 

:;iiai:le  illo  i|iii  c(>nsei|ui(ur  Ixoelicium  ,  il  n  n 
contradii  ente,  qui  nullam  occasiouem  veJ  susp»  ionen 
iial.'uilad  cenliadicendiim  ;  cl  lune  eliam  di.-liniiii'n.' 
ulilur  I».   I  h  -in  ;.>  -npra  ,    quia   \el   illa  peeunia  data 

■  limu  talie  ;  i  r  onge;  ul  qua.ialo  daim  ub  niii      ç 
,  ad  impediendutu  ne  i  [natHr  i  emi:- 

l'ine  enini  ratio  pn.Mulal  ul  I  a  i  ii>ia  non  patialm 
inn  .a  ci,  loin  injii.-lé   pâli,   no  dolnr   ooeasio  pi'ssiim» 
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hominibus  injurias  inferendi  innocenlibus  el  dignis,  III  sador.  et  Ludov.  Gomez.  apud  Navar.,  supra.  Proba- 


nt irapediendi  promotiones  alioqui  rite  faciendas.  Quae 
ratio  habelur  in  dieto  capite  Sicuttuis,  ut  supra  reluli, 
et  ita  luec  pars  salis  in  illo  iusinuatur  ;  et  expressiùs 
habetur  il!a  cxeeptio  in  cap.  Nobis,  eodem,  quibus  locis 
Glossaet  omnes  illaro  admittunt.  Vel  pecunia  illadata 
fuît  iu  favorem  et  beneficentiam  personac  provisse,  ipsâ 
ignorante  et  non  contradicente  ;  et  tune  ait  D.Thomas 
teneri#  provision  staiim  ae  fuerit  de  simoniâ  conscius,  ! 
relinquere  beneficium  et  fructus  receplos  restituera ,  [ 
bis  exceptis  quos  bonà  hde  perceperit.  Quam  senten-  i 
tiam  referont  Covar.  et  Navarins;  et  non  audeni  illi 
contradiecre  ;  lainen  quiainfundamentoejusnoncon- 
veniunt,  non  salis  conscqucnter  loquunturin  aliis,  ut 
jatn  dicam. 

54.  Dubitari  ergo  polest  an  cnllatio  beneficii  per 
simoniam  facla  sic  ignoranti ,  valida  sit?  Navar.  con- 
sil.  95  de  Simoniâ,  hoc  ex  professo  dispulans  dicit  non 
esse  irritàm  ipso  facto,  seu  irritandam  ;  eumque  se- 
quitur  Ugolinus,  lab.  4,  cap.  7.  Fundantur  quia  non 
explicatur  haec  pœna  in  jure  per  verba  qua;  dénotent 
ipso  facto  vel  ipso  jure  incurri ,  sed  per  verba  de  lu  - 
turo,  qu*  soient  postulare  coiidemnaiioucm.  Assum- 
ptum  palet  ex  capite  Nobis,  de  Simon.  ,   ubi  de  hàc 
collalione  dicilur  :  Est  penitùs   reprobanda,   id   est, 
irritanda;  et  in  capite  penult. ,  de  Eleclione.  Idem 
probatur,  ibi:  Si  contigeril  reprobari,  quia  non  reprp- 
batur  nisi  quod  aliquo  modo  subsistit,  malè  lumen 
faclum  est;  po:,t  liberam  resignationem,  quia  non  rcsi- 
gnatur,   nisi  quod  habelur.  Denique  in  extravagant. 
2  de  Simoniâ,  solùm  irrita ntur  ceilaliones,  prœsenia- 
tiones,  eic. ,  dando  vel  recipiendo  factœ,  ac  subinde  à 
scientibus  receplâe,  non  ab  ignorantibus.  Covarruvias 
etiam  in  régula  Beccatum,  2  part. ,  §  S,  num.  7  et  8, 
fatetur  ex  jute  posilivo  non  haberi  talem  irrilatio- 
nem   ipso  facto;  tainen  quia  crédit  juxta  doclrinam 
divi  Thomae  necessarium  esse  faleri ,  talem  collalio- 
nem  esse  irritam  ipso  facto,  ideô  recurrit  ad  jus  divi- 
num,  dicens  talem  collationem  ex  vi  juris  divini' non 
tenere.  Sed  hoc  jam  ostensum  est  esse  falsum  in  re 
ipsà  ;  unde  non  credimus  etiam  fuisse  banc  intenlio- 
nein  divi  Thomae;  sed  supposuisscjusecclesiasticuin, 
quod  adducit  in  argum.  Sed  contra,  el  in  corpore  red- 
didisse  congruentem  ralionem  illi  us  juris ,  non  quia 
per  se  sufficiens  esset  ad  inducendam  irritationem ,    ; 
nisi  accessisset  ecclesiasticum  jus,  ut  il  crû  m  in  fine 
corporis  concluait,  et  juxta  liane  menlem  procedit  in 
solulionibus  argument.  ;  i;i  quibus  ulilur  disiinctioni- 
bus  suniptis  ex  jure  ecelesiastico,  ut  si  ignorans  con- 
tradixit,  vel  non  contradixil  ;  si  pecunise  largitio  facla 
est  in  odium  vel  favorem  provisi,  quae  certè  non  p'>>- 
sunt  in  solo  divinojure  fundari,  loquitur  ergo 
dùm  jus  humanum. 

55.  Hico  ergo  collationem  factam  sic  ignoranti  c^se 


tur  ergo  assertio  ex  tribus  effeclibus  ab  omnibus  re- 
ccplis.  Primus  est,  quia  isle  ignorans,  cinn  piiniùin 
sciverit  vilium  suit!  collalionis  ,  tenetur  in  couscientiâ 
staiim  relinquere  beneficium,  nullâ  exspeclalâ  condera- 
natione  vel  sententià ,  seu  ad  superiorem  legitimum 
recurrere ,  ut  de  remedio  provideat.  Hue  docet  D. 
Thom,  claie;  sequunlur  Cajet.,  Soto  et  alii,et  Covar. 
non  auiltt  negare,  née  Navar.,  qui  expresse  hoc  docet, 
cou-.  1>7  ,  de  Simon.,  in  principio,  et  idem  sensit  in 
Cens.  95.  Fatetur  etiam  Ugoliu.,  d.  c.  7,  §  1.  Et  co!- 
ligitur  clarè  ex  c.  Ex  insinualione ,  de  Simon,  ubi  id 
notant  Clos,  verbo  Resignâsli ,  Abb.  et  alii.  Et  cx- 
pressiùs  ex  d.  c.  Sicul  luis,  sic  dicente  :  Quamvis  se- 
cundùm  sacrorum  canonum  inslilula  etiam  parvuli ,  qui 
cupiditale  parentum  Ecclesias  per  pecuniam  sunt  adepti, 
eas  dimiltere  teneanlur.  Et  habetur  in  c.  Quicumque, 
1  ,  q.  5 ,   ibi  :  Poslquàm  Mas  omninb  dimiserint.  Te- 
nentur  ergo  eas  dimiltere  in  conscienlià  ,  eliamsi  non 
cogantur  exteriùs.  Hic  autem  efl'ectus  non   aliunde 
provenil ,  nisi  quia  rem  alienam  ,  invito  domino ,  re- 
linere  non  possunt,  ut  etiam  Navar.  et  Ugol.  expresse 
fatentur,  ergo  bénéficia  sic  accepta  non  fiunt  reci- 
pienlis,  quia  non  sunt  sua,  sed  aliéna,  ideô  enim  te- 
netur ea  dimiltere;  ergo  collalio  fuitnulla;  tune  enim 
dicilur  nulla,  quando  peream  non  (il  beneficium  reci- 
pientis.  Quœ  ratio  videtur  mihi  demonstratio  moralis: 
nam  si  quis  dicat,  bénéficia  fuisse verè  sic  possiden- 
tis,  quamdiù  duravit  ignorantia,  staiim  verô  ac  co- 
gnovit   vilium  amisisse  illa   (quod  insinuare  videtur 
Navar.  d.  cous.  95,  n.  verbo  Tertio,  in  ullimis  cjus 
verbis)  boc  profectô  nullâ  probabililale  dicilur,  tum 
quia  multô  difficiliùs  quis  beneficio  seniel  obtento  va- 
lide ,  et  quod  verè  fuit  siunn  privatur  ,  quàin  impedia- 
lur  cjus  acquisitio.  Tum  etiam  quia  nullum  est  jus  de- 
clarans  magis  illam  nullilalem  ab  illo  tempore,  quàm 
anlea  ,  tum  etiam  quia  n»va  scienlia  non  altulil  per  se 
majorem  culpam,  vel  ralionem  privationis  beneficii , 
quàm  antea  fuisset,  sed  ostendit  defeelum  qui  inerat, 
et  obligationem  qua;  ignorabalur.  Nec  enim  dici  polest, 
interveniente  scientiâ,  illum  fieri  dignum  prïvatione, 
quia  non  dimillit ,  quia  ut  lmcc  s'il  culpa  ,  oportetsup- 
poiiere  quôd  anle  commissam  talem  culpam  ,  ipse  le- 
neatur  dimiltere ,  et  quôd  adveniens  scienlia  staiim 
ostendit  talem  obligationem;  aliàs  non  peccaret  non 
dimiltens  :  ergo  scientiâ  ostendit  beneficium  non  essft 
snum  ,  non  facit;  ergo  à  principio  non  fuit  suuiii. 

r>(>.  Secuiidus  effectus,  ex  quo  id  evidentiùs  oslen- 
ditur,  est  quia  tenetur  iste  talis  resliluere  fructus  om- 
nes,  non  solùm  à  die  vitii  cognili,  sed  etiam  à  prin- 
cipe obtenlionis  beneficii,  cum  hàc  differentià,  ipiôd 
fructus  prioris  lemporis  tenetur  resliluere  lanquàm 
bonœ  fidei  possessor,  et  ideô  non  tenetur  resliluere, 
quos  bonà  fide  consumpsit,  née  quos  recepit  lanquàm 


ipso  facto  millam,  et  coiisequenier  habere  hoc  ex   •  condignum  stipendium  sui  operis  ac  ministerii ,  etiam- 


jure  posilivo.  lia  senliunt,  meâ  sententià,  reliqni  | 
theologi  cum  D.  Thom.,  et  sumitur  etiam  ex  canoni-  :| 
stis  super  jura  citaia  ,  quœ  nunc  ampliùs  ponderabi-  | 
mus ,  prœserlim  ex  Abb.,  in  c.  Penult.  de  Elect.,  Cas-  « 


si  medianie  litulo  beneficii  obtineantur,  ni  sunt  dis- 
Iribuliones  quotidianue,  aut  pcrsonales,  quiabona  li- 
des  lotiim  hoc  indubiè  opéra  tur,  estque  maxime  coa- 
sentaneum  rationi  etjustiliœ  :  tenetur  tamen  restituere 
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fructus  alios  exsiantos,  uiD.  Thom.  dixit.  Atverà  fru-  | 
dus  posterions  lemporis,  seu  perceptos  à  scienlià 
vitiosi  ingressûs,  et  à  morà  eulpabili  in  dimittendo 
beneficio,  lenetur  restituera  lanquàm  mata  (idei  pos- 
sessor,  vol  sicut  diximus  de  illo  qui  scienlcr  acquisivit 
simoniacè  beneûcium,  in  quâdoctrinà  omnes  eliam 
cum  D.  Tliiuii.  conveniunt ,  Covar.  supra  ,  Navar.,  d. 
cons.  90 ,  î)>  et  97;  Cassador.,  d.  decis.  "6;  Ugolin. 
dicto  capite  7,  $  "2.  Haec  aulem  obligalio  reslituendi 
antiquiores  fructus,  non  potest  fundari,  nisi  in  hoc, 
quôd  lit  et  possidens  naluraliler  beneficiura,  illos  re- 
ceperit  bonâ  lide  .  tamen  rêvera  recepit  ex  rc  non  suà, 
et  ideô  non  fecil  illos  suos,  ac  subinde  nec  retinere 
illos  potest;  ergo  signum  clarum  est  colla tionein  à 
priucipio  non  fuisse  validant.  Namsi  fuit  valida;  ergo 
recipiens  verè  possidebat  beneûcium  suum  ;  ergo  fa- 
ciebat  suos  omnes  fructus  ejus,  quo  ergo  jure  obliga- 
tur  poslea  partent  eorum  exstanlem  resliluere ,  vel 
potiùs  à  se  abdicare  (cùm  si t  sua)  nullo  cogenle.  Quin 
poliùs  née  per  sententiam  posset  illis  juslè  privari,  si 
Slatim  diinisit  benelieium  ,  quia  punirelur  in  rc 
suà  sine  cnlpà,  et  sine  ullo  jure.  Nulluin  eniin  jus 
spéciale  est  positivum,  quod  de  lali  restilulione  vel 
ablatione  borum  fructuum  disponat,  ut  falelur  Navar- 
rus  dicto  cous.  93,  numéro  3,  §  Quarto,  uhi  videtur 
negare  esse  necessariam  liane  restilulionein ,  cùm  ni- 
hil  de  hoc  disponatur.  Cùm  verô  poslea ,  et  sxpè  aliis 
loeis,  fatealur  esse  necessariam  cumeommunieteertà 
sententiâ  ,  videtur  ibi  intelligere  non  esse  necessariam 
ex  spécial]  dispositione  juris;  est  ergo  necessaria  ex 
necessariâ  illaiione  allerius  juris,  quod  non  potest 
esse  aliud  nisi  annullans  collalionem,  ut  oslensum 
est.  Tune  aulem  restilutio  facienda  est  Ecclesiacjuxla 
supra  dicta.  Sed  retorquet  argumentum  Navarrus. 
Nam  si  collalio  beneficii  à  principio  fuissel  invalida  , 
non  taniùm  exstanles  fructus,  sed  omnes  simplicilcr 
essent  reslituendi  ;  quia  nullà,  inquil,  rationc  exeu- 
sari  posset  ab  aliquà  parte ,  si  collalio  non  valuisset. 
Sed  hoc  nullius  momenti  est  ;  nam  quando  obligalio 
reslituendi  non  ex  aceeptione  ,  sed  ex  re  accepta  ori- 
tur,  illà  non  exstanlc  ,  et  bonà  lide  consumplâ,  ila  ut 
ex  illà  non  sit  aliquis  factus  dilior,  excusatur  restilu- 
tio, ut  est  vulgare  et  salis  per  se  nolum. 

57.  Tcriius  effecius  est,  quia  non  obstante  igno- 
rantiâ  ,  recipiens  beneûcium  simoniacè,  manet  inha- 
bilis  ad  illud  idem  benelieium  oblinendum,  i 
enim  dispensatione,  vel  papali  in  dignilalibus  cl  cura- 

lisbeneficiis,  vel  salie piscopali  in  simplicib  -  .  ■  i 

dicitur  in  cap.  penult.  de  Elect.,  in  (J;  ergo  signum 
manifestum  est  relietum  fuisse  impedimentum  ad  laie 
beneûcium  oblinendum  ,  eliam  de  novo  :  aliàs  cur 
dispensalio,  et  cum  tanto  rigore  ac distinclione  poslu- 
laretnr  ?  Ergo  multô  magis  erat  inhabilis  Lalis  pc 
ad  oblinendum  valide  à  principio  laie  beneûcium  lali 
modo,  sciUcel  per  simoniacum  ingressum ,  etiamà  se 
ignoralura.  Probatur  c*.  nsequenlia ,  quia  longé  miuus 
videtur  iterùm  recipere  beneûcium  libéré  dimissum 
siatim  post  cogniium  defectum  ab  eoqui  aliàs  po  i  si 
Hlwa  conferre  graduel  sine  ullo  novo  \ilio,  quàm  ob- 
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linere  illud  validé  per  viliosum  ingressum  eliam  igno- 
ralum;  sed  ille  ingressûs  (non  obstante  bonà  fide)  rc- 

liquil   impedi nlum  ad   subsequentem  collalionem 

validé  obtinendam ,  quanlùmvis  aliàs  bonestam  et  lé- 
gitimant ,  ergo  mullô  magis  impedivit ,  ne  prior  valida 
exstiterit. 

58.  Neque  obstant  motiva  contraria ,  imô  ex  eisl  oc 
ipsuni  confirmari  potcril.  Nego  enim  hoc  non  esse  sa 
lis  expressum  in  jure  :  Primo  quia  sxpè  ha  pœn  c  per 
effecius  explicantur ;  sicut  dicemus  infra  de  prelioex 
c.  De  hoc,  de  Simon.  Sccuudô  verluun  reprobandi 
magis  indicat  declarationem  nullilatis,  quàm  irrilatio 
nem  novam,  proeserlim  cùm  in  ipsaiu  electioncm  ca- 
dat  :  in  dicto  cap.  Nobis,  et  cùm  additur,  peni  ùs  re- 
'■probanda,  salis  indicatur,  abipsâ  origine  reprobandam 
esse,  ac  subinde  declarandam  esse  nullam.  Kx 
verbis  autem  resignationis  aut  renuntiationis  malècolli- 
gilur  validam  fuisse  collalionem  ;  nam  executionem  et 
faclum  signiûcanl  ssepissimè,  eliam  in  materià  simo- 
niœ ,  ut  palet  ex  cap.  uli.  dé  Simon.,  unde  alia  jura 
ulunlur  verbo  dimittendi ,  cùm  Jicunt,  teneri  ad  d'i- 
mittendum,  elc.  Denique  circa  exlravag.  G'wni  </, /..v<,<- 
bite,  primùm  nihil  referret  quôd  in  cà  non  conlinere- 
tur  bac  annullatio,  quia  ex  anliquiori  jure  provenit, 
quod  per  illam  saltem  non  est  sublatum,  ut  constat, 
imô  confirma lum  et  auclum  per  généraient  clausulam 
primant.  Deinde  eliam  hase  annullatio  videtur  siifû- 
cienter  coniprelicnsa  in  illis  verbis:  Per  etec'.iones , 
etc.,  quas  conligerit  simoniacà  labe  fieri.  Nam  collalio 
bsec,  de  quâ  Iraclamus,  simoniacà  labe  iàcta  est,  ut 
constat.  Et' infra  dicitur  :  Ut  per  eus  cuiquamjus  nulta- 
tenùs  acquiralur ,  ubi  non  distinguit  inlcr  ignoranlem 
et  scicnlcm ,  sed  absolutè  dicit,  cujquam,  nihil  ergo 
excipi  potest,  nisi  quôd  ali'às  jure  est  exceplum  ,  sci- 
licet,  de  conlradiccnte,  vel  per  injuriam  circunivento. 
Quod  verô  poslea  dicitur  de  dante  et  recipiente,  poni- 
lurinalià  clausulâ  pertinente  ad  excommunicationem, 
quam  constat  ab  ignorante  non  posse  incurri ,  et  ibi 
non  dicitur  ad  alios  effecius  necessarium  esse,  ut  ipso 
qui  recipit  spiriluale  beneûcium  ,  det  pecuniam  ,  sed 
suflicit,  ut  simonia  dando  cl  recipiendo  perfeclé  com- 
pléta sit.  Ille  ergo  lexlus  poliùs  confirmât  positani 
ampliationem,  quam  verissimam  censeo. 

39.  list  lamen  differeuiia  notanda  inter  birne  igno> 
i  ranlem  et  aUum  qui  scienter  simoniacè  accepit  b  n, •- 

licium.  Quod  ille  prior,  si  bonà  lide  illud  possideai 
j  per  iriennium  ,  non  potesl  contra  illum  admilli  actio  , 
nec  lis  super  benelieium  ,  juxla  regulam  Cancellarkc 
de  Triennali  possessore,  quamvis  rcs  dubia  sit,  an 
veram  prxscriplionera  in  conscienlià  acquirat.  Alve- 
rôposterior,  qui  scienter  est  simoniacè  ingressûs, 
non  gaudet  favore  illius  régula:,  ul  in  eâ  expresse  de- 
claralur  et  extendilur  juxta  prpbabiliorcm  scnlentiam 
ad  simoniam  convenlionalera  çx  parle  |  r<  ni  non  so- 
luti,  ni  latè  videri  potesl  in  Ludov.  Gomez,  q.  12, 
in  eamdem  regulam,  el  in  U  ugolin.,  lab.  I,  <•.  »; , 
S  9. 

40.  Sed  quel  si  collalio  sii  simoniacà ,  ignorante 
I*  ipsomel  collalore,  quia  nimirùm  cum  mediatore  inter 


867 


DE  SIMON! A. 


86S 


cessit,  ignorante  collalore.  Respondeo  B'rèvitér ,  sine 
dubio  eliam  esse  nullam;  et  inprimis  si  recipiens  be 
neficium ,  illam  non  ignoravit ,  sed  expresse  vel  tacite 
consensit,  res  est  clara  ,  quia  tune  il'lè  simonîàcè  ac 
quirit.  Verùmtainen,  etiamsï  ipse  ignore f,  d'ummodô 
non  contradixerit ,  nec  in  odium  ejiis  facla  sit,  idem 
est  dicendum,  quia  irritalio  directe  fertur  m  omnèm 
prpvisionera ,  quam  çonttngît  simonlacâ  taÏÏe  fieri,  et 
niliil  dieiliir  de  culpà  çonferëritis ,  scientia  vel  igno- 
ranliâ  ;  fila  autein  acqufsitïo  simpliciter  fit  per  simo- 
niacam labem,  ergo  nullas  liabet  vires,  nec  jus  ali- 
quod  confert. 

M.  Quinlo  principaliter  ampliantur  asserlio,  ûl 
locum  h;il>eat  tam  in  simoniâ  contra  jus  ecclesiâsiî- 
cum,  quarri  contra  divinuin.  De  hâc  posteriori  parte 
nemo  dubilat.  De  priori  vërô  aliqûi  dixerunt,  ut  su- 
pra retuli ,  pœnas  à  jure  latas  non  habere  locum  in 
simonià  quia  probibita ,  baec  autein  nullilas  acquïsi- 
tionis  uiiâ  est  ex  pœnis ,  illa  ergo  non  incurritur.  Et 
specialiter  rc fertur  pro  nâc  sëntënliâ  Paris.,  lib.  4, 
cous.  29  et  50,  dicens  ,  non  esse  nullam  acquisilio- 
nein  benéncii  factam  per  paclionem  vél  pefmulalîô- 
nem  simoniacam  inter  spîfitualià  ,  q'uaé  solùm  est  ma- 
la,  quia  probibita.  Fundamentum  est,  quia  in  pœnis 
benignior  intcrprclalio  facienda  est,  et  ideù  sont  co- 
arclainl;e  ad  delictum  maxime  pioprium  ac  na'IUralc. 
Item  quia  jura  nunquàm  annullant  in  specie ,  et  in 
particulari  acquisitionem  benelieiorum  per  simonia- 
cam permuta trôfiféhi ,  aut  alias  similes  pactïohés.  Tan- 
dem ponderalur  c.\\)\il  Constilulus ,  de  Transacl.,  Ubî 
propler  simoniain  in  transaclione  commissam  non  fit 
privatio  beneficionun ,  quia  erat  simonia  tanlùm  in 
bàc  specie,  et  contra  jus  bumanum,  ut  ibi  Inno- 
eenlius  exponil,  et  sequunlur  Hosliensis ,  Abbas  et 
alii. 

42.  Vdiilomihùs  amplialio  posila  conformis  est 
conimuni  scnlenli  c  iloctorum  in  cap.  Ckm  tinivèïèofum, 
de  Kit.  perm.,  ubi  Abb.  éxp'fëss'ê  n. 6'. Idem  Praposit. 
in  c.  Ordinationcs.  1 ,  q.  1  ,  n.  31  et  sequentibus,  ubi 
pluies  alios  refert.  Rebuf.  in  Praxi ,  Tit.  de  Simon., 
in  résignât,  iium.  11  ;  Redoan.,  5  p..  c.  8,  refereris 
pluies.  Et  potest  ex  jure  antique  confirmari  Ikcc  sen- 
tentia  ex  cap.  Ciun  olim,  de  Rerum  permut.  ;  ubi  qui- 
dam spoliantur  beneliciis  propter  simoniacam  pér- 
mutationem.  Nec  est  mibi  verisimile ,  quod  quidam 
dicunt,  illos  fuisse  sic  pmiitos,  non  propter  solam  si- 
moniain ,  sed  etiam  quia  sine  canonicà  instilulione 
permutationem  cônsu'mmàrunt,  bénéficia  permuta  ta 
recipiendo  :  hocenim  nulliim  in  tcxui  Label  fmalamcn-  j 
tum,  sed  oppositum  potiùs  colligitur,  tufti  quia  pro 
rationepœ:i;e  solùm  reddiiur,  quia  de  uno  conslabal 
suuni  prestilisse  permulationi  consensum  ,  licèt  ipse 
id  negaret,  et  altef  id  confessus  f'uerat,  de  alio  verô 
delicto  in  inlrusionc  propriâ  aucloritate  niliil  dicilur; 
tum  etiam  quia  si  taie  delictum  cominisksciil  occti- 
pando  bénéficia  proprià  aucloritate  et  sine  instilu- 
lione ,  posset  de  illo  evidentissimè  constare,  opposi- 
tum autem  colligitur  ex  téfttr;  nam  potiùs  pars  quai-  j 
dam   allegabat  icsignalionem    simplicité»'  factam  et  " 


canonicàm  recepiionem,  quai  non  rejiciunliir ,  nisi 
tantùm  qùoàd  negalionem  pacli  simoniaci.  Et  ita 
egregiè  inlellexil  ibi  l'anorin.,  n.  i.  Venini  e^t  lamen  , 
ibi  non  dici  fuisse  privalos  beneficiis  ipso  jure,  sed 
curaiiitnus,  inquit  POntiféx,  spoliarc ,  sed  tamen  ibi 
non  exelndiiur,  quin  illa  fueiil  declarativa  senti  ntia 
crimînis,  et  execuiio  pôeriœ  quam  jus  imponit.  Nobis 
verô  salis  est,  qiiôd  in  jure  illa  puniiur  ut  vera ,  et 
propriâ  simonia,  comprehensa  sub  jurions  piinienti- 
bus  simoniain.  Tune  enim  necessariô  succedit  jus 
extravag.  2,  annuliantis  omnes  collalioncs,  et  provi- 
siones  simoniacà  labe  confeelas,  ut  latins  supra  ex- 
pendimus. 

43.  Ad  fundamentum  contrariai  èéritentraî  ibidem 
responsum  est,  benignam  intciprelalionem  baberc 
locum,  salvâ  vcrboruin  proprielatc,  maxime  juxta 
usum  jurium.  Unde  ad  secundum  dicilur,  non  opor- 
lere  ,  ut  jura  in  particulari  expiim  ant  simoniani  conlia 
jus  positivum,  sed  salis  est  quod  puniant  tali  modo 
simoniain  in  beneliciis  commissam  ,  quia  qui  omnia 
punit ,  niliil  excludil ,  quod  sub  gënéfe  illo  propria 
compfeliendiluf.  Aliiis  verli  posset  in  dubium,  an 
collatio  beneficii ,  pecunià  receptâ  ,  facla,  valida  sit; 
quia  sub  opiniône  est,  an  lalis  simonia  sit  conlia  jus 
divinum  vél  bumanum  tanlùm'.  A>!  lerlium  ego  facile 
dicerem  in  illo  capiie  Consiiiutus,  simoniain  fuisse 
tanlùm  convenlionalem ,  et  non  processissc  ad  rea- 
lem  ,  ut  ex  casu  constal  ;  nam  posl  iransaclionem  pars 
qiKcdainrelrocesserat,,-  et  ideù  non  merebalur  ordina- 
riam  peenam.  Item,  ibi  non  fiicrat  aliquod  beiiclicinm 
ex  vi  illius  transaclionis  aCquhsitum  ,  sed  solùm  fuerat 
lis  sopila,  et  ideù  non  poleranl  iiligantes  spoliari  be- 
neliciis ut  simoniacè  aopùsilis,  sed  o|iorlebat  sj  »>- 
liafi  beneficiis  légitimé  acquisitis,  qu:e  pœea  gravier 
est,  et  non  impouilur  pnqiler  quameumque  imperfe- 
ctam  sim  tiiain;  imù  in  jure  éxpressa  non  inveniliir , 
ut  infra  dicam ,  et  pœua  disposiiionis  excedebat  gra 
vilatem  illius  delicli.  Kl  in  hoc  sensu  loquunlur  ibi 
fnnocéntius  et  Abbas,  et  fôrlaàsè  non  aliud  sensit  Pa- 
lisius  in  (liclis  Consiliis. 

44.  Sexiô  ampliattir  simul  et  rcstringilur  pr;e- 
dicla  régula,  ut  locum  babeat  in  omnibus  bénéficia 
eeelesiasticis ;  et  in  Hlis  solis.  I'rior  pars  manifesté 
constal  ex  dielâ  extravagante,  ubi  [iriùs  in  specie 
numerariluf  eeelesia?,  monasteria1,  dignilaics,  perso- 
nalus  et  officia  ecclesiastica ;  et  posiea  addiiur  gene- 
ralis  clausula  :  Et  qui  bus  H  bel  beneficiis;  nilnl  ergo 
licet  exeipeie.  quod  prôpriê  behëBciuni  sit.  Ex  eon- 
lexiu  autem  et  maitiià  constat  ibi  esse  sèrrrionem  de 
beneficiis  infra  summum  pontifie  tum,  de  qtio  siaiim 
dicemus.  Infra  illuni  ergo  omnia  bénéficia  eliam  sim- 
plicissima,  et  infrma,  et  summa  coniprebenduniur  ; 
ei  à  qnocumque  deritirr  vel  recipiîJnlur,  ètiamsi  sint 
cardinales ,  patrîarcha;,  etc.,  ut  ibidem  dicilur;  et 
patel  quia  jus  illud  est  supra  omnes  illos;  deel.ual-ir 
eliam  ibidem  id  cxlendi  ad  omnes  actionës  oïdiualas 
per  se  ad  collationés  beneficiorum,  ut  sunt  présenta- 
liones,  nominàliônes,  <'ic. 

45.  Poslerior  verô  pars  posilà  c.^i  ad  cxciudendfl 
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jura  vcl  muncra  ecclcsiastica,  eliam  spiritualia,  quai 
non  sunt  propriè  bénéficia.  Et  ratio  gcneralis  est 
quia  verba  legis  poenalis  stricte  inlelligenda  sunt.  Undè 
cxclutlniitur  primo  pensiones,  qùae  in  litulum  bene- 
ficii erecLe  non  sunt  :  nain  ill.e  jain  sunt  bénéficia, 
nt  sicpc  dixi,  et  eâdem  ratione  non  excluduntur  prae- 
stimonia  ,  quia  sunt  verè  bénéficia,  excluduntur  ergo 
proprise  pensiones.  Et  de  temporalibus,  seu  laicalibus 
non  est  dubium.  De  spiritualibus  autem  aliqui  oppo- 
silura  seniiiini,  quia  sunl  simillimœ  beneficiis,  maxir 
me  post  Moluin  Pii.Sed  cùm  omnes  doceanf  per  si- 
iiioniam  eiiiiiniissain  circa  pensionem  non  incurri 
excommunicationent,  quia  pensio  non  est  beneficium, 
eàdem  ratione  dicenduin  est  acquisilionem  ejus  non 
irritari  ex  vi  illius  extravagant,  propter  eanidem 
rationeni.  Non  est  enim  pensio  censenda  beneficium 
quoad  unain  elaiisulain  pœnalem,  et  non  quoad  aliain, 
maxime  cùm  generaliùs  quoad  verba  feraiur  excom- 
raunicalio  quàm  irritatio  ,  ut  ex  lexlu  constat  ;  et  ita 
doeuit  Navarrus  absolutè  loquçndo  de  pensionibus, 
etiam  jiost  Mutum  Pii ,  diclo  capile  -25,  numéro  111, 
eteons.  60  et  G3,  de  Simonià  ;  Ugolinus,  lab.  4,  ca- 
pile 5,  et  Saked.  supra  ;  qui  idem  asserunt  de  onmi 
commissione  ecctesiastic;e  funetionis  ad  tempus  fada, 
vel  sine  titulo  beneficii,  ut  est  in  vicario  ad  tempus 
vel  ad  nuium  amovibili  sive  episcopi  sive  parocbi,ex 
codem  prineipio  quod  non  est  beneficium. 

•i6.  Sed  in  boc  specialis  dil'licullas  occurrit,  quia 
m  dicta  extravagante  non  irritantur  solùm  provisio- 
nes  benelkiorum,  sed  eliam  ofliciorum  ecclesiastico- 
rum  ;  bœc  autem  yidentur  esse  oflicia  spiritualia , 
licèt  non  sint  bénéficia,  ut  palet  ex  tilulis  de  officio 
vicarii,  legati ,  etc.  ;  in  quo  punctoNavar.,  d.  n.  111, 
verb.  Septimb,  dicit,  verba  illa  :  In  officiis  eccle>i;:sti- 
cis,  intclligenda  esse  de  officiis,  quae  sunt  bénéficia  , 
quod  nullà  ratione  probat;  sed  allegantur  in  margine 
cap.  Cùm  accessissent ,  de  Constit.,  et  cap.  de  multâ, 
de  Praib.;  sed  in  boc  capite  posteriori  nulïa  fit  de 
officiis  menlio  ,  sed  de  dignilatibus,  personalibus  et 
beneficiis  ;  in  priori  autem  primiceriatus  dicilur  di- 
gnitas,  personatus  et  oflicium;  ex  quo  aliqui  colligunt 
illas  voces  esse  synonymas  ;  unde  in  boc  sensu  viden- 
tur  à  Navarro  allegari  ;  sentit  ergo,  in  i!là  extravag. 
officium  et  beneficium  tanquàm  synonyma  accipienda 
esse.  El  hanc  sententiam  alii  mulii  moderni  seculi 
sunt,  SalzedoadBern.DiazinPiaet.,  cap.  91,  §  Quarto, 
Ugoli.,  tab.4,  c.  5,  n.  2;  Less.,  d.  c  55,  dnl>.  25.  Fun- 
d.iiiientimi  esse  potest  illud  vulgare,  quôd  lex  pœnalis 
reslringenda  est,  quantum  verba  permiserint;  verba 
autem  illa  oplimè  adniittunl  dictam  restrictionèm , 
cùm  sxpè  soleant  officium  et  beneficium  ccclesiasii- 
cum  pro  eodem  sunii,  ut  in  d.  c.  Cùm  accessissent,  et 
in  cap.  de  limita,  Panorm.  et  doclores  notant; 
ergo. 

47.  lbcc  verôsententia  non  carel  dubitatione,  et  ali- 
quà  explicatione  indiget.  Nam  inprimis  ceriissimum 
est  spiritualia  oflîeia  religionum,  ut  prions,  abbatis, 
guardiani,  provincialis,  generalis,  et  similia,  quœ  lia- 
bent  jurisdictionem  spîrilualem,  ofdinàriam ,  com- 
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»  prehendi  subillà  extravagante,  quoad  banc  nullita- 
tem ,  cl  consequenter  etiam  quoad  éxcommurrîcatio- 
ncm,  juxta  regulam  supra  positam.  Rialio  r-i  quia  ba?c 
sunt  propriissimè  officia  ecclcsiastica;  ilëih  quia  illa 
verba  extravag.:  Etecliones ,  poslulationes,  provîsid- 
nes,  etc.,  item  in  ecclesiis,  monasteriis,  etc.,  manifesté 
comprebendunt  haec  officia;  et  ita  dixilCajet,  expo- 
nens  illam  exlravaganlem  quoad  excomnninicaiio- 
ni'in,  in  Summà,  verb.  Excommunication  cap.  72, 
et  Armil. ,  cap.  59  ;  et  reverà  ratio  prohibilîôriïs  est 
eadem,  quia  haec  officia  sunt  maxime  spiritualia  et 
ex  eorum  venditione  non  minora  detrimenta  Ecclesîde 
sequuntur.  Neque  éxfslinio  boc  volufsse  n'égare  Na- 
vairiim,  sed  leie  officia  comprefiendisse  sub  officiis 
quac  sunt  bénéficia  ,  qùia  haéc  etiam  baient  suum 
nioduin  prœbéndse  ;  sic  chim  etiarri  status  religiosus 
j  solet  à  muliis  beneficïum  âppëÏÏafî. 

48.  Deindè  sunl  qûœdam  officia  ecclcsiastica  spïri- 
tuafem  jnrlsdicfiônérh  nàberiCia,  qnaê  non  sunt  révéla 
bénéficia  secimdùm  loquéndi  morcm  ,  et  sccundùin 
propriam  falionem  beneficii ,  quia  non  habent  pro- 
priam  pr.cbendam  ànrïèxâm,  Ut  supra  dicebamus,  de 
aùdiforatu  ,  vel  cTèrîcatù  camerse  apOstoTicae.  Simile 
censeri  potesi  officium  iriqùisit'orîs  ;  nam  ecclesiasli- 
cum  est  et  valdè  spirituals  ;  et  qinmvis  censealur  ha- 
bere  jurisdictionem  delegàtam  potiùs  quàm  ordina- 
riani,  ut  dixil  Eymén.  in  5  p.  Pireclor.,  q.  4,  cujus 
sententia  conimunis  est,  ut  ibi  latè  refert  Penna, 
corn  m.  55,  nibilominùs  (ut  ipse  paulô  posisubjungît  ) 
parùm  ab  ordïnariâ  dislare  videtur,  quia  inquisitoires 
in  sua  malerià  valdè  universâlem  babent  jurisdictio- 
nem, et  satis  pérmanentem,  et  ita  ut  illam  commit- 
1ère  possint  ;  videtur  ergo  Illud  esse  propriè  oflicium 
ecclesiasticùm ;  imô  etiam  oflicium  legati,  delcgatî 
et  vicarii  simplicit'er  in  jure  vocàntor  ecclcsiaslica 
officia  ,  licét  non  sint  bénéficia;  in  bis  ergo  acqui- 
rendis  certum  est  posse  simoniam  commiiti ,  sive 
j  babeant  jurisdictionem  ôrdinariam,  sive  delegatam, 
ul  ex  supra  dictis  constat.  Mcrilô  ergo  dubilari  potest 
an  simônia  talis,  sub  bàc  clausulà  derogatorià  com- 
prebendatur,  quia  siinplxiter  sunt  spiritualia  officia, 
et  exlravagans  non  sine  cau>à  distincte  dé  ofii<  iis  et 
beneficiis  loquilur.  .Nec  est  verum  voces  illas  o/J'icii 
et  beneficii  esse  synonymas  secundùrri  proju  ias  signi- 
fîcaliones;  licèt  enim  aliquandd  lato  modo  pro  eodem 
sumanlur,  ut  notant  Panorm.  et  alii  supra,  lam'cn 
oflicium  de  se  latiùs  palet  quàm  beneficium,  ut  éxehi- 
pla  adducta  oslendunt;  beneficium  autem  dici  poTèsï 
includere  officium,  qualenûs  beneficium  propter  ofli- 
cium dalur.  Solet  etiam  officium  ecclesiastii  um  d'ici , 
quod  bdbel  aliquam  jurisdictionem  vcl  adminîstraiio- 
nem  ecclesiaslicam,  et  sic  betieficium  simplex  non 
tam  proprie  dicilur  officium.  Kst  ergo  utraque  vox 
accipienda  in  illa  extravagante  in  lotà  sua  laliludinè, 
et  pr«prietate;  ideô  enim  conjunctoe  videntur,  ut 
omnia  includerenlur. 
.il).  Nibilominùs  Navarrus,  d.  n.  11!,  5  Ad decimuïh 
i,  genei aliter  loqUens  de  ipuereiile  per  ji  ■(  u- 
niani  temporalem  vicariam ,  et  quamvis  jurisdictio- 
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nem   vel    potestatem    spiritualeni   eliam   ad    tem-  r  ergo  censeo  ,  etiamsi  delegatio  liât  directe  ex  parte 
pus  episcopi,  parochi,  \<\  cujuscnmque  akeriusbcne-  \  saccrdolis. 

ficiarii,  sentit  non  incurrerc  in  pœnam  il li us  extra-  ï  51.  Seplimô  ab  aliquibus  ampliatur  haéc  pœna  ad 
vag.;  dicil  enim  non  manere  excommunicatum ,  quia  jj  simoniam  conventionalem  et  semireâlem  ex  parte  be- 
illa  non  est  simonia  in  beneficio  ;  et  hoc  sequunlur  1  nêficii  consecuti  ,  eliamsi  non  sit  complété  réalis 
auçtores  supra  eitaii  ;  et  videnlur  supponere  anti-  f  quoad  tradftionera  pretii,  ut  scilicef ,  eliam  tune  col- 
quiores,  qui  absôlutè  dicunt  illas  pœnas  tantùm  in-  1  latio  sit  ipso  jure  nulla.  lia  sentiunt  C;rjét.,  Sot.  et  alii 
curri  in  simonia  in  ordine  et  beneficio,  ut  Sylvester,  j  supra  relati.  Tamenjuxta  superiùs  dicta  côriseqùenter 
Cajelanus,  Solo  et  alii,  quos  supra  retuli.  Quoe  sen-  j;  assercndum  est  collationcm  illam  tenere  et  esse  vali- 
tentia  practicè  sequenda  est;  nam  est  bcnignior  in  |  dam ,  si  prelium  reipsà  non  solvalur ,  licèt  fuerit  pro- 
materiâ  pœnali,  et  quia  considerando  verba  diclae  |  missum.  Ha  Navar.  et  alii  allegati  cap.  procèdent,  in 
Exlravaganlis ,  semper  videlur  loqui  de  ofliciis  ordi-  i  simili  puncto  de  excommuniealione.  Et  fundamentum 
nariis  Ecclesiarum  etmonasteriorum,  qu;e  per  cano-  j  est  idem  ,  scilicet,  stilus  Curia:  et  consuetudo  ;  nain 
nieam  electionem  aut  collationem  provideri  soient.  1,  in  rigore  juris  aliud  dicendum  videretur  ,  ut  ibi  tra- 
Et  post  illa  officia,  addita  surit  illa  verba  :  Quibusvis  |  ctavi.  Tune  autem  insurgil  difficullas  supra  etiam  cum 
beneficiis,  ad  comprehendenda  omnia  bénéficia,  eliam  jj  proportione  tacla ,  quid  dicendum  sit ,  quando  post 
simplicia,  et  quaecumque  alia,  etiam  in'mima  ,  qure  I!  aliquod  tempus  pecunia  solvilur  ab  habénte  beneli- 
non  soient  officia  appellari.  Illa  ergo  officia,  qme  so-  j|  cium  ,  an  ex  lune  maneat  ipso  facto  privalus  benefi- 
lùm  sunt  commissiones  pendentes  ex  arbitrio  dele-  ?  cio  ,  et  an  irrilalio  reirotrabalur  ;  et  si  felfotrâhilur, 
ganlis,  non  censenlur  ibi  comprebensa  ,'  eliamsi  sit  I  qualis  fuerit  collalio  toto  illo  tempore  ànlecedenli.  In 
vicaria  episcopi ,  et  similia.  Solùm  de  ol'licio  inquisi-  J  quo  puncto  Navar.,  d.  c.  25,  n.  101 ,  cl  in  Comment., 
toris  mihi  superest  aliquis  scrupulus,  quia  videtur  I  cap.  fin.,  de  Simon. ,n.  51,  qnem  alii  moderiii  sequun- 
jam  habere  quasi  ordinariam  institutionem  et  provi-  \  tur, dixit  collationem  simoniacam  fâctam  ante  pretium 
sionem  ;  sed  nihilominùs  eùm  tantùm  sit  delegatio  |  solutum  ,  nec  validam  esse,  nec  invalidam  ,  sed  pen- 
quaidam  ,  et  non  sit  benefîcium  ,  non  oportet  sine  ;  denlem  ex  futuro  eventu  ;  nam  si  pretium  nunqKàm 
major)  ratione  vel  auclorilàte  exception em  facere.  3  solvatur,  manebit  valida,  si  verô  solvalur  erit invali- 
Secùs  verô  est  de  vicarià  perpétua,  quia  illa  est  be-  |  da  à  die  faclie  collationis.  Fundamentum  est ,  quia  ita 
nelicium,  ut  omnes  advertunt.  |]  habet  stilus  Cùriae ,  qui  habet  vim  legis ,  et  potuit 

50.  Addit  verô  Navar.  supra  unum  valdè  nolandum,  ?  derogare  régule  juris  commnnis,  qùae  habet  collatio- 
scilicet,  vicariam  eliam  lemporalem  sic  emplam  re-  \  nem  beneficii  non  debere  esse  pendentem  ex  futuro 
verà  non  acquiri,  et  tencri  quemlibet  ad  illam  relin-  |  effeetu  ,  sed  slatim  ac  fit,  aut  esse  validam  vel  inva- 
quendam  ,  ut  juste  possit  pœnitere ,  quia  contractes ,  \  lidam  ,  juxta  cap.  2  de  Eleel.,  in  G.  Neque  reputant 
inquit ,  est  nullus.  Sed  hoc  mihi  non  videlur  «nus,-  :  hoc  esse  inconvehiens ,  quia  per  leges  bumanas  multa 
queuter  dïctum,quia  si  vicaria  illa  lemporalis  non  J  similia  fiunt,  ut  variis  exemplis  déclarât  Cassadorus, 
comprebendilur  sub  illà  extravagante  quoad  excom-  i  decis.  5  et  i,  de  Locato,  et  Navarrus  supra,  et  Ugoli- 
municalionem ,  ergo  neque  quoad  annullationem  ac-  •<  nus,  tab.  i,  cap.  G,  §  5. 

quisilionis  ejus  ;  ergo  eliam  non  comprebendilur  sub  |  52.  Sed  contra  banc,  doclrinam  objicere  possumus 
juribus  antiquioribus  ;  nam  eliam  loquuntur  de  bene-  Jj  spéculative,  quia  ex  duabus  contradictoriis  necessa- 
iiciis,  ut  visum  est.  Dices  id  sequi  ex  eo  quôd  contra-  |  rium  est  alleram  esse  veram  ;  ergo  in  iristanli.jin  quo 
ctus  est  nullus ,  juxta  cap.  ult.  de  Pacl.  ;  sed  contra  :  J,  fit  illa  collalio ,  aut  est  valida  ,  aut  non  est  valida  ; 
nam  ex  nullitate  contractas  ad  summum  sequilur  n«n  S  non  enim  poîcst  cogitari  médium  ;  alioqui  darenlur 
inducerc  obligationem  ad  perseverandum  incontraetu;  a  contradicioria  simul  falsa.  Deinde  ,  cùm  collalio  pen- 
non  verô  sequilur  quôd  volunlas  episcopi ,  verbi  gra-  il  dere  dicitur  ,  interrogo  an  suspensa  màneat ,  quasi 
tià ,  commiltentis  suam  jurisdictionem  lali  modo  ir-  i  pendens  ex  fuluri  evenlûs  conditione;  et  sic  veriim 
liietur ,  ut  non  babeat  effectum  ,  nec  verè  committat  |  est  dicere  nunc  collationem  non  esse  factam,  et  con- 
vires  suas.  Nec  etiam  sequilur  ex  vi  illius  nullitalis  ,  I  sequenter  adhuc  esse  invalidam  ;  sicut  matrimonium 
quôd  parles  tencantur  rescindere  conlràclum  ,  si  ve-  :|  factum  per  conditionatum  consensum  ,  pendente  con- 
lintin  illo  permanere;  sicut  infra  tractantes  depretio  }  ditione,  invalidum  est,  id  est,  non  factum.  Si  verô  so- 
iterùm  dicemus.  Existimo  ergo  lalem  Commissionem ,  S  jùm  pondère  dicitur,  quia  semper  est  obnoxia  nùllitàti, 
seu  delegalionein  non  esse  nullam  ipso  jure  ,  quamvis  :i  si  realis  simonia  compleatur,  tune  dicendum  erit  fuisse 
teneatur  délegans  illam  revocare  ,  si  ratione  pretii  |  validant  à  principio ,  infirmam  tamen  et  rctraclabilem 
illam  conservare  et  conlinuare  intelligatur ,  eliamsi  8  ipso  facto ,  etiam  à  die  quo  facla  fuit  per  retrotractio- 
necesse  sit ,  vel  prelium  totum  ,  vel  parlem  ejus  re-  I  nem  nullitalis  ;  non  ergb  dici  potest  à  prineipio  ita 
stituere  ,  nullà  inlerveniente  senlentia  ,  sed  rescin-  i  pendens,  ut  nec  valida  fuerit  nec  invalida. Tandem  allas 
dendo  pactum  iniquum.  Sicut  eliam  licenlia  ,  verbi  |  nunquàm  illa  collalio  poteril  esse  valida  j  quod  videlur 
grat.,  daia  à  parocho  suo  subdilo  ad  eligendum  confes-  l  absurdutn.  Probalur  sequela,quia  solùm  dicitur  f'uiura 
sorem,non  est  irrita  ipso  facto, etiamsi  propter  pecu-  I  valida,  si  non  solvalur  prelium  promissum ;  ai,  hséc 
niam  data  sit,  quia  nullo  jure  facla  est  lalis  irritalio,licèt  |  conditio  semper  pendens  est  ;  nain  semper  sorti  po- 
7uamdam  delegationcm  jùrisdietïonis  contineat.  Idem  ili  lest,  eliamsi  per  annum  vel  duos  aut  plures  non  luent 
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solutum.et  iia  ctiam  collatio  semper  csl  pcndcns.  De-  i 
nique ,  moraliler  magis  rem  inquirendo ,  ostendo  illara 
colfationem  à  princîpio  fuisse  validam  ;  quia  ille,  quia 
sic  est  conseculus  beneficiura,  sciens  et  videns ,  luiâ 
conscientià  ,  illud  rctinet;  ergo  verè  possidet  tanquàm 
suum  ,quia  rem  non  suam  non  potcst,tuià  conscien- 
lià  ,  relinere  ;  ergo  collalio  fuit  valida,  quia  non  facil 
quis  beneficium  suum  ,  nisi  per  collationem  validam. 
Iiem  ,  ille  etiara  verè  facit  fruelus  suos  ,  et  tuiâ  con- 
scientiâ  illos  expendit  cum  proposilo  nunquàm  soken- 
di  pretium  simoniae;  hoc  autem  ctiam  videlur  apcrium 
signum  collationis  valida?.  Item  ille  potest  renunliare 
gratis  taie  beneficium  in  favorcm  allerius  in  manibus 
Ponlificis  ,  et  valebit  renunliatio  et  collatio  alteri  fa- 
cta  ;  at  renunliatio  vera  supponit  validant  oblcntienem 
beneficii  ;  ergo. 

'>'>.  In  boc  punclo  non  est  de  nominibus  conten- 
dendum  ,  sed  inprimis  atlendendum  quid  intendatur 
per  illum  modum  loquendi,  cl  qnos  veros  effeclus  ha- 
beat  illa  pœna  sic  explicala.  Primo  ergo  supponitur 
cum  qui  ex  promissione  simoniacâ  beneficium  aocepit, 
quamdiù  promissionem  non  implet  nec  realem  simo- 
niam  consummat,  non  tencriin  conscientià  relinquere 
beneficium  vel  fruelus  ejus,donec  condemnetur,  quia 
eadem  ratio  est  de  bac  pœnà,  etdcexcommunicaiione, 
et  ideô  boc  supposilum  eodem  modo  credendum  est 
quo  suprà  diximus  idem  de  cxcommnnicatione.  Se- 
cundo hoc  non  obslante  ,  quamprimùna  talis  benefi- 
ciarius  solvit  pretium ,  incipit  obiigari  in  conscientià  , 
et  ipso  facto  ,  ad  reiinquendum  beneficium,  nulli  ex- 
pcclalà  condcmnalionc.  Ratio  est  quia  lune  est  simo- 
nia  rcalis  comp'eia,ct  ideù  ineipii  babere  effecium  lex 
irrilans  in  d.  extravag.  ;  unde  fil  ut  ex  lune  malà  con- 
scientià recipiat  fruelus  beneficii ,  et  ut  tenealur  illos 
resliluere  tanquàm  perceptos  de  re  non  suà  ;  quod  est 
clarum  ex  diclâ  hypothesi.  Tertio  verù  addunt  dicti 
auclores,  illum  non  solùm  leneri  ad  resiituendos  fru- 
elus perceptos  à  temporc  solutionis  prelii,  sed  eliam  à 
tempore  collationis  ,  scu  receplionis  beneficii ,  et  in 
hoc  sensu  dicunl  retrotrahi  liane  pœnam  usque  ad  diem 
collationis.  Hoc  aulem  supponunt  ex  stylo  Curiœ ,  et 
ila  îioc  ex  fide  illorum  credendum  est  ;  nec  alia  est 
expeelanda  lex  vel  ratio  :  nam  Stylus  valet  pro  lege. 
Quarto  addunt  alium  efîeclura  ,  quia  si  intra  illud  1cm- 
p;is  acquiratur  aliud  beneficium  modo  legilimo,  el 
postea  complealur  prior  simonia  ,  irrilabitur  collatio 
allerius  beneficii  tanquàm  facta  excommunicato  et  in- 
habili,  quia  eliam  quoad  hos  effeclus  relrù  trabitur 
jpœna ,  et  ila  eliam  illa  acquisitio  allerius  beneficii  non 
fuit  omninô  valida  cl  firma.  Quod  eliam  ex  stylo  ctusu 
supponitur. 

54.  His  ergo  in  rc  suppositis  solùm  supcrestquaeslio 
de  nomine,  quomodo  sit  vocanda  collalio  prima,  an 
valida  vel  invalida  vel  pendens;  et  videlur  quacslio  si- 
milis illi  de  hxrelico,  an  amillat  doininium  bonorum 
quoad  proprieialem  à  die  commissi  criminis,  licèl  non 
perdat  possessioncm  et  \num.  Et  ccrlè  non  videtur 
posse  negari  quin  illa  prima  collalio  valida  fucril  ali- 
quo  modo,  ut  rationos  factx  probant.  Potest  ergo 
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dici  valida,  sed  infirma  ;  sicut  aliqui  dicunl  dominium 
ha?rclicinon  amitti  simplicilcr,  sed  infirmari  à  die  cri- 
minis, item  dici  polest  collatio  valida  pro  tune ,  non 
lamen  absolutè,  sed  dependenter  à  fuluro  evenlu  so- 
lulionis,  ila  ut  illo  posilo  dctlruat'ir:  hic  tnim  «fTe- 
ctus  non  est  impossibilis  ,  nec  superat  efficaciam  legis 
humanac,  quam  ita  explicuit,  vel  induxit  Stylus  Guriae. 
Neque  est  inconveniens,  quod  illa  collalio  semper  ma- 
ndat ila  pcndcns,  seu  infirma,  quamdiù  effectus  non 
impletur,  et  nibilominùs  babere  posait  semper  omnes 
effectus ,  quos  habet  vera  et  firma  collalio  ,  si  realis 
simonia  non  impletur,  nec  convenlionalis  fada  in  ju- 
dicium  deducitur.  Et  hic  videtur  mihi  clarior  modus 
explicandi  banc  prnam. 

55.  Semper  tamen  rclinquilur  scrupulus,  quia  vide- 
tur iste  simoniacus  propier  astutiam  vel  humanain  in- 
Gdelilatem  fieri  melioris  conditionis.  Nam  concedilur 
illi  ut  possit  relinere  beneficium ,  illoque  frui  et  non 
subire  onus  solvendi  pecuniam ,  in  quo  ditior  fit ,  et 
melioris  conditionis.  Item ,  quia  vel  ille  qui  accepit 
beneficium,  tenclur  solverc  pecuniam  promissam,  vel 
non  tenetur  ;  si  tenelur,  peccat  non  reddendo,  et  ita 
est  perplexus,  quia  si  reddat,  simoniacus  est;  si  ver6 
non  solval  contra  obligationem  facit.  Si  verô  non  te- 
nelur (ut  rêvera  non  potest), lenebilur  dimiltere  be- 
neficium ,  quia  injustum  videlur ,  quod  ulrumque 
retineat,  vel  saltcm  ab  omni  ralione  alienum.  Ad 
hoc  inprimis  dico,  simile  incommodum  inferri  posse  , 
quando  aliquis  fictè  promisit,  et  sine  animo  solvendi , 
et  cum  effeclu  consequitur  beneficium  :  nam  tune  va- 
lida est  collalio  extra  omnem  conlroversiam ,  et  non 
lenetur  implere  promissionem  ,  nec  damnum  allerius 
reparare,  quia  res  accepta  non  potest  temporali  dono 
reslilui.  Concedo  igitur  illum  non  leneri  ad  solvendum 
pretium,  quia  non  potest  leneri  ad  faciendam  rem  il- 
licitam;  nec  eliam  potest  dici ,  quod  tenealur  ad  ab- 
dicandum  à  se  illam  pecuniam,  etdandam  pauperibus, 
verbi  gralia,  vel  quid  simile  ;  quia  boc  nullo  jure  fun- 
dari  potest ,  et  sine  positiva  lege  illa  obligatio  ex  na- 
turà  rei  non  sequitur.  Quod  aulem  is  qui  dédit  bene- 
ficium, ulroque  maneat  privatus,  nullum  est  inconve- 
niens, quia  suà  culpà  contraxit,  el  meruit  ;  quod  verô 
alius  temporale  commodum  aut  lucrum  consequi  vi- 
deatur,  per  accidens  est  ;  nec  possunt  leges  morales 
singulis  incommodis  occurrere  ,  satisque  repulalur 
quod  ille  pœnis  maneat  obnoxius,  si  in  judicium  del'e- 
ralur. 

.'.ii.  Imo  graves  moderni  auclores  censenl  hune  si 
moniaoum  convcntionalem,  quamvis  solval  pretium, 
non  tencri  in  conscientià  ad  resiituendos  fruelus  anU: 
solutionem  prelii  perceptos  ;  nec  ad  relinquenda  bénéfi- 
cia in  illo  lempore  intermedio  alias  benè  oblenta,  do- 
uée condemnetur.  Quod  sumi  polest  ex  Nayar.  d. 
num.  103,  verbo  Non  ignoro.  Ait  enim  ,  ibi  facilius 
esse  dicere  nulliialem  lituli  incipere  a  lempore  simo- 
nie <'\  ulrâquc  parte  perieclx.  Nisi  contrarium  serva- 
nt, inquit,  slylus  antiquus,cui  standum  est.  Atverô 
slylus  non  est  de  interiori  foro,  sed  de  exteriori; 
niii  in  illo  laniuiii  ohligare.  F.i  ita  sequitur 
2S 
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I.issiiiH  (1.  c  35,  dub.  -27,  in  lino.  Eisumiliïr  iii  siniili  i*  déposiliô  àutem  ab  lïôminé laîà  soîèt  incTudcre  p-.-iva- 
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exîlenri'eo,  lib.dcExcommun.,  c.  19.  tîgôïin.  a 
A.  c.  G,  in  fitté,  vnlt  islam  m irolractioncm  in  ùlroqùe  ' 
l'oro  obligare.  Quia  fïctio  hœc ,  inqùiî,  in  uiroque  [uro  \ 
h-:um  sibi  vcndicat  ;  mm  à  U-qc  fil,  quœ  jus  hoc  fiabet 
j.niendi.  El  sumit  argumentuin  à  pr^criplîône  ;  quaè 
Mi  eonseieulià  habit  ciïeclum.  Sed  hoçitli  probandum 
ernl,  nitokùm  (içtîonem  illam  hoc  sensu  esse  inlro- 
ductam  per  legem,  ut  reipsà  auferat  domimum  îalium 
fmctiium  aille  sentenliam;  hocenimex  solo  stylo  noa 
vitlemr  salis  colligi  possc;  nec  etiam  habemus  legem 
s.  riptam  ,  undc  id  coliigamus.  Xa:n  Èiîravâg.  "2,  ut 
supponiiur,  non  ôperatursimm  effrçinm  lotoillo  icm 
pore,  qnia  non  es(  epmpletum  d.eîiclilm  quod  ipsa  pu-  | 
Dit,    et  jtlcù  non  indticil  cxcommunicalidnem  ;    uee 


lionein  à  beneficiis,  vel  illam  baberc  conjunctam, 
juxta  varias  opinion  es,  de  quibus  dixiinus  in  alio  npeie. 
Hic  vero,  ut  sàjpë  dixi,  non  traelainus  de  pœnis fereh- 
dis  per  seutenliam  condenmaluriam  ,  quia  ad  lioc 
forum  côhsciéhîîx  parùin  speetat.  Diffïcullas  ergo  est 
an  fisec  puma  incurratùr  ipso  facto. 

2.  Aliqui  canonial  c  id  afiirinàrunl,  citalur  Gloss.  I, 
in  capïlë  Pfesbyïèf,  1,  qu.esl.  I,  sed  malè  ;  riàrii  ex- 
presse lôquifur  de  pnvJtiôné  péf  jû3ïë€m,  et  reqùlrit 
ut  talïs  simoniacùs  sit  àçciïsâlûs  et  cônviclus  :  cilatuï 
eliam  Felinus  in  capiie  In  nostrà ,  de  Hesefipîicnc ,  ' 
Corol.  2,  niniKi'.  15,  soi  uni  iàmên  vTdéitir  loqui  de 
bcheîïciïs  sTmbnïacë  àcqïïisîiis ,  qûïâ  solum  Ioquiiur 
juxfâ  extravagant.   Pauîi   IF.  Ulam  lamen  ôpinîon'cm 


verâ  ipsamet  posïeri  operainr,  itetrolrahcndo  sùum      tenct  Ilebuîfus  de  j  acifieis  possessoribiis,  numéro 2b'o, 

elTee t uni  (quia  bue  non  est  in  flià  expressùm  ) ,  -    ! 
solum  eiïi'eium  îrrtlandl  cbltationem,  stalim  ae  sïmo-  | 
nia  r<  aiis  compléta  csi  ;   ergo  ntilîo  jure  eoastarc  po-  ; 
lest  i!la  obligation)  conscient  à  ,  donçc  per  scutculiam 
iinponaliir. 

57.  liiliiuù  anipliari  posscl  praidida  régula  eliam 
ad  eleetionem   summi   Pontifier.;,  uî  iusâ  eliani  simo- 
Miac'c  farta  nuHa  ipso  jiiit  sit,  juxta  cap.  Si  qttis  pc-  \ 
cunia,  79  distinct.  ïfbi  de  inlfquizato  per  pcéuniam  i 
diriiur:  y  on  aposlohcus,  sod  aposùilicus  liabèalur.  S<  d 
si  (|tiis  reelè  considère!,  lion  sola  pecuni.u  largilio  ibi 
Minieere  dîcîtùr,  sed  addîiitr:  Sine  concorda  et  cdnonicà 
fleëïro'rie  carâmàliûiii,  ete.  iîaqiic  e\  iliotexîu  non  salis 
probâtur ,  propter  sôTanï  sinionram  eleclionem  illam 
rs'se  irrii:u:i.  Ycruifitiimën  id  posfea  expresse  stàluit 
Jti'iiis  1!,  anno  11503,  eon  tilntio:.e  secuiidà,  Ciun  tain 
tiivitio  ;  tibi  et  irritai  elccïïon'eiti,  et  conc-dit,  ut  contra 
<•!<■<  t:m<  rîjîpô'nî  possit  de  siinonià,  sicutdé  baresi  ;  et 
jdnres  alias  penas  i iïï p* >i»î l  tain  ëlc'Cfo,  qùanî  eligenli-  i 
]mis.  Veiiimlanien  jure  comuumi  statuliim  est  propter 
viiaialum  inajus  perieulnni  seliisrnalis,  ut  cantra  illam 
elijelionem  canonieè  faet:;m  nnlla  exceptio  adniiîlaliu; 
qnod  est  spéciale  in  ips«\,  ut  ibidem  dîcilur,  quia  Pou-  | 
tif'ex    mi!!inu   l.abet    in  lenà  supcrioiem  ,   per  (|!icm  ■ 
emeiiiiai'i  pOssîl  error  in  cjtiS'cléctionè  ctfmmisSus.  El 
ïicie  jiis  mine  stïatn  vim  refiiïcï,  non  obslanle  Coiisii- 
ti.iiono  Jnlii  If,  (jii.e  nunqûîim  vïdelur  fuisse  recepta, 
t-\  [:ei' Ço!is!itiiiio::em  o'i   i'ii  IV  dërogâlâ  iflidlligiltir. 
El  il  .i  liée  |io!iiis  uelïel  es>e  rcslrïolîb  SCU  exceptio  à 
i^encrali  reg.i'à. 

CAPUT  l.VIll. 
Aii  recipiens  bcin-fcinni  vel  mlinem  simoniacè)  piivilur 
ipso  fucto  beiieficih  }»ius  ,-,:/è  oblcnlis,  cl  fiai  inhcM- 
tis  ad  [Mur.;. 

I.  Mulla  jura  ar,îiq:n  dlspantrfiî,  ût  committens  sî- 
rHbrtftrrfi ,  ben-liciis  privelui-,  pnes-Tlim  jura  iila  (pue 
si!:ioniaeunidepo;i(>nd!iiiie--t'  tradmil, ut  supra  eilalnm 
t?t, clhabctur  in  cap.  PrPsbijttO',  cap.  Èl'yti,^.  D'ecœ- 


et  in  pfaclic'â  bcrieficiali ,  lilulo  de  modis  aniillcndi 
benelieia  iiuuicr'o  55  cl  scquenlibiis.  Tenet  eliam  I?«-r- 
nnrdtis  Diaz  in  Praclieà,  c;qi.  151  ;  qui  alios  refermit. 
îî.ee  vero  scnïenlià  iiiprimis  non  potest  mlclligi  de 
pnvaliohe  ipso  facto,  ad  quairi  exequëndam  in  se 
ipso  alîqûis  obligclûr  àiVlc  scntenliam  sallem  declara- 

j  t'oiiahi  criiiiinis,  luni  quia  poéiia  qu;e  privai  bonis  ac- 
quis'itls  et  lëgîfime  possessis,  non  solet  cum  laulo  ri- 
gbrë  per  legem  feni  ;  Imn  eliam  quia  ad  summum 
poiesl  simon'a  in  hoc  Iixrcsi  comparai'! ,  ut  Rcbuffus 
vu'.I  ;  sed  luivlicii-,  non  privatur  illo  modo  suis  bonis 
aritc  séiitèiiliain  d  •( -laraloriam,  licet  illa  poslea  dala 
rëirolràfiaîûr  juxta  eap.  Ctfiii  secundùm  leges,  de  li:e- 

i  reliefs  in  G,  erj$ô  muTlo  minus  id  [lotest  afi'irmari  in 
viiio  simoui  ë. 

5.  Aduô  v  ii>  uftei'ibs  ,  eliam  islo  modo  non  esse 
ta!  in  pœhàhî  ip  o  facto  iiicurrendain  latam  per  al  i— 
qUârh  écclësiasficiàm  legëiii.  Hoc  prô  régula  gencrali 

:  aeeipienduai  est  ûl  excludamtis  casus spéciales,  ut  est 
supra  traelatum  de  sTniohià  confidentiali;  item  posset 
essë  exceptio  dé  simonià  commisse  in  électione  Papœ 
juxta  Bulfarii  Julli  H,  in  ultimo  concil.  Latcran.,  ses.  d, 
sed  il!a  vel  non  est  in  fisu,  vel  revocata  est,  ut  supra 
dîxî.  Alia  exceptio  csi  in  concil.  Trident.,  ses.  2i,  cap. 
18,  de  lleformal.  de  examinatoribus  ad  benelieia,  si- 
rttOniaTfi  in  examine  committeiilibus  ;  nain  privantur 
benefieiis,  qliâc  (piomialoeumipie  autea  obtiiiebant,  ut 
ita  absolvi  nequcanl  ,  nisi  illis  tliniissis,  et  ad  fulura 
iidiabiles  Muni.  îixlra  IeiS  \erô  easus  non  ineurrilur 
ih'ctîl  privaiionis  pœ"rtîi  élîain  per  seritcii liant  dëclara- 
Ibriam  crurfiins;  imo quâinvis  illa  prolala  sit,  si  in  eu 
imlia  (il  mentio  de  pfivaUoiie  benelicionun,  non  ma- 
ncl  illis  privatus  iile  qui  pûiiiiur. 

î.  nsé'c  csi  scnTéntia  communis  canbnistarum,  ut 
palel  ex  Abb.  in  eap.  Ciun  clerici,  de  Pactis,  mini.  2; 
Félin,  in  cap.  Insimattuin,  de  Simon.  Anton,  in  capiie 
A'isi  ciun  priiteiïi,  de  Itënuntiàt.,  n.  G,  cl  Phrposit.  in 
d.  cap.  Prûibyli-r,  nmn.G;  llebuf.  in  Pra<  li<  à,  cap.  de 
Simonià  :u   résignât.,  n'uni.  13,  et  alii  quos  r.fert  et 


lero,  1.  qu^st.  1,  et  eap.  2,  de  ('..);;:<     i-,  ci  cxp.Sici:!,  et  g!  sëquîliir  Ugbïïn . ,  lab.  1,  cap.  17.  Et  ratio  evidens  esl 

cap.  Hi'lioc,  cum  alils  d"  Simonià,  in  quibus  itîîcfdÏÏui  |'  quia  nullifm  inveinlur  decrelmn  in  quo  lalis  pecua  fc- 

e  »  venno -.inr:di>d'"-;;!io:iià.  inlcrdùm  eli.m:  in  par-  S'  raltir,  addilu  verbo  fpso  jure,  vel,  Ipso  facto,  nul  alio 

Ikidari  do  simo::ià  in  frc'qtii  .'■'.  îîc  bëîTe(Itf:i  i  t  ordinis;  *  a'qui\ale;;li,  si'iic  quo  nu'la  peena  ccnaclltr  lata,  nisi  i» 
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online  ad  sententlam  condemnatoriam,  ut  est  régula 
receptissima  omnium  theologorum  et  juristarum ,  ut 
ex  maieriâ  de  Legibus  constat ,  et  vidn-i  potest  laté 
per  Tiraquellum  in  lege  Si  unquàm  verl><>  revértalur  a 
num.  20G.  AiTerri  lamen  posset  cap.  lnquisîtionîs,  de 
Accusation.,  ubi  de  simonia  in  adeplione  beneficii  di- 
citnr,  impedire  relentioncm  beneficii,  etiam  post  per- 
aetain  pœnilëntiam  ;  imô  etiam  videlur  idem  dici  de 
sinionià  in  ordine  suscepto.  Et  vïdelur  inlcllïgendum 
ipso  jure,  quandoquidem  beneficium  reliheri  non  po- 
tesl  post  peractam  pœniteniiam.  Scd  lue  textus  nihil 
probat,  qnia  eliamsi  intelligerelar  de  ptîvatione  ipso 
fado,  sufficienter  exponeretur  de  benefieio  simoniacè 
recepto ,  sicut  ibidem  dicituf  de  simonia  in  ordine, 
impedire  executionem  ordinis,  utique  simoniacè  re- 
cepti,  quantum  est  ex  vi  illins  juris.  Et  ila  ilhc  duaj 
pcéhaè  suspensionïs  et  privationis  non  sunt  simul  ap- 
plicandae  ad  singulas  simonîas  ,  scd  cum  parliliôhe 
accommoda,  ut  reclè  Panorm.  noiavit.  Vol  certe  pos- 
set intelligi  de  privalionc  beneficiornm  per  senlentiam 
faeiendà,  nain  ibi  (it  œquiparalio  cùm  bomicidio,  per 
quod  non  incurrilur  ipso  facto  lalis  \  rivalio,  ut  stalim 
dicemus.  Sed  dici  ulteriùs  potest ,  virtnte  contineri 
banc  peenam  in  âlia,  quae  imponilnr  ipso  jure  propter 
simoniam,  scilicet  in  suspensione  perpétua  ab  officio 
seu  ab  altari  juxta  cap.  Tanta,  de  Simon.  Scd  respou- 
delur,  et  falstim  esse ,  propter  simoniam  in  benefieio 
incurri  suspensîonem  ab  ordine,  vel  ab  officie,  ut  su- 
pra visnni  est,  et  falsum  etiam  esse  suspensîonem  ab 
ordine  eliam  perpeluam  ineludere  privalionem  à  be- 
nefîciis,  cùm  neqne  irregularilas  illam  includat ,  ut 
suis  locis  ostensum  est. 

5.  Neqne  eliam  obslat  œquiparatio  illa  simoniic 
cum  lueresi;  lum  quiaquoad  culpam  rêvera  non  sequi- 
parantur  quoad  K'qualilatem  ,  multô  enim  gravior  est 
haercsis;  sed  sequiparantur  vel  secundùm  quamdam 
imitationem ,  vel  secundùm  originem  simonise ,  ut  in 
pr'încipio  hujus  mafôrisc  diximus.  Tum  etiam  quia  32- 
quipafaijô  in  pœnïs  non  babel  locum,  nisi  vel  in  par- 
liculari,  vel  sallem  per  clausulam  gcncralem  sit  ex- 
pressa  in  jure,  uculro  àutem  modo  invcnitiir  in  jure 
facta  lalis  sequipâràiïo ;  nam  licet  quoad  aliquascir- 
cumstantias  spéciales  înlerdùm  œquiparentur  in  modo 
procedcndl  circa  punkionem  ulriusque  delicti ,  juxta 
C.  T taita,  de  Simon.,  et  c.  1,  de  Tcstib.  in  G,  non  licet 
lamen  inde  extensioncm  facere  ad  sequiparationem 
in  omnibus  pœnis.  Possumusque  buic  xquiparalioni 
aliam  opponere;  nam  simonia  etiam  solet  aequiparari 
bomicidio,  sed  bomicida  non  privatur  ipso  jure  benc- 
liciis,  ut  est  magisrecepla  scnlentia,  et  sumiturex  cap. 
Clericîs,  ne  clerici  vel  mooacbi ,  ibi  :  honore  pjrivetur 
(  de  quo  alibi  laliùs  );  ergo. 

0.  Dicunt  verô  aliqui  licél  hsec  sinl  vera  de  jure  an- 
liquo,  nibilominùs  de  jure  novo  banc  pœnam  incurri 
ipso  facto  per  Exlravag.  2,  de  Simon. ,  quatenùs  ré- 
novât omnes  pœnas  simonia:  antiquorum  canonum  , 
etdisponit  ut  ipso  facto  incurranlur.  Nam  hacc  pœna 
eral  ferenda  ex  vi  canonum  antiquorum  ;  ergo  nunc 
est  fatoc  scriiëhiuB  ex  vi  iHiusnovcc  disposilionis.  Sed 


1  sîmïlem  illalionem  sœpiùs  negavimus ,  et  improbavi- 
mus  in  superioribus,  et  in  praesenli  majori  rationead- 
initlenda  non  est,  tum  quia  pâma  privationis  ipso  fa- 
cto beneficiorum  légitimé  obtentorum  est  una  ex  gra- 
vissimîs  poëniâ  juriè ,  linde  non  est  verisimile  fuisse 
de  novo  impositam  sine  ampliori  explicatione,  tum 
etiam  quia  illa  pœna  formaliler  et  expressé  non  inve- 
nilur  imposita  jure  antiquo  ,  eliam  ut  ferenda  ,  sed 
quatenùs  in  pœna  disposilionis  pèrpeluse  vel  formaji- 
ter,  vel  radiealiler  includilur  ;  sed  pœna  depositionis 
non  incurritur  ipso  facto  propter  sola  illa  verba  gene- 
ralia  dicta;  Extravagant.,  ut  constat  ex  USU  Ecclesia? , 
cl  iidem  doclores  fatentur  saltcm  ex  benignà  inier- 
pretatione  juris;  ergo  multô  minus  sufficiunt  illa 
verba,  ut  privalio  beneficiorum  ipso  faclo  incurratur. 
Accedit  praeterca  quùd  in  <  âdem  Extravagant,  specia- 
lilcr  declaratur  incurri  privalionem  beneficiorum  si- 
moniacè acquisilorum,  et  Pius  Y  in  disp.  constitut.  5, 
ponens  privalionem  ,  priùs  restringit  illam  ad  bénéfi- 
cia simoniacè  acquisita,  et  postea  specialiter  extendit 
ad  bénéficia  in  posterum  acquirenda  ,  ut  mox  dice- 
mus; ergo  salis  indicat  circa  bénéficia  priùs  légitimé 
acquisita  nihil  esse  innovatum.  Ac  tandem  usus  ipse 
satis  boc  confirmât ,  et  diclam  Éxtravag.  interprela- 
tur.  Nemo  enim  dubitat  quin  simoniacus  in  benefieio, 
priusquàm  de  illo  crimine  condemnetur,  possit  priora 
bénéficia,  quœ  légitimé  habebat,  resignare  cl  admi- 
nistrai lanquàm  verum  jus  in  illa  relinens.  Et  ila 
expresse  tenet  Navarr.,  consil.  92  de  Simon.,  et  Ugo- 
lin.,  lab.  4,  cap.  G,  §  G,  num.  3. 

7.  Unde  obitercolligo  eodem  modo,  ac  servatàpro- 
porlione,  judicandum  esse  de  actionibus  ordinatis  ad 
perfectam  ejusdem  beneficii  oblcnlionem ,  et  inter  se 
subordinatis  ,  ut  sunt  eleclio  ,  confirmalio,  collalio. 
Nam  licet  quselibet  illarum  simoniacè  facta  nulla  sit, 
juxta  diclam  Extravag.  2,  tamen  si  prior ,  v.  g.,  ele- 
clio rite  facta  sit,  et  confirmalio  simoniacè  fiât,  nibi- 
lominùs sola  confirmalio  crit  nulla,  et  electio  rata 
manebit ,  donec  per  judieem  annullelur.  Quamvis 
contrai  ium  sentire  videtur  l'gol.,  tab.  i,  cap.  G,  num. 
•i,  §  Ai  qitid ,  citans  Felinum ,  et  alios  in  cap.  Sicut 
tuis,  de  Simon.,  quos  intelligendos  existimo  de  irrila- 
tionc  per  condemnationem  judicis,  nam  in  pœnam  si- 
moniœ  commissœ  in  confirmatione,  meritô  polesf 
eleclio  alias  valida  irrilari.  De  irrilalione  àutem  ipso 
faclo  non  credo  id  esse  verum,  quia  nullo  jure  est 
expressum,  et  alioqui  ex  nalurà  rei  potest  eleclio  esse 
valida  ,  eliamsi  confirmalio  sit  irrita  juxta  cap.  Si 
confirmationem,  de  Elect.  in  G  ,  qnia  prius  non  pendet 
ex  posteriori.  Item  quia  per  elôctionem  acquisitum 
est  aliquod  jus,  subsequens  autem  simonia  non  privât 
ipso  facto  jurilnis  priùs  rite  acqaisitis,  sicut  non  pri- 
vât priofibus  beneticiis  ,  nam  cil  cadem  ralio.  Secùs 
verô  est  è  contrario ,  si  simonia  prsecedat  in  actu 
priori,  ut  in  electione  ;  tune  enim  eonlirmatio  nulla 
erit,  eliamsi  srbsqtte  simonia  liât.  Et  idem  respeclu 
conlinnationis.  Ratio  est  tum  quia  deest  fuudamen- 
tum,  sine  quo  non  polcst  esse  validus  subsequens 
actus;  lum  etiam  quia  per  priorem  simoniam  manet 
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qui*  inhabilis  ad  novas  obtcntioncs  bcneficiorum ,  ut 
statim  dicemu3. 

8.  Secundo  colligo  ex  dictis  non  leneri  simonia- 
cum  in  uno  beneficio  reslituere  fructus ,  quos  ex  be- 
neficiis antea  légitimé  obtenlis  percepit ,  sive  illi  ex- 
stent,  s'itc  consumpti  sint  quoeumque  modo,  quia  cùm 
rctinucrit  jus  in  sua  bénéficia  eliam  fecil  fructus  suos, 
quia,  ut  supra  dixi ,  simonia  in  benelicio  non  inducit 
suspensionem  in  prioribus  beneficiis ,  ergo  simonia 
«nbsequens  non  impedit  quominùs  is  faciat  illos  fru-  j 
clos  suos  ;  ergo  nec  est  unde  obligatio  resiituendi  illos 
oriatur.  Quœrunt  aulem  jurisperiti,  an  per  sententiam 
]>ossit  privari  simoniacus  illis  fruclibus  eliam  antea 
pererptis,  quasi  retrotrabendo  privationem  beneficii , 
de  quo  videri  possunt  Bernardus  Diaz,  et  Rebuff.,  ubi 
supra,  et  quos  ipsi  allcgant.  Ego  (quia  res  est  aliéna) 
dieo  breviter  ,  ex  vi  scnlenliae  ,  quâ  quis  declaratur 
simoniacus  in  beneficio ,  non  privari  illis  fruclibus , 
lioc  enim  apertè  sequitur  ex  dielis.  Item  etiamsi  per 
Sententiam  expresse  condemnetur  in  privatione  prio- 
rum  beneficiorum  ,  si  de  fruclibus  priùs  perceptis 
nulla  fiât  mentio  ,  non  teneri  ad  resliluendum  illos  , 
nec  sub  tali  condemnalione  illos  comprehendi.  Ralio 
est  quia  illce  sunt  pœnrc  valdè  dislinctsc,  et  ideù  talis 
extensio  esset  contra  omnem  rationem  pœnae  ,  ut  per 
se  constat.  Alverô  si  condemnatio  judicis  expresse 
extendatur  ad  privalioncm  talium  frucluum,  non  pos- 
sumus  diccre  talem  condemnationem  semper  esse  in- 
justam,  quia  lan'a  potest  esse  gravitas  delicli,  ut  om- 
nem illam  pœnam  merealur,  cùm  etiam  ad  pœnas 
eorporales  procedi  possit,  ut  Pius  V  in  dicta  consul. 
ex  pressé  statuit,  ergo  mullô  magis  poterit  imponi  quoad 
pomam  privalio  illorum  frucluum.  Si  tamen  res  at- 
tenté considerelur,  illa  solùm  est  tanquàm  nova  quoe- 
dn:n  pœna  pecuniaria,  qux  in  bonis  ,  eliam  quoeum- 
que alio  modo  acquisitis  juslo  arbilrio,  judicis  imponi 
pos^ei  Per  se  tamen  loquendo,  et  solùm  ex  co  tilulo, 
quôd  tlli  fructus  percepti  sunt  ex  beneficiis  post  com- 
missum  delictum  consecutis  ,  non  exislimo  posse  vel 
d(  bere  quempiam  illis  fruclibus  privari  ,  quod  in  ge- 
ncrali  copiosè  tractât  Félin,  in  cap.  De  quartâ ,  de 
Prx'scripl.,  num.  32  et  33. 

9.  L'itimù  addendum  est  simoniacum  in  beneficio 
ficri  inliabilcm  ad  obtinenda  bénéficia.  Hoc  quidem 
indubitatum  est  de  ipsomet  beneficio  simoniacé  ob- 
te;Uo  •,  nullo  enim  modo  polest  illud  rclincre  ,  etiam 
per  novam  concessionem  vel  collationcm  sine  spe- 
ci:v!i  dispensatione,  ut  colligitur  chue  ex  cap.  penult. 
de  cleclione,  ubi  id  notant  Panorm.  et  alii  exposi to- 
res, cl.  in  cap.  De  simoniacé ,  de  simonia.  De  aliis  au- 
tem  beneficiis  Navar.,  consil.  91,  de  Simonia,  n.  5, 
et  consil.  93,  num.  etiam  5  ,  ex  professo  probal  hanc 
inhabililatcm  ad  futura  bénéficia  non  incurri  ipso  jure, 
douce  aliquis  condemnetur.  Et  conalur  in  hune  sen- 
siun,  adducere  conslilutionem  Pii  V.  Scd  aliquantulùm 
confuse  loquitur,  nihil  distinguendo  inler  beneficium 
Bimouiacè  acquisitum,  etalia.  Et  ideù  Ugolin.,  tab.  4, 
cap.  G,  §  G,  reprehendit  Navarrum,  ac  si  dixerit  si- 
moniacum in  beneficio  non  manere  inhabilom   etiam 


ad  illud  beneficium  oblinendum  ,  et  quasi  senserit, 
Piuin  Y  in  hoc  dcrogàsse  juri  communi;  quod  mciilù 
ipse  impugnat,  cùm  in  consiitulionc  Pii  V  nullum  sit 
verbum  revocans  antiqua  jura  ,  imô  confirmans  ,  ut 
expresse  constat  ex  verbis  ejus,  quac  etiam  ostendunt 
poliùs  intentionem  augendi  pnenas  ,  quàra  minuendi. 
Non  existimo  tamen  Navarrum  docuisse  contrariuin  , 
sed  solùm  ex  vi  niotûs  Pii  Y  non  induci  novam  inha- 
bilitaiem  ipso  jure,  quod  videniura  supercst,quo 
sensu  verum  esse  possit. 

10.  Quod  ergo  allinet  ad  alia  bénéficia  ,  difficulta- 
tem  ingerit ,  quia  Pius  expressé  dicit  tam  de  acqui- 
rente  dignilales,  quàm  bénéficia  simoniacé  :  Illis  s'il 
ipso  jure  privatus ,  et  perpelub  sit  inhabilis  ad  ea  ,  et 
quœcutnque  alia  bénéficia  ecclesiastica  obtinenda.  Cùm 
ergo  expressé  dicat,  ipso  jure  ,  necesse  est ,  ut  parli- 
cula  illa  aliquem  cffeclum  habeat.  Et  ideù  certum 
exislimo,  et  hanc  pœnam  esse  impositam  per  illam 
legem  ,  et  incurri  ante  sententiam  condemnaioriam  : 
alias  illa  particula  nullum  haberet  effectum.  Sed  du- 
bitari  potest  an  incurratur  etiam  ante  sententiam  de- 
claratoriam.  Nam  L'gol.  supra  affirmât  ante  omnem 
sententiam  incurri ,  tum  quia  inhabilitas  talis  pœna 
est,  ut  sine  actione  hominis  per  ipsam  legem  immé- 
diate inferri  possit;  nain  est  veluli  qusedam  irregula- 
ritas  quaj  incurritur  ex  vi  legis  ;  tum  etiam  quia  co- 
dem  modo  dicit  Pius  V  :  Ipso  jure  iit  inhabilis  ad  illa 
et  alia  bénéficia  acquirenda.  Constat  autem  ad  illa  bé- 
néficia qmc  simoniacé  oblenta  sunt  inhabilitalcm 
incurri ,  ipso  facto,  absque  ullà  senlentià,  ergo  etiam 
ad  alia.  Contrariant  nihilominùs  sententiam  tenelNa- 
varrus  d.  consil.  92  ,  quam  prxcipué  fundal  in  illo 
verbo  ejusdem  Constitutionis  :  Quicumque  dët esta-bile 
crimen  simoniacœ  pravitatis  conduisisse  conviclus  fuerit 
in  consequendis  ordinibus;mm  lucc  verba  manifesté 
requirunt  praevium  judicium.  Quod  si  respondeas,  illa 
verba  lanlùln  esse  posila  in  simonia  in  ordinc,  con- 
tra hoc  objicit,  quôd  cùm  ibi  sint  1res  clausula?,  scili- 
cét  de  ordine,  dignilale  et  beneficio  ,  limiialio  in  unâ 
posila,  intelligitur  posila  in  aliis,  quia  clausula  posila 
in  unâ  parle  dispositionis  intelligitur  extendi  ad  lotam 
dispositionem,  quando  est  eadem  ralio. 

il.  Sed  certè  in  rigore  illius  juris  videlur  probabi- 
lior  prior  opinio,  nam  potiùs  ipsa  mulalio  verborum, 
et  diversus  modus  puniendi  unam ,  vel  aliam  simo- 
niam,  indicat  verba  illa  non  gencralitcr  pro  lolâ  dis- 
positione  ,  scd  specialiter  pro  simonia  ordine  fuisse 
posila  in  prima  clausula  :  nam  in  eâ  adducitur  pœna 
incarcéra  lionis  per  annum ,  quai  manifesté  requirit 
executionem  per  hominem  ,  qux  pâma  non  ponitur 
pro  simonia  in  dignitate  vel  beneficio,  et  ideù  illa  li- 
miialio ibi  omittilur,  et  factum  ipsum  immédiate  pu- 
nitur  ipso  jure  privationibus  et  inhabilitatibus ,  ad 
quas  non  requiritur  factum  hominis.  Et  de  privatione 
beneficii  ci  dignilatis  simoniacé  acquisitœ  et  inhabili- 
ta te  ad  illa,  certum  est  incurri  ante  omnem  senten- 
tiam ;  ergo  siguum  est  priorem  limitationem  non  ca- 
dere  in  posteriores  clausulas.  Dcniquc  in  quartâ  clau- 
snl*     quia  contra  illos  qui  srepiùs  commitlunt  hoc 
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crimen  voluit  Ponlifex  eamdem  limitalionem  babere  | 
locum,  illam  repclivit  ;  orgo  signum  est  non  posuissc 
illam  in  principio  pro  tolâ  disposilione.  Dixi  aulem, 
in  rigore  illius  juris,  quia  Navarrus  ail,  illam  pœnam 
quoad  hune  effectuai  non  esse  usu  receptam,  quod 
milii  etiain  ex  liis  quae  inlelligere  potui,  est  valdè  ve- 
risimile  ;  qno  posilo,  non  ineurretur  illa  pœua  saltem 
anle  senleirtiam  declaratoriam  ,  etiamsi  ali;e  incur- 
ranlur,  quia  polesl  consuetudo  derogare  uni  parti  le- 
gis,  et  non  aliis  ;  eo  vcl  maxime  quôd  alijc  pœnx 
niluntur  ctiam  jure  anliquiori  ,  quod  derogatum  non 
est,  ut  dixi.  Inhabililas  aulem  ad  omnia  alia  bénéficia 
in  fulurum  acquirenda,  omninô  nova  est,  et  ideô  ubi 
t  lare  non  conslileril  Conslitulioncm  Pii  Y  esse  rece- 
ptam  in  priori  rigoroso  sensu ,  existimo  possc  in  praxi 
servari  tutà  conscienlià  opinioncm  Navarri,  et  non 
esse  necessariam  dispcnsalionem  ad  alia  bénéficia , 
quando  detictuin  non  est  ad  forum  conlentiosum  de- 
duclum,  et  in  eo  declaratum. 

CAPUT  L1X. 

l'trhm  pretium  simoniacè  obtentum  ex  jure  divino  et 

nulurali  restituendum  sit. 

1.  Ultima  pœna  simoniœ  esse  potest,  utaccipiens 
temporale  pretium  pro  re  spirituali  non  possit  pretium 
relinerc,  sed  illud  restiluere  obligelur;  quia  verô  hic 
effectus  inierdùm  consequitur  ad  actionem  ex  nalu- 
rali  obligalione  absque  ratione  pœna3,  ideô  priusquàm 
de  illo  sub  ratione  pœnre  dicamus  ,  videndum  est  an 
sequatiir  ex  simonià,  naturali  obligatione.  Ha?c  autem 
quxstio  non  babet  locum  ,  nisi  in  simonià  reali  ex 
ulrâque  parle,  quia  si  pretium  non  est  solulum,  cla-i 
mm  est  non  posse  obligari  eum  qui  rem  spiritunlem 
ex  simoniaco  paclo  tradidit  ad  aliquid  restituendum, 
quia  nihil  temporale  accepit  ;  tenebilur  lamen  illud 
non  recipere,  vel  ex  juslitià,  vel  saltem  ex  religione, 
ne  simoniacam  actionem  perficiat ,  et  consummet,  et 
ne  in  censuras  incidat,  juxta  supcriùs  dicta.  Si  verô 
pretium  anlicipalum  accepit,  et  rem  spirilualem  non 
tradidit,  cerlum  est  apud  omnes  obligari  ex  jure  na- 
turali ad  pretium  illud  restituendum ,  quia  nec  potest 
dare  beneficium  ,  quia  semper  lenelur  non  complere 
simoniam,  et  multô  niagis  ex  parle  rei  spirilualis,  nec 
etiam  potest,  retento  suo  bcnclicio  ,  relinerc  eliam 
pretium,  quia  nullum  babet  jiislum  titulum  relincndi. 
Quia  qui  illud  dédit  non  absolulè  vel  liberaliier  dona- 
vit,  sed  ex  paclo  oncroso  et  sub  condilione  ut  sibi  da- 
relur  beneficium,  quae  condilio,  licèt  lurpis  sil,  dùm 
non  iinpletiir,  suffieit  ut  volunlas  non  babeat  absolu- 
lum  effectum  transferendi  pecuniam  indominium  alle- 
rius,  sed  lantùm  sub  condilione  et  sub  onerc  resli- 
luendi ,  si  condilio  non  impleatur;  et  boc  tanquàin 
indubitatura  supponunt  doctorcs  omnes. 

2.  Ex  quo  est  consequcnler  inferendum  in  eo  casu  , 
cl  in  eo  geuere  simonix  restitutionem  pecunix  esse  j 
l'a»  iend.un  oidem  qui  illam  contulit ,  et  non  pauperi-  ; 
bus  vcl  Ecclesix.  lia  Cajelan.  in  Sum.,  verbo Simonin;  I 
Victor-,  2  part.;  Relect.  num.  G,  Soto,  quxstione  8,  | 
m.  •>.  Et  idem  sentit  Navarrus  num,  104.  Et  est  rcs  ! 
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clai  a  stando  injure  naturali.  Probaïur,  quia  senior 
in  illo  niansit  jus  ad  taie  pretium  recuperandun.,  ri 
rcs  promissa  ci  non  darctur.  Hoc  enim  jus  ex  ti  do- 
minii  quod  habebat  in  illam  pecuniam,  ci  convenit, 
et  nunquàm  illud  à  se  abdicavit,  quia  volunlas  dauli, 
quam  babuit  ad  boc  non  fuit  efficax,  ut  cxplkaium 
est.  Pra'terea  ex  \i  solius  juris  naluralis,  aut  diuni 
pecunia  illa  non  debetur  Ecclesix  ,  vel  pauperibus. 
Ubi  enim  est  vel  unde  eolligi  potest  taie  jus?  C.:itè 
non  nisi  gratis  confingi  potest,  ut  in  sequeniibus  cligna 
dicemus;  ergo  cùm  non  possit  relineri  à  récipient»; , 
ut  ostensum  est,  rcslituenda  est  danti ,  ex  vi  juris 
naluralis.  Sed  nec  per  ecclesiasticum  jus  est  ille  qui 
dédit  laie  pretium ,  privatus  jure  suo  ad  lalem  rem 
recuperandam;qui,  aut  supra  ostensum  est,  per  banc 
simoniam  conventionalem  completam  lanlînn  ex 
parte  pretii,  nulla  pœna  ecclesiastica  ipso  jure  incur- 
ritur,  illa  autem  privatio  esset  pœna,  non  ergo  incur- 
ritur  ipso  jure. 

5.  Potest  verô  contra  boc  objici,  quia  illa  dalia 
pecuniue  fuit  turpis  ex  utràque  parte  lam  danti» 
quam  accipientis ,  ergo  non  est  restiluenda  danti , 
juxta  quamdam  communem  doclrinam  juristarum  ; 
quod  turpe  lucrum,  si  restituendum  sit,  non  csl  red- 
dendum  danti  ,  quando  ille  turpiter  dédit ,  juxta  leg. 
1,  2  et  3,  et  leg.  Si  ob  turpem,  ff.  de  Condict.  ob  tur- 
pem  causam.  El  lege  2,  codice  eodem.  Sed  de  ùitel- 
leclu  hujus  regulie  latè  disputatur  in  materià  de  Ra- 
slitutione,  et  videri  potest  Covarruvias,  régula  Peccu- 
lum  2  parte,  §  2,  num.  7  ;  Medin.  Codice  de  Restitu- 
tione  question.  19  et  20;  Soto  ,  lib.  -i,  de  Juslitià 
quaeslion.  7,  articul.  i,  Navarrus  in  Manuali  capit. 
17,  num.  50  et  sequentibus.  Nunc  breviter  dico, 
iliam  rcgulam  ad  summum  procedere  post  senten- 
liam  judicis,  quia  non  potest  fundari  in  solà  rei  na- 
turà,  sed  in  pœnali  lege  qua;  inducat  talcm  priva- 
tionem  ,  quae  ordinariè  non  obligal  ipso  facto  ,  sed 
post  sententiam,  et  in  praîsenti  est  certum  ex  dielu. 
Per  sentenliam  autem  ille  qui  sic  dédit  pecuniam  , 
posset  quidem  puniri  ,  et  consequenter  privari  $uâ 
pecunià,  et  praecipi  etiam  posset  ut  darelur  païqia- 
ribus  ,  sed  boc  nihil  ad  rem  pnïsenlem  spectat , 
solùin  ergo  superest  quxslio  de  simonià  reali. 

4.  In  quà  prima  opinio  absolulè,  el  universabler 
affirmai,  vendentem  simoniacè  rem  spirilualem,  le- 
neri  ex  jure  naturali  ad  resiituendum  pretium.  11. »c 
sentenlia  solet  allribui  D.  Thomas  dicta  »iuirslione  10U, 
articulo  G,  qualenùs  in  corpore  probat  obligationem 
resliluendi  oriri  ex  divino  jure,  quia  contra  volunla- 
lem  Domini  vendilur  res  spirilualis,  el  ideô  quod  pro 
illà  accipitur  relineri  non  potest;  et  ila  illam  acriier 
défendit  Solo  tanquàm  D.  Tbonue  sentenliam  dicta 
qux'Stione  8,  artic.  1,  et  videtur  consenlire  Cajelan. 
in  illo  artic.  G,  saltem  quoad  simoniam  realem,  nam 
respondendo  ad  objeclionem  primant  videtur  in  boc 
constituerc  differenliam  inler  simoniam  mcntalem  et 
conventionalem.  Absolulè  tenet  illam  Adrian.,  quod- 
lib.  9,  artic,  5.  Item  llenric.,  quodlib.  8,  quajstione 
20.  qui  exeipit  simoniam  quia  probibitam ,  quando 


883 


m  sjmonia. 


881 


nientalis  lanlùm  est;  de  quà  siaiim.  In  bàc  senicntià  » 
rideturesse  Médina,  Cod.  de  Itest.,  qua-stione  2,  qua- 
tenùs  ait  obligationem  restituendi  oriri  ex  eo  quôd 
prelium  accipitur  pro  spirilualibus,  (\ux  nullam  oesli- 
malioncm  babent.  (Jiiod  eiiain  approbant  Navar., 
capile  17,  nu!!i.  52  ;  Covarruv.  in  Régula  Pcccotum, 
2  pari,  §2,  nnm.  7,  et  in  eam  propendet  Panormitan. 
in  capile  uliim.  de  Simon,  in  ullimis  verbis. 

5.  Fundamentum  hujus  sententie  est,  quia  iilud 
prelium  injuste  accipitur,  et  ideù  ex  naturâ  rei  est 
reslilulioni  obnoxium,  consequentia  clara  est  ex  nia- 
terià  de  justilià.  Anlecedens  probalur  primo,  quia 
eonlraclus  ille  venditionis  est  injuslus  ;  nom  simo- 
niacus  vendit  rem  non  suam  contra  voluntalem  Domini, 
qui  gratis  dare  pràçepît,  ergo  eommillit  injustiiiam 
vendendo;  ergo  et  aceipiendo  prelium.  Secundo  ille 
qui  sic  vendit ,  accipit  prelium  pro  re  quae  non  est 
prelio  sestimabilis ,  sed  boc  est  contra  oequalitatem 
jùstitiaî,  ut  constat;  ergo.  Tertio  ideô  in  usurâ  obliga- 
lio  reslituendi  nascilur  ex  inlrinseeà  rei  naturâ ,  abs- 
que  alià  pœnâ,  quia  venditur  in  eâ  aliquid  quod  pro- 
prio  pretio  a2Stimabile  non  est,  sed  boc  invenilur  in 
simoniâ,  ergo.  Quarto,  quia  aliàs  licet  quis  exigeret 
cenlum  aureos  pro  missà  dicendâ,  vel  eonferendo 
baptismale,  non  teneretur  ex  nalurâ  rei  aliquid,  resli- 
tuere.  rrobatur,  quia  si  non  tenctur  propler  pretium, 
ideô  est,  quia  rcs  quam  dat,  alicujus  aestimationis  est, 
et  ideô  non  censelur  facerc  contra  justiliam,  ven- 
dendo illam,  ergo  nec  propler  quantitatem  pretii  lene- 
bitur,  quia  eliam  non  facit  injustiiiam  in  illo.  Quod 
probalur,  quia  res  illa  majoris  aestimationis  est, 
quàra  tt.tum  illud  pretium.  Quôd  si  dicas,  in  apstima- 
tione  bumanà  actionem  illam  non  ita  sestiinari , 
eàdem  ralione,  nec  pro  ullo  pretio  polest  juste  dari. 

0.  Sccunda  opinio  exlremè  contraria  negat  in  uni- 
versum,  sequi  ex  nalurâ  rei  obligationem  restituendi 
ex  vendilionc  simoniacâ.  II.ec  est  sentenlia  commuuis 
Canonislarum  in  cap.  ullim.  de  Simon.,  ut  affirmai, 
et  sequilur  Navarrus  d.  cap.  23,  num.  103,  et  laliùs 
in  Comment,  ejusdein  cap.,  num.  12.  Tenet  Victor.,  2 
part.;  Releet.,  num.  i;  Sylvest.,  \ciho  Simonin,  (\\\x- 
slione  20,  distinct.  1  ;  Armil.,  num.  58;  Cajçlan.  cod. 
verbo  eirca  fiuem.  Sumiiur  ex  divo  Thomà,  disp.  quaest. 
100,  arlic.  G,  ad  G,  ut  videbimus.  Probalur  primo  : 
Quia  simonia  mentalis,  eliam  opère  subseeulo,  non 
obligat  ad  restiluendum,  ergo  nec  simonia  realis  oblir 
gai  ex  vi  juris  divini.  Anlecedens  babelur  in  cap.  ult. 
de  Simon.;  consequenlia  probalur,  quia  si  ex  reali  si- 
monia oritur  illa  obligalio  ex  naturâ  rei,  oporlct  ut 
sequalur  ex  vi  ijisius  aelionis  secundiim  se,  et  ex 
injuslitià  in  illa  inventa ,  sed  eadem  est  aclio  et  in- 
justilia  in  opère  subseeulo  ex  simonia  mentali,  et  so- 
lùm  dilïerunt  in  modo,  quia  in  unâ  simonia  iuterccdii 
pactum  explicitum  vel  impliçitum,  ei  non  in  alià, 
quod  |»ariun  refert  ad  reslilulionem ,  si  iniquilas  est 
eadem.  Lit  coulirmatur  ;  nam  bâc  ralione  usura  men- 
talis cum  opère  subseeulo  obligai  ad  reslilulionem 
juxta  capile  Consuluit,  deCsur.,  quia  habel  canulem 


malitiam  quàm  usura  realis,  ergo  ideih  est  in  prac- 
senti. 

7.  Secundo  probalur,  quia  pretium  simoniœ  ex 
naturâ  rei  non  est  resliluendum  ei  qui  illud  dedit, 
ergo  nulli;  ergo  nec  restiluendum  est.  Sccunda  con-  r 
sequentia  est  evidens,  quia  restilulio  est  aclus justitiqe, 
quai  est  ad  allerum,  undc  si  non  dalur  aller  eui  tal<j 
prelium  debeatur,  signum  est  non  esse  restitutioni 
obnoxium.  Trima  item  consequenlia  probalur,  quia 
naturalis  obligalio  reslilulionis,  scelusâ  lege  positiva, 
perse  tendit  ad  illum  qui  est  vel  fuit ,  cl  esse  débet 
dominus  rei  restituendi,  et  si  illi  non  debelur,  n.emini 
debetur  ex  vi  justilioc,  quia  non  est  unde  orialur  talis 
obîigatio  :  in  pivesenli  aulem  dominus  pretii  fuit,  qui 
illud  dedit,  et  non  abus,  ergo  si  illi  non  debetur,  ne- 
mini debetur  ex  naturâ  rei.  Probalur  ergo  anlecedens, 
quia  ille  voluntate  suà  abdicavit  à  se  dominium  talis 
rei,  et  Iranstulit  in  alium  ;  ergo  jam  non  debetur  illi 
ex  justilià.  Dices  involuntariè  dédisse,  qu:a  non  potuit 
aliter  babere  spiritualem  rem.  Sed  contra;  nam  boc 
modo  omnis  qui  émit  involuntariè  dat  pretium,  quia 
non  potest  aliter  oblinere  merces;  nam  si  posset, 
mallet  ccrlè  eas  sine  pretio  babere;  ergo  hoc  in- 
voluntarium  non  inipedil  translalioncm  dominii. 

8.  Unde  argumenlor  5°  :  Nam  aller  qui  vendit  fa- 
ctus  est  dominus  illius  pretii  ex  nalurâ  rei  loquendo, 
idque  ex  volunlale  prioris  domini  absolutè  largienlis 
illud,  ut  nunquàm  reddendum  ,  dummodô  causa  lar- 
gilionis  implealur  ;  ergo  qui  recipit  non  tenetur  illud 
restituere,  quia  nec  ralione  acceptions  quoniam  à 
vero  domino  volunlaric  largicnle  accepil,  nec  ratione 
rei  accepta»,  quia  est  sua.  Anteccdens  prpbatur,  quia 
recipiens  est  capax  talis  dominii;  per  nullam  enini 
legem  inbabilis  faclus  est,  ut  supponitur,  et  acceptant 
illud  ab  eo  qui  dare  potest;  quid  ergo  impedire  poluil 
dominii  acquisilionem?  ulliino  (  in  quo  solo  est  pun- 
clum  diflicultalis)  accipiens  pretium,  nullam  feeit  in- 
juiïam  danli  ;  ergo  non  tenetur  restituere.  Consequen- 
lia supponitur  ut  clara.  Anteccdens  probalur,  lùm 
quia  simonia  ut  sic  non  est  injustilia,  sed  irreligio- 
silas  ;  lùm  quia  ibi  nulla  vis  aut  deceplio  intervenit, 
sed  voluntaria  commulalio.  Dices  in  boc  esse  inju- 
stiiiam ,  quôd  res  prelio  non  œstimabilis  pro  pretio 
datur,  talis  enim  est  injustilia  usurac.  Sed  contra, 
quia  res  spirilualis  non  ideô  dicitur  pretio  inxstima- 
bilis,  quia  nibil  valeat,  siçuf  est  muluum  in  usina, 
sed  quia  est  majoris  a:slimationis  et  valoris,  quàm  sit 
omne  temporale  prelium. 

9.  Tcrlia  opinio  dislinctione  ulilur  inter  simoniani 
intrinsecè  talem,  vel  solùm  quia  probibitam ,  el  de 
priori  affirmât  esse  de  jure  divino  reslilulionem,  de 
posteriori  verô  minime.  Ibee  distinclio  sumitur  ex 
Angelo,  verbo  Simonin  7,  numéro  1,  quatenùs  dieit, 
simoniam  menlalem  contra  jus  divinum  obligare  ad 
reslilulionem;  non  verô  contra  jus  bumanum.  Ila- 
lionem  dilferentia'  banc  significat,  quia  jus  bumanum 
in  diclo  cap.  ullimo  de  Simoniâ  induit  obligare  ad 
reslilulionem  in  simoniâ  mentali.  quando  est  Lanlùm 
mala,  quia  prolubAtaj  ergo  sigmun  es|   rçsljtui !  •  i 
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in  illà  malenâ  soliim  oriri  iuxl.s  itl  quod  praseriplum 
c>t  de  jure  positivo.  Quèd  aulem  in  alia  inalerià  non 
pendeal  pestHulio  ex  posilivo  jure,  non  lo-.i  probat 
quam  suppomt,  ferlasse  ex  lïmdameuiis  prima;  sen- 
lenliae.  Pro  bac  senti  nlià  citât  Panormilan.  in  diclo 
caplie  Quai.  Bed  i  le  non  adlnwcl  fiwniler  ilH  Benten- 
lia-,  sed  in  primam  inagis  inclinai,  nt  sup:a  dixi.  Tc- 
nuitaulein  banc  sonlenliam  llosl  .  iihs  ibi.el  scijmii- 
lur  Anioflius  el  Calderus ,  el  Sylvesler  Iribuit  illain 
Innoccnlio,  quod  tamen  .Navarriis  negal.  Yorùmlamen 
lnnoo.,in  c.Twi  km, de  Simoniâ,  ait  contra  jus  divi- 
num  solam  volunlatem  (acero  simoniacum,  non  vcro 
in  sjmoniâ  quia  probibiià  ,  quod  inlclligi  non  potest 
alisoluie  de  oufpâ  ;  essai  on  i  tu  inloleeabilis  errer  ;  in- 
Iciligit  ergo  de  simoniâ  obliganie  ad  rcstilulionero , 
sou  punilà  al)  Hcclesià,  in  cap.  Aille  m  ullim.;  orgo 
non  invenio  exposilionem ,  quam  Navarr.  ailegat. 
todem  aulem  modo,  (pio  de  limoe.  diximus,  poiest 
pro  liàe  senlenlià  allogari  (ilos.  in  c.  Ex  parte.  1,  de 
Uflie.  delcg.,  verbo  Divùllere.  Ac  denique  Henric.  in 
dielo  quodlib.  videlur  idem  scnl'.re.  Ilac  verô  senlen- 
tia  communiler  rejieilur,  lanquàm  improbabilis ,  sed 
fortassè  magna  ex  parle  veritaiem  couiinet,  licel  non 
intégré. 

10. Pro  résolutions  suppono,  illam  pendere  ex  '.ii.ico 
principio,  videlicet,  an  sinionia  conlineal  injuriam 
contra  jusliliam  eonimulalivam  ex  parte  vendenlis 
respecjUÎ  cmenlis.  Nain  si  illam  continol,  sine  dubio 
obligal  ad  reslilulionem  ex  divino  jure  nalurali;  si 
vcrôtalem  iujusliliam  non  conlinrt,  lalem  obligalio- 
nem  non  inducit,  ei  utraque  pars  lam  in  simoniâ  ua- 
turali quam  proliibilà  locum  uabel;  quia  reslitutionis 
obligalio  non  oritur,  nisi  ex  juslilià  commutativà, 
unde  supponil  imequaliiaU'm  factam  contra  eamdem 
jusliliam,  ergo  in  pr.cseuli  régula  rcslilulionis,  seclusà 
loge  positiva,  sunienda  est  ex  injuslilia  commisse. 
Suppono  aulem  ulleriùs  ex  dielis  supra  c.quamvis 
ralio  Simonne  formalilcr  opppualur  reiigioni,  et  ideo 
maliliam  banc  formaliler  ei  insoparabiliier  babeat, 
nihilomiuùs  liabere  possa  fréquenter  maliliam  inju- 
stice adjunetam,  quainvis  non  gemper,  née  necessa- 
lio  illam  babeat,  ul  illo  Iocn  deelaravi. 

11.  Juxla  li;ee  eigo  principia  duabus  regulis  pro- 
positam  quxstionem  definiendam  censco.  Dieo  ergo 
primo  :  Quolies  simoniacus  injuste  agit,  rem  spirilua- 
lem  vendendo,  ex  divine,  ac  nalurali  jure  lenelur  re- 
sliluere  prelium  pro  lali  i  e  acceplum  ;  non  formalilcr 
valione  simonia;,  sed  rationc  injuslilia?.  Ibec  asscrlio, 
lalà  livpotliesi,  seilicel  quod  vendilio  lnec  bat  cum 
.njusiitià,  est  evidens  ex  principes  positis;  suppono 
enim  scmpcrcssc  sermonein  de  injuslilia  contra  coni- 
niulalivam jusliliam»  Ex  lali  enim  injuslilia  semper 
nascilur  obli0alio  restflUCIldi  ,  par  se  lnqucndo.  là 
declaratur;  nam  si  ille  pqccat  c. mira  jusliliam,  ven- 
dendo; ergo  evigendo  prelium,  injuste  agit;  ergo  et 
relincndo;  quia  cadem  est  ulriusquo  ralio.  Qui  aulem 
non  poiesi  jysic  rem  tenerç,  lenelur ilîam  rçsliluere, 
ul  per  se.  constat  ;  ergo.  Sojùjil  supçresj  ut  in    parli- 
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injuslilia;  ;  sic  enim  et  régula  el  ratio  ejus  notior 
(ici. 

12.  Primo  ergo  eoBlluiltit  quis  banc  injuslilirini 
simoniaeam  ,  Bl  sic  dieam,  quando  pro  Funelinne  spi- 
riluali,  ad  quam  prxstandam  ex  juslilià  icnctuv-,  pre- 
tiuin  e\i.it.  l'i  si  parochus  qui  raiione  soi  offi««  et 
|  r.elirnd.e  lenelur  ex  juslilià  confessionem  r.udire 
snoruin  suhditorum  val  miftsaiil  faccre  el  simil:;i,  i  ;  » — 
sainel  miuisleria  suis  subdilis  veudat,  cl  sic  de  aliis. 
Tune  ergo  clara  e^i  obligalio  rastitulionis,  qaia  rlara 
csl  injuslilia.  Addo  |iralcren,  in  lali  casu  non  soliim 
e\  veià  simoniâ  contra  jus  di\inimi.  sed  eli.'.m  cv 
1  n  -mil |il;i  VCl  V«à  eonlrajiis  eeele-iaslieuin,  or'ni 
obligalionem  ]e.-.tiiuendi.  Nain  si  ille  non  exigat 
novum  illud  emoluuienlum,  ul  prelimu  spirilualis  ini- 
nislerii,  sed  ut  stipendium,  formaiiler  et  ex  vi  ii.ten- 
lionis  non  commillil  veram  simoniam,  sed  vel  pr.:-- 
sumpiam,  vel  contra  Eccleska probibitionem,  et  nibi- 
lominùs,  quia  injuslus  est,  lenelur  rcsliluerc,  quod 
sic  exlorquel.  Ul  si  miles,  vel  famulus,  qui  aecepU 
inlegrum  cl  sulficiens  stipendium  pro  miliiià  vel  ser- 
vitio,  notil  pastea  inililare,  vel  servira,  nisi  novum 
stipendium  aecipiat.non  erit  simoniacus,  sed  injustes, 
cl  retiuere  non  poteril  quod  sic  exlorquel:  ila  ergo 
erit  in  prasenli,  etianiii  per  modum  slipendii  dupli- 
cali,  ut  sic  dieam,  illud  exlorqueatur.  Ergo  à  fortiori 
quando  exigilur  per  modum  prelii,  eadem  nascelur 
oliligafto;  nam  adjeclio  malilix  simoniai  non  potest 
excusare  obligalionem  ex  injuslilia  ortam,  ut  per  sr 
constat. Lt  li;ec  asset  Lia  proeedit  in  pradalis  pctcnlilai* 
aliquid  pro  dispeusalionibus,  cunsecrationibus  el  si- 
milibus,  qiue  ex  vi  sui  mimeris  el  oflicii  pnv.stare 
lencntur,  nam  csl  cadem  ratio.  Neque  oberilipiod  fer- 
lasse dans  peeuuiam  cliam  simoniam  commillat,  quia 
debçret  potiùs  carere  spirituaii  ministerio,  quam  illud 
emere,  quia  in  boc  non  peecat  contra  jusliliam  ,  sed 
contra  religionem,  el  alioqui  injuriam  patitur,  et  qui 
illam  facit  non  (il  mêlions  conditions  propler  pecca- 
lum  alleriiis  ;  ergo  illud  niliil  obstat,  quominùs  exi- 
gens  laie  prelium,  ad  reslilutiniit  m  inaneat  obligalus. 

lô.  Secundo  sequilur,  prxlatum  Eeclesi;e,  qui  ven- 
dit bénéficia  vel  ofiieia  Eeclesia'.  quorum  non  csl  do- 
minus,  sed  dispensafor,  \el  dislribulor,  leneri  ex  di- 
vino ac  nalurali  jure  resliluere  prelium  simoniacè  ac- 
cepliun.  Probalur  quia  ille  non  lanliim  contra  religio- 
nem ,  sed  eliain  contra  jusliliam  peieat.  Probalur , 
quia  ille  non  esl  domiiius  benelicii  vel  oflicii ,  acqua 
babel  jus  aliquod  in  illis,  sed  qui  vendit  rein  non  suam, 

peecat  pontra  jusliliam  ;  ergo.  Item  aeconomua,  <pù  à 

palrefamiliàs  baberet  polestalem  gratis  eonferendi 
oliieia  domùs  sua-,  peccaret  conlra  jusliliam  illa 
vendendo,  et  leneretur  ad  resliluendum  prelium.: 
similiter  b  |  res  qui  ex  volunlale  lestator.s  lenelur 
(li^lribuere  doles  virginmn  vel  alia  (égala  pia  pru- 
uenti  arbilrio  suo  ,  conlra  ju>liiiam  peecarel  ,  ali- 
quid exigendq  a  talibus  personifi,  soliim  pro  eligendjs 
illis,  ad  implendam  b.eredis  volunlatem ,  sed  ila  su 
babent  pr.elati  ^cçlcsiap  in  bàc  d.slribuiione,  nain 
i  nuljum  habeni  jus  in  \\\)n 
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benefieiis  vcl  ofliciis ,  née  ad  praeoccupandum  aliquo 
modo  fructus  illorum.  Imô  lue  ctiam  habet  locum 
ralio  fada  in  prsccedenli  punclo  ,  quia  ex  vi  sui 
niuneris  et  oflicii  lenenlur  bac  orania  gratis  dis- 
pensais. 

14.  Alque  hxc  ratio  concludil  non  solùm  oriri  liane 
obligationem  ex  vendilione  beueficiorum  aul  officio- 
ruin  spiritualium,  sed  eliam  ex  vendilione  officiorum 
teniporaliiim,  qme  coininuni  jure  vendi  probibentur, 
give  in  illorum  vendilione  cominiltatur  siinonia  vera, 
sive  impropria  ,  quia  salis  esl ,  quôd  committàtur  in- 
jusiitia,  ut  reverà  commitiitur.  Quia  prsclali  nullum 
babent  jus  ad  véndendiîm  talia  oflicia,  unde  prelium 
illorum  injuste  accipiunt,  et  per  quamdam  aniieipa- 
lam  exlorsioncm,  privant  recipientes  illa  officia  ulili- 
tale  et  slipendio  inlegro  ipsis  debito,  juxia  lalem  Ec- 
tlcsiai  institutionem  ,  pro  inuneribiis  et  funclionibus 
eorumdem  officiorum.  El  eàdem  rationc  eleetores  ad 
bénéficia,  quando  rationc  alicujus  muneris  lenen- 
tur  ad  cligendum ,  ad  restitutioneni  lenenlur,  si  quid 
accipiunt  pro  eligendo  digno  et  non  indigno,  quia  ad 
illud  ex  justilià  commutativà  tenentur.  Aliqui  verô 
censent  non  esse  idem,  quando  aliquis  accipil  pecu- 
niam,  ut  eligal  digniorem,  pnetermisso  digno,  quia  ad 
id  non  lenelur  exjuslilià  commutativà,  sed  ex  solà 
distribulivâ,  cujus  sola  violalio  non  obligat  ad  re- 
stilulionem  ;  quod  quidem  ex  boc  capile  probabile 
est  ;  tamen  oportet  considerare  illuin  ex  officio  teneri 
adjuslam  electioncm  faciendam,  et  ideô  ex  co  capile, 
quôd  niunus  ex  officio  debitum  vendit,  conlra  justi- 
liam  commutalivam  peccare  videlur,  et  ideô  pro- 
">abiliùs  censco  lune  eliam  ad  restitutioneni  teneri. 

15.  Tertio  inferlur  eum  qui  vendit  funclionem  spi- 
ritualem  ,  ad  quani  ex  officio  vel  justilià  non  tene- 
tur,  nibilominùs  si  vendat  illam ,  ut  lalis  csl,seu 
propicr  effeclum  spiritualem  ,  quem  habere  potest , 
teneri  ad  restituendum  prelium  pro  illà  acceptum  ex 
vi  justilià; ,  et  naturalis  legis.  lhec  asserlio  inprimis 
declaralur,  quia  bue  fùncliones,  prout  inier  bomincs 
comniulari  possunt,  nunquàm  sunt  adeô  spirituales, 
quin  in  vol  van  l  aliquam  aciiouem  matcrialem  seu  cor- 
poralem  ac  merè  bumanam,  quai  secundùm  se  consi- 
derata  esset  prelio  aeslimabilis  ,  si  non  esset  elevala 
ad  esse  supematurale  seu  spiriluale ,  rationc  cujus 
simonia  est  illam  vendere,ut  supra  diclum  est.  Nibi- 
lominùs lamen  existimo  quôd  si  de  facto  vendalur  ta- 
lib  aclio ,  non  lamen  pluris  quàm  rationc  sui  laboris 
vel  operis  valcra  posset,  si  lanlùm  esset  quoddam 
corporale  scrvilium  ,  licet  vendilio  sit  simoniaca  ,  ni- 
bilominùs  ex  illà  non  oritur  obligalio  restiluendi,  quia 
in  effectu  et  in  re  ipsà  intervenita'qualilasinler  aciio- 
uem illam  malcrialiter  spectatam ,  et  prelium  quod 
pro  illà  datur.  Nain  licet  conjunctio  spirilualis  cum 
illà  funclione  maleriali  efficial  ut  secundùm  rectam 
ralionem  ,  illa  malcrialis  aclio  jam  non  debeal  pretio 
a^stimari ,  quia  est  sacra  effecta;  nibilominùs  non  po- 
tesl  efticere  quin  illa  materialis  aclio  suam  materiali- 
taiem  ,  ni  ila  dicam  ,  rctineal ,  et  conscqucnler  suam 
a-siimabilitatem  intra  laiitudinem  justitïsc ,  eslo  illa 
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|  non  possil  exerceri  sine  sacrilegio  seu  simonià.  Hinc 

ergo  fit  ut  si  in  prelio  non  excedalur  ultra  illam  male- 

rialem  astimalioncm  ,   non  fiai  injustitia ,  et  conse- 

quenter  nec  obligalio  restiluendi  oriatur. 

10.  Deinde  adverlo  ex  superioribus ,  pro  bis  fun- 
ctionibus posse  aliquid  accipi  per  nioduni  slipenilii , 
licet  non  per  moduin  pretii;  si  ergo  ponamus  aliquem 
postulasse  prelium  sub  rationc  pretii ,  non  lamen  in 
quantilalc  que  excederel  juslum  slipcndium ,  dico 
illum  ,  quamvis  simoniam  commiseril,  in  rigore  non 
teneri  ad  restituendum  ,  sed  lanlùm  ad  mutandam  in- 
tenlionem,  et  posse  relincre  illud  idem  emolumentum 
per  moduin  slipendii,  et  eum  qui  didil,  non  posse 
esse  in  boc  rationabiliter  involuntarium ,  quia  in  re 
ipsà  non  fuit  facta  inscqualilas  inter  daiitcm  et  reci- 
pienlem  ;  sed  error  fuit  in  inlentione  et  modo  ex  quo 
non  oritur  obligalio  restiluendi ,  ut  constat. 

17.  Procedit  ergo  asserlio  ,  quando  in  pretio  exee- 
ditur  ultra  valorem  materialis  aclionis  pracisè  et  se- 
cundùm se  spèclaUB,  et  ultra  omnem  considerationem 
jusli  slipendii.  El  sic  probalur  asserlio  ,  quia  in  lali 
actione  nulla  relinquitur  justa  ralio  exigendi  laie  pre- 
lium ;  ergo  esl  injusia  exactio  ;  ergo  ex  illà  oritur  ex 
nalurà  roi  obligalio  restiluendi.  Anlecedens  palet, 
quia  sola  spirilualilas  aclionis  non  facit  illam  aeslima- 
bilem  majori  prelio  maleriali  et  humano;  sed  nullus 
alius  tilulus  augendi  prelium  ibi  iniervcnit,  ut  con- 
siat;  ergo  sine  justo  litulo  fil  lalis  exactio.  Major  pa- 
let duplici  ralione  sape  tactâ  :  Una  est,  quia  illa  spi- 
rilualilas est  res  alterius  ordinis  ab  omni  humano 
commercio,  et  consequenter  ab  omni  cdllalione  et 
comparatione  cum  temporali  prelio ,  ut  in  eà  possil 
servari  justilià?  sequalilas.  Unde  nec  per  legem  laxari 
posset  prelium  pro  lali  re ,  ila  ut  cssel  juslum ,  neque 
per  prudentem  bominis  seslimationem ,  quod  est  si- 
gnum  ma  1er ia m  illam  esse  prorsùs  incapacem  lalis 
scslimationis ,  ac  subindc  esse  invendibilem  ,  non  so- 
lùm  rationc  religionis,  sed  eliam  ralione  juslitiac. 
Quod  potest  confirmait  excmplo  usurœ  :  ideô  eniin 
ex  illà  oritur  obligalio  naturalis  restiluendi  quidquid 
ullra  capitale  exigitur,  quia  capitale  non  plus  valet 
ralione  solius  muluationis  ,  eô  quod  mutuatio  secun- 
dùm rectam  et  prudentem  ralionem  ,  non  esl  prbprio 
pretio  astimabilis. 

18.  Sed  responderi  potest,  eslo  spirilualilas  illa 
non  babeal  cerlam  a'slimaiionem  per  legem  vel  com- 
muncm  usum  ,  nibilominùs  ex  conventione  parti  uni 
contrabentiuni  posse  prelium  constilui  ac  designari 
niuluo  consensu ,  nec  (iet  injuria  ementi ,  quia  res 
quae  illi  daiur  reverà  est  magnaj  acstimaiionis ,  qua; 
licèt  sit  in  valorc  allerius  ordinis,  ex  convenlione  par- 
lium  ad  bumanam  aeslimationem  reduciiur.  Nec  erit 
simile  de  usina,  quia  ibi  mutuatio  pracisè  spectala 
non  est  aliquid  prelio  a'Slimabile,  nec  res  alicujus 
valoris  proprii  ,  quia  non  esl  aliquid  dislinclum  ab 
ipsàpecunià,  quaVmulùo  dalur;  hic  verô  spirilualis 
aclio ,  ut  lalis  est,  aliquid  est  magni  momenli  cl  asti- 
mationis,  qua  licèt  lanla  sil  ut  non  debeal  pecunià 
comparari,  nibilominùs  si  comparelur,  non  videlur 
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fieri  injuria  ci  cui  propler  pecuniam  dalur.  Ut  si  Deus 
darot  homini  licentiam  vendendi  lias  funcliones  vel 
gralias  gratis  datas ,  sicut  Deri  possc  in  superioribus 
dix-imus ,  lune  cerlè  non  faccret  illc  homo  injuriam 
aliis,  pclendo  pecuniam,  et  conventionein  cuin  illis 
faciendo  de  certo  prelio ,  non  obslanie  cxcellenlià  rci 
vend  i  tac. 

49.  Propler  liane  replicam  addendum  ulieriùs  cen- 
seo  lia'c  officia  spirilualia  ut  lalia  sont ,  non  esse  sub 
dominio  lnnnano,  sed  ad  solum  Deum ,  ut  ad  verum 
dominum  pertincre ,  ipsum  auleni  solùm  dédisse  ho- 
minibus  potcstatein  illa  gratis  dispensandi  et  Iransfe- 
rendi ,  et  ideù  vcndcnlcs  talcs  funetiones  raiionc  spi- 
rilualitalis  injuste  agerc  contra  divinum  et  nalurale 
jus.  Sicut  peccal  contra  idem  jus  dispensalor  aulclec- 
mosynarius  cpiscopi,aut  bancs  qui  pia  legala  aut 
clccmosynas  quas  dominus  scu  pr.elatus  niisericordi- 
ter  lîcri  jubcl,  vendit,  et  lenetur  ex  justiliâ  lolum 
pretium  rcceplum  restiluerc ,  ut  est  in  confesso  apud 
omnes  ;  est  enim  in  prscsenli  omninù  cadem  ratio. 
Dcclaralur  lia-c  consecutio ,  quia  Christus  Dominus 
ita  insliluil  lias  spirilualcs  funcliones,  ut  saeramenta  . 
sacrilicium  ,  et  similia,  ut  omnibus  concesscrit  jus 
ad  illa  gratis  obtinenda ,  solùmque  illis  imposuit  omis 
alendi  ministrus ,  cl  ipsis  ministris  non  concessitjus 
nisi  ad  stipendium  suslcnlalionis  poslulandum,  juxla 
modum  ab  Ecclesià  praescriptum  vel  praesoribendum , 
et  ipsa  Ecclesià  codem  modo  insliluil  alias  aciioues 
sacras ,  quœ  ex  illius  proximâ  inslilulione  aliquarn  uti- 
litalem  spirilualem  liabent;  ergo,  si  aliud  pretium 
exigant ,  lii  gui  bœc  spirilualia  administrant,  injuriam 
faciunt  fidelibus,  quia  et  excedunt  jus  sibi  dalum,  et 
privant  fidèles  jure  sibi  à  Chrislo  concesso;  ergo  te- 
ncnlur  ad  reslilutionem  talis  pretii  ex  vi  jusliiia?. , 
quia  sine  justo  lilulo  ,  imô  contra  justiliam  illud  exi- 
gunt.  Unde  obiler  considéra  ri  polest  magna  differen- 
lia  inter  dantem  spirilualem  funelionem  ,  et  danlein 
pretium,  quôd  dans  spiriluale,  exigendo  pretium , 
facit  injuslitiam  ;  qui  auleni  recipit  spiriluale  pclendo 
illud  gratis  daudum  ,  non  facil  injuslitiam.  Item  qui 
prelio  omit,  non  facil  conlra  subslanliam ,  ut  sic  di- 
cam,  volnntalis  domini  rei  spirilualis ,  sic  recipiendo 
illani;  qui  auleni  illam  vendit,  agit  conlra  subslanliam 
volunlaiis  Domini ,  qui  non  deilit  talem  facullalem, 
sed  poliùs  veluil  acceptionem  pretii.  Hoc  ergo  est  pra> 
cipuum  fundamentum  resliluiionis  ex  nalura  rei  in 
lalibus  rébus,  seu  actionibus. 

20.  Dices  hoc  ad  summum  procedere  in  illis  mini- 
stris qui  ex  officio  lenenlur  ministrarc  lucc  spirilualia  : 
n  un  alii  cùm  ex  jusliiia  non  leneanlur  illa  minislrare, 
non  faciunt  injuslitiam,  pro  illis  exigendo  pretium 
convenions,  licèt  peccent  conlra  religionem ,  ac  su- 
binde  non  lencbuntur  restiluerc.  Respondeo  rationem 
faciam  univcrsalcm  esse  :  nam  omnes  lu  minislri  le- 
nentur  ex  officio  et  e\  ju>iiiià  gratis  minislrare,  sed 
diverse  modo,  nam  prabendali  seu  stipendiai  ab 
Ecclesià  ad  laie  muuus,  lenenlur  exjusiiiià  ad  exer- 
ciiium  actùs,  et  ad  scrvicndum  gratis,  non  solùm 
proul gratis  oppo:,imr  prelio,  sed  eliam  Hlexcluilil 


novum  stipendium.  Alii  verù,  qui  non  sic  liabent  ab 
Ecclesià  stipendium,  non  obligantur  ex  jusliiia  sim- 
pliciler  ad  exercilium  aclûs,  id  est ,  ad  ministrandum, 

obligantur  verô  ex  juslitià  quasi  ad  spécification"  m 
aciùs,  id  est,  ui  si  minislrare  volucrint,  gratis  id  fa- 
nant ,  nec  possunt  exigere  nisi  juslum  stipendium  : 
nam  veluli  sub  bac  conditione  est  illis  concessa  po- 
testas  ministrandi ,  et  ita  non  babenijus  aliquod  am- 
plius  exigendi.  Sicut  si  respublica  crearet  tabellioncs, 
vel  judiecs  arbilros  ,  cl  illos  non  obligarel  ex  jusliiia 
ad  suum  officium  exerecridum ,  constiiuerel  (amen 
illis,  cl  pra:scribcrct  quid  deberenl  exigere  el  reeipe- 
rc  ,  quando  illud  exerecre  vellent ,  conlra  justiliam 
pcccarcnt,  si  plus  exigèrent,  etiamsi  absolulè  pussent 
officium  non  exerecre  ;  sic  autern  Christus  omnibus 
suis  ministris  sive  necessariis,  sive  volunlariis  pr<>- 
scripsit,  ut  sustentationem  possenl  reciperc  ,  et  non 
aliud;  ulrique  ergo  contra  justiliam  peccant,  si  plus 
exigant.  Et  hoc  cliam  confirmari  polest  ex  sensu  et 
usu  Ecclesià;  ;  nam  sine  dubio  injuslus  censereiur  sa- 
cerdos,  qui  ad  suum  arbitrium  peteret  excessivum 
stipendium  pro  unà  missâ  vel  pro  uno  baplismo  ,  vel 
simili ,  fortassè  propter  inopiam  saeerdoturn  vcl  aliam 
similemcausam,  censerelurque  vcxat'u  ncm  injuslam 
facere;  ergo  muliù  mag's  si  ultra  stipendium  peteret 
pretium. 

21.  Sed  quaeres  an  boc  etiam  liabeat  locum  in  ré- 
bus sacris  seu  spiritualibus  permaneniibus  ,  qua?  non 
bahent  annexant  consequenter  aliquain  temporalita- 
tem ,  sed  lantùm  antecedenler ,  ut  sunt  vasa  sacra , 
grana  benedicta ,  agnus  Dei,  el  similia.  Respondeo 
maxime  babere  in  illis  locum,  proportione  servatà  : 
nam  si  ratione  spiritualitalis ,  ut  sic  dicam  ,  cai  iùs 
vendantur  quàm  alias  valeant ,  non  solùm  sinionia  , 
sed  injuslilia  commitlitur,  et  ideù  ille  excessus  jure 
naiuroe  restiluendusest.  Ratio  est  cadem  cuin  propor- 
iionc applicalà,  quia  consecratio  vel  quid  siniile  spi- 
riluale non  auget  valorem  rei  lemporalcni ,  seu  pétu- 
nia aestimabilem,  tum  quia  hœc  estprndens  aestimatio 
omnium  bominum  prudenlum,  à  quà  solct  valor  re- 
rum  sumi ,  maxime  quando  lex  illam  non  taxai  ;  tum 
etiam  quia  spirilualitas  illa  non  caditper  se  sub  domi- 
niuni  liominis,  ut  ab  co  vendi  possit,  sed  solùm  ra- 
tione malcria!  cui  veluti  affixa ,  et  ideù  solùm  possunt 
laies  res  juste  vendi  ratione  maleri.c.  Dices  :  Ergo  re- 
liquiac,  v.  g. ,  qiuc  ratione  matériau  niliil  valent,  pro 
nullo  omninù  prelio  vendi  poierunt  sine  injuslilia , 
quod  videlur  inconveniens  ,  quia  non  lenetur  quis  gra- 
tis illas  dare ,  cùm  verè  sint  susc.  Ad  hoc  nliqui  falen- 
lur  illam  esse  sinioniam  ,  non  injuslitiam  ;  sed  cerlè 
si  rcligio  obligat  ail  dai.diim  illas  gratis,  si  denlur  , 
quamvis absolulè  non obligel  ad  daudum,  non  video 
cur  non  sit  idem  dicendtim  de  juslitià ,  si  illa:  res  non 
sunt  in  se  diglix  prelio.  Sicut  jusliiia  non  ubligal  ad 
mutuandum  ,  obligat  lamen  ad  gratis  mutuanduiii ,  si 
quis  mutuare  velit  Respondeo  ergo  concedendu  se- 
quclam,  si  xerè  supponilur  illas  res  matérialité!  spe- 
Ctatàs  non  babere  ullum  valorem  tcinporalcm  ;  lu-C 
lamcn  non  videlur  semper  ita  esse;  nam  sub  aliqua 
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ralione  possunl  -mie  injustilià  aliquo  prelîo  spslimari ,  ; 
uldeclarabitur  stalini. 

2V2.  Ultime  constat  à  fortiori  ex  dielis  quolies  simo-  ! 
nia  commiltilur  per  vexationem ,  quia  nimirùm  is  qui 
dal  pecuniam,  solùm  dat  ad  rcdimendani  vexalionem, 
sivfl  det  quando  licilè  polest  dare,  sive  illicite  conira  , 
religioncra*  alium  lencri  ad  rcsliliitionem  ,  quia  in- 1 
juste  extorquet,  et  ab  invito  recipit.  Alque  tota  Ir.vc  | 
d.K  li  iua  liujus  assertionis  et  oniniimi  quae  ex  illà  intu-  \ 
limas,  est  eoiiseutanea  menti  divi  Tltonue,  2*2,  quaist.  , 
52,  ail.  7  ,  ubi  aperlè  sentit  liane  obligalionem  resti-  ! 
lueudi  in  liâc  maierià  esse  ex  nalnrà  rei ,  et  ex  jusli-  i 
t. à  divina'  legis,  ubi  eliam  Cajct.  id  lalè  doeet,  et  idem 
senliunl  id  nimirùm  auclores  prima1,  senlenli.c ,  quo-  j 
rura  rationes  illam  eliam  suadenlet  confirmant.  Diffi- 
cile autem  est,  quod  in  diclo  loco  divus  Thomas  sub-  j 
jtingit ,  tune  non  deberc  restilulionem  lieri  ei  qui  de-  i 
dit.  sed  debere  in  clecmosynas  erogari  :  nain  stando  j 
in  èolà  lege  divinà  non  videtur  hoc  posse.  subsistere, 
quia  dans  pretium  eslo  pecect  contra  religionem,  non  ; 
facit  injuriant  alleri  cui  dat ,  sed  potiùs  eam  patitur  ab 
illo  ,  utexplicavi;  ergo  ex  vi  solius  rationis  naturalis  j 
non  polest  injuste  privari  re  sua. 

23.  Quarto  ergo  infero  ex  dielis,  quoties  restilutio 
simouiaei  prelii  est  facienda  ex  obligatione  merâ  .ef»s 
divi  tue  ac  naturalis,  ei  qui  dédit  illud  faciendam  esse, 
non  aliis.  lia  asscruil  Soto  supra,  et  rectè  loquendo. 
etsequjtur  Banncz,  2r2,  qua;st.  52,  art.  7.  Faveteiiam 
Navar.  in  Man. ,  cap.  17,  n.  50,  quaienùs  generali- 
ter  docet  id  quod  rations  injusta;  acceptions  restituen- 
dum  est,  et  à  quo  suniplum  est,  esse  restituendum 
per  se  et  ex  vi  legis  naturalis.  El  |  robalur  suflicienter 
ralione  proximè  facta,  quia  ille  qui  dédit  pecuniam  , 
passus  est  injuriam  ;  ergo  illi  facienda  est  reslituiio  ; 
item  quia  pauperes  vel  Eeclesia  non  babent  ullum  jus 
ad  illud  pretium,  neque  unquàni  cslobligatio  resli- 
luendi  illis,  nisi  vel  ralione  legis  positiva;  applicanli 
il'is  talent  pecuniam  (quod  non  lit  nisi  per  itiodunt 
pœnai,  et  ita  non  babet  locum  in  purà  lege  naturae,  ul 
mine  loquimur),  vel  in  locum  veri  domini ,  quando 
ille  baberi  non  polest,  ul  illi  fiai  ntslUulio  (quod  est 
per  accidens ,  et  ex  inlerpretalivà  voluntale  ejus)  ; 
ergo  per  se  loquendo  priori  domino  ,  qui  pecuniam 
dédit,  restilutio  facienda  est,  et  non  alleri,  nisi  qua- 
tenùs  ejus  personam  gerit.  El  confirma tur,  tiuia  resti- 
lutio est  actus  justitia;  in  quantum  ad  ;cqualitutem  re- 
ducilitr  ina'qualitas  priùs  facta  ;  sed  respeclu  paupe- 
rum  vel  Eeclesia;  nulla  est  facta  inaîqualilas  ;  ergo 
ex  vi  justice  illis  niliil  debelur;  ergo  vel  nulli  de- 
belur,  vel  debelur  ci  à  quo  extorla  est.  Beslitulio 
ergo  ut  sic  propriè  cl  per  se  non  fit  pauperibus  ex  || 
pnveepto  justifia;,  ut  dixi  ;  sed  illis  donat.wius- 
quisqite  qvœ  sunt  sua,  quœ  autem  rapuil ,  resiituit  à 
qno  accepit ,  lit  dixit  Auguslinns,  epistolà  5't  ad  Ma- 
ccdoitium  ,  et  habelur  capite  uliimo  1  i,  quasi.  5. 

24.  Sid  ohjici  conira  boc  salel  inprimis  cap.  Ciim 
sit,  de  Jud;eis.  Ubi  bona  turpiter  acquisita  pnecipiun- 
tur  reslilui  pauperibus,  quia  illi  eliam  qui  iledcrant 
•Minier drtdpf.'iM'    erjprj   Iffifliti  :  Ifl  Wfl   ■  ni!  ai 


esl.  Secundo,  quia  is  qui  d.alil  p.vuniain  pro  re  spi- 
riluali,  volunlariè  iledil,  cl  babuit  inlei.lioucin  \cie 
dandi  et  abdicandi  à  Sfi  dominiuni  lalis  rei,  et  Iraus- 
ferendi  in  aliu;n;  ergo  alius  aci|iiisivil  verè  dominium 
illius  roi  ;  ergo  non  est  restitueuda  danli,  qui.i  j  m 
non  est  dominus,  et  quia,  ul  snpponimus,  intpleta  est 
causa  proplcr  quam  dédit,  nam  rem  spiritualem  con- 
sent tus  esl.  Tertio  caiiitf»  est  ralio  de  danle  proliuni 
pro  re  spirituali,  et  de  danle  judici  pro  judicio  justo, 
vel  testi  pro  verit aie  dicendà;  sed  judex,  vel  lestis 
recipiens  lali  litnlo  pecuniam,  non  lenetur  illam  resli- 
luere  danii,  sed,  ul  senlil  August.,  loeo  proximè  ci- 
lalo  :  Si  couvcilulur  ad  mcliprem  vitum,  illam  pecuniam 
dat  pauperibus,  ul  siiam,  et  ex  consilio,  non  ex  pne- 
ceplo  ,  ul  sentit  August.  ,  ergo  idem  iu  prx'scnli. 
Quarto  ille  qui  pecuniam  dedil,  lurpilcr  dédit,  ut  con- 
stat ;  ergo  indigaus  est,  ul  illi  reddalur  quod  dedil; 
sic  enim  D.  Thom.  supra  eolligil,  quent  niulli  docto- 
res  intilantiir  ;  ergo  non  esl  illi  restilutio  facienda. 
Quinio,  (jui  rein  spiritualem  accepit  data  peeunia,  non 
lenetur  illam  res!ilu;re  juxla  dicta  in  cap.  57;  ergo 
nec  qui  accepit  pecuniam  tenelur  illam  reslituere. 
Probalur  conseqtu-ntia,  (juia  videtur  esse  conira  ra- 
tionem.ut  restilutio  prelii  fiai  danli,  et  ipse  niliilomi- 
nùs  relineal  rem  spiritualem  quam  accepit  ;  tùm  quia 
alias  cominodum  ex  iniquilale  reportaret,  lurpilcr 
enim  egit  emendo  rem  spiritualem,  recuperando  au- 
tem pretium,  et  illud  et  rem  eniptam  rcl'mebil  ;  liuu 
eliam  quia  vel  contraclus  fuit  val.dus,  slando  in  lege 
nalune,  vel  non  ;  si  fuit  validus,  cerle  non  lenetur 
emploi-  pretiuni  restiluere  ;  si  non  l'uil  validus,  su  ni 
venditor  non  comparavit  lemparale  pietiuin,  ita  ncc. 
emptor  acquisivil  rem  spirilualem,  D|  < •ouscqueiiter 
lenebifar  illam  dimittere,  quod  e?l  conira  supra  dai.i. 
Undfi  possumus  sexto  argumenlari,  tpiia  qui  dedjt 
rem  spiiitnalcin  non  voluit  dare,  nisi  ob  laie  :)  cau- 
sant, scilicet  ut  ipse  fieret  peeunia;  domines,  eigo  si 
ha ■(■  <  au-a  non  babuit  cll'ectum,  nec  dalio  rei  spiri- 
tuaiis  valait.  Ci'nn  enim  al'upiid  dalur  ob  causaui  q aa; 
de  jure  non  polest  babere  elieclimi,  non  ceasetur 
vohmtariè,  ac  subinde  xalulè  daliim,  argument,  cap. 
Et  ùuccesse,  de  donalione  inter  vir.  el  uxor.,  cl  leg. 
I,  de  Condiet.  ob  caus.  ;  ergo  vel  pretium  reslilucn- 
dum  non  est  danli,  vel  ipse  rem  spirilualem  retiuere 
non  polesl  ex  jure;  nalune. 

25.  Ad  priiiHini  respondetur  texlum  illuin  non  esse 
ad  rem,  quia  ibi  non  pra'cipilur  n'slilutio  pfpptpr  '»- 
just  liant  aclionis,  nec  |)roplcr  naluralent  obligatio- 
nem  te-ritneudi,  sed  Qfit  pa'iia  qiuedam  el  omis  impo- 
silum  Judaas  subdilis  chiislianis  exerceulii.us  publiça 
of.icia  cum  l'ntcstale,  vel  jurisdielione  ^tiprâ  ipSOS 
(.lni>lianos.  lM.-a ■ipiunlur  enim  conver:e;e  in  nsus 
paii|>erum  clnislianoium  omnia  lucra  lalinm  officio- 
ruin,  elianisi  aliàs  justa  l'uerint;  nam  si  çtliqua  fuis- 
sent injusla,  ci  cou  tâsset  à  qui'.ius  accepta  fuissent, 
illis  sine  dubio  e.ssenl  rcslifaenda  ;  qu  a  tamen  oi  dina- 
riè  sunt  inccrla,  possent  eliam  reslilui  pauperiluis,  ul 
ibi  Glossn  et  doctorcs  notant  ;  l'.îc  vent  non  agiimis 

*  ,!,■<=..■■.',  ■.  -  -ci  tic  lîkhti  iltitjstiMif  f>lni«î«ii-W- 
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2G.  Ad  secunrïum  dico  inprimis  divers, un  ism:  quœ- 
stionem,  an  roi  dominium  acquiratur  vel  an  ros  sit 
obnoxia  restitution]  :  nanj  io  usu  Scot.  et  alii  molli 
tcoenl  usurarium  acquirere  dominium,  ci  nihilomi- 
nùs  lencri  ad  rastilutionem,  quia  licel  dominium  ae- 
quisierjt  ex  voluniaie  dantis,  nihilomioùs  per  injuriara 
oblinuil  illud,  ci  ralione  injuria:  manct  res  illa  resti- 
tution! obnoxia,  et  aller  qui  dédit  seniper  retinuit  jus 
jusiiliaj  ad  illam  cui  juri  non  cessit  quando  rem  dé- 
dit. Sic  ergo  diei  posset  de  simonià,  perinde  enim  in 
utràque  esse  quoad  hoc  judicandum  censuil  GIos.  in 
cap.  .Si  quis  usuram  li,  quœst.  i.  Secundo,  siait  in 
ii-::r;i  verior  opinio  hab  t  UMirarium  non  acquirere 
dominium,  ita  bic  dicinius  de  simoniaco  injuslQ.  Et 
ratio  est  quia  ille  qui  dédit,  non  volait  donare,  sed 
darc  quantum  jusljtiœ  ratio  postula r et,  nec  plus  vp 
luit  à  se  abdicare,  quàm  ex  juslitià  deberet,  et  quia 
!  r  lium  illud,  nec  ex  juslitià  debebatur,  nec  juste  exigi 
pot:  rat,  ideo  volunias  illa  dandi  non  babuil  efTocluni, 
cl  bic  mcliùi  applicantur  illa  jura  quoe  dicunt,  ubi 
causa  dandi  non  subsistit,  nec  dationem  subsistere. 
Cùm  autem  instalur,  quia  causa  est  implcia,  quando- 
quidem  emens  consecutus  est  rein  spiritualem,  rc- 
spondeo  causain  dandi  non  fuisse  illam  quasi  mate- 
rialilcr  lanlùm  sumptam,  sed  illam  ut  (a!i  pecunia 
ccslimabi|em,  et  ut  sufficientem  ad  justilicandam  cx- 
aclionçm  tajis  pretii,  sallem  inlra  rationem  juslitiae. 
Hase  enim  csl  vera  causa  ob  quam  usurarius  non 
acqujrit  dominium  usurarum,  et  eadem  babet  bic 
locum,  et  cadem  applicari  potest  ad  umucin  injusiam 
extorsione:n. 

27.  Ad  lerlium  respondolur  xquiparalioncm  illam 
inter  simoniacum  el  judicem  vendentem  juslum  judi- 
cium,  seu  testem  vendentem  verum  leslimonium , 
•  e  cum  proporlione  faciendam;  nam  lîcri  potest  ut 
judex  contra  juslitiam  peccet  talem  extorsionem  fa- 
ciendo,  et  lune  procedit  aquiparatio ;  et  dico  tune 
eliam  judicem  teneri  ad  restiluendum  ei  qui  dédit. 
Aliquanda  verù  fieri  potest,  ut  liect  judex  lurpiter 
accipiat,  non  lamcn  injuste,  quia  sponlè  oblatum  aç- 
cjpil,  quando,  vel  quomodô  non  deberet  accipere  se- 
cundùm  honestalem  legalem,  et  tune  non  obljgatur 
ad  restiluendum  mumis  acceptum  ei  qui  dédit,  nec 
ciiam  pauperibus  ex  prascepto,  sed  lanlùm  ex  consi- 
lii),  et  in  hoc  casu  locutus  est  Augusiinus;  et  in  boc 
non  comparabitur  judex  cum  simoniaco  injusto,  sed 
cum  ajio  qui  sine  injuria  simoniain  facil,  ut  statim 
dicelur.  Ad  quartum  rcspondclur,  simoniacum  cm- 
piorem  e:-se  quidem  ita  indignum  recuperationc  sui 
[  relii,  ni  illo  privari  merealur  in  pœnam  sui  delicli  ; 
lamcn  ha-c  indignitas  neque  ill.un  obligat  ad  exequen- 
dum  in  se  banc  pœnam,  prias  quàm  per  judicem 
puniatur,  slaado  in  solo  jure  nalurali,  nec  eliam 
dal  facullalem  ci  qui  laïc  prelium  recipit  ad  punien- 
tlum  illuin  suà  auciorilalc,  quia  punirc  est  aclus 
jurisdiclionisj  quam  ipse  non  babel  iu  alium,  et  (deô 
non  potesi  sua  aucioritale  ilknn  privare  re  suà,  ne< 
iilam  dare  pauperibus.  sed  cidera  à  quo  illam  ex-  jgi 
•••'•"  Il 
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2S.  Ad  quinium  respondelur  non  esse  ramdcni 
rationem  de  aecipiente  rem  .-pii  ilual.ni,  \cl  |iciium, 
nam  prior  non  peccal  centra  jusliijaui  ;  posfcripf  au- 
ti'iii  injusljtiaru  commiitii,  ci  |duù  nihjl  mirmu  P.UÔ4 
prior  non  iciicaïur  reslituerç,  Ijçcl  Lencatuj'  secuu- 
dus.  Item  vemjcns  agit  cpojra  a^solujioitcin  Ghrisji 
non  ici  ipiendi  prelium  ;  bar.  enim  negalio  ini  -ludi- 
lir  in  verbû  illo  :  Gi'Qlif  date  :  çmens  aulcui  non  agi; 
contra  prohibition  m  absolylam  Cb^risti  circa  a.ccc- 
ptiunem  rei  spirilualis,  sed  snjùm  «untia  prubibilio- 
uem  in  modo  accijycpdi,  cl  ideù  leceplip  prelij  ot 
ii  se  invalida,  non  autem  rCCCplio  rci  spirilualis.  .Nc- 
galur  ergp  copscijupnlja  argpinenlj ,  et  ad  primam 
probationem  rcspundelnr,  illud  non  esse  incon ve- 
nions, sed  pul)ÙS  p''r  illam  rcslilntioncin  rcyocari 
rem  ;1 1  slatum,  in  qno  futurs  erat  secundùm  volun- 
talem  Chrislj,  qui  esjl  supremus  Dominus  rerum  s;.i- 
rilualium,  qu  c  volunias  est,  "l  ba?c  bona  spiritu.ilia 
gratis  habeantur  et  donenlur.  Undo,  inquam,  n ou  cs.l 
ineonvenicus,  quod  non  Qbstaijtç  resliluUqnc  pictii 
rclineatur,  ipiia  tune  ii)Cipic(  haberi  gratis.  Neque 
hpc  coniniotlmn  rc|>oi[alur  ex  priori  iniipiilalc,  sed 
ex  liberali  voluntale  princijalis  doniini,  <\ux  vokm- 
tas  polcst  ad  effectum  porduci,  non  obstanlc  priori 
culpà  emenlis  ,  quanuliù  per  ccclcsiaslicam  legcni 
non  impedilur,  vel  persona  fil  inliabilis  ad  illud  bo- 
niiin  rctinendum  in  odium  talis  criminis.  Ad  set  un- 
dam  autem  probationeni  res|)ondc!ur  eontractum 
fuisse  validum,  quoad  id  qu  id  déliait  gratis  donari, 
non  verù  quoad  pretii  exactioncm  vel  c .llalionem, 
quia  in  primo  nulla  invenilur  injuria,  sieui  in  se- 
cundo. Ëxplicaliir  exemple  adducto  de  Ikcicùc,  qui 
pro  dandà  dote  virgini  pauperi  prelium  cxlnrquet, 
cùm  ex  volunlate  tes  ta  loris  deberet  illud  dare  gratis, 
quia  illo  lenelur  restilucre  quod  accepit,  ci  nibilomi- 
nùs  dalio  dolis  valida  permanet,  quia  in  dalimic  dolis 
nuTa  est  injusiiiia  ;  imô  per  illam  volunias  tcsla- 
toris  implctur  ;  iujustilia  verù  fuit  in  modo,  cl  ut 
illo  revecelur  el  tpllatur,  pecunia  restituenda  est. 
Et  boc  magis  dcclarabitpr  in  sequenti  respon- 
sione. 

20.  Ad  sextum  ergo  responderi  posset,  negando  an- 
lecedcns, quia  dans  yel  ministrans  rem  spjrjlgalçinab- 
so'ulè  vull  illam  dare  vel  minislrare,  cliam-i  ad  vo- 
lendum  movcqlur  spe  pretii,  et  licpt  fnrlassè  non 
esset  volilurus,  si  talem  s;  cm  non  haberct  ;  quod 
palet  aperlè,  quqndo  pecunia  non  actu  datur.  sed 
promillilur,  qune  promissio  sine  dubio  non  obljgal  in 
conscienlià,  etiam  ex  \i  juris  naiurc,  quia  et  de  re 
turpi,  el  nihilominùs  ordo  simoniaco  collalus  validas 
est  ;  ergo  signum  est  volunlalem  dandi  nnlincin  a!»- 
solutam  fuisse,  et  non  dependeutem  à  valorc  condi- 
lionis,  qua;  non  c>i  proprié  condilio,  sed  modus,  seu 
molivum.  Idem  ergo  esl  eliamsi  iradalur  pecunia,  et 
tradilio  ex  nalurà  suà,  vel  valjda  non  sil  vel  ubnoxia 
restilulioni. 

50.  Secundo,  quidquid  sil  de  antcccjenli,  ncgalur 

consequenlia,  quia  condiliu  illa  lurpis  est  et  injusla, 

pro  non   :•<!]•  .'-(fi,  idfùqttc  iii-'i  non 
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obstanie  lenel  dalio  roi  spiritualis,  non  verô  acceplio 
pretii,  quia  est  injusla.  Jura  aulcm  illa  quic  significànt 
doiialioncm  ob  certain  causam  non  lenere,  causa 
non  subsislente,  intelliguntur,  quando  causa  est  ho- 
nesta,  vel  saltein  non  injusla ,  ut  est  causa  malrimo- 
nii,  de  quâ  loquitur  dictuin  caput  Etsi  necesse;  nam 
licèl  in  casu  illius  textûs  malrimonium  esset  conlra- 
cliun  inter  consinguineos,  et  ideô  lurpis  causa,  scili- 
cet  stuprum  videri  posset;  tamen  forlassè  conlrahen- 
tes  ignôrabant  impedimentum,  ut  Glossa  ilji  inter  alia 
respondet,  vel  licèt  non  ignoraient,  nihilominùs  ratio 
dandi  non  fuit  taie  malrimonium  vitiosum,  sed  malri- 
monium secundùm  se,  ut  honeslum  et  validum  esse 
potest.  Et  simililer  de  matrimonio  loquilur  lex  illa 
codicis  et  plures  aliae  ibi,  et  ff.  eodem.  Confirmatur- 
que  li;cc  responsio  optimè  ex  loge  ult.  (T.  de  Condict. 
ob  turpem  causam  quatenùs  babet,  prelium  dalum 
pro  recuperandâ  re  proprià  et  alieri  commodatà,  qu;e 
gratis  esset  reddenda,  condictione repeli  posse.  Quam- 
vis  enim,  inquit,  propler  rem  dation  sit,  cl  causa  secuta 
sit,  tamen  turpiter  dalum  est.  Sic  ergo  in  praesenti  di- 
cimus,  prelium  rei  spiritualis  injuste  receptum  resti- 
lueniluin  esse,  etiamsi  causa  sit  secula,  et  è  contrario 
acceplionem  rei  spiritualis  validam  manere  posse  , 
etiamsi  acquisilio  pretii  valida  non  fuerit, quia  turpi- 
ter et  injuste  postulatum  est. 

51.  llnde  ad  hoc  magis  declaranJum  considero , 
licèl  ulerque  simoniacus  emens  et  vendons  rem  spi- 
ritualem  turpiter  agat,  et  velit  dare  pro  causa  invol- 
vente  lurpitudinem,  longe  tamen  diverso  modo.  Nain 
qui  dat  prelium,  ut  rem  spirilualem  habcat,  non  dat 
pro  causa  secundùm  se  malâ,  sed  solùm  modum  ha- 
bendi  reddit  malum  per  ipsammet  dationem  pretii  ; 
ipse  autem  per  se  potiùs  vcllet  rem  illam  gratis  ha- 
bere,  sed  ab  alio  quodara  modo  cogilur  ad  volendam 
rem  turpem,  sciiiect  consecutionem  illam  per  modum 
vendilionis,  et  non  per  modum  gratuitse  largitionis. 
Et  ideô  licet  illa  dalio  et  acceplio  non  teneai  in  ra- 
lione  emplionis  et  vendilionis,  tenet  in  ralionc  dalio- 
ûi*  et  acceptionis.  Alverô  qui  dat  rem  spirilualem 
causa  pretii,  dat  pro  causa  per  se  turpi  cl  injusla,  ci 
deô  nec  dalio,  nec  acceplio  pretii  valida,  aut  firma  in 
conscientia  esse  potest.  Cujus  signuin  est  quia  si  ven- 
dilor  rei  spiritualis  posset  alio  tiltdo  acciperc  rem 
temporalem,  utique  sub  ratione  siipendii,  lune  mu- 
talà  intentione,  ut  dixi,  posset  temporale  illud  reli- 
nere,  ei  ita  illius  acceplio  permaneret  valida  sub  ho- 
nestà  ratione,  licet  non  fuisset  valida  sub  ratione 
pretii.  Denique  considero  hœc  spiriiualia  bona,  licet 
per  minislros  Cluisti  conferantur,  magis  pondère  ex 
voluntate  et  dispositione  ejus,  quàm  ex  privalà  inlt'ii- 
lione  ministrorum,  si  sit  intenlioni  Clirisli  contraria, 
'iluïstus  autem  voluit,  ut  boec  bona  gratis  darenlur 
fidclibus,  et  ideô  licèt  minislri  illa  vendere  intendant, 
ipse  ratam  habci  largitioncm,  quantum  ad  substan- 
tiarn  ejus,  ul  sic  dicam,  vendlioncm  autem  ut  sic 
relinquit  invalidam,  quia  naturà  suà  lalis  est  lanquàm 
injusla,  sine  voluntate  domini,  et  sine  polestate  mini- 
Stri  Ycndentis  facla  ,  ut  facile  inlelligi  polos!  exem- 
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plo  hseredis  supra  posilo,  illud  cum  propoi  lione  ap- 
plicando. 

32.  Declaralur  praHcrea  applicando  pr.cdiclam  do- 
clriuam  ad  varias  materias  siinonisc  ;  possiml  enim 
esse  aut  functiones  sacno,  aut  res  sacrac  permanen- 
tes, aul  bénéficia  ;  de  bis  ulliniis  mine  non  loquimur, 
<piia  magis  pertinent  ad  regulam  se<|uentem.  Functio- 
nes autem  sacra;,  cùm  solùm  babeant  esse  tra usions, 
posiquàm  factae  sint,  infect*  esse  non  possunl;  osten- 
dimus  aulem  simoniam  minislri  operanlis  per  se  et 
ex  naturà  rei  niliil  obslare,  quominùs  laies  acliones 
valid.e  sint,  et  apud  Deum  suos  effectus  spiriluales 
babeant,  qui  ex  merilo  scu  sanclilate  operanlis  vel 
recipientis  non  pendent  ;  unde  si  sint  sacramenla, 
valida  sunt  et  firma.  In  bis  ergo  non  liabel  locum  re- 
slilutio,  nec  recisio  conlractûs  ex  parle  ejus,  qui  rem 
spirilualem  accepil,  etiamsi  is  qui  lalia  opéra  feoit, 
et  contulit  propter  pretium,  ad  restitulionem  ejus 
tenealur.  El  in  bis  constat,  quod  licèl  intenfio  confe- 
rendi  sacramentum  vel  faciendi  opus  sacrum,  sit  nc- 
cessaria  in  ministro  ad  valorem  operis,  non  lamen 
refcrl  quôd  illa  intenlio  sit  de  vendendo  sacramento, 
et  quod  habcat  pro  causa  acquisilionem  prelii,  qu.c 
in  re  ipsâ  non  subsislal,  quia  Deus,  qui  est  princi palis 
auctor  lalium  operum  illà  intentione  minislri  con- 
lentus  esl,  quia  quoad  opus  faciendum  absoluta  est, 
etiamsi  ex  rclatione  ad  pretium  habeat  causam  in- 
justam. 

33.  At  verô  in  rébus  sacris  permancnlibus  potest 
esse  nonnulla  major  dil'ficultas,  quia  et  possunl  esse 
magis  sub  proprio  dominio,  vel  jure  vendenlis  illas, 
et  potest  quoad  illas  reseindi  contraclus,  quia  cùm 
permaneant,  possunt  vendenli  reddi,  quando  ille  pre- 
lium reslituit,  nec  videlur  ille  obligandus  aliter  ad 
prelium  restituendum,  cùm  non  tenealur  gratis  rem 
illam  donare.  Sed  in  bis  etiam  rébus  considero  spiri- 
lualitalëm  earum  semper  esse  quasi  adjacenlem  alicui 
rei  matcriali,  qux  dicilur  annexa  anlecedenler  rei 
spiriluali,  et  ideô  justo  prelio  vendi  posse  ;  crit  au- 
tem justum,  si  non  crescal  ratione  spiritualiiatis,  ut 
dixi.  Dico  ergo  ex  naturà  rei  loquendo,  contraclum 
manere  validum  ex  hâc  parte,  nec  posse  compelli, 
qui  rem  sacram  cariùs  et  simoniacè  émit,  ut  rescin- 
dai conlraclum,  quoad  emptionem  illius  malerialitatis, 
ut  sic  dicam  ;  emptà  autem  re  illà  matcriali,  spiritua- 
litas  cum  illà  transit,  lanquàm  afiixa  illi,  et  necesse 
esl  ul  transeat  gratis,  quia  vendibilis  non  est,  el  licèt 
vendons  cogatur  restiluerc  prelium,  quod  pro  spiri- 
lualitaie  accopit,  non  potest  exigere  rem  sacram,  sed 
solùm  rclinere  pretium,  quod  pro  illà  matcriali  re 
polest  juste  acciperc.   Conlingit  aulcm   materialcm 
illam  rem,  vel  lam  parvae  esse  seslimationis,  ni  quasi 
pro  nihilo  rcpuiclur,  ut  granum  benedictum,  vel  rc- 
liqnia  alicujus  sancii,  ac  subinde  moral i  1er  loquendo 
niliil  posse  de  prelio  retineri  propter  illam  considera- 
tionem  ;  sed  hoc  per  accidens  est,  quia  naturà  sen 
condilio  illius  spiritualiiatis  est  ut  cum  lali  re  trans- 
eat sine  ullà  pretii  consideratione,  quia  ut  sic  magis 
periiiiol  ad  bona  propria  Dei  quàm  ad  temporalia 
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bona.  Et  cerlè  si  res  ipsa  malcri;ilis  vilis  est ,  et  feré 
pro  nihilo  aeslimatur,  nullum  est  inconveniens  ut  pre- 
tium  pro  illà  acceptum  sit  resliluendum,  eliarasi  res 

data  non  recuperetur.  Inlerdùm  verô  res  sacra,  lieèt 
rationc  raalerise  non  videatur  aeslimabilis  temporali 
preiio  sccundùm  se  spectata,  propter  aliquos  respe- 
ctus  humanos  potest  œstimari,  et  liàc  rationc  posset 
aliquid  temporalis  pretii  pro  illà  rctincri,  quod  ma- 
xime videtur  habere  locum  in  reliquiis  sanclormn, 
quœ  ad  usus  humanos  parùm  valent,  tamen  propter 
aliquos  effeclus  temporales,  quos  possunt  habere  an- 
nexos,  ut  honoris,  salutis,  etc.,  possunt  sine  injuslitiâ 
aestimari,  quamvis  non  sine  irreverentià  et  simonià, 
ut  in  sequenti  régula  declarabilur. 

3i.  Addi  eliam  polest  limitatio,  seudistinctiout  hacc 
procédant ,  quando  ali<piis  sciens  rei  qualilalcm,  et  se 
non  posse  juste  illo  tilulo  eam  venderc ,  nihilominùs 
voluit  illam  vendere  suh  lali  rationc  :  nam  tune  vir- 
lule  videtur  voluissc  venderc  duo, -et  maleriam  et  for- 
mam,  et  tenet  contraclus  quoad  id  quod  vendere  po- 
luil,  et  non  quoad  aliud,  quia  utile  per  inutile  non  vi- 
lialur,  sicut  qui  muluat  sub  usuris,  et  verè  muttiatet 
validé  ;  tamen  quaienùs  vendit  ipsum  mutuandi  bene- 
ficium  ,  conlractum  facit  nullum,  cl  tenet  primus  sine 
secundo.  Et  ideô  in  dicto  casu  amitlit  spiriluale,  quia 
revocabile  non  est  sine  materiali.  Alverô  quando  ven- 
ditor  ignorabat  condilioncm  illius  qualilatis,  et  ideô 
credidit  illum  fuisse  justum  valorem  illius  rei ,  lune 
prohabile  est  rescindendum  esse  contractum,  quia  in- 
voluntariè  fuit  factus ,  ac  suhinde  ila  illum  teneri  ad 
resliluendum  pretium,  ul  illi  sit  res  sacra  reddenda, 
si  extel,  etpossit  reddi. 

55.  Secunda  régula  principalis  sit,  aliquando  posse  si- 
moniam  commitli  sine  proprià  injuria  vel  injuslitiâ  com- 
missà  contra  justiliam  commutativam  inter  vendenlem 
etementem,etluncexnaturârei  non  oririobligalionem 
restituendi  pretium.  Quoad  banc  partem  sequimur  sc- 
cundam  sentenliam.  Ratio  aulem  est  clara  slante  hy- 
pothesi  in  ipsàmet  régula  posità,  quia  obligalio  resti- 
tuendi, prajsertim  in  conlraclu  mutuo  consensu  faclo, 
non  potest  oriri  nisi  ex  injuslitiâ  commissà  in  codem 
conlraclu,  quia  nulla  alia  malilia  vel  deformilas  obli- 
gat  ad  reslitulioncm  ;  ergo,  si  injuslitiâ  non  commit- 
lïtur ,  nec  obligatio  restituendi  relinquilur.  Quod 
autem  possit  esse  simonia  sine  injuslilià  ex  parte 
vendentis  supra,  cap.  i,ostcnsum  est,  et  descen- 
dendo  ad  particularia  exempla  et  corollaria  clariùs 
conslabit;  possunt  aulem  exempla  facile  inveniri  in 
simonià  tantùm  quia  prohibità  ;  tamen  eliam  inve- 
niuntur  in  illà  qure  est  probibita  quia  mala,  cl  in  ali- 
quà,  quac  potest  esse  dubia,  qnalenùs  utriusque  nia- 
leria  potest  habere  aliquam  temporalitatem  annexam 
consequenter. 

3b\  Primo  ergo  sequitur  illum  qui  babet  officium 
temporale  Ecclesiae  tanquàm  proprium ,  cui  esi  an- 
nexum  temporale  commodum  ,  licèt  simoniam  com 
mittat  vendendo  illud,  non  obligari  ad  restilutionem 
pretii.  Probatur,  quia  officium  illud  sccundùm  se  i  si 
QCSlimabile  pretio,  el  qui  illo  se  spoliât,  Icmporalcm 


incommodilalcm  suslinet  ob  eam  causam,  aller  verô 
illud  acquiril;  ergo  licèt  ratione  prohibilionis  ccclc- 
siasiicac  peccent  contra  religionem  et  simoniam  com- 
mittant,  qui  illud  officium  vendidit,  non  tenelur 
pretium  restiluerc.  Loi  utus  sum  autem  de  illo  qui  ha- 
bet  laie  oificium  tanquàm  proprium,  et  illo  se  spoliât 
propter  alium,  quia  si  episcopus  vel  pra-lalus  Eccle- 
sia:  illud  vendal,  puto  commiltere  injusliliam,  cl  te- 
neri ad  resliluendum  pretium  ex  nalurâ  rei,  et  con- 
sequenter esse  resliluendum  illi  qui  dédit,  nisi  aliàs 
[ter  justum  judicium  illo  priveltir  in  pœnam.  Ualio  est 
quia  episcopus  non  est  dominus  illius  oflicii ,  nec  ba- 
bet jus  peculiare  in  illud,  nec  potcsl  temporale  emo- 
lumenlum  ex  ministerio  i  jus  accipere,  ci  ila  non  babet 
illum  justum  litulum  exigendi  pretium  pro  illo,  qnem 
privalus  possessor  babet. 

37.  Secundo  infero  simoniam,  quam  commiltere 
potest  beneficiarius  vendendo  suum  beneflcium ,  ex 
solâ  lege  nalurx  non  obligare  illum  ad  restituendum 
pretium,  si  in  illo  servala  fuit  débita  moderatio, 
comparaiione  faelà  ad  emolumenlum  temporale  benc- 
ficii.  Ihec  assertio  probari  potest  salis  probabiliter  est 
cap.  ult.  do  Simon. ,  ut  slatim  palebit.  Probalur 
deindc  ratione  ,  quia  emolumenlum  illud  temporale  , 
quod  in  benelicio  est  annexum  spirituali  oflicio ,  sc- 
cundùm se  speelatum  preiio  xstimabile  est  ;  ergo  licèt 
ceslimari  non  debeat ,  ne  illà  occasione  vendatur  spi- 
riluale officium,  nihilominùs  licèt  vendatur,  non  ven- 
ditur  aliquid  invendibile,  seu  imeslimabile  preiio,  sed 
simonia  conlra  jus  divinum  ibi  consislit  in  hoc,  quod 
simul  cum  temporali  vendilur  spiriluale,  vel  poiiùs 
quia  ad  vendendum  temporale  vendilur  priùs  spiri- 
luale. Tamen  quia  in  efleclu  utrumque  simul  spiriluale 
el  temporale  non  pluris  vendilur,  quàm  temporale  va- 
lere  posset,  si  per  se  esset,  vel  si  esset  annexum 
temporali  oflicio;  ideô  in  lali  venditione  non  com- 
inillitur  propria  injuslitiâ,  et  consequenter  nec  est 
obligalio  restituendi  pretium  ex  solà  rei  nalurâ  : 
nam  de  slatuto  Eeelesue  cap.  scq.  dicemus.  l'A  ideô 
apposui  condilionem  et  limilationem,  ut  servari  debeat 
moderatio  in  pretio,  quia  aliàs  commilteretur  injusli- 
tiâ. lïocc  veto  moderatio  prudenli  arbitrio  praîscri- 
benda  e.-^t,  pensalà  temporali  commoditaie  accipienlis, 
cl  incommodilate  danlis  beneflcium,  et  pensalo  eliam 
oncre ,  laborc  et  obligalione  quam  unus  suscipit,  et 
alius  relinquit.  Quai  consideralio  licèt  nunc  specula- 
tiva  videatur  in  online  ad  simoniam  realem  .  quia  le- 
ges  ecclesiaslicœ  circa  illam  aliud  disposuerunt ,  ul 
videbimus,  nihilominùs  in  ordine  ad  simoniam  menla- 
lem  potei  il  esse  necessaria,  quia  obligalio  restituendi 

in  illà  lOCum  non  halte!,  ut  dicemus. 

58.  Locutuscliam  sum  in  hàc  illaiione  de  benefi* 
ciario  qui  esl  suo  modo  dominus  beneflcii,  quia  ille  est 
qui  babet  proprium  jus  in  illud  ,  et  qui  sentit  ini  i  m- 
modura,  rclinquendo  illud,  juxta  dicta  in  pra?ced.  m- 
rollario.  Et  eâdem  ratione  exislimo ,  non  habere  boc 
locum  in  pryclatis  conferentibus  bénéficia,  quia  nullum 
babenl  jus  proprium  in  illis,  nec  paliuntur  temporale 
incommodant,  dnndo  illa  ,  nec  possunt  alieri  vendere 
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commodilalcfn ,  quam  gratis  darc  tcncnlur.  Nain  ,  ut 
di\i  de  aliis  rébus  spirilualibiis ,  licèl  non  leneanlur 
darc  haie  poiiîis  quàm  illi,  tanien  cui  dcdèfint,  lenen- 
lur  ex  juslilià  darc  gratis.  N'eo.  pro  collatione  ipsà 
possunt  aliquid  exigere,  quia  per  suas  prabendas  suf- 
firions slipendium  ffccîpiurtt  pro  tolo  suo  niinisterio, 
cl  illa  collatio  ac  dislribulio  est  pars  qua:dam  sui  mi- 
nisirrii.  Nec  ab  hàc  régula  excipio  summum  poulifi- 
cem  ,  quia  lieèt  ab  aliquihus  canonislis  doniinus  bene- 
fieiorum  vocetur,  reverà  non  est  doniinus,  sed  dispen- 
salor,  et  ideo  in  rigorc  illa  vendere  non  potest  juste, 
aliquid  aeciiiiendo  per  nioduni  pretii.  Posset  tanien  in 
alio  sensu  fieri  exeeptio,  qualenùs  ille  poiesl  pailem 
fructiium  beneficiorum  ad  suum  emolumcnlum  per 
nioduni  slipendii  applieare,  et  in  recompensalionem 
illius  cmolumcnti,  quod  posset  aceipere,  aliquid  posset 
exigere  ;  sed  illud  non  esset  vendere  beneficium,  ut 
fccpè  diclum  est. 

59.  Dices  :  Benefieiarius  eliam  non  est  doniinus 
benclicii ,  nec  potest  illud  transferre  in  aliuin  ;  ergo 
non  potest  juste  vendere  illud,  eliam  ratione emolu- 
menti lemporalis,  quia  ut  vcudiiio  sit  jusla,  non  salis 
est  quôd  res  tanli  valeat,  sed  eliam  necesse  est  ut  qui 
ill.im  vendit,  doniinium  aut  jus  liabcat  ad  vendendum 
illam.  Respondetur  non  déesse  plures  auctores,  qui 
censeant  clericos  benefieiarios  esse  dominos  suoruni 
ben  fieiorum  quia  lieèt  non  liabeant  omninô  liberam 
et  absolulam  potestatem  ulendi  illis,  vel  disponendi 
de  illis  suoarbilrio,  liabent  tanien  jus  in  illis,  et  spe- 
cialem  poteslateni  ulendi  illis.  Sed  non  est  haeiendurn 
in  voeabulo,  vooeniur  enim  (si  plaecl)  usufructuarii , 
vel  adininislralores  perpelui  ;  salis  ergo  est  quôd  sd 
illos  perlinet  temporale  emolumcntum  benefieii ,  ut 
privare  se  illo  sit  ex  nalura  ici  prelio  œstimabilc,  si 
per  se  ac  praicisc  spectatur  ;  ex  hoc  ergo  capile  cessât 
injuslilia.  Quôd  verô  non  possit  transferri  immédiate 
béneficium  iu  alium,  non  obstat,  quia  ipsa  renuntialio 
proprii  commodi  lemporalis  in  favorem  allerius,  son 
incommodilas  lemporalis  qux>  indc  renuntianli  résul- 
tat, seslimabilis  prelio  esl,  eo  vel  maxime  quôd  is  qui 
omit,  non  plus  exigit  à  vendilore  quàm  ipse  possit 
(o::f'crre,  et  sccundùm  lalem  rci  qualilalem  débet 
eliam  pretium  esse  moderalum. 

40.  Sed  instari  poîest,  quia  iile  qui  emil  bénefi- 
cium ,  nunc  non  acquirit  cum  effeclu  ipsum  beiiefi'- 
cium  ;  ergo  injuste  ab  illo  exigilur  prelium  pro  emo- 
lumento,  quod  ille  révéra  non  consequitur.  Propter  I 
bocaliqui  distinguant,  an  emens  beneficium  sciât  colia- 
lionem  esse  nullam  neene  :  nam  si  sciât,  volunlariè 
emil  illud  soltim  quod  de  facto  fieri  potest,  siw  jure 
teneat,  sive  non  lencat;  et  hoc  videlur  clarum.  Si  au- 
tem  ignorct  vitium  coilationis ,  diciuit  resliluendum 
esse  illi  prelium,  ailenlâ  rei  naturà ,  quia  tune  invo- 
lunlariè  dut,  quia  non  esset  daturus ,  si  sc'u  et  se  non 
posse  consequi  beneficium.  Ita  sentit  Ugolin.,  tab.  4, 
cap.  2,  §  1,  in  fine;  et  polot  stimi  ex  Glossà  et  do- 
cioribus,  juncto  lexlu,  in  I.  ullimo,  ff.  de  Condiciioni- 
br.s  ob  turpiss.  oausam.  Sed  nih'rtominùs  in  pfîésenti 
malaria  non  plaeel  dîstinclio,  quia  principalis  causa 
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n  accipiendi  pretium  in  proesenli  maierià  est  incommo- 
dilas quant  patitur  qui  beneficium  relinquit,  et  licèl 
allerius  acquisitio  non  sit  valida,  dimissio  de  facto  va- 
lida est,  et  ita  vei v  subsislil  causa  aec  ipiendi  pretium, 
quàm  aller  :gnorare  non  poluit  vel  non  debuit ,  el  li- 
eèt omninô  ignoraverit ,  sibi  impulel;  nam  aller  juste 
posset  se  conservarc  indemnein,  sisolùm  nalurale  jus 
inspiciamus. 

41.  Tertio,  prineipaliter  infero  monasterium  reci- 
piens  simoniacè  aliquem  ad  religionem,  non  teneri  ex 
naliirâ  rei  ad  resliluendum  pretium.  Hoc  probalur  ex 
d.  cap.  ult.  de  Simonià ,  ubi  declaralur  talem  simo- 
niacam  rcccplioncm  ,  si  mentalis  sit,  non  obligarc  ad 
resiitulionem,  quod  idô  est,  quia  reslitulio  illa  non 
debelur  ex  jure  nature.  Ratio  verô  est  quia  illa  re- 
ceptio,  lieèt  spiritualis  sit,  babet  adjunclum  temporale 
onus  aestimabile  pretio,  seiliect  sustentationen  cor- 
poralem  religiosi;  ergo  hàc  rationc  non  fit  injuslilia  , 
licèl  alias  fiât  simonia  ,  sive  illa  sit  ex  naturâ  rei,  sive 
quia  probibila ,  juxla  varias  opiniones.  Declaralur 
eliam,  quia  si  is  qui  dédit  prelium  est  ipse  religions, 
pra;ler  alias  raliones  intervenit  illa,  quôd  oinne  jus 
ejus  transit  in  religionem;  si  verô  sit  tertia  persona, 
vel  ipse  rcligiosusante  professionem  reliquit  bona  sua, 
et  jura  in  alium  transtulit  per  testamentum ,  niliilo- 
niinùs  monaslcrium  potest  illud  prelium,  non  ut  pre- 

j  lium,  sed  ul  slipendium  sustentationis  recipere;  ergo 
non  lenetur  restiluere ,  sed  ad  summum  intentionem 
mulare.  Subintelligenda  verô  hic  est  moderalio  œqui- 
tatis,  ul  prelium  non  sit  excessivum,  ultra  acquam 
a'siimalionem  temporalis  oneiis,  seu  alimentonsm  ; 
nam  tune  excessus  esset  resiiluendus,  quia  pro  re  spi- 
rituali  et  sine  alio  justo  titulo  extorquerelur ,  juxla 
dicta  in  priori  régula. 

42.  Quarto  inferlur,  qui  vendit  fundum  babens 
conjuncl'im  jus  patronalùs,  el  eo  tilulo  cariùs  venda- 
lur,  respeclu  babito  ad  temporales  commodilales , 
quas  secum  afferre  solct  taie  jus,  et  quibus  privatur, 
qui  illud  in  alium  transfert,  non  teneri  ad  resliluendum 
prelium  ex  vi  naturalis  justiliae.  Probalur  eisdem  ra- 
lionibus ,  quia  illa  eliam  incommoditas  vel  commodi- 
tas  est  sccundùm  se  prelio  aistimabilis ,  licet  propier 
aiiiicxioncm  scslimari  non  debeat  ex  virtute  rcligionis, 
quai  ad  restilulionem  non  obligal.  Idem  censco  dicen- 
dum  de  quàcumque  rc  sacra ,  quoe  antecedenter  babet  ' 
aiinexam  rein  materialcm  aslimabilcm  prelio,  cl 
vendi  non  potest,  ctiam  rationc  malcrise  sine  simonià} 
propier  positivam  prohibilioncm  :  nam  si  de  fado 
\t  ;  ilatur,  et  committatur  simonia,  dummodô  non  ex- 
cedatur  in  valore  materioe  ,  non  oritur  obligatio  resli- 
luendi,  ut  in  chrismatc  vel  oleo  sanclo,  si  suppona- 
mus,  probibilam  esse  veuditionem  eliam  materiae. 
Idem  censco  dicendum  de  quàcumque  rc  sacra  eliam 
ut  sacra  est,  si  possessio  ejus  babeat  temporalem 
commodi  ta  tem  adjunctam,  sive  illa  commoditas  con- 
sistât in  lucro ,  ut  solet  esse  in  miraculosâ  imagine , 
sive  consistât  in  aliquo  speciali  honore  humano,  vel 
voluplatc  pecidiari  qùam  aliquis  capit  ex  aliquo  usu 
\  el  possessionc  lalis  rci.  Nam  si  pro  donationc  lalis 
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privai  propter  aliiim,  eétO  9ÏI  simonia,  non  cril  inju- 
stithr,  ncc  obligatio  rcstiluendi  oiielur ,  propter  eitffl- 
(icm  ralioneui  nnn  proportion»'  a|  pliratain. 

43.  Majns  mihi  dubiiim  est  an  pro  sola  incommodi- 
talespirituali,  quam  quis  palitur  pri\audo  sereliquia, 
verbi  gratis,  vcl  grano  benedi»  in,  possil  sine  injustilia 
aliiinam  reronipcnsatinnem  puslulare  ,  esto  non  possit 
sine  simonut  ;  cl  consequenter  ad  restitutionem  non 
tenealur,  si  illatn  acceperil  ;  aliquibus  enim  videlur 
non  esse  injustitiam  ,  qniâ  incommoditas  illa  est  ali- 
quid dislincluin  à  ro  spiritual ,  cl  \idelur  essM  »<>m- 
pensabilis   prcHio.    Declaratur  :   nain  si  ego  FîàBfeàhi 
plnra  grana  benedicta  ejusdem  ralionis  ,    \<d   plans 
agrtos,  licèt  milita  ex  iltîs  donem ,  non  pàtiof  iri'côm- 
nioihun,  et  ideo  née  prfJ  re  m-c  pro  incoinmodo  pos- 
sum  aliquid  aceipere;  si  auiom  unum  lanlùm  habéb, 
et  à  me  pelatur  ,  palior  ifteommodum  ,  si  ire  illo  spo- 
liem  ;  ergo  boc  lilulo  possuin  a l i » i •-•  Kl  poslulare  sine 
injustilia,  licèt  ftoli  pro  rc  ipsà  ,  liée  inde  gequetur' 
quôd  possîm  sine  simonià  aliquid  petere  pro  illo  in- 
commodo,  quia  propter  annexionem  non  licet,  cedil 
enim  in  irreverentiam  rei  sacra.  Nihilominùs  oppo'si- 
tum  eenseo  securius  et  vérins ,  quia  si  incommodita-> 
pure  spiritualis  est,  naturâ  sua  non  est  prolio  rcsli- 
mahilis  ;  alioqui  non  esset  injustilia  missam  vendere, 
(Iislineto  pretio  ab  stipendie) ,  propter  incommodila- 
tcni  quant  palior,  priv'ando  me  illo  fructu  quem  alteri 
applieo.  Et  salisfacliones  propri;e  de  se  essent  vendi- 
biles  sine  injustilia,  quod  non  videlur  probanduin. 
Inde  etiani  eenseo  non  posse  aliquem,  si  per  vim  vel 
fiirfum  rc!iqui;e  ,  grana  benedicta  ,  vel  alia  bujusniodi    ] 
sihi   surripiuulur ,  lomporalem  cnmpensalionem   pro 
illis  êïigére  vel  occulté  farcre  ,  si  a!ià  via  non  rossit, 
quia  essel  simonia,  et  non  eareret  injustilia  ,  quia  illa 
es;  et  virlualis  qua:dam  vendilio. 

•i  i  l'il'unô  ex  diclis  resolvilur  facile  illa  quxslio 
valdè  eonlroversa,  an  simonia  mentalis  obligel  ad  re- 
slil'ilioncni?  In  quà  Major.,  Hcnr.,  Adrianus  et  Solo, 
indistincte  affirmant.  Et  ad  illos  accedunt  Jo;mn. 
liée:,  C.  de  restilut.  Tract,  de  usur.,  qit;rst.  1,  §  Jnm 
ad  rationem,  et  Barlb.  Med.  in  Sum.,  cap.  14,  §  21. 
Eontrarium  autem  dercet  divus  Thomas  dist.,  art.  o\ 
ad  (i,  cl  ibï  Cajet.  et  in  Sumina,  verbo  Simonin;  ubi 
alii  summist;e,  pra  serlim  Sylvciter.  Item  Navarrus, 
Covarruvias ,  et  Victoria  cum  mulii*  canrmisUS  loris 
supra  cilalis  in  2  opin.,  et  Krdoan.,  1  par.,  cap.  3; 
lYtr  s  Navarra,  lib.  2,  de  lîestit.,  cap.  2,  diflicuil.  11, 
à  mrm.  500.  Fundamenta  veto  utfiuêqnc  ssntentîic  in 
bis  continentnr,  fpjsC  in  principio  pro  duabus  senten- 
tiis  relatis  adduxiimis  ;  et  ideo  necesjaritun  non  es! 
illa  repetrre. 

4i>.  Nos  autem  breviler  siib  dislindlionâ  data  rc- 
spnndendum  esse  eensemus.  Primo  enim  dieimus  : 
Quand»)  pretimn  simonia'  sine  i:  justifia  aeeipitur, 
meulilis  simonia  non  obligat  ad  restilutionoril  pri  lii. 
Probainr  claie,  quia  talis  gînionia  etîamsi  realîS  sit, 
non  ohligat  ad  reslitu'i.iirm  ex  vi  le^is  :::i!::i.i!i  ,  ni 
OolCusiun  éSt;  ergo  mtîlîô  inini'i-  oblig.lbH,  M  sit  t:!ii- 


linn  inriiii.lis.   End»'  eliam   obilcr  addere  possuinus 
tab  ni  sîmoiiiam  sfmfïli6ilèr  ci  afe  ilulé ,  nullo  jure 
obligare  ad  restitutîOhcm.  Probatur,  quia  non  obligat 
ex  vi  juiis  natundis,  ut  ostensum  esl,   r.c»    etiani  ex 
vi  juris  »'(cli'siasti»i,   quia   ubi  jus   EcclèsiflC  itnponit 
liane  obligalionein  ullra  naturalem  obtfgïtfionem  ,  id 
non  fuit  nisi  per  modum  pociix,  alvero  pcenrc  ccclc- 
siaslie;e,   contra  sinioniain  non  cadunl  in  siinoniam 
menlalem,  ut  supra  oslcnsum  eSt;Cfgb.  ÀtqtTc  baec 
ralio  probat  ulteriiis,  simoniain  in  qiiàruinque  ma(C- 
r\\  sit,  et  sive  injustiliam  involv;il,  sive  non,  si  lan- 
liiin  ini'iilalis  sit  cum  ojviv  subscctlfô,  non   oWfigafe 
ad  rcslilulmnem  ex  \\  juris  ccclesiastiei,  qûidquid  >'\l 
dealiojure.  Et  simili  modo  si  conlinpal  ex  alio  jure 
liabere  obligalionein,   ill;un  non  ininuil.iri   nec  alle- 
rari  per  légés  eeelesiasticas  ,   ut  verbi  gralià  ,  qu»'.»l 
Imie  poliùs  »|ii:im   illi  fiai  restilutio,  vel  aliquid  si- 
milc.   Toltim   boe   pa'et ,    <]uia   omms  dlspôsitionéi 
pœnales  circa  simoniarn  ,  qiue  sunt  de  jure  ecclesia- 
stico.non  cadunt  in  simoniarn  menlalem,  ut  supra 
ostersum  est  ;  omnes  autem  lue  dispositioncs  pœ- 
nales sunt ,  ut  constat  ;  ergo  lolum  boc.  Et  ad  mini- 
m-im  probat  c  tp.,  ult.  de  Simon.,  de  quo  slalim  plura. 
bb  mque  sumilur  ex  cap.  Tua  nos,  eod.,  ubi  de  danli- 
l  bus  el  recipientibus   int<  ntione   simonia»'a    dicilur  : 
Sine  dttbio  apud  districtum  judicem  (qui  scrulator  esl 
:  cordiuin ,  et  cegnitor  secrelorum)  culpabilex  judicnnliir. 
!  Et  priùs  diclum  fuerat  :  Nobis  datum  e$t  de  mnnifcxlis 
tantumnwdb  jndicare.  Idem  sumitur  ex  cap.  Sicut  (iris, 
eod-,  in  Au'',  ibi  :  Si  cxccssusetsct  Ecclcsiœ  manifestus, 
qncr  non  indicatdeccculiis,  prrnâ  essent canonicà  feriendi. 
46.  IHco  secundo  :  Quando  simonia  incîudit  injusti- 
liam, etiamsi  mentalis  sit,  cum  opère  subsecuto  ,  ut 
Fôqiliinwr;  obligat  ad  rcslilulionem  rx  loge  naturali, 
licèt  non  obligel  ex  lege  ceelesiaslicà.  Probatur  pri- 
mo ,  quia  omnis  aeceptio  exterior  de  se  injusla ,  et 
procedens  ex  inteuliunc  injuslà,  obligat  ad  resliuuio- 


nem,  sed  talis  est  illa  simonia,  etiamsi  mentalis  sit, 
quia  proeedit  ex  intentione  iniquà  proporiionalà  ma- 
Ieria3,  cl  consequenter,  ex  injustà  intentione  et  in  re 
exequilur  aclionem  injustam,  et  infert  nociuncnlum , 
aceipiendo  peeuniam  eontra  juslitiam  ;  ergo  obligat  ad 
reslittilionem.  Secundo  probatur  exemplo  usura:  men- 
talis, <;u:e  ad  restilutioiiem  obligat  in  conscienliâ ,  cl 
ex  jure  naturali,  ut  delinilur  in  cap.  Consultât,  de  L'sur. 
I  bi  Ufbanbs  Hî,  sntis  déclarât  se  loqui  in  foro  con- 
scienliâ', dieens  :  In  animarum  judicio.  Ergo  idem  est 
in  simonia  de  qui  loquimur.  Probalur  consi-ipicntia , 
quia  ralio  eur  usura  obligat ,  est  propter  iirjestiliam  , 
-  !  Ii:e»  I ■'emn  hal;el  in  tab  simonià  ,  ergo.  Ad  quam 
i;ilio!:em  aliîer  eai;onist:e,  aliter  Caj  t  ,  Na\ar.  et  Eo- 
var.  resjiiindc:;!  ,  ged  »iiiu:es  so'ntioncs  et  difi'erenti  ■■> 
qu;e  assignanlur  neci  --ariô  sii])pt)Rttm  reccpiioiiem 
simoniaoun  nt  n  esse  injosïatn,  etiamsi  aliàs  turpis  sit, 
rcCôpTioncm  autem  nsuranmi  esse  iiije.slam.  Suppo- 
ïtto  autem  contrarTo  fandamertlo  ex  parie  sSrhonix , 
ut  nos  supporiimus,  nnlla  diflereirHb  assigna'ri  potest 
H  Stib  a'i'i'ies  Ibiologos  (iTlàs-e  ne/are  ilsurani 
ineiila!  i.i  ''ii'igaread  reslitufion&rtt,  tftSdJt.,  î,  diil.l  j, 
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quffst.  2,  art.  2,  conc.  4,  et  ibi  Richard.,  art.  5,  1 
qu.xst.  5,  et  alii,  qui  videri  possunt  apud  Covar.  in 
Régula  Pcccalum,  2  par.,  in  princip.,  num.  4  et  se- 
quentibus.  Sed  lii  auctores  intelligendi  sunt,  quando 
usura  ita  est  mentalis,  ut  cxteriùs  nulla  probabilis  su- 
spicio  appareat ,  quôd  aliquid  delur  pro  niutuo  ;  sed 
vel  mutuans  ex  conscientià  erroneà  pulat  sibi  dari  pro 
muluo  ,  et  nihilominùs  vull  accipere,  vel  cerlè ,  lieèi 
sciât  sibi  liberaliter  dari,  ita  est  affectas,  quùd  si  non 
darclur  etiain  pro  nintuo  ,  non  niutuaret,  lune  enim 
usura  est  pure  mentalis,  et  rêvera  non  babet  opus 
externum,  et  ideô  in  re  non  obligat  ad  restilutioncni , 
sed  in  priori  casu  obligabit  ex  conscientià  erroneà, 
donec  deponalur  conscientià  ;  in  posteriori  auteni  casu 
simpliciter  non  obligabit  ;  et  idem  est  cum  propor- 
lionc  in  simonià.  Nos  autem  non  de  hàc  usurà  vel  si- 
monià  mentali  loquimur,  sed  de  illâquai  imperataclum 
externum,  quia  nimirùm  probabiliter  aliquis  credens 
dari  pecuniam  ut  pretium  injustum  mutui  vel  rei  sacrai 
illud  accipit.  Et  de  hàc  dubilari  non  potest,  quin  usura 
mentalis  obliget  ad  reslilutionem  ;  id  enim  convincit, 
et  lextus  allegalus  et  ratio  facta.  El  in  hoc  dieinuis 
camdcm  esse  ralionem  de  mentali  simonià  injustà. 

48.  Et  bine  obiter  intelligitur  banc  obligationem 
babere  locum  in  prelio,  non  in  acceptione  rei  spirilua- 
lis;  cl  ideô  fortassè  auctores  quaesiionem  hanc  move- 
runt  in  prelio,  et  non  in  re  spirituali,  quia  acceptio  rei 
spirilualis  ,  etiamsi  simoniaca  sil,  nunquàm  est  inju- 
stà in  accipiente  respeetu  dantis,  ul  diximus,  deberet 
enim  gratis  recipere  ;  et  ideô  non  facit  injustiliam, 
recipiendo  pro  prelio,  sed  potiùs  illam  palitur.  El  ideô 
nunquàm  lenetur  ad  reslilutionem  ex  vi  simonià;  rea- 
lis,  nedùm  mentalis,  sed  lenetur  interdùm  rem  dimil- 
lere ,  ex  jure  posilivo,  quod  non  obligat  in  simonià 
mentali  ;  qui  auiem  recipit  pretium,  injustiliam  com- 
millit,  et  ideô  obligalur  ex  naturà  rei  ad  restitulio- 
ncm  ;  ac  subinde  lalis  obligalio  cadit  eliam  in  menta- 
lcm  siinoniam  qualem  explicuimus. 

49.  Solùm  potest  contra  banc  resolulionem  appli- 
cari  cap.  ultim.  de  Simon.,  quia  in  eo  absolutè  et  sine 
distinclione  negaïur  simoniam  mentalem  obligare  ad 
reslilutionem.  Ad  quem  lextum  varié  respondenl  au- 
ctores. Primo  respondenl  Adrian.  el  Solo  ,  potiùs  ex 
illo  textu  colligi ,  ex  mentali  simonià  oriri  obligatio- 
nem resliluendi,  imô  et  rcsignandi  spiritualeacceptum 
simoniacè ,  quia  ibi  dicitur,  mandatum  dispensandi 
exlendi  ad  abbates,  et  ad  resignationes  spirilualium  et 
lemporalium  ,  quœ  nullo  pacto,  sed  affecta  animi  utrin- 
que  acquirunlur.  lia  enim  dicti  auctores  construunl 
litteram  texlùs,  imô  Solo  inielligit  illam  extensionem 
ad  abbates  activé ,  id  est,  ut  ipsi  dispensare  possint, 
non  passive  ;  scilicel,  ul  cum  eis  dispensari  possit. 

50.  Sed  lolum  hoc  répugnai  cum  verbis  et  série 
textùs.  Consultalio  enim  facta  Pontifici  videtur  fuisse, 
an  mandatum  legato  eommissum ,  ut  cum  monaehis 
dispensaret  in  ingressu  simonLeo ,  exlenderelur  ad 
abbates;  et  de  quâ  simonià  esset  inlelligendum.  Et 
respondet  Ponlifex  in  duabus  clausulis;  clin  priori 
ait  extendi  ad  abbalos,  noa  ul  ipsi  dispensent ,  non  il 
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enim  illis  miilcbalur  mandatum,  sed  ul  cum  eis  dis- 
pensarctur;  erant  enim  participes  criminis ;  in  sc- 
cundâ  verô  déclarât,  pro  simonià  mentali  cos  ad  rcsi- 
gnandum  spiritualia  vel  temporalia  non  teneri.  Inde 
non  possunt  illae  du;e  clausuhe  in  unam  confundi;  nec 
verbum  extendi ,  referri  ad  sequenlia  verba  ,  seilicet, 
et  ad  resignationes ,  quia  aliàs  ultima  verba  textùs  , 
seilicet ,  eos  pro  simonià  liujusmodi  non  teneri ,  super- 
flua  essenl,  nec  posscnl  cum  snperioribus  construi. 
Igitur  illae  sunt  dua;  declarationes,  quai  diversis  verbis 
explicantur  :  Prior  est,  mandalum  exlendi  ad  dispen- 
sandum  cum  abbalibus  ;  alia  est  pro  simonià  sine 
pacto  commissâ  non  teneri,  clc.  Et  hoc  convincit  ra- 
tio ,  quœ  per  parenthesim  interponilur  :  In  quo  casu 
delinquentibus  sufficit  per  solam  pœnitentiam  suo  sutis- 
facere  creatori.  Ad  quai  verba  respondet  Adrianus 
exelusivam,  solam  ,  non  excludere  reslilutionem  ,  sed 
mulaiionem  loci  cl  ordinationis ,  quam  fleri  oportet 
juxla  decretum  concil.  Laleranens.,  sed  répugnai  con- 
textui,  et  dcslrnit  ralionem  ,  quia  expresse  in  texiu 
dieilur,  in  eo  casu  non  teneri  ad  resignalioncm  ,  et 
pro  ratione  rcddilur,  quia  sola  pœnitcnlia  suffleit  ; 
ergo  si  -.à  sola  non  exeludit  resignalioncs,  inepta  est 
ralio;  ilhe  ergo  polissimùm  excludunlur. 

51.  Uinc  Barthol.  Médina  supra  dixit  breviùs  rc- 
sponderi,  dicendo  Ponlilicem  seculum  esse  opinio- 
nem  probahilcm,  sed  probabiliorem  esse  contraria  m. 
Brevior  quidem,  sed  non  prudentior  exposilio,  que 
profeclô  à  tcmerilate  excusari  non  potest,  lùm  quia 
est  contra  lorrcnlcm  omnium  doctoruin  ,  qui  in  omni 
opinione  semper  studucrunt,  definilionem  illam  si;sti- 
nere.  Tum  eliam  quia  ibi  Pontifex  respondet  ut  Pon- 
lifex ,  et  de  re  morali  pertinente  ad  salutem  anima» 
rum  ;  ergo  nullo  modo  polesl  dici  falsum  rcsponds^c. 
Apparentiùs  profeclô  aller  Medin.  respondet,  Pontifi- 
cem  ibi  loculum  esse  in  online  ad  forum  externum. 
Et  nonderal  dilferenliam  inter  illum  lextum,  et  eaput 
Consnluit,  de  l  sur.  Nam  in  cap.  Consuluit,  fuit  con- 
sultus  Pontifex  in  judicio  animarum ,  id  est ,  in  foro 
conscientià;;  in  diclo  aulem  cap.  ullimo,  fuit  consul- 
tus  in  foro  Ecclesiai ,  seilicet,  in  ordine  ad  dispensa- 
lionem  ecclesiaslieam  ;  et  ila  in  priori  respondit 
Ponlifex  declarando  obligationem  in  conscientià  ,  in 
posteriori  solùm  déclarât,  quando  simonià  fuit  sine 
pacto  in  solo  affeclu,  etiamsi  opus  fuerit  subsecutum, 
non  indigere  deliuquentes  dispensatione  ,  sed  solà 
pœnitentià.  Qu:e  exposilio  si  neeessaria  esset,  non 
careret  probabililate;  verùmtamen  neeessaria  non  est, 
et  aliquam  vim  facil  textui,  quia  simpliciter  dieit  ad 
resignationem  non  teneri  ;  unde  per  solam  pœniten- 
tiam videtur  excludere  omnem  reslilutionem.  Majo- 
rera verô  vim  infert  textui  Major,  supra  ;  nam  in 
summà  exponil  Ponlilicem  loqui  de  illo  qui  priùs 
habuit  affeclum  emendi  rem  spiritualem ,  et  postea 
mulavit  menlcm ,  et  licite  illam  eonsecutus  est.  Quai 
responsio  et  facit  ridiculam  decisionem,  et  est  conlra 
vim  illorum  verborum  :  Nullo  pacto,  sed  afl'ectu  animi 
prœcedente  utnnque  acquiruntnr;  quai  apertè  inlelli- 
gunlur  de  aequisitione  ex   illo  affeetu  provenienlc 
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Item,  a.l  quid  essel  aecessaria  i lilenlia  de  lali  ac- 

quisilione,  si  absqùe  culpâ  facla  i 

tri.  Hostiensis  ergo,  quem  aliqui  seculi  sunt,  res- 
pondet  illam  decisiouem  habere  locum  in  meniali 
simoniâ  contra  jus  liutnanum,  non  verô  in  cà  quœ  est 
contra  jus  divinura.  Contra  qnara  cxposilionciu  obji- 
ciunt  Cajet.  et  alii,  qui;i  lexlus  i|le  loquilur  in  simo- 
nia  commissà  in  ingressu  monasterii,  quœ  est  contra 
jus  ilivinuin.  Sed  hœc  impugnalio  non  urget ,  quia 

simonia  commissà  in  emptione  aut  vendilione 
ipsius  professionis  aut  status  religiosi,  sit  contra  jus 
diviuum,  lamen  aliquid  reciperc  in  iilo  ingressu  prœ- 
tçxlu  pauperlalis  non  est  contra  jus  divinum,  el  pro- 
hibitio  contraria  est  de  jure  ecclesiaslico,  et  de  simo- 
nîâ  seu  acccplione  illi  juri  contraria,  loquilur  aperlè 

•  r.  IX,  in  dicto  cap.  ultimo,  ui  palet  ex  illis 
verbis  :  Secunditm  constitulionem  generalis  concilii  dis- 
pensées. Igilur  ex  Itâc  parle  non  est  rejicienda  illa 
exp  -iiio.  lmù  in  rigore,  ut  etiain  Major  fatelur,  suffi- 
cerel  illam  decisionem  veram  esse  in  materiâ,  de  quâ 
loquilur,  quia  non  dicit  Poutifex  idem  esse  in  omnibus 
aliis,  nec  de  aliis  fuerat  consullus.  Nihdominùs  t^incn 
verum  credo  quod  Hostiens.  ait,  in  orani  simoniâ 
mentali  in  materiâ  quœ  solùm  est  mala  quia  prohibita, 
habere  verum  illam  decisionem,  quia  sola  prohibilio 
lilulo  religionis  non  facit  actionem  esse  injustam,  quœ 
de  se  lalis  non  erat,  ut  supponitur.  Possel  lamen  Geri 
înjusla,  si  lex  ecclcsiastica  non  solùm  probiberet  ac- 
uun  ,  sed  eliam  annullaret  receptionern  ;  lamen  .hoc 
eliam  in  prœsenli  non  obstaret,  quia  hœc  annullalio  non 
comprehendit  simoniam  menlalem,  ut  supra  ostensum 
est,  el  ideô  universaliter  esl  verum  simoniam  menla- 
lem in  materiâ  solùm  malâ  quia  prohibita  .  non  obli- 
gare  ad  restitulionem.  Quôd  autem  omnis  simonia  me.i- 
lalis  contra  jus  divinum  ad  restitulionem  obliget,  non 
credo  esse  universaliter  verum,  quia  poiesl  interdùm 
commilti  sine  injustitiâ,  ut  in  materiâ  bencficiali.  Unde 
eliam  de  simonia  rcali  in  lali  materiâ  diximus,  non 
obligare semper ad  restitulionem  ex  : olo  j  ;i.;  natur  ili, 
sed  ad  summum  ex  ecclesiaslico,  ut  dicemus  capile 
sequenti  :  ergo  mentalis  in  eàdem  materiâ  nullo  modo 
obligabit,  quia  non  ex  jure  nalurali,  eàdem  seu  ma- 
jori  ratione,  nec  ecclesiaslico,  quia  non  punit  simo- 
niam menlalem,  ut  sœpè  diclum  est. 

.'.7>.  Oporlel  ergo  respondere  decisionem  illam  ha- 
bere locum,  et  in  materiâ  in  quâ  data  fuit  responsio, 
et  in  quâcumque  alià,  in  quâ  fu.  rit  similis  ratio, 
autem  ubi  fueril  dissimilis.  In  il  igionis 

licet  simonia  commitlatur,  non  lamen  babel  ne< 
riu  injusliliam  annexant,  et  ideô  m  mentalis  sit,  nullo 
modo  bbligat  ad  restitutioncm ,  eliam  supposili 
bus  Ecclesiac,  quod  in  illâ  decisione  maxime  inlendi- 
lur.  Idem  ergo  erit  in  omni  simoniâ  non  inferenle 
injuriam  ei  à  quo  pecunia  recipilur,  sive  sit  conlra 
jusbumanum  lanlùm,  >i% ■  lira  divinum.  Ubi 

autrui  lu. 'lit  rebeplio  prelii  non  lanlùm  simoniai 
eliam  injusla,  licèt  mentalis  simonia  >ii ,  orh  I 
ligatio  restilnendi ,  non  ex  lege  ecclesiasticà   quod  in 
illo  cap.  et  in  aliis  negari  potuit),  sed  ex  nalurali  jure, 
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ilur.  Vel  aliter 

fue- 
ril prava,  rctini  ri 
lus  juslus  ad  rcti  i .  ''mu,  -i  ilii  et,  el  ad  alen 

i 
niutaiâ  inlcnlione  lollilur  pravilas ,  et  ila'i 
pœnilcntiai  irari.  Idi  m 

cril  in  omni  simonia  mentali,  qu; 
rit,  ut  rêvera  est,  qui  I 

jusla.  Eritque  lalis  simonia  simpliciter  immunis  à  re- 
slitutionc,  non  obslanlibus  eliam 
Hoc  ei  im  esl  scmpei  addendum,  et  pi 
dum,  lum  ut  aliquid  spéciale  di< 
lali,  quod  non  lit  commune  reali,  lum  eliam  ul  in- 
tenlioni  illius capitis  ultimi  satisfial.  Ai  verô  qi 
simonia  est  injusia ,  nullus  lilulus  jusl 

dam  pecuniam,etidi 
et  ad  illam  non  extendilur  decisio  illiuscap.  ult.,  nisi 
quoad   hoc   quod  illa  eliam    sub  legiL 
punienlibus  non  comprehenditur,  sed  per  jus  naturale 
metienda  est. 

CAPUT  LX. 

An  pretium  simoniacè  comparalum  ex  jure  ecclesiaslico 
sit  in  conscieniià  reslituendum  unie  sentenliam,  et 
eut  ? 

1.  Ihec  quœslio  solum  hahet  locum  in  illis  casihus, 
in  quibus  diximus  pretium  hoc  non  esse  obnoxium  re- 
slitutioni  ex  vi  solius  itaturalis  juris,  quia  ubi  jus  na- 
Lurale  obligat  ad  reslituendum  ,  clarum  est  noi 

landam  sei  t  n  iam  judicis;  nam  :  ;ntia 

salis  eam  profert.  Unde  neqùe  es  ;  ee- 

àlica  id  prsecipiens ,  quia  naturali  - 
superque  est ,  cùm  :  il  divina.  Alque  hii  solùm 

habere  locum  prœsentem  quœstionem  in  simoniâ  in 
ordine,  benefîcio  aut  ingressu  religionis;  nam  si 
obligalio  resliluendi  interdùm  nascilur  ex  solo  ;  n  i  c- 
clesiastico,  solùm  est  per  modum  cujusdam  \  a  n  ■  1 1  r 
iilud  jus  impositœ,  ut  per  se  constat;  dicturn  esl  au- 
lem  supra,  ccclesiasticas  pœnas,  quœ  ipso  fa 
anle  sentenliam  incurrunlur  propler  simoniam ,  solùm 
habere  locum  in  illis  tribus  materiis;  ergo  idem  di- 
cendum  est  de  b.     i  ne.  Unde  licèl  aliqui 

voluerinl  banc  obligalionem  idi  |  retium  indu- 

clam  <  sse  per  Ecclesiam  in  omni  reali  simoniâ  in  quâ- 
cumque materiâ  ,  nulh  .  1 1  ex 
dicendis  à  fortiori  conslabil  m  n 
materiis  supponimus  ul  veram  m,  et 
de  cœleris  inquirimus  ,  el  ; 

de  materiâ  bénéficiait .  et  inde  f  - 

liquis. 

2.  Est  igilur  prima  dilo- 
rem  simouiacun                                               ad  re- 

ndum  pietium  acceplum ,  d<  n  c  per  judicem  pri- 
velur.  Pro  bàc  sentenliâ n  ferturdivus  Anton., Spart., 

r  dicil  lurpiter  acqui- 

sila  n  trio  reslilu  Lai  I  im  ex 

lio,  quando  non  sunl  per  injusliliam  accepta.  Quod 

|  eliam  asseruil  Navar.  in  Manual.,  cap.  17,  num.  50, 
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cuiM  alïîs  quos  allegat,  sed  immeritô  adducitur  Antrtn.  : 
nain  expre  >së  a  Idil  exceptionem ,  nisi  in  casibus  à  jure 
expressis,  et  adjungit  :  Ut  in  simonià.  Et  idem  sensil 
Navar.  et  alii  al»  ipso  relati,  ut  videbiraus.  Quocirca 
opiuio  haec  destiluta  est  auctoribus;  quantum  enim  re- 
perire  potui,  soins  Ugol.  illain  défendit  subquibusdam 
dislinctionibus  (de  quibus  infra),  tab.  4,  cap.  2,  §  1, 
in  fin.,  et  suadetur  primo,  quia  nullum  est  jus  eccle- 
siasiicum  obligans  ipso  facto  ad  liane  reslitulionem  ; 
ergo  non  obligat  in  conscientià  ante  judieis  condemna- 
tionem.  Probatur  consequentia  ex  generali  principio, 
quôd  lc.\  pœnalis  non  obligat  ad  peenam  ante  judieis 
condemnalionem ,  nisi  expresse  declarel;  hocc  autem 
lex,  si  dalur,  pœnalis  estquoad  liane  parlera,  ut  constat 
ex  dietis  capile  praecedenti.  Antecedens  autem  proba- 
tur, quia  tria  jura  adducunlur  pro  illis  tribus  materiis, 
quae  non  videntur  satis  probare.  Primum  c->i  cap.  De 
hoc,  de  Simon.,  ulti  Papa  dicit  principes  \el  patronos 
qui»pecuniam  acceperant,  non  potuissc  illain  relinere 
UUâ  conscientià;  id  autem  non  probat,  quia  illud  di- 
ctum  non  videlur  fundatum  in  culpà  simoniac,  sed  in 
boc  quôd  boua  illa  fùërant  dàîa  de  bonis  Eccle: 
illo  qui  episcopatum  ejus  ambiérat,  tu  ex  tcxlu  co!li- 
gitur.  Et  simililer  non  probat  cap.  Venîens  eod.  :  nani 
ibi  praecipitur  restitui  pecunia  ei  qui  dederat  quod  non 
pra:ciperelur,  si  ille  verè.simoniam  comniisissel;  prae- 
cipilur  ergo  illi  restitui ,  quia  per  deceptioncm  et  po- 
lentiam  fuerat  exlorla.  Denique  non  probat  cap.  uli. 
eoii.  :  nam  ex  ilio  ad  summum  sumilur  argumenlum  à 
contrario  sensu  ,  quod  non  est  efficax  praesertim  ad  in- 
ducendam  lam  gravera  pœnam  ante  senlentiam,  cùni 
possit  lexlus  ilie  commode  intelligi  de  obliga- 
tione  mediante  senteulià.  Secundo  argumentor,  quia 
tien  apparet  cui  facienda  sil  illa  restitutio  ex  solà  con- 
scientià; obligalionc,  quia  n 0:1  débet  fieri  ei  qui  dédit, 
ut  onmes  fatentur.  Et  ratio  est  quia  i!!e  <i«i  dédit, 
quantum  est  in  se,  voluntale  sua  abdicavit  à  se  domi- 
nium  talis  pecuniac;  ergo  nisi  irapediatur  per  aliquam 
legem,  voluntas  illa  habuit  suum  effectum ,  quando- 
quidera,  ut  supponitur,  impleta  fuit  causa  propter 
quam  dare  voluil  illam  pecuniam  ,  et  aller  voluntariè 
illam  acceptavit.  Lex  autem  ecclesiastica  non  impedit 
quominùs  voluntas  largientis  sit  efficax  quoad  hune 
effectum  abdicandi  à  se  dominiura,  quia  hoc  cederel 
in  favorem  simoniaci  quem  Lcclesia  non  praestat  nec 
intendit,  ut  eerse  constat.  Ergo  cùm  ille  voluntariè 
abdicaverit  à  se  dominium  .  non  potest  manere  obli- 
gatio  ex  justifia  ad  reslitulionem  illi  faciendam  ;  ergo 
ncque  ad  çestituendum  alicui  alleri ,  ut  ecclesiœ  vel 
panperibus,  etc.,  quia  neque  alii  babenl  jus  ad  talem 
pecuniam  neque  obligatio  ad  resiituendum  alleri  solet 
oriri  nisi  in  casibus,  in  quibus  res  erat  reslituenda 
priori  domino,  et  illi  fieri  non  potest,  vel  quia  igno- 
ratur,  \el  propter  aliml  legilimum  impedimenlum ,  ut 
supra  dictum  est. 

3.  Nihilominùs  dicendura  esi  primo  pecuniam  acce- 
plam  pro  venditione  benclieii,  seu  electionis,  aul  pra> 
sentationis ,  et  cap.  in  foro  conscientiac  restiluendam 
Cïse  aute  omnem  senlentiam;  mule  cùm  haec  0!  I 
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non  sit  ex  vi  soliusjiiris  naluralis,  côncluuïfùr  esse  ex 
itione,  seu  lege  ecclesiastica.  H<c  asseiiio  su- 
niiiur  ex  divo  Thomâ  d.  art.  G,  ad  quartum,  ubi  eodëm 
modo  loquilur  de  pecuniâ,  sicut  de  fructibus  simo- 
niacè  acceplis,  et  principalem  partem  fundamentalem 
ejus  supponunl  onmes  cilati  in  cap.  praeced.,  pro  ulrà- 
que  sentcnliâ  :  nam  onmes  admîtlunt  banc  obligaiio- 
nem,  mule  qui  negant  esse  de  jure  naturali,  necessariô 
sentiunt  esse  de  jure  posilivo ,  et  expresse  id  docet 
Anton,  supra  el  lit.  1,  cap.  3,  §  7;  cl  Sylvester,  verbo 
Simonin,  quaest.  20,  el  Navar.,  d.  cap.  17,  uuin.  32; 
Palud.,d.  quaest.5;  Medin.  Cod.de  restitui.,  qu^tsl. 20, 
ad  3;  Burg.  tract,  de  Irregular.,  sexlà  parle,  lit.  de 
Simonià,  mini.  1)1;  Kedoan.  prima  parte,  cap.  5  et 
4,  et  quarlâ  parte ,  cap.  8  ;  Clos,  el  doclores  in  d.  c. 
De  hoc,  el  d.  oap.  Veniens.  Probari  autem  solet  b;cc 
sententia  ex  illo  generali  principio ,  quùd  turpiler  re- 
cepta  à  danle  etiam  ob  lurpem  causam,  non  debent 
manere  apud  recipientem  ;  sed  talia  sunt  accepta  per 
simoniam;  ergo  qui  recipit  pecuniam,  non  potest  illam 
relinere;  debel  ergo  illam  restiluere.  Major  sumilur  ex 
jure  civili  in  leg.  3,  et  leg.  Si  ob  lurpem,  ff.  de  Contint. 
ob  lurpem  causam,  et  in  leg.  2,  cod.  eod.,  et  in  1.  In 
hœrcdem ,  in  princip.  ff.  de  Caliunniator.  Quod  civile 
jus  non  conlradicit  canonico ,  imô  cedit  in  favorem 
ejus,  et  ideô  etiam  in  Simonià  locuni  babel.  lîacc  autem 
ratio  licèl  oplimè  probet  juste  pos^e  puniri  simoni  ;ii.tn 
in  amissione  pecuniae  quam  accepit,  imo  in  dupla 
quanlitaie,  ut  dicilur  in  cap.  Audivimus,  de  Simonià, 
non  laraen  probat  ipso  facto  esse  illà  privatum  propter 
solam  turpitudinem  receptionis;  nain  in  illis  legibus 
solùm  dicitur  esse  ab  illo  extorquendain ,  u tique  per 
liscimi  seu  judicium,  juxta  leg.  lisais,  ff.  de  Jure  fisci  ; 
nunquàm  verô  illi  imponitur  onus  illam  oiTerendi,  seu 
sponlè  à  se  abdicandi  ;  unde  luec  pœna  in  oinni  simonià 
locuni  habet;  signuni  ergo  est  ex  hoc  titulo  lanlùm 
sentenliac  ferendae,  non  lalae  per  legem. 
4.  Secundo  probari  potest  ex  cap.  ult.  de  paclis, 
quatenùs  ibi  dicilur  pacliones  et  conventiones  onmes 
in  spirilualibus  nullius  omninô  esse  moment']  ;  bine 
enim  lil  ul  contractus  simoniacus,  quatenùs  csl  emplio 
quaedam  ,  et  venditio  nullius  momenli  sit.  Ergo  ex  vi 
illius  non  potest  trausferre  dominium  prelii  in  vendi- 
torem  ,  sicul  non  potest  ipse  transferre  dominium  be- 
neficii  in  emptorem  ;  ergo  qui  accipit  prelium ,  tenelur 
in  conscientià  illud  reslituere,  quia  non  potest  apud 
se  relinere  rem  aliénant,  cujus  non  est  faelus  dominus. 
Qua:  ralio  si"  efficax  esset,  in  omni  materià  simonià; 
Iocum  haberet,  quia  cap.  illud  ult.  absôlutè  loqnitur 
de  pactione  in  spirilualibus;  quod  verum  esse  non  crè- 
dirnus,  nec  ex  illo  textu  probari.  Iraô  existimo  decré- 
tum  illud ,  s"  respiciat  obligationem  pacti  in  futurum , 
non  contincre  legem  induccnlem  irrilationem  jure  po- 
silivo, sed  dcclaralioneni  pacti  irriti  ex  naturà  suâ , 
ulpole  existerais  de  re  turpi  et  illicità,  quod  palet,  lum 
[uia  pacliones  de  rébus  spirilualibus  pro  temporalibùs 
conferendis  hujusmodi  sunt;  lum  etiam  quia  statim  sub- 
jungitur  idem  esse  de  aliis  conveiiiionibusdiccndiiin, 
(inœ  observâtes  vergùnt  in  animé  delrimcnlum  ;  et  ilu 
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videnlur  ihtelligere  ibi  Glos.  i  Esj  enim 

observandum  aliud  esse  loqui  de  actionihus  vcl  tradi- 
tionïbus  faclis  ev  pacto  simoniaco  ,  vel  de  paclionibus 
ipsis;  suni  enim  lue  valdè  diveirsa;  i  am  paclio  con- 
sistit  in  muluâ  obligatione,  el  quia  nemo  potest  obli- 
gari  ad  aclum  lurpem,  ideô  taies  pactiones  ex  naturà 
rei  invalida  sunt  :  at  verô  executio  obligalionis  con- 
sistit  in  tradilione  rei  vel  prelii,  quœ  potest  esse  va- 
lida ,  el  habere  suum  effectum ,  eliamsi  turpiler  fiai  ;  ut 
constat  in  mercede  merelricis.  Et  in  prsesenti  materià 
licèi  pactio  de  vendendo  baplismatc  nulla  sit,  nibilo- 
niiiiùs  baptismus  traditus  cliam  simoniacè  validus  est  ; 
ita  ergo  polerit  esse  valida  tradilio  pecuniai,  eliamsi 
convenlio  fuerit  nulla  quoad  inducendam  obligaiio- 
nem. 

5.  Tertio  ergo  specialiter  probalur  asserlio  ex  d.  cap. 
De  hoc ,  (ibi  in  line  cjus  dicitur  lemporalia  sic  recepia 
pro  dando  assensu  electioni  ccclesiaslicœ ,  non  posse 
sine  gravi  salulis  periculo  relincri;  quod  plané  inielli- 
giiur  ox  \i  conscieniiœ ,  eliamsi  nulla  coaclio  vel  sen- 
teniia  judicis  intercédât ,  quamvis  opposilum  imiiect 
Ugol.,  dist.  §  1,  mua.  I;  ham  quod  dixi  ex  ipsis  vérins 
et  conlexiu  manifestum  est.  Et  ideô  Pônlifex  in  ilià 
postremâ  parte  textùs  nulîam  dislinclionem  faeil,  sient 
feceral  iii  priori ,  de  delicto  publico  vel  occulto,  pro- 
bato ,  vel  non  probalo ,  sed  simpliciter  dicit  regem  el 
principes  monendos  fuisse  obligalos  esse  in  conscientiâ 
ad  resliluendum ,  si  quid  receperant;  et  ita  sentiunt 
Glossa  ,  Hosliens  ,  Anton.,  Abbas,  el  alii  communiler 
ibi.  Dicere  autem  obligalionem  de  quà  ibi  Pontifex 
Ioquilur,  non  fuisse  orlam  ex  reccpiione  simoniacà , 
sed  ex  reccpiione  injusià,  quia  fueratde  bonis  Eccle- 
six,  omninô  voluniarium  el  improbabile  mibi  videtur, 
primo  quia  nullum  fundamenlum  habel  in  texlu  ;  se- 
cundo quia  csl  contra  absolula  verba  lexiùs,  ni  si  qua 
receperunl;  non  enim  dicit,  ut  si  qua  bona  Ecc 

nec  de  illis  menlio  prœcesserat ,  ut  referri  videanlùr 
p<  r  particulam  ,  si  qua;  ergo  volnntariè  liniitanlur  et 
contra  geueralem  régulant,  quôd  ubi  jus  non  dislinguit, 
rieque  nos  dislinguere  debemus;  tertio,  quia  non  habet 
verisimililudinem  ;  nain  illc  episcopus  dederat  régi  et 
Principibus  aliquid  ut  ejns  electioni  prœslarent  assen- 
sum  ;  dédit  ergo  antequàm  esset  episcopus  ;  non  est 
ergo  vcrisimile  dédisse  de  bonis  Ecclesiae.  l'nde  nolari 
i  differentia  inter  priorem  el  posieriorcm  partem 
illius  lexiùs  ;  nani  in  priori  tantùm  promissio  spiri- 
tualium  pra  cesserai ,  quac  promissio  oplimè  fieri  po- 
terat  à  nondùm  epiteopo  sub  spe  et  conditione  futurae 
eleclionis,  in  posteriori  verô  non  promissio,  sed  Ira- 
chtio  lemporalium  inlervenisse  dicitur,  et  ideô,  ul  dixi, 
praesumi  non  potest  eum  qui  nondùm  episcopus  erat, 
de  bonis  ejusdem  Ecclesiae ,  ad  quam  eligi  optabàt,  lar- 
gilioncs  illas  feeisse. 

6.  Atque  ita  est  inlellecla  decisio  illius  lexiùs  à  ju 
risperitis  et  theoïogis,  et  convicit  illos,  ut  pro  certo 
liaberenl,  pretium  simoniacum  saltem  ju; 

stico  lutà  conscientiâ  relincri  non  posse,  <piia  jus 
ipsum  irapedil  acquisilionem  dominii  lalis  prelii,  quod 
oplimè  ïacere  potuii  in  pœhâm  tara  gravis  aeîîcti,! 
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sient  de  acquisitione  beneficii  diximus.Quia  vèrô  lextus 
ille  in  solà  materià  bénéficiai!  loquitur,  ideô'  de  solà 
illa  \  idelur  nobis  probare ,  quia  in  bis  pœnis  non  liabct 
locuni  extensio  ab  unà  materià  ad  alias,  ut  ex  bacie- 
nùs  dicl  ■  ■  i  h  tat,  quia  jura  ipsa  non  eodein  modo 
puniunl  simoniam  in  beneficio,  vcl  in  ordinc,  clc. 

7.  Sed  explicandum    uperesl  cui  lune  facienda  sit 

ilio;  nam  Solo  di  t.,  qua  st.  8,  art.  I,  dicil . 
restituendam  pecuniam  ei  qui  illam  dédit  ani-  s  uten- 
liam  ,  et  sequitur  Bannes  3,  2  2,  qù  il.  7, 

dub.  2.  saltem  qui  ad  hoc  ut  Iiceat  pretium  redderc  ei 

dit,  quamvis  cliam  sufficiat  illud  dare    cclesîije 

\  1  pauperibus.  Fundantur  in  lioc  quia  pulanl  domi- 

nium  prelii  semper  manere  apud  dant  ;n  ex  nalurâ  rei 

m  pwnalem  non  privai!  ilio  ante  scnien- 

Sed  existimo  fundamenlum  esse  falsum,  quia  ille 
contraclus  ex  nalurà  -  bat  ad  Iransferendum 

dominium  in  alium ,  et  consequenter  ad  se  spolianduni 
ilio.  Conseculio  eliam  non  est  necessaria,  lum  quia 
nalis  potest  per  scipsam  privare  tali  dominid, 
quando  id  sufficienler  exprimit,  et  maxime  quando 
aliquis  contra  legem  seipsum  spoliai  possessione  prelii, 
lum  etiam  quia  poluit  lex  pnveipere  recipienti  pecu- 
niam ,  m  ampliùs  illam  non  reddat  largienti ,  sed  in 
pios  uniis  expendat. 

8.  Dicendum  ergo  est  pretium  illud  resliluendum 
cclesise.IlaD.  Thom.,2-2,  quscst.62,aiï.5,  ad  2, 

Caji  t.  V(  rbo  Simonia,  Viclor. ,  p.  2,  nuin.  G,  Sylvest. 
dist.,  quaest.  20,  Navar.,câp.  17,  num.3G,clplures  alii, 
quos  referl  Covar.  reg.  Peccatum,  2  p.,  §  2,  num.  G, 
ei  commûniter  doetores  in  d.  cap.  De  hoc,  ubi  boc  vi- 
di'lur  expresse  definitum  ;  dicitur  enim  ibi  reslitulio- 
rtem  esse  Ecclesiae  faciendam.  Rationcm  argùmentarido 
supra  posuimus ,  cstque  optima ,  et  eamdèm  indîcat 
D.  Thom.,  quia  dans  voluntatem  babuit ,  et  habere 
debuit  ex  vi  contraclus  abdicandi  à  se  illam  pecuniam, 
et  lïânsfereridi  illam  in  alium,  secutà  causa  :  Ecclesia 
autem  Hcèt  consecutionem  dominii  in  recipiente  im- 
pediveriï,  non  reslitil  abdicalioni  allerius ,  sed  potiùs 
acceplàvit  illam  in  pœnam  ejus,  et  âpplicavil  jus  illius 
pecuniac  Ecclesiae  ,  quœ  passa  est  injùriam  ,  et  ideô  illi 
dicitur  facienda  reslitulio  in  prœdieto  textu.  Ergo  de 
jure  conimuni  eum  proportione  facienda  est  reslitulio 
illi  Ecclesiae  in  quà  est  beneficium .  circa  quod  simonia 
commissa  esl .  et  ita  eliam  docuit  divus  Thomas  dicta 
quœst.  100,  art.  6,  ad  3  ;  ubi  solùm  addit,  de  arbitrio 
superioris  ex  causa  justà  posse  intcrdùm  fieri  paupe- 
ribus ,  et  idem  docent  commûniter  doetores  ibi .  ei  in 
cap.  Veniéns,  cap.  Considère,  de  Simon  ;  Sylvesler,  et 
suminisi.e  eod.  verbo.  Dicunt  verô  aliqui  i  onsuetudme 
um  esse  ut  pauperibus  dari  possit,  el  mulli  e\ 
doctoribus  allegalis,  prœserlim.  à  Covar.  banc  Itcen- 
liam  pracbere  videnlur,  et  favet  divus  Thomas, 
quoest.  32,  art.  7,  ad  2.  Sed  ibi  gcneraliter  loquitur  de 
simonia  ,  ut  supra  dixi.  In  illà  verô  quâe  commitlitùr 

indùm  est,  quod  dixi- 
i  ludo  autem  consulendaest,  essëtque  h 
tbîerabifis,  m  pauperibus  ejusdem  Ècclesraé  eleemo- 
...    quodamniôdô  ad  illbs 
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pertinent;  tamen  ut  ordinale  fiai,  per  pnelatum  Ec- 
clesix  dispensanda  est,  ut  reclè  divus  Thomas  dixit. 
Alii  etiam  dicunl  ex  consueludine  applicari  caméra; 
Apostolica;,  ut  alligitSoto  dicta  qua;st.  8,  arlic.  I,  ad  5, 
cl  Ugolin.  referens  Quintilianum ,  Mandosium,  lab.  5, 
cap.  2,  §  I,  iiiiin.  7.  Quod  credo  intclligi,  quando  ap- 
plicatio  lit  per  composilionem ,  vcl  per  condemnaiio- 
nem  ipsiusmet  Pontificis,  aut  minislrorum  ejus ,  vel 
etiam  si  quis  velit  proprià  sponle  restitutionem  faccre 
camerse  pontificiœ;  nain  sine  dubio  salisfaciet,  non 
credo  tamen  ad  hoc  teneri ,  sed  satisfacere  in  ibro  con- 
scientia' ,  rcstitucndo  proprise  Ecclesia; ,  el  à  propriis 
prœlalis  possc  ad  hoc  cogi  in  foro  exleriori,  quando 
compositio  cum  ponlifice  non  praïcessit. 

9.  Dico  secundo  :  In  simonia  commissà  in  ingressu 
religionis  non  est  obligalio  in  conscientiâ  resliluendi 
pretium  priùs  quàm  per  sentenliam  religiosus  simo- 
niacè  receplus  à  monasterio  excludalur.  Ratio  hujus 
asseriionis  est,  quia  niliil  aliud  invenimus  in  jure  ex- 
pression. Declaratur  autem  ex  supra  diclis  in  hune 
niodum,  (jviia  dupliciter  potest  haec  simonia  commilti  : 
primo,  si  pecunia  detur  ingressuro,  ut  velit  mona- 
chari.  Secundo,  si  ipse  det  pecuniam  monasterio,  ut 
illum  recipiat.  In  priori  modo  simonia.'  niliil  invenio 
in  jure  disposilum  ,  el  ideô  causa  subsecula  ,  censeo, 
illum  qui  pecuniam  recepit,  non  teneri  ad  reslituen- 
dam  illam  ;  quia  ex  jure  naturaB  non  lenetur  juxla  d. 
cap.  praced.',  et  nullum  est  jus,  quod  illum  impediat, 
ne  dominium  illius  pecunia}  acquirat.  Igitur  vel  acce- 
pit  pecuniam  à  monasterio  vel  ab  alio.  Siabalio, 
clarum  est  non  esse  faciendam  illi  restitutionem.  Ne- 
que  est  cur  liât  pauperibus,  quia  nullo  jure  cavetur, 
nec  ex  ratione  nalurali  sequilùr.  Inde  si  ante  ingres- 
feivi  monaslerii  pecuniam  illam  consumpsit,  vel  dona- 
vit,  niliil  in  hoc  peccavit ,  et  donatio  rata  manebit;  si 
verô  perinanet  in  bonis  ejus ,  cum  personâ  ipsius 
poterit  ad  monasterium  redire,  non  lilulo  restitulio- 
nis,  sed  jure  consecutionis ;  nain  bona  sequuntur  per- 
sonam.  Idemque  cum  proportione  erit  quando  pecunia 
à  monasterio  accepta  est.  Quia  per  hoc  monasterium 
non  est  impeditum  quominùs  jus  in  lalem  personam 
et  in  bona  ejus  acquirere  possil  valide,  eliamsi  for- 
tassè  ipsummet  monasterium  lalem  simoniam  commi- 
sisset.quia  illud  impedimentum  non  invenilur  jure 
introductum,  in  tali  specie  simonia*,  ut  dixi,  et  per 
extensionem  vel  simili ludinem  extendendum  non  est, 
quia  in  peenis  hoc  locum  non  habet,  prœsertim  ubi 
non  est  identilas  ralionis,  ui  in  prœsenti  reverà  non 
est,  quia  hsce  simonia,  et  est  rarior,  et  minus  deformis, 
et  in  jure  minus  prohibila,  solùmque  per  générales  , 
régulas  damnatur. 

10.  De  altero  modo  simoniae  in  religione  habemus 
expressam  decisionem  textùs  in  cap.  Venîens,  de  Si- 
mon., ubi  in  simili  facto  ita  decernitur,  abbatem  ci  mo- 
nachos  ad  restiluendam  pecuniam  prœfato  F.  tant  indi- 
gné acception  compellas  ;  ubi  hoc  esl  singulare,  quod 
pecunia  simoniaca  eidem  qui  illam  dédit ,  restitui 
mandatur  ;  de  cujus  ratione  et  sensu  multùm  à  doeto- 


î  potest  ille  textus  intelligi.  Primo  ut  ille  F.  presbyter 
1  ante  faclam  professionem ,  Pontificem  consuluerit  de 
conventione  cum  monasterio  fa*  là,  quod,  ut  supra 
dixi,  inde  aliqui  colligunl,  quod  ci  mandatur  pecunia 
j  tribui,  cujus  non  l'uissel  capax,  si  professus  fuisset. 
Hoc  ergo  supposilo,  mandatur  illi  pecunia  restitui , 
quia  deceptus  à  monachis  bonâ  lidc  illam  dederat,  ut 
notavit  Covar.  supra  nom.  8,  et  potest  colligi  ex  illis 
verbis  :  Asserentes  hoc  esse  de  consuetudine  monaslerii. 
Nain  quod  à  religiosis  asserebatur  bonâ  fuie  credi  po- 
terat,  et  exislimari  honestum,  quod  ab  cis  in  consue- 
tudine habebalur.  Et  juxta  hune  sensum  niliil  potest 
ex  illo  lextu  colligi  ad  rein  prœsentem,  quia  dici  po- 
lest  pecuniam  illam  ex  juslitià  fuisse  restiluendam  illi 
presbytero  lanquàm  vero  domino,  quia  el  deceptus 
fuit,  et  causa  non  fuit  implela,  ut  supponitur. 

11.  Sed  nihilominùs,  ut  supra  leligi,  sensus  hic 
cum  fine  textûs  non  benè  quadral;  nam  prsecipitur 
illi,  ut  in  alio  monasterio  in  habitu  monaslico  vivat, 
quod  non  prœciperetur,  nisi  essel  religiosus.  Nam 
quod  quidam  dicunl  illud  fuisse  consilium,  non  pra> 
ceplum ,  répugnât  proprielati  verbi  :  Prœcipias,  quo 
utitur  Ponlifex,  utGlossa  notavit,  quam  omnes  appro- 
bant.  Et  ideô  verius  exislimo,  illum  presbylerum 
lactum  esse  religiosum ,  et  propter  ingressum  simo- 
niacum,  sive  bonâ,  sive  malâ  fide  ab  ipso  factum, 
compelli  transire  ad  aliud  monasterium,  el  ideô  prse- 
cipi  pecuniam  illi  reddi ,  non  in  gi  aliam  ejus ,  sed 
monaslerii  ad  quod  transfertur  ;  qua:  est  communis 
inlelligenlia.  Juxta  quam  ,  si  illa  dicenda  esl  restitutio 
(cl  non  potiùs  subvenlio  rationabilis  alierius  mona- 
slerii), illa  non  lit  proprhè  illi  qui  dédit  pecuniam, 
sed  religioni;  atque  ita  lit  Eeclesioe,  proportione  ser- 
vatà.  In  hoc  tamen  considerandum  esl  ,  quod  supra 
diximus,  monachum  simoniacè  ingressum  non  teneri 
ad  rclinquendum  monasterium,  donec  per  sentenliam 
in  aliud  transferalur.  Sic  ergo  dicendum  censeo, 
quamdiù  ilii  religiosus  perinanet  non  teneri  monaste- 
rium ad  restiluendam  pecuniam  quam  accepit,  quia 
cùm  restitutio  illa  ordinelur  ad  expulsioncm  religiosi  , 
sic  ingressi ,  et  ad  subsidium  alierius  monaslerii,  in  > 
quod  transfertur,  quamdiù  bxc  iranslalio  executioni . 
non  mandatur,  cessai  ralio  restitutionis;  imô  non  esl  illi 
locus.  Nam  restitutio  débet  fieri  danti,  juxta  illum 
textum ,  ipse  autem  non  est  capax  proprietatis  in  se-  > 
ipso,  sed  dalum  illi  transfertur  in  monasterium  ;  ergo 
persévérante  il>i  personâ  ,  potest  etiam  monasterium 
retinere  quod  accepit.  Et  ita  Urbanus  IV,  in  Exira- 
vag.  1,  de  Simonia,  concedendo  dispensationem  circa 
aliquas  religiosas  personas  sic  recopias  in  monaste- 
îiis,  consequenler  concessit,ut  monasteria  possent 
retinere  qu;c  receperant ,  dummodô  ad  communem 
usum  applicata  fuerint.  Ita  ergo  fieri  posse  diciinusin 
foro  coKScientiae ,  quamdiù  personâ  à  monasterio  non 
amovetur.  Et  ita  constat  ralio  et  probalio  assertionis, 
ex  vi  illius  cap.  Veniens,  non  oritur  obligatio  ante  sen- 
tenliam, sed  ex  alio  jure  non  oritur;  ergo. 

12.  Sed  quid  si  religiosus  ipse  simoniacè  ingressus 


ribus  dubitatum  est.  Breviter  tamen  duobus  modis  il  sponle ,  cl  absque  ulià  coaclione  senlentiaj,  vellet 
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.ocum  relinquere,  et  canones  exsequi  Iranseundo  ad  I  ] 
aliud ,  numquid  tenebitur  monasterium  reslituere  illi  j  [ 
pecuniam?  Diximus  enim  non  leneri  ànte  6ententiam  ; 
ibi  autem  non  inlervenit  seutenlia  ;  ergo  non  i<mh>- 
tur.  Rcspondeo  sine  dubio  Leneri  ;  primùm  quia  illud 
esl  quasi  alimentutn  lalis  personx,  et  ille  jure  suo 
ulitur,  et  honeste  facit  Iranseundo;  unde  aliud  mo- 
iiiiii  huberet  ai  lionem  r  ipetendi  ex  vero  eljuslo 
tilulo,  ergo  priùs  monasterium  babet  obligalioncm 
dandi  ;  dcuiqùe  prior  contraclus  fuit  nullus,  quoad 
tcmporalem  convenlionem ,  ergo  religiosus  babet  jus 
irritandi  illum;  ergo  eliam  pol  cre  in  con- 

scienlià  id  quod  dédit,  quandoquidem  ipse  eliam  tol- 
lit  à  monasterio  onus  alendi  ipsum,  ralione  cujus 
dedit.  Atque  iia  hxc  obligalio  in  eo  casu  magis  orilur 
ex  nalurâ  rei  quàm  per  modum  pœnx.  Conclusio 
autem  inielligilur  in  rigore  pœnse. 

I~>.  Dico  lerliô  :  Prctium  receplum  in  aliis  materiis 
simonix  i  tiam  in  ordine  non  est  obnoxium  restitu- 
tioni  in  conscicniiâ  ipso  facto,  ex  vi  ecclesiastici  juris, 
donec  per  sententiam  rcstilui  prxcipiatur.  Probatur 
prior  pars,  quia  nullum  jus  laie  invenitur;  nain  prx- 
ter  jura  cilala  nullum  adducilur.  Et  cap.  ult.  de  Simo- 
niâ  non  probat  sufiieienter  liane  generalem  obliga- 
lioncm in  omni  simonià  reali,  nam  solùm  dicit  in 
raenlali  non  esse  t  ilem  obligationem ,  de  aliis  autem 
supponit  quidem  esse  posse;  an  verô  sitin  aliquibus, 
vel  in  omnibus,  vel  qualiter,  nul  quomodù  sit,  non 
déclarai.  In  cap.  autem  Audivimus,  prxcipilur  dupli- 
cata resiilulio ,  sed  illa  pœna  est,  qux  non  obligat 
donec  per  judicem  exigatur,  ut  ibidem  eliam  signili- 
catur,  ibi:  Exacta  duplicata  restituât,  et  nullum  babet 
verbum  quod  indicet  obligationem  ipso  facto,  ut  ibi 
Abbas  nolavit,  quem  alii  sequuntur.  Aliqui  verô  ex 
illo  lexlu  colligunt,  pretium  simonix  semper  essere- 
Slituendum  Eccleshc,  quia  ilii  dicitur  pecuniam  illam 
duplicalam  convertendam  esse  in  utilitateni  locorum,  ■ 
in  quorum  fuerint  solula  dispendium.  Sed  oportet  adver- 
lere,  ibi  non  de  simonià  in  omni  malerià,  sed  in  iu- 
stitulionibus  parochorum  et  mgressu  religionis,  et  in 
sepulturà  apud  religiosos,  sermonem  esse,  etsimiliter 
non  de  quoeumque  modo  simonie,  sed  de  spécial] 
exaelione,  el  cxlorsione  injuste  episcoporum  in  illo 
triplici  génère  rcrum,  traclari.  Quia  ergo  illx  exa- 
ctiones  Gebanl  in  injuriam  Eccle  iarum  el  locorum  re- 
ligiosorum,  ideô  specialiler  prxcipilur,  ul  pœna  eis- 
dem  locis  applicetur.  Inde  autem  non  licet  colligere 
pecuniam  acceplam  pro  ingressu  religionis  semper 
esse  reslituendam  ipsi  monasterio  ;  nam  si  ab  ipsomet 
monasterio  rccepla  sit,  servanda  est  régula  cap.  Ve- 
niens,  supra  explicala.  De  aliis  verô  simoniis  nihil 
invenio  in  jure  statulum,  sed  arbilrio  judicis  poterit 
applicaripœna  vel  Ecclesix,  vel  pauperibus,  ante con- 
demna lionem  verô  non  videluresse  obligatio,  nisi  in 
casibus  in  quibus  ex  naturà  rei  nascitur,  ut  dû  tum  est. 
CAPUT  IAI. 
De  dhpensatione  circa  simoniam. 

i.  Duobus  modis  inlelligi  pi  '•  ;st,  quôd  dispensâtio 
cadat  in  simoniam,  scilicet,  vel  quôad  culpam,  vel 


quoad  pœnam.  De  priori  generc  dispensationis  nibil 
ferè  dicere  uecesse  esl  ;  nam  ai  hit  serrao  du  simonià 
contra  jus  naturale,  manifestum  est  non  esse  capa- 
ceiu  dispensationis  huroanx;  nam  de  divine  alla  spe- 
culaiioest,  quam  m  superioribus  sufGcicnler  leligi- 
mus.  Si  verô  sit  sermo  de  simonià  lege  tanlùm  eccle- 
siasticâ  prohibilà  ,  duo  breviter  dicenda  ^unt  :  uuum 
est  nullum  prxlatum  Ecclesix  infra  summum  pouti- 
(icem  pusse  in  illa  dispensare,  quia  omnis  simonià 
todi  per  ipsos  ponlifices  prohibila  est;  nullus 
autem  inferior  potest  in  lege  superioris  dispensaro, 
nisi  forte  <v  commissione  ejusdem  superioris  vel  ex- 

,  qux  in  hâc  materià  data  non  Legitur;  V(  1  la- 

cità  seu  inlerprelalivà,  qux  ex  gravi  aliquâ  necessilate 
oriri  solel  ;  nam  haec  etiam  in  prxsenii  materià  loeum 
hab  i  •  non  potest,  nam  est  valdè  odiosa,  et  vix  pelest 
cogitai  i  militas  talis  dispensationis,  nedùra  nécessitas, 
ul  i.i  seq  lenli  asserlione  inagis  declarabilur. 

2.  Secundo  dico  :  Pontiûcem  summum  in  rigore 
posse  in  boc  generc  simonix  dispensare,  nunquàm 
lamen  id  facere  moraliler  loquendo.  Prior  pars  pro- 
batur; quia  Pontifex  potest  dispensare  in  ceclesiasti- 
cis  legibus  ;  ergo  potest  dispensare  in  bâc  probibitio- 
ne ,  ergo  polest  dispensare  in  bâc  simonià  quoad 
culpam.  Non  quidem  faciendo,  ut  mancat  simonià,  et 
non  sit  culpa  ;  hoc  enim  répugnât ,  quia  simonià  ex 
proprio  conceplu  significat  rem  inordmatam  et  malam, 
sed  faciendo  ut  emptio  vel  vendilio,  quai  obliganle 
lege  esset  simoniaca,  ablatà  obligatione  non  sit.  L'nde 
hic  etiam  liabet  locum  generalis  régula  de  legibus  bu- 
manis ,  quia  licèt  talis  dispensâtio  concederetur  sine 
rationabili  causa  ,  et  Portasse  cum  culpà  dispensantis , 
nihilominùs  esset  valida  el  sufficiens  ad  excusandam 
culpam  simonix ,  quidquid  de  aliâ  sit.  Addidi  verô  in 
posteriori  parte  assertionis ,  pontitices  non  solere  bas 
dispcnsaliones  facere  ;  quia  sibi  non  sunt  necessarix 
et  aliis,  vel  Ecclesix  non  possunt  esse  utiles  seu  con- 
venientes.  Dico  autem  illis  non  esse  necessaiias  ,  quia 
quando  expedit  dare,  vel  accipere  temporalia  pro  spi  • 
ritualibus,  non  est  necesse  id  fieri  per  modum  prelii, 
nec  unum  pro  alio  commutando ,  sed  alio  superiori 
providentix  génère,  unum  auferre,  et  aliud  dare  ad 
sustentalionem  persona»,  vel  ex  aliâ  simili  causa. 
Quando  verô  necesse  est  permutationes  inter  spiri- 
lualia  lacère,  vel  penniltere,  id  c\  ordinal  ià  poleslate 
fieri  potest  à  Ponlifice  sine  ulià  dispensatione  ;  ergo 
ad  nnllum  cffeclum  est  Pontifici  necessaria  lalis  dis- 
pensait. Quôd  verô  moraliler  loquendo  aliis  non  sit 
utilis,  nec  Ecclesix,  probatur,  quia  eipedire  non  po- 
test,  ut  res  ecclesiaslicai  vénales  liant,  neque  ut  pri- 
vatâ  auctoritate  liccat  aliquibus  bénéficia  permutare,  ' 
aut  similcs  negotiationes  facere;  et  lia  non  constat 
oobis  talcs  dispensationes  fieri,  quamvis  inlerdùra 
contingat  renuntiationes  aliquas,  vel  permutationes 
qux  ordinario  jure  fieri  non  possunt,  nisi  in  manibus 
Ponlificis  committi  inferioribus  prxlatis,  ut  ab  eis  ap- 
probari  possint,  qux  non  est  propriè  dispensâtio,  sed 
lia  pontificix  jurisdictionis,  qaœ  multis  in  casi- 
bus potest  esse  expediens. 
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Prsecipuè  verô  hic  agi  mus  de  posteriori  modo  fr  propter  simoniam  in  ordine  commissam,  circa  cuju 

o-    !  absbïuti 


dispei  .atîôms,  scihcct  quoad  pœnam,  do  quâ  snpp 
nehdum  esl  ex  supra  dictis,  solum  haberé  locum  in 
simonià  commisse  in  ordine,  beneficio  aul  ingressu 
rcligionis;  quia  dispensatio  in  pœnâ  solùm  habet  lô- 
cum,  supposità  pœnà,  sed  in  illis  tantùin  tribus  mate- 
riis  intervenit  pœna  ,  crgo  et  dispensatio.  Quaprdpler 
immerilô  dixit  Armil.,  verbo  Simonin  ,  num.  53,  rpi- 
scopum  dispensarc  cum  simoniaco  circa  officia  mor- 
tuôTum,  benedictiones  nùbéhtïum,  sepulluras,  chri- 
Bni'a,  et  similia  pôst  peractam  pœnitentiam  referons 
hoc  ex  HosiieiiS.  ;  et  boc  dixit  esse  tutius  prsepos.  in 
cap.  Statuimus  ut  sicut,  1,  qusest.  1,  in  fin.;  et  latins 
4,  q.  5,  in  princip.,  num.  5,  ubi  rcfevt  Raymun.,  Go- 
frcd.,  Jlostiens.  et  Arcliidiac.  Sed  Iii  auctores  vol  snp- 
ponunt  falsnm,  sciliect,  per  lias  simonias  incurri  een- 
stiram,  vel  alïam  pœnam  ipso  facto ,  vol  irilelligendi 
suntde  pœnà  forendà,  in  qnà  ferlasse  poterit  dispen- 
sarc cpiscopns  ex  juslà  causa,  saltem  ut  initier  sit , 
qnod  ad  nos  non  spécial.  Solùm  ergo  agimus  do  pœnâ 
ipso  jure  la  là,  et  m  oâ  distingnendom  est  inter  absô- 
lutionem  et  dispensationem  ;  bec  ériim  duo  distincta 
sunt.  Âbsolutio  enim  propriè  cadit  in  censuras,  dis- 
pensatio verô  in  alias  inbabilitales,  seu  privaliones 
aut  similes  pœnas. 

4.  Primo  ergo  de  absolu tionebrevi ter  dicendum  est, 
contra  vitium  simoniœ  omnes  1res  censuras  latas  in- 
veniri  in  diversis  casibus,  ut  ex  discursu  prœced.  cap. 
constat.  Nam  excommunicalio  ferlur  tain  in  simoniam 
in  ordine  quàm  ii.  beneficio  et  in  religione  quoad  sin- 
gulares  personas  dantes  vel  accipienies  p  •euaiam ,  et 
tam  in  dantes  quàm  in  recipientes  ordinem  aul  benc- 
ficium,  et  cum  reservalione  ad  summum  Ponlifiecrri ,  1 
ut  constat  ex  d.  Extravag.  1  et  2  de  Simon.  El  idem 
in  excommunicatione  latâ  pro  simonià  conventionali , 
ut  supra  vîsum  est.  fmô  idem  invenilur  in  excom- 
munieatior.o  latà  contra  committentes  simoniam  in 
Curià  datis ,  vel  promissis  progratiàvel  justitiâ,  de 
quà  videri  potest  latè  Navar.  in  Commentai',  de  hâc 
re  ad  Bullam  Gregor.  XIII ,  qime  incipit  Ab  ipso,  et 
Egolin.  tab.  1,  cap.  21,  per  totum,  eî  videri  potest 
etiam  Abb.  in  cap.  Cùm  essent,  de  Simon,  num.  5,  et 
Joan.  Andr.  in  cap.  Nemô,  eod.,  cl  Félin,  in  cap.  De 
ecttero,  de  re  judicaià,  qui  ejusoNem  excommunicatio- 
nis  meminerunt  juxta  anliquam  Extravag.  Bonifacii 
VIII.  Est  autem  illa  censura  non  propria  simonià;, 
sed  géneralior ,  et  ideô  plura  de  illà  dicere  in  prae- 
senti  non  est  necesse,  et  aliquod  de  ilià  alli 
alibi.  Quamvis  autem  absolutid  cujuscumque  excom- 
municationis  propter  simoniam  incùrsse  jure  ordinario 
à  solo  Pontilieo  auferri  possit,  ejus  âbsolutio  intel- 
ligilur  commissa  per  illas  bullas  aut  privilégia  in  qui- 
bns  concedunlur  casus  Pontilici  rcservali ,  ni-  i  in 
parliculari  excipiatur ,  quia  non  censetur  haberc  sin- 
gularem  aliquam  rationem  ob  quam  sub  generali  con- 
cessione  non  comprehendatur.  Est  ergo  de  illà  judi- 
candum  per  générales  régulas  censurarum  reservata- 
rum  Ponlifiei. 

».  Secundo  ferlur  suspensio  ab  ordine  specialiter 


futionem  et  dispensationem  nolandym  e^t ,  m  d. 
a-.  2,  de  Simon.,  nullam  addi  rationci  .  sed 
simplicilèr  dici,  ut  simoriiacè  ordinati  à  suorum  sint  ôr- 
dinum  execulione  suspensi ,  et  ideô  dubiiari  posse  an 
inferiores  prœlati  ex  vijuris  communis  possini  illam 
suspensionem  auferre.  Et  ratio  dubii  sumilur  ex  cap. 
Nuper,  de  sententiâ  excommunicalionis  :  lïbi  condi- 
tor  canonis  absolutionem  sibi  spécialiser  non  retinuit .  eo 
ipso  concessisse  videtur  facultalcm  aliis  reldxandi.  Sed 
dici  potest  banc  reservationem  faclam  esse  in  jure 
antiquiori  in  cap.  penult.  de  Simon,  ideô  non  (Visse 
à  Paulo  li  repetitam.  Sed  contra  boc  est,  quia  in  d. 
cap.  solùm  est  sermo  de  suspensione  ab  ordine  simo- 
niacè  recepto;  et  quoad  banc  partem  cerlum  est,  banc 
dispensationem  esse  Pontilici  reservatam,  ni  ibiGlôssa 
et  doclores  nolàrunt,  et  in  c.  de  simoriiacè,  de  Simon., 
et  in  cap.  Per  translationem ,  de  Rcnunliat.  Unde  fit 
neminem  prrrter  Pônlificem  posse  cum  sic  ordinale 
dispensare ,  ut  ad  superiores  ordincs  ascendai  ,  quia 
non  potest  ascenderé,  riisi  priùs  à  supensione  in  infe- 
riori  ordb  e  abs(  Ivatur.  ïmô  existimo  in  pr&senli 
banc  osso  imam  dispensationem ,  quia  unum  esl  tan- 
tùm vinculum  per  se  impediehs  usuni  ordinum  ,  et 
:ensum.  Soins  ergo  Romanus  Pouli- 
fox  in  boc  vinculô dispensât,  imô  difficile solel  in  hâc 
pœnâ  dispensare,  ut  Abbas  etalii  in  cil.  locis  dicunt. 
Quin  eliam  referunl  quosdam  dixisso  non  posse  Pon- 
lificem in  boc  impedimento  dispensare,  quia  ebara- 
cler  à  principio  fnil  vitiosus,  et  muta  ri  non  potest. 
Sed  bec  ridiculum  est  :  nain  character  sicùt  somel 
impressus  ,  immulabilis  est,  et  indelebilis,  ita  eliam 
à  principio  inlegor  ac  perfectus  imprimilur,  et  for- 
in  se  indivisibilis est,  et  non  potesl  diminulus 
fieri,  et  longe  certius  est  de  facto  non  imprimi  dimi- 
nulum  propter  hominis  peccatum,  vel  Ecclesiœ  censu- 
ram.  Illud  ergo  vitium  non  fuit  aliud  à  principio  nisi 
morale  impedimentum  per  Ecclesiœ  ccnsurani  impo- 
siium ,  qnod  sicul  à  jure  posilivo  manavit,  ita  indubi- 
tatum  est  posse  per  Ponlilicem  auferri. 

6.  Adhuc  verô  superest  dubiuni  de  istà  suspen- 
sione, quatenùs  aucla  esl,  per  dictam  Exli 
quoad  usum  inferiorem  ordinum  priùs  légitimé  rece'- 
ptorum  :  nam  antiqua  reservalio  non  potest  ad  hune 
uni  extendi  lum  quia  in  pœnis  non  habel  l<  cum 
similis  extensio;  lum  eliam  quia  non.ost  similis  ratio; 
nam  quoad  ordines  priùs  recopies  mullô  làcilior  esl 
dispensatio,  ut  constat,  quia  per  illam  resliluilurhomo 
ad  staturri  quem  légitime  acquisicrat  :  |  er  banc  verô 
eoncedUur  illi  quod  vel  non  aequisierat,  vel  non 
benè.  Cùm  crgo  lia>c  suspensio  quoad  hunç  effectum 
in  illà  Extravag.  reservala  non  sit,  videtur  inferiori- 
bus  praelalis  ejus  facilitas  concessa.  Nihilenim  impe- 
dit  camdoia  censuram  vel  pœnam  esse  reservatam 
quoad  unum  effectum  ,  et  non  quoad  alium ,  maxime 
quando  illi  effectus  ordinario  jure  separabiles  sunt 
Hoc  dubium  pendel  ex  quodam  principio  generali, 
an  suspensio  simplicilèr  lala  pro  dolicio  i 
j  eo  ipw  s'il  reservaia  auclori  canonjs.  etjamsi  J-ÇWfii*- 
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liter  non  reservetur  ;  in  quo  puncto  probabiliùs  ccn- 
seo,  siconstet  suspensionem  esse  puram  pœnam  yin- 
dicalivani,  ut  sic  dicam,  non  posse  tolli  ni.->i  ab  illo, 
qui  eam  posuit,  ut  alibi  di\i.  In  praesenli  aulem,  ci  ex 
vcrbis ,  cl  ex  intentione  praedictae  Exlravaganlis  vide- 
tur  valdè  veris'unile  ,  illam  suspensionem  esse  purani 
pœnam  pro  peccalo  commisse,  ideôque  solùm  Ponti- 
ficem  posse  in  illà  dispensare.  liane  verô  résolution ■•ni 
certiorem  reddit  Sixtus  V  in  constitutione  suâ  contra 
malè  promotos,  ubi  vult  banc  suspensionem  esse  per- 
petuam,  et  sine  spe  ascendendi  ad  superiores  ordincs, 
jet  postea  absolu tionem  sibi  réservât  eliam  in  foro 
conscienl'uc,  et  cum  tanto  rigore  ut  facilitas  absol- 
vendi  in  lioccasu  non  possil  censeri  comprehensa  sub 
quoeumque  generali  induite.  Quac  reservalio  hodiè 
persévérât  quoad  simoniam ,  quia  Clemens  VIII  non 
revocavit  cbnstitulionem  illam  quoad  banc  parteni , 
sed  poliùs  conlirniavii.  Aliqui  addunt  limitationem 
ad  banc  regulam  ,  ut  procédât  in  ço  qui  scienter  sic 
ord.inatur;  nain  cum  eo  qui  vitiuin  simonie  ignoravit, 
dicunt  posse  episcopum  dispensare.  Sed  vérins  est 
illum  qui  bonà  fide  ordinalur  non  indigerc  dispensa- 
tione,  ut  alibi  dixi,  et  ita  nulla  limitatio  vel  declaralio 
necessaria  est,  quia  loquimurde  suspensionc,  quando 
verè  incurrilur. 

7.  Atque  bine  constat  quid  dieendum  sil  de  suspen- 
sionc quam  incurrunt  ordinantes  simoniacè.  Nam  lo- 
qnendo  de  jure  communi  in  d.  cap.  pcnull.  de  Simon, 
illa  suspensio ,  ut  ego  opinor,  erat  prxcisè  triennalis, 
ac  subinrie  pura  pâma  propter  delictum  eommissum  , 
et  consequeulcr  ex  vi  ejusdem  canonis  auferri  non 
polerat,  hisi  ab  ejus  auctore,  juxta  generalia  prinei- 
pia  de  suspensionc  Et  idem  cum  proporlionc  dieen- 
dum de  suspensionc  ibidem  la  là  pro  mediatore  scu 
pfsesenlalore  ad  talem  ordinationem,  circa  quam  nihil 
est  innovatum.  Al  verô  circa  ordinanlem  auela  est 
suspensio,  ut  supra  dictum  esl ,  et  cum  eàdem  reser- 
valione  ad  summum  Poniificem  ,  et  ideô  quoad  hoc 
eadem  est  ratio  de  ordinanle  et  de  ordinalo.  Tandem 
de  suspensionc  imposiià  capitnlo  vel  convenlui  regu- 
lari  propter  simoniacam  receptionem ,  constat  eliam 
esse  reservalam,  ita  ut  auferri  nequeat  absque  Sedis 
Apostolica:  jicentià  ,  ni  dicilur  in  Extravag.  1  de  Si- 
mon. ;  soins  ergo  Papa  potest  in  eâ  dispensare.  De 
pœnà  auteni  qù'œ  rellgioso  simoniacè  ingresso  inipo- 
nitur,  expulsionis  ab  ifio  mohasterio,  cum  dictum  sit, 
non  incurri  ipso  facto,  non  eril  necessaria  dispensalio 
anle  coridemrialioncm ,  post  illam  verô  solus  Papa 
potèrit  dispensare,  nisi  in  casu  ighoranlix,  juxta  for- 
màm  pnescriplam  in  cap.  De  regiilaribus ,  de  Simonià, 
vel  in  casu  necessilalis ,  juxta  cap.  Qùoniam  eodem. 

8.  Tertio  de  intérdiclo  in  duobus  lanlùm  casibus 
simon  132  Irivénilûr  positum  ipso  jure,  et  in  utroque 
esl  tantiim  inferdiciuni  persônqle  ab  ingressu  cccle- 
ïw. ,  ut  ex  supra  dictis  constat.  El  primo  fertur  cum 
reservalione  in  conslilntione  Sixti  V  saepè  citatâ  ; 
îsttpie  rentra  ordinantes  simoniac  ,  el  re  icrvati  i  fer- 
luf  cum  eOdem  tenore,  quo  de  suspensionc  dictum 
esl,  et  ita  nitiîl  de  illà  superesi    '!    .'■■••    \v 


interdicli  est  in  simonià  confidenliali,  ferturque  in 
Bullâ  i'ii  IV,  contra  cardinales  et  episcopos,  ac  simi- 
les  prsclatos  recipientes  benefleia  quxcomquc  vel 
pensiones,  »!  simijia  in  conlidenliam ,  reservanturque 
surarao  ponlifici  simpliciter,  et  sineullà  additione.  Kt 
ita  licèt  jure  ordinario  non  possit  ab  inferibribus  re- 
laxari,  sequitur  tamcu  quoad  jubilea  el  indulta,  gene- 
ralem  reg  dam  casuum  ri  servatorum. 

î) .  l'Iiimô  (liivmlum  supercsi  de  dispensalione  in 
aliis  pu;  à-  ipso  jure  latis,  quarum  prima  esl  irrilatio 
collalionis  scu  oblentionis  benebcii.  Et  in  banc  pro- 
priè  non  cadit  dispensa tio,  nisi  fortassè  cogiletur  an- 
!  icedenler,  ut  siedicam.  Nam  slante  lege  et  efficaciâ 
ejus,  necessarium  est  ut  collatio  vel  electio  sic  facta 
sit  invalida  ;  si  autem  semel  nulla  est,  per  nullam  dis- 
pensationem  fieri  potest ,  ut  valida  sit  aut  fuerit  quia 
sicutbabel  régula  juris  :  Non  prmatur  traclu  temporis, 
quod  de  jure  ab  initio  non  sttbsistif  ;  ita  dicere  possu- 

\  mus,  non  Grmari  dispensalione  quod  à  principio  mil- 
lum  fuit ,  licèt  possit  ilerùm  conferri,  ut  statim  dice- 
mus.  Antecedenter  autem  posset  dispensalione  con- 
cedi,  ut  bénéficia  validé  obtineanlur,  etiamsi  iitlcr- 
veniat  simonià.  Sed  hoc  niagis  potest  cqgilari  quàm 
fieri  ;  nam  adeô  esl  iniqua  et  indecens  talis  dispensa - 
tio,  nttimendum  non  sit  posse  aliquaodo  cum  effectu 
concedi,  quamvîs  poteslas  non  desit. 

10.  Sccunda  pœna  numerari  potest  inhabililas  ad 
oblinendum  idera  beneficium  qùod  fueral  per  simo- 
niani  obtentuni.  Et  in  bac  pœnà  soins  Papa  polest 
dispensare,  si  is  qui  beneficium  recipit,  simoniam  non 
ignoravit,  et  ad  illam  cooperalus est,  vel  expresse  aut 
tacite  consensit.  ILec  reservalio  colligilur  ex  c.  penult. 
de  Electione ,  ut  statim  declarabitur.  Sequitur  etiam 
ex  nature  talis  peenac  ,  qûae  ipso  facto  per  legem  pon- 
tificiain  imponitur ,  et  non  est  censura  :  nam  in  bis 
pœnis  non  possunt  inferiores  pra  lati  dispensare  nisi 
in  casibus  sibi  concessis  ;  hic  autem  casus  non  legitur 
concessus  episcopis  ;  ergo  est  papalis.  Dixi  auteni ,  si 
recipiens  beneficium  simoniacè  sit  particeps  <  liminis  : 
nam  si  per  ignoranliam  bonà  fidé  illud  recipial  dislin- 

!  clione  utendum  est  juxta  d.  cap.  iirnult.de  Electione. 
Nam  si  beneficium  sit  simple*  ,  post  liberam  ejus 
nationem,  polest  episcopus  dispensare  cum  tali 
personà,  et  ilerùm  illud  beneficium  eiilem  conferre. 
Ai  yerô  si  beneficium  sitmajus,  non polerit episcopus 
pro  illà  vice  cum  illo  dispensare.  Ita  enim  intelligo 
priorem  parlem  illius  capituli  ;  nam  licèl  de  prœlatione 
lanlùm  loqualur,  inter  quam  et  beneficium  simplex 
sunt  alia  bénéficia,  quasi  média'  condilionis, ut  sic 
dicam,  nihilominùs  quia  solurn  beneficium  simplex 
excipit,  quoad  reliquaomnia  regulam  (irmarc  videlur. 
Atque  ita  sentiunt  doctores  ibi ,  et  in  cap.  De  simo- 
niacè, de  Simon.  F.st  autem  ponderanda  illa  parlicula, 
illà  vice;  nam  ex  illà  colligitur  quôd  si  beneficium 
ïl lui]  semel  alteri  detur,  et  postea  iterùm  yacel,  tune 
poterit  Episcopus  dispensare  cum  priori,  qui  per  igno 
ranliam  simoniacè  illud  re<  ;perat,  ut  ad  illud  eligatur, 
vel  „,  illo    •  :  nam  hoc  suflicientcr  sïgnifi- 

catur  per  illam  limitationem ,  ul  bmnes  mlelligunl. 
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Alqne   ita  eliam  constat  extra   casus  ibi  conccssos 
cpisct  ■  n  Papam  possc  in  hâc  inhabilitale  dis- 

pensarc,  vcl  per  argumentum  abspeciali,  vel  à  con- 
trario sensu ,  utrumquc  enim  esl  efficax  in  lali  materiâ, 
in  quâ  lex  ipsa  vcluti  ex  naturà  suâ  secum  aflert  lalem 
tionem,  ut  dixi. 
13.  Terlia  pœna  esl  inhabilitas  ad  alia  bénéficia,  do 
ijtià  Iraclant  doctores  in  cap.  De  simoniacè,  de  Simon., 
I :!>.,  Félin,  et  alii  dicunt,  quando  simoniacus  in 
b  roluntariè  renuntial  beneficio  malè  acquisilo 
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lis  et  ita  do  hâc  pœnà  in  parliculari  declaralum  est  à 
cardinalibus  in  congregatione  Romanâ.  Duas  autcm 
declarationes  in  hoc  invenio  :  una  sic  habet  :  Non 
potesl  episcopus  habilitai;1  ad  bénéficia  in  posterum  ob- 
tinenda, quœ  per  Simoniam  occullum  quis  obtinuit; 
alia  sic  :  Non  tamen  ad  bénéficia,  quibus  pro  simoniâ 
privants  fumet,  nec  ad  obtinenda;  quod  ullimum  vcr- 
bura  absolutè  probatum  vidctur  cxlcndi  ad  oinnia 
bénéficia ,  et  non  lanlùm  ad  acquisila  simoniacè. 
Quod  verum  esse  censeo,  si  supponatur,  Motum  Pii 
mdemnalioncm ,  episcopum  posse  dispens        S,  V  inducentem   banc  pœnam  observant,    tum  quia 

eu  m  illo  ad  alia  bénéficia  obtinenda.  Secùs  verô  si  'i  etiam  ilia  inbabilitas  non  est  verè  irregularitas  ; 
[uàm  remmtiet,  de  simonià  condemnalur,  et  ideô  I  tuai  quia  eliam  illa  pœna  fuit  introducta  post  con- 

beneficio  privetnr  ;  nam  tune  aiunt  non  posse  episco-  1  cilium ,  et  illa   facullas   non   exlenditur  ad    casus 


pum  dispensare  ad  alia  bénéficia  obtinenda,  et  hoc 
sequitur  Ugol.  lab.  i ,  cap.  6,  §  7,  num.  2.  Verùm- 
tamen  hi  auctores  supponunt  bunc  simoniacum  aute 
mnalionem  indigere  di  pensalione  ad  nova  bé- 
néficia obtinenda  ,  et  consequenter  supponunt  esse 
inhabilem  ipso  facto  ad  obtinenda  nova  bénéficia, 
quod  non  censeo  verum,  stando  injure  communi , 
quia  nullibi  invenitur  lalis  pœna  la  ta  ipso  jure,  ut 
supra  visum  est.  Habere  autem  possel  id  locum  juxta 
Constit.  5  Pii  V,  quia  per  eam  imposita  e*t  talis 
pœna,  ut  supra  dixi.  El  lune  illa  suppositâ  ,  non  cre- 
derem  posse  episcopum  in  illà  dispensare ,  quia  est 
pura  pœna  papalis,  et  prœcisè  imposila  propter  deli- 
clum  commissum ,  et  cmn  illà  adjectionc  :  Sil  perpé- 
tua inaabilis;  maxime  quia  in  jure  communi  episcopo 
non  est  coneessa  lalis  facullas.  Quia  verô  suprà  cura 
Navar.  diximus  banc  pœnam  non  esse  usu  receptam, 
ideô  in  rigore  non  credimus  esse  necessariam  banc  | 
dispensalionem,  ut  receplio  aliorum  beneficiorum  va- 
lida sit.  Esse  tamen  poterit  utilis,  ut  postea  non 
possil  quis  per  senlenliam  illis  privari  propter  simo- 
niam in  alio  commissam  ;  et  ad  hoc  merilô  exigitur 
ut  beneficium  priùs  ma!;'-  acquisitum  spontè  rcliquerit, 
argum.  c.  Quicumque,  1,  quœst.  1 ,  ibi  :  Postqnàm  cas 
omninb  dimiserit,  et  ibi,  Cum  ea  quœ  emerunt,  dimise- 
rint;  quapropter  si  per  senlenliam  priùs  deponaniur 
et  inhabiles  reddantur,  mérité  dicitur  non  posse  epi- 
scopum cum  eis  dispensare  argum.  cap.  Nobis,  de 
Simon,  et  aliorum,  quœ  dicti  auctores  allegant.  Circa 
bas  verô  peenas,  seu  censuras,  in  quibus  diximus  non 
posse  episcopum  dispensare  ,  addenda  est  limitalio  de 
casibus  occultis ,  et  ad  forum  contenliosum  non  dedu- 
ctis ,  juxta  facullatem  datam  episcopis  in  Trident. 
sess.  24,  cap.  6,  quœ  extenditur  ad  éxeommunicatio- 
nem,ct  ad  quameumque  suspensionem  occullam,  quœ 
pro]  1er  simoniam  incurrilur,  quia  eo  ipso  quôd  non 
excipitur,  sub  generali  includilur,  ut  dictum  est 


nova  lege  pontificiâ  reservatos  post  conciliuin ,  juxta 
quamdam  declaralionem  Gregorii  XIII,  auditâ  prœ- 
diclâ  congregatione,  quœ  inier  responsa  ejus  referlur. 

42.  Tria  verô  dubia  supersunt  explicanda  rprimum 
est  an  in  restitulione  prelii  simoniacè  accepli  possit 
Tapa  dispensare;  in  quo  dislinguendum  est  :  aut  enim 
restilutio  illa  débita  esl  ex  naturali  jure,  ut  in  casibus 
supra  tractalis,  aut  est  lanlùm  débita  ex  lege  eccle- 
siasiicà.  In  priori  casu  dicendum  est  per  se  loquendo 
non  posse  pontificem  dispensare.  Ratio  est  quia  lune 
restilutio  debelur  certœ  et  delerminatœ  personœ,  non 
ratione  pœna1,  sed  ratione  injuria1;  ergo  non  potest 
illa  obligalio  per  dispensalionem  auferri,  tum  quia  est 
de  jure  naturali,  tum  etiam  quia  non  potest  aller  pri- 
vari jure  suo  sine  causa.  Dixi  autem  per  se,  quia  si 
is,  qui  pecuniam  dédit ,  simoniam  commisit,  eliamsi 
non  fuerit  ex  illis  quœ  babent  illam  pœnam  ipso  jure 
annexam,  possel  per  Pontificem  privari  illà  pecuniâ , 
in  pœnam  sui  delicli,  et  mediante  hâc  pœnà  possel 
Pontifex  cum  alio  dispensare,  ne  illam  solverel  ;  opor- 
teret  tamen  ut  prœcedercl  sufficiens  probalio  et  con- 
demnatio  delicli.  Àtverô  quando  restilutio  solùm 
debelur  ul  ecclesiastica  pœna,  tune  facile  potest  Pon- 
tifex in  illà  dispensare  ,  vel  compensalionem  lacère, 
tum  quia  potest  dispensare  in  jure  positivo,  lum  eliam 
quia  illa  pecunia  jam  pertinet  ad  ecclesiastica  bona , 
nam  Ecclesiœ  adjudicata  est. 

1".  Secundnm  dubium  pertinet  ad  modum  quo  po- 
test aut  solet  hœc  dispensatio  conferri,  an  in  câ  prœ- 
:  siandâ debeat  certa  forma  servari  ;  in  quo  breviler  dis- 
tinguendum  esl  inter  Pontificem  et  inferiores  prœlatos, 
et  de  inferioribus  dicendum  est,  quamvis  non  babeant 
perscriptara  formam  verborum  ad  dispensationem 
concedendam ,  necessarium  nihilominùs  esse  ut  ex- 
pressis  verbis  sufficienter  déclarent voluntatem  dispen- 
sa ndi,  et  ut  post  causam  cognilamid  faciant,  quia 
dispensant  in  lege  superioris ,  et  ideô  si  absquejustâ 


ad  bénéficia,  quœ  ipso  jure  per  simoniam  incurrilur; 
nam  videtur  esse  irregularitas  quœdam,vel  sallem 
partialis  quidam  effectus  irregularitalis.  Sed  verius 
est  non  extendi  facultalem  illam  ad  liane  inhabilila- 
tem  ,  quia  illa  non  est  irregularitas,  sed  peculiaris  > 
pœna  ;  concilium  autem  non  dat  facultatem  generalem  , 
dispensandi  in  omnibus  pœnis  occullis  papœ  réserva-  , 


Dubitari  etiam  potest  an  exlendaïur  ad  inbabilitatem  I    causa  dispensent,  non  est  valida  dispensatio.  Atque 


bine  inferunt  auctores  slatim  referendi  episcopum 
conferendo  beneficium  simoniaco,  etiamsi  scienter  id 
faciat,  non  propterea  dispensare,  licèl  aliàs  possit  dis- 
pensare i  rdinatomodo;  sicut  alibi  diximus  episcopum 
communicando  cum  excommunicalo ,  non  absolvere 
iilum,  eliamsi  velit. 
14.  De  summo  verô  Pontifice  dubitari  solet  an  con- 
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ferendo  beneficiam  ei  quem  scit  fuisse  simoniacum  in 
eodem  beneficio,  censealur  cum  iliodispcnsare,  etiam- 
si  id  non  declaret;  nam  si  exprimai  se  velle  du 
sare,nonesl  dubium  quin  dispensatio  Leneat,  quia 
sive dala  sit  sine  causa,  sive  cùm  illa  est  valida,  el 
Ponti l'«'x  lion  obligalur  ad  cerlara  formam  in  i  . 
vandain,  quod  à  fortiori  probari  potest  ex  Clem.  unie, 
de  sentent,  exçommun.  Ex  eodem  verô  textu  orilur 
diflicullas  quando.  Ponlifex  talem  voluntalcni  non  i  v  - 
primil  :  nain  ibi  dicitur,  Ponlificem  scienter  communi- 
cando  cum  excommunicalo  non  censeri  absolvcre 
il  lu  m,  nisi  id  exprimât;  ergo  simililcr  conferendo  bc- 
neficiuon  simoniaco,  non  censelur  dispensare.  Et  ea- 
deni  qascslio  esse  polesl  de  quoeumque  inhabili;  sed 
nihilcvrinùs  probabiliùs  censeo  lune  eo  ipso  dispen- 
sare per  laie  facium,  quantum  necesseesl  ad  validila- 
teni  ejus.  [la  Panorm.,  in  c.  Cùm  in  cunetis,  £  lnferiora, 
de  Eicct.,  num.  8,  et  Félin.,  in  c.  Prœterea  de  lesli- 
bus  cogendis,  num.  7,  ubi  alios  plures  auclores  re- 
fert,  el  in  addilione  alii  alleganlur,  et  idem  senliunl 
auclores  slalim  referendi.  Ratio  est  quia  non  censelur 


princeps  supremus  frustra  benefioium  conferre;  fru-      crimine,  cum  eodem  taraen  à.poenà  excusaretur. 
stra  autem  darel  ei  quem  novil  inbabilem  ,  nisi  simul  l(i.  minium  dubium  esse  potest,  an  per  consuelu- 


Latorem,  1,  q.  l,  n.  4,Covar.,  in  régula  Peccalum,  i 
p.,  S  8,  n.  9,  ubi  plures  alios  refert.  El  videlur  sen- 
leniia  inagis  rationi  consentanea.  Et  inprimis  quoad 
pœnamnullitalistaliscollali  I,  manifeslum  ex 

dictis  in  procèdent  i  punclo.  Deindc  quoad  pœnam 
excoraniumcationis ,  cerlè  uon  potest  dici  contumax 
contra  legem  Papa:,  qui  cum  ipso  commiltit  actura  pur 
tegein  probibilu  i  onlun  ai  iâ  non  in<  urritur 

excommunicalio.  Pr  eterca  i  on  e  I  verisimile  princi- 
pem  velle  punirc  opu  quod  ipse  simul  i  fficit,  vel  for- 
la  è  ad  illud  invitât.  Dcuique  si  simonia  esset  contra 
jus  (anlùm  posilivum,  eliam  quoad  culpam  1 1  n  icrelur 
dispensare  cum  il lo ,  el  subdilus  ipse  ila  deberet  exi- 
slimarc,  quia  non  deberel  proesumere  velle  Papam 

simoniam  co itlcre.  Et  ita  sensit  Félin  in  d.,  cap. 

De  cœtero,  num.  1S.  Imô  licèt  simonia  aliàs  viderelur 
contra  jus  divinum,  si  lamen  excusari  possel  in  Papa 
per  mutationem  materia?  (juxta  supra  dicta),  ila  eliam 
deberetsubdiluspraîsumere  etbonâ  lide  vilare culpam. 
Quando  autem  lalis  esset  simonia,  ut  Papa  illam  vilare 
nonposset,  involverelur  quidem  subdituscum  ipso  in 


▼ellet  illum  habilem  reddere,  maxime  quia  decet  ut 
concessum  à  principe  beneficium,  semper  sit  mansn- 
rum,  ut  habet  régula  juris  l(i,  n.  6.  Ad  diclam  autem 
Clément,  respondeo  quod  licèt  Ponlifex  non  absolvat 
excommunicalum  communicando  cum  illo ,  et  nibil 
ampliùs  exprimendo,  nihilominùs  si  scienter  conférât 
illi  beneficium,  dispensare  quantum  necesse  est  ad 
valorem  illiiià  effeclûs ;  idem  ergo  in  praesenli  dici- 
mus,  ex  uno  facto  non  inferri  dispensalionem  simpli- 
ciler,  et  in  omni  pœnà,  inferri  lamen  quoad  habilila- 
lem  necessariam  ad  valorem  illius  concessionis. 

ib.  Et  juxta  lncc  expedienda  est  alia  inlcrrogalio , 
quai  hic  fieri  solet,  an  Romanus  Ponlifex  vendens  ali- 
cui  beneficium ,  cl  commiltens  cum  illo  simoniam, 
censealur  cum  illo  dispensare,  saltem  quoad  pœnas 
juris?  Nam  quidam  ila  negant,  utdicant  illum  matière 
excommunicalum ,  et  incurrere  cneleras  pœnas.  lia 
sensit  Acirianus  quodlib.  9,  ait.  5,  ad  -i ;  Panorm.,  non 
salis  sibi  constans  in  cap.  I  de  Simon.,  num.  8,  ubi 
refert  Joaimem  Andr.,  et  in  addilione  citantur  idem 
ALb.  in  cap.  Extirpandœ,  de  Pracbend.,  Félin.,  in  cap 
De  cœtero,  de  rc  judicalà,  et  alii.  Tcnuil  eliam  Major 
in  4,  d.  25,  q  3,  ;;d  i;  fiindatiirquo  in  dicta  Clément. 
et  inclinai  Cajel.,  d.  q.  100,  art.  G.  Contraria  ycro  est 
communis  scnlenlia,  quam  lenet  Palud.  d.  dist.  25, 
q.  -i,  el  Sot.,  lili.  9,  de  Jn-t.,  q.  5,  art.  2,  etq. 8,  art. 
2,  Sylvest.,  verb.  Simonia,  q.  4  et  19,  Turrecr.,  in  c. 


dinem  possit  induci  dispcnsaiio  in  simonia?  Sed  nullà 
ferè  indiget  nova  exposilione  :  nam  per  consueiudi- 
n em  propriè  hic  non  introducitur  dispensatio,  sed  in- 
terdùm  solcl  consuetudo  abrogare  legem  humanam, 
vel  in  totum  vel  ex  parle.  El  inlerdùm  potest  illam 
abrogare,  eliam  quoad  vim  directivam,  et  consequen- 
tertollere  ralionem  culprc  qiise  ex  solà  probibitione 
nascebatur,  aliquando  verô  potest  abrogare  legem  so- 
lùm  quoad  pœnam.  Quod  potest  contingere ,  eliamsi 
deliclum;  quod  per  eam  punilur,  contra  jus  divinum 
sit,  quia  ponna  solùm  nascilurex  legehumanâ,  quam 
consuetudo  abrogare  potest.  De  consueludine  ergo  , 
(pi e  in  liàe  materià  poiest  inlerdùm  excusare  culpam 
supra  .  cap.  48  ,  sufficienter  dictum  est.  De  illà  verô 
quatenùs  in  hàc  materià  potest  leges  poenales  abro- 
gare vel  miligare,  nibil  peculiare  adnotandum  oecur- 
rit,  sed  consulendœ  sunt  générales  régula:  de  consue- 
ludine et  de  conditionibus  necessariis,  ut  contra  legem 
prrcscribat  :  nam  eœdem  ad  banc  materiam  applican- 
dœ  sunt.  Et  quoad usum  observare  oporlet,  ut  de  facto 

\  ipso  suflicienier  constet,  talem  pœnam  non  esse  usu 
receptam,  ut  tu  là  conscientiâ  possil  quis  ab  illà  hoc 
tilulo  excusari;  conslare  aulem  poterit,  vel  communi 

:  censu  doclorum  ,  vel  ex  praxi  prsclatorum  et  pruden- 
lûm  confessorum,  maximèque  ex  usu  Romance  Curise, 
et  ideô  tara  de  hoc  dubio,  quam  de  totè  maleriâ  simo- 
nia: bactenùs  dixisse  sufliciat. 


MOMTUM. 


De  oratione  nonnmla  jam  tetigimus  :  banc  autem  materiam  obiter  tantùm  ac  summatim,  non  verô  speciali 
adxquatoque  modo  traclavimus,  nec  longum  ex  pi  i  o  de  illà  sermonem,  ul  res  postulabat,  instiluimus. 
Integrura  igitur  de  oratione  separatim  eô  loci  inlerponim  is  tr  ctat  im.quoniamde  gravissimi  momenti  materià 
agitur  :  pielasenim  ad  omnia  ulilis,  unde   in  open  praeserlim  altingenle,  nihil  praetermiltendum 

quod  ad  perfeelionem  conducere  possit.  In  hoc  verô  doctissimi  Suaresii  opère,  exquisitam  omnique  puneto 
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ahsolutam  Orationis  Dominicœ  interpretationem  immiscuimi  M  n  enim  è  mente  exridit  illinl  quod  suporiùs 
innosiro  Theologiau  volumine  sexto  sumus  pollicili,  anlcquàni  \Tal  Uexandri  fit/w^o/um  prejo  inan'J&reiuus  : 
ilii  nempe  i  ostros  Subscriptores  Parochos  raonebamus,  ipsos  in  hoc  nostro  opère  non  sil>i  tantùm  seienlias  pie- 
taiisque  foules  jnveniuros,  quia  non  sufficii  haec  iheorico  tantùm  more  cdoeeri,  sed  ad  educandos  informan- 
dosque  fidèles iviam  ipsis  fore  demonslrandam,  cùm  versarclurmaleria  circa  res  ad  praxim  potissimùm  atti- 
nenles,  sahuique  perficiendae  maxime  necessarias.  Nunc  igitur  promissa  servamns,  quamvis  alibi  forsan  con- 
grucnliùs  praesens  tractatus  absolvi  potuisset.  Melius  esl  autem  ipsum  locp  minus  idoneo  collocare,  quàm 
omnino  prœterroittere  :  nimirùm  in  liis  quae  nos  ad  summam  operis  excellcntiam  perfectionemque  deducnni, 
non  omnia  simul  eonsilia  nec  omnes  unà  ide;e  nobis  prœstô  succurnint. 


ATIONE. 
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DE  ORATIONE   IN  COMMUNI. 
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Quoniam  oratio,  ut  dixi,  prœter  rationem  cultùs, 
suam  peculiarem  naturam  habel,  secundùm  quam  pro- 
prias condiliones  requirit,  tam  quoad  suum  esse  phy- 
sicum  eleniitaiivuin,  ut  sic  dicam,  quàm  quoad  suam 
honesiaiem  et  moralitatem,  ideô  priùs  ulrumque  esse 
orationis  tara  physjcum,  quàm  morale  à  nobis  expli- 
candum  est;  postea  de  illius  principiis  et  causis; 
deinde  verô  de  effectihus  dicemus  ;  ae  tandem  prae- 
ceplum  illius  et  necessitatera  declarabimus.  De  viliis 
autem  oralioni  opposilis  nihil  dicere  oporlebit,  quia 
prxceptum  ejus  alïirmativum  est,  et  per  omissionem 
poiissimùm  violatur,  quae  specialem  considéra tionem 
non  requirit  ultra  prœcepti  dedarationem.  PrœserLim, 
quia  de  tali  omissionc  vix  constare  polest,  nisi  ubi 
inlercedit  ecclesîaslicum  praeceptuni,  de  quo  in  lib.  4 
potissimùm  dicendum  est.  Quôd  si  interdùm  peccatur, 
etiam  commillendo  contra  debitum  orandi  modum  ;  ex- 
plicando  condiliones  ad  oralionem  necessarias,  omnes 
illos  defectus  declarabimus  :  et  ita  nib.il  de  \  itiis  contra 
orationem  sépara ti m  considerandum  relinquetur. 

CAPUT  PRIMUM. 

Quid  nomine  orationis  intelligendum  sit. 

1  Principio  circa  nomen  orationis  absolutè  sum- 
ptu m  considerandum  est  ex  Hieronymo,  épis».  ir>'.i, 
ad  Gyprianum,  orationis  nomen  aliter  apud  Latinos, 
seu  rhelores,  aliter  in  Scrïpluris  sanclis,  ei  usu  cc- 
clesiastico  sumi.  Mam  oratio,  ait,  ju.rta  grammalicos, 
omnh  sermo  loquentium  est,  cujus  etymologiam  sic  ex- 
plicatif, oratio  est  oris  ratio.  In  Scripturis  autem  sanclis 
difficile  orationem  jnxla  hune  sensum  legimus,  sed  quœ 
ad  preces  et  obseertaiones  pertinet.  Alque  ita  oratio 
dicta  est  à  verpo  orandi,  quod  rogare  aut  obsecrare 
significat.  Accipilur  ergo  in  praoscnli  oratio  pro  ipso 
actu  orandi,  vel  qbsecrandi,  et  quia  liic  actus  speciali 
et  pntçipùâ  ralione  circa  Qeum  lit,  ideô  oratio sjm- 


pliciter  dicta,  et  prout  nunc  à  nobis  sumitur,  habitu- 
dinem  dicit  ad  Deum.  Nam  lieet  ad  sanclos  orare 
possimus,  lamen  vel  usque  ad  Deum  leuderc  débet 
oratio,  vel  non  est  actus  religionis,  sed  alterius  vir- 
luiis,  ut  infra  dicemus. 

2.  Priùs  vero  quàm  orationem  deseribamus,  opor- 
tet  pramiittore  vulgarem  distiheiioném  de  uipiiei  ac- 
ceptione  bujus  yoèis.  sciliçét  comniunissimè,  cpïninu- 
niter,  et  prbprié.  Quà  usus  est  D.  Bonavenlura  in  4, 
dist.  15,  art.  1,  q.  4,  et  D.  Antoninus,  4  p.,  lit.  5,  ç.  S, 
£  I,  Navarrus  in  Encbirid.  de  Oral.,  cap.  1,  pnelud.  o. 
Oratio  ebmmunissimè  sumpta  significare  dieitur  om- 
nem  bonam  operalionem,  quaj  accepliô  sumpla  est 
ex  Glossà  ordinarià  in  id  1  ad  Thessal.  5  :  Sine  in- 
lermissione  orale,  quod  sic  exponit,  id  est,  semper  juste 
virile,  nain  justus  nunquàm  desinil  orare,  nisi  aesinat 
juslus  esse ,  semper  eryo  orat ,  qui  souper  benè  agit. 
Similia  habel  in  id  Lucie  18  :  Oportet  semper  orare,  et 
nunquàm  dejicere.  Et  ita  notavit  Uichardus  in  4,  d.  15, 
artic.  4,  quieslione  2,  et  imitatus  est  Blosius  in  Can. 
vit.  spirit  ,  c.  24.  El  videlur  liane  sjgniiica tionem  eli- 
cere  ex  ipsis  verbis  Chrisii  et  Pauli,  quaj  ita  etiam 
iniellexisse  yidéniur  Beda  et  Eulbymius  ibi.  llàc  etiam 
signiticatione abusus  estWiclepb,  qui,  teste  Waldensi, 
loino  ô,  c.  1  el  2,  triplicem  dislinguebat  oralionem, 
rnenlalcm,  voçalém  et  vitalem  ;  el  banc  uliimam  in 
bonis  operibus  ponebat,  ut  alias  duas  contemneret, 
nulliusque  niomenti  esse  dicerct. 

5.  Ut  ergo  ab  hàerèîicis  dissenliamus,  melius  est 
siguificalionera  banc  non  admi Itère;  nam  reverà  est 
impropriissimà,  et,  ut  opinor,  in  Scripturà  non  habet 
fundamenlum.  Quia  Christus  Dominus,  el  Paulus  non 
adeô  nietapboricè  et  iinpropriè,  sed  verè  et  propriè  de 
oralione  loquebanlur.  Unde  Christus  Dominus  ejus 
j  nécessitaient  et  utililatem  blatim  deelaïai  exemplo  ju- 
L  dit  i--,  nui  precibus  vidùx  est  flexus,  et  quasi  dfescrl- 


0-2-;  cap.  i.  quid  nomi 

psil  illam  orationem,  (Jicens  esse  clamorcm  •'</  D< uni, 
lii'mi  subdil  :  Audiie  quidjudex  iniqnitatis  dicii  :  Deus 
auteni  »  xi  /,'.■'/..'  vindiclam  eleciorum  suorum  cl 
tittm  ad  se  die  ac  nocle? 

\.  \ee  verô  paticulae  HUc  semper,  aut,  d 
çogunt  nos,  ut  illam  significalionem  admiltamus,  quia 
licèl  dicalur  semper  esse  orandum,  satis  apla  esl  illa 
exposilio  conrmunis,  qportere  semper,  id  est,  omi 
lemporibus  congruis,  vel  lemporibus  stalulis,  ab  ora- 
tione non  il  isistere.  Quam  exposition*  m  prœler  Glos- 
sam  jnterlinearcm  et  Lyram  probat  l>.  Thomas  in 
Paulum,  el  Bonayentura  in  Lucam,  qui  cti  im  a 
illud  semper  rccfè  explicarr,  idest,  fréquenter,  aut  fre- 
quentissimè.  Sicut  enim  Scriplura  impossible  dicit, 
aut  nunquàm  licri,  quod  est  difficillimum  vel  rare  fit, 
iia  semper  dicit,  fieri  oportere,  quod  fréquenter  In- 
ciendum  est.  Maxime,  quia  communi  eliam  cl  u  iiajo 
loquendi  modo  semper  facere  dicimur  id  cui  magno 
tu  incumbimus,  ita  ut  quoties  possumus,  et  quan- 
documque  vacat,  illud  faciamus.  Sic,  do  liomiue  stu- 
di  o  dicimus  :  Semper  studet  ;  de  puero  intempérante  : 
Semper  comedit.  Ad  hune  ergo  modum  inlelligimus, 
dedi  fi  Chrislum  Dominum  consilium  semper  orandi. 
Vel  sn  [>io  i.la  verba  intelliganlur,  obligal  illud 

semper,  licet  non  pro  semper,  ut  exposuit  Richardus 
supra  el  inferiùs  dicluri  sumus.  Quœ  omnia  ipsomel 
excmplo  à  Christo  allegato  confirmatur,  significal 
enim  viduam  illam  fréquenter  venisse  ad  judicem 
iHuni.  el  multo  tempore  in  sua  petitione  persev<  ; 
non  verô  nunquàm  à  petendo*  essâsse,  autop  Lrando  pe- 
tivisse  ;  unde  quod  ipso  addit,  die  ac  nocte,  faciliùs  intel- 
ligitur  de  lemporibus  opportunis  ulriusque  partis  diei. 

o.  Deniquc  verbum  eliam  illud  :  Et  nunquàm  defi- 
cere,  non  cogit  nos  ul  verbum  orandi  impropriè  pro 
bonà  operalione  accipiamus,  et  idem  est  de  verbo 
Pauli,  sine  intermissione.  Tùm  (]iiia  non  minus  difficile 
est,  nunquàm  bonam  operalionem  intermittere ;  ne- 
cesse  est  enim  aljquando  cessare,  sa  Item  dormiendo. 
Quod  si  quis  dicat  etiam  lune  orarejustum  sine  inter- 
missione, quiaretineljustitiamet  nonpeccat,  vel  quia 
nécessita  te  potiùs  quàin  voluntate  opus  bonum  inter- 
miltit,  dicetur  eliam  sine  intermissione  orare  qui  affe- 
ctum  orandi  babitu  reliuet,  etsolâ  necessitate  actum 
inlermillit,  ergo  eliam  juxta  illam  inlelligenliam  ii 
rilô  exponitur  verbum  orandi,  in  illà  impropriissimà 
significalione.  Tum  maxime,  quia  planussensus  vci  bo- 
ruin  Chrisli,  e>t  orationem  debere  ess   p  mtem, 

ita  ut  ijui  pelit ,  non  sup  Tctur  difficultateaul  morà  im- 
petrandi,  sed  sil  constans;  h  ic  est  enim  non  deficere,  id 
est,  non  despondere  animo.  Idcmque  est  apud  i>  lulum 
sine  intermissione  orale,  non  quôd  ab  oratione  inchoatà 
nunquàm  cessandum  sil  ;  sed  quôd  inslandum  in  illà 
sit,  et  non  sil  omittenda  propler  desperationem  obti- 
riendi.  [laque  censeo  illam  primam  acceptionem  verbi 
orandi  in  illà  comraunissimâ  significatioi  e  abjicien- 
dam  esse,  quia  neque  ad  explieandam  Scriptur  i 
servit,  neque  invenietur  usitata  in  autiquis  Patribus. 
Nara  quod  in  Auguslino  cilatur  in  G  ossâ  non  desinere 
orare,  qui  non  desinit  benè  operari,  et  apud  Augusti- 
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nuin  non  inveniq,  et  si  invenirem,  non  preejerem 
diciuin  esse,  quia  benè  qperarj  sit  orçre,  sed  quia 
illi  aliquaudo  ccqui  valet,  et  quia  propter  pperationcm 
bonam,  oralio  est  aliquando  inlerrumpcnda. 

G.  Duplex  verô  alia  significalio  hujiis  vocis  maumè 
iaria  esl ,  pra'sertim  ad  orationem  mcntalem 
explieandam.  Igilur  generali  quàdara  significalione, 
oralionis  nomiiie  significari  soie)  omnis  interior 
moins  animi  in  Deum,  sive  per  ejus  cogilationem, 
icr  affeelum.  Sic  vjdetur  definiri  à  Damasceno, 
lib.  3,  de  Fide,  e.  2i,  diçente  :  Oralio  est  ascensio 
mentis  in  Deum.  El  eodem  modo  :iii  Augustinus, 
scrni.  250,  de  Tempore  :  Quid  auteni  est  oralio,  niù 
ascensio  animœ  de  lerrestribus  ad  cœleslia,  inquisiiio 
supernorum,  invîsibilium  desiderium.  El  lib.  de  Spirit. 
et  Anima,  cap.  50  :  Oralio  eslconversio  mentis  in  Deum 
p  r  piumel  humilem  affeelum.  (hue  d<  scriplioi  os  pro- 
priœ  videntur  oralionis  mentalis  generalim  dicl;e.  At- 
qui  ita  sumitur  fréquenter  apud  sanctos  Patres,  quo- 
ties scribunt  do  oratione  mciitali  et  de  açtibiis  in  eâ 
exercendis,  quos  infrasuis  locisconimemorabjmùs.Sjç 
etiam  inlcrpretatur.  D.  Thomas,  2-2,  g.  83,  art.  17, 
et  super  Paul,  illud  1,  ad  Timotb.  2  :  Obsecro  fieri 
obsecralioncs ,  posiulationes ,  graliarum  açtiones  pro 
omnibus  liominibus,  etc.  Cùm  enim  oralio  expresse  à 
postulalione  distinguatur,  videlur  gencratim  sumi  pro 
ascensu  el  cogitatione,  quâ  mens  ascendit  ad  Deum, 
quamvis  illa  verba  Pauli  multis  modis  intelliganlur, 
ut  in  sequenlibus  videbimus.  Deinde  quoties  in  Scri- 
pturâ  dicitur  de  Christo,  quôd  pernoctabat  in  oratione 
Dei,xel  aliquid  simile,  videtur  plané  oralio  in  hic 
generali  laie  sumi,  quia  verisimile  non  est,  tolum 
illud  tempus  in  solà  petitione,  sed  eliam  in  con- 
templatione  el  consideralione  divinarum  rcrum  con- 
sumpsissc. 

7.  Adverlit  aulem  Clichlova'us  in  Damasecnum, 
cùm  dicitur  oralio  :  Ascensio  vieillis  in  Deum,  non 
intelligi  de  quoeumque  àclu  mentis,  qui  versalur  circa 
Deum  absobite,  et  per  se  spectatiim.  Nam  Clnistus, 
inquit,  semper  ac  perpétué  cogitabat  <\e  Deo,  eum- 
que  amabat,  ci  tamen  non  semper  ôrabat,  cti. un  hoc 
generali  modo,  sed  aliqujbus  lemporibusi  in  quibus 
specialitcr  orâsse,  seu  in  oratione  pèrhoctàsse  dicitur. 
Tune  ergô,  ail  pra^lictus  àu<  tor,  ascensio  mentis  in 
Deum,  oralionis  ralionem  haltère  dicitur  quàndo  ele- 
vatio  mentis  specialiter  sil  in  honorèm,  cùltum  vel 
laudafionem  Dei.  E{  placet  quidem  milii  declaratîo 
definilionis  oralionis,  quia  oralio  aclus  riêligionis  i  st, 
,  ut  ah  illo  affeclu  divini  cullùs 
procédât.  Non  placet  (amen  probalio,  quam  <'\  Cliristi 
oratione  desùmit,  quià  non  video,  quid  hoc  refont 
ad  expHcandum,  qnomodô  Chrjstus  quibusdam  leni- 
us  dicitur  orâsse  potiùs  quaam  aliis.  Nam  quod 
:  licèl  Chrisltts  nunquàm  Dei  contemplationem  et 
meditationem  intermilteret,  non  tamen  incessanter  ha- 
buisse  mentem  in  Deum  elevatam  per  confessionem 
dïvmœ  laudis,  venerationemque,  et  cullum  Dei,  cùm 
lis  operibus  cjus  mens  fuerit  occùpala. 
Hoc   innuam,  non  probo,  quia  sicut  oceupalio  in  aliis 
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clarandaesi.  (Jt  autem  resipsaexplicetur.aavertendum 
est  lam  nomen  oraiionis ,  quàm  petitionis  signifieare 
aclum  mentis  (abstrahimus  enim  mine,  ab  intelleclu 
vel  \  lunlal  •)  ijii  i  unus  inducit  alium  ad  aliquid  agen- 
duni,  et  ideô  dicitur  e  lu    ad  praxim,   non  ad 

spécula  lionehi  perlinens,  quia  non  ad  cognilioncm , 
sed  adopusordinatur:  In  ralione  autem  practicà  duptex 
intellij  lodus  excilandi  ;iliiiiii  ad  agendum, 

sciliect  vel  ex  potes  ta  le  obligalionem  imponendo,  quai 
in  nioralibus  csl ,  vel  impetus  quidam  impressus  a 
movenle,  efficaciter  impellenle  alium  ad  opus;  et  sic 
actus  vocalur  imperium;  alius  modus  movendi  alium 
est  solùm  inducendo  illum,  ut  merè  volunlariè  absque 
obligationc  à  movenle  imposità,  aliquid  faciat  quod 
movens  desiderat,  neque  aliter  movet,  quàm  deside- 
rium  suum  signilicando  illi  àquoeupit  implcri,  cl  boc 
est  pelere.  Dico  autem,  absqtie  obligalione  imposilâ  cb 
ipso  p  tente.,  qwia  non  répugnât,  perorationem  postu- 
lare  ab  aliquo,qua3  aliàs  ipse  tenetur  facere,  quanquàm 
ipsa  petitio  1:0:1  inducat  obligationem ,  sed  significet 
desiderium,  ut  alium  inducat  ad  illud  implcndum.  lu 
hoc  ergo  ratio  petitionis  consislit,  et  quia  hoc  convenit 
oralioni,  ideô  meritô  petitio  dicitur. 

10.  Est  autem  ulteriùs  sciendum  ,  oralioni  et  peli- 
t-ioni  esse,  commune,  ul  s'il,  alicujus  ad  aliquem  de  re 
alk/uâ,  quod  per  se  salis  manifestum  est.  Nain  utra- 
que  esl  actio,  et  i,l  ô  necessariô  esse  debel  ab  aliquo. 
Ulraque  eliam  ordinatur  ad  aliquid  oblinendum,  vel, 
ut  aliquid  fiai  ab  altero,  cujus  virtus  vel  auxilium  ue- 
cessarium  csl  ad  id  quod  poslulalur;  ideô  enim  oratio, 
seu  petitio  interponitur,  ut  in  maleriâ  de  Gralià  saepè 
docet  Augustinus  et  infra  traclabimus.  Si  ergo  oratio 
ei  petitio  in  liai1  gcnei  alilale  suma-ntur  sine  uubio  con- 
citur.  Atque  ita  censent  Divus  Thomas  hic,  articulo  j  vertuntur,  nec  rectè  poicrii  una  per  aliam  definiri 
primo,  Bonaventura,  Richardus  et  alii  in  quarto,  dis-  ]  tanquàm  per  genus.  Unde  D.  Tliomas,  diclo  art.  1, 
tinctione  15 ,  ac  denique  omnes  qui  de  oratione  fatelur,  oralionem  non  solùm  superiori,  sed  etiam 
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sanctis  operibus,  non  distrahebat  mentem  Christi, 
quominùs  posset  divinae  contemplation!  esse  intenta, 
non  solùm  perbealam  scienliam,  sed  etiam  per  infu- 
sam,  iia  non  impediebat  illam,  quominùs  in  laudem 
ei  (  l'iniii  Dei  spcciali  afleetu  et  inlentione,  lolani  i!- 
lam  coutemplalioncm  ordinarct.  Inde  nibil  ol 
exi  limo  .juin  verè  dicamus  Cbristum  semper  et  in- 
1  ,1  ,  oràsse  in  hac  vilà,  licèt  aliquibus  lempo- 
ribu  spccialiter  oraverit  eliam  mënlaliler,  applicando 
inldicclum  non  solùm  ut  operantem  independenter  à 
i  orpore,  sed  etiam  uteonjunctum  etindigenlem  phan- 
1..  11  alihusad  mcdilandum  et  contemplandum  res  di- 
vinas.  Unde  ad  hune  orandi  modum  oporlebat  eum 
non  dormire,  sed  vigilare,  ideôque  interdùm  in  ora- 
ti  ne  pernoctâsse  dicitur. 

8.  Alio  tandem  modo  oratio  propriè  significare  di- 
citur pelitionem  ;  quo  modo  eliam  definitur  à  Dama- 
sceno  supra  esse  petitionem  decentium  à  Deo.  l'A  liocc 
signilicatio  esse  frequentissima  in  Scriplurâ,  Mat  th.  5  : 
Orate  pro  persequentibus  et  calumniantibus  vos,  id  est, 
rogate,  seu  petite.  Et  quolies  in  Scriplurâ  lit  meniio 
Oraiionis  pro  aliquâ  re,  vel  pro  se  vel  pro  alio  in  hàc 
signifiealione  sumilur.  Et  apnd  Patres  est  passim  ser- 
mo  de  hàc  oratione,  et  spccialiter  Navarrus  ila  expo- 
nit  Cyprianum  in  cap.  Qu  mdo  de  Consccratione,  d.  I. 
Estqiie  lnec  signilicatio  communis  mentali  et  vocali 
oralioni,  quia  ulroque  modo  petitio  ficri  polest  a 
Deo,  et  ita  ulraque  propria  oratio  dicitur.  Conlrabetnr 
verè  definilio  ad  mentalcm  oralionem,  si  dicamus  esse 
petitionem  s,olo  interiori  actu  mentis,  ;  eo  convenien- 
ter  oblalam.  Ad  vocalem  autem  conlrabetur,  >i  dica- 
mus esse  petitionem  à  Dco  corde  et  ore  factam.  Ipsa 
ergo  petitio  propriissimo  et  speciali  modo,  oratio  di- 


bunt,  quos  statim  laliùs  referemus.  Et  Augustinus, 
Epi^t.  59,  q.  5,  hanc  dicit  esse  magis  usilalam  signi- 
ficationem  bujus  vocis,  et  in  eà  putat  accipi  à  Paul  > 
in  illoloco  ladTimoth.  2  :  Obsecrofieri  obsecrutiones, 
orationes,  etc.  Quod  eliam  ibi  iutelligit  Thcodorelus. 
Idem  baliet  Augustinus,  serin.  5,  de  verbis  Domini, 
ubi  juxta  banc  expositionem  exponit  verba  Cliristi 
Domini  :  Oportet  semper  orare.  De  oratione  ergo  in  hae 
proprietate  sumplâ  in  lioelib.  iractamus,  nam  de  priori 
acceplione  dicemus  in  sequenti,  ideôque  in  pr; 
priùs  definilionem  Damasceni  breviter  explicabiinus. 
9.  Dicitur  ergo  oratio  esse  petitio,  ut  per  liane  par- 
ticulam  separelur  proprius  actus  orationls,  ab  aliis 
actibus  ralionis  vel  intelleclûs,  qui  orationes  non  sunt. 
Dieet  verô  aliquis  esse  incongruum  hune  definiendi 
modum,  tum  quia  tam  obscurum  est  quid  sit  petitio, 
quàm  quid  sit  oratio;  tum  eliam  quia  hae  duo  cum 
proportionc  sumpla  converluntur,  vel  poliùs  sunt 
idem.  Nam  sieut  oralio  est  petitio  ,  ila  eliam  petitio 
quadibcl  est  qusedam  oralio,  ergo  non  rectè  ponitur 
pelilio  loco  generis  in  definitione  oraiionis.  Al  in  liis 
verbis  non  est  exigenda  lam  exacta  ratio  definiendi  , 
sed  vox  una  per  alias  e-lariores,  magisqueusitatasde-  j  duobus  modis.  Primo  bona  malè  à  Dco  pelendo,  id 


œquali  fieri  posse,  quo  sensu  sine  dubio  omnis  petitio 

oralio  est.  In  hàc  verô  malerià  oratio  sumitur  pro 
specie  quâdam  perfectissima;  petitionis  quœ  religiosa 
si  ,  et  ad  culluin  Dei  pertineat  ;  et  ideô  per  petitio- 
nem, tanquàm  per  genus  dclinilnr.  Nam,  ul  mme  lo- 
quimur,  non  omnis.  petitio  oratio  est.  ideôque  aliœ 
pnrticulœ  addunlur,  ut  déclarent  excellentiam  bujus 
petitionis.  Ex  quibus  una  et  magis  indubitata  est,  m 
sit  pelitioàDco;  banc  enim  solùm  in  pracscnli  oralio- 
nem appellamus.  An  verô  debeal  esse  immédiate  et 
expresse,  vel  suflicial  implicite ,  videbimus  postca. 
Altéra  verô  particula  in  cap.  seq.  explicabitur. 

CAPUT  H. 
Utriim  omnis  oralio  bona  sit ,  vel  in  bonam  et  matam  sit 
distinguendat 
1.  Quidam  existimant  orationem  abslrahere  àbonà 
et  malâ,  et  ideô  non  esse  in  ejus  definitione  ponen- 
dum,  quôd  sit  petitio  decentium,  sed  simpliciler,  quôd 
sit  petitio  alicujus  rei  à  Deo.  lia  conlendil  Navarrus 
diclo  tract,  de  Oralionc  cap.  1,  n.  IX  d  29,  ex  D. 
Thomà,  in  4,  d.  15,  q-  4,  art.  1,  q.  1.  Nam  eliam  illa 
oralio  ,  qu:e  ail  Deuni  fuuditur,  mala  essepotest  idque 
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est,  sine  débita  fide,  perseveranlià,  etc.  N  el  mala  eliam 
à  Deo  poslulando,  ut  auxilium  ad  explendum  pecca- 
tuni,  vel  vindictam  de  inimico,  vel  consccutionem 
pravi  dcsiderii,  ut  latè  prosequilur  idem  Navarrus  loto 
cap.  6,  ejusdem  operis  raulta  in  parliculari  inferens, 
quac  ad  prxsenlcm  malefiam  non speclant.  Ergo;  ut 
ille  coucludit,  definilio  oralionis  in  commuai  non  de- 
buit  liniitari  ad  unum  ex  di<  ii>  membris.  Et  confirma- 
lur,  nam  vel  hic  deOnitur  lantùm  bona  oralio,  vel  in 
communi.  Si  dicalur  boc  secundum,  per  orationem 
eliam  p<  :>^m 1 1  peti  à  Deoeâ  quœ  non  décent.  Si  autem 
dicatur  primum,  non  solùm  debuitdici  in  deûnilione 
esse  pelilioncm  decenlium,  sed eliam decenter,  quia, 
ut  oralio  sil  bona.  non  salis  esl,  ut  per  eam  pelanlur 
bonesta  ,  sed  neces  e  est  ut  benè  honeslèque  petan- 
tur.  Et  ex  hoc  principio  colligit  idemNavar.  ibi,  n.  25, 
centra  Abulensem,  Mailh.  6,dsemones,  licèlbenè  orare 
non  possint,  absolulè  orare  posse  eU  aliquando  orare. 
2.  Nihilominùs  omnes  tbeologi  definitionenj  Dama- 
sceni  probant,  inler  quos  est  D.  Thomas  in  eodem 
loco,  quem  Navar.  citât,  ila  concludit  :  Unde  definilio 
Damasceni:  «  oralio  est  pelilio  decenlium  à  Deo,  >  veris- 
simè essentiam  orationis déclarai.  In  quseslion.  c.  autem 
2,  addil  D.  Thomas  illam  parliculam,  decenlium,  non 
esse  de  essentiâ  oralionis,  sed  intelligil'de  oratione 
secundum  communera  ralionempelitionis  eliam  à  Deo; 
nain  sub  ralione  virlulis  eliam  ibi  falelur,  lioc  esse  de 
ralione  oralionis.  Et  ideô  mérita  dixit  Cajetanus,  -  ~2, 
q.  S5,  art.  4,  orationem,  quà  aliquid  malum  à  Deo  peti- 
tur,  non  esse  orationem ,  sed  execrationem.  Eamdem 
defioilionem  probatAlensis,4  p.,  (j.  20,  ri.  J,  art.  1, 
nbi  plures  alias  descriptiones  sanclorum  referl  et  ex- 
plicat,  quœ  magis  sunt  laudes  qusedam  oralionis,  quàm 
definiiiones,  perlinenique  ad  primam  et  communem 
acceplionem  oralionis.  Defhiitio  autem  Damasceni 
magis  est  propria  ,  eamdemque  sententiam  piïùs  tra- 
diderat  Basilius,  hom.  in  Martyr.  Julit.,dicens  :  Oralio 
esl  boni  cujusdam  pelilio,  quœ  ad  Demi:  à  piis  effundi- 
lur,  ubi  illa  particula,  à  piis,  redundare  videtur,  quia 
vera  oralio  eliam  abimpiis  <  (lundi  potest,  nisi  per  pios 
intelligamus  non  lanlùin  juslos,  sed  eliam  quoscum- 
que;  fidèles,  vel  omnes piè  opérantes,  qualenùs laies 
sunt.  Qno  sensu  per  illam  parliculam  significalui 
tioni  m  ipsam  debere  piè  lundi, quod  fieri  polest,  etiara 
ab  illo  qui  in  siatu  peccali  exislit. 

r>.  Gregorius  eliam  Nyssenus  in  eâdem  sentenlia 
est  ;  nam  libro  de  Orat.  stalim  in  principio  orationem 
Sacrum  et  divinum  opus  appellal.  El  paulô  inferiùs  : 
Oralio,  ait,  Conversutio  et  sermocinatio  cum  Deo  est,  el 
malorum  subversio  ac  peccatorum  emendatio.  Kl  mulla 
ibi  iiabet  similia,  quiluis  salis  ostendit  orationem  lan- 
tùm circares  boneslas  et  i  ;  unde 
inferiùs  exponens  prima  verba  Oralionis  dominiese  : 
!  Oralio,  inquit,  est  pelilio  bonorum  quœ  Deo  cum  sup- 
plicatione  offerlur.  Chrysostomus  eliam  boni,  50,  in 
Gcncs.  orationem  vocal  :  Colloquium  cum  Do,  ex  illo 
Psal.  130:  Jucundumsit ei eloquium  meum.  Auguslinus 
pr.eierea  enarrat.  in  Psalm.  85,  circa  illa  verba  :  Om- 
nibus invocanlibus  te,   inquit,   quosdam  invocantes 
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Deum,  non  ipsum  invocare,  eos  scilicet  qui  mala  vo- 
lunt  el  postulant,  qui  Deum  adjutorem  ponunt  suarum 
cupidilatum ,  non  di  sideriorum  exaudilorem.Pnclerea 
oralionis  nomine  omnes  inlclligunt  aclum  religionis 
quo  Deus  colilur;  non  colilautem  Deum,  qui  malum 
aliquod  ab  eo  postulat,  sed  poliùs  conlumelia  illum 
■  oralio  verè  ac  simpliciier  dicta  lantùm  est 
rerum  decenlium  et  honestarum. 

;.  Divisio  ergo  illa  oralionis  in  bonam  et  malam, 
non  tam  est  oralionis  divisio,  quàm  generalis  peti- 
lionis,  quœ  \o\  universalior  est,  ut  diximus.  Dividi 
autem  polest  vel  ex  parle  maleriœ  seu  rci  quse  postu- 
lalur,  ut  alia  esl  pelilio  diviliarum,  alia  salutis,  etc. 
Vel  ex  parle  ejus,  à  quo  poslulalur,  ut  alia  est  pelitio 
alia  ab  hominc.  Oralio  autem  proprie  dicta  ex 
ulroque  capile  pelilionem  contrabit,  ut  scilicet,  et  ad 
Deum  mi  et  demateriâdi  cente.  Et  ex  priori  parle rectè 
inferlur  poslerior  convcnieuler  iniellccta,  nam  qui  à 
Deo  malum  aliquod  postulat,  non  petit  à  Deo,  ut  Deus 
est,  sed  Deum  a]  prehendit,  ac  si  esset  liomo  aliquis 
aut  doemon,  qui  malum  culpx  promovere  posset ,  et 
ita  responsum  est  ad  Navarri  fundamentum. 

5.  Ad  confirmationem  verô  quam  addidimus,  primo 
dici  potest,  sub  illà  particula,  decentium, indudi  eliam, 
ut  decenter  fiât  oralio  quia  débet  esse  pelilio,  et  ma- 
tériau, et  ci  ad  quem  funditur  proportionala.  Secundo 
el  loi  lassé  meliùs  dicitur,  in  actu  virtutis  definiendo 
non  esse  necessarium  adjungere  modum  requisitum 
ex  parte  operanlis,  sed  solùm  ex  parie  ip.-,ius  actûs, 
quia  vel  illud  priùs  supponitur  lanquàm  générale , 
solùmque  explicatur  id  quod  est  proprium  et  spéciale, 
vel  cerlè  illud  prius  est  exlrinsecum  et  pertinens  ad 
circumstantias  actûs;  hoc  aulem  pOsterius  esl  inlrin- 
secum  spectans  ad  subslanliam  ejus;  unde  pelilio  de- 
cenlium  à  Deo,  quamvis  ex  parte  operanlis  inlerdùm 
iiat;  modo,  tempore,  aut  loco  minus  opportuno,  nilii- 
lominùs  substantiam  el  naturam  orationis  relinct,  est- 
que  subslantialiter  bona ,  quamvis  accidentaient)  defe- 
<iuin  habeat,  at  verè  pelilio  rei  iudecenlis ,  eliam 
substan  uni  oralionis  non  relinet.  Quapropter  ad  illa- 
lionem  Navarri,  mullô  meliùs  dicitur  (licèt  forlassè 
qusestio  de  modo  loquendi  videatur)  Dsemones  non 
orare,  non  solùm,  quia  decenlia  non  appelant,  sed 
eliam,  quia  licèt  illa  desiderarent  nec  velleul 
sperarent  ;i  Deo  illa  recipere;  ideôiiue  ralione  status 
orare  non  possunt. 

6.  Sed  dices  :  Ergo  oralio  solà  voce  facla  sine 
aileulione  ullà  esl  simpliciier  oralio,  cujus  oppos 
in  principio  diximus.  Palet  sequela  ,  quia  licèt 
liai,  relinet  banc  subslanlialem  bonitatem,  quôd  •  t 
pelilio  decenlium  à  Deo.  sicut  eleemosyna  exterior 
dici  potest  eleemosyna,  licèt  liât  ex  pravo  fine.  Re- 
spondclur  negando  sequelam  ,  quia  illa  prolalio  ver- 
horum  quac  nullo  modo  altentionem  participât,  nec 
fbrmaliler  nec  virlute,  reverà  non  est  pelilio,  inique 
moralis  et  humana,  qualis  débet  esse  oralio;  itaenira 
iutelligenda  e^t  illa  particula,  qiue  loco  generis  posila 
est,  ullaiiùs  infra,  part.  5,  Iractando  de  Oratione  vocali 

i  |  videbimus. 


931 


DE  ORATIONE 


CAPUT  III. 

Union  oratio  ait  arius  inteilectûs  vèï  voluntalis. 

1.  Pracsèns  quaastio  dé  petilione,  qualenùs  mente  lit  , 
traclari  débet,  nain  qu'ai  vox  illa  addat,  manifestum 
est.  Cerlum  pricleréa  apud  ômncs  est ,  ad  pctilioncm 
facicndam,  intellëctum  ci  vôlùritàlëiti  suis  actibus  con- 
currére,  et  sine  ùtrisqùe  fieri  non  poisse.  Nain  inprlmis 
necessarium  est,  ut  inteilectûs  hâbeai  siliquam  actua- 
lem  menioriâm  et  consideràlionem  Dci ,  quia  nemo  , 
potesl  petere,  nisi  al)  co  quem  per  côgnitionem  aliquo  j 
modo  habet  prâoséhtem.  Deinde  ex  parte  voluntalis 
saltein  necessarium  est,  desiderium  ici  postulat», 
nemo  enim  vèfc  et  ex  corde  petit,  nisi  quod  deside- 
rat,  oratio  autem  est  vera  et  non  ficta  pelilio.  Quo- 
cirea  si  sermo  esset  de  Oratione  incommuni  signilica- 
tione  primo  loco  superiùs  posita,  non  esset  locus  huic 
quacstioni,  sic  enim  elactus  inlelleciùs  et  actus  volun- 
tatis  interdùm  oralio  appellalur,  ut  medilatio  et  con- 
lèmpfatiô,  et  similes  actus  qui  manifesté  ad  intellëctum 
spectant,  et  tamen  orationisnomine  significari  soient. 
Simililer  quicumque  pius  alTectus  in  Deum  oratio  dici 
solet  à  Palribus,  ut  ex  Auguslino  et  Iliigonc  de  S.  'Vi- 
ctore  refert  supra  Alcnsis,  et  tamen  constat,  lmjusmodi 
affeetum  esse  actum  voluntalis.  Igitur  quœslio  propo- 
sita  de  proprià  oratione ,  quœ  est  petitio,  ab  auctori- 
bus  tractalur ,  sunlque  in  (à  divers*  sententia1. 

2.  Quidam  asserunt,  orationem  hoc  modo  esse 
actum  voluiitatis.  Hanc  opinionem  lenet  Médina  Cod. 
de  Poenit.,  tract,  de  Orat.,  c.  2.  Et  in  hanc  partem 
inclinai  Waklensis,  tom.  3,  c.  2,  num.  10,  uhi  oratio- 
nem menlalem  dicit  esse  desiderium  et  pium  affectum. 
Idem  sentit  Alensis,  4  p.,  q.  2lj,  memb.  4,  quamvis 
in  priori  sensu  loqui  videalur,  nam  ulrique  polentise 
iliam  alirihuil  Ejusdem  sententix  valenluresseoinnes 
qui  putant  impèrium  pertinere  ad  voluntatem,  et  non 
ad  intellëctum,  quia  ut  supra  dieebamus,  et  d.  q.  83, 
art.  1,  docet  P.  Thomas,  ila  se  habet  oralio  ad  supe- 
riorem,  sicul  impèrium  ad  inferiorem.  Sunt  autem  in 
illà  sentèhlià  de  imperio  Bonaventura  quamvis  subob- 
scurè  in  3,  d.  17,  art.  1 ,  q.  1 ,  ad  3,  Ocbam.  in  5,  q.  12, 
art.  4,  conclus.  5.  Almainus,  tract.  3  Moral. ,  cap.  7; 
Castro  de  Lege  pœnali,  lib.  1,  cap.  1  et  2,  aliique. 

3.  Probalur  autem  primo  b;ec  opinio  ,  quia  ille  actus 
est  in  mente  oratio  j  qui  per  vocalem  petitionem  ex- 
plicalur  ;  sed  per  hsec  verba  exleriora  ;  pelo  à  te,  ut  hoc 
facias,  nihil  aliud  explico,  quàm  internum  desiderium 
quo  teneor  ut  mibi  hoc  benclicimn  facias  ;  quod  deside- 
rium est  actus  voluntalis;  ergo  in  tali  aclu  consistil 
oratio  menlalis.  Minor  probalur,  quia  qui  petit  nihil 
aliud  procurai,  nisi  ut  aller  satisfaciat  voluntati  suse; 
ergo  per  petitionem  formaliler  nihil  aliud  agit,  quàm 
suain  illi  oslendere  voluntatem,  ut  per  hoc  eum  incli- 
nât adïllamex'plendam.  Et  ideô  dici  solet,  petitio  est 
significalio  desiderii ,  quod  supra  etiam  explicavimus. 
Ciii  consonat  illud  psalmi  noni  :  Desiderium  pauperum 
exaudwitDominus,  et  Glossa  prima'  ad  Tbessal.  5, 
dicens  :  Oratio  est  desiderium  bouuni ,  non  quidem  ab- 
soluiuin  desiderium  habendi  ab  aiio,  sed  habendi  à 
Deo,  respeetu  cujus  taie  desiderium' est  quaedam  peli- 
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tio.  Unde  etiam  Auguslinus,  Enarrat.   iu  Psalm.  37 
circa  illa  verba  :  Anle,  te  est  otmie  desiderium  meum. 
Ipsum,  inquit,  desiderium  tuum  oratio  tua  est,  et  conti- 
nua)» desiderium  continua  oratio. 

4.  Secundo  probalur,  quia  nullus  actus  invenitur 
in  intelleclu  qui  possit  esse  oratio  mentalis  ad  Deum. 
Nam  in  inlelleclii  tantùm  esl  aul  cognitio  aulloculio  ; 
oratio  autem  non  esi  cogniliô ,  ut  orhhes  fatenlurj  et 
supra  declaralum  est.  Neqaè  etiam  respeetu  Dei  po- 
tesl esse  locutio,  qùœ  sit  in  intellectu,  quia  inier  spi- 
rituales  naturas  locutio,  nihil  aliud  est  quàm  volilio, 
per  quam  loquens  vult  actum  suûm  ab  alio  intelligi 
et  videri  ;  ergo  interiùs  loqui  ad  Deum  nihil  aliud  est, 
quàm  velle  ut  Deus  noslrum  desiderium  videat ,  et 
talis  locutio  eril  petitio,  si  per  talem  actum  simul 
quis  velit,  ut  Deus  taie  desiderium  expleat  ergo  quam- 
vis demus  orationem  esse  locutionem ,  non  ideo  esse 
potest  in  intelleclu. 

5.  Tertio  :  Si  oralio  esset  in  intelleclu ,  maxime 
quia  consistil  in  quàdam  ordinatione  unius  ad  aliud  , 
et  ordinare  est  munus  inteilectûs;  al  hoc  po-terius 
non  esl  in  universum  verum  ,  ut  rectè  notavit  Scolus 
in  2,  d.  6,  q.  1  ,  et  d.  38 ,  q.  1  ,  et  quodlib.  17.  Nam 
sicut  inteilectûs  ordinal  judicando  ,  ila  volunlas 
volenilo  ;  quando  enim  vult  hoc  propter  illud  ,  ré- 
véra ordinal  hoc  ut  médium  ,  ad  illud  ui  finem  ,  et 
quando  unus  angélus  vult  conceplum  suum  intelligi  ab 
alio  ,  ordinal  suum  conceplum  ad  alium  ,  ila  enim 
communiter  loquuntur  theologi.  Et  expresse  D. 
Thomas,  1  p.,  q.  107,  art.  1,  cùm  distinxissel  1res 
modos,  quibus  intclligibile  est  in  intelligente,  scilicet 
in  habitu  et  iu  actu  atque  ut  relation  ad  alitai,  subdit  : 
De  secundo  gradu  Iransfertur  in  lerlium  per  voluntatem, 
nam  per  voluntuleni  conceptus  mentis  ordinalur  ad  ilte- 
rum.  Ordinalio  autem  quam  includil  interna  petitio  ad 
Deuin,  solùm  est,  aut  manifeslativa  desi  !e;ii ,  aul  re- 
duci  eiiam  potesl  ad  ordinalionem  medii  ad  iinem, 
qualenùs  qui  orat  hoc  assumit  ut  médium  ad  conse- 
quendum  quod  desiderat;  ergo  lace  ordinalio  rectè 
tribuitur  volunlati. 

6.  Secuuda  sentenlia  est  petitionem  menlalem  ali- 
cujus  rei  à  Deo  esse  actum  inteilectûs.  Il;  lenet  D. 
Thomas,  qiuestioue  83,  arliculo  2.  Quem  sequuntur 
Cajelanus  et  omnes  ThomisLe  ,  Riebardus  in  4,  dist. 
15,  arliculo  4,  qinestione  l,el  Gabriel,  lectione  CI,  in 
Canon.  Natarrus  supra,  capile  1,  n.  8  et  13.  Funda- 
mentum  est,  quia  oralio  menlalis  esl  locutio  menlis, 
sicut  oratio  vocalis  est  locutio  oris,  sed  loculio  menlis 
perlinet  ad  intellëctum,  et  non  ad  voluntatem;  nam 
manifesté  signilicat  actum  ralionis.  Secundo  ,  quia  si 
aliquis  actus  voluntalis  esset  oratio,  maxime  deside- 
rium obtinendi  aliquid  ab  alio  ;  at  constat  desiderium 
non  esse  orationem,  quia  non  est  petitio  ;  mulla  enim 
desideramus  ab  aliis  fieri,  quœ  saîpè  non  audemus  ab 
eis  petere  ;  ergo.  Tertio  quia  juxla  sentenliam  D. 
Thonïse,  1  p.,  q.  17,  frequenliùs  recepiam,  impèrium 
est  actus  inteilectûs,  eadem  autem  est  ratio  de  ora- 
tione, ergo. 

7.  In  hàc  cl  similibus  quaiSlionibussiepèadmonere 
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soleo  cavendum  esse  ne  toia  disputalio  ad  nominis  si- 
gnilicalionem  et  imposilioiiein  revoe  tur.  Nain  ipsius 
rei  intelligehliâ  in  hoc  positaesi,  nt  sciamus  in  péti- 
tions interna,  quos  actus  possint  inlellectus  et  volun 
tas  éfficere,  ita  ut  neqne  necessarios  auferamus,  nci|ue 
superflnos  eonfingannis.  Mis  autem  intellcctis,  de  im- 
positionevoeiscrit  quajslio,  quis  illonun  actniiiii  no- 
mine  pëTîtionîs  signilicetur.  Nain  ut  in  princîpîo  dice- 
bam,  cerluin  est,  <  ùm  lionio  rnlefiùs  petit  a  Deo  ,  per 
intellectum  et  voiunfalëm  aliquid  operati ,  vél  pra> 
supposilivè,  vel  concomitanter  vol  Formaliter.  Nain  in- 
primis  neeesse  est,  ut  homo  cognoscat  indigentiam  il- 
lius  rei,  quam  petiturus  est,  et  quôd  illam  habere  cu- 
piat.  Uursùs  oportet,  ut  judicet ,  Deuin  esse  auctorem 
ejus  ,  et  posse  illam  conferre,  idcoque  ab  ipso  esse 
desiderandam  et  pelendam.  lia  igitur  constat  (Ii;ec 
cnim  nota  sunt)  in  hoc  uegotio  intellectum  et  volunta- 
tem  intervenire.  iÉquè  tamen  cerlum  est  his  solis  ac- 
tibus  non  ficri  petilionem  ,  aut  oralionem.  Sunt  qui- 
dem  illi  radix,  seu  causa  pelitionis  ;  sicut  eniin  appe- 
titus  est  principium  inquirendi  et  oblincndi  rem  ,  ita 
cliam  est  principium  petendi  eanidem  ,  quia  unus 
modus  acquirendi  illam  est  per  petilionem.  Appelitus 
aulem  supponil  judicium  sibi  proportionatum.  Unde 
sicut  ante  appetitum  absolulum  alicujusrei,  supponi- 
lur  judicium  de  illius  convenientià,  ita  ante  desido- 
rium  habendi  talem  rem  à  Deo,  necessarium  est  judi- 
cium de  convenientià  lalis  rei ,  ut  ab  illo  obtinendse, 
in  quâ  convenientià  includitur  quôd  DeuS  sit  auclor 
ejus,  et  similia.  Sicut  aulem  constat ,  hoc  esse  neces- 
sarium ad  pelendum  ,  ita  eliam  constat  in  hoc  judicio 
praecisè  non  esse  factam,  imo  neqne  întrinsecè  in- 
choatam  oralionem,  quia  aliud  est  judicare  aliquid 
esse  agendum,  aliud  agcre  aut  voile  ;  ergo  similiter  in 
praésenti.  Imo  inier  homines  ssepè  contingit  aliquem 
qui  absolutè  rem  (juamdam  desidcral;  si  intclligal  à 
tali  personâ  esse  obtincndam  ,  vel  necessarium  esse 
illam  ab  eà  petere ,  hoc  ipso  desislere  à  proseculione 
cl  appelilu  efficaci  talis  rei,  quia  potiù^  vult  tali  reca- 
rere,  quàm  se  aliquo  modo  subdere  tali  personne  aut 
tali  medio  illam  procurare. 

8.  Unde  lit  ut  ad  oralionem  non  solùm  sit  necessa- 
rium judicium  de  potes  ta  te  alterius  ad  rem  prsestan- 
dam,  sed  eliam  quùd  sit  convenions,  eam  ab  illo  pro- 
curarè  et  petere,  quia  in  hoc  lotum  débet  ferri  volun- 
las,  cùm  oratio  voïuntaria  sit ,  non  polest  aulem  ferri 
nisi  in  id  quod  judicatur  conveniens.  Ex  quo  ulleriùs 
infero,  necessarium  esse  judicium  non  solùm  de  in- 
testate ,  sed  ctiam  de  voluniate  alterius  ad  prseben- 
dum  quod  petendum  est  :  de  voluniate,  inquam,  sal- 
tem  probabililer  futtlrâ  sub  eà  conditione  ,  si  fiât  peti- 
tio. Quia  non  polest  ratio ,  ut  conveniens  reprxsenlari 
aut  judicari,  nisi  judicium  hoc  aliquo  modo  inl 
niât;  quis  eniin  peteret  nisi  obtinere  sperarcl?  autquo- 
modô  sperabit  sine  tali  in  judicio  ?  Ratio  verô  e>i  quia 
petitio,  ut  pelilio,  babet  ralionem  ulilis,  unde  non  pu- 
test  judicari  couveniens  ,  nisi  ulilis  judicelur  :  non 
potest  autem  judicari  ulilis,  nisi  adsit  dictum  judicium 
de  voluntate  alteriui,  nullam  enira  utilitatem  affert, 


|  quôd   ille  possit,   nisi   velit  aut  volitu 
Mognas  ergo  habel  partes  inlellectus  il 


turus  sil  faeere. 
n  hoc  ncgotio , 
quanquàra  manifeslum  sil  in  lus  omnibus  quac  expli- 
|  cuimus,  nondùm  esse  ai  lum  oralionis,  quia  oratio  vo- 
luntaria  futura  esi ,  et  tolum  hoc  judicium  anteccdit 
voluntatem  orandi. 

9.  Posl  ;  ra  dii  lum  ergo  judicium  ,  duo  actus  inlel  - 
ligi  possunt  subsequi  in  voluntate  omninô  neccssarii 
ad  oralionem.  Piimus  est  dcsiderium  oblinendi  à  Dco, 
vel  à  tali  personâ,  quia  sine  hoc dcsiderio non  ; 
esse  veia  petitio,  ut  su|  ra  diximus.  Secundus  est ,  \.p- 
lunlas  petendi  talem  rem  à  i  ali  personâ.  Quod  patct 
ex  dieio  principio,  quod  petitio  est  voluntaria,  < 
humana  aclio  ;  ergo  ne      - 1  e  t,  ut  ex  voluntate  pro- 

■  cedat,  ergo  ad  hoc  née  ssarius  est  pradictas  vol  un  la- 
lis actus.  De   hoc  autem  aetu  duo  declaramla  super- 

I  sunt,  primum  quomodô  hic  actus  distingualur  à  priori 
desiderio;  secundum,quodnamsit  objeclum  talis  actûs, 
in  quo  iota  litijus  qusestionis  difficullas  consislit  ;  nain 
intclleclo  hoc  objecto,  declaratum  erit  quid  sit  oraiio. 
Ratio  autem  dubitandi  e>i  quia  eliam  desidorium  obli- 
nendi rein  ab  alio  est  volunlarium ,  et  tamen  non  est 

I  necessarius  prier  actus,  quo  quis  velii  desiderare,  sed 

j  ipsum  desiderium  libéré  exercendo,  voluntariè  desi- 

|  derat,  nam  talis  actus  à  voluntate  elicitus,  intrinsecè 
et  per  seipsum  volunlarius  est,  ergo  similiter  si  pcli- 

|  tio  est  actus  voluntatis,  non  eril  necessarius  alius  actus 
ejusdem  voluntatis,  qusehabeat  petilionem  pro  objeclo, 
nisi  forlè  per  reflexionem,  qu;e  simpliciter  m  cessaria 
non  66t.  Deinde  si  desiderium  sit  efficax  et  per  seip- 
sum possitalteri  repraesentari,  illud  ipsum  videtur  suf- 

:  ficiens  ad  voluntariam  oralionem,  absque  alio  aclu  vo- 
luntatis vel  inlellectus.  Nam  voluntas  jam  non  habet 
quid  amplius  appetat,  quod  ad  hoc  negotium  spectet, 
neque  eliam  inlellectus  habet  quid  amplius  judicet  aut 
cognoscat  :  solùm  en i m  polest  dici  de  novo  cognosecre 
voluntatem  suam  habere  laie  desiderium;  liacc-verè 
cognitio  jam  non  spécial  ad  oralionem  ,  imô  nec  ad 
intellectum  practicum,  sed  ad  conlemplationem  cujus- 
dam  verilalis  seu  intuitionem  aut  expcriuienlum  cu- 
ju  dam  novi  aflectûs.  Neque  eliam  eril  necessaria  in 
n  nova  loculio  inlellectus,  quia  supponimus  de- 
siderium  per  seipsum  alteri  manifestari  et  propohi, 
sicut  (il  Deo. 

10.  Ut  ergo  rem  banc  declaremus,  incipiamus  à 
petilione  prout  lit  inter  homines,  in  quâ  volun I  ts  pe- 
tendi ,  sine  dubio  disti.  cta  est  à  desid  :rio  recipiendi 
rem  ab  alio,  cùm  posait  slare  lmc  desiderium  sine  illà 
voluniate.  Dicelur  fortassè  hoc  esse  \<  rura  de  ineffi- 
caci  desiderio,  seu  condilionato  aelu  quo  aliquis  cupit  ; 
n  m  tamen  absolutè  vult  rem  ah  alio  obtinere.  Nain  si 
habeat  absolutum  desiderium,  Beri  non  polcsl  quin 
petat,  et  consequenler  laie  desiderium  absolulum  vi- 
detur esse  voluntas  petendi.  Sed  contra  hoc  est  quia 
eliam  posilo  illo  desiderio  absolu to,  ille  actus  ad  sum- 
nmin  se  habel  tanqoàm  inienlio  efficax  cujusdam 
finis  ,  ad  quem  petitio  comparatur  ul  médium  ,  ergo 
voluntas  petendi  dislinguitur  ah  illo  desiderio,  sallem 
ut  eleclio  ab  intentione.  Cujus  signum  eliam  est  quia 
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si,  stante  ïllo  desiderio  absoluto  oblinendi  rem  à  Pe-  «i 
Iro,  non  repracsenielur  ui  médium  necessariuro,  ut  ego 
pelam,  sed  salis  sit  ul  alià  via  alliori  iiotuin  liai  Pelro 
desiderium  meum  ,  vel  quod  alius  inlercedat,  aul  ro- 
gando  aul  imperando,  lune  voluiitas  pelendi  non  sc- 
quitur  necessariô  ex  tali  desiderio,  sed  generalim  vo- 
lunias  adhibendi  hoc  vel  illud  médium  ,  ergo  manif'c- 
slum  est  voluntatem  pelendi  esse  dislinclam  à  lali 
desiderio. 

11.  Unde  eliam  fit  et  petilioncm  esse  actum  distin- 
etum  à  desiderio  et  respectu  liominis,  id  esi ,  quando 
ad  homiiiem  funditur,  non  esse  actum  voluntalis.  Pri- 
niuii)  patet ,  quia  ex  desiderio  efficaci  alicnjus  rei  se- 
quilur  volunlas  pelendi  illam,  ergo  aliquid  aliud  prê- 
ter ipsum  desiderium,  volilum  est  per  lalem  aclum. 
Secundum  palet,  quia  volunlas  petendi  non  est  actus 
reflexus,  quia  non  imperat  alium  affectum,  neque 
enini  explicari  poiesl  quis  ille  sit;  ergo  est  actus  dire- 
cius,  ergo  liabet  pro  objcclo  actum  alterius  potenliœ 
à  voluntate.  Quod  aulem  sit  laie  objectum  facile 
mier  liomines  explicatur.  Quia  petilio  inter  domi- 
nes exterior  est  vocalis,  unde  luce  est  volila  per 
talem  aclum,  lamen  quia  loculio  exlerior  et  humana 
acius  est  immédiate  procedens  à  ratione  et  intellectu 
dictante  verba  quibus  loculio  lit,  quia  voces  immé- 
diate exprimunt  conceptum  mentis ,  ui  Arisloleles 
doeet,  ideù  volunlas  illa  rectè  dicitur  esse  de  aclu  ra- 
tionis,  quamvis  non  nierè  interno ,  sed  prodeunte  in 
eXternum.  In  boc  ergo  sensu  salis  constat,  petitionem 
unius  liominis  ad  alium,  esse  actum  ralionis,  quia  est 
manifestalio  talis  desiderii  per  locutionem  ralionis. 

12.  Ex  bis  ergo  ad  orationem  ciun  Deo  ascendendo, 
si  sermo  esset  de  oraiione  vocali ,  eàdein  proportione 
facile  constarel  esse  aclum  ralionis,  et  in  quo  constat. 
Ulteriùs  aulem  animadverlere  et  experiri  unusquisque 
poiesl ,  quamvis  nihil  ore  exprimatur  ,  posse  inleriùs 
mentaliler  fieri  eamdcm  locutionem  et  petitionem  à  Deo, 
qu-je  voce  vel  scripto  exprimilur,  quia  exlerior  prolalio 
vocis  est  quid  posterius  cl  elfeclus  locutionis  inlerio- 
ris;  unde  poiesl  illud  prius  esse  sine  posteriori,  et 
causa  de  se  sufûciens,  sine  aclUali  clïectione,  quia  ille 
effectus  cxieriùs  loquendi  non  est  merè  naturalis,  sed 
liber.  Taie  est  illud  1  Reg.  1  :  l'orro  Anna  loquebatur 
in  corde  suo ,  tantùmque  labia  iliius  movebantur,  et  vox 
penilùs  non  audiebatur.  Quanquàm  eniin  illa  o ratio  non 
fuerit  pure  m  en  talis  ,  sed  exlerior ,  lie  et  submissâ 
voce,  lamen  inde  oplimè  colligitur,  eamdem  orationem 
solà  locutione  cordis  fieri  poluissc ,  sine  ullà  voce 
oris;  nam  sicul  est  liberum  inleriùs  loquenli ,  remis- 
siùs  vel  altiùs  exteriùs  loqui,  ila  etiani  penilùs  non 
loqui  exteriùs,  maxime  cùm  lalis  loculio  respectu  Dei 
ad  intrinsecum  finem  orationis  necessaria  non  sit. 
Nam,  ul  reelè  dixil  Amb.,  lib.  G  de  Sacrani.,  c.  4  : 
Orationem  tuatn  unie  ille  audit  quàm  luo  ore  fnndalur. 
Et  de  hoc  orandi  modo  videtur  David  dixisse  Psalm. 
2l>  :  Tibi  dixit  cor  meum,  exquisivil  le  faciès  mea. 

13.  Si  quis  aulem  rectè  eonsiderel,  ha:c  loculio  in- 
terior,  quam  nos  experimur,  non  alitur  lit ,  nec  hu- 
niano  modo  aliter  fieri  po^se  videtur,  quàm  per  con- 
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ceplus  mentales  ipsarum  vocum,  quos  dialectici  non 
uliunatos  vocant;  nemo  enim  aliter  loquitur inleriùs, 
quàm  expnmcndo  nicnkilia  verba  in  eo  idiomate 
quod  novit,  ni  unusquisque  m  se  experitur.  llalio 
aulem  esl.  quia  ha:c  locmio  non  esl  cognilio,  neeju- 
dicium  mentis  de  aliquà  re,  sed  expressio  rei  jam  con- 
cept», quai  consista  in  signo  aliquo,  quo  lalia  res,  vel 
conceplus  ejus  exprimilur.  Illud  |aulcm  signum  non 
est  nalurale,  aul  nioraliter  reprxsentans,  alioqui  esset 
nova  cognilio,  nam  ille  modus  acluaiiler  repra  sen- 
landi  in  menle  non  est  nisi  per  cognilionem  ,  esl  ergo 
signum  representans  ad  placitum  medià  imposilione 
iliius  vocis.  Fit  ergo  talis  loculio  per  conceplus  ipsa- 
rum vocum,  imô  est  eadem  cum  illà  locutione  inte- 
rioii  ,  à  (jua  proximè  procedit  exlerior,  quando  lit  : 
sed  tune  dicitur  fieri  mentaliler,  quando  in  signum 
sensibile  non  prodit.  Loquendo  ergo  de  boc  modo 
pelilionis,  et  orationis  menlalis  à  Deum,  facile  inlelli- 
giinus  esse  aclum  inlelleclùs  ,  esseque  proximum  ob- 
jectum voluntatis  pelendi  et  orandi,  ac  denique  es*c 
onmiiio  dislinclam  à  desiderio  ,  nam  esl  qiuedain  l'Çr 
pncsenlalio  et  insinualio  desiderii  quam  bomo  ad 
Deum  facit,  elïundens  in  conspeclu  Domini  animam 
suam,  utScriptura  loquitur,  quod  non  est  inutile  ne- 
que  vanum,  ut  in  sequenlibus  declarabimus  traclando 
de  oraiione  vocali. 

CAPUT  IV. 

Possitne  homo  in  suà  mente  petere  ,  sine  conceptibus 
vocum  ,  el  quomodb. 

Adbùc  verô  superest  explicandum  (quod  mibi  difli- 
cilius  est)  an  seclusâ  dicta  locutione  inlellectuali  per 
concepLus  sensibilium  verborum,  significanlium  ad 
placitum,  possit  bomo  in  bàc  vità  inleriùs  orare,  et 
pelere  aliquid  à  Deo,  et  si  poiesl,  quisnam  ille  actus 
in  inlelleclu  vel  in  voluntate  sit?  Quse  diflicultas  liabet 
eliam  locum  in  angelis  pelcnlibus  aliquid  à  Deo  alque 
eliam  in  bealis  boiniiiibus,  nec  non  in  uno  angelo  pe- 
lenle  aliquid  ab  alio,  cl  in  anima  separatà  rogante 
angelum;  supponoenim  non  uti  conceptibus  verborum 
sensibilium,  qua:  in  midis  spirilibus  aceidenlaria  et 
extranea  sunl.  Totavero  lia:c  dillicullas  est  similis  ilii 
quœ  tractari  solei  de  locutione  spirituum  inter  se  ; 
semper  enim,  ul  verum  supponimus,  bunc  proprium 
aclum  orationis,  qui  est  petilio,  non  posse  esse,  nisi 
locutionem;  nam  aliquid  addit  desiderio,  nihil  autem 
aliud  addere  poiesl  pneter  locutionem,  ul  videtur  sa- 
lis probatum ,  quid  aulem  sit  b:ee  loculio  pure  spiri- 
lualis  ad  Deum,  difficile  explicatur.  In  quo  Alensis,  4 
p.,  q.  26,  art.  §2,  q.  2,  respondet, spirilus  loqui  Deo, 
furmando  in  se  verbum  mentis  quo  suum  desiderium 
exprimunt.  Sed  boc  non  satisfacit,  quia  hoc  verbum 
nihil  aliud  esl  nisi  cogitalio  vel  cognitio  quam  spirilus 
liabet  sui  desiderii,  ut  ipsemet  Alensis  fatetur,  per 
banc  aulem  cognitionem  ut  sic,  loquitur  spirilus  sibi, 
non  Deo,  nisi  hoc  verbum  suuin  ad  Deum  ordinet;  boc 
ergo  est  quod  inquirimus,  quid  addal  b;ec  ordinalio 
supra  ipsum  verbum  mentis,  el  nihil  in  intellectu  rc- 
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porimus  ;  n;im  ordinalio  illaad  alium  per  voluntatcra 
plané  Geri  videtur. 

•2.  Dico  ergo  orationem  pure  mentalera  hominis  ad 
Deum,  si  non  ii:ii  mediis  conceptibus  vocura.non  posse 
tribui  intelleclui, sed  volunlali.  Probalur,  quia  in  lioe 
modo  loquendi  ad  Deum,  imiialur  homo  modum 
loquendi  angelorum  ad  Deum  ,  scd  locutio  ange- 
lonun  ad  Deum,  non  est  aliquid  in  inlelleclu  ,  soil 
solinn  in  voluntale,  ergo  etiam  oralio  pure  spirilualis 
hominis  ad  Deum,  voluntati  (ribuenda  est,  non  inlcl- 
leclui.  Minorem  videtur  expresse  afflrmare  D.  Tho- 
mas, 1  p.,  q.  107,  art.  3,  ubi  explicans  quomodà 
angeli  loquantur  ad  Deum ,  ait  :  Solùm  loqui  ordi- 
nando  per  voluntatem  conceptionem  suam  ad  Deum, 
non  ul  illi  aliquid  communicent,sed  ut  ub  co  aliquid  ac- 
cipianl.  rota  ergo  locutio  angeli  ad  Deum  consistilin 
bào  ordinatione  sublali  intentione  :  constat  autemel 
intentionem  esse  acttnn  voluntatis,  et  ordinatiouem 
irlain  per  actum  voluntatis  fieri  ;  ergo. 

5.  Secundo  videtur  ha;c  senlentia  D,  Grcgorii,  lib. 
2,  Moral.,  c.4,  aliàs  5.  Ibi  enim  ait  :  locutionetn  angeli 
ad  Deum  per  modum  taudis  esse  adnriralionem,  quam 
staiim  dicit  esse  motum  cordis,  quem  constat  esse  actum 
appeliiùs  seu voluntatis.  Verba  ejussunt  :  Excitatus  cum 
reverenliâ  moiùs  cordis  mugnus  est  ad  aares  incircum-  \ 
scripli  spiriius  clamor  vocis  ;ct  infra,clamorem  sancta- 
runi  animai  mu  ad  Deum  pro  pelitione  vindicte,  judicit 
niliilcsse  aliud  quam  desiderium  resurreclionis  cl  ju- 
dicii:  Nam  animarum,  inquit,  verba,  ipsa  sunt  desideria. 

i.  Tertio  declaralur  ratione,  quia  in  loculione  duo 
possumus  çonsiderare.  Unum  est  id  quod  in  ipso  Io- 
quenle  fit,  ut  alleri  loqualur,  ul  nos  formamus  in  no- 
bis  conceptus  ad  loquendura  alteri.  Allerum  est  quod 
à  loquenteegreditur  per  modum  signi,  quo  alteri  signi- 
ficat  quod  loqui  vult,  ut  in  nobis  sunt  verba,  qtue  per 
organa  corporis  in  aère  formant ur,  et  usque  ad  au- 
dienlem  perveniunt  mediis  speciebus.  Unde  in  nobis 
locutio  quoadillud  prius,  actus  immanens  est,  quoad 
boc  verù  poslerius,  est  actio  transiens.  Inter  angelos 
autem  vel  non  intervenit  actio  transiens  extra  lo- 
quentem,  ul  niulti  votant,  vel  quidquid  sil  de  spiritibus 
creatis  inter  se  loquenlibus,  saltem  respeetu  Dei  non 
est  boc  necessarium,  quia  neque  in  ipso  aliquid  fieri 
potestper  loculionem  créature,  ut  per  se  notum  est, 
nec  Deus  indiget  signis  intermediis,  tum  quia  cognilio 
per  illa  est  imperfecta;  tum  cti;nn  quia  locutio  ad 
Deum  non  lit  proptermanifeslalionem,  velcommunica- 
lionem,  sed  propler  aliquam  ulilitatera  loquenlis,  ut 
rectèD.  Thomas dixit  d.  q.  83, art.  3.  Inquo  multùiu 
difTert  locutio  Dei  ad  creaturam,  velcreaturx  ad  Deum. 
Nain  locutio  Dei  est  aclus  transiens,  et  recipilur  in 
ipsà  crealurà,  cui  Deus  loquilur,  et  inde  motio  aliqua 
in  illà  (it  speciali  aclione  Dei,  ut  expresse  docet 
Gregorius  supra;  nec  potest  aliter  intelligi;  locutio 
autem  crealurx  ad  Deum  necessariè  débet  manerc  in 
ipso loquenle ;  in  Deo  enim  esse  non  potest,  nec  in] 
aliàre;  nain  quodlibet  tertium,  seu  intermedium  est 
imperlinens.  Alvero  actus  immanens  in  personà  lo- 
quenle, qui  su  locutio  merè  spirilualis,  non  potest  |  eognitio  non  spécial  formaliter  ad  Iocutioncm  cum 
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esse nisi actus  voluntatis,  cum  non  siteonceptus  vo- 
cum  sensibilium,  ul  jam  dictum  est;  ergo. 

S  Quod  ut  ampliùs  declarem,  adverto  inter  ipsos 
spiritusessc  posse  duplicem  locutionem,unam  vocoas- 
sertivam  seunarrativam,quârefertur  hoefactum  esse 
Tel  futurum  esse;  aliam  voco  motivam,  seu  impulsivam 
per  imperium,  Tel  petitionem.  Depriori  non  est  nunc 
sermo;  probabilevero  est,  inter  angelos  non  fieri,  nisi 
qua tenus loquens  manifestât loquenti  conceplum  quem 
in  se  babelillius  rei  quam  rel'crt  ita  esse  vel  non  esse. 
Kt  lune  illc  conceptus  sic  manifesta  tus  potest  dici  locu- 
tio rei  sic  concept»,  quamvis  rêvera  potiùs  mani- 
festalio  seu  ordinatio  talis  conceptus  ad  alium  sit 
locutio, qux  ordinatio  voluntatis  est,  ut  dixi.  Quantum 
ad  id  quod  ponit  in  ipso  loquenle ,  quidquid  sil,  an 
aliquid  officiât  in  audiente  inter  spiritus  crealos  ;  quod 
respeetu  Dei  locum  non  habet.  Alvero  posterior  lo- 
cutio  per  petitionem,  cl  maxime  ad  Deum,  tota  est  vo- 
lunlalis.  Quia  et  ordinalio  per  voluntatem  fit,  et  id 
quod  per  cam  immédiate  ordinatur  seu  manifeslatur, 
est  actus  voluntatis.  Quia  is  qui  à  Deo  postulat,  im- 
médiate indicat  vel  proponitper  talein  loculionem  de- 
siderium suum.  Quamvis  enim  petat  rem  desideratam, 
non  tamen  directe  et  immédiate  de  illà  loquilur,  sed 
quatcnùs  per  eam  complendum  est  desiderium,  cujus 
illa  est  objectum. 

G.  Ad  manifestandum  autem  boc  desiderium  non 
videtur  intelligibile,  quis  aclus  intelieclûs  adjungi,  vel 
superaddi  possit  pneter  voluntatem  quasi  reflexivam 
per  quam  aliquis  ordinat  suum  desiderium  ad  alium, 
ut  aller  illud  vidons,  illud  etiam  compleat,  praebens 
id  quod  desideratur;  nam  in  loquenle  non  solùm  de- 
siderium supponit,  sed  etiam  cognilio  desiderii  obii- 
nendi  à  Deo  aliquid  ,  qui  enim  desiderat,  cognoscit  se 
desiderare.  Per  banc  autem  cognilionem  non  loquilur 
quis  Deo,  scd  sibi,  nam  ul  rectè  dixit  D.  Thomas, 
1  p.,  q.  10G,  arlic.  i,  qaando  aliquis  actu  considérât 
aliquid,  loquilur  sibi;  ideô  enim  talis  conceptus  actua* 
lis  verbuin  mentis  dicitur,  quamdiù  autem  in  eo  con- 
ceptu  sistitur,  et  non  ordinatur  ad  alterum,  nondùm 
est  locutio  ad  alium  ;  ergo  qui  desiderat  aliquid  obti- 
nere  à  Deo  quamvis  boc  desiderium  cognoscal  per 
hune  actum  intellectûs,  nondùm  loquilur  Deo,  sed 
sibi;  nondùm  ergo  oral.  Quando  autem  ulteriùs  vult, 
hoc  suum  desiderium  conjuncium  cum  recognilione 
su;e  indigenlise  et  dépende» lia:  à  Deo,  in  divino  con- 
speclu  repraesentare,  ut  inde  movealur  Deus  ad  prae- 
hendum  id  quod  ipse  desiderat,  jam  ordinct  suum  de- 
siderium,  suumque  conceptum  ad  Deum,  ergo  |)er 
banc  voluntatem  loquilur  illi  insinuando  ei  manife- 
stando  suum  desiderium,  prout  potest;  ergo  in  bàc 
volunlate  consummatur  propriè  ac  formaliter  b;ee  spi- 
rilualis locutio  ei  pelitio. 

7.  Maxime  quia  post  banc  voluntatem  nullus  alius 
aclus  in  inlelleclu  fingi  potest  qui  babeat  ralionemlo- 
cutionis  vel  petitionis;  nam  post  illam  voluntatem 
solùm  potest  sequiin  inlelleclu  sicoranlis:  eognitio 
quasi  reQexa  qua  cognoscit  se  id  velle.  Alvero  luec 
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Deo,  ti'im  quia  neque  ordinatur  ad  Deum;  neque  ipsa 
ordinet  aliquid  in  Deum,  sed  est  locutio  hominis  se- 
cum,  quatenùs  format  novuin  quemdam  conceptum 
;ictûs  sui;  tuni  etiara  (juia  talis  cog.uitio  supponil 
factam  Deo  raanifestationem  vel  insinuationeia  pro- 
prii  actûs,  quantum  ab  hominc  fieri  potest  ;  ergo  sup- 
ponil locutionem  jam  factam.  Sicutquando  unus  bomo 
loquilur  alleri,  ctiamsi  cognoscat  se  loqui,  illa  cogni- 
lio  non  speclat per  se  ad  locutionem,  sedper  accidens 
se  liabet,  quia  jam  supponil  illam ,  ut  objectuni,  ne- 
que  eril  minus  perfecta  locutio,  etiamsi  non  fiât  illa 
cognilio  quasi  reflexiva  supra  ipsammet  locutionem. 
Idemquc  forte  est  eliam  respectu  Dei,  nam  ratio,  et 
petilio  mentalis  optimè  consislere  potest,  etiamsi 
bomo  non  adverlat  se  petere,  imô  luuc  fortassè  erit 
attentior  petilio,  quando  bomo  ita  est  inlentus  circa 
voluntatem  effundendi  animam  suai»  in  conspeclu 
Dei,  ut  non  valeat  actualem  et  formaient  reflexionem 
facere  ad  cognoscendum  id  quod  agit.  Nullus  ergo 
superest  actus  intellectûs,  in  quo  talis  locutio  seu  pe- 
titio  à  Deo  constitui  possit. 

8.  Alque  hic  sanè  discursus  mihi  parlein  banc  ve- 
hemenler  probabilem  reddit,  et  quod  ad  rem  quidem 
speclat  faleor  in  hoc  negotio  non  inlervenire  alios 
actus  volunlatis  vel  intellectûs  prêter  explicales,  et 
in  illa  volunlate  praisentandi  Deo  desiderium  cum 
quàdam  recognilione  et  subjectionc  ad  ipsum,  con- 
summari  hune  niodura  orationis.  An  veto  sola  tiœc 
voluntas  ultima  vel  eliam  recognilio,  quam  explicui- 
mus  ex  parle  intelléclùs,  dicenda  sit  ipsa  locutio  vel 
pelilio,  videlur  quaeslio  parvi  momenli  ;  si  lamen  in 
rigore  loquamur,  videtur  consisterc  in  illâ  volunlate. 
Cùm  aulem  communiter  dicilur,  orationemesseactum 
intelléclùs  eliam  quoad  petilionem,  intcrprelari  pos- 
sumus  id  intelligendum  esse  de  oralione,  prout  in  hàc 
vità  regulariterab  homine  fil.  Verisimile  enim  est  bo- 
minem  in  hàc  vità  rarô,  aut  nunquàm  petere  etiam 
inleriùs  nisi  utendb  signis  nvntalibus  et  intellectua- 
libus  quae  signis  vocalibus  correspondent  et  sunt  con- 
ceptus  eorum.  NiBiloraihûs  lamen  nec  impossibile  née 
miracu'fosum  nec  valdè  extraorilinarium  censco,  ut 
aliquis  in  hàc  vità  ita  divin»  gralià  sublevetur ,  ut 
menlaliter  petendo  ab  hoc  etiam  génère  signorum 
sensibilium  mente  conceptorum  aclualiter  abslrahat; 
quia  illi  conceptus  vocum  nec  propter  Deum  neecs- 
sarii  sunt,  ut  per  se  constat,  nec  propler  hominem  ; 
nam  potest  de  rébus  tanlùm  cogitare  et  de  Deo,  et 
dependentiam  sut  et  rerum  quas  desiderata  Deo  rc- 
cognoscere,  et  pervolunlatem  suamtolam  Hlam  suam 
ilispositionem  et  desiderium  Deo  pra:sentare.  Polest 
ergo  tolum  hoc  fieri  non  ulendo  interiùs  conceplibus 
vocum,  qui  autem  id  faeil,  profectô  jam  oral;  tune 
aulem  non  petit  nisi  illà  volunlate,  quà  suuni  deside- 
rium Deo  présentât,  ulab  ipso  impleatur. 

GAPUT  V. 

Xonnullis  cliftieullatibus  oecurrilur. 
1.  Uthcecresolulio.partim  confirmclur  ampliùs,  par- 
tim  explicetur  etamplielûrJnonntiHasoccurrentesdiffî- 1 
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cullates  proponam.  Prima  est  quiadivina  lausest  aelus 
oralioni  similis,  et  qwedam  orationis. pars  fâté  stimptsc  ; 
at  illa  fieri  polest  purâ  mente,  non  solùm  per  con- 
ceptus mentales  verbonim  sensibilium,  sed  etiam  per 
actus  merè  spirituales,  sicul  de  oralione  diximus.  Sic 
enim  eliam  angeli  laudant  Deum,  et  similiter  beati, 
qui  non  indigent  nostris  signis  ad  placitum  etiam 
mente  conceplis,  el  nihilominùs  laus  Dei  in  angelo, 
verbi  gratiâ,  est  actus  intelléclùs;  et  non  volunlatis,  ut 
videlur  per  se  notum,  quia  laudare  rem  non  est  affici, 
sed  supponit  affeclum  et  rei  a'Slimalionem ,  si  vera 
laus  sit  ;  ergo  idem  dicendum  est  de  oralione. 

2.  Secundo  fieri  potest  similis  objectio  degratinrum 
actinie,  quœ  jam  est  quxulam  pars  orationis  juxta 
Paulum,  1  ad  Timoth.  2,  et  potest  solâ  mente  et  abs- 
que  signis  sensibilibus  vel  conceptibus  eorum  fieri, 
sicut  fitab  angeliset  aliis  bealis.  lit  autem  ab  cis  fit, 
non  est  actus voluntàtis,  sed  intellectûs,  quia  de  be- 
neliciis  acceptis  mente  gratias  agere  nihil  aliud  esse 
videtur,  quàm  ea  ut  accepta  recognoscere  ;  ergo  idem 
discendum  est  de  aclu  petitionis. 

3.  Tertio  nascilur  alia  difficultas  ex  alià  parte  ora- 
tionis, quae  dicitur  obsecralio,  ad  quam  juxta  probabi- 
lem exposilionem  speclat,  rationes  et  titulos  Deo  pro- 
ponere,  propter  quos  concédât  quod  petitur,  quod 
manifesté  est  opus  rationis  ;  ergo  ejusdem  opus  est 
ipsa  pelilio  ,  quia  ejusdem  facultatis  esse  videtur 
aliquid  petere,  et  rationes  petendi  et  obtinendi  al- 
legare. 

4.  Quarto  est  similis  difficultas  de  mentali  confes- 
sione  peccatorum  coram  Deo  faclà,  juxta  illudPsalm. 
31  :  Confitebor  adversùm  me  injustitunn  meam  Domino. 
Haecenim  confessio  potesl  esse  pars  orationis, non  minus 
quàm  confessiolaudis,  et  lamen  non  consislit  forma- 
liter  in  aclu  volunlatis,  sed  intellectûs  recogitantis  ac 
recognoscenlis  coram  Deo  proprias  iniquitales;  sic 
enim  Kzechias  apud  Isaiam,  c.  59,  25,  aiebat  :  Reco- 
gilabo  tibi  ovines  annos  meos  ,  in  amuritudine  animée 
meœ;  est  ergo  oraiio  etiam  quoad  banc  partem  aclus 
intellectûs;  ergo  quoad  omnem  aliam. 

5.  Ultima  difficultas  oritur  ex  locutione  angelorum 
inlerse;  illa  enim  est  merè  spirilualis,  et  tamen  non 
sit  per  solam  voluntatem,  sed  per  aclum  intellectûs, 
quia  per  talent  locutionem  conceptus  angeli  sit  inlel- 
ligibilis  alleri,  quod  non  potesl  fieri  per  solam  volun- 
tatem, nisi  aliqua  mutatio  ex  parte  intellectûs  accédât. 
Propter  quod  linguse  angelorum  (de  quibus  loquilur 
l'aulus  1  ad  Corinlh.  13)  dicunlur  esse  intellectûs  eo- 
rum, ut  signilicant  praecipuè  Theophylactus  et  Theo- 
doretus  in  eum  locum,  et  Theodorelus  addit  eamdem 
esse  facultatem  per  quam  angeli  laudant  Deum  et  quà 
inter  se  loquuntur  :  constat  autem  laudare  per  intel- 
lectum  ;  ergo  per  intelleclum  etiam  ad  Deum  loquun- 
tur, ergo  eliam  per  intelleclum  petunt  :  nam  petere 
loqui  est;  ergo  in  uaiversum  petilio  pure  mentalis  est 
aclus  intellectûs. 

6.  Il,c  dilïicultales ,  prœserlim  quatuor  priores , 
ostendunt  in  oralione  mentali  secundùm  omnia  ,  quai 
includit,  necessariô  intervenire  actus  intelléclùs  sirauj 
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cum  aclibusvoluntatis;  non  tamen  probant  proprium 
actuin  pelilionis,  vel  cujuscunique  allerius  loculionis 
spiritualis  ad  Deum,  fonnaliter  consislcre  in  actu  in- 
tellectûs  secundùm  se,  et  non  potiùs  in  actu  volunta- 
tisordinantis  ad  Deum  cogilationem  seu  recopnilionem 
intelleciùs. 

Laus  Dei  mentalis  quomodb  fiât 
7.  Circa  priinam  ergodifficultatem  de  laudcDci  dici- 
inuslaudemalicujus  perse  ac  fonnaliter  non  postulait', 
ut  sit  loculio  ad  eu  m  qui  laudatur,  interdùm  eniin 
laudamus  unum  honiiuem  alleri,  verbi  gratiâ,  Petrum 
Joanni,  et  tune  non  loquimur  cura  Pelro  quein  lauda- 
mus, sed  de  Petro  loquimur  Joanni.  Imô  aliquando 
etiam  nobis,  cùm  tantùm  loquentes  aliquem  lauda- 
mus, ut  usu  ipso  satis  constat;  aliquando  verô  etiam 
laudamus  hominem  loquendo  ad  ipsura,  ut  per  se  no- 
tum  est.  Sic  igitur  angeli  possunl  laudare  Deum  ,  vel 
inter  se  loquentes ,  vel  unusquisque  tantùm  secum  , 
vel  denique  loquendo  ad  Deum  ipsum.  Et  omnibus 
quidem  his  modis  laus  vera  supponit  recognilionem 
illius  perfectionis  Dei,  ob  quam  laudatur  :  alioqui  ficta 
et  ementila  esset  laudatio.  In  primo  autem  modo  laus 
addit  locutionem  unius  angeli  ad  aliura,  de  quà  pauca 
dicemus  circa  ultimara  difficuliatem.  Secundo  autem 
modo  laus  nibil  addit  prêter  ipsam  recognitionem  , 
quia  consistit  in  locutione  ad  seipsum ,  qu:e  loculio 
absque  ullà  controversià  ,  intellectu  fit,  et  in  cogni- 
tione  rei,  de  quà  est  loculio,  per  se  consistit,  loquendo 
de  perfeelà  locutione  menlali,  qua?  fit  conceptibus  re- 
rum ,  et  non  verborum.  Atque  hoc  tantùm  probat 
prima  difficultas  proposita.  Quoad  banc  verô  partem 
non  rectè  fit  argumentum  ad  petilionein,  quia  petitio 
prœserlim  pure  mentalis,  semper  est  locutio  ad  alle- 
rum,  et  non  ad  seipsum,  ut  per  se  constat. 

8.  Tertio  igitur  modo  laus  Dei  ad  eumdem  direcla 
per  modum  loculionis  praeter  recognilionem  perfectio- 
nis divinœ  qua;  in  intellectu  est,  non  addit  novum 
aclum  intellectùs  (quis  enim  fingi  aut  excogilari  po- 
test?)  sed  addit  solùm  in  volunlate  ordinalionem  illius 
ceslimalionis  Dei,  qua3  est  in  intellectu,  ad  ipsum 
Deum,  qualenùs  angélus  vult  eam  Deo  reprreseniare 
et  oflerre  per  modum  cullûs  ;  ergo  talis  laus  in  volun- 
tale  consummatur,  et  quoad  hoc  rectè  aequiparalur 
laudatio  petitioni.  Atque  hoc  quod  in  angelis  expli- 
cuiraus  locum  habet  in  quoeumque  spiritu  separalo  , 
atque  etiam  in  hominihus  in  bàc  vilà  degentibus,  si 
iutra  se  purà  mente  et  absque  verbis  sensibilibus,  vel 
conceptibus  eorum  Deum  laudent;  nain  cadem  ratio 
in  bis  omnibus  procedit. 

Graliarutn  actio  mentalis  quomodb  fiai. 

9.  Eodem  ferè  modo  de  gratiarum  aclionc  (quod  in 
secundà  difficultate  tangitur)  philosophandum  est. 
Solùm  occurrit  observandum  aliud  e^se  babere  gra- 
tias ,  aliud  agere  :  primum  enim  exerceri  potest  in 
animn,  nullâ  manifeslatione  factà  alleri,  neque  ipsi 
benefactori,  recoghoscend  i  tantùm  in  anim  i  beneû- 
cium  acceptum.  Sccundam  autem  lit  manifeslando  il- 
lam  recognilionem  beneûcii  quam  in  aninio  nabemus. 


V.  SOLVUNTUR  NONNULL.E  DIFFICULTATES.  L>42 

Illud  ergo  primum  sine  dubio  exerceri  potest  erga 
Deum  in  oralione  menlali  laïc  sumptà.  Et  illud  offi- 
cium  plané  fit  per  illum  aclum,  (pj<>  aliqui ->  intra  se 
recognoscit  beneficiura  illud  et  obligationem  suam 
qua;  inde  nascitur,  qui  aclus  intellectùs  est  ;  et  hoc 
solùm  probat  difficultas  secunda,  qua;  de  boc  actu 
procedit.  Ex  quo  nasci 'quidem  potest  in  volunlate  ,. 
desiderium  exhibendi  Deo  gratum  anim'um,  quod  vel 
non  spécial  ad  propriam  gratiarum  actionera,  sed  ge- 
neratim  ad  gratitudinem  per  obsequia,  vel  alia  officia 
per  qua;  potiùs  dicimur  referre  gratiam,  quam  babere  ; 
vel  cërlè,  si  spectat  illud  desiderium  ad  propriam 
gratiarum  actionem,  jam  explicatam,  solùm  est  quasi 
imperando  illam.  Nam  qui  vult  esse  gratus  Deo ,  et 
non  habet  quid  referai  ipsi  pro  beneficio  acceplo,  saJ- 
tem  oslendit  illi,  et  quantum  in  se  est ,  manifestât  ei 
quomodo  acceptum  beneficium  recognoscat.  In  quâ 
manifeslatione  talis  gratiarum  actio  consistit.  Ideôque 
gratiarum  actio  ad  benefactorem  referlur,  in  cujus 
obsequium  fil;  unde  si  alicui  tertio  beneficium  narre- 
lur,  esse  poterit  quxdam  laus  benefacioris  ,  non  pro- 
pria gratiarum  aclio.  Hoc  ergo  modo  potest  unusquis- 
que gralias  agere  Deo,  ordinando  ad  ipsum  per  mo- 
dum Iocutionis  xstimalionem  et  recognilionem  proprii 
beneficii;  et  sic  pneter  aclum  intellectùs  jam  explica- 
tum ,  niliil  addit  nisi  voluntalem  reproosentandi  Deo 
recognilionem  beneficii ,  et  offerendi  illam  in  cultum 
quemdam ,  et  aliqualem  recompensationem  beneficii , 
qua;  propriè  gratiarum  actio  dicitur.  Et  ila  quoad 
hoc  in  volunlate  formaliter  consistit,  seu  consummatur 
gratiarum  aclio,  et  in  hoc  tantùm  potest  cum  petilione 
seu  oralione  comparari. 

Mentalis  obsecratio  quomodb  fiât. 
10.  Ad  eumdem  ferè  modum  expedienda  est  terlia 
difficultas.  In  obsecratione  enim  duo  inlelligi  possunl  : 
unum  est,  recogilatio  earum  rationum,  qua;  Deum 
movere  possunl  ad  concedendum  id  quod  per  oralio- 
ncm  postulatur,  quac  proinde  augere  etiam  possunl  li- 
duciam  impelrandi  id  quod  postulatur.  Altcrum  est 
allegalio  seu  propositio  lalium  rationum  coram  Deo, 
prout  fieri  inlelligitur  in  oratione  et  obsecratione  quai 
ad  Deum  fit.  Et  in  hoc  posteriori  actu  consummatur 
ratio  ohsecrationis,  ut  nunc  illam  sumimus  :  nam  ob- 
secratio manifesté  est  ad  altcrum  ,  nimirùm  ad  eum- 
dem ad  quem  est  petitio.  Quod  ergo  ad  primum  ofii- 
ciiim  spectat,  manifestum  est  illud  esse  munus  intel- 
lectùs, quod  includit  inquisitionem  ac  medilaiionem 
earum  ralionum  quae  Deum  movere  possunl ,  ei  judi- 
cium  ac  credulilalcm  earum  juxta  malerise  capacila- 
tem ,  ut  poslea  suo  loco  declarabo.  Poslerius  autem 
oflicium  non  consistit  in  cognilione  aliquà,  sed  in  lo- 
cutione earum  rationum  quas  is  qui  orat  seu  médita- 
tur,  asseculus  est.  Si  quis  enim  hujusmodi  rationes 
considère!  solùm,  ut  seipsum  excilet  ad  fiduciam  et 
desiderium  vel  petitionem,  nondùm  obsecrat,  ut  inter 
bomines  considerare  licet.  Nam  si  quis  secum  pluies 
rationes  cogilel ,  ob  quas  potest  aliquid  à  rege  posta- 
lare  et  iinpetrarc ,  postea  verô  simpliciler  pèlitîonem 
facial,  nullani  rationem  allegando  et  proponendo  regî, 
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quœ  illum  possit  inducere ,  et quodammodô  obïigare ,  Il  Deum ,  non  lit  objection  denuô  intelligibile  alijjno 
nondùm  obsecrat,  sed  tantùm  petit.  Si  verô  peliiioni  j||  modo  ipsi  Deo  ,  et  idée  licèt  daremus,  ex  liàc  parte 
adjungat  titulos,  et  rationes,  qua;  regem  possint  obli-  il'  locutionem  angeli  ad  angelum  esse  opus  intelleciùs , 


gare,  pnesertim  ex  parle  illius,  lune  dicilur  obsecrare; 
ergo,  sicut  petitio,  ila  eliam  obseeralio  loculioiic  per- 
ficitur.  II.ec  auteia  locuiio  in  ordine  ad  Deum  (sicut 
in  aliis  dietum  est)  non  polest  esse  nisi  voluntas  re- 
prsesentandi  Deo  hujusmodi  tilulos  et  rationes  exau- 
diendi  orationem,  non  ut  ipse  denuô  illas  cognoscat , 
sed  ut  uostram  fiduciam  et  credulitatem  seu  existi- 
mationem,  quant  de  ipso  babemus  ,  in  cultum  ejus 
ëxerceamus.  Alque  in  hâc  locutione  debent  obsecra- 
tio  elpetilio  conferri,  ut  reetè  liai  comparatio. 

Interna  confessio  qualis  sit. 


non  inde  lit  idem  dicendum  esse  de  locutione  angeli 
ad  Deum. 

15.  Dëinde  addo ,  cùm  varii  sint  modi  explicandi 
locutionem  spirilualem  inter  creaturas,  omnes  in  duas 
veluli  classes  dividi.  Una  conlioct  eorum  sentenlias, 
qui  negant  loquentem  communie. ire  ,  vel  imprimere 
aliquid  ci  ad  quem  loquilur.  Altéra  commet  opiniones 
eorum  qui  exislimanl  non  posse  liujusmodi  locutio- 
nem (icri  sine  actione  reaïi  circa  illum  cui  lit  locuiio. 
Procedendo  igitur  juxta  prius  fundamentum,  cerlè 
magis  consequenter  loquuntur  qui  opina,  lui-  loculu> 


il.  Idem  cum  proportione  dicendum  est  de  con-  I  nem  angeli  CX  Parte  Nantis  ,  non  fieri  per  actum 


fessione  interna  peccatorum,  de  quà  diliicultas  quarla 
proponebalur  :  nain  eliam  in  illà  duo  dislingui  pos- 
sunt.  Utium  est,  interna  confessio  peccali  proprii  ;  al- 
terum  est  quôd  lalis  confessio  liai  Deo.  El  primum 
quidem  plané  perlinet  ad  inlellectum,  consisiitque  in 
interna  recognilione  peccali.  Sed  illa  per  se  sumpla  , 
nisi  ad  alterum  ordinelur,  non  est  confessio  alleri  fa- 
cta,  sed  ipsi  tantùm  bomini  peccata  sua  reeognoscenli. 
Utergo  sit  confessio  ad  Deum  ,  oportet  ut  ad  ipsum 
referalur  et  ordinelur  per  modum  locutiouis,  quod 
non  lit,  nisi  per  volunlalem  ;  et  in  boc  ponenda  est 
aequiparatio,  sicut  in  aliis  explicalum  est. 

Brevis  digressio  de  oratione  angelorum. 
12.  Ad  ullimam  difficultalem  (omissis  multis  quee 
dici  possent  de  locutione  angelorum  seu  spirituum 
creatorum  inter  se,  ne  à  proposito  digrediamur)  duo 
breviter  dicimus.  Primum  est,  non  esse  oequiparandam 
locutionem  crealura;  ad  Deum ,  cum  locutione  unius 
crealura?  ad  aliam;  nam  locuiio  ad  creaturam  lit,  ut 
ci  notificetur,  quod  illi  erat  iguotum  ,  seu  ut  fiai  pro- 
ximè  intelligibile  id,  quod  antea  non  ila  erat  proximè 
application,  ut  aclu  intelligeretur.  Quod  manifeslum 
est  in  locutione  bominmn  inter  se  :  Unis  enim  pr.eci- 
puusac  necessarius  illius  fuit  manifesta tio  propriorum 
conccptuum,  et  consequenter  rerum  eliam  concepla- 
rum,  quuc  alleri  erant  ignotse.  Et  licèt  homines  ali- 
quando  inter  se  loquantur  de  rébus  alias  sibi  noiis  , 
illud  est,  vel  quia  unus  ignorai  rem  quam  alteri  narrai 
esse  illi  notam,  vel  ut  majorem  talis  rci  cognitionem, 
per  talem  locutionem  muluô  assequanlur,  vel  ut  ad 
actualem  illius  considéra tioiicm  sese  invicem  moveant 
vel  quia  in  tali  locutione  delectenlur  ;  semper  autem 
modes  ipse  loquendi  lalis  est,  quôd  per  illum  posset 
addisci  res,  licèt  antea  ignoraretur.  El  ad  eumdem 
modum  sentiunt  theologi  de  locutione  angelorum  inter 
se,  fieri  scilicet  ad  manifestandos  proprios  conceptus ,  | 
et  interiores  actus  liberos  qui  aliis  naturalilèr  ignoti 
sunt.  Atverô  locuiio  ad  Deum,  non  lit  per  novam  rei 
manifestationem  aut  notiliam  ,  qu;c  illi  possit  acquiri 
ut  per  se  notum  est,  sed  propter  alios  fines  morales  , 
quos  D.  Tbomas ,  1  p.irt. ,  qu.  107,  art.  3  ,  uno  verbo 
comprebendit  dicens  :  Angelum  loquiad  Deum,  ut  ab 
eo  aliquid  accipiat.  Quapr opter  per    locutionem  ad 


inlellectûs,  sed  voluntatis,  alque  adeô  esse  actum  quo 
unde  angélus  vult  secretum  suum  esse  manifestum 
alleri.  Nam  inde  absque  alià  actione  Iranseuule  Tel 
immanente  ipsius  loquentis,  sequitur  in  altero  noiitia 
rei  à  loquente  manifesta  tas ,  quœ  esi  auditio  illius.  Et 
ideô  licèl  ex  parte  audientis,  locuiio  illa  quasi  passiva 
pertineat  ad  inlellectum ,  lamen  ex  parte  loquentis 
pertinet  ad  yoluntatem.  Alque  ila  opinantur  Capreo- 
lus  in  2,  dist.  11,  q.  2,  elCajetanus  d.  q.  107,  art.  1, 
et  alii  Thomistœ,  qui  eliam  putaut  esse  sentenliam 
D.  Tbomte.  Et  illi  etiam  favent  Alensis,  Alber- 
tus,  Bonavenlura  et  alii.  Juxta  banc  ergo  sententiam 
à  fortiori  sequitur  locutionem  angeli  ad  Deum  per  vo- 
lunlalem loquentis  fieri.  Atverô  juxta  aliud  principium 
quôd  locuiio  inter  angelos  non  fil  sine  aclione  aliquà 
loquentis  ad  audientem  ,  praier  volunlalem  loquendi 
seu  manifestaudi  secretum,  necesse  est  ponere  ali- 
quain  aclionem.  Haec  autem  respectu  loquentis  est 
actio  transiens  ,  quia  in  alio,  nempe  in  audiente,  re- 
cipilur.  bicoque  (quidquid  sit  de  actione  unius  angeli 
in  alium)  cerlissimum  est  non  posse  angelum  loqui 
hoc  modo  ad  Deum  ,  quia  nil  in  illum  potesi  impri- 
mere. Ergo  nibil  superest,  quod  possit  esse  locutio 
vel  petitio  angeli  ad  Deum ,  nisi  voluntas  ordinandi 
suum  conceptum  ,  vel  afleclum  ad  Deum,  non  ut  illi 
denuô  innotescat,  sed  ut  illi  se  crealura  submitlal,  et 
eo  quo  polest,  modo  desiderium  suum  illi  pr;esentel  : 
idem  ergo  cum  proportione  dicendum  est  de  locutione 
nostrà,  pure  mentali. 

CAPUT  VI. 

Situe  conveniens  et  per  se  Iwnesta  oratio  ad  Deum. 

1.  Agimus  de  oratione  propriè  dielà  pro  pelitione, 
ul  jam  monui,  poteslque  eadem  qu;ieslio  de  oratione 
vocali  trac  tari,  sed  nunc  non  consideramus  difficulla- 
tem,  qua;  nasci  potest  ex  eo,  quôd  petitio  Deo  offer- 
tur  per  sensibilia  signa,  sed  solùm  illam  qu;ic  oritur  ex 
prœcisâ  ralione  petilionis.  Diflicultas  autem  est  quia 
petere  aliquid  à  Deo  aut  impium  aut  inutile  videri 
potest.  Probatur,  quia  vel  Deus  decrevit  aliquid  faccre 
vel  non;  si  decrevit,  et  nos  contrarium  desideramus 
ac  pelimus,  impie  facimus,  lum  quia  ab  illo  pelimus, 
ut  volunlatem  suam  mutel ,  tum  eliam  quia  volunta- 
tem  nostram  voluniati  ejus  praiferri  volumus;  si  au- 
tem Deus  jam  decrevit  faccre,  quod  nos  pelimus , 
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inutile  est  id  petere ,  quia  infallibHiter  Cet,  licèt  non  II  Scripturae,  in  qnibus  dicitur  interdùm  Deus  dolere, 


petamus,  cùm  voluntas  Dei  non  possil  non  impleri. 
Deinde  esto  ,  non  sit  intrinsecè  raala  liujusmodi  pe- 
litio,  saltem  non  videtur  per  se  bonesta,  si  <l  ad  >um- 
îiunn  indifferens.  Probatur  quia  petitio  solùm  liabet 
rationem  utilis;  est  enim  veluti  médium  qnoddam, 
quod  utile  credilur  ad  obtinendum  id  quod  petitur; 
ergo  de  se  non  babet  inlrinsecam  honestatem;  sed 
lalis  erit  qualis  fuerit  res  illa  ad  quam  oblinendam 
ordinatur. 

•2.  Circa  orationem  varii  fuerunt  errores  inter  se 
extrême  contrarii.  Quidam  enim  dixerunt  orationem 
adcô  esse  convenientem,  ut  ipsa  solu  ad  salutem  suf- 
liciat,  etiamsi  sacramenta  et  alia  sahitis  média  prae- 
termittantur.  lia  refert  de  Messalianis  Tbeodoretus , 
lili.  <  de  Fabulis  hsereticorum,  etlib.  4Histor.,c.  10; 
latins  Castro,  verbo  Oratio,  lia^resi  1  Qui  rectè  asse- 
rit  non  oporlere  nos  contra  banc  baeresim  hoc  loco 
disputare,  quia  licèt  Scriptura  doceat  orationem  esse 
neeessariam,  ut  infra  videbimus,  nunquàm  docet  illam 
solam  suflîeere ,  sed  potiùs  expresse  tradit  aliqua  sa- 
cramenta esse  necessaria  ad  salutem  ,  ut  in  propriis 
locis  visum  est  ;  proponit  etiam  opéra  misericordia) , 
et  alia  prœcepta  ut  necessaria  ad  salutem,  ut  salis 
colligitur  ex  MaltnxiâS,  et  alibi  latiùs  iractaudum  est. 
l'nde  elegantur  Chrysostomus,  1. 1  de  Or?.ndoDeum, 
postquàm  multa  de  prsestantiâ  et  utilitatc  orationis 
dixerat,  sibi  «  »  1  > j  î  c  i  t  :  Verùm  aliquis  forsilan  ex  corum 
numéro,  qui  socordiœ  segnitiœque  dediti ,  nolunt  attente 
et  diligenler  orare,  persuasurus  sit  in  hoc ,  Deum  illa 
verba  di.risse  :  y  on  omnis  qui  dicit  milii  :  Domine ,  Do- 
mina intrabit  in  regnum  cœlorum  ,  sed  qui  facit  volun- 
talem  Patris  met.  El  respondet  :  Atqui  ego,  si  cred  rem 
solam  precationem  ad  salutem  nostram  suflîeere,  non 
immerilb  sermonem  hune  nobis  objicerit  aliquis ;  nunc 
cùm  profitear  deprecationem  caput  esse bonorum  omnium 
basim  ac  radicem  vitœ  frugi feras,  non  est,  quod  quisquam 
verbis  illis  abulatur. 

5.  Alio  modo  nimium  tribnerunt  quidam  h  cretici 
oralioni  dicentes,  babere  vim  immutandi  divinam 
disposhioncm,  et  providentiam.  Refert  D.  Tli.,  2--2, 
q.  87,  art.  1  et  ô  contra  Génies,  ca])ite  90.  Et  move- 
bantur  Portasse  ratione  dubitandi  in  principio  propo- 
s  i  t  à .  Sed  hic  error  non  solùm  contra  fidem  est,  sed 
etiam  contra  rationem  naturalem,  quia  evidens  est 
Deura  esse  immutabilem.  Item  evidens  est,  Deiun  ab 
xterno  scivisse,  quidquid  in  tempore  s>  it,  ergo  si 
mine  scit  orationem  nostram,  et  propter  eam  induci- 
tur  ad  aliquid  volendum,  etiam  ab  aeterno  illam  ora- 
tionem prsescivit,  ergo  etiam  ab  a-terno  voluit,  quod 
in  tempore  propter  illam  vnll;  ergo  non  polest  propter 
orationem  mutari  divin  e  providentiae  dispositio,  nam 
ii;rc  per  divinam  scientiain ,  et  voluntatem  subsistit. 
Nec  vero  cogitari  potest,  Deum  in  ip>:\  œternitale 
priùs  ante  praescientiam  orationis  aliquid  de<  r< 
et  deinde  prrevisà  oraiione  decrelum  mutasse  et  aliud 
disposuisse  quàm  decreverat  :  nam,  cùm  in  i  l  rnitalc 
ipsâ  non  sit  suecessio,  répugnai  oinnino  in  iliâ  ess 
talem  mulaiionem.  Neque  oportel  hic  tractare  loca 


aul  pœnitcntiam  agerede  eu  quod  decrevit,  nam  con- 
'  stat  bas  esse  metaphoricas  loculioncs,  signifioantes 
muiaiiones  quas  I»  us  f.i«ii  in  rébus juxta  exigentiam 
illarum,  sine  mulalionc  sui,  ut  laiiiia  in  prima  parto 
traclavi. 

I.  Aliiergo  userelici  dixrnint  orationem  esse  in- 
utilem  ex  variis  lamen  principiis.  Quidam,  quia  puta- 
bant  omnia  ex  necessitate  «venir.-,  et  hune  fatalem 
ordinem  etiam  ab  ipso  Deo  mutari  non  posse.  Alii 
vero  m  ïamvis  non  negaverint  causas  contingentes  et 
libéras,  dixerunt  lamen,  D<  um  non  babere  providen- 
tiam, nec  curare  lias  res  inferiores.  Sed  borum  erro- 
rum  fundamenla  in  prima  parle  tractantur  et  impu- 
gnantur,  et  qualenùs  sunl  contra  rationem  naturalem 
in  metaphysica  simt  à  nobis  impognata.  Hic  verô  ira- 
Ctari  posset,  an  posito  etiam  illo  fundamento  erroneo, 
|  rectè  intulerint.  Nam  cerlè,  quod  ad  priores  allinet, 
etiamsi  omnia  ex  necessitate  evenirent,  non  videtur 
sequi  orationem  fore  inulilem?  Nam  illa  nécessitas 
oriretur  ex  inevilabili  ordine  causarum,  inter  quas 
causas,  una  posset  esse  oratio,  et  ila  solùm  sequeretur 
si  effectus  esset  necessariô  eventurus,  mediante  ora- 
tione, etiam  hominem  necessariô  esse  oralurum,  et 
Deum  ex  necessitate  etiam  esse  concessurum,  quod 
petitur.  Et  ita  non  sequi tur,  orationem  fore  inulilem, 
quandoquidem,  illa  posità,  ponerelur  effectus,  et  sine 
illa  non  poneretur,  sed  ad  summum  sequitur,  etiam 
orationem  ipsam  ex  necessitate  evenire,  ac  proinde 
neque  esse  moralem  actum,  nec  babere  alias  uiilitates 
merili,  vel  satisfactions,  qua:  liberiatera  et  morali- 
latem  supponunt. 

5.  Nihilominùs  Divus  Thom.,  2-2,  q.  83,  art.  2, 
aperlè  ail,  ex  illo  errore  (quoeumque  modo  asseratur) 
lolli  utililatem  orationis,  etloquitur  plané  de  uiilitate 
impelralionis,  seu  ut  effectus  postulants  eveniat,  et 
hoc  sequuntur  communiter  interprètes,  uno  vel  alio 
excepto,  quod  etiam  lenel  Castro,  verbo  Oratio,  hoe- 
resi  3,  et  signifieat  Waldensis,  tomo  5,  cap.  1,  indi- 
eans  etiam  Wiclephum  ex  eodem  errore  bunc  intulisse. 
Mihi  lamen  dicendum  videtur,  illationem  non  esse  ila 
neeessariam,  per  locum  intrinsecum,  ut  si  quis  mor- 
dicùs  eain  negare  velit,  evidenti  ratione  cogi  possit 
aut  convinci.  Hoc  probat  ratio  faeta,  quia  posset  quis 
dicere  orationem  esse  unam  ex  causis  secundis  neces- 
sariis  ad  effectum.  Convinci  lamen  posset  hoc  volun- 
tariè  et  sine  fundamento  dici,  quia  jam  supponitur  in 
illo  errore,  Deum  agere  ex  necessitate  naturae  : 
si  aliquem  effectum  necessariô  facturus  e->t,  non  mi- 
nori  necessitate  volet  illum  sine  oratione,  quàm  cuu 
illa.  Nam  oratio  non  est  causa  per  se  inlluens  in  effe- 
ctum, s.hI  movens  meraliter  Deum,  ut  ipse  fàciat,  qu» 
igitur  vis  potest  esse  in  oratione  ad  inferendam  Deo 
lalein  necessitatem,  si  ipse  aliàs  de  se  non  est  déter- 
mina lus  ad  volendum  e\  necessitate  talent  eftectum  ; 
quod  si  ila  est  determinatus  absque  orath  ne,  ex  neces- 
silalefacit.  Tantùm  ergo  bo  osse  inferriunum 

err<  rem  ex  alio,  et  quamvis  illalio  fortassè  non  sit 
omninô  necessaria,  tamen  verisimillimum  est,  qui  in 
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priorem  errorcm  lapsi  sunt  in  postcriorem  incidisse,  m  cendas  tcntationes  ;  ergo  sentiebat  gratiam  esse  sal 


quia  non  crediderunt,  nécessitaient  in  Deo  posse  ah 
exti  insoco  proveni-rc,  sed  lantùm  ex  suâ  intrinsecn 
naturâ.  Qui  verô  non  posuerunt  Deum  agere  neces- 
sariù  simplicité*,  sed  solùin  innnutabili  providentià, 
et  inde  intulerunt  respectu  omnium  causàrum  secun- 
darum,  omnia  ex  neccssitate  evenire,  non  cogebantur 
utilitatem  oralionis  negàre,  quia  potuisset  Deus  dispo- 
nere,  ut  per  alia  média  res  fièrent.  Et  ita  fertursen- 
sisse  Lutberus  atque  etiam  Calvinus,  qui  non  ncgâ- 
runt  esse  orandum  Deum,  ctiamsi  liber  ta  tem  cau- 
sàrum secundarum  per  divinam  providenliam  tolli 
putaver'mt. 

6.  Faeilior  est  illalio  ex  alio  errore  negante  provi- 
dcntiam.  Quanqnàm  dicere  etiam  possct  aliquis  quôd 
lîcèt  Deus  non  provideat  his  inferioribus  ;  nihilominùs 
et  videt  quid  in  eis  agatur,  elsi  velit,  potest  ea  im- 
pedire  vel  immutare.  Quibus  slantibus,  possct  esse 
ntilis  oratio,  ut  Deus,  qui  alias  non  providet,  sallcm 
oralus  provideat.  Sed  qui  hoc  diccret,  jain  non  nega- 
ret  divinam  providenliam  omninù,  sed  solùmex  parte, 
vel  malè  cam  explicaret.Unde,qui  negàrunt  providen- 
liam, multô  magis  ucgârunt  haberc  Deum  vel  causa- 
litatem  proximam  in  his  inferioribus,  vel  scientiam 
omnium  par ticularium ,  qiue  hic  aguntur,  et  ita  ne- 
ccssaiiô  scqUitur  ex  illo  errore,  orationem  esse  in- 
nlilem.  Quodaulemad  rem  présentent  spécial,  parùm 
refert  quôd  unus  error  benè  sequatur  ex  alio,  necne. 
ÎS;hii  si  isii  hœretici  unum  errorem  benè  intulerunt  ex 
alio,  everso,  fundamento,  quôd  in  aliis  locis  fit,  aller 
enor  evcrtilur,  si  au  tem  per  se  directe  circa  utrum- 
quc  erràrunt,  probando  veritatem  calholicom  impu- 
gnabuniur  snrficicntcr,  quantum  ad  prsesens  attinel. 

7.  Ex  alio  principio  fertur  Pelagius  errasse  circa 
ntilitatem  oralionis;  credidit  enim  homines  non  indi- 
gcre  auxilio  divino  ad  benè  operandum ,  neque  ad  sa- 
lulem  vel  remissionem  peccatorum  consequendam; 
Tinde  inferebat  non  oportere  orare  Deum  ad  hœc  vel 
similia  bénéficia  petenda,  quibus  accommodari  polcst 
illud  Ecclesiast.  16  :  Non  exoraverunt  pro  peccatis  suis 
antiqui  gigantes  gin  destructi  sunt,  confidentes  suœ  vir- 
îuti.  Hune  errorem  trihuit  Pelagio  Augustinus,  lib. 
Hœresum  in  88,  et  Epist.  106.  Et  aliqui  tribuunt  Ori- 
geni  et  discipulis  ejus  ex  verbis  Epiphanii  Epist.  ad 
Joannent  Hierosolymitanum,  quœ  est  sexagesima  in- 
ter  Epistolas  llieronymi,  ubi  sic  inquit  :  Audent  in  pe- 
riculo  animœ  suœ  asserere  guodeumque  eîs  in  buccam  ve- 
neril,  et  inagis  jubere  Deo,  et  non  ab  eo  orare  vel  dicere 
veritatem.  Sed  ibi  non  dicit  Epiphanius,  errasse  Ori- 
gemslas  circa  doclrinam  de  oratione,  sed  peccàsse, 
non  ulendo  illa  ad  intelligendam  verilalem,  ac  proprio 
sensu,  etjudicioeloquia  Dei  inlerpretanlcs,  hoc  enim 
existimo  esse,  quod  ail,  Audent  jubere  Deo,  etc.  Diffi- 
cilior  verô  hic  est  illatio,  quam  Pelagius  faciebat,  ut 
refertur,  lùm  quia  mulla  bona  sunt  petenda  à  Deo 
quae  per  se  propriè  nec  ad  graliam  pertinent,  nec 
pendent  ex  gratià,  ut  sunt  temporalia  et  corporaïia 
bona,  tum  etiam  quia  Pelagius  fatebaïur  gratiâm 
prodesse  saltem  ad  faciliùs  benè  operandum,  vel  vin- 


tem  utilem  nobis;ergp  non  est,  cur  negaret  oratio- 
nem fore  utilem,  si  potest  gratiam  impeirare.  Quare 
non  inilii  salis  constat,  an  Pelagius  omninô  rejieeret 
orationem  tanquàm  inulilem,  vel  solùm  erraverït, 
ejus  necessitatem  negando,  de  quâ  re  dicemus  in  ca- 
pitulo  seplimo.  De  Scmipelagianis  aulem  constat,  plus 
nimiùm  irihuisse  orationi  etiam  merè  nalurali,  ut  ex 
concilio  Arausicano,  et  exEpistolis  Prosperi  et  llilarii 
ad  Augustinum,  et  ex  ipso  Augustino,  libris  de  Pi;e- 
destinationc  sanclorum,  et  de  Bono  persever.  et  aliis 
locis  constat,  de  quo  plura  dicemus  capitc  sequenli. 

8.  Tandem  alii  contempserunt  orationem,  non  ex 
aliis  extrinsecis  erroribus,  sed  quia  putabant  Deum 
non  moveri  verbis  noslris  aut  pelitionihus,  sed  solùm 
intueri  opéra  nostra,  et  juxta  illa  rclributionem  dare. 
IluncsensumvidenturhabereverbaWicleph.qure  refert 
Waldensis  supra  :  Deus  est  auctor  realis,  qui  non  re- 
quirit  vocem  vel  cogitationem,  sed  omnino  vilain  suœ  ju- 
slitiœ  complacentem;  un'de  triplicem  distinguebat  ora- 
tionem, mentalem,  vocalem  etvitalem,  id  est,  qua:  in 
bonâ  vilà  et  bonis  operibus  consistit,  et  banc  postre- 
mam  dicebat  sufficere,  et  aliis  prsetermissis,  et  hune 
errorem  suspicatur  Waldensis  dicto  libro  1,  cap.  15, 
hausisse  Wiclephum  ex  fonte  philosophorum,  qui  ut 
refert  Hieron.  in  illa  verba  Mallh.  6  :  Scit  enim  Pater 
cœlestis,  quia  his  omnibus  indigelis,  dixerunt  :  Si  novit 
Deus,  antequàm  oremus,  quibus  indigeamus,  frustra 
scienti  loquimur. 

9.  Diccndum  verô  est  orationem  ad  Deum,  si  in  de- 
bità  materià  et  circumstantiis  fiât,  esse  aclum  per  se 
honcslum,  raiioni  consenlaneum,  et  homini  valdè  uii- 
lem.  Assertio  est  de  fide  lam  fréquenter  expressà  in 
Scripturis,  ut  supervacaneum  sit  illani  probarc.  Nain 
in  actu  exercito,  ut  sic  dicam,  utrumque  testamentum 
plénum  est  frcqueniià  orationum,  etomnes  Psalmial- 
tissimam  orationem  continent,  et  Christus  Dominus 
frequeiuissimè  oràsse  legitur,  et  vitam  suam  non  so- 
lùm in  cœnà  et  in  horto,  sed  etiam  in  cruce  orando 
consummâsse,  et  de  Apostolis,  et  lotà  Ecclesià  fideli 
ab  ejus  initio  idem  refertur  in  Aclibus  Apostolorum. 
Prêter  cxemplum  verô  Iiabemus  et  doclrinam  et  prae- 
ceptum  Cliristi  Matlli.  6,  docuit  nos  orare,  et  capitc  7, 
adjecil  consilium,  Petite,  et  accipietis,  et  capile  '■lii  : 
Yitfdale  et  orate,  ut  non  intrelis  in  tentationem,  et  Luc;e, 
18  :  Oportet  souper  orare  ;  et  similia  inveniunlur  pas- 
sini,  in  quibus  considerandum  est,  indefinitè  loqui  de 
oratione.  posseque  optimè  de  vocali  intelligi,  tanien 
inde  evidenler  colligitur,  petilionem  solà  mente  fa- 
ctam,  etiamsi  in  sensibilem  vocem  non  prodcal,  et 
honcstàm  et  utilem  esse,  lùm  quia  et  vox  necessaria 
non  est,  ut  Deus  orationem  percipiat,  ut  per  se  con- 
stat, lum  etiam  quia  tota  efficacia  oralionis  vocalis  ex 
inlerinri  alfectu,  et  intenlione  pendet,  ideôque  sum- 
ma  ulilitas,  cl  formalis  honestasest  in  interiori  affectu 
et  interna  loculione  ad  Deum.  Unde  est  illud  Psalm 
26  :  Tibi  dixit  cormeum,  et  illud  Ps;dm.  38  :  Bealus 
vir  cujus  est auxilium  abs  te;  ascensiones  in  corde  suo 
disposuit,  cl  slatim  :  Domine  Deus  virtutum,  exaudl  ora- 
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ocult  met ,  titrbatus  sum ,  et  non  sum  locutus ,  cogitavi 
dies  antiquos,  etc.  Et  alia  plura  afl'eremus  infra,  libro 
sequenti.  Proplerque  non  solùm  est  de  fide  certuni 
orationem,  ut  comprehendit  vocalem,  sed  ctiam  ora- 
tionem in  monte  consummatam,  esse  sanctam,  et  uti- 
lem.  Quin  poliùs  Ambrosius ,  lib.  6  de  Sacramentis, 
capite  l,  ut  ille  doeet  esse  intcrdùm  solà  mente  abs- 
i  que  voee  orare,  quod  etiam  alii  Patres  fréquenter 
docent,  utvidebimus  infra  iractandodeoiatione  men- 
tali  communiter  sumptà.  Patrum  etiam  le*limonia  af- 
feremus  infra  cap.  sequenti.  Ratione  ostendetur  fa- 
cile, respondendo  ad  rationes  dubitandi  in  principio 
positas. 

10.  Ad  primam  respondetur,  non  esse  inutile  vcl 
impium  aliquid  à  Deo  petere,  quia  nec  petimus,  ut 
aliquid  e\  lempore  vclit,  quod  ab  oeterno  non  voluit, 
neque  ut  mutel  deerctum,  quod  ab  aeterno  babuit  ; 
utrumque  enim  procedercl  ex  falsà  de  Deo  existima- 
lione  ;  sed  petimus,  ut,  medià  orâtione  nostrà,  id  fa- 
cial, quod  ab  a'terno  decrevit,  quia  non  obstante  illo 
decreto,  sœpè  non  faceret  sine  orâtione  nostrà,  quia 
hoc  ipsum  ipse  decrevit.  Hoc  tolum  colligitur  ex  Scri- 
pturis,  in  quibus  legimus  Deum  multa  facerc  inter- 
ventu  orationis  et  propter  illam,  ut  Ezeclme  oranli 
adjeeit  quindecim  annos  vike,  Isaia?  38,  cui  dixit  Deus  : 
Audivi  oralionem  tuam  et  vidi  lacrymas  tuas.  Similiter 
Ninivitis  orantibus  pepercit.  Jonœ  3,  et  3  Regum  17  : 
Exaudivit  Dominus  vocem  Etiœ,  et  reversa  est  anima 
pueri  intra  eum.  Et  ideô  Christus  monebat  :  Petite,  et 
accipietis,  quœriie,  et  invenietis,  etc.,  Maltli.  7.  Quod 
non  diceret,  nisi  oratio  esset  aliquo  modo  causa  et 
ratio  oblinendi,  quod  petitur.  Unde  Jacobi  5  ipsi  ora- 
tioni  adscribitur  effectus  :  Mullum,  inquit,  valet  de- 
precalio  justi,  ass-idua.  Et  ibidem  :  Oratio  fidei  salvabit 
infirmum,  etc.  Interdùm  etiam  expresse  dicitur  in 
Scriplura,  non  esse  futurum  effectum,  si  non  inlerve- 
niat  oralio,  ut  ftfatlh.  17  :  Hoc  genus  dœmoniorum  non 
ejicilur,  nisi  in  orâtione  et  jejunio.  Et  Jacobi  <i  :  Non 
habetis  propter  quod  non  postulatis;  petitis,  et  non  ac- 
cipitis,  eb  quod  malè  petalis.  Igitur,  non  obstante  selernà 
disposilione  divinse  providentiœ,  potest  esse  oratio 
una  ex  çausis  necessariis  ad  effectum,  sicut  non  ob- 
stante divinà  pra'ordinatione,  sunt  necessariae  aliaî 
causa;  secundo  vel  p!iysic:e,  vel  etiam  morales,  ut 
meritoria  vel  dispositiva,  elc. 

41.  Hic  verù  siatim  occurrit  spcculaliva  quseslio, 
qualis  sit  praordinatio  divina  œterna  circa  effipcium, 
qui  per  oralionem  obtinetur,  an  scilicet  sit  ex  prœvisà 
orâtione,  vel  poliùs  oratio  habeat  originem  ex  pra> 
finitionc  effectus,  et  solùm  sit  ratio  executionis  ejus. 
Sed  h;rc  qu;cstio  non  est  boc  loco  à  nobis  tractanda  ; 
nain  in  libro  de  Prédestina tione  et  de  Auxiliis  gratiae 
salis  tractata  est.Unde  breviter  dicimus, licèt  non  re- 
pugnet  aliquos  effectus  communes,  et  inferioris  ordi- 
nis,  ante  prajvisam  oralionem  solùm  esse  antecedenti 
et  simplici  affectu  intentos,  et  propter  oralionem  pra> 
visam  cfficacilcr  prœordinari  :  nibilominùs  in  nraJCl- 


orationes  obtineantur,  eflicaciter  prx-ordinati  sint  aaie 
praevisam  oralionem,  ctconscqueriterquôdipsa  oralio 
necessaria  sit  ad  executionem  ex  divinà  disposilione 
posteriori  secundùm  rationem,  sicut  incamatio  praj- 
definita  est  ante  praevisas  oraliones  Patrum,  et  nibi- 
lominùs, mediantibus  iilis,  est   executioni  mandata. 
Et  eodem  modo  docent  Theologi  praedestinationem 
juvari  precibus  sanctorum.  Sic  etiam  inlelligo,  quod 
\iiL.'iist.  dicil  serin.  1,  de  sanclo  Stephano,  quod  si 
Slephanus  non  oràsset,  Ecclesia   Paulum  non  huberet. 
Atque  hœc  videtur  esse  clara  sentenlia  Prosperi,  lib. 
2,  de  Vocatione  Gentium,  capite  ult.  dicenlis  :  Quam 
vis  quod  statuil  Deus,  nullà  possit  ratione  non  fieri,  stu- 
dia  tamen  non  tollunlur  orandi,  nec  per  eleclionis  pro- 
position liberi  arbitrii  devotio  rclaxatur,  cùni  implendce 
voluntalis  Dei  ita  sit  pr^ordinatus  effectus,  ut  per  labo- 
rem  operum,  per  instantiam  supplicattonum,  per  exer- 
cilia  virtutum  fiant  incrementa  meritorum.  Quod  confir- 
mat  testimoniis  angeli,  Tobice6,  qui  priùs  dicit  Tobiae 
et  Sara!  :  Surgite,  et  àeprecamini  Deum,  ut  detur  vobis 
misericordia  et  sanitas  ,  et  postea  rationem  reddit  : 
Tibi  enim  destinata  est  ante  sccula,  et  tu  sanabis  cam. 
Hœc  verba  non  uno  habentur  loco  apud  Tobiam,  nec 
solius  angeli  sunt.  Verba  angeli  sunt  in  6cap.,v.  11  : 
!  Est  hic  Raguel  vir  propinquus  de  tribu  tuà,  et  hic  habet 
'  filiam  nomme  Saratn  ;  libidebetur  omnissubstantia  ejus, 
!  et  oporlet  te  eam  accipere  conjugem.  Cap.  8,  deinde,  v. 
4,  habetur  :  Tune  hortatus  est  virgincm  Tobias,  dixitque 
!  ei  Sara  soror  :  Exsurge,  et  deprecemur  Deum,  hodie,  et 
I  crr.set  secundùm  cras,  quia  his  tribus  noctibus  Deo  jun- 
gimur  ;  tertiâ  autem  transactà  nocte,  in  nostro  erimus 
î  conjugio  :  hœc  ibi. 

12.  Quœri  verè  ulteriùs  potest,  si  Deus  ex  se,  et 
ante  orationem  praevisam,  habet  proposilum  dandi, 
absolutum  et  efiicax,cur  poslulet  orationem,  etiam  ut 
necessariam  ad  effectum,  cùm  voluntas  ejas  sufliciens 
sit?  Respondeo,  primùm  id  facere  Deum  ob  genera- 
lein  rationem,  quà  vult  operari  per  causas  secundas, 
quantum  commode  potest,  et  in  operibus  moralibus 
seu  gratiae  vult  coopcralionem  bominis,  ubi  locum  ha- 
bere  potest;  nam  ubi  non  potesl,  ipse  soins  operatur. 
Et  ideô  rectè dixit  Augustinus,  de  Bono  persever. ,  ca- 
pite 17  :  Deum  alia  danda  etiam  non  orantibus,  sicut 
initium  fidei,  alia  non  nisi  orantibus  prœparâsse,  sicut 
ustjue  in  finem  perseverantiam.  El  Pro>per,  lococitato, 
signWicat  Deum  boc  ordinâsse  propter  commodum 
nostrum,  nimirùm,  ut  non  solùm  secundùm  proposi- 
tum  Dei,  sed  etiam  secundùm  mérita  nostrà  coro- 
nemur. 

13.  Inslabis,  quia  b;iec  cooperatio  et  merilum  ex 
parte  hominis  satis  exercelur  per  desideriura  justiliae, 
aut  beatitudinis,  ut  alias  dicit  Augustinus,  Bpist.  121, 
quôd  autem  boc  desiderium  à  nobis  per  orationem 
manifestetur  Deo  scienti  illud,  videri  superfluum,  et 
non  pertinere  ad  cooperationem  créature,  neque  ad 
aliam  utilitatem  nosiram.  Respondetur  periinerein- 
primis  ad  gloriam  et  cullum  Dei.  Ut  lionio  reeogno- 
sca  Deum  tanqoàm  auctorem  gratiae,  et  omnis  boni 


puis  gratiaj  effectibus  sentiendum  esse,  quôd  licet  p<t  J  quoa  faeit,  <iuando  illi  propoDitdcsideriumsujum,  vir- 
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iule  et  libéjalitàie  illius  impondum,  et  idaà  tlix.il  Léo  i  fundi  cum  honôstata  fidei,  sicut  n«c  spes,  nac  religia 

quoad  alio*  aclus  confunduntur  cum  fide,  quamvis  in 
ta  fundentur. 

2.  Major  difficullas  esl  de  virtutc  illâ,  ad  quam  per- 
tinet  amare,  vol  desiderare  hunum  illud  quod  postu- 
latur,  ut,  verbî  graliâ,  si  quis  pctat  remusioncm  p«e- 
catorum  ex  affectu  charitatis,  vol  petat  veram  con- 
tritionera  ex  affectu  pœnitentiœ,  seu  desiderin  satis- 
faciendi  Deo,  prout  potcst,  vol  petat  perseveraniiam 
ex  affectu  e(  inlentione  obtinendi  octernam  reiributio- 
nem,  quœ  per tinet  ad  spem,  ot  sic  do  aliis.  Nam  in 
singulis  ex  bis  affectibus  videtur  oralio  pertinere  eli- 
cilivè  et  propriè  ad  illam  virtutem,  ad  quam  perlinet 
talis  affeclus  ad  rem  poslulatam,  mit  ergo  oratio  aetus 
elieitus  mine  charitatis,  nunc  spei,  nunc  pœnitentia?, 
vol  alterius  similis  virtutis.  Probatur,  quia  ejnsdem 
virtulis  est  intendere  finem,  et  applicare  médium  utile, 
vel  necessariura  ad  illum  finem,  sed  oralio  semper 
sumitiir  :  ut  médium  ad  obtinendum  id,  quod  deside- 
ratur,  ergo  sicut  desiderare  rem  postulatam,  non  est 
ûnius  virtutis,  sed  diversarum,  ut  declaralum  est,  ita 
oralio  non  est  actus  unius  virtulis,  sed  polest  esse 
diversarum,  pro  divefsitale  desideriorum  juxta  ma- 
tcrias  et  motiva  eorum.  Confirmatur  ac  declaratur, 
nam  ex  eodem  molivo  aliquis  petit  aliquid ,  ex  quo 
illud  dcsiderat,  ut  in  petitione  intor  bomines  manife- 
stum  est  ;  estque  eadem  ratio  in  petitione  ad  Deum, 
quia  idem  est  motivum  tendendi  ad  finem  et  ad  mé- 
dium ut  sic,  sod  desiderium  per  oralionem  expliea- 
tum,  nunc  est  ex  niotivo  charitatis  nunc  pœniten- 
tia;, etc. ,  ergo  etiam  oratio  proximè  est  ex  eodem 
motivo  cum  partitione  accommoda,  ergo  eliciturab 
eàdem  virlute. 

5.  In  hoc  puncto  communis  resolntio  est,  oralio- 
nem esse  aetum  proprium  religionis.  Ita  docet  D. 
Thomas,  2  2,  q.  53,  in  prineipio,  et  in  art.  3,  et  ibi 
Cajetanus,  et  q.  81,  art.  4,  ubi  dieit,  oralionem  esso 
j  actum  elicitum  à  roligione.  Et  hoc  sequuntur  omnes 
j  tbeologi  in  4,  d.  15,  et  Médina  in  Codice  île  oratione, 
q.  2,  quanquàm  ille  dislinctiône  quâdam  utatur,  ut 
!  statim  dicam.  Confirmalurque  assertio  ex  communi 
|  sensu,  et  traditione  omnium  hominum  constat,  nam 
!  omnes   existimant,   magnam   partem   Religionis  ad 
Deum  in  oratione  positam  esse  ;  neqne  Fuit  unquàm 
|  ulla  hominum  congregatio,  Deum  colons,   qune  non 
propriam  supplicandi  Deo  rationem  baberet.  Omnes 
J  ergo  credunl  oralionem   esse   religionis   actum.  Ut 
autem  rationem  bujus  sententise  reddamus,  distin- 
guonda  sunt  duo.  Primum  est  affeclus  orandi.  Secun- 
dum  est  petitio  ipsa,  prout  à  nobis  intelligitur  fieri 
per  locutionem  mentalein  aut  vocalem.    Diflicultas 
ergo  est  circa  ipsum  affectum  orandi,  nam  cujus  vir- 
tutis actus  elieitus  ille  fuerit,  ejnsdem  eritipsa'petilio, 
quia  netilio,  non  elicitur  à  virtute,  nisi  mcdianle  affe- 
ctu, nec  petitio  intellectus  habet  rationem  moralis 
aclùs,  nisi  qualenùs  est  ex  voluntale  et  affectu  orandi, 
à  quo  tanquàm  à  forma  habet,  et  esse  morale,  et  mo- 
ralem  honestatem. 
4.  Igitur  in  affectu  orandi  considerandum  est,  ex 


Papa,  serin.  1,  de  Jejunio  decimi  mensis,  quod  iu  ora- 
àùitibus  pennanet  fidet  reela.  Deinde  petendo  orationes 
noâtras,  Deus  nobis  occaslonem  praebuit  accedendi 
ad  lllum  et  colloquendi  cum  ilio,  quae  est  et  mavima 
uuliui,  et  lumma  dignilaa  animarum,  ut  eleganter 
divit  Chrysostomus,  libr.  1,  de  Oraudo  Deum,  undc 
fcie  concluait  :  Vitam  piam  ac  Dei  cultu  dignam  mitjs 
modis  oratio  conciliai,  concilialam  auget,  (.c  ceu  thesau- 
rum  recondit  in  animis  nostris.  Et  infra  :  Qidd  majus, 
aut  divinius  obtingere  possit,  quam  deprecatio,  chm  liane 
animis  œgrotantibus  pharmacum  quoddam  esse  liqueal. 
Verè  cœlestis  est  armalura  deprecatio,  quœ  Deo  fun- 
ditur,  solaque  firmam  custodiam  prœbet  his  qui  se  Deo 
tradiderunt. 

li.  Atque  hinc  facilis  est  responsio  ad  secundam 
rationem  dubilandi.  Duo  enim  in  oratione  consid'erari 
possunt  ex  parte  objecti  cjus.  L'num  est  materia  circa 
quam  versatur;  alterum  est  motivum,  seu  formalis 
ratio,  sub  quà  versari  débet,  ut  sit  vera  oratio.  Pri- 
mumest  resquse  postulatur,  quae  verè  dicitur  materia 
orationis,  quse  quidem  secundùm  se  spectata  indiffe-  } 
rens  esse  polest;  tamen  ut  sic,  non  esl  propriè  ma- 
teria orationis,  prout  nunc  de  illà  agimus,  sicut  in 
cap.  2  diximus.  Débet  ergo  esse  talis  materia,  quam 
à  Deo  pelere  decens  sit,  etideô  ex  hoccapitc  non  esl 
indîfferens  oratio,  sed  por  se  bonesta.  Aliunde  verô 
quamvis  rêvera  bomo  utatur  oratione  tanquàm  medio 
ad  obtinendum  quod  desiderat,  et  sub  ci  ratione  vi- 
deatur  oratio  habere  rationem  boni  ulilis,  tamen  qua- 
tenus  hoc  totum  respectu  religiosœ  orationis  malcria  le 
est,  et  in  eo  pracipuèintendilurdivinus  cultus,  habet 
oratio  per  se  propriam  honestatem,  ut  in  sequenti 
capite  magis  declarabimus. 

CAPUT   VU. 

An  oratio  sit  proprius  et  elieitus  actus  virtutis  reli- 
gionis ? 

1.  Duo  in  prsecpdonti  capite  de  oratione  diximus, 
nimirùm  esse  et  honestam  et  utilem,  nunc  exiilicare 
aggredimur,  quem  gradum  in  utràque  boni  ta  te  ha- 
beat.  Et  inprimis  de  bonestate  dubium  videtur,  quia 
multiplex  honestas  in  oratione  exercetur.  Prima  est 
lîdei,  ut  paulô  antea  ex  Leone  dicebamus;  nam  qui 
petit  à  Deo,  profitettir  se  credere  Deum  posse  dare 
quod  postulatur,  esseque  primum  auctorem  omnis 
boni,  imô  etiam  crédit  esse  veracem  et  fidelem  in  | 
implendo  quod  promisil.  Sed  boc  quod  ad  lidem 
altinet,  difficile  non  est,  probat  enim  benè  fidem  esse  [ 
f'imdamcntum  et  radicem  orationis,  sicut  generalilcr 
est  fundamentum  rerum  sperandarum,  ut  dicitur  ad 
Hebrœos  11,  et  in  universum  totius  justitiœ  et  virlu- 
tum  omnium,  ut  dicitur  in  concilio  Tridontino,  sess. 
6,  capite  8.  Et  specialiter  de  oratione  dixit  Paulus  ad 
Rom.  10  :  Quomodb  invocabuntinquemnon  crediderunt  ? 
quia  primùm  aditum  ad  Deum  aperit  fides,  et  condi- 
tiones  fore  omnes  necessaria?  ad  debilum  orandi 
raodum  in  fido  radicantur,  ut  ex  inferiùs  dicendis  con- 
stabit.  Non  tamen  bine  fit  honestatem  orationis  cou- 
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extra  ipsum  operantem,  inprimis  pur  se  non  babcl 
locum  in  oralionc  menlali,  sed  lantàm  in  vocali,  deiude 
est  effectus  valdè  extrinsecus,  qui  non  perlinet  per  su 
ad  rcligionem,  sed  potiùsad  charilatem  Dei,  vel  pro- 
:  ximi.  Tv-iini.iiio  aulcin  de  Deo,  qux  in  ipso  pranle 
considéra  tur,  potiùs  ad  orationem  supponenda  est; 
iniù  ipsa  oratio  Mi  protcsialio  quxdam,  et  nota  illiui 
aeslimationis  de  Deo  in  conspectu  ipsius  Dei,  et  idée 
esi  loi  iiuilis  cultus  ipsius  Dei. 

0.  Quèd  si  i|nis  ulteriùs considère!  ex  oratione  posse 
hanc  xsliroaiionem  augeri,  prseserlim  si  quis  petite 
iinpetravit,  juxta  illud  Psal.  19  :  Invoca  me  in  die  tri- 
bulationis,  eruam  te  et  honorificabit  me;  et  it;i  posse 
orantem  hoc  ipsuni  per  orationem  suant  inlendere. 
Respondemus  primo  posse  quidem  boc  intendi,  non 
(amen  esse  hune  proprium  et  intrinsecum  cultum  ora- 
lionis,  sed  ille  quem  ipsa  pelilio  intrinsecé  continet. 
Unde  licèt  orans  talis  conditionis  sit  ut  in  ipso  non 
habeat  locum  illud  augmentant,  ut  esi  Christus ,  in 
quantum  homo,  vel  sunteliam  beati  ;  nibilominùs  cjus 
petilio  intrinsecé  et  per  se  est  cultus  Dei.  Addimus 
secundo,  quando  quis  per  orationem  illum  finem  in- 
tendit,  non  esse  seslimationem  illam  objectum  peii- 
tionis,  quia  neque  illa  postulatur,  neque  intendere 
extrinsecum  effectum  perlinet  ad  intellectum,  cujus 
actus  supponitur  esse  petilio.  Est  ergo  illa  Dei  gloria, 
seu  aestimatio  objectum  alterius  aciùs  voluntatis,  quo 
talis  divina  gloria  intenditur,  mediante  petitione  ;  sed 
hoc  salis  non  esset  ni  petilio  ipsa  esset  actus  proprius 
et  immediatus  religionis,  seu  proprium  et  intrinse- 
cum objectum  affeclûs  religiosi,  nisi  ipsa  pelilio  in 
se  et  intrinsecé  esset  cultus  Dei. 

7.  Est  ergo  oralio,  quoad  affectum  orandi  seu  pe- 
tendi,  actus  propriè  et  immédiate  elicitus  à  religione, 
qnoad  petitionem  veroipsam,  est  actus  proximè  impe- 
ratus,  quatenùs  locutio  intelleclualis  est,  licèt  in  i  sse 
morali  et  virlutis  possil  eliam  dici  elicitus  loquendo 
cum  inullis.  Unde  pelitio  mentalis.  licèt  dicatur  actus 
intérims  religionis,  comparatione  externorum  aetnum 
qui  sensibus  objiciuntur,  quomodô  loquiturde  illa  di- 
vus  Thomas,  q.  82  et  83,  in  principiis,  nihilominùs 
comparalione  voluntatis  in  quà  est  religio,  est  quasi 
actus  exlernus ,  id  est,  alterius  potenliae;  loquimur 
enim  de  ordinariâ  petitione  ,  quœ  per  toculionem  in- 
lellcclus  fit.  Namprout  in  voluntatc  ipsa  considerari 
polCSt,  vel  non  est  dislincla  ab  affeclu  orandi  ,  vel  si 
dislinguanlur  lanquàm  actus  directus  ci  reflexus, 
ulerque  erit  internus  oelus  voluntatis,  qnamvis  re- 
spectu  virtulis  religionis  ipse  affectus  orandi  sit  inune- 
diatior  actus  quant  petilio. 

8.  Ad  difficultatem  ergo  in  principio  posilam  Mé- 
dina loco  proximè  ci  lato  indical  esse  distinctione 
utendum;  nom  refert,  inquit,  mute  hujutmodi  oraiio 
procédai,  ad  cognoscetidum  ad  quam  virtutem  oratio  per- 
tinent. Si  enim  solùm  procédai  ex  amore  proximi  vel 
proprio,  ad  amicitiam  seu  charitalem  perlinet,  si  ex 
animo  recognoscendi  Dei  potenliam  ei  misericordiara, 
ad  iatriam  perlinet.  Non  cens. mi  tamen  distinctionem 
banc  esse  ubsolulèadmiltendain,  quia  alias  non  inagù» 


quo  molivo  fteri  debeat,  ut  raclé  et  eonvenienter  liât  . 
in  ordine  ad  Deum  Sic  ergo  dicimus  aiTectum  orandi 
esse  debeve  ev  molivo  colendi  Deum,  et  offerendi  ilii 
menlcm  nosiram  ,  medianle  oratione  ad  colenduin 
ipsum,  recognoscend  »  et  quasi  protestando  pelilione 
ipn'i  nostram  subjectionem  a.l  Deum,  et  nostrani  indi- 
genliam  ac  dependeniiam  ab  ipso,  eiicon  verso  poten- 
liam ejus.  bonilâtem  ac  providentiam  erga  nos.  Hïc 
ergo  affectus  suli  hoc  molivo  manifeslè  est  actus  eli- 
citus à  religione,  cujus  proprium  munus  est  cultum 
Deo  reddere,  ul  supra  diclum  est.  Quod  aulem  hoc 
motivum  possibile  sit ,  eliam  est  per  se  evidens,  quia 
peiiiio  sic  oblata  Deo,  ex  intrinsecà  ralione  suà  est 
nota  sobjéclionis  orantis  ad  Deum  lanquàm  ad  cx- 
cellentem.  Quod  denique  bujusmodi  esse  debeat  pro- 
prium motivum  orandi  Deum,  declaratur,  quia  non 
oriimus  Deum,  ut  vel  ei  manifestenius  aliquid  quod 
aiilea  non  nnveral,  neque  ut  novam  aliquam  volunta- 
lem  habeat  propter  nosiram  orationem,  quam  ab 
aeterno  non  habuerit  ;  ergo  quod  maxime  intendere 
possumns  et  jdebemus,  est  ipsum  colère  et  venerari. 
Diees,  nihil  aliud  nos  intendere,  nisi  consequi  quod 
postidamus.  Sed  contra,  quia  ut  per  orationem  inlen- 
damus  consequi  quod  poslulanms ,  oportet  ut  in 
oratione  ipsâ  apprehendamus  aliquid,  ratione  cujus 
exigilur  à  nonis  ut  médium  ad  oblinenduin  postulata  : 
hoc  aulem  niliil  aliud  est,  nisi  quod  oratio  sit  cultus 
et  subjectio  ad  Deum,  et  ila  per  illam  disponimur  ad 
împelrandum  à  Deo  quod  cupimus.  Atque  ila  intel- 
Hgendam  existimo  differentiam  inler  humanam  et 
spirilualem  orationem,  quam  Guilleltnus  Parisiensis 
in  sua  Rlielorieà  divina,  cap.  à,  tradit  et  sequitur 
Gabriel,  lect.  31,  in  Canonem  quôd  humana  pelitio 
tendit  ad  disponendum,  ut  sic  dicam,  vel  immutandum 
eum,  ad  quem  lit,  pelitio  aulem  ad  Deum  tendit  ad 
disponendum  ipsum  petentem,  nam  cinn  se  exhibet 
adtorem  Dei,  se  disponit  ad  recipiendum  quod  po- 
stulat. 

5.  Unde  intelligitur  decipi  eos  qui  putant  cultum 
illum  quem  orando  Deo  exhibemus  esse  quid  dislin- 
Ctum  à  pelilione  ipsa,  et  per  modum  objecti  ad  illam 
comparari,  esseque  seslimationem  de  divina  potcnlià 
el  majestate,  quœ  ex  oratione  ad  Deum  in  ipso  orante, 
vel  in  aliis  excitatur,  vel  aelu,  vel  quantum  est  ex 
naturà  talis  actùs.  Hoc  enim  pillant  neeessarium,  ut 
oralio  non  sit  actus  virlutis  iheologica',  sed  moralis, 
qua:  non  Deum  ipsum  immédiate,  sed  cultum  Dei 
attingit  et  intendit.  Hoc  aulem  ideô  ab  ali  juilius 
excogilatum  est.  quia  non  salis  dislinxerunl  illa  duo. 
qua;  paulô  antea  distinxiinus,  videlicet,  affeclum  oran- 
di, cl  orationem  ipsam,  quae  tamen  dislincla  es^e 
evidens  est,  pra?sertim  constituendo  orationem  in 
inlelleclu.  De  affectu  ergo  reetè  dicilur  ©portere  m 
pro  objecto  habeat  cultum  Dei,  de  petitione  aulem 
ipsâ  non  reclè  id  dicilur;  nam  ipsa  petilio  est  cultus, 
|uem  affectus  ille  iniendit,  et  hoc  salis  est,  ul  ille 
affectus  non  sit  actus  virtulis  théologie»,  ut  supra 
de  totà  virlule  religionis  ostensura  est.  Deinde  aesti- 
matio illa  de  Deo,  qua;  inde  resultare  potest  in  aliis,  i 
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posset  oratio  adseribi  religioiii   tanquàm  proprius  e| 

clicilus  aclus  eius,  potiùs  qiiàm  charitati ,  vol  pœni- 
tentiae,  vel  altcri  simili  virluli ,  quia  in  oraiione  moti- 
va omnium  liarum  virtulum  inveniri  possunt.  Dico 
ergo  oraiioncm  ad  Deum  çonyenienti  modo  facjtam 
scmper  esse  aelum  eliciium  à  religione ,  seu  aptum 
elici ,  quantum  est  ex  specie  suà.  Quod  sanc  nec  Mé- 
dina pegare  videtur  ;  nam  statimsubjungit  quôd  (juan- 
do  ad  Deum  tanquàm  ab  co  dependenlcs  oramus, 
ipsum  colimus,  quia  per  boc  illius  potentiam  et  no- 
stram  indigentiam  profitemur.  At  quoties  convenien- 
ter  ad  Deum  oramus,  tanquàm  ab  eo  dependentes,  et 
illius  potentiam  et  nostram  indigentiam  recognoscentes 
oramus,  ergo  latriamcrga ipsum  cxercemus;  ergo  est 
ille  actus  ex  proximo  affectuad  religionem  pertinente. 

9.  Neque  obstat  quôd  ad  efficiendam  bujusmodi 
orationem,  ex  affectu  obtinendi  rem  postulalam  mo- 
veamur  :  nam  tune  eonseeutio  roi  postulats  quam 
speramus  nos  movet  per  modum  finis  extrinseei ,  seu 
remoti,  respectu  religionis.  Unde  solùm  fit  talent  ora- 
tionem esse  imperatam  ex  virtute  charitatis  vel  pœ- 
nitenlise,  vel  etiam  ex  amore  alicujus  commodi  pro- 
prii  honestè,  quod  non  est  inconveniens,  sed  onminô 
verum,  sumiturque  ex  divo  Tbomâ  et  Cajetano,  q.  83, 
art.  1,  ad  2;  et  patet  quia  saepè  voluntas  ex  affectu 
unius  virtutis  applicatur  ad  usum  alterius  in  online  ad 
aliquein  effectuai,  quem  prior  virtus  appétit.  Sic  enim 
ex  affectu  proprio  pœnilentiœ,  qualis  est  intentio  re- 
sarciendi  divinam  injuriam  per  peccatum  commissam, 
movelur  bomo  ad  eliciendam  contritionem,  quai  est 
proprius  aclus  charitatis  ,  et  similiter  è  contrario  et 
affectu  charitatis,  potest  voluntas  moveri  ad  elicien- 
dum  actum  pœnitenti;e  ;  non  est  enim  inconveniens 
inter  virlntes  dari  hune  circulum  sccundùm  aclus  di- 
verses, lia  ergo  quoties  bomo  appétit  aliquod  bonum 
per  quameumque  virtutem  volnntatis  ,  et  per  fidem  vel 
prudentiam  judicat  oportere  àDeopeiere  auxiliuni  ad 
illud  bonum  obtinendum,  lune  ex  illo  affectu  applica- 
tur religio  ad  illud  officium  excqtiendum.  Et  ila  se 
habet  religio  tanquàm  intervenlrix  et  mediatrix  inter 
alias  virtules  et  Deum  ,  ut  pelitiones  ,  seu  desideria 
omnium  praesentet. 

10.  Ebi  (ut  boc  magis  constet  )  considerandum  est 
quôd  quandi)  una  virtus  indiget  ope  alterius  ,  non  so- 
lùm quoad  materialem  actum  illius,  ut  sic  dicam  ,  sed 
etiam  quoad  formalem  bonestalem  ejus  ,  lune  virtus 
movens  non  potest  esse  eliciens  ,  sed  tanlùm  impe- 
rans,  quia  tune  ad  lalem  actum  eliciendiim  necesse 
est  ut  fiât  ex  molivo  proprio  virtutis  motre ,  cujus 
auxilium,  ut  sic  dicam  ,  ab  altéra  imploralur.  Quod 
apertè  explicatur  in  exemplo  dalo  de  virtute  pœni- 
tenlise,  qua3  intendit  expellere  peccatum,  sed  non  po- 
test sine  adjutorio charitatis,  quia  licèi  etiani  ipsa  pos- 
sit  aliquem  dolorem  de  peccato  elicere,  ille  per  se 
non  satis  est ,  sed  oportel  fieri  snmmo  quodamniodô 
dolore  ,  qui  fieri  non  potest  nisi  ex  proprio  molivo 
cbaritaiis,  et  ideô  necessè  est  ut  ex  tali  inlentione 
pœnitentue,  siefficax  est,applicetur  voluntas  adeli- 
cieudam.  coolritionem  propriam  cbaritaiis.  Ad  hune 
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ergo  moduin  dicimus  in  pra:senti,  ad  impetrandum  à 
Deo  elïicaciter  quod  petimus,  necessarium  esse  pe- 
tere,  non  quoeumque  modo ,  sed  exhibendo  Deo  cul- 
tum  cl  bonorem  per  ipsam  petitionem,  quia,  ut  supra 
ostensum  est,  in  pelitione  nostrà  respectu  Dei ,  nibil 
aliud  considerari  potest ,  ob  quod  sit  apta  ex  parte 
nostrà  ad  impetrandum  à  Deo  ,  qui  jam  cognoscebat 
desiderium  nostrum  priùsquàm  per  orationem  illud 
proponeremus.  Ergo  indigent  alise  virtules  auxilio 
petitionis  ,  non  materiali  quodamniodô,  ut  sic  dicam  , 
sed  formali,  quatenùs  cultus  Dei  est,  et  ideô  non  eli- 
ciunt  petilionem  ,  sed  religionem  movent,  ut  illam 
eliciat. 

11.  Cùm  ergo  in  proposità  diflicultale  dicitur  ejus- 
dem  virtutis  esse  intendere  finem  et  applicare  média, 
distinguendum  est  illud  verbum  applicare;  nam  si  in- 
telligatur  eliciendo  actum  qui  assumitur  ut  médium, 
non  est  in  universum  verum ,  sed  solùm  quando  ille 
actus  non  habet  ex  intrinseco  motivo  propriam  bone- 
stalem ad  aliam  virtutem  pertinentem  ,  ut  declaratum 
est.  Si  autem  intelligatur  saitemimperando,  sic  verum 
est,  et  nihil  ex  eo  infertur  conlra  dicta.  Cùm  verô  in 
confirmatione  ilerùm  sumitur,  ex  eodem  molivo  ali- 
quid  poli,  ex  quo  desideratur,  respondetur  id  esse  ve- 
rum de  motivo  per  modum  finis  extrinseei,  non  au- 
tem de  motivo  intrinseco  et  objective  Sic  itaque  , 
quando  movemur  ad  orandum  ex  affectu  salutis,  fate- 
mur  salutem  esse  motivum  orandi ,  sed  remotum  et 
per  modum  finis;  nam  proximè  intendimus  per  peti- 
tionem ipsam  divinum  cultum  et  honorem.  Quod  etiam 
suo  modo  in  petitione  seu  intercessione  humana  con- 
tingere  potest,  quanivis  non  sit  tam  intrinseco  neces- 
sarium, tum  quia  unus  homo  non  ita  videt  cor  peten- 
tis  sicut  Deus,  tum  etiam  quia  petitioad  hominem  po- 
test habere  alias  rationes  impetrandi  praîter  cultum 
et  bonorem  ejus,  qui  rogatur. 

12.  Dices  :  Ergo  quoties  homo  orat  ad  Deum  abs- 
que  formali  inlentione  cultûs,  nec  exercet  actum 
religionis,  nec  convenienter  orat,  ita  ut  exaudiri  me- 
reatur.  Consequens  est  valdè  durum  et  incredibile, 
quia  illa  petilio,  etiamsi  fiât  absque  intentione  cul- 
tûs, non  est  mala,  quia  esse  potesl  ex  fine  bono,  et  in 
se  non  habet  intrinsecam  deformitatum  ;  ergo  est 
actus  bonus  ;  ergo  pertinet  ad  aliquam  virtutem  ;  ergo 
poterit  petilio  fieri  ad  Deum  ,  seu  oratio  elici  ab  alià 
virtute  pneter  religionem.  Responderi  solet,  negando 
primam  illationem  ,  quia  si  homo  orat  ad  Deum  ,  eo 
ipso  habet  voluntatem  orandi  et  petendi  à  Deo  rem 
decentem,  ul  supponimus,  et  hoc  salis  est  ut  ille  actus 
sit  religionis  ,  etiamsi  talis  persona  nihil  actu  cogitet 
tune  de  cultu  Dei ,  in  actu  signato  et  formali ,  ut  sic 
dicam,  quia  satis  est  quôd  in  acluexercito  velit  verum 
cultum  de  quo  cogitât,  prudenter  judicando  Deum  esse 
orandum.  Sed  h;cc  responsio  majori  indiget  explica- 
tione  :  nam  ut  interior  actus  volunlatis  substanlialiter 
constiluatur  in  specie  alicujus  virtutis,  necesse  est  ut 
formaliler  U  ndnt  in  objeclum  illius  virtutis,  ipiatenus 
talem  hônesêàtem  habet,  ut  ex  1-2  snppono.  Et  ratio 
est  quia  aliàs  ille  actus  non  est  vohiutarius  ut  reclus 


957 


CAP.  VIII.  AN  OliATIO  SU   ACTUS  SUPERNATURALIS.  etc. 


S5U 


et  honestus,  sed  solùm  materialiler,  quod  ad  virlutera 
non  sufficit,  quia  voluntas  illius  objecti  malcrialis  po- 
test  esse  mala.  In  prxseriti  ergo,  ul  affectus  orandi , 
scu  voluntas  à  qui  procedil  oralio,  intrinsccè  ac  sub- 
stantialitef  sit  àctus virtulis  religionis,  necesseesl  m 
fhrmaliler  sit  ex  molivb  divin i  cultùs;  aliàs  non  po- 
test  ex  illo  moiivo  spccicni  sumere.  Atverô  si  is  qui 
petit,  nihil  cogîlat  de  cilllu,  non  potest  formalité* 
velle  pelitionem  snb  ratione  cultùs;  ergo  non  polest 
aclu  m  religionis  elicere. 

13.  Duo  ergo  mini  dicenda  occurrunt  :  Unura  est, 
vix  fieri  posse,  ut  aliquis  ex  verà  fuie  Deum  oret ,  et 
non  sufficienter  cogitet  de  eultu  Dei ,  quein  orando 
intendal,  quia  non  est  neeesse  ut  cogitet  de  honore 
vel  culiu  sub  his  conceptibus  generalibus,  imô  neque 
quôd  distincte  sciât  pelitionem  esse  cultum  aut  notain 
vel  signum  honoris,  vel  aliquid  similc  ;  nam  simpli- 
ces,  licètha:c  ignorent ,  optimè  orant.  Salis  ergo  est 
ut  qui  oral ,  cognoscat  se  indigere  ope  Dei ,  et  quôd 
orando  velit  se  Deo  submittere  tanquàtn  superiori  et 
polenti,  quod  sine  dubio  facit  quisquis  ex  verà  fide 
orat,  etiamsi  ex  magno  affectu  ad  rem  postulatam, 
vel  èx  ingeiili  timoré  mali  contrarii  oret;  imô  quant» 
hic  àfieclùs  Magis  movet ,  tantô  soient  homines  etiam 
simplices  majori  submissione  et  reverentiâ  submitti 
Deo  ad  orandum.  FLec  ergo  apprehensio  ex  parte  in- 
teNéCtûs,  et  affectio  ex  parte  voluntatis  suffieit  ut  illa 
oralio  sit  verus  actus  religionis. 

1  4.  Dico  verô  idteriùs  quôd  si  contingat  aliquem 
ex  nimio  alTeclii  adsuum  commodum,vel  alio  simili, 
nullo  modo  cogilare,  dùm  petit  de  submissione  et  re- 
verentiâ erga  Deum  ,  nec  de  recognoscendâ  potentià 
ejus,  vel  dependentiâ  ab  ipso,  aut  aliquid  aquivalens  ; 
sed  solùm  de  obtinendo  bono  quod  cupit,  vel  fugiendo 
malo  quod  limet,  pelitionem  ejus  materialiter  quidém 
esse  cultum  Dei,  tamen  ut  est  ab  ipso,  non  esse  ve- 
rum  actum  religionis  ,  quia  non  procedit  ex  affectu 
qui  sit  aclus  à  religione  elicitus.  Hoc  probat  ratio  fa- 
cta,  polcstque  facile  suaderi  exemplis  aliarum  virtu- 
tum  moralium  ;  quotiescumqne  enim  exlerior  actus 
vel  obsërvantise,  vel  misericorduc,  vel  similis,  lit  sine 
inleriori  inlenlione  et  motivo  talis  virtulis ,  non  est 
actus  ejus,  nisi  materialiter  tanlùm.  Cùmautem  quae- 
ritur  an  illa  oralio  tune  sit  bona  vel  mala,  respondeo  : 
Aut  ille  qui  sic  orat  per  solam  naturalem  inadver- 
lenliam  non  intendit  divinum  cultum,  vel  per  volun- 
liuiam  et  culpabilem  negligentiam.  Quando  hoc  po- 
steriori modo  (il,  actus  est  malus,  quia  voluntariè  fit 
sine  debilo  modo  et  circiimstantià.  Quando  verô  fit 
priori  modo,  actus  excusatur  à  maliliâ  ex  illo  capite, 
quia  quoad  illam  circumstanliam  non  est  actus  huma- 
nus,  nec  deliberalus;  quatenùs  verô  secundùm  suam 
subsianliam  ex  aliqua  aclu  libero  procedit,  et  propter 
aliquem  tinem  lit.  erit  bonus  vel  malus  juxta  condilio- 
nem  aclûs  et  mus  à  quibus  procedit. 

CAPUT  Mil. 

Itriim  oralio  sit  actus  supernaturalis ,  fertinensque  ad 

vht'item  per  se  infusant? 

I .  Katio  dubitandi  est  quia  vel  in  oratione  conside- 
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ratur  locutio  illa  quae  in  intellectu  fit,  vel  afl'eetus 
orandi  qui  esl  in  voluntate;  neuterauteib  éxhisacti- 
Ihis  videtur  in  se  supernaturalis,  nec  pertinensad  vir- 
tutem  per  se  infusa  m  ;  ergo.  De  aclu  ihteilectùs  patet, 

tnm  quia  illa  locutio  solùm  lit  per  conceptus  ipsarum 
vocum,  ul  supra  dedaratum  est  :  illi  autem  sont  con- 
ceptus  acquisiti  meré  naiurales  ;  lum  etiam  quia  si 
actus  ille,  ut  intellectualis  est,  esset  in  suo  esse  su- 
pernaturalis ,  deberet  in  intellectu  habere  aliquam 
virtutem  vel  habitum  per  se  infusum  ,  ad  elevandum 
inlelltclum  ,  ad  exercendum  lalern  actum  ;  nulla  au- 
tem talis  virtulis  in  intellectu  excogilari  polest.  De  aclu 
autem  voluntatis  probatur  ,  quia  non  est  magis  super- 
naturalis quàm  s'il  actus  intellectûs,  ad  quem  movet, 
si  ergo  hic  actus  intellectûs  supernaturalis  non  est, 
nec  voluntatis  erit. 

2.  In  hoc  puncto  staluendum  inprimis  est,  ad  oran- 
dum ,  sicut  oporlet ,  esse  necessarium  supernaturalo 
auxilium  gratias.  Videri  polest  assertionem  banc  non 
esse  sub  his  tenninis  definitam  ,  quia  concilium  Tri- 
dentinum  solùm  delinivit  similem  senlentiam  de  acti- 
bus  (idei,  spei,  charilatis  et  pœnilenli.e.  Nihilominùs 
censeoesse  de  fide,  et  in  Scripturà  et  definitionibus 
conciliorum  satis  expresse  contineri.  Nemo  enim  ne- 
gare  potest  quin  orare ,  sicut  oporlet ,  sit  res  magni 
momenti  ;  imô  capite  sequenli  ostendemus  esse  ne- 
cessariam  ad  salutem  ;  at  Christus  dixit  :  Sine  me  ni- 
hil potestis  facere  ,  Joan.  15  ;  ergo  ibi  maxime  oratio- 
nem  comprehendit.  Pra^lerea  Paulus  ad  Romanos  8, 
expresse  dixit  :  Spiritus  adjurai  infirmilatem  nostram; 
nam  quid  oremus,  sicut  oporlet ,  nescimus,  sed  ipte  Spi- 
rilus  postulat  pro  nobis  gemitibus  inenarrabilibut ,  id 
est,  poslulare  nos  docet  et  facit.  Qui  aulem  scrulalur 
corda,  id  est  Deus ,  ad  quem  oramus  ,  scit ,  id  est,  ap- 
probat,  ut  divus  Thomas  exponit,  quid  desiderel  Spi- 
ritus, id  est,  quod  desiderare  nos  facit,  quia  secundùm 
Deum  postulat  pro  sanclis  ,  id  est,  quia  facit  sanctos 
seu  fidèles  poslulare  juxta  divinum  beneplacilum , 
quod  esl  orare  sicut  oporlet ,  ergo  ad  sic  orandum 
necessaria  est  Spirilùs  sancti  gratia.  Pra:terea  illa  ge- 
neralis  Sententia  Pauli  :  Mon  sumus  tufficienles  cogilare 
aliquid  ex  nobis,  quasi  ex  nobis,  2  ad  Corinlh.  3, 
maxime  comprehendit  piam  oralionem  ,  ut  per  se  no- 
tumest.  Demùm  concilium  Arausicanum  II  damnai 
dicenles  misericordiam  non  conferri  petenlibus,  quœren- 
tibus ,  pulsanlibus  ,  et  définit  per  infusionem  Spirilùs 
sancti  in  nobis  fieri,  ut  hœc  omnia ,  sicut  opertet,  agere 
valeamus.  L'bi  tacilè  exponit  verba  Chrisli  Domini  di- 
cenlis  :  Petite  et  accipiètis,  quœrite  et  invenietis,  pulsule 
et  aperieturvobis,  Lues»  10,  ita  esse  intelligenda,  ut  non 
solùm  gratia  Dei  sit  petita  donare,  sed  etiam  auiilium 
ad  pelendum  dare.  Quic  etiam  estdoclrina  Auguslini  in 
omnibus  libris  contra  Pelagium,  cujusloca  referre  hic 
necessarium  non  est.  Solùm  annotabu  clegaiitem  lo- 
cum  in  sermone  171  de  Tempore,  ubt  explicando  pa- 
rabolam  Christi  Domini  Lucx  II  ,  île  illo  ad  quem 
venil  hospes  noctu  ,  et  (  uni  non  haheret  quid  appo- 
neret  anteiilum,  i  vit  ad  ainicuqp  ,  etc.  Déclarât  ho- 
spitem  illum  esse  divinam  gratiam,  qua  occasions 


959  DE  0RAT10NE 

inventa,  eliam  boroinem  in  tenebris  ambulantem,  ad  flj 
orandum  excitât.  Quis  est ,  inquit ,  isle  hospei  qui  in  1 
uocte  venit ,  et  hospilem  imparatum  invenit ,  imb  ideb 
nocte  venit  hospes  in  perpétua  et  déficiente  paupertute  ; 
in  nocte  venit  hospes ,  gratta  in  summâ  ignorantiâ ,  in 
maqnâ  egentià  ;  immittit  trittiliam  ,  quando  dicii  no- 
cturnut  petitor  :  In  tribulatione  invocavi  Dominum ,  et 
exaudivil  me.  Et  infra  :  Ideb  hospes  supervenU  impro- 
visas subito,  cùm  quispiam  tœdio  afflcitur  pressurarum. 
SupervenU  illi  orundo  desiderium  ,  (Jeudi  arripiens  no- 
tion ;  illù  horà  hospes  venit  gratta  ,  ut  compungat  con- 
scientiam,  ne  in  suà  moriatur  egentià,  sed  eut,  et  petal 
ad  divitem,  etc.  Et  concluait  roui  tolam  notanda  sen- 
tentia  :  Qttidquid  boni  cogitarerit  Iwmo  ,  subito  corde 
pcrcussus,  sciât  quia  hospes  illi  venit  de  cœlo.  Quâ  si- 
gnilicat  orationis  inilium,  utbona  sit  et  utilis,  à  Spi- 
ritu  sancio  semper  esse,  et  illum  esse  hospilem  qui 
ad  homiiiem  venit,  quoties  desiderio  vel  cogitatione 
oraridi  pulsatur,  ille  enim  hospes  est,  q'ui  dicit  Apoca- 
lyps.  5:  Ego  sto  ad  ostium,  et  pulso,  ete  Ilis  consonat 
Chrysostomus  ,  homil.  58  in  Gènes,  diceris  quôd 
Gralia  preces  nostrds  semper  prœvenit  ;  unde,  lib.  2,  de 
Orando  Deum  :  Illud,  inquit,  ausculta ,  supra  vires 
homiws  est  miscere  cutn  Deo  colloquium  ,  nisi  adsit  vis 
et  aclus  sancli  Spiritûs,  sed  oporlel  itlo  prœsetite ,  snn- 
ctisque  conatibus  attxiliante,  ita  dbmum  ingredi,  et  flectere 
genùa,  postremb  orare  ac  depreeari. 

3.  Ex   hoc  certo  principio  colligimus  orationem  ,  si 
fiât ,  proui  oportet,  esseactum  snpernaturalem  ;  ideô 
enim  ad  illum  necessaria  est  gralia  ,  quia  superna- 
turalis   est,   neque  aliunde  melius  colligimus,  aclus 
Fidei ,  Spei,   et  Charitatis  supernaturales  esse  ,  nisi 
quia  sine  pracvëniente  Spiritûs  sancti  inspiratione,  et 
ejus  adjutorio  fieri  non  possunt,  sicut  oportet,  sed  si- 
militer   oralio,    quaîis  oportet  sine  iisdem  principiis 
fieri  non  potest  ;  est  ergo  supernalnralis  actus.  Atque 
hanc   rationem  videtur  tangere  Chrysostomus  loco 
proximè  allegato,  dùm  post  citata  verba  subjungit  : 
Poslquàm  enim  niajus  est  hominis  virilnis  sermonem  mi- 
scere cutn  Deo,  opus  est  ut  gratin  Spiritûs  venu  ns  in  nos 
confirme!  addalaue  fiduciam,  ac  doceat  nos  honoris  ma- 
gnitudinem.  Ut  autem   niodum.et  rationem  hnjus  su- 
pernaturalilatis  explicemus ,   dislingaamus  illa  duo 
qu.e  in  ralione  dubitandi  proponuntur,  scilicet,  afl'e- 
ctum  orandi  et  petitionem.  quatenùs  locutio  inielle- 
ctùs  est.   Et  incipiendo  ab  hoc  secundo,  declaro  su- 
pernaluralitatem  illius  aclûs  ex   verbis  Pauli  1  Co- 
riutii.  \"1-  Nemo  potest  dicere,  Dominus  Jésus,  nisi  in 
Spiritu  sancto.  Si  enim  consideremus  maierialem  il- 
lam  loculionem,   actio  quidem  proferendi  terminos 
illos  in  suà   enlitate  ,  supernaturalis  non  est.    hnô  S 
eliamsi  quis   eontiteatur  Dominum  Jesum   fide  quà-  & 
dam  humanâ,  illud  non  profert  in   Spiritu  sancto,  ut  | 
in  lueivlicis  manifesluin  est.  Nam  licèt  illa  qualiscum-  J 
que  humana  (ides.  Spiritûs  sancti  revelationem  sup-  s 
ponat,  ille  lamen  qui  sic  loquilur,  non  innilitur  illi  g 
revelationi,  sed  suae  op'mioni,  et  ideô  lune  in  Spiritu  n 
sancto  non  loquilur  ;  tune  ergo  aliqnis  dicit  Dominum  g 
Jesum  in  Spiritu  sancto,  quando  id  confiletur  ex  verâ  B 
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fide  divinâ,  et  in  Spiritûs  sancti  teslimonio  fundalà  , 
quod  faccre  non  potest  nisi  ejusdem  Spiritûs  sancli 
inspiratione  et  adjutorio.  Ita  ergo  loculio ,  quam  in 
inlellectu  noslro  formamus,  ad  petendum  à  Deo ,  si 
ii,  iterialiter  speclelur ,  quantum  ad  conceptus  ,  per 
quos  loquiinur,  quid  nalurale  est,  et  acquisitum,  sicut 
eliam  verba  ,  quibus  voce  petimus,  naturalia  sunt. 
Considerando  aulem  loculionem  illam,  quatenùs  in 
firma  et  infallibili  fide  fundari  débet,  et  niti  eliam  in 
spe  cerlà  ex  promissione  divinâ,  sic  plané  est  actus 
supernaturalis,  quia  continet  supernaturalis  fidei  pro- 
fessionem,  el  participai  suo  modo  firmilatem  spei,  et 
i.isi  lins  condiliones  babeal,  non  est  qualis  oportet. 
Alque  hâc  ralione  dixit  Hilarius  in  Psalmo  118,  Oc- 
ton.  3  et  -i  :  Orationis  clamorem  in  fidei  Spiritu  posi- 
tum. 

i.  Alque  bine  obiter  intelligilur  (quod  etiam  in 
ralione  dubitandi  postulatur),  cur  non  sit  necessa- 
rium  ponere  in  inlellectu  specialem  habilum  infusum, 
à  quo  immédiate  eliciatur  oratio,  prout  in  inlellectu 
e-t.  Ratio  aulem  est  quia  ad  loculionem  secundùm  se 
spectatam,  non  est  necessarius  specialis  babilus  prse- 
ler  species  illarum  rerum  de  quibus  loquimur,  et  il- 
lorum  nominum  quibus  eas  significare  solemus;  nam 
per  conceptus  eorum  interiùs  loquimur,  ut  supra  di- 
\i.  Ad  alia  aulem  judicia  vel  cogniliones  quae  ante- 
cedunt  vel  consequunlur  ad  affectum  orandi,  vel  ad 
diclam  locutionem,  sufficiuntvirtutesetdona,  quœ  ad 
sanctè  operandum  in  aliis  materiis  deserviunt,  ut  fides 
per  quam  pi  imôetprxcipuèintellecliiselevaturin  Deum 
et  considérât  illum  praesenlem  per  immensilaiem  , 
et  confiletur  omnipolentem,  bonmn  ac  fidelem,  etc. 
Ad  judicandum  autem  practicè  ,  hune  Deum  esse 
colendum  per  orationem  ,  vel  esse  conveniens  ,  aut 
expedilè  aliquid  ab  eo  petere,  ordinariè  sulfieit  pru- 
dentia  infusa;  n  interdùm,  si  homo  sit  magis  perple- 
\iis,  ignorando  quid  orare  oporieat  ,  necessarium erit 
don  uni  consilii,  illudque  sufficiet  :  nam  mediante  illo 
Spiritûs  sanctus  postulat  pro  nobis  peculiari  et  extra- 
ordinario  modo.  Quia  verô  in  oralione  mentali  laiiùs 
sumptâ  alii  actus  inlellectûs  interveniunt  (quos  me- 
ditationis  voce  mine  comprebendimus ,  in  sequenli 
enim  libro  f usiits  explicandi  sunt)  omnes  illi  vel  sunt 
immédiate  à  lide,  vel  per  proprium  discursum  ex 
principiis  lidei  colligunlur  ,  interveniente  aliquà  alià 
cognilione  nalurali  expérimental'!,  aut  quasi  theolo- 
gicâ,  et  ideô  ordinariè  ultra  fidem  non  sunt  necessarii 
alii  babilus  ad  hujusmodi  actus  praeter  illos  qui  ipso 
nsu  acquiruntur.  Quando  autem  contingit  exereere 
nos  actus  modo  magis  supernaturali  sufficienter  fiunt 
per  doua  scientiie,  sapientioe  et  intellectùs,  per  qiue 
(ut  ego  opinor)  Spiritûs  sanctus  movet  spirituales  vi- 
ros,  quando  vel.  per  elevatam  contemplationem,  aut 
per  supernaturales  meditationes  divinâ  mysteria  con- 
sidérant. Ha  ergo  salis  constat,  qualis  et  quanta  sit 
supcrnaluralilas  orationis,  prout    in  inlellectu  existit. 

5.  Mine  ad  voluntalem  deveniendo  facile  intelligi- 
lur, quomodo  afièctus  orandi  supernaturalis  sit  et 
infusus.   Quod  possumus  explicare  ex  delinilionc  illà 
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consilii  Arausicani,  can.  5,  ex  quâ  habetur  affectum  |  fectus  salutis  in  se  merè  naturalis  est  et  acquisitw , 
seu  voluntalera  credendi  esse  actum  super naioralem.  §  affectus  autem  orandi,  sicul  opprtet,  esi  actua  ordinis 
Nam  indecum  proporlione  argunientamur.  Ideo  vo-  5  supernaluralis  ,  el  ad  illum  est  necessaria  vera  gratia 


hinias  credendi  supeniaturalis  est,  quia  credére  si- 
cut ôportet  supernaturale  est  ;  neque  enira  potest  vo- 
luntas suis  naluralibus  viribus  movere  intellectum 
efïicaciter,  ut  supra  se  elevetur  ,  et  supernaturalem 
actum  eh'ciat.  lia  ergo  affectus  orandi  sicut  oporiel  , 
supernaluralis  est,  quia  intellectum  movet  efficaci  er 
:id  supernaturalem  actum.  Deinde  voluntas  ad  ralem 
ilTeclum  proximè  raovetur  à  prudenlià  infusa  ,  quae 
fudical  de  oratione  fundendâ  ex  regulis  divinis,  non 
ex  bumanis ,  et  ideô  ad  supernaturalem  affectum 
movet.  Propter  quaî  censeo  actum  illum  esse  in  sub- 
stantiâ  suà  supernaturalem;  et  religionem  adquam 
pertinct,  esse  virtutem  per  se  infusam  , ut  supra  con- 
tra Durandum  dixi.  Quod  si  in  volunlale  considere- 
mus  affectum  illum  vel  desiderium  rei  postulat»,  ex 
quo  nascilur  affectus  etdesiderium  p  lendi,  etiam  il- 
lud  prius  desiderium  solet  esse  aclus  supernaluralis  , 
rei  ipsius  rcligionis,  ut  est  devolio,  seu  gcneralis  aife- 
etus  ad  cultuin  Dei,  vel  poiest  esse  aclus  charitatis  , 
vel  pœnilentise,  ut  supra  declaravi. 

6.  Dices  :  Fieri  potest  inlerdùm,  ut  affectus  orandi 
oriatur  ex  alio  affeclu  merè  naturali  et  acquisito  ,  ad 
quem  non  sit  gratia  necessaria,  ut  ex  desiderio  salu- 
tis, vel  evadendi  imminens  periculura  mortis,  vel  alio 
simili,  negari  enim  non  potest,  quin  lu  affectus  sint 
naturales,  etabsque  gratia  baberi  possint,  ergo  etiam  , 
affectus  orandi,  qui  inde  nascitur,  eril  naturalis.  Palet 
consequentia,  quia  sicut  voluntas  non  poiest  per  na- 
turalem  affectum  movere  inteUeClnm  ad  supernatura- 
lem aclum,  ila  non  potest  per  affectum  naturalem  se 
ipsam  excitaread  supernaturalem  affectum;  alioquin 
haberet  supeniaturalis  affectio  inilium  à  naturali , 
quod  dici  non  potest. 

7.  Itespondcri  potest  (  juxta  opinioncm  dicentem 
gratiam  esse  necessariam  ad  singula  opéra  moraliter 
bona  ,  eliamsi  sint  ordinis  naturalis  (  duobus  modis 
baberi  posse  desiderium  salutis  corporalis  ,  vel  aliud 
simile,  vel  cum  omnibus  circumsiantiis  ad  honesta- 
tem  aclûs,  vel  sine  il  lis .  Si  fiât  priori  modo  jam  actus 
ille  est  ex  gratia  ,  et  ideômirum  non  est,  ut  niovi  re 
possit  ad  affectum  orandi  ,  sicul  oportet,  qui  gratiam 
requirat.  Si  autem  fiai  posteriori  modo,  etiam  petitio 
ad  quam  movet .  non  babebit  circurastantias  omnes 
necessarias  ad  sanctam  et  bonestam  petilionem ,  et 
ideô  nihil  refert  quôd  baberi  possit  sine  gratia.  Haec 
verù  responsio  procedit  ex  falso  fundamento ,  'le  quo 
laliùs  alibi  traclavi ,  quia  nihil  inipetlit ,  quominùs  af- 
fectus ad  procurandam  vilam  patris  a-groti  boneslus , 
intra  limilcs  natur e  baberi  possit  cum  omnibus  cir- 
cumsiantiis necessariis  ,  cl  ad  brève  tempus,  in  quo 
gravia  impedimenta  non  occurrunt ,  absque  speciali 
auxilio  gratia1.  Et  deinde  illa  responsio  non  satisfacit, 
quia  sine  dubio  seq'uivocè  ulitur  nomine  gratis;.  Nam 
gratia  illa,  qiue  dicilur  necessaria  ad  honeslum  desi 
derium  salutis,  solùm  est  naturalis  cogitatio  data  tem 
pore  congruo  et  opporluno,  quà  non  obstante  illc  af- 


inspirationis  el  illuminationis  supernaluralis,  m  pro- 
batum  est;  ergo  non  potesl  illud  nalurale  desiderium 
salmis,  quantùmcumque  honeslum  hune  orandi  af- 
fecium  excitare,  cùm  sit  longé  altioris  ordinis. 

8.  Dico  ergo  non  esse  ineonveniens,  quôd  ex  bono 
affectu  iKitni.r.  accedente  et  quasi  interserente  se  Spi- 
ritùs  sancti  gratia  sublevetur  homo  ad  affectum  su- 
pernaturalem orandi.  lia  suniilur  e\  divo  Tiiomà  ,  "2-2, 
quxslione  83,  arliculu  16,  dicenle  :  Oralionem  pecca- 
torisex  bono  naturœ  desiderio  Deux  audit,  si  necessa- 
ria ad  salutem  pie  el  perseveranter  pelai;  talem  enim 
oralionem  cerlura  est  sine  auxilio  gratis  fi>ri  non 
posse,  et  lameu  addit  Divus  Thomas  posse  oriri  ex 
desiderio  nature.  Quando  autem  lioe  desiderium  est 
omninô  nalurale ,  non  potesl  quidem  perse  movere 
ad  oralionem  supernaturalem,  poiest  lamen excilaro 
aliquo  modo  lidem  per  modum  objecti  ,  vel  OCCasio- 
nis  ,  et  médian  te  lide  cum  adjutorio  Spirilûs  sancti 
generare  affectum  supernaturalem  orandi  Deuni  per 
(idem  propositum  tanquàm  auctorem  omnis  boni  , 
qui  naluraé  Legibus  non  coarclatur.  Neque  est  ineon- 
veniens ,  ut  naturalis  affectus  hoc  modo  promeut  oc- 
casiouem  orationi  supernalurali ,  quia  illud  desi- 
derium non  se  habel  ut  meritum  vel  dispositio  ad 
gratiam,  sed  solùm  ut  objeclum,  quo  Spirilûs  sanclus 
ulitur  ut  instrumente  ad  excilandam  animam. 

9.  Quieret  verù  aliquis,  an  ad  oranduui,  sicul  opor- 
i  tel,  necessaria  sit  gratia  sancldicaiis?  Respondeoduo 

posse  in  oratione  çonsiderari.  Primum  ,  quod  sit  lio- 
nesta  pertinensque  ad  ordinem  supernaturalem;  se- 
cundum  quod  silefficax  ad  impelrandum.  Ad  primum 
certum  est  non  esse  necessariam  gratiam  sanclifican- 
tem  ,  quia  peccalores  fidèles  possunt ,  et  meule  et 
voce  orare,  eliamsi  in  peccato  maneant,  neque  pro- 
pterca  novam  culpam  commillunt,  ut  esi  certissimum 
es  communi  usu  et  sensu  Ecclesiœ.  Li  quia  ipsa  ora- 
tio  e.>t  unum  ex  polissimis  mediis,  ad  impelrandum 
à  Deo  auxilium,  ad  consequendam  gratiam  média  pœ- 
nitentià  débita.  Dices,  videri  contra  reverenliam  Deo 
debitara  audere  cum  Deo  loqui  in  lali  statu  et  inimi- 
ciliâ  ejus,  étal)  eo  bénéficia  poslulare.  Respondelur : 
Siipponiiuus  abesse  conlemplum ,  el  peccalorcm  cum 
limorc  et  reverenlià  poslulare  ,  et  lune  dicimus  cir- 
cumstanliam  personne,  quoad  dignitalem  gratia;  non 
esse  sinipliciier  necessariam,  ut  aclus  illi  honeslè 
fiant,  quia  qui  sic  oral  non  fundalur  in  dignilaiesuà , 
sed  in  Dei  bonitale,  qui  etiam  peccalores  ad  se  vocal, 
et  ad  colloquendum  secum  admiitit.  Ad  liane  ergo 
honesialem  consideranda  est  actualis  molio  Spirilûs 
sancti,  quœ  sufficit  ut  aclus  sit  etiam  supernaluralis, 
etiamsi  habitus  gratis  non  intercédât ,  cl  ideô  Chry- 

.1  s ius  in  pr»fatione  ad  Psalm.  4,  el  inhomiliàde 

profi  ctu  Evangclii,  tomo  .",  peccalores  exhortalur  ad 
oranduni ,  etiamsi  plurimis  malis  plenissimi  sint.  Iroà 
etiam  impetrationem  eis  promiltit.  Unde  qood  ad  sc- 
cundnm  atlincl  .  non   est  dubium  quin  talis  oralio 
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sœpè  exaudiatur,  an  vcrù  cjus  impetratio  sit  infallibi- 
lis,  diceinus  inferiùs  de  impelfatione  tractantes. 

10.  Tandem  qu.rri  potest  an  homo  solo  luinine  n-a- 
turai  duclus  ,  possit  aliquomodo  orare  Deum  ex  libeiâ 
lanlùm  voluntate  absqse  alio  auxilio  graine.  Ad  quod 
breviter  respondeo  duo  posse  in  oratione  spectari. 
IJiiuin  est  cognitio  et  existimalio  quani  de  Deo  sup- 
ponit ;  alterum  est  ipsa  formalis  oralio  seu  pelilio. 
Quoad  primum  certè  difficile  est  per  soluin  nalurale 
lumen ,  nullà  revclalione ,  nec  proximâ  nec  remotà 
inlervenienie ,  ea  cognoscere  de  Deo  quai  necessaria 
sunt  ad  petendum  ab  eo  ;  oportet  enim  cognoscere 
Deum  habere  non  solùm  scienliam  eorum  quae  lue 
agunturetea  ailcndere,  curare  aeprovidere,  sed  eliam 
posse  praiter  cursum  naturai  operari,  ad  donandum 
ca  quai  ab  ipso  petunlur  ;  quia  nisi  talis  existimalio 
de  Deo  habcalur,  non  potest  apprehendi  ut  utilis  ora- 
lio ad  aliquid  ab  ipso  obtinendum.  Haçc  autem  cognitio 
per  solùm  nâturaê  discursum  salis  diflicilis  est ,  et  ideô 
vix  credo  esse  possibilem  talem  modum  naturalis  ora- 
tionis.  Atverô  si  ex  parte  intelleclùs  supponalur  talis 
existimalio  de  Deo,  etiamsi  tantùm  per  bumanam  opi- 
nionem  et  traditionem  concepta  sit,  juxla  illam  eliam 
poterit  proportionata  pelilio,  seu  oratio  fieri  per  na- 
turales  vires  liberi  arbitrii ,  quia  talis  aclus  est  im- 
perfeelus,  etiamsi  possit  non  esse  n  alns.  Ad  hune 
modum  est  aliquis  molus  orationis  in  hsèreticis  et  in 
Judaiis  et  in  paganis  non  idololalris;  ut  usu  ipso  con- 
stat. Quia  non  est  necessc,  ut  illa  oratio  sit  intrinsecè 
mala  ,  quia  licèt  illi  infidèles  in  aliis  errent  circa 
Deum  ,  in  illâ  existimatione  Dei ,  quam  ad  orandum 
supponunt,  perse  non  errant,  unde  nihil  lalsum  per 
talem  orationem  profitentur,  neque  alteri  quàm  vero 
Deo  illum  cultum  Iribuunt.  Unde  si  alioqui  decentia 
pétant,  et  debito  modo  (quod  non  répugnai)  non 
est,  unde  actus  ille  babeat  malitiam.  Non  est  autem 
supernaluralis,  quia  nec  fundalur  in  (ide,  nec  in  ccrlà 
spe  promissionis  divinai.  El  ideô  dici  potest  actus  ille 
ex  suo  génère  acquisitus,  cui  non  répugnât  interdùm 
bonestè  fieri  sine  speciali  auxilio  gratis.  Et  fortassè 
bujusmodi  orationem  vocavit  concilium  Arausicanum 
2,  canon.  3  et  6  :  lnvocationem  humanam  ;  talem  enim 
videnlur  posuisse  Semipelagiani ,  eique  initium  salutis 
et  fidei  allribuisse.  Qui  in  hoc  graviter  errârunt,  non 
quia  dicerent ,  talem  actum  esse  possibilem  (in  hoc 
enim  nunquàm  reprehendunlur,  vel  in  illo,  vel  in  alio 
concilio,  vel  ab  Auguslino,  aut  aliis  Patribus)  sed  quia 
talem  orationem  putabant  esse  posse  causam  grati.e , 
aut  qualem  esse  oportet  eam  orationem,  quai  ad  aeter- 
nam  vitam  aliquid  conférât,  de  quâ  re  alibi  latiùs  di- 
clum  «st. 

CAPUT  IX. 

Quomodb  soins  Deus  à  nobis  orandus  sit. 

i.  Hactenùs  dictum  est  de  orationis  honcsiate,  con- 
venieniià  ac  necessitale.  Oportet  nunc  exponere  omnes 
circumstanlias  in  eà  servandas,  ut  sancte  et  bonestè 
liât.  Quôd  prycslabiinus  discurrendo  ferè  per  omnes 
circumstanlias  humanorum  acluum ,  quatenùs  pecu- 
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liari  modo  in  oratione  spectari  possunt.  Et  inprimis 
oralio  qualenùs  petitio  est,  habiludinem  dicit  ad  très, 
vel  quatuor  rcs ,  vel  persouas  aut  lerminos.  Oportet 
enim  intervenire  euni  qui  petit,  et  ab  aliquo  petere, 
et  alipiitl,  el  alicui  petere.  Inler  qua;  is,  à  quo  fit  pe- 
lilio, videtur  esse  quasi  formale  objectum  oralionis, 
et  ideô  de  illo  primo  loco  tractamus  cum  D.  Thomà 
d.  q.  85 ,  art.  A.  Salis  autem  constat  ex  hactenùs  di- 
etis,  oralionem  ad  Deum  esse  fundendam,  uam  hoc 
ostendunt  omnia ,  quae  hactenùs  de  oratione  dicta 
sunt,  quia  oratio  est  actus  religionis,  et  verum  ac  de- 
bitum  Dei  cultum  conlinet  ;  ergo  ad  Deum  maxime 
fundenda  est. 

2.  Atque  bine  ulleriùs  in  titulo  proposilo  tanquàm 
certum  supponiinus,  orationem  sub  aliquà  ralione  et 
consideratione  ad  soluin  Deum  esse  fundendam.  lia 
doect  D.  Thomas  in  d.  art.  4,  et  consiabit  aucloritate 
Scripturx  et  Patrum  ,  ex  dieendis  cap.  sequenti.  Ra- 
lione declaratur,  quia  oralio  sub  aliquà  ralione  perli- 
net  ad  culium  latriae,  sed  cultus  latriae  soli  Deo  tri- 
bueiidus  est  secundùm  fidem  ;  ergo  eliam  oralio  cà 
ralione  ,  quà  conlinet  talem  cultum  ad  solum  Deum 
dirigi  potest.  Ilem  supra  osteudimus,  religionis  virtu- 
lem  per  se  absoluiè  circa  solum  Deum  versari,  sed 
oralio  est  proprius  actus  religionis,  et  conlinet  cultum 
valdè  absolutum  ,  id  est,  fundatum  in  proprià  excel- 
lenlià  peison;e ,  ad  quam  per  se  primo  refertur,  nam 
respicil  illam  ut  intelligenlem,  et  ut  bonain  ,  ac  e.v- 
cellenlem,  et  ut  potentem  ad  praistandum  id  quod 
ab  eà  postulatur  el  desideratur  ;  ergo  oratio  sic  fada 
ex  religione  ad  soluin  Deum  convenienter  dirigi  po- 
test. 

5.  D.  Thomas  autem  in  d.  art.  4,  proprietaU  iu , 
vel,  ut  sic  dicam  ,  singularitatem  hujus  oralionis  ra- 
lione quâdam  déclarai,  qu;e  diffieullalem  ingerit  ;  ait 
enim,  si  oratio  fiât  ad  aliquem  tanquàm  per  ipsuin 
impleiida,  non  posse  fieri  nisi  ad  Deum  ,  quia  omnis 
oratio  nostra  ordinari  débet  ad  gratiam  vel  gloriam 
consequendam  ;  solus  autem  Deus  per  se  potest  gra- 
tiam et  gloriam  praistare.  In  quà  ralione  inprimis 
dubitari  potest,  quomodô  verum  sit  onmem  orationem 
noslram  debere  ad  gratiam  cl  gloriam  consequendam 
ordinari.  Nain  vel  est  sensus  hoc  esse  nccessariuin  ad 
honestatem  oralionis ,  et  hoc  est  falsum ,  ut  infra 
ostendemus,  quia  licet  à  Deo  petere  bona  temporalia 
propter  naturx  commoditateni  rationi  consentanéam, 
etiamsi  nihil  de  gralià ,  vel  glorià  cogilelur.  Vel  si 
tantùm  requiralur  ad  melius  esse ,  non  deservit  ad 
conclusionem  inferendam ,  ut  constat.  Deinde ,  quae 
est  necessilas  recurrendi  ad  hoc ,  quôd  Deus  solus  sit 
auctor  gratis;  et  gloi  ne ,  ut  solus  ipse  orandus  sit , 
tanquàm  is  qui  per  se  potest  faccre,  quod  postulatur? 
quia  non  solùm  gratiam,  vel  gloriam,  verùm  nec  mi- 
nimum aliquod  bonuin  potest  aliquis  prêter  Deum 
per  se  ipsum  conferre  ;  ergo  si  oratio  fiât  ad  aliquem 
ut  per  se  auctoreni  boni  postulali,  de  quoeumque 
bono  fiât ,  ad  Deum  lanlùm  fieri  polest ,  eliainsi  taie 
bonuin  neque  sit  gratia  neque  gloria  neque  ad  eam 
referatur. 


CA1>.  IX.  UlUMODO  SOLUS  DEBS  A  NOBB  ORANDUS  SIT. 
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4.  Dico  igitur,  propriam  et  ad;equatam  rationem 
petendi  à  Deo  modo  illi  proprio  et  incommunicabili 
creatura»  esse,  quia  oratio  ad  Deuni  lit  ri  debcl  lan- 
quàni  ad  principalem  auctorem  boni  postulât! ,  qui 
per  se  ipsum  illiid  conferre  polest.  In  illà  autem  par- 
lioulà,  perse  ipsum,  includilur  primo,  quôd  proprià 
virtute  possit  conferre  bonum  quod  postulatur.  Se- 
eundo,  ut  in  eo  bono  conferendo,  si  velii,  à  nulle  pen- 
deal.  Tertio,  quôd  à  nemine  iinpediri  possit.  Quarto, 
ut  ipse  sua  virtute  et  voluntale  possit,  vel  auferre 
impedimenta,  vel  disponere  omnia  abonde  necessaria, 
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ut  talis  cftccius  liât,  ltaque  in  summà  est  petere  al)  !   culiari  modo  orandus  est,  esset,  q«ia  solus  potest  dare 
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Deus;  alias  reliqoa  omnia  bona,  quac  non  sunt  gr:»lia 
et  gloria,  neque  ad  eum  finem  refenrotur  à  patente, 
aequè  possent  postuhiri  à  creaturà,  ac  à  I>e«  ipso, 
quod  constat  dici  non  posse.  Imô  i  tiamsi  orans  desi- 
deraret  bona  temporalia  propter  gratiam  et  gloriam, 
posset  illa  petere  ab  alio  qui  posset  dan-,  etiamsi 
non  posset  fea  dare  gratiam  et  gloriam.  Ut  si  quiS  de- 
sideretstudium propter beneficium  obtinendum,  nihi- 
lominùs  bénè  petit  auxilium  ad  sludendum ,  ab  aliquo 
qm  potest  Abu!  dare,quamvis  beneficium  dare  non  pos- 
sit. Sic  ergo  si  ratio  adœqnata,ob  quam  soIu&Deusptf- 


aliquo,  ut  à  primo  auctore  illius  boni,  quod  petitur, 
et  insuperabili ,  ut  sic  dicam  ,  in  eo  conferendo  ,  si 
velit.  Oratio  ergo  procedens  ex  bac  existimatione  et 
fide  in  solum  Deum  cadere  potest.  Et  sub  eâ  ralione 
fieri  débet,  ut  cultum  latriœ  conlineat,  unde  nisi  ita 
fiai  ad  Deum,  non  rectè  lit, et  si  ad  aliun.  fierel,non 
esset  vera  oratio,  quam  supra  diximus,  dëbere  esse 
actum  bonestum,  sed  esset  execranda  petilio,  et  actus 
idololatriae.  Nam  per  eam  tribuerentur  crealurse  pro- 
pria attribut*  Dci. 

5.  Haec  ergo  est  generalis  ratio,  ob  quam  et  sub 
quà  soins  Deus  orandus  est ,  et  habet  locum  in  poslu- 
latione  eujuscumque  boni ,  sive  pertinent  ad  ordinem 
gratis  et  glori*,  sive  ad  ordinem  naltmc  et  sive  hoc 
referalur  ad  illud,  sive  non,  dummodô  in  se  laie  sit, 
ut  decenter  à  Deo  poslulari  possit.  Quôd  ideô  addo, 
quia  bonum  ex  intégra  causa ,  et  maium  ex  quoeum- 
que  defeclu.  Unde  si  quis  postularet  à  Deo  tanquàm 
à  prime  auctore,  et  sub  ratione  explicatà  auxilium 
peculiare  ad  occidendum  inimicum  vel  vindictam  de 
illo  sumendam,  quamvis  non  erraret  profitendo  Deum 
ut  primum  auctorem  omnis  realis  eflectûs,  nihilomi- 
nùs  neque  illum  coleret,  neque  religionis  actum  face- 
ret,  quia  rem  indecentem  et  alienam  à  Dci  bonitate 
ab  ipso  postularet,  oportet  autem  per  orationem  non 
solùm  profiteri  Deum  omnipotentem,  sed  etiam  sum- 
mà bonitate  et  sapientià  operantem.  Supponenda  erg» 
est  capacitas  materia?  ,  seu  decentia  respeclu  Dei ,  et 
circa  illam  oratio  propria  solius  Dei  est.  quod  ab  illo 
petalur,  ut  à  primo  auctore.  Atque  ita  intclligilur  fa- 
cile quomodo  oratio  non  solùm  sit  actus  latrke  infusse, 
quando  peluntur  dona  graliœ ,  sed  etiam  quando  pc- 
tuntur  bona  nalurce ,  quia  recognoscere  Deum ,  ut 
primum  auctorem  eorum  modo  declarato,  et  profiteri 
illud  cum  firmitate  et  certitudine,  opus  est  gratis;, 
non  naturce. 

G.  Cur  ergo  D.  Thomas  hanc  rationem  reduxit  ad 
illud  principium,  quôd  solus  Deus  est  auclor  gratiye 
cl  glor'uc.  Nam  hoc  principium  inagis  restriclum  et 
limitalum  est  :  nam  Deus  non  lantùm  illo  modo  à  nobis 
explicato,  est  proprius  et  singularis  auclor  gratiie  et 
glbriae,  sed  eliam  quia  selus  ipse  polest  eam  dare 
proprià  virtute  ,  etiam  in  ratione  causa'  proximse 
principalis.  Ex  quo  optimè  inferlur,  gratiam  et  glo- 
riam  peculiari  quidem  titulo  à  solo  Deo  esse  peten- 
dam,  lamen  inde  non  sequitur  illam  esse  adacquaiam  . 
rationcm,  sccundùm  (piam  singulariier  est  orandus  i 


gratiam  et  gloriam,  solum  haberel  locum  in  illà  oratio- 
rie  ,  per  quam  petitur  gràtia  et  gloria,  nen  veiô  in  pe- 
tilione  inferiorum  bouorum,  etiamsi  ex  intenlione  et 
desiderio  petentis  propter  gratiam  et  gloriam  peiantur. 
7.  In  explicandâ  illà  ratione  laborat  Cajetanus,  et 
in  Summà  dicit  orationem  non  ordinalam  ad  eonse- 
cutionétn  graliic  et  gloriae,  etiamsi  mala  non  sit,  non 
esse  simplicités  orationem ,  quia  non  est  aclus  reli- 
gionis  ,  neque  ad  ipsius  ordinem  perlinet  :  scntitque 
omnem  orationem  factam  in  peccato  mortali  e-se  hu- 
jusmodi,  quia  non  ordinatur  ad  finem  ullimum  cha- 
rilatis.  Unde  eliam  consequenter  sentit  omnem  ora- 
tionem factam  ex  fide,  et  religione  ordinari  ad  graliam 
et  gloriam  consequendam.  Unde  concludit  divum 
I  Thomam  locutum  esse  de  hâc  oratione ,  qiue  ex  fide 
et  religione  procedit.  Sed  non  video  necessilatem  ob 
quam  in  bas  anguslias  redigamur,  et  in  rigore  nec 
veritatem  video  in  illis  proposilionibus.  Nam  inpri- 
mis  existimo  fidelem  peccatorëm  posse  elicerc  actum 
oraiionis  ad  Deum,  qui  aclus  secundùm  speciem  suam 
perlineat  ad  religionem  iufusam,  quamvis  in  illo  statu 
non  elicialur  ab  babitu,  sed  ab  auxilio  :  nam,  ut  sup- 
pono,  idem  aclus  secundùm  speciem  elici  polest  ab 
illo  qui  non  habet  habitum,  eliam  in  supernaturalibus 
actibus.  Et  in  prœsenli  patet ,  quia  potest  peccator 
fidelis  ex  fide  petere  à  Deo ,  et  gratiam  ,  et  remissio- 
nem  peccati,  medià  pœnitentià,  potestque  id  petere, 
sicul  oportet,  ut  per  se  constat,  et  supra  eliam df- 
ctum  est.  Unde  ulteriùs  infero,  posse  peeoalorem 
fidelem  petere  aliquid  à  Deo  oratione  verà  et  super4- 
nalurali ,  etiam  si  ex  intenlione  suà  non  ordinet 
bonum.  quod  petit,  ad  gratiam  et  gloriam.  Probatur, 
quia  oratio  proximè  ac  formaliler  non  habet ,  quôd 
sit  supernaturalis  ex  eo  quôd  res  postulais  propter 
supernaturalem  finem  aborante  posiulelur,  nam  hic 


fin*  exlrinsccus  est,  et  actus  non  habet  speciem 
suam  ex  fine  exlrinseco,  sed  ex  objecte  formali  et 
intrinseco.  Est  ergo  illa  oratio  supernaturalis,  quate- 
nûs  lit  ex  fide ,  et  quatenùs  regulis  supernaturalibus 
conformatur  ,  et  ideô  nititur  in  Deo,  Ut  in  auctore 
supernaturali  aliquo  modo,  sive  collaturus  sit  bonum 
illud  propter  supernaturalem  Gnem  gloriae,  sive  pro- 
pter  aliam  causam.  Inde  talis  pelitio  boni  naluralis 
ordinis  propter  couvenientiam  cum  naturâ,  non  ad- 
diià  relatif  ne  ad  gloriam  ex  parte  petentis,  nec  for- 
mali nec  virtuali,  non  solùm  in  peccatore  fideli ,  sed 
i  etiam  in  homme  justo  esse  potest  mode  supernalu- 
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rali ,  aique  adeô  ex  rel&ione  infusa  ,  quia  sola  gralia 
Uabilualis  ex  se  non  praebet  illam  relalionem. 

8.  Dices.  Ipsa  oratio  eo  ipso  quôd  supernaturalis 
esl  et  à  vinute  infusa,  t-x  se  et  ex  iialurà  sua  tendit 
in  supernaturalem  finem  gloria3.  Respondeo  nos  mine 
non  agere  de  ipsà  oratione  sed  de  bono  postulato  per 
oraiionem,  quando  naiurale  est,  licèt  supernalurali 
modo  pt'latiir,  et  ideô  eliam  tune  bonum  illud  ex  se 
non  tendit  iu  linem  supernaluralem  ,  nisi  ab  oranle 
referalur;  non  referlur  aulem  ex  eo  tantùm ,  quod 
supernalurali  ter  pelitur,  nisi  petalur,  ut  médium  ad 
iinem  supernaturalem.  Nam  ca;cus,  qui  petebat  visum, 
certè  petebat  miraculoso  atque  adeô  supernalurali 
modo,  sibi  re.stiiui  visum ,  et  tamen  nondùm  eo  per- 
vcniehat ,  ut  corporalem  visum  propler  gloriam  desi- 
deraret. 

9.  Addo  denique,  etiam  in  ordine  orationis  natu- 
ralis  et  acquisitae ,  quam  Cajetanus  ponit ,  fatendum 
esse  dari  proprium  et  peculiarem  .niodiun  orandi 
Deum ,  incommunicabilem  creaturis ,  sic  enim  nunc 
Judams  vel  paganus,  qui  veruin  Deum  agnoscit,  solùm 
ipsum  oral  tanquàtn  primum  auctorem  ei  principium 
rerura,  et  contra  rationem  naluralem  ageret,  si  eo 
modo  ab  alio  quàm  à  Deo  peteret.  Et  génies  colentcs 
idola  non  solùm  commiltunt  idololatria;  peccalum 
adorando  falsuin  deum  ,  sed  etiam  petendo  ci  orando 
ipsum,  eliamsi  non  petanl,  nisi  temporaliabonaeimerè 
naluraliter.  Igitur  disliuctio  illa  triplicis  orationis  or- 
dinatx  ad  gloriam  ,  non  ordinatsc  et  inordinatx  con- 
trarié, quant  Cajetanus  liàc  occasione  affert ,  et  do- 
clrina,  quam  in  eà  fondai ,  née  necessaria,  née  solida 
videtur,  nec  sufliciens  ad  explicandam  ,  ac  defenden-  | 
dam  rationem  D.  Thomoe. 

10.  Duo  ergo  cirea  illam  rationem  et  objectionem 
factam  mihi  dicenda  occurrunl.  Unuin  est,  rationem 
illam  fore  facilcm  et  salis  convenientem,  si  nomine 
gralia;  non  intelligereraus  solam  gratiam  supernalura- 
lem, sed  in  universum  omne  beneficium  non  debitum 
homini  et  dandum  illi  per  superiorem  aliquam  provi- 
dentiam,  qua\  si  necesse  sit,  excédât  communcm  cur- 
suin  natur.e  et  cansarum  secundarum.  Nam  rêvera 
omnis  oratio  qua;  ad  Deum  lit  modo  illi  proprio  ae  sin- 
gulari postulat  à  Deo  quantum  est  ex  se  aliquod  sinii- 
le  beneficium,  nam  si  Deus  nihil  posset  conferre,  nisi 
per  causas  naturales  et  secundùm  communem  cursum 
earum,  inutilis  esset  petilio  à  Deo,  ut  ex  supra  dictis  5 
constat  ;  ergo  qui  à  Deo  petit,  sub  illa  existimalione  et 
eâ  intenlione  petit  ae  proinde  semper  postulat  aliqoo- 
modô  gratiam  et  lalem  qualem  nullus  alius  pra-ter 
Deum  eoncedere  polest,  quia  nullus  alius  est  auclor 
totius  naturse,  neque  habet  in  manu  sua  cursum  ejus, 
nisi  ipse;  nam  licèt dsemones  possint  aliquomodô  ini- 
pedire  inferiores  causas,  v  1  applicare  illas  per  motum 
localem,  tamen  neque  in  hue  possunt  libéré  quantum 
volunt,  sed  quantum  permittuntur;  nec  eliamsi  per- 
miltantur,  semper  valent  efficere  quod  cupiunt,  ma- 
xime in  lus  qua;  pendent  ab  arbilrio  humain).  Deus 
aulem  simpliciter  potest  conferre  beneficium  quod  ab 
co  postulatur,  et  ideô  oratio  ad  Deum  semper  est  pc- 
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tilio  alicujus  graliae,  quam  soins  ipse  conferre  potesl. 
Certè  improbare  non  possum  doctrinam  banc  et  ratio 
ni'in,  qua"  sic  declarala  coincidit  cum  eà  quam  à  prin- 
cipio  dedimus;  tamen  neque  etiam  possum asserere 
D.  Tbomam  in  hoc  sensu  usum  fuisse  nomine  gralia;, 
quia  ai îiitl  constat  ex  loco  psalmi  quem  allegui,  cl  ex 
discursu  arliculi. 

H.  linde  possumus  secundo  dicere  D.  Tb.  non 
fuisse  sollicitum  de  reddendà  adaequatà  raliqnç,  ob 
quam  Deus  speciali  quodam  et  singulari  modo  oran- 
dus  est,  quâcumque  ratione,  vel  fine  aliquid  deeens  ab 
eo  petalur,  sed  considérasse  convenientiorem  orandi 
modum,  quem  servare  d  lient  omnes  qui  reclà  lide 
ac  rcligione  oranl.  Atque  ita  specialem  tantùm  ratio- 
nem reddidisse,  propter  quam  seeundùm  illam  orandi 
rationem  solus  Deus  orari  polest.  Quod  sané  eliam 
Cajetanus  in  re  ipsà  concedit;  ait  enim  divum  Tlio- 
ni. un  solùm  fuisse  loeutum  de  oratione,  qua  fonnali- 
ter,  vel  virilité  pelitur  gloria,  aui  aliquod  médium  ad 
gloriam,  quatenùs  médium  ad  illam  est.  El  nihilomi- 
nùs  non  dieil  omnem  aliaiu  oraiionem  fuisse  malam 
ant  non  posse  fieri  ex  fide  et  motivo  çullùsdivini  quod 
salis  est  ul  illa  ad  solum  Deum  lundi  possit  ;  ergo  ne- 
cesse  est  ut  concédai  illam  rationem  qua;  sumilur  ex 
co  quod  solus  Deus  est  auclor  gralia)  et  gloria;,  non 
esse  aiLcquaiam.  Potest  aulem  inde  per  proportionem 
cxtendi  ralio  ;  nam  sicut  gralia  et  gloria  non  potest 
peti  ab  aliquo  tanquàm  à  principali  aucune,  quia 
Deus  hoc  sibi  vendicat  tanquàm  proprium,  ita  quod- 
libet  bonum  à  solo  Deo  posiulari  potest,  quatenùs  sin- 
gulari et  proprio  quodam  modo  est  auclor  omnis  bo- 
ni. Addere  subinde  possumus  divum  Tbomam  non 
sine  causa  ita  fuisse  de  oratione  loeuliini  :  nam  oratio 
christiana,  ut  sit  efficax,  débet  nili  in  promissione 
divinà,  (|ua;  non  est  de  bonis  inferioribus,  nisi  ut  or- 
dinanlur  ad  gratiam  et  gloriam,  et  ideô  qui  aliter 
petit,  quanlùm  esl  ex  se,  eflieaciter  non  pelil  ac  sub- 
inde é  converso  qui  habet  animum  petendi,  nixus  in 
promissione  divinà,  etiamsi  de  gloria  non  cogitet, 
propter  illam  pclere  videtur.  Et  in  hoc  sensu  et  re- 
spectu  talis  orationis,  ratio  est  sufliciens  cl  oplima, 
quia  simili  docet  veiitalem  cl  convenientem  orandi 
modum. 

12.  Alia  occurrit  difficultas  circa  ralionem  datam  : 
nain  ex  eà  sequilur,  non  posse  nos  aliquid  poslulare 
aii  unâ  personà  divinà,  quod  ah  omnibus  non  postule- 
mus,  consequens  est  falsum;  ergo  Sequela  palet,  quia 
ratio  ex  parle  Dei,  ob  quam  ad  illum  singulari  ter  ora- 
iiius,  sive  sit  omnipolens  ejus  voluntas  et  bonilas, 
sive  sit  ejus  promissio  ,  una  est  communis  omnibus 
personis  ;  ergo  et  oratio  necessariô  esse  débet  omnibus 
communis,  juxta  illud  principium:  Opéra  Trinitmis 
ad  extra  ,  sunt  indivisa  ;  oh  quod  etiam  adoralio  est 
indivisa.  Minor  probatur  ex  usu  Ecclesiie  :  nam  ordi- 
nariè  oral  ad  solum  Palrem  ,  cujus  signum  est,  quia 
in  fine  colleciarum  subdere  solct  :  Per  Dominum  no- 
struin  Jesum  Christian,  Filiwn  tuum,  qui  tecutn,  etc. 
Quod  ita  etiam  declaratur  in  concilio  Carlhaginensi  3, 
capite  23.  Item  in  litaniis  sigillatim  ad  singulas  per- 
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sonas   dicit 

l'ili,  etc. 

13.  Dicendum  vcrô  est,  nunquàm  esse  ila  orandum 
ad  unam  personam,  ut  exdudantur  reliquat.  Hoc 
probat  ralio  lacla ,  quia  nihil  polcst  darc  una  persona 
sine  aliis,  esset  que  stullum  et  erroneum  hoc  pciere 
aut  sperare,  Nihilominùs  dicimus  secundo,  liciluui 
esse,  loqui  specialiter  in  oraiionc  cum  unâ  personâ, 
non  dirigendo  locutionem  ad  alias  ex  propriâ  cl  for- 
mali  inienlione  orantis.  Hoc  probat  usus  Ecclesix.  El 
ratio  e>t  quia  ilbc  personse  verè  sunt  distinct*,  et 
qualenùs  à  nobis  confuse  et  abslractc  cognoscunlur, 
possumus  cogitarc  de  unâ  non  cogilando  actu  de  aliis. 
Rursùs  unaquxque  per  se  speelata  est  verus  Deus  ; 
ergo  possumus  ab  unâquâque  sigillatim  pelere  lan- 
quàm  à  vero  Dco,ct  hoc  facil  Ecclesia  in  lilaniâ,  et 
fortassc  id  racit  ad  pruliicndam  banc  (idem  de  dislin- 
clione  personarum,  et  quùd  singulx  sini  verus  Deus, 
ut  autem  profileatur  ,  omnes  esse  çumdem  Deum, 
subjungil  :  Sancta  Trinilas,  unus  Deus,  miserere  nobis. 
Eodem  ergo  modo  possumus  nos,  etore,  cl  mente  orare. 

14.  Saipè  etiam  hxc  oralio  accommodatur  uni  vel 
alteri  personx  secundùm  quamdam  approprialionem. 
Nam  sjeut  solemus  ailributa  essenlialia  appropriare 
personis,  non  ut  alias  personas  excludamus  ab  idenli- 
late  in  illis  altributis,  sccl  ut  proprietalem  aliquara 
talis  personx  indicemus,  ila  etiam  oramus  ad  singulas 
per  quamdam  approprialionem ,  ut  aliquid  peculiare 
in  illis  recognoscamus.  Sic  Eecleskc  orationes  regula- 
riicr  diriguntur  ad  personam  Palris  tanquàm  ad  pri- 
mum  principium,  et  fonlem  divinitalis.  Quia  sicut  om- 
nipotcnlia  ob  banc  causam  appropriatur  Patri,  ita  ob 
eamdem  rationcm  ad  illtim  dirigit  Ecclesia  orationes 
suas,  quam  rationem  affert  divus  Tbomas  in  i,  d.  15, 
q.  i,  art.  5,  q.  3,  ad  I.  Alia  reddi  polest,  quia  solus 
Pater  propriè  dicitur  misissc  Filium  suum  ,  licèl  tàm 
Filius  quàm  Spiritus  sanctus  incarnalionem  etiam 
operali  fuerint;  unde  quia  Ecclesia  consuevil  pciere 
propler  Cbristum,  ideô  ad  Patrera  qui  illum  misit, 
orationes  dirigit,  ut  commodiùs  addat  lerminalionem 
illaui  :  Per  Dominum  noslrum  Jesum  Christum,  etc. 
Dùm  autem  ad  Patrem  oral,  non  excludit  alias  per- 
sonas, sed  poliîis  virtute  incltidit,  ut  notavit  Terlullia- 
mis  in  lib.  de  Oraiionc,  et  ad  hoc  significandum  ad- 
dere  solcl  in  fine  oralionum  verba  iila  :  Qui  tecum 
viril  et  régnât ,  in  unitate  Spirilûs  sancli ,  Deus.  Non- 
nullx  item  orationes  Ecclesia-  diriguntur  specialiter 
ad  personam  Filii,  Portasse,  quia  soin  :  Filius  incarna- 
tus  c>t,  et  ideô  maxime  hoc  consuevil  faeere  Ecclesia  • 
in  bis  oralionibus,  quai  continent  aliquem  respectum,  ; 
vel  habitudinem  ad  personam  incarnatam,  ut  videre 
licet  in  oralionibus  de  sanclissimo  Eucharislix  Sa- 
cramento ,  cl  in  vigilià  sancli  Joannis  Baplislx,  et  in 
fesio  sanctx  Annx,  et  sancli  Joseph ,  et  similibus. 
Intcr  collectas  autem  Ecclesia:  non  invenimus  oratio- 
ncm  specialiter  direclain  rul  personam  Spii  iiùs  san<  li, 
ciijus  rationem  D.  Tbom.  supra,  ad  '1,  reddil  ,  quia 
Spiritus  sanctus  procedit  utdonum  ,  cujus  magis  pro- 
prium  est  dari ,  quàm  dare,  et  ideô  magis  c  m  suevit 
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Ecclesia  pelcrc  ul  sibi  donelur  Spiritus  sanctus  à 
Pâtre  ei  Filio,  quàm  ab  ipsomel  Spiritu  sancto.  Vel 
for  lassé  id  faclum  est  quia  Spiritus  sanctus  ncque  est 
principium  Deilatis,  sicul  Pater,  neque  faclus  est 
liomo  sicut  Filius.  Quamvis  autem  in  collcclis  hoc 
serve!  Ecclesia  ,  aliis  modis  dirigit  orationes  suas  ad 
personam  Spiiiiiïs  sancli,  ut  in  lilaniâ,  in  hymnis  : 
Nunc  sancte  nobis  Spiritus,  et  :  Veni,  crealor  Spiritus, 
et  in  prosâ  cl  aliis  similibus. 

15.  Ullimô  dicendum  est  posse  nos  orarc  ad  Deum 
non  orando  delerminalc  ad  aliquam  personam.  Hoc 
constat  quia  possumus  inprimis  orare  ad  Deum  ut 
sic,  n ib il  expresse  de  personis  cogilando.  Imô  et  ad 
Deilatemin  abslracto  solcl  Ecclesia  orare,  ut  in  hymno 
marlyrum  :  Te  summa  Deilas,  unaque,  poscimus,  et  in 
quodam  hymno  Dominiez  :  Prœslet  hoc  nobis  Deilas 
beata.  Aliquando  vero  invocari  potest  Iota  Trinilas  ut 
sic.  Quod  est  frequens  in  hymnis  Ecclesia;  et  apud 
sanclos  Patres.  Objiciunl  autem  quidam  hxrclici,  nain 
hoc  est  contra  l'ormam  orandi  nobis  à  Chrislo  dalam, 
Pater  nosler,  qui  es  in  cœlis,  Matlh.  G,  et  Joan.  10  :  Si 
'  qnid  petieritis  Patron  in  nomme  meo ,  dabil  vobis.  Sed 
licèt  daremus ,  in  bis  locis  nomen  Palris  personalitcr 
sumi ,  nulla  esset  illalio,  quia,  ut  diximus  ,  non  exclu- 
dunlur  alia:  persona;,  et  ideô  licèt  Ghristus  specïaliler 
nominaverit  Patrem,  quia  ab  i  11  o  babet  deilalcm  ,  ut 
D.  Tb.  supra  dixit ,  non  excludit  alios  orandi  mo  !  >s. 
Deindc  dicitur  probabile  esse,  ut  Iatiùs  lib.  ">  dicemus, 
in  oraiionc  dominicà  nomen  Palris  dirigi  ad  lotam 
Trinitatem  ,  qux  nos  creavit,  et  per  graliam  filios 
adoplavit;  et  fortassè  codem  modo  sumilur,  in  alio 
loco  Joan.  1G,  prxserlim  quia  c.  I  i  dixit  idem  Cbri- 
slus  :  Quodcumque  petieritis  Patrem  in  nomme  meo, 
hoc  faciam.  Quo  significat,  quando  Pater  oralur,  etiam 
ipsum  orari ,  sicut  quod  Pater  concedil  ipse  cliam  fa- 
cil. Aliud  vero  dubium  bine  oriebalur,  quomodo  Chri- 
slus  ut  homo  à  nobis  orandus  sit.  Sed  hoc  commodiùs 
in  fine  capitis  sequenlis  dicelur. 

CAPUT  X. 

Quomod'u  ralionales  créatures  possint  à  nobis  orari/ 
1.  Sub  hoc  lilulo  mulla  continentur,  sed  prxcipua 
diflicultas  esi  de  sanctis  beatis,  sive  ange'is  ,  sive 
bominibus ;  quâ  expedilâ,  rcliqua  facile  resolvi  pos- 
sunt.  Multi  ergo  bxrclici  negârunt,  licitum  esse,  orarc 
sanclos  in  coelo  exislcotcs.  Primus  auctor  hujus  hxrd- 
sis  credilur  fuisse  quidam  Euslatbins,  ut  sentit  Castro 
conlra  Rxres.,  verbo  Sancti,  quia  de  il lo  dicitur  in  i  on- 
cilio  Gangrensï,  loca  sanclornm  martyrum  vel  basi- 
licas  conlempsisse,  quod  magis  pertinet  ad  cultum 
(ji'Min  ad  oralioncm.  Et  ideo  alii  putanl  primum  in- 
venlorém  hujus  erroris  fuisse  Vigilantium  ex  Hierony- 
mo  in  Episl.  55  ad  Riparium,  el  poslca  idem  seculi 
sunt  hxrelici  aposlolici,  utconslal  ex  Bernard,  sermone 
GG  in  Cauina.  Idem  seculi  suai  Calhiri,  pauperes  de 
Liigduuo,  ctWaldenses  quos  seculus  e  i  Wiclef.,  de 
quo  Waldensis,  lomo  5,  cap.  108  cl  scquenlibus,  ac 
tandem  Lutherus  el  posteriores  hxrclici  cumdem  er- 
rorem  professi  sunl    ul  refcrl  el  laïc  impugnal  rardt- 
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n,aljs Bellarminus,  lib.  1  de  Culiu  sanctorum,  capiie  1" 
cl  sequenlibus. 

2.  Multa  rcferunlur  lmjus  errons  fuudamcnia,  sed 
tria  vel  quatuor  sunt  prsecipua.  Primum,  quia  oratio 
conlinetreligiosum  culttim,  sed  non  licel  hune  cultum 
sanctis  tribuerc;  ergo  neque  illos  orare.  A.ddc  oratio- 
nem  conlinere  cultum,  latriœ  ;  nam  est  acliis  proprins 
religionis,  ut  supra  dictum  est,  et  ideù  Çhrîstus  soin  m 
Deiim  nos  docuit  orare,  tîuu  verbo,  Mat  th.  G  :  l'air 
noster,  qui  es  in  cœlis,  etc.,  tinu  excmpjo  orando  ad 
Palrçm,  Joannis  12  et  17,  Matili.  2G.  Secundo, quia 
injuriam  facimus  Cbristo,  si  prêter  illtuu  alium  mc- 
diatorem  inter  nos  et  Palrem  interponamus,  sed  hoç 
i'acimus  orando  sanctos  ;  ergo.  Major  probalur  quia 
Chrislus  est  uuicus  Médiat  or  Dei  et  homjnum ,  1 
ad  Tiiuolb.  2.  Est  ergo  hnoc  singularis  excellent ia 
Çiiristi,  de  quà  eliam  dicitur,  I  Toan.  2  :  Advocatwn 
habemus  apud  Patrem  Jesum  Christian  jnsluin.  Min;  r 
autem  probalur,  quia  vel  Sancli  sunt  orahdi  nt  ipsi  fa- 
cianl,  et  hoc  est  contra  bonorein  Dei,  vel  ut  inler- 
cedant,  et  sic  constiluuntur  mcdialores,  quod  est  con- 
tra honorem  Cbristi.  Tertio,  quia  neino  prudenter 
oral  cum  qui  non  audit  vel  non  eognoscit  ora- 
tiotics.  Sancli  autem  non  cognoscunt,  qusç  hic  nos 
agimus,  et  eonsequenter  audirc  non  possunl  voces 
noslras,  quia  corpora  non  habent,  el  longé  distant, 
uec  cogilalioncs  noslras,  quia  hoc  est  proprium  Dei. 
Quarto,,  quia  preinplior  est  Dcus  ad  da!ulunt,quod  nos 
poleve  possuniusà  sanctis,  vel  per  sanctos,  quàm  san- 
cli ipsi  parati  sint  vel  ad  danduni  quod  possunl,  vel 
ad  pelendum  pro  nobis  quod  per  se  dare  non  possunt  ; 
ergo  et  superlluuni  est  ac  inutile  orare  ad  sanctos,  et 
est  conlra  liduciam  quam  de  Dco  ipso  haberc  debc- 
nius,  maxime  cùin  ipse  promiscrit  darc  qiiidquid  ab 
eo  pelieriinus  et  de  oralionc  per  sanctos  faclà  nullam 
specialeni  promissioncm  l'eccrit. 

5.  Vera  autem  scnlcniia  ctdefide  cerlacst,  sanclos 
tain  hoinines  quam  angelosjam  bcatos,  utiliter  et  san- 
Clè  à  nobis  orari,  si  talis  oratio  débita  intenlione  ac 
modo  liai,  ul  ab  Ecclesià  et  ejus  ineinbris  reelà  lide 
iileiilibus  lit.  ll;ee  \  erilas  bis  teinporibus  lalissimè 
probala  est  à  calholicis  scriptoiïbus  conlra  novos  lue- 
rclicos,  cl  ex  bis  quai  de  cullu  sanctoriun  alibi  dixi- 
nms,  l'erè  ostendi  potest,  cl  ideù  beviler  illani  conji.r- 
înabiinus,  piieserlinicùui  usus  Eccleshe,  qu;ecoluniiia 
CSi  et  liindamenlum  veritatis,  ad  certain  lidem  illius 
faciendain  sul'licial.  l'roplcr  quod  dixit  August.,  cpisl. 
118  ad  Januarium,  insolcnlissiinuin  esse  conlra  uni- 
versaîem  Eccles'ue  praxim  disputarc.  Ilabet  nihilomi- 
mis  h;vc  verilas  fundamenluin  in  Scripturà  :  nain  ex 
illà  inlelligiinus  sanclos  angelos  orare  pro  nobis,  et 
oûerre  orationcs  noslras  Deo,  Tobiie  12,  Apocal.  8  ; 
unde  non  immérité  colligimus  idem  esse  officium  san- 
cloiuin  lioininuin,  ex  quo  xqualcs  angelis,  quoad  sta- 
lum  bealiludinis,  facti  sunt,MaUh.22,  Euc;c20,  Apoc. 
21.  Unde  quia  teinpore  legis  veteris  hominesjusti  non 
adniillebantur  ad  bealiludineni  usque  ad  Chrisli  mor- 
lem,  ideù  in  vçlçri  Teslaincnlo  non  legimus  fuisse  cou 
suetudincm   orandi  sanclos  mortuos   illo   teinpore, 
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|  quainvis  legamus  qitûsdam  fidèles  fuisse  solito?  pelerc 
jjj  orationcs  alioruai  viventium,  quae  eliam  cuminenckiH- 
lur  in  novo  Tclramcnto,  ul  infia  dicemus.  Ex  quo  et 
inagnâ  ex  parte  cnervantur  argulia-  haTclicoinm,  et 
suniilur  optimum  argumentai»),  |  o  lipiàin  cerliuii  ha- 
bemus juslos  hommes  mortuos  assmni  ad  hcaiiludi- 
ir.'in,  statim  ac  perfeetè  purgati  sunt,  eliam  illos  pisse 
à  nobis  licite  et  utiliter  orari. 

•i.  Secundo  habetur  hxc  verilas  ex  demiittonibns 
Ecclosiuc  :  nam  in  dîcto  concilio  Gangrensi,  eap.  20, 
approbanlur  convenlus  et  ob'aiioues  qure  (iuni  ad  me- 
inoiias  martyrum  ,  m  quibus  vel  expresse,  -\el  virt.iie 
eoninicntur  oratîonos  ad  martyres,  et  in  concilio  Ni- 
cicno  11,  actu  G,  fil  invocalio  ad  sanclissimam  Yirg'mem 
cl  alios  sanclos,  quod  eliam  in  aliis  conciliis  Crcquens 
est  ,  et  in  multis  conciliis  approbaiitur  lilania-,  qu;e 
expressain  elspccifîcam  continent  invocationent  san- 
clorum,de  quarunilitaiiiarumusudicemusinfra,  lib.  3. 
Prœtcrea  concilium  Constanticnsc conlrariuin  errorem 
damnavilin  WielcP.  Ae  tandem  concilium  Trident. , 
sess.  25,  decernit  relinendum  esse  Apostolieœ  Kcele- 
siw  tisum  à  pr'unavis  chrislianœ  relufionis  temporibvs 
receptuni,  saiictorumque  Palrtun  eoitsensienem,  etsacro- 
rum  conciliorum  décréta  de  sauctorum  intercessione  et 
inrocatione.  liane  autem  sauctorum  censensionem  la- 
tissimè  oslendit  solilà  cruditionc  cardinalis  Uellarnii- 
nus  supra ,  et  ideô  in  hoc  non  iinmoramur.  Vider! 
tamen  potesl  eliam  Sotus  in  i  ,  d.  4o  ,  q.  3,  cl  Echius 
in  Encl.iridio,  cap.  15,  Canrsius  in  Calecbismo ,  el 
alii  moderni. 

S.  Ratio  polissima  sumenda  est  ex  responsione  ad 
argumenta  luvreticorum  ;  poleslque  in  hune  mnduni 
Ibrmari  :  quia  oratio  ad  sanctos  ex  suo  génère  est 
aclus  bonus  et  lionestus ,  et  non  est  injiiriosus  Deo, 
aul  Cbristo,  uobisque  potest  multis  modis  esse  nlilis  : 
jii'uno  ,  quia  exercere  aclum  virtutis,  per  se  bonum 
est  ac  utile;  secundo,  quia  hoc  modo,  nicJiante  ora- 
lionc, habemus  colloqnium  cum  sanctis;  tertio,  quia 
bine  provocaniur  ad  amorem ,  et  imitationem  saucto- 
rum; quarto,  quia  hoc  modo  nostra  oralio  ad  Deum 
fil  eflicacior  ad  impelrandum,  quia  sancli  potenliores 
suntapud  Deum,  et  inagis  familiales  illi;  ergo  oralio 
ad  sanctos  ex  se  honcstissiir.a  est,  ejusque  usus  ma- 
xime probandus.  Eonscquentia  evidens  est,  quam  nec 
hœrelici  negant.  Antccedens  autem  probabitur  discur- 
rendo  per  argumenta  hœreticorum. 

G.  Primum  erai  de  cullu  orationis  ,  ad  quod  in- 
primis  dicimus,  sanctos  eliam  esse  à  nobis  religiosè 
colendos,  non  quidem  pari  cullu  cum  Dco  ipso,  quia 
illos  lalrià  non  colinuis,  sed  honore  inferiori  ipsis 
proporiionato,  qui,  licèl  à  virlule  rcligionis  non  cli- 
eiatur,  nihilominùs  cultus  religio.sus  non  immcrilô 
dicilur,  vel  quia  ad  cullu  m  Dei  referlur,  vel  quia  per 
aclus  spirilualcs  et  rcligiosos  tribuilur  cum  débita 
intenlione  et  aistimatione.  Igitur  quam  vis  oratio  con- 
lincal  cultum  religiosum,  non  inde  lit  oratmnem  non 
posse  ad  sanctos  dirigi.  Cùm  verù  addilur  oraiionein 
conlinere  cultum  latri;e  ,  si  inlclligatur  in  particiilari 
de  oralionc  Dei,  verum  c&t ,  lanicnex  puris  parlicu- 
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laribus  niliil  inferlur.  Si  autem  univcrsaliter  mtelliga- 
tur,  falsumcst.  Vel  certè  si  sit  scnsus,  unum  lanlùm 
cssc  orandi  înodiiin,  falsum  etiam  est,  quia  eliam 
intcr  hommes  aliter  petimuB  à  rege  ut  facial  quod  de- 
slderamus;  aliter  ;i  privato  régis amico,  ni  impetrel 
quod  optamus.  Et  prior  pctitio  dici  potest  conlinere 
regium  lionorem ,  posterior  verô  inferiorem.  Sic  igitur 
ad  Dcum  pramus,  ut  ad  priucipalem  auctorem  gratix 
cl  glorias,  et  omnium beneflciorum  quae  ad  illam  con- 
fcrunt,  et  ut  ad  causam  primam  et  aliquo  modo  pro- 
priam  omnis  boni ,  per  honestam  orallonem  postulati , 
ut  superiori  capite  ostensum  est.  Alverô  ad  sanctos 
non  hoc  modo  oramus,  sed  ut  intercessores  apud  Deum 
sinl,  et  pro  nobis  impetrenl  ;  liane  differentiam  obser- 
vavit  et  docere  nos  voluit  Ecclesia  in  litaniis;  nain  ad 
personas  divinas  et  S.  Trmitatem  oral  :  Miserere  nobis. 
Ad  Virginem  autem  et  reliquos  sanctos  dicit  :  Ora  pro 
nobis.  Et  simililer  cùni  in  Missà  vel  oralione  publicà 
aliquid  per  sanctos  pelit,  à  Deo  'directe  petit  per 
mérita  et  inlercessiouem  sanctorum.  Imô  interdùm  à 
Deo  ipso  pelit  ut  sanclns  aliquis  pro  nobis  intercédai, 
ut  in  Collecta  sancli  Lucoc  dicitnr  :  Interveniat  pro 
nobis,  quœsumvs,  Domine,  sanclus  tuus  Lucas  Evan- 
gelkta,  etc.  Igitur  oratio  ad  sanctos  hâc  intentione 
facla ,  ut  ab  Ecclesia  fit,  et  à  nobis  fieri  débet, 
non  conlinet  cultum  latricc;  quod  est  evidens,  quia 
per  banc  orationem  non  subjieinuir  sanclo ,  tanquàm 
auctori  nostro,  aut  primo  principio  alicujusrei,  ncque 
aliquid  ei  iribuimus  quod  ejus  dignitalem  vel  polcn- 
liam  excédât,  quia  solùm  postulamus  ab  illo  auxilium 
impttrationis  ,  quod  est  valdè  consentaneum  ipsis  ,  et 
statu i  eorum.  Nam  si  nos  possumus  impelrare,  quid 
mirum  ,  quod  idem  ipsi  eflîcaciùs  possint?  Soient  ad 
banc  differentiam  orationnm  accommodari  verba  illa 
Psal.  120  :  Levavi  oculos  incos  in  montes  (id  est,  sanc- 
tos) mule  véniel  auxilium  nnhi,  id  est,  per  eorum 
intercessionem  :  nam  auxilium  meum  à  Domino,  qui 
fedt  cœtum  et  terrain.  lia  ferè  Augustinus  ibi,  et  tra- 
ciatu  i  in  Joannem ,  et  ïib.  de  Pasioribus,  capite  8. 

7.  Dices ,  interdùm  Ecclcsiam  orare  sanctos,  ut 
ipsi  faeiant,  ut  ad  Virgincm  oràt  :  Tuos  miséricordes 
oculos  ad  nos  couverte ,  et  Jcsum  bénédiction  fructum 
ventris  lui  nobis  post  hoc  cxilium  ostende.  Et  Apostoios 
precatur  : 

Nos  à  peccatis  omnibus 

Solvite  jussu,  quœsumus; 
Ubi  ponderanda  est  illa  parlicula,  jussu;  nain  majo- 
rcm  potentiam  et  cl'ficaciam  signilicat  quàm  impelra- 
tionem.  Imô  ibidem  additur  : 

Quorum  prœccpto  subditui 

Sains  et  lanquor  omnium  , 

Sonate  œgros  morïbut 

Nos  reddentes  viriutibus. 

Respondemus  inprimis  cultum  non  lara  ex  vi 
et  externis  signis  quàm  ex  intentione  discernendum 
cssc;  s*pè  en'nn  intercessorcm  rogamus  eisdem  verbis 
quibus  auctorem  beneficii,  ut  quùd  miser eatur  nosiiï, 
quod  hoc  bonum  nobis  concédai ,  et  siniilia  ;  semper 
tamen  intelligimus,  ut  id  facial  pro  nobis  interec- 


g|  dendo.  I lie  ergo  est  sensus  Ecclesire ,  et  ideô  semper 
hujusraodi  oraiiones  concluait  vel  petendo  à  Virgine 
ni  orcl  pro  ii'bis,  vel  oinnia  prineipaliter  Deo  Iri- 
buendo.  Deinde  addo  interdùm  posse  sanctum  coope- 
rari  Deo  ad  aliquod  beneflcium  nobis  prastandum,  non 

soin. ii   oiamlo,   sed  cliam   iiiiiii •tcriimi  aliqnod  sibi  à 

Deo  collalum  cxbibcndo.  Et  lune  licitum  esse  pelere 
à  sanclo  ut  ipso  nobis  conferat  illud  beneffeium  ,  non 
solùm  orando,  sed  etiam  cooperando ,  pront  potest , 
vel  quantum  ei  à  Deo  eommissum  est.  Sic  potest  unus* 
quisque  orare  ad  suum  angetum  cusiodem  ,  ut  se  pro- 
legat,  illuminct  eljuvel ,  sallem  |  lanlando  cl  rigando, 
quia  hoc  munus  eommissum  est  angelis  à  Deo,  Psal. 
90  ,  Mattb.  l<s.  Sic  etiam  à  sancto  aliquo,  si  credamus 
habere  à  Deo  virlulem  miraculorum ,  vel  sanitatem, 
postulare  possumus ,  ut  id  facial  sccundùm  graliara 
sibi  à  Deo  concessam.  Quod  signilicare  vide  tu  r  Au- 
gust. ,  lili.  ±2.  de  Ci  vitale,  cap.  10  ;  ubi  de  miraculis 
<pue  ad  memoriam  sanctorum  fiunl ,  ait  :  Faciunt 
autem  ista  martyres,  vel  potiùs  Dcus,  vel  orantibus  aut 
cooperantibus  cis  ;  ubi  dupliccm  causalilalem  Iribuit 
sanclis  ,  orationem  et  cooperalfoncm  ;  utramque  ergo 
possumus  ab  eis  postulare.  Et  ad  hune  modiiiu  possunt 
exponi  verba  adducla  ex  hymno  aposlolonun  ,  quam- 
vis  in  illis  prœcipuè  commémorai"!  videatur  poicslas 
data  aposlolis  hic  viventibus  ad  rcmiitcnda  peccala  , 
et  ad  solvcndum  et  ligandum ,  et  ad  sanandos  œgrotos, 
vel  alia  signa  facienda  ;  nam  hoc  ad  honorem  aliqucni 
ipsorum  perlinet,  quo  eos  provocamus  ad  siniilia  bc- 
ncfieia  nobis  obtinenda. 

8.  Alqueex  bis  colligere  possumus  orationem  banc, 
quamad  sanctos  fundimus,  non  cssc  acium  à  virlutc 
religionis  elicilum,  per  se  loquende,  sed  à  virlutc  du- 
Hsc,  quam  esse  distinclam  à  rcligione  supra  osten- 
sum est.  Probalur  quia  lucc  oratio  non  fundalur 
proximè  in  excellentià  increaià ,  nec  in  polestate  su- 
prême, sed  in  excellentià  créa tœ  sancliiatis,  etvirlule 
impelrandi ,  vel  ad  summum  in  poteslatc  aliquà  nri- 
nistcriali.  Dixi  autem,  per  se  loquendo,  quia  ex  na- 
ture laliiun  objectorum  iste  est  modus  connaturalis 
operandi,  et  seçundùm  bunemodum  dubilari  non  po- 
test quin  actus  ille  orandi  non  sit  religionis,  sed  dulisc. 

Qikuri  autem  potest  an  aliquo  alio  modo,  extrinseco 
quid em,  non  tamen  contra  rectam  raiionem,  possit 
f[nis  interdùm  orare  ad  sanctos  ex  virlutc  religionis  ? 
Videlur  enim  posse,  quia  quoad  hoc  cadein  est  ratio 
de  (l'volionc  et  de  oralione;  sed  devolio  ad  sanctos 
esse  potest  ex  virlutc  religionis;  ergo  et  oratio.  Ma- 
jor certaeslex  D.  Thom.,  2-2,  q.  82,  in  principio. 
Minorem  aulep  sumo  ex  codem  sanclo,  eàdem  quaest., 
art.  2,  ad  7>.  Qu;crit  enim  ibi  ,  an  devolio  sit  aclus 
i  >nis  et  objicil  in  tertio  argumento  quôd  diçU 
mur  es  e  devoli  aliquibus  sanctis  viris,  el  respondet, 
devolio  quœ  habetur  ad  sanclOS  Dei  morluos,  vel 
.  non  terminutur  ad  ipsos ,  sed  transit  in  Deumf 
in  quantum,  scilicet,  in  ministns  Dei  Dcum  veneramur, 
quibus  verbis  videlur  voluisae  explicare  quomodô 
illa  devolio  sit  actus  religionis;  nam  si  hoc  non  sen- 
liret.  laciliùs  dîcerct  illam  dcvolioncm  ad  sancloa 
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tssc  alterius  rationis  ,  sicut  dicit  de  devotionc  lui- 
înanà  servorum  ad  dominos.  lu  conlrarium  verô  est 
quia  nunquam  possumus  orare  sanctos  nisi  ut  ini- 
nistros  vel  iulercessorcs ,  ergo  nunquàra  potest  illa 
oratio  immédiate  eliei  a  virilité  religionis. 

9.  Respondetur  inprimis,  quod  ad  devotioncm  at- 
tinct  (ut  illud  obiter  expediamus),  etiam  devolionem 
ad  sauctos  quasi  intrinsecam  et  connaturaleni,  non 
esse  actum  elicilum  à  religione ,  sed  à  duliâ.  Quod 
non  credo  negâsse  D.  Thomam  citalo  loco,  sed  id 
supposuisse  vel  inclusisse  sub  devotionc  inferiori, 
qu;c  ad  inferisrem  culluin  vel  fanuilalum  ordinalur. 
Talis  enim  est  devolio,  qualis  est  cullus  ,  ut  ibidem 
D.  Thomas  sentit,  et  est  clarum,  quia  devolio  nihil 
aliud  est  quàm  afi'eclus  ad  cultum  ;  sed  cullus  pro- 
prius  sanctorum  non  pertinet  ad  rcHgioncm,  sed  ad 
duliam ,  ut  e.v  materiâ  de  adoralione  suppono  ;  ergo 
et  devolio.  Diximus  autem  alibi,  in  eâdem  materiâ 
de  adoralione,  posse  nos  ,  si  velimus,  colère  sanctos 
non  immédiate  cl  formaliter  ob  eorum  intrinsecam 
sanclitatem,  sed  médiate  ob  excellenliam  Dei ,  qui  in 
illis  singulari  modo  est  lanquàm  in  ministris  et  (em- 
plis suis.  Hic  enim  modus  colendi  sanclos  per  se 
non  est  malus  ;  imo  cedit  speciali  modo  in  cultum 
Dei,  quamvis  regulariter  illo  modo  non  ulamur  pro- 
pter  vitandum  periculum,  et  quia  altcr  modus  cullus 
est  magis  proprius  ralionalis  personœ.  Ille  tamen 
cullus,  si  it;\  atlribualur,  immédiate  per  virlutem  re- 
ligionis tribuitur,  quia  immediala  ratio  talis  cullus 
est  ipsa  divina  excellcnlia.  Ad  hune  ergo  cullum  vi- 
detur  perlinere  devolio  quam  divus  Thomas  in  illà 
solutienc  explicarc  voluit  ;  et  juxia  eumdem  moduni 
non  est  iniprobabilc  posse  interdùm  orari  sanclum 
ex  immediala  religione  ad  Deum.  Nam  possumus  hic 
dislingiierc  inientioncm  petendi ,  et  in lentionem  co- 
lendi ;  nam  qui  oral  sanclum ,  necessariô  habere 
débet  voluntatem  petendi  immédiate  ab  illo,  ut  ipse 
ïmpetret  à  Deo  ;  tamen  non  videtur  necessarium  ut 
velit  per  illam  orationem  immédiate  ac  principalitcr 
colère  ipsum  sanclum,  propler  ejus  crealam  sancli- 
tatem, sed  in  ipso  colère  Deum  principalitcr,  ita  ut 
lola  ratio  orandi  sanclum  s'il  ut  per  talem  orationem, 
et  per  eam,  quoe  postula tur  à  sancto,  Dcus  ipse 
magis  colalur  et  veuerctur.  Sed  licèt  isle  modus  spe- 
culalivè  non  videatur  impossibilis,  tamen  nec  est  fa- 
tilis,  neque  ad  usum  applicandus ,  vel  consulcndus. 
Nam  licèt  oratio  lundi  possit  ad  sanclum  principaliter 
propler  honorem  Dei  (hoc  enim  el  facile  cl  optimum 
est),  tamen  in  eà  rationc  convenicnlissimè  operatur 
religio  imperando  duliac  ut  eliciat  orationem  ad  san- 
clum, quia  ipsa  religio  principaliter  ordinal  ad  hono- 
rem Dei.  Et  fortassè  in  hoc  sensu  loculus  etiam  est 
divus  Thomas  de  devolione  in  citalo  loco,  cum  ait 
devotioncm  ad  sanclum  transire  ad  Deum  ,  scilicet , 
per  imperium  religionis. 

10.  Secunda  objectio  atiingit  materiam  de  Chrîsto 
medialore,  quam  in  traclatu  de  Incarnaiione  latè 
ircciavi  ,  et  ideù  brcviier  lue  objeclioncm  expediam. 
Duu  ergo  sunt  modi  ad  qu  esliouem  prscsciitem  per- 
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f  tinentes,  quibus  Christus  Dominus  dici  potest  media- 
[  lor  inter  nos  et  Deum,  scilicet,  vel  per  modum  advo- 
cali  et  oranlis,  vel  per  modum  merenlis  nobis ,  aut 
satisfacienlis  pro  nobis.  Quamvis  enim  hi  duo  poste- 
riores  modi  sint  aliquo  modo  diversi ,  tamen  in  hoc 
conveniunt ,  quod  neuler  illorum  exercelur  in  statu 
beatiludinis  ;  sed  utrumque  illud  olïicium  complevit 
Christus  pro  nobis,  dùm  fuit  viator  ;  nunc  autem  rc- 
tinct  suuin  ihcsaurum  meritorum  et  satisfaclionum, 
quod  Patri  prœsentarc  semper  potest,  et  ita  etiam 
quoad  banc  parlem  medialoris  munus  exercerc.  Alius 
autem  modus  intercedendi  scu  mediandi  per  modum 
peteniis  et  impelranlis  de  se  non  limilatur  ad  slalum 
viae,  sed  in  beatiludinc  etiam  exerceri  potest,  ut  nunc 
supponimus.  Duobus  ergo  modis  possumus  nos  in- 
lueri  Chrislum,  ut  mediatorem  noslrum  ,  vel  uti ,  ut 
sic  dicam,  medicalione  ejus  in  orationibus  nostris. 
Primo  intuendo  ad  ejus  merila  cl  satisfaciiones,  vel 
etiam  ad  oraliones ,  quas  pro  nobis  in  via  perfecit, 
hsceomnia  Deo  offerendo,  procsenlendo  et  allegando, 
ut  propter  illa  noslras  oraliones  exaudiat  :  quem 
modum  cxercelEcelesia,  quoties  in  iine  suarum  ora- 
lionum  addit;  Per  Dominum  noslrum  Jesum  Chri- 
slum, etc.  Aller  modus  recurrendi  ad  Chrislum  ,  ut 
ad  mediatorem  ,  est  petendo  ab  illo  ut  pro  nobis  in- 
tercédai, sicut  Marina  ad  illum  dicebat,  Joan.  Il  : 
Sed  et  nunc  scio  quia  cjuœcumque  poposceris  à  Deo 
dabil  tibi  Dcus. 

11.  Cùm  ergo  hserelici  objiciunt  per  oraliones  ad 
sanctos  façtas  (ieri  injuriam  Chrislo  ut  medialori, 
inquiro,  sub  quâ  illarum  rationum  derogelur  per  illas 
proprio  muneri  et  dignitati  Christi  Doinini?  Nain  si 
de  primo  loquantur,  non  babcl  locum  in  formali  et 
proprià  quccslione,  quam  nunc  tractamus.  Nam  licèt 
illa  sit  propriissima  ratio,  sub  quâ  Christus  dicilur 
unicus  medialor  noster  (quia  dédit  semelipsum  in  rc- 
demviionem  pro  itobis,  ut  in  codem  loco  1.  ad  Ti- 
mo.ih.  2,  subjungitur),  hoc  nihil  obstat  orationibus 
sanctorum.  Quia  cùm  sanclos  oramus,  non  facimus 
illos  mediatores  aut  redemplores  noslros  illo  modo  , 
sed  solùm  inlerpellalorcs,  ut  fructus  meritorum  Cln  i- 
sti  nobis  applicetur.  Unde  hoc  ipsum  à  sanctis  pclere 
possumus,  et  debeinus,  scilicet,  ut  suis  orationibus 
présentent  pro  nobis  Deo  Chrisli  mérita.  Et  quamvis 
hoc  non  exprimamus  in  nosirâ  orationc.  in  fide.  quâ 
ad  sanclos  oramus  .  includitur  :  nam  cerio  credimus 
ipsosmel  sanclos  in  cœlo  nihil  petere  à  Deo.  nisi  in 
Chrislo  ,  et  propter  Chrislum  juxla  verbum  ejus  :  Si 
quid  petierilis  Patron  in  nomine  meo  ,  dabil  vobis  ,  et 
iterum  :  In  illo  die  in  nomine  meo  peletis. 

12.  Atque  heee  quidem  responsio,  quantum  ad  ora- 
tionem aitinet ,  est  sufficienlissima.  Replicare  autem 
possunt  bierelici,  quia  nos  non  solùm  oramus  sanctos, 
sed  etiam  oramus  Deum,  ut  propter  mérita  sanctorum 
hoc,  vel  illud  nobis  concédât,  nimirùm  gratiam  ,  vel 
remissionem  peccaioriun.ut  ex  communi  usu  Ecclesiœ 
manifestum  est;  ergo  facimus  sanctos  non  tanlùm 
oratorcs  pro  nobis,  sed  etiam  mediatores  per  sua  mé- 
rita et  satisfaciiones.  Et  ideù  addendum  est,  etiam 
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hùnc  modum  orandi  proptcr  sanctos  esse  justum  et 
sanctura,  proulabEcclesià  Gt,rectâ  Gde,  absque  prae- 
judicio  proprix  prœrogalivaî  Cbrisli  Domini.  Quod 

palet  ex  tisn  Scripiurœ  etiam  ante  adventum  Christi 
Domini.  Nain  Exodi  32,  oravit Moyses  :  Recordare,  Do- 
mine Abraham,  Isaac  et  Israël,  servorum  tuorum.  Et 
2,  Paralipom.  6,  Salomon  ita  concluait  orationem 
suam  :  Domine  Deus,  ne  averleris  faciem  Christi  tui, 
mémento  misericordiarum  David  servi  tui.  Et  in  I'i<>- 
phetis  invenîtur etiam  liie  modus  orandi,  ut  Daniel.  5  : 
Propler  Abraham  dilcetum  luum  et  haac  servum  luum, 
et  Israël  saneliim  luum.  Non  ignorai» nt  aulem  isli 
sancti  Christum  esse  unicum  média lorem  ,  nec  pula- 
lant  ipsi  (icri  injuriam,  aliorum  sanctorum  mérita 
Deo  reprsesentando.  Nam  Hcèt  Chrislus  sit  univcrsalc 
principium  totius  meriti,  cui  innili  debent  omnia  aiia 
mérita  et  satisfaetiones  hominum  ,  nihilominùs  voluit 
Deus  ut  alii  etiam  justi  possent  niererï,  non  solùm 
unusquisque  sibi,  sed  etiam  aliis  sallem  de  congruo, 
ut  ex  materià  de  merito  suppono  ,  et  ut  possent  justi 
satisfaetiones  suas  silti  învicem  communicare  saltem 
quoad  remissionem  pœmc  tcmporalis,  ut  alibi  oslca- 
smn  est.  Si  ergo  sancii  polueruiit  nobis  mercri,  et 
satisfaetiones  suas  nobis  communicare,  quid  mirum 
quod  possimus  propler  connu  mérita  à  Deo  petere,  et 
sancia  eorum  opéra  allegare  in  oralionibus  nostris,  ut 
eflicaciores  reddanlur?  Inde  Augustinus,  quœst.  149, 
in  Exodmn  notât ,  per  illa  verba  :  Sine  me,  ut  iralus 
conteram  eos,  admoneri  nos,  ciim  mérita  noslra  nos  gra- 
vant, nediligamur  à  Deo,  relevuri  nos  apud  Deum  illo- 
rum  meritis  posse,  quos  Deits  diligit.  Quod  sanc  aper- 
tiùs  Deus  ipse  professus  est  i,  Regum  20 ,  dieens  : 
Prolegam  urbem  istam  proptcr  me,  et  propler  David 
servum  meum.  Et  videri  polest  Chrysoslomus,  ho- 
mil.  i'2,  in  Genesim,  circa  cap.  18,  ubi  propler  pau- 
cos  justos  Deus  paralus  cral  mulûtudini  parcere. 
Quod  autem  per  hoc  Clirislo  nibil  derogetur  ,  palet , 
lùm  quia  longé  excellenlior  est  modus  mediationis 
Cbristi,  quàm  aliorum  sanctorum,  nam  ipse  soins  mc- 
diat  solvendo  et  satisfaciendo  pro  omnibus  de  loto  ri- 
gore  jusiiike  ,  et  pro  omnibus  peenis  lemporalibus 
cl  ailernis,  et  pro  universis  culpis  ;  tum  etiam  quia 
omnium  sanctorum  mérita  fundantur  in  Chrisli  meri- 
tis, et  sunt  veluli  causa:  particulares,  quibus  médian- 
libus  mérita  Cbrisli  nobis  applicantur.  Ex  boc  ergo 
Capilc  non  inogamus  injuriam  niediatori  Cbristo, 
quando  propler  mérita  sanctorum  postulamus. 

E>.  Si  autem  consideremus  Christum,  ut  advocatum 
et  iniercessorem  pro  nobis  per  orationes  suas ,  sir  in- 
primis  pondérant  aliqui ,  ubi  Chrislus  dicitur  advoca- 
tuf,  noster,  1  Joan.  2,  non  addi  parliculam  exclusivam, 
sciliect,  quôd  soins  ipse  sit  advocatus,  et  ad  Rom.  8, 
cùm  dicitur  Chrislus  inlerpellare  pro  nobis,  non  additur 
solum  ipsum  interpeilarc  ,  et  ila  sine  injuria  Clni>ii 
posse  nos  credere,  sancios  esse  inlerpellatorcs  pro 
nobis ,  et  ut  taies  posse  à  nobis  orari.  Unde  August., 
tract.  1,  in  1  canonicam  Joannis,  expendens  eadem 
verba,  eamdem  obligationcra  facil, inquiens  :  Sed  dicet 
aliqui*  :  Ergo  $«ncii  non  petwit  pronabis;  eraçeptiscopi, 
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vel  prœpositi  non  pelunl  pro  populo,  cl  respondet  :  Sed 
atlendile  Scripluras,  et  videte  quia  et  prœpositi  <om- 
mendant  se  populo,  et  ApoStolus  dicii  plebi ,  oranlc-,  81- 
mul  et  pro  nobis,  oral  Apostolut  pro  plèbe,  oral  et  plcbs 
pn>  ipostolo,  invicem  pro  se  omnia  membra  orent,  c(i\mt 
I  ro  omnibus. 

li.  Dcindc  quamvis  cerlum  sit  ChristuM,  dùm  fuit 
in  via,  pro  nobis  orâsse,  aliqui  tamen  credunt  jam 
nunc  in  cœlo  non  orare  pro  nobis,  neque  hoc  munus 
medialoris  pro  nobis  nunc  magis  exercere  ,  quàm 
munus  satisfactoris  vel  merenlis,  quia  m  hàc  vita 
perfecit  negolium  redempiionis,  et  omnia  quae  ad  illam 
pertinent,  tam  quoad  sufficienliam,  quàm  quoad  effi- 
caciam ,  non  solùm  in  communi ,  sed  etiam  in  parti- 
culari  cum  Deo  composuil,  et  ideo  nibil  habet ,  quod 
denuô  postulare  possit.  Quod  si  verum  est,  nulla  potest 
ipsi  Christo  fieri  injuria,  pclendo  ab  aliis  sanclis,  ut 
pro  r.obis  orent,  quia  si  ipse  non  intercedit ,  eliamsi 
sancii  intercédant,  non  usurpabunt  munus  advocati 
seu  medialoris,  quod  Chrislus  nunc  in  cœlo  non  exer- 
cel.  Nam  illud  munus  juxla  banc  sentenliam  non  est 
orare,  sed  solùm  apparcre  vultui  Dei  pro  nobis, ut  di- 
citur ad  Hebrxos  9,  et  tacite  sic  exponitur  quod 
cap.  7  dictum  fuerat  :  Salvare  m  perpetuum  potest,  ac- 
cèdent per  semetipsum  ad  Deum,  semper  vivens  ad  inter- 
pellandum  pro  nobis.  Sancii  aulem  ,  licèl  eos  pro  no- 
ois  inlercessores  ponamus ,  non  illo  modo  inter- 
pellant, nec  se  ostendunt  illo  modo  vullui  Dei  pro 
nobîs. 

le).  At  verior  senlentia  est,  etiam  nunc  in  cœlo 
exercere  Christum  mediatoris  munus  propriè  ,  verè 
pro  nobis  orando  ae  intercedendo,  ut  laïc  ex  Scri- 
pturà  et  sanclis  Palribus  in  traciatu  de  Incarnat. 
oslendi.  Et  asseruit  etiam  Cardinalis  Tolctus  in 
cap.  16  Joan.,  annot.  55,  refertque  pro  illà  Na- 
zianzenum ,  orat.  4  Theologijc ,  Ainbrosium  ad  Ho- 
mahos  8.,  Augustinum,  traciatu  102  in  Joan.  et 
Cyrillum,  lib.  Il  in  Joannem,  cap.  9.  Eamdem  sécu 
lus  est  doelissimus  Maldonatus  in  idem  capul  Is 
Joannis  ,  refertque  in  illius  favorem  Augustinum  , 
Ruperlum,  Theodorum,  Cyrillum,  et  Leontium.  Et 
certè  bec  i[)sum  videtur  ipsemet  Chrislus  promisisse, 
Joannis  li,  dieens  :  Ego  rogabo  Patrem,  et  atium 
Paracleium  dabit  vobis.  Nam  ibi  evidenter  loquiiurde 
Lempore  post ascensionem  suam,  et  verbum  rogandi, 
non  admitlit  sensum  improprium.  Neque  est  car  ad 
illum  confugiamus ,  cùm  actus  orandi  Deum  omninù 
proprius  ,  et  ex  virlute  religionis  in  quoeumque  statu 
deceat  Christum,  ut  hominem  ;  sic  enim  in  verbis  illis 
locutus  est;  nam  ut  Hecs  non  rogat  Patrem  ,  sed  cum 
illo  millit  Spirilum  sanctum. 

10.  Verùmtamen.licèt  Chrislus  in  cœlo  pro  nobis 
orel ,  nihilominùs  non  habet  usus  Ecclosia:  orare 
Christum,  ut  oret  pro  nobis,  sed  ut  miserealur  no- 
stii,  vel  benefacial  nobis,  quia  licèt  ulrumque  in  ei  - 
dem  capile  11  Joan.  ipse  promiserit  :  Si  quid  pelieritis 
in  nomine  meo  :  hoc  faciam.  Et  inlïa  :  Ego  rogabo 
Patrem,  tamen  primum  conveuit  illi,  ut  Deus  est, 
secundum  .  ut  est  bojno<  Nos  aatem  loquentes  cum 
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Chrisio ,  et  colentcs  illum ,  semper  respicimus  ad  ■ 
dignitatem  personalem  ejus ,  et  ideô  loqiiimor  cum 
illo  tanquàm  cum  vcro  Dco,  et  ideù  non  loquimur 
cum  co  tanquàm  cum  interccssorc ,  scd  tanquàm  cum 
auctore  bonorum  omnium,  l'iule  eliam  ex  liàc  parle 
nullam  illi  injuriant  facimus,  orando  ad  sanclos,  lan- 
quàra  ad  intercessores,  cum  hoc  modo  non  oremus  ad 
ipsura,  sed  aliiori.  Diceut  tbrtassè  hacretici ,  Ucèt  non 
oporleat  orarcClirisium,  ut  pro  nobis  orct,  lamen  cùm 
ipse  assumpserit  ol'iicium  advocati  pro  nobis,  co  ipso, 
quoi!  alios  intercessores  ponimus,  illi  nos  facere  inju- 
riant ,  quia  significamus  vel  ipsum  non  sufficerc  ,  vcl 
in  munere  advocati  praestando,  non  esse  salis  sollici- 
tum  pro  nobis. 

17.  At  profectô  si  objectio  esset  alicujus  momenli , 
probarct  subinde  non  debere  nos  fralrcs  noslros  fidè- 
les et  justos  lue  viventes  adbibcre  apud  Deum  preca- 
lorcs  pro  nobis ,  quia  sufficil  interpellalio  Chrisli  in 
ccelo,  cui  fit  injuria,  si  alius  inlerpellator  adhibealur. 
Consequens  est  evidenter  conlra  Scripluram,  in  quà 
exhorlanlur  fidèles,  ut  alii  pro aliis  orent.  1 ,  ad  Tiin.  2  : 
Obsecro  ficriorationcs,  postulaliones,clc,  pro  omnibus, 
etc.  Jacob.  5  :  Orate  pro  invicem,  ut  salvcm'nii.  Et  Paulus 
s;opè  postulat  à  fidelibus,  ut  pro  ipso  orent,  ad  Colos- 
sens.  4;  2,  ad  Tbessal.  3;  ad  Hebraeos  13  ;  mule  nec 
lucrelici  hoc  negare  audenl,  cùm  lamen  sequela  seu 
parilas  ralionis  evidens  sit.  Cur  enim  magis  facimus 
injuriant  Christo ,  procurando  alios  cœlesles  interces- 
sorcs  quàm  terrestres?  Respondclur  ergo  non  orare 
nossanctos,  quia  minus  quàm  debeamus,  de  Cluisii 
voluntate  et  favore  confidamus ,  sed  inpriinis  ob  ma- 
jorera ipsius  Chrisli  reverantiam ,  quia  quasi  non  au- 
demus  per  nos  ipsos  accedere,  sed  per  alios  meliores, 
quomodô  dixit  Bernardus  in  sermouc  :  Signum  ma- 
gnum,   indigerc  nos  mediatore  ad  Medialorem.  Se- 
cundo ,   propler  honorem  ipsorum  sanctorum  ,  qu? 
cedit  in  gloriam  ipsius  Dei  et  Chrisli.  Tertio,  propler 
alias  raliones  divinae  Providenliœ  ,  qu;u  uli  volait  bis 
omnibus  mediis  ad  majorem  unioncm,  mcmhrorum 
Chrisli  inler  se,   quee  sicut  inter  morlales  vivenles 
procuranda  est ,  ila  eliam  inter  morlales,  et  cœlesles, 
ut  in  responsione  ad  objectionem  quaiïant  ileriun 
dicemus. 

18.  Inde  ulteriùs  addo,  quamvis  regulariter,  cl  pu- 
bliée non  oremus  Chrislum  ,  ul  pro  nobis  intercédai 
ad  vilandum  scandalum,  cl  ne  vidcainur  ad  illum  tan- 
quàm ad  purum  homiuem  orare,  nihilominùs  non  esse 
per  se ,  et  intrinsecè  malum  hoc  modo  ad  Chrislum 
orare,  si  reelà  fide,  et  inlentione  liai,  id  esi,  non  di- 
videndo  personas  ,  sed  naluras,  ul  benè  docuit  Caje- 
tanus,  3  p.,  q.  23,  art.  2;  Corduba,  lib.  1,  q.  5, 
dubitat.3,  punclo  4  ;  Ganisius,  lib.  3  de  beatâVirginç, 
cap.  13.  Et  nos  eliam  diximus  in  primo  lomo  lerlice 
partiâ.  Non  quod  orare  possinTus  convenienter  ad 
Chrisli  humanilatem,  quia  sicut  humanilas  non  mere- 
tur,  ila  nec  facit,  nec  postulai  quod  desideramus  ,  scd 
Christus,  quem  lamen  possuinus ,  ut  hominem  coiisi- 
derare,  non  excludendo  suppositum ,  sed  ralionem 
subsislcndi  in  humanitatc  piwcisti  spectando ,  nam  ut 
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sic  Christus  oral  pro  nobis,  et  ideù  per  se  uihil  liabet 
absurdi,  quod  sub  hàe  ralionc orelur  à  nobis.  Quam- 
vis aulcm  hoc  veruin  si!,  i.iliilominùs  simul  eliam  pos- 
sunius  alios  sanclos  orare,  ut  pro  nobis  orent.  Divcrsô 
lamen  modo  :  nam  ad  Chrislum  oramus,  ni  perse  in- 
tret  ad  Deum,  ad  Ilebr.  7,  id  est,  suâ  virtule  suisque] 
merilis  innixus,  ad  sanclos  vero,  i;t  pcrChristurn  in-] 
Iront,  id  est,  t'undali  in  mciiiis  ejus.  \ 

19.  Terlia  objeclio  hacrclicorum  postulat  ul  expli- 
centus,  quomodù  sancli  beati  cognoscant  oraliones 
noslras;  nam  quôd  illas  cognoscant  ccrlissimum  est, 
quamvis  liocrelici  opposilum  supponant.  Et  quamvis  id 
probarc  non  possemus,  nisi  à  posteriori  ex  tradikone 
cl  usu  Ecclcsiai,  in  nobis  sufliccrei;  nam  sine  dubio 
esset  imprudens  cl  oliosa  actio  Ioquendi  aut  pelendi 
ah  co  qui  non  audit,  neque  inlelligerc  polcsl,  cùm  ergo 
Ecelesia  errare  non  possit,  orando  ad  sanclos,  et  in  eu 
oralionc  supponat,  ipsos  cognoscerc,  quid  ipsa  oret, 
ejus  auclorilas  sulficit,  ul  credamus,  sanclos  cogno- 
scerc noslras  oraliones,  maxime  cùm  id  facillimum  sit, 
et  aliunde  nihil  sit  quod  répugne*.  Imù  addimus  ex 
Scripluris  possc  id  colligi  ;  nam  de  angelis  cerlum  esl, 
cognoscerc  oraliones  noslras ,  non  solùm  quando  ad 
ipsos  oramus,  scd  eliam  quando  oramus  ad  Deum. 
Prior  pars  constat  ex  illis  lestimoniis ,  quibus  supra 
probavimus,  justos  eliam  in  antique  lege  solitos  fuisse 
orare  ad  sanclos  angelos.  Poslerior  verô  pars  palet  ex 
ïob.  12,  ubi  Raphaël  dixil  Tob'ue  :  Quando  orabas  cum 
lacrymis,  ego  obtuti  oralionem  luam  Deo.  Cognovit  ergo 
illam  ;  aliàs  quomodô  cam  oblulissel?  Cndc  Apocal.  8, 
dicilur  :  Aseendil  fumus  incensorum  de  oralionibus  sot* 
ctorum,  de  manu  angeli ,  coram  Deo.  Cognoscunl  ergo 
angeli  oraliones  sanctorum  ,  ergo  et  hommes  beati. 
Probatur  conscqùcntia  ,  lum  quia  sequiparantur  cis  in 
slalu  bealifico,  ul  supra  dieluni  est  ex  Luca:  20,  et 
Apocal.  21  ;  lum  eliam  quia  eisdem  ferè  verbis  dicilur 
Apocal.  3  :  Quatuor  animalia  el  viginli  quatuor  seniores 
eccidisse  coram  agno,  liabentes  citharas  et  pliialas  mueas, 
plenas  odoramcnlorum  ,  quœ  sunl  oraliones  sanctorum. 
Illa  aulem  animalia  et  alios  seniores  ex  homiuibus 
bealis  fuisse  ccrlissimum  esl  ;  nam  ad  agnum  canta- 
bant:  liedemisli  nos,  Domine,  in  sanguine  tuo.  Ergo 
eliam  bcali  homincs  oiïerunl  Deo  viaiorum  oraliones 
sibi  commendatas  ;  ergo  cognoscunl  illas. 

20.  De  modo  aulem  quo  bcali  cognoscunt  oraisoncs 
viaiorum,  esl  dispulalio  inter  scholaslicos,  pu  videant 
illas  lormalilcr  in  verbo,  id  est,  per  ipsammet  visio- 
ncm  quà  vident  Deum  ,  et  beati  sunl?  An  verô  tan- 
lùm  causalilcr,  id  est,  per  novas  revelaiiones  ,  quas 
recipiunt  ralione ipsius  visionis,  seu  status  beatifici? 
quam  qua;siionem  dispulure  soient  in  materià  de  Bca- 
tiludinc ,  et  in  1  p. ,  q.  12 ,  estque  illorum  locorum 
propria,  lum  quia  generalior  est,  non  enim  de  solis 
oralionibus,  sed  de  omnibus  cfl'ectibus  vel  aclibus 
qui  in  hoc  niundo  fiunt  tractari  polest ,  lum  eliam 
quia  ad  prasentem  çausam  parùm  refeft  quôd  hoc 
vel  illo  modo  illas  cognoscant,  dummodô  cerlum  sit 
cas  cognoscerc;  esseque  illis  quasi  connaturalcm  banc 
g  scienliam  et  quasi  débitant  sialùi  kalorum.  Nam  be8tï* 


981  CAP.  X.  QUOMODÔ  10SSIM  0 

tndo  illa  -aiial  beaii  appetitum  ;  alla-  bon  cssi  i  pi  r- 
fecta  beatitudo,  ineiito  aUlem  npJtettiWi  beàti  scirc , 
quae  hic  aguninr,  si  ad  ipsosàtiquo  modo  pcrlineaht; 
iaicr  quem  maxime  locuni  babcnl  oralioncs,  qnac  ad 
illos  liimt,  ci  actioncs  coinim  viàtorUm,  qui  ad  cu- 
ram  et  peculiarem  amorem  borum,  vel  illoruhi  bea- 
toruni  pertinent.  Nam  qùôd  in  :e'r  beatos  cl  vialorcs 
debeant  esse  bacc  cliariiatis  et  bcnCVOlenliae  officia 
ccrli  simum  est,  cum  unum  corpus  mysiicum  com- 
portant, cujus  caput  Cbristus  e>t,  ûï  diciuir  ad 
Epbcs.  1,  et  ad  Colossehs.  1.  Mcmbra  autem  sunt 
sancii,  vcl  jani  Iriùinphantes  in  cœlo,  vel  illùc  ten- 
dentes  in  terra,  ut  sumilur  ex  ad  Ephcs.  2,  et  ad  Ga- 
lal.  4,  et  ad  Ilebricos  12.  Ilabent  ergo  liajc  membra 
iuier  se  comnmiiicaiioucm  uliquam  juxla  docirinam 
Pauïi  ad  Rom.  12,  et  1  ad  Corintb.  12.  Ergo  ratione 
liujus  li'nionïs  perlinct  ad  staiiim  uniuscujusque  beati, 
ut  notitiam  accfpial  canun  rerum  qu:e  bic  geruntur, 
quaienùs  ad  unumqueniqûc  aliqûo  modo  spectant, 
inlcr  quas,  nt  dixi ,  prsceipuè  poni  debent  oi  ationes. 
î'nde  lit  salis  probabile,  cas  eognosecre  formaliicr  in 
ip-o  verbo,  ut  in  bâc  malerià  docuil  D.  Tbomas,  2-z, 
q.  83,  art.  4,  ad  2,  et  in  4,  dist.  43,  q.  3,  art.  1,  ubi 
alii  hanc  senteutiam  sequuntur. 

21.  Quarla  objeclio  parvi  momenli  est,  qu;e  duo 
altïngit,  unum  de  uiiliiaie  bujus  oraiionis,  aliud  de 
illius  efficaciâ.  Nain  prlor  impOgiialur  ex  eo  ,  quôd 
Deus  est  promplissimus  ad  danduni ,  clc.  Quod  certè 
sialicujus  momenti  esset,  eliain  probaret,  ncque  vi- 
vos  debere  à  vivenlibus  petere,  ut  pro  eis  inleree- 
danl.  Quod  est  contra  expressa  testiinonh  Scriptura- 
rum  supra  adducla.  Sequcla  âutem  seu  siniilitudo  ra- 
lionis,  et  per  se  palet,  et  supra  eliain  satis  probala 
est.  bnô  etiam  probaretur  illo  modo,  noslras  oralioncs 
pro  nobis  ipsis  esse  superfluas,  quia  Deus  babet  ma- 
jorem  voluniatcm  conferendi  nobis  bénéficia  ,  quàm 
nos  recipiendi.  Igitur  babei  quidem  Deus  paratissi- 
mam  volinitatem  ad  dâhdum  ,  sed  vult  dare  ordi- 
nato  modo,  juxla  di-positionem  sufle  providenliac  . 
unde  quxaâm  vult  dare  non  rogalus;  alia  rogatus  à 
nobis  lanlùtn,  alia  et  à  nobis ,  et  ab  amicis  vivenlibus 
rogalus,  alia  e.xoratus  eliain  à  sandis  cum  ipso  re- 
gnanlibus  Unde  nos  non  oramus  sanclos,  quia  de  di- 
vinà  volunlalc  dil'fidamus ,  sed  ut  ordinein  providen- 
ce siue  tmpleamus,  nescimus  euim,  quomodô  dispb- 
suerit  aliquid  nobis  dare,  et  ideo  pluies  intbrccssores 
adbibemns.  Simulque  sanclos  ejuscolciido  magis  per 
boedisponimurad  benefleia  qux  peiimus  fecipienda. 
Alque  ila  per  boc  nibil  aginuis  contra  fiduciam, 
quani  debemus  babere  in  vernis  Christ! ,  Petite j  et 
accipielis,  et  :  Si  quià  petierilis  in  nominc  wco,  hoc  fa- 
cile ,  quia  bxc  promissio  non  cxcludii  quin  bxc  peti- 
lio  per  nos,  vcl  per  àlios  fieripossit,  ncqiieëtiam  ex- 
cludit,  (juin  laciliùscxaudiatur  pelilio  per  uiiuin  facla, 
vel  oblala  quàm  per  aliiun.  Nain,  ut  infra  dicemus , 
promissio  bxc  ut  inl'allibilis  sit,  multas  condiliones 
reipiirit,  quai  inlerdiiin  inveniri  possunt ,  vel  sup- 
pleri .  accedente  sanctorum  inlcrcessione,  cl  non  sine 
ilià,  propter  defccium  nostrum. 
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•2-2.  Inde  ad  alicrnin  partem,  qnâ  impugnatur  eln- 
cai  ra  hujnsoraiîonîs  dieimus,  vel  scrnlottem  esse  de 

oralione  nostià  ad  s:\ncluin,  vcl  de  oratione  sancii 
pro  nobis.  Ouoad  piiorem,  ejus  eflicacia  proximè  po- 
sila  est  in  !mc  soltim  quod  oblineanius  à  sanelis,  ut 
oient  pro  nobis  seu  faciant  quod  in  ipsi-  est,  nt  desi- 
deriuni  nn-triim  à  Deo  implealnr  :  boc  cniiu  solèm 
est  quod  immédiate  per  banc  orationem  poslulamus; 
et  quoad  boc  cohfidet'è  sine  duliio  possemus  et  deber- 
mus,  bas  oralioncs,  si  ex  parle  m^iià  conTcnicnter 
liant,  cl  nObis  expédiant  eSS€  el'lii  aces  apud  sanctOS. 
Qu;e  eflicacia  in  corum  ebaritate  et  niiMMii -ordifi  nia- 
ximè  fiindatur;  nain  (pio  majore  ardent  cliarilale,  où 
sunt  ad  iniscrenduin  proniptiores ,  el  quù  -mit  de 
suà  salulatc  magis  securi ,  eô  sunt  de  nostrà  magis 
sollicili,  ut  dixit  C\ 'prianus,  lib.  <l'  Moila'.itate. 

Altéra  verô  pars  de  cl'ficaei;\  oraiionuin  ipsorum 
sanelorum  pro  nobis,  perlinel  magis  ad  qurcslionom 
de  oralione  ipsorum  fanctorum  pro  nobis,  qohm  bic 
potiùs  supponimus  ,  quàm  Iraciamus  ,  et  infra  dispu- 
landa  est,  ideùquc  breviter  duo  dieenms  :  Unum  est, 
qiuïSlionem   illam  de  eflicacia  oraiionis  unius   pro 
alio  communiorem  esse;  nam  eliam  in  oratione  in- 
lcr viatores  locum  babet.  Cerium  est  auteni   taleni 
orationem  unius  pro  alio,  ulilem  esse,  sivo  sit  om- 
ninô  cflicax  et  infallibilis ,  sive  non.  Sccniidum  e?t 
banc  orationem  sanctorum  non  esse  omninô  unius 
pro  alio;  nam  cùm  oramus  sanclos  ul  |>ro  nobis  orenl, 
eorum  oralioncs  noslras  facimus,  quia  veluli  nominc 
nostro  orant ,  el  desideria  r.ostra  ac  oralioncs  Deo 
pnesentant.  Ideôquc  tune  îam   eflicax  est  mibi  ora- 
lio  sancii  pro  me  facla,  quàm  si  à  me  ipso  lient,  quan- 
tum videlicetcst  ex  parle  bujus  habiludinis  in  1er  emn 
qui  oral  cl  ]>ro  ipio  oral ,  el  aliunde  fit  elïicacior  ex 
dignilale  sancii,  et  ex  ejus  mer i Us  cl  inlcrcessione. 
23.  Ex  bàc  resolulionc  facile  intelligi  polcst  quid 
diccnduin  sit  de  aliis  cieaturis  rationalibus ,  non  bea- 
tis,  inlcr  quas  quanlam  sunt  sanct;e  ,  quœdam  non  ; 
item  ,  qua'dam  sunt  vialores  nobiscum  l;ic  viventes, 
qua'dam  verô  jam  sunl  extra  slatum  viaA.  De  vivenli- 
bus ergojuslis  jam  obiter  dixinms,  orari  possc  à  no- 
bis, sicut  eliain  ipsi  poSSOW  orare  pro  nobis,  quod 
est  de  fide  cerium  ci  constat  ex  Scripturis  jam  ciia- 
tis.  Neque  in  boc  est  ulla  diiïieullas,  quia  cl  à  vivenli- 
'  bas  boc  facile  petere  possunius ,  et  ex  parti'  petenlis 
I  csl  aeiiis  buinililalis,  ex  parle  verô  allerius  erit  eba- 
l  rilalis  et  religionis  opus  pro  alio  entre.  Bolûm  bic  po- 
tcsl  quis  spcciilari  an  pelitio  fucta  vivenli ,  m  pro  me 
orfct,    sit  eju-dem  ralionis  emn  oralione ,  que  lit  ad 
saiicUun  j:i m  bealum,  cl  ab  càdeni  virlute  eliciatur? 
Sed  boc  spécial  ad  generalem  quxslionem  de  culm 
sanctorum  viventium  el  moi 'tuonmi,  quant  alibi  irao 
tavi ,  et  résolu tiO  est  substantialitef  esse  actum  ejus 
déni     virlutis,    quamvis    in  modo   et   eiieiim>tanliii 
uniuscujusque  statui  petitio  aeeoiiiiuodanda  sit,  et  in 
universum  didUiS  ae  reverenlia. 

-2i.  Dubilûri  verô  ulleriùs  in  boc  polest, quomodô 
possimus  nos  ad  viventein  orare,  cum  non  sinms  ccrli 
de  sanclitale  ejus  ;  ad  morUioscnim  non  oramus,  ni-i 
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certi  simus  de  eorum  statu  pcr  eorum  canonizalio- 
nem.  Ad  hoc  verù  facile  respondelur  inpiïmis  sufli- 
cerc  probabilera  tidcni  dealterius  justitià;  unde  etiam 
quoad  hommes  dcfunctos,  »t  priva lim  nos  eorum  ora- 
tionibus  commcndemus,  suffiçit  humana  (ides  de  eo- 
rum sanctà  vilà ,  licèt  ad  publicum  cullum  et  oralio- 
nem  Ecclesiaa  auctoritas  etiam  publica  necessaria  sil. 
Peinde  addimus  inler  viventcs  sufficere  generalem 
rationem  pnesumendi,  umunqucmquc  justum  esse, 
quem  non  constat  esse  malum,  ut  illius  orationes  po- 
stulare  possimus  ,  quia  in  hoc  nulluin  est  periculuin 
erroris  aut  supers titionis.  Quin  poliùs  improbabile  non 
est,  etiamsi  mihi  constet,  alium  esse  in  peccato, 
dummodù  Gdem  habeat,  possc  me  illius  deprecatio- 
nem  postulare,  quia  oralio  peccato  ris  ex  fide  et  auxi- 
Jio  Spiritùs  sancii  facla,  potest  esse  utilis,  ut  infra 
videbimus.  Secùs  verô  est  de  hominibus  jam  defun- 
ctis,  quia  si  damuali  sint,  jam  non  sunt  in  statu  orandi 
apud  Deum,  praescrlim  pro  aliis ,  ncque  omninô  sunt 
jam  de  corporc  Eccles'ue  ,  ideôque  nullam  possumus 
habere  cum  ipsis  communieationem.  Ac  proptcrcaad 
viloiulum  periculum  communicandi  cum  homine  jam 
damnato,  seu  orandi  ad  illum,  necessaria  est  mullùm 
probabilis  opinio  de  illius  salule,  ut  convenienler  ad 
illum  orare  possimus. 

25.  Solel  aulem  hic  esse  peculiarc  dubium  de  ani- 
mabus  purgatorii ,  an  possimus  licite  nos  ipsis  com- 
mendare,  et  ad  illas  orare?  In  quo  dubio  communis 
scntentiia  est  îson  esse  orandum  ad  animas  purgatorii. 
lia  doeet  I).  Thomas,  2-2 ,  q.  8,  art.  4,  ad  3,  et  idem 
sentit  art.  1  !  ,  ad  3.  Idem  lenet  Alensis,  4  part.,  q. 
20,  memb.  3,  art.  5,  §  1,  quacsliunculà  5;  D.  Anloni- 
nus,  4  p.,  lit.  5,  cap.  5,  §  2;  Abulens.  in  G.  cap.  Mat- 
lh.,  <[.  87.  Silvcsler,  verb.  Oralio,  n.,  3.  Navarrus  in 
Enchirid.  de  Oralionc,  cap.  1 ,  num.  22.  Et  in  banc 
partem  inclinant  Paludanus,  Ricbardus,  et  alii  Theo- 
logi  in  4,  dist.  15.  Duplex  videlur  esse  polissima  ra- 
tio hujus  seiitL'nli;ie  :  Prima  quia  anima;  exislentes  in 
purgatorio  non  audiunt,  nec  eognoscunt  orationes 
uoslras,  cùm  neque  videaut  Yerbum,  nec  credibile  sit 
fîeri  spéciales  rcvelaliones,  cùm  carum  slalui  non  de- 
beantur;  ergo  neque  possumus  cum  illis  loqui.  Se- 
cundo, quia  ipssènon  orani  pro  aliis,  et  aliud subsi- 
dium  nobis  pnestare  non  possuni;  ergo  major  probaïur, 
quia  sunt  in  statu  salisfacicndi  cl  solvendi ,  et  quasi 
n  carcere,  ideôque  non  sunl  in  statu  orandi  pro  aliis. 

20.  Nihilorainùs  Gabriel,  inCanoneMissœ,  lect.  58, 
ad  finem,  licèt  expresse  non  dieal  posse  nos  ad  ani- 
mas purgatorii  orare  ,  dicit  lamen  ipsas  orare  pro  no- 
bis,  et  praesertim  pro  benefactoribus.  suis;  nain  sup- 
M>nit  cognoscere  suffragia  et  affeclus  vivenlium  erga 
ipsas.  Ex  quo  aperlè  sequitur  possc  nos  carum  suffra- 
gia postulare,  vel  tacite  bâc intentione  illis  suffragando, 
ut  ipsœ  noltis  vicem  rependant,  vel  etiam  expresse 
carum  orationes  pelcndo,  quia  non  potest  esse  malum 
expresse  pelerc  ,  quod  licet  desiderare  et  interpréta-- 
livè  postUlare.  Et  banc  sentenliam  sequitur  Médina  i 
Cod.  de  Oialionc,  q.  4  et  5.  Et  potesi  fundari  illà  ge- 
nerali  raiionc,  quùd  oratio  ur.ius  justi  pro  alio  juste- 
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indigente,  per  se  bonesta  est,  et  officiuni  chariiatis 
sed  in  animabus  purgatorii  nibil  est ,  quod  hoc  offi- 
cium  pro  nobis  impediat,  neque  etiam  in  nobis  est 
aliquid,  cur  illud  postulare  non  possimus  ;  ergo.  Mi- 
nor  quoad  priorem  partem  probabitur  infra  ,  capite 
sequenti,  quoad  posleriorem  verô  probatur,  quia  ex 
hoc,  quod  nos  pelamus  ab  illis  animabus  sanclis  id 
quod  pro  nobis  ipsae  pracslare  possunt ,  nibil  se- 
quitur, aut  contra  honorera  debitum  Deo  aut  contra 
aliquam  aliam  virlûlem  ;  et  alioqui  id  conciliai  chari- 
tatem  et  devolionem  circa  animas  purgatorii. 

27.  In  hoc  hreviter  dislinguendœ  sunl  duce  quee- 
stiones  :  Una  est,  an  illae  animse  orent  pro  vialoribus, 
et  banc  infra  expedieraus.  Alia  est,  an  nos  possimus 
orare  ad  ipsas.  In  quà  primo  clarum  est ,  quod  si 
ipsac  non  orant  pro  nobis,  nec  nos  possumus  orare  ad 
ipsas.  Secundo ,  si  ipsac  non  eognoscunt  nostras  ora- 
tiones ,  etiam  videlur  oliosum ,  et  supervacancum 
orare  ad  ipsas.  Nam  quod  Médina  respondet,  licèt 
non  cognoscant  orationes  nostras,  posse  ipsas  genera- 
liter  orare  pro  bis  qui  se  illis  commendant,  cl  hoc  sa- 
tis  esse  ut  nos  ulililer  ipsis  nos  commendemus ,  quod 
est  ad  ipsas  orare,  hoc,  inquam,non  salisfacit,  quia 
si  petitio  noslra  ad  illarum  notiliain  pervenire  non 
débet,  inutilis  est,  nec  potest  habere  ralioncm  virlu- 
tis,  quamvis  possimus  benefacere  animabus,  ut  ita 
comprehendamus  sub  benefactoribus  eàrum  pro  qui- 
bus  ipsao  specialiler  orant.  Hoc  autem  lotum  non  est 
orare,  i.isi  loquamur  ad  ipsas,  quod  sanè  rationabili- 
ter  facere  non  possumus  ,  si  credimus  ipsas  nos  non 
audire  neque  intelligere. 

28.  Addo  lamèn  terliô,  non  esse  cerlum  animas 
purgatorii  non  cognoscere  orationes  nostras,  et  non 
esse  incredibile  eis  raanisfestari  per  suos  angelos  cu- 
stodes, vel  pernostros,  vel  per  ulrosque,  quia  hoc  non 
excedit  statum  carum,  et  est  aclus  conscnlaneus  an- 
gelicac  cuslodiac  ,  vel  propler  boaum  vivenlium  ,  vel 
propler  solatium  aliquod  accidenlale  eorum  qui  pur- 
ganlur.Unde  ulteriùs,  si  quisad  illas  orel  piècredens 
audiri  ab  ipsis  ,  nibil  peccabil .  quia  operatur  ex  più 
credulilate  et  affeclione,  et  nulli  periculo  se  exponit, 
quia  licèt  forlassè  non  ita  sil,  neque  animae  illac  hu- 
jusmodi  orationes  percipiant ,  nihilorainùs  oratio  ejus 
in  sinum  ejus  converletur.  Et  forlassè  etiam  verurn  est 
animas  illas,  saltem  cùm  beatse  fmnt,  cognoscere  ora- 
tiones omnes ,  loto  illo  tempore  ad  cas  fusas  et  eis 
raoveri  ad  inlcrcedcndum  in  patriâ  pro  oratoribus 
suis.  Quapropter,  qui  in  hoc  modo  orandi  fruclum  et 
devolionem  senserit,  non  videlur  ah  illo  revocandus, 
quanquàm  per  se  Ioquèndo  ,  non  videalur  necessa 
rius,  quia  devolio  ad  animas  puigatorii  magis  oslcn- 
ditur,  suffragando  illis  per  opéra  satisfactorià,  etorando 
pro  illis,  et  hoc  salis  esl,  lit  ipsee  moveantur  ad  oran- 
dum pro  nobis,  quando  et  quoinodô  poluerinl  juxla 
divinam  ordinaiioncm. 

CAPUT  XI. 

IJirùtn  omnes  spivilus  beali  et  jusli  orare  postant. 
1,  Supponimus, quod  certum  est,  divinas  personas, 
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ut  taies  sunt  orarc  non  posse,  quia  orare  est  aelus  in- 
ferioris,  et  requirit  dislinctam  voluntaiem  inler  eum 
qui  oral  et  ad  qucm  oral;  personac  auiem  divinse  ne- 
que  liabent  supcriorem  extra  se,  neque  inter  se  una 
esi  inferior  alià,  et  unieam  tanlùra  liabent  voluntaiem, 
et  ideô  neque  una  poiest  orare  ad  aliain,  neque omnes 
ad  quempiam  alium.  Cùm  autein  in  Scriplurà dicitur 
Peus  petere  aut  rogarealiquidab  lioruine,  ut  Exod.  32  : 
Dimilleme,  etc..  vel  Spirilum  sancluin  postulare  pro 
nobis  ad  Rom.  8,  ulraque  loculio  metapborica  est  ; 
nain  in  priori  ostenditur,  quantum  valcat  oratio  jusli 
apud  ipsum,  utbenè  explieat  cardinalis  Bellarmiuus, 
lil).  I,  de  bonis  Operibus,  c.  8.  In  posteriori  autera  ex 
plicatur  el  appropria tur  Spiritui  sanclo  spiritus  oran- 
di ,  quem  in  nos  infundit,  utlib2.  de  Trinit.  latiùs 
dixi.  Addi  verù  ut  talcs  sunt,  ne  Chrislum,  ut  homi- 
nem  comprehenderem  :  nain  Yerbura  per  humanila- 
lem  orare  poluil ,  et  potest ,  ut  in  superioribus  ta- 
cinni  est; et  deillius  oraiione  prxterea'quacalligimus, 
cap.  prseced  ,  ex  professo  tractavimus  circa  quasi  io- 
nem  21  terlise  partis  divi  Thomas,  el  ideù  nihil  lue 
addere  necesse  est. 

2.  Secundo  de  sanctis  angelis  cerlum  est,  eliani 
ipsos  orare ,  non  solùm  gralias  agendo  et  iaudando 
Deum,  et  benedicendo  ipsum,  qiue  in  Scripluris  pas- 
s'un  leguntur,  sed  ctiam  propriè  pelcndo ,  et  obse- 
crando,  et  peliliones  nosiras  Deo  prœsentando,  ut 
constat  ex  Tobia;  12  et  ex  multis  loeis  Apoea'l.  Item 
superiùs  oslendimus  ex  Scripluris,  angelos  sanclos 
orari  ab  hominibus ,  quod  supponit  ipsos  orarc  pro 
nobis,  quia  non  oramus  ad  illos  tanquàm  ad  auclores 
bonorum,  sed  lanquàm  ad  inlercessores,  loquendo  de 
propria  oraiione,  quee  aliquo  modo  ad  Deum  termi- 
nanda  sit. 

5.  Unde  eliam  constat,  animas  sanctas,  et  beatas 
orare  ad  Deum  pro  nobis,  quod  intelligi  poiest,  vel 
in  generali ,  vel  in  particulari  pro  lali  personâ  et  lali 
negotio  seu  necessilate.  De  priori  modo  res  est  clara, 
quia  eliam  aille  Christi  advcnliim,  quando  animas  ju- 
sue  perfectè  purgatae  non  videbant  Deum,  sed  erant 
in  sinu  Abrahrc,  orabanl  pro  vivenlibus,  ut  de  Jere- 
mià  et  Onià  legimus,  2  Machabxorum  ult.  et  de  Sa- 
nniele  et  Moyse  colligilur  ex  Jerem.  15;  ergo  mullo 
magis  nunc  sancli  jam  beali  pro  vialoribus  orabunt, 
quia  non  ignorant  in  quibus  periculis  versemur,  et 
majori  magisque  perpétua  charilale  nos  diligunt.  De 
alio  autem  modo  orandi  pro  nobis  in  particulari  res 
est  eliam  cerla  de  fide,  quam  prrcserlim  probavit 
Ilieronymus  conlra  Vigilantium.  El  sequitur  ex  asser- 
lione  prxcedenlis  capitis;  nam  si  sancti  orantur  à  nobis 
in  particulari,  cerlè  el  i|isi  simili  modo  orant  pro  no- 
bis, nain  hoc  maxime  est  quod  nos  ab  cis  petimus, 
quodipic  universa  Ecclesia  pracipuc  intendil  cùm  ad 
cos  oral.  Item,  quia  si  quid  obslaret,  maxime  quia 
vel  oratipnes  nostras,,  vel  nécessitâtes  in  particulari 
non  cognoscunt,  sed  hoc  estfalsum,  ut  oslensum  esl 
c.  prœced.  ;  ergo.  Major  constat,  quia  nulla  alia  con- 
ditio  excogitari  poiest  necessaria  ad  orandum,  quoe 
sanctis  beatis  desit.  .Nam  et  Deum  sumraè  reveren- 


tur,  et  ideô  modis  omnibus  ilhiin  libentissimè  coliini, 
et  apud  ipsum  plurimùm  valent  ad  inlereedendiiin, 
quia  si  vialores  ad  lioe  valent,  mullô  magis  beali. 
I  nde  eliam  ipsis  non  orantibus,  eorum  mérita  apud 
Deum  valent,  ut  propler  ipsos  Dcus  nobis  benefaciai, 
cl  ideô  soient  (ideles  in  hàc  vilà,  ut  supra  diximus, 
per  sanctos  jam  defunctos  Deum  obsecrarc,  ut  palet 
eliam  Gènes.  25  et  20  ,  5  Reg.  15,  et  Daniel.  3.  Dc- 
nique  noslris  oraiionibus  excilanlur,  el  moventurad 
orandum  pro  nobis  in  particulari  ;  cùm  ergo  vche- 
menter  nos  diliganl,  dubitari  non  potest,  quin  itaorent 
pro  nobis ,  sicul  ab  eis  poslulamus.  Nain  affectum 
benevolentiac  et  misericordix  erga  nos  liabent,  ut 
lalè  Augustinus,  lib.  21,  deCivitalc,  cap.  18. 

•i.  Nonnulla  tan:cn  obiter  declaranda  occurrunt. 
Primuin  est,  an  beali,  cùm  ad  Deum  pro  nobis  in  par- 
ticulari orant,  pramoseantevenlum,  seuefTecium  lalis 
oralionis,  neene.  Nam  si  vident  oralionem  non  ha- 
bituram  effeelum ,  non  poslulabunt,  quia  babent  vo- 
luntaiem suam  maxime  conformem  divinse  volunlati, 
ergo  non  postulabunl  aliquid  prater  id,  quod  sciunt, 
divinàvoluntale,  esse  dispositum.  Si  auiem  prsesciunt, 
effeclum  esse  futurum,  non  est,  cur  illud  postulent, 
quia  jam  sciunt  nostram  oralionem  esse  exaudilam, 
aut  Deum  ex  se  voluisse  taie  benelicium  conferre.  Si 
denique  neutrum  sciunt,  scilicet,  an  Deus  sit  id  con- 
cessurus,  neene,  haec  suspensio  et  incertitudo  videlur 
slatui  beaiifico  repugnarc ,  vel  cerlè  si  hoc  non  répu- 
gnai, eliam  non  oporlebit  ut  beali  videanl  oraliones 
nosiras,  quia  non  magis  pertinet  ad  statum  beali  Eran- 
cisci,  verbi  gralià,  videre  orationes  suorum  fratrum 
ad  se  fusas,  quàm  videre  eventus  illarum,  et  bénéficia 
per  eum  fralribus  suis  conferenda,  eademque  ratio  est 
de  caHeris  sanctis,  respecta  quorumeumque  orantium, 
servatâ  proporlione. 

5.  Respondetur,  omnibus  bis  modis  posse  contin- 
gère,  ul  sancli  in  cœlo  orenl,  quia  nullus  eorum  ré- 
pugnai orationi,  cl  nullus  ctiam  eorum  esl  necessaria 
conjunctus  eum  sanclorum  beatitudine.  Et  de  priinis 
quidem  duobus  modis  habemus  cerlum  exemplum  in 
anima  Christi  Domini;  illa  enim  videt  in  Verbo  oinnia 
qn.io  in  omnibus  differentiis  lemporis  fuluia  sunt;  ergo 
quando  orabat,  definitè  sciebat,  an  Deus  faclurus 
esset  quod  orabat,  neene,  niliilominùs  roga\it  pro 
Petro,  ne  deficeret  fides  ejus,  et  rogavit  Palrem,  ut 
milteret  Spirilum  sanctum,  el  efficaciler  rogavit  pro 
prxdcsltnalis,  quoe  onmia  sciebat,  infallibililer  fuisse 
fulura.  Et  aliunde  eliam  oravit  ad  Patrcm,  ut  à  m' 
transferret  calicem  passionis,  cùm  certù  sciret,  illud 
non  fuisse  a  Paire  conccdcndum.  Idem  ergo  hune 
accidere  potest  sanctis  bealis,  in  cœlo  orantibus ,  et 
pr.esertiui  de  san<  tissimâ  Virgine  id  eredcndnm 
est,  ipiia,  ut  pie  crcdilur,  videt  oninia  qna;  Deus  in 
Ecclcsià  opcralur,  infra  Christi  animam  ;  ergo  quando 
orat,  benèjam  novitquid  Deus  faclurus  sit  ob  lalem 
oralionem.  Idem  ergo  in  quoeumque  alio  bealo  acci- 
j  iv  potesl  respective ,  seu  juxta  statum  suum.  Ratio 
verùesl  quia  nculra  pncscicnlia  excluait  oralionem. 
Nam  si  bcatus  videt,  oralionem  futuram  esse  effica- 
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trin,  (une  libenliùs  ol  majori  afloclu  oral,  quia  simul 
cliam  pianos.il,  Reuili  disposasse  id  lacère  pcr  lalem 
oraiioncin.  Si  autem  bealus  ptwiîovii  eflccium  non 
C5SC  cnncrdcmlum,  niliiloniinùs  orare  poicst  salleni 
ex  all'ccln  shnplïei,  ci  ex  amore  lalis  perSonàÊ.  Sieui  i 
e:iini  Chri-lus  oravil  in  horlo  ad  ostendcmlum  afic- 
clmn  sirnc  natura\  qu:x;  oslcn-io  ccdehat  i:i  honorem 
ci  éuUuin  Dei,  et  non  discorduhat  à  vofuntate  cjus, 
<piia  suhjiciebauir  i!!i  secundiim  siiam  elïieaccni  vo- 
luniaicm  :  ila  bealus  bOlCSt  orare  Dcum ,  et  afleclu 
siniplici  cliarilalis  ad  proxinmm,  stibjieiendo  suam 
voluuiaiem  efîlcacèm  Vblunlali  Dci.  Et  ila  cxercel 
aclum  divini  cullùs  cl  cliarilalis  proximi,  et  non  di- 
scordat  à  vohmtate  Dei. 

G.  De  tertio  auicm  niembro  hàbëmus  cxempluai 
in  Paniele,  cap.  10,  jnxta  éxposilïonem  Hiefonymi,  ibi., 
clGregorii,  17  >ïoral.,  e.  17,  quàm  scculiis  est  D. Tho- 
mas, i  p.,  q.  113,  art.  8,  ibi  enim  Gabriel  Angélus  di- 
cilur  eum  Daniele  on.s.-e  pro  tibcralionè  Judxvmun, 
et  prinreps  regni  Persannn  (id  est,  angélus  cusloS 
i'.Iins  regni)  diciiur  ois  restiiisse  erando,  scilicet,  ne 
Jiuhei  diniilterenlur.  Quia  nescieba't,  ail  I).  Thomas, 
quid  Dcus  disposaisscl  et  proturaVal  commodum  regni 
zil-i  comtiiendali ,  donec  de  divin  à  ordinalione  sibi  con- 
stant; ergo  inlerdùm  sancii  beau  oranl  ignorandb 
quem  eflccium  sua  ralio  sil  haoilurn,  donec  nlinn  po- 
Blcà  pcr  revelationein  cognoscant.  Alque  ila  tenc!  Ca- 
jelanus,  d.  q.  83,  ait.  i,  et  3  p  ,q.  10,  art.  2,  ubi  es 
èodem  loeo  Danielis  id  confirmât,  qe.od  cliam  sentit 
D.  Thomas  in  i,  d.  IN,  q.  3,  arl.  3,  ad  3.  Ibi  lamen, 
cùm  D,  Ôrègorius  sîgnîficat,  illos  sa, .ci  is  angelos  non 
contraria  pelivisse,  sed  lanlùni  contraria  mérita  efc 
diversis  pàriibus  ad  divimmi  examen  retulisse,  Del 
senienliam  exspeelantes.  tindc  sentit,  bealum  nmi- 
quàm  pelere,  nisi  quando  oralio  cjus  implenda  est: 
Sed  intelligcnduni  hoc  puio  de  pclilionc  absolulà,  et  j 
ex  voluntale  efficaci:  nain  ex  afleclu  simplici,  ut  di-  * 
cebam,  poslulare  possunl,  qui  petendi  m<  dus  semper 
habet  eondilioncm  inciusam,  rationecujus  poicst  norî 
impleri  sine  repugnanliâ  ad  slalum  beaiilîcum.  Aii- 
qui  verô  putanl,  omninô  esse  eamdera  raiionem  de 
oralionibus  nostris,  et  de  eventibus  earujn;  ac  pro- 
plcrca  sanclos  simul  videre  in  Verho,  et  oraliones 
noslras,  cl  an  rcprajsenlat;c  Deo  habit  ura:  sint  efle- 
eluni, ne  eoniingai  cis  frustra  s::scipcrc  patrocinium 
no  triim.  Quog  ratio  non  cogii  ;  i.ain  licèl  intercédant 
pro  viatorc,  quando  impelraluri  non  sunt,  non  fru- 
stra intercèdent,  quia  saitem  exercebunt  aclum  reli- 
gionls  cl  cliarilalis,  et  forlassè  in  ordinç  ad  univer- 
salcm  providenliam  Dei,  cl  magis  ostendendam  cjus 
justitiam  peleril  talis  oralio  babere  aliquam  uiiliia- 
tein.  Inde  non  videlur  esse  omninô  eadem  ralio  de 
oralione  cl  de  eventu ,  quia  oralio  directe  perlinel  ad 
personam  ipsius  beati,  et  ejus  cognitio  esl  pcr  se  ne- 
cessaria  ad  slatum  ipsius  beali  ;  cognoscerc  aulcm 
onmes  eventus  oralionum,  et  disposilionem  diviuac  ' 
pnnidenlhi:  eirca  illos,  non  ila  speelat  ad  singulos 
beaios.Undc  quoad  banc  parient,  probabilem  exisiinio 
liauc  sentciitiam  C:i|clanï ,  quia  non  video  rèpngnore 
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slftttti  hoaiiiico,  quainvis  cliam  ihicWgâth ,  non  eou- 
vinci  ex  loeo  Danielis. 

7.  llteriùs  impiiri  jiulest,  quid  sit,  angchmi  vel 
santlir.!i  alitpicni  hcaliim  olTerrc  Deo,  vel  pMescM'are 
nralioii'.ni  no>lra!ii.  Nani  quôd  !ioe  faeiant  non  sofrmi 
angt'li,  sed  eliam  santtoÈ  animie  in  eoelo,  ex  Apte, 
supra  oslensum  est.  Quid  autem  illud  sit,  ëXpôVi'crc 
ni  se  est,  quia  non  \idelisr  esse  idem,  qund  orare 
pio  î.oliis,  imn  qilîa  laïKpiàni  diversuni  videlur  poni 
in  Seripturà  :  tum  cliam  qi:ia  inler  honiines  pra?s  u- 
lare  prineipi  peiiiioncm  alterius,  non  esl  pro  illo  pe- 
leic.  Aliunde  autem  videlur,  seelusà  inlèrcessiohe, 
non  hahere  locuni  liiijusniodi  proesentalioneni  petilio- 
nis  respeetuDei;  nam  Dens  st  aiim  perse  nos  il  peii- 
iioncm; umlc  non  potest  ei  ah  alio  pnescnlari.  Deinde 
quia,  seelusà  intereossione,  illa  pra-seulalio  lion  esset 
iVucliiosa,  neque  alienjus  utilitatis.  Duhium  hoe  movet 
Almsis,  d.q.  20,  memb.  3,  art.  4,  §2,  in  fine,  et 
ohscurissimè  illud  resolvit,  landeifiquc  dieere  videlur, 
hanc  ohlationem  orationis  hoslfai  faelam  pcr  angelnm 
esse  congratulationem  quanulani  de  accepta lionc  ora- 
tionis ex  parle  Dei.  Sed  hoc  mihi  non  prôbalùr,  tum 
quia  congraiulalio  lrnec  supponit,  oraiionem  jam  esse 
accepiamDeo,  et  hoc  ipsum  esse  revelalum  angelo, 
eongratnla'ionem  facienli,  atverô  ohlalio  orationis  non 
supponit  acceplationem  ejus  :  nam  ]ioiiùs  ad  hoe  olfer- 
tur  seu  praîseritat'uf  Deo,  ut  cxaudiàtiir  el  acceptetur; 
érgo  ]viiiùs  ohlalio  est  via  ad  accepta lionerii,  quàra 
COligratUlatiO  il!ius.  Tum  cliam  ,  quia  eongralulatio 
propriê  non  videlur  referri  ad  Dcum,  sed  ad  homi- 
neni,  cujus  oralio  àcceptâtâ  siipponilur,  nam  est  signi- 
lic.iiio  Lviiiia-  propler  benefn  ium  illi  collatuni.  Rcspe- 
Cl'rt  autem  Dei  soliim  poicst  esse  graliarum  aelio,  cô 
quôd  orationem  acceptaverit,  ut  su;  ponilur,  prîùs 
aulcm  esl  oraiionem  ofTcrre,  quàm  gralias  agere,  eu 
ijuoil  accepta  l'uerit. 

8.  Dico  ergo,  nihil  aliudesse,  sanclum  aliqueni 
oïTerrc  vel  pracsentare  Deo  oraiionem  alienjus  viato- 
ris,  nisi  narrât  apud  Dcum,  quid  vialor  ille  desideret 
ac  pbslulct,  quod  variis  modis  inlelligi  poicst.  Primo, 
quando  vialor  oral  ad  sanction,  ut  hoc,  vel  illud  sibi 
impetret  à  Deo,  el  poslea  sancîus  hoc  Ipsum  pré- 
sentât seu  narrât  Deo.  Et  tune  simul  ipso  orat  et 
présentât  orationem  alterius,  oraiionem,  inquam, 
non  Deo  immédiate  faelam,  sed  sihi.  Unde  lune  snn- 
clus  directe  orat  cl  inlercedil  pro  viatorc,  ut  deside- 
rium  ejus  impleaiur.  Ad  lioc autem  oblinendum  pré- 
sentai pelilionem  sibi  l'ai  tam,  quasi  pro  lilulo  et  i-a- 
lione  obtinendi  à  Deo  id  quod  impelrat.  Sa'pè  cuim 
contingit  angelum,  vel  sanclum  aliqueni  peterc  à  Deo, 
et  impelrare  liomini  mulla  bona ,  quan  ijise  non  po- 
sîulaverat  ab  ipso  angelo,  vel  sanclo;  et  tune  bealus 
quidem  oral  pro  viaiorc,  et  non  preesentat  idlam  oraiio- 
nem vialoris,  nec  illo  lilulo  postulai.  Quando  verô  pr.e- 
cessit  petilio  ex  parle  viatoris  oblala  alieui  bcalo,  lu;:c 
et  bealus  ipse  oral,  cl  présentai  oraiionem  vialoris. 
Alio  modo  potesl  hoe  eontingere,  quando  vialor  Optai 
quidem  pelere  ab  ip  omet  Deo,  sed  non  audet  pcr  se 
ipsum  accederc,     i  idée  rogal  sanclum  aliqueni.  ut 
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oralionem  suam  pnescntet  Dco.  Tune  cnim  sanclus  per 
se  primo  présentât  Deo  petilioncm,  quaro  vialor  ab 
9  ipsometDeo  immédiate  postulat,  sed  in  signum  dcvo- 
■  tionis  et  humililalis  vult  per  digniorem  personam  prœ- 
isentari.  Undecliamsi  intellîgamus  lUnc  non  adjungefe 
sanclum  propriam  et  immediatam  inlercessionem,  ut 
or;iiio  viaioris  exaudiatur,  per  hoc  s  lùm,  quôd  alle- 
rïus  oralionem  présentât,  illi  àddit,  ut  siedicam,  yim 
et  pondus  ad  impetfandurti  ;  crcdibilc  àutem  est  sem- 
per  adjuiigcrc  inlercessionem  suam.  Nihilominùs  ta- 
men  dill'eruni  ralionc  formali  orare  Deum  pro  alio, 
Vel  offerre  Deo  orationes  alterius,  et  hoc  posterius 
semper  supponit  oralionem  alîquani  hominis  sanctô 
oblatam;  iïiud  verô  priùs  non  semper  supponit  ora- 
lionem hominis  :  nam  orant  sancti  pro  nobis,  eliam 
non  rogali  à  nobis,  ut  diclum  est. 

9.  Tertio  dubilarc  potest  an  sancti  orent  non  so- 
lùm  pro  aliis,  sed  eliam  pro  se  ipsis?  Et  ratio  dtibii 
est:  quia oratio lit,  utdcsidcrium  nondùm  explelum 
impleatur,  sed  hoc  desiderium  beatis  repugnare  Vi- 
delur,  ergo  cliani  répugnât  bcatiludini,  ut  saneli  pro 
se  orent  pCr  propriam  pelitionem ,  de  quâ  nunc  agi- 
mus,  nain  pef  graliarum  actionem  cl  laudalioncm  pro 
beneficiis  acceptis  clarum  est  posse  orare.  Probalur 
minor,  in  quà  sola  est  difficultas,  quia  desiderium  non 
iinpletum  crucial,  quantum  est  ex  se,  et  affligil  ani- 
mum,  répugnât  ergo  bcatiludini,  quai  est  status  \ 
omnium  bonorum  aggregatione  perfectus.  In  contra  - 
rium  yerù  est,  quia  Àpocal.  G,  dicilur,  viciisse J oannem 
siib  al  tari  Dci  animas  interfeclonim  propler  verbumDci, 
clamantes  ad  Deum,  usquequb,  Domine,  nonjudicas,  el 
non  vindicas  sanguinem  nostrum  ?  etc.  Ex  quo  loco 
colligunt  omnes  sanctorum  animas  poslulare  à  Deo 
gloriam  suorum  corporum.  Unde  D.  Thomas  dielà 
q.  83,  art.  11,  ad  1,  docet,  sanctorum  animas  orare 
pro  glorià  corporis,  et  pro  so!à  ilîà,  quantum  ad  ipsos 
spécial,  quia  solùm,  inquit ,  deest  illis  gloria  corpo- 
ris. Ex  quo  videtur  senlire,  et  angelos  non  orare  pro 
seipsis,  quia  non  sunt  capaces  corporum,  cl  hommes 
beatos  nihil  posse  sibi  poslulare,  quod  ad  staium  ani 
ma:  separatœ  perlincat.  Atvcro  Alensis,  i  p  ,  q.  2G, 
niemb.  3,  art.  4,  §  -2,  dieit,  beatos  eliam  orare  pro 
bono  liahiio,ut  conlinuelur,  qûod  lam  inangelis 
in  animabus  locum  hahet.  Uem  ait  eos  orare  pro  con- 
stinimalionc  numeri  eleelorum,  et  pro  justiliâ  in  re- 
probis  exequendû. 

10.  Verùmtamen  ego  exislimo  primo  sanclos  non 
orare  pro  hisquœ  speelant  ad  beatiludinem  esaentia- 
Icm  suam.  Probatur  quiaillamjara  battent;  ergo,  ni 
sic,  iliam  poslulare  non  possunt.  Neque  eliam  possunt 
pelere  augmentum  ejus,  quia  sciunl  illud  repugnare 
secundùm  ordinem  divince  sapienliœet  providentix,  el 
sccundùm  naturam  illius  status,  undfe  taie  augmentum 
non desiderant,  cl  de  hoc  desiderio rectè  dicilur  repu- 
gnare slatui  bealiludinis.  Et  eâdem  raiione  exislimo 
conlra  Alensem  non  poslulare  conservatieneni,  scu 
perpetuitatem  suae  bealiludinis,  quia  neque  talem 
conservalionem  se.u  perpetuitatem  babent  in  deside- 
rio, sed  icipsà  jani  iliam  possident,  cl  illu  iruuiilur  ; 
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illorum  enim  gloria  mensuratur  xlernitale,  que  suo 
modo  Iota  csl  siihul.  I.i  quamvis  semper  a  Dcopen- 
deant  el  ab  ejus  voluntatc  ,  lamen  jam  certo  sciunl  et 

securi  sunt  hoc  dccrcl esse  absolulum  in  divinâ  \o- 

lunlale,  et  mandalum  exécution!  sine  periculo  pceai- 
tenticc.  Kt  eâdcm  ralionc  non  est  quôd  dcsidcrcnl  aut 
pelant  perpétuant  conservationem  bu!  esse;  nam  hoc 
tolum  includitur  in  perpetuilate  bealiludinis.  Sicut 
eliam  Chrislus  Dominus  non  oral  pro  conservatione 
unionis  et  aliorum  bonorum  suac  numanitali  concesso- 
rum,  quia  non  considérai  illam  conscrvalionam  ut  l'u- 
turam, sed  ui  prœsenlem  et  imnmiahilem. 

11.  Atvcro  pro  bisqua;  ad  accidenlalem  gloriam 
pertinent,  orari  possunt  sancti  jam  bcati,  quia  non 
tolam  gloriam  accidenlalem  simul  liaheni,  sed  in  illà 
mulalioncm  cl  augmentum  recipiunt.  I.t  ad  banc  ora- 
lionem perlinct  clamor  sanclarum  animannn  ppocor- 
poribus  suis  ;  nam  gloria  corporis  el  in  se  aecidenta- 
ria  est  respeclu  status  heaiilici,  et  cotyuncUo  cum 
corpore  glorioso  conhrei  aliquo  modo  ad  accidenla- 
lem perfeelionem  gloria'  auinuc.  llàc  eliam  ralionc 
possunt  sine  dubio  orare  saneli  pro  compleiuenlo  nu- 
meri pnedestinaloium  ;  nam  licèl  ha:e  oralio  videa- 
tur  esse  pro  aliis,  lamen  eliam  redundat  in  ipsos 
orantes,  quatenùa  ex  perfections  illius  numeri  ini- 
rum  in  modum  aegcbilur  accidenialis  gloria  sin- 
gulorinn.  iîoe  ergo  modo  eliam  angeli  passant  orare 
pro  se.  Nec  video,  cur  non  possinl  pclerc  revela- 
liones  aliquarum  rerum,  quas  nesciunl,  vel  quidpiam 
simile.  Sic  eliam  Chrislus  in  nocle  Comas  o.-avit  ad 
Palrem  ,  Joan.  17  :  Qarifica  filiwn  linon,  Ubi  chri- 
latcm  sui  nominis  per  notitiam  crcdeniinm  paslulavft, 
quœ  perlinct  ad  accidenlalem  gloriam  Gbrisli,  ut  ho- 
mocsi,  cl  verisimilè  esl  camdem  oralionem  lacère 
nunc,  et  faclurum  usque  ad  diem  judicii.quia  illa  cla- 
riilcalio  nccdùni  perfecla  esl,  neque  usque  ad  diem  ju- 
dicii  (iuielur.  lia  ergo  possunt  alii  saneli  orare  pro  ali- 
quo  dono  accidenialis  gloria:.  Quod  si  quis  ohjeecrit 
quia  accidenialis  gloria  sequitur  ex  essenliali,  si- 
cul  proprielas  ex  essenlià,  respondebiinus  idem  ob- 
jici  posse  de  glorià  corporis  et  anima'.  Fgitur  eo  ipso 
quôd  h;ce  cmanalio  non  est  lam  inlrinsecâ  et  nalura- 
lis,  quin  coiitingat  csseniialem  gloriam  esse  sine  hoc 
vel  illo  dont)  gloria1  accidenialis,  dalur  locus  pelilioni 
boni  nondùm  hahiii ,  praeserlim  quia  in  donis  gloire 
accidenialis,  est  magna  latitude,  et  qmed.mi  magis  ne- 
ces  ariô  consequunlur  quàm  alia.  Circa  Irjec  ergo  bo- 
na  quœ  nondùm  habenlur,  potest  esse  in  belilo  sim- 
plex  desiderium  sine  impcrIW  tioue  suo  slalui  répu- 
gnante, quia  semper  hahent  quidquid  eîs  cnnvenît 
secundùm  prsesenteni  statum,  ci  in  fuiuruni  nihil  ap- 
peluut  eliam  aciidentale,  nisi  juxla  bcneplacîiuni  di- 
vin;e  volunlalis ,  el  cerlo  sciunl  senipcr  habilui'O^, 
quôd  suo  slalui  conveniai  per  média  dirinre  disposi- 
tion! consenlanea,  inler  quse  m. mn  esl  huinilis petilio, 
et  oralio  au  Deum. 

12.  Sed  jam  diceiiduin  sequilur  de  animahus  purga- 
lorii;  nam  de  aniuia.luis  dainnalis,  sicu'  «I  de  da?mo- 

nibus  nihil  diCere  nccc&sc  csi,  quia  consuu  damnatos 
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non  esso  in  slatu  orandi.  Possunt  quidem  aliquid  pe-  j 
tere ,  vel  à  Deo,  vol  ab  ali»nio  sanclo,  sieut  legimus, 
dxmonem  petiisse  à  Dco  ut  sibi  pcrmilteret  lentare 
sanctum  Job,  Job  1  et  2.  Et  simililcr  legimus  divkcni 
damnatum  petiisse  aliquid  ab  Abrabamo  justo ,  Luca;  ! 
16;  tamen  illa  petitio  non  meretur  nomen  orationis, 
quia  nequead  cultum  religiosum  pèrlinet,  nec  ex  pio 
affectu  proeedit,  quoniodonuncde  oralionc  loqtiimur, 
ut  in  principio  diximus.  Animas  aulein  purgatorii 
cerlum  est,  esse  capaces  bujusinodi  orationis,  quia 
sunt  jusLe,  et  earent  mnllis  bonis,  quac  ex  pio  af- 
feclu  petere  possunt.  Unde  cerlum  exislimo  orare 
pro  seipsis,utrectè  docuit  Alensis,  d.  art.  4,  §  4.  Quid 
aulein  orent,  vel  ad  quid  orent  pro  seipsis,  non  codem 
modo  ab  omnibus  explicatur. 

13.  Distiuguit  autem  ibi  Alensis  très  proximos  fines, 
seu  fruclus  orationis.  Primas,  ut  ait,  est  ad  degustan- 
dum,  secundus  ad  exsolvendum,  terlius  ad  impelran- 
dum.  De  secundo  cerlum  est  non  habere  Iocum  in  ani- 
mabus  purgatorii,  quia  non  sunt  in  statu  satisfaciendi, 
et  ita Honorant, ut  pro  reatu  pœnœquo  leneniur  satis- 
faciant,  qniacognoscunt,  ibi  non  commuiari  pœnam 
ignis  in  aliquam  propriam  aclionem  ipsius  anima;  pa- 
tientis.  De  primo  etiam  fructuailAlensis  non  habere  Io- 
cum in  animabus  purgatorii,  et  ralionem  reddit,  quia 
illae  anima;  ila  sunt  intenta  punilioni,  et  affliclioni  ex 
dilatione  glori;e  et  solulioni  peenae ,  ut  non  intendant 
conlemplationi  etdulcedini.  Sed  profectô  si  de  oratio- 
ne  lalè  sumptâ  loquamur,  ut  dicit  ascensum  nieytis  in 
Deum,  et  comprebendit  perfeclani  conlemplationem, 
dubitandum  non  est,  quin  anima;  illa;  perfectissimê 
orent ,  et  sint  in  altissimà  conlemplalionc  et  amore 
Dei,  ut  in  4  tom.,  tract,  de  Purgalorio  latiùs  dictum 
est,  ubi  etiam  ostensum  est  non  repugnare  illi  statut 
babere  aliquod  gaudium  spei  et  ebaritalis  simul  cum 
dolore  pœnarum.  At  si  loquamur  de  oratione  stricte 
pro  pelitione,  ut  loqtiimur,  sic  verisimilè  est  animas 
illas  ion  postulare  sibi  aliquam  delcctalionem,  vel 
dulcedinem  in  ïllo  statu,  quia  poliùs  pati  volunt,  et 
quàm  cilissimè  purgari,  imôeliamsi  conlemplando,  et 
amando  Deum  aliquam  delcctalionem  capiant,  for- 
tasse  illam  directe  non  intendunt,  sed  naluraliter  se- 
quitur  ex  amore  Dei,  cui  omnino  incumbunl. 

11.  Ilic  verù  propriè  agimus  de  oratione  illarum 
animarum  quantum  ad  terlium  fruetuni,  scilieet,  virn 
impetrandi ,  de  quà  cerlum  est  babere  locum  in  illis 
animabus,  ut  ibidem  Alensis  docet,  et  concordant  alii 
auclores  staiim  cilandi,  quia  ilhe  anima;  suntjustx, 
et  graUe  Dco;  ergo  si  aliquid  decens  pelant,  dignse 
sunt  exaudiri,  quia  licèl  non  sint  in  statu  merendi, 
boc  necessarium  non  est  ad  impelraiionem  orationis. 
Sed  difficultas  est,  quid  possint  sibi  petere,  quia  nec 
liberalioueni  à  malo,  nec  consecutioncm  alicujus  boni 
postulare  posse  videntur.  Primum  patel,  quia  ibi  non 
babenl  aliud  malum,  ni>i  pœnam  et  delenlionem,  à 
quà  sciunt  non  esse  liberandas,  njsi  per  condignam 
satispassionem;  ergo  non  pclunl  in  boc  remissionem 
aliquam,  nec  etiam  pclunl,  ut  p-^t  condignam  pas- 
Êiouem  pœnse  inde  liberenlur,  quia  certô  sctunl,  i|lud 
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fulurum  esse  infallibiliier  ex  lege  justilinc.  Secundum 
autem  palet,  quia  pro  illo  sialu  non  videntur  esse 
capaces  alicujus  boni  quoeareant;  prascrlim  cùm  di- 
xerimus  verisimilè  esse,  non  postulare  consolationem 
aliquam  vel  voluplalem. 

13.  Nihilominùs  dicendum  est  ulrumque  posse  sibi 
poslularc.  Cur  enim  non  poterunt  humililer  ii  Deo 
petere,  ut  quàm  cilissimè  inde  liberenlur  jux la  ordi- 
nem  su;e  divinoc  providentiae,  sive  hoc  sil  immédiate 
condonando  sibi  aliquam  partem  pœnse  propter  Chri- 
stum,sive  (quod  faciliùs  est)  excilando  fidèles  justos, 
qui  pro  eis  satisfaciant,  et  suffragia  vel  indulgenlias 
pro eis  applicent.  lia  enim  referl  Gregorius  in  lib.  Dia- 
log.  inierdùm  visas  esse  animas  purgatorii  petere  à 
viventibus  suffragia;  ergo  etiam  poterunt  orare  Deum, 
ut  aliquomodo  eis  provideat,  quo  citô  inde  liberenlur. 
El  bine  consequenler orant  pro  bono  gloriae  obtinen- 
do  :  nam  licèl  certô  sciant,  post  expialionem  pœnse 
superesse  sibi  acternum  prsemium,  nihilominùs  reclè 
faci'mt,  desiderando  illud,  et  desiderium  suum  Deo 
explicando.  Et  procterea  si fortassè ibi  indigent  aliquo 
levamine,  vel  consolalione,  ut  faciliùs  possint  illam 
Dei  absenliam  suslinere,  non  video  cur  non  possint 
boc  accidenlarium  bomnn  petere,  vel  ex  honeslo  affe- 
ctu natur.e,  vel  etiam  ex  amore  Dei,  ut  faciliùs  et 
suaviùs  possint  illum  excrecre,  hoc  enim  tolum  illi 
slalui  non  répugnai. 

1G.  Tandem  dubitari  potest  an  illa;  anima;  orent 
pro  viventibus  viatoribus.  Antiquorum  enim  iheotogo- 
rum  ferè  communis  opinio  fuil  animas  purgatorii  non 
orare  pro  aliis,  quia  sunt  quasi  in  carcere  et  in  stalu 
pœnali,  et  quasi  sub  vindictâ  divini  judicii  ideôque 
non  sunt  in  stalu  orandi  pro  aliis.  lia  D.  Thom.,  d.  q. 
S~>,  art.  11,  ad  3;  Alensis,  d.  §  4,  et  alii,  quos  reluli 
c.  precced.  Et  referl  ac  sequilur  Navarnis  in  Enchirid. 
de  Orat.  in  prscludiis,  n.  2G  el  29.  Nihilominùs  mulli 
recentiores  iheologi  contrariam  sententiam  docuc- 
rUnt  post  Gabrielem,lect.  58,  in  Canon,  quem secuu- 
lus  est  Médina  supra,  et  cardinalis  Bellarminus.  lib.  2 
de  Purgalorio,  c.  la,  et  Gregorius  de  Valcnlià.  o 
lomo,  d.  G,  q.  2,  p.  G.  Quorum sententia  mihi  quidem 
salis  pia  et  probabilis  videtur,  intellecta  prxserlim 
de  oratione  in  generali,  vel  ex  parti;  rerum,  vel  ex 
parle  personarum.  Non  est  enim  luvc  sententia  néces- 
saire connexa  cum  alià  supra  tractaiâ,  quœ  habet 
posse  nos  orare,  et  petere  aliquid  ab  animabus  pur- 
gatorii; nam  illa  supponit  rem  magis  incerlam,  sei- 
licèt,  quôd  ilhe  animse  cognoscant  noslras  petitiones, 
vel  acliones.  L'ode  si  supponamus,  illas  non  cogno- 
scerc,  ac  proindc  non  esse  orandas  à  nobis,  consc- 
quenter  dicendum  est,  illas  non  posse  orare  pro  no- 
bis in  parlieulari,  scilieet,  ut  boc,  vel  illud  deside- 
riumnoslrum  implèatur,  vel  ut  in  bac,  aut  illa  n 
silate  nobis  subvenialur,  quia  ignorant  desideria,  aut 
:  cessitales  noslras  in  parlieulari.  Tamën  in  generali 
oi  ire  possunt  piïmô,  quoad  personas.pro  omnibus 
viatoribus,  vel  pro  Ecclesià  militante,  vel  pro  lib 
illam  gubernant,  aul  sub  alià  simili  generali  ralione. 
.  Vidcntnr  bliam  posse  orare  pro  parlicularibus.  per- 
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sonis  cum  quibus  habuerunt  in  via  specialem  conjun- 
ctionem  vel  amiciliam  ;  in  hoc  lamen  (quia  ignorant 
an  illx  personx  adhuc  sint  in  via,  vel  in  quo  statu 
sinl)  oportebil  utadhibeant  conditionem,  si  adhuc  in 
via  existant,  etc.  Certiusorare  possunt  pro  illis  via- 
toribus,  qui  ipsis  suflïaganiur,  et  curam  habent  orandi, 
vel  aliqua  opéra  faciendi  pro  sua  liberationc;  illa 
enim  oralio  in  particularî  est  pro  talibus  personis, 
quas  Deus  optimè  novit,  licèt  ipsis  animabus  ignotsc 
sint.  Ex  parte  verô  ma  leriœ,  seu  rei  postulat»  oratio 
erit  generalis proportionala  cognilioni;  nam  ill;c  ani- 
ma: benè  nôruht,  in  quanlis  periculis  versemur,  et 
quantum  indigeamus  divinis  auxiliis  cl  beneficiis,  po- 
stulare  ergo  possunt,  ut  Deus  nobis  subveniat,  vel  ut 
peccata  rcmiltat,  tentationes  auferat,  et  similia.  Hxc 
ergo  oratio  per  se  impossibilis  non  est. 

17.  Qnod  autein  non  sit  aliéna  neque  indecens  illi 
statuî,  probalur,  quia  illa;  animas  sunl  ebarse  Deo,  cl 
quamvis  ab  illo  pro  tune  alïïigantur,  noii  lamen  ut  ab 
inimieo,  sed   ut  à  juslo  judice  et  parente  oplimo, 
qui  cas  beatas  eflicerc  cupit,   et  ideô  illas  purgat, 
quam   pœnam  ipsx  maximâ  voluntalc  suscipiunt  et 
paliunlur,  ut  lilii,  non   ut  servi;  ergo  non  répugnât 
illi  siatui,  ut  à  Deo  aliquid  pelant  pro  fratribus,  et 
amicis  ae  benefactoribus  suis.  Gonfirrnalur,  quia  nos 
viatores,  quamvis  credamus,  esse  niagis  rcos  poena- 
rum,  quàm  sint  animas  purgatorii,  nihilpminùs  pro 
aliis  reelè  oramus,  ergo  rcatus  pœnac,  qui  durât  in 
illis  animabus,  non  rcddil  illas  indignas,  vel  impro- 
porlionatas  adorandumpro  aliis.  Neque  etiam  actualis 
pœna  hoc  lacère  polest,  quia  potiùs  illa  est  quoddam 
lioiiuin,  et  continué  diminuit  illuin  reatum,  et  per  se 
non  est  incompossibilis  cum  affeclu  et  oratione  pro 
aliis.  Aliunde  verô  hic  est  aclus  charitalis,  vel  grati- 
ludinis,  cur  ergo  non  poterunl  illuni  exercere  illx 
aninue  ?  Accedit,  quod  anle  adventum  Chrisii  animx 
existenlcs  in  Limbo  orabant  Dcum   pro  vivenlibus 
salieni  illo  generali  modo,  ut  colligilur  ex  2  Mâcha-  \ 
bxorum  ult.  et  exJereniix  lo.  Afierl  denique  cardi-  ! 
nalis  Bellarminus,  quùd  etiam  interdùm  legautur  ani- 
ma; purgatorii  fecissemiracula,  apud  Gregorium,  lib.  4 
Dialogorum,  cap.  40,  et  Pelrum  Damianum  in  epist. 
de  Miraculis  sui  lemporis,  quod   licèt  acciderc   po- 
luerit,  etiam  ipsis  animabus  lune  non  orantibus,   sed 
Deo  ea  miracula  facienle,  propter   earum  prxlerita 
mérita,  lamen  inde  probabile  sumitur  argumentum, 
quod  Deus,  qui  ila  honorai  animas   illas,  eliamdùm 
illas  purgat,  faciliùs  recipiet  cl  exaudiet  orationes  illa- 
ii ii ii .  Est   ergo  hxc  sentenlia  pia  et  probabilis,  et, 
quamvis  sit  incerta,  sufficit  ut  possint  viatores  bene- 
facere  animabus  purgatorii  eo  fine ,  ut  orationes  ea- 
rum niagis  participent.  Alque  bine  landem  conclu- 
dilur,   animas  purgatorii  etiam  possc  in   parliculari 
orarc  pro  nobis,  si  noslras  nei  essitates,  vel  oratio- 
nes cognoscunt,  Ut  ex  dictis  salis  constat. 

CAPUT   XII. 
Utrhm  viatoribus  omnibus  convenial  orare  ? 
i.  Polesi  hxcquxstio  iraclari  etiam  deviatoribus 


l  angelis,  et  de  horainibus  in  statu  innocenlix  ;  sed  non 
est  dubium  quin  illi  etiam  fuerint  capaces  oralionis, 
et  quôtl  illà  uti  poluerini  et  dcbuerinl  juxta  sui  sta- 
tus exigentiam.  Neque  de  illis  aliquid  peculiare  di- 
cendum   occurrit,  sed    sub  generali   lege  juslorum 
viatorum    comprehendendi    sont.   Agimus  ergo  de 
viatoribus  hominibus  sccundùm  prxsentem  slalum, 
qui  in  lies  ordines  distribui  possunt,  seiliect  inflde- 
lium,  juslorum  clfidelium  peecalorum.  De  inlidelibus 
suppono  non  esse  capaces  oralionis  de  quà   loqui- 
mur,  donec  (idem  babeanl,  juxta  illud   Pauli  ad  Ro- 
manoslO:  Quomodb  invocabunt  in  quemrum  credide- 
runl  ?  Illa  enim    verba  ostendunt  (idem   esse  funda- 
menlum  verae  oralionis  seu  invocalionis  Dei.   Ncc 
dispulandum  csi  modo,  an  paganus,  vel  gentilis,  pro 
ralionc  cognilionis,  quam  de   Deo  habet,  verè  possit 
orare,  quia  non   est  dubium  quin  possit  pelcrc,  et 
fortassè  boncslà    inlenlionc,   et  sine  circumslantià 
moraliter  malà,  quia  supponimus  pelcrc  à  vero  Deo 
juxta  cognitionem  naturalem,  seu  acquisilam  pertra- 
dilionem   humanam  quam   de  illo   habet.    Quidquid 
lamen  sil  de  illà  petitionc  et  de  honestate  ejus,  et  de 
viribus  nature  aut  gratiae,  per  quas  fieri  polest,  in 
pracsenli  quasi  nihil  rcpulalur   quia  non   est  oralio 
verè  supcrnaliiralis,  nec  fundala  in  fide,  ncc  per  se 
conferre  polest  illo  modo  ad  vitam  aeternam,   ncc 
etiam   fundari   polest  in  divinà  promissione.   Omis- 
sis    ergo  inlidelibus,   de  viatoribus  item  justis,  con- 
traria ralionc  nihil  cliam  diccre  necesse  est,  quia  per 
se  nolum  est,  possc  orarc  tam  pro  se,  quàm  pro 
aliis.  Nam   cùm  oralio  viatoribus  maxime  commen- 
delur  ac  prsecipiatur,  nulli  invenire  possunt  apiiores 
!  ad  orandum,  quàm  justi.  Neque  oporiel   inler  cos 
aliquâ  dislinclione  uti,  quia  sive  imperfeeti  sint,  sive 
pcrfecli.omncssunlgrati  Deo,etideô  apliad  orandum, 
tam  pro  se  quàm  pro  aliis,  quamvis  quidam  sinl  aliis  ap- 
tiores,  scilicet,  quipurioressunt,  et  Deo  propinquiores. 
2.  Solùm  ergo  de  peccatoribus  lidelibus  superest 
dubium,  an   illis  conveniat  orare.  Constat  enim    illis 
non  déesse  polestalem  orandi,  nam  ad  orandum   ex 
parte  inlellectùs  suffleit  fuies,  et  ex  parle  voluntatis 
desiderium  bonum,  quod  ex  auxilio  gratiac,  sine  san- 
ctifiçante graliâ  babcripolesl.  Tria  igilur  possunt  in- 
lerrogari.  Prinium  an  liceat  illis  orarc  in   eo  slatu. 
Secundum,  an  debeant  seu  tcncaniur  orarc,  tam  pro 
se  quàm  pro  aliis.  lerlium,  an  corum  oralio  efficax 
sit.   De  primo  jam  supra  diximus,  talcm  orationem 
per  se  non  esse  illieilam,  quia  in  aclu  oralionis  non 
est  aliqua  dignitas  spe<  ialis,  ob  quam  sanelitas  perso- 
nœ  ad  illius  aclûs  honestalcm  necessaria  sit.  Va  hoc 


supponunt  communiter  doclores,  quos  infra  refere- 
mus,  dùm  quxrunt  an  oralio  peccaloris   infallibililcr 


rvKiv-  , 
libililcr  L 

impetret;  supponunt  enim  possc  esse  bonum,  et  non 
displicerc  Deo  ex  hoc  prxcisè,  quùd  b  peccalore  lit, 
Idem  colligilur  ex  alio  ccrlo  principio,  quùd  qui  aliàs 
lencturex  prxcepto orare,  cliamsi  sit  in  statu  peccati 
mortalis,  debc!  rcciiarc  cl  orare,  implebitque  pra> 
cepluro,  nullumque  novum  peccatum  commitlet, 
cliamsi  non  se  disponal  ad  graliam  aiit<  quant  rccilet. 
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Quôd  si  quisdical  hoccsse  verum  in  minislris  Eccle- 
si;p,  mjia  non  suo  noininc,  seil  Eccleske  oranl,  quia 
sanciitas  Ecclesia;  supplet  corum  defeçtum,  rcspon- 
deinus  primo,  non  solùm  in  oratione  publicâ,  sed 
cliain  in  privalà  verum  esse  principinm  illnd;  nani  si 
quis  ex  voto  lenealurrecitare  rosarium,  débet  implere 
obligationcm  suam,  lirèl  non  sil  in  statu  graliœ, 
idemque  est,  si  ex  uiandato  sup;n'ioris  obligelur  ail 
privatam  orationem.  Secundo  respondemus,  ex  ora- 
lionc  publicâ  sumi  evidens  argumenlum  ad  privatam, 
quia  siminister  Ecelçsiae  non  perçai,  recilando  boras 
canonicas,  ctiam  publiée  et  ex  oHicio  ,  sceluso  scan- 
dalo,  ul  ini'rà  videbimus,  mullô  minus  peccabil;  qui- 
cumque  privait;  orans  ex  hoc  pnecisè,  quôd  est  in 
peccalo  morlali. 

5.  Nihilomiuùs  Médina,  diclo  Cod.,q.  5,  dislinclio- 
ncm,  seulimitationem  adliibel;  nam  diipliees,  ail,  sunt 
peccalores,  quidam  obsliuali  et  in  proposilo  nonrece- 
dendi  à  peccalo,  alii  sunt  pœnitenliam  agentes  de 
peccalis.  Et  de  prioribus  ail,  non  soliun  non  exaudiri, 
sed  de  novo  Dcum  olïendere,  (ptem  orantesdeludunt. 
Cilatque  Cbrysosloinum  super  Matib.  (quamvis  non 
designet  locum)  dicentem  :  Qui  ornt  et  peecut,  non  oral, 
sed  Deum  delndit,  et  Augustinum  in  quodam  sernione 
dicentem  :  Quà  [roule  petis  quod  proinisit  Deus ,  sinon 
facisquodjussit  Deus?  Item  adducit  illtul  Psaim.  49  : 
Quure  tu  enarrus  justitias  mens,  etc.,  et  illud  Eccle- 
siast.  V6:  X on  est  speeiosa  lans  in  ore  percutons.  De 
aliis  verô  percatorihus  ivcniicniinus  ait  posse  orare 
et  exaudiri  à  Deo,  elc.  Quam  doclnnam  videlur 
suntpsissc  ex  Alensi,  i  pari.,  qu.esl.  2G,  memb.  5, 
art.  i,  §  3,  ad  argumenta,  et  art.  G,  §  I,  ad  1. 

6.  Sed  de  utroque  membro  niniià  exaggvralionc 
loquilur.  Et  inprimis,  vcl  non  atlequalè  dividit  sla- 
lum  peccaloris,  vcl  subsislerc  non  paSSHAt  qua;  de 
utroque  membro  dieit  :  nam  si  per  obstinatos  inlelli- 
git  omnes  qui  babent  conscientiam  pcccali,  et  non 
habenl  perfeclani  ptvnilentiam  peccatorum,  lia  ul 
graliam  coiisequanlur,  quomodo  damnare  potest  om- 
nem  oralionein  tdium  peccatorum?  ciun  cerlissimum 
sit  ca  omnia  qua;  diximus  babere  locum  il)  bomine 
qui  scil  se  esse  in  statu  peecati  morlalis,  et  pro  tune 
neque  dolet  neque  aufert  occasioncm  proximam,  vcl 
si  dolet,  non  perfeclè  nec  cum  cllicaci  proposilo,  sed 
per  imperi'eclam  velletlatem.  Si  aulem  in  rigorc  lo- 
quilur de  obslinalis,  qui  babent  proposiliim  nunquàni 
pœnitcndi,  sed  moriendi  in  peccalo,  quomodo  ab  ois 
solùm  dislinguit  cos  peccatores,  qui  ita  sua  peccata 
rceognoscunt,  et  per  pœnitenliam  ita  ad  Deum  con- 
lugiunt,  ut  ab  co  in  suam  gratlam  recipîantur?  Et 

'piwterea  eliam  de  illis  obslinalis  verum  non  est,  co- 
rum orationem  scmperlieri  in  peccatum.  Nam  iupri- 
mis  cùm  ille  obslinalus  csl  in  via,  potest  ad  Deum 
mentem  elevare  per.piam  cogitationem  et  desiderium, 
piam,  inquam,  id  est,  non  malain,  sed  moraliier  bo- 
nam,  ae  religiosam,  et  siipemaluralem,  si  talis  pecca- 
tor  fidelissit;  ergo  eliam  potest  pclere  à  Deo  com- 
plenientum  illius  desiderii,  nullam  addendo  circum- 
stanliani  malam.  Item  possunt  isli  peccalores  aîiqua 


bona  opéra  moralia  lacero,  quia  non  babent  volunia- 
lem  obstinatam  in  omni  malo,  neque  sunt  semper 
in  actuali  obslinalionc  sicut  damnati  ;  ergo  eàdem  ra- 
tione  possunt  aliquain  orationem  facere  absque  pravà 
cii'cumsl.'.ntià.  Probatur  consequentia  ;  nam  sola  illa 
circuinslanlia  persoiuv,  nimirùm  quôd  sit  inlali  slalu, 
non  lacit  actuin  orationis  esse  malum.quia  non  inlluil 
illum secundùm  talem  maliliam,  unde  non  est  propriè 
circumslautia  illius,  sed  quasi  malcrialiler  se  liabet. 
Quin  potiùs  addo  ,  vialori  quanlumvis  obslinalo  con- 
sulendam  esse  aliqnam  oralionein,  tum  ul  sallem 
dùmorat,  non  peceel;  tum  eliam,  quia  forlassè  Deus 
ad  misericordiam  provocabilur,  ut  aiderai  cor  lapi- 
deum,  cldet  ei  cor  carneum,  nunquàm  eiiim  obslina- 
lio  hujus  vike  tanla  est,  quin  mutari  valeal  per  divi- 
nam  graliam  sine  miraculo.  Non  est  ergo  necessaria 
illa  limitalio,  quanlùm  spécial  ad  bonilatem  seu sub- 
slantiamoralionis.  De  impelralione  aulem  poslca  di- 
cemus  ubi  eliam  cxaininabinius  aliud  membruin  de 
peccatoribus  pœnilenliam  agenlibus,  quibus  nimiùm 
videlur  Médina  tribuere. 

5.  Atque  ex  bis  definitum  ferè  est  secundùm  pun- 
clum  propositum,  an  scilicet  isii  peccalores  orare  de- 
beanl;  quod  intelligitur  suppositionc  faclà  quôd  sunt 
in  peccalo,  et  pro  tune  nolunt  illum  statum  relinquere; 
nam  absolutè  nunquàm  oportet  in  peccato  orare,  quia 
mcliùs  semperest  orare  ingratià,  et  si  peccatum  pra> 
cessit,  pœnilere  ad  digniùs  orandum.  Siantc  verô  illà 
suppositionc  dicimus,  peccatorcm  teneri  eo  debilo 
orandi,  quo  tenebatur,  pra^ciso  statu  peecati,  quia 
non  liberatur  eo  onere  propler  suum  pravum  statum, 
maxime  quia,  utdixi,  et  infra  laliùs  dicam,  in  eo  slalu 
potest  per  se  loquendo  implere  obligationcm  suam 
sine  novo  peccalo.  Solùmdc  obligations  orandi  impo- 
sità  insacramento  pœnitent'uc  in  partem  satisfactionis, 
dubitari  posset  an  possit  impleri  in  statu  pcccali  mor- 
lalis, sed  haee  res  ad  alium  locum  perlinel,  quia  non 
est  propria  orationis,  sed  cujuscumque  operis  impo- 
sai in  salisfactionem  sacramenlalem.  Cerlum  lamen 
est,  obligationcm  orandi  sic  imposilam  non  lolli  pro- 
pter  superveniens  peccatum,  probabdeque  exislimo, 
qui  talem  orationem  facit  in  slalu  pcccali  morlalis, 
saiisfacerc  pneceplo  conlessoris,  ila  ut  non  teneatur 
illam  orationem  ilerare.  An  verô  sit  fructuosa,  vcl 
tune  vcl  postea  reccdenlc  ftetione,  vel  an  ctiam  sit 
peccaminosa,  quando  fit  sine  dispositione  ad  graliam, 
in  materià de sacramenlo  pœnitentise  tractalum  est. 

G.  Posset  aulem  specialiler  hic  qiKferi  an  ex  slalu 
pcccali  interdùm  oriatur  peculiaris  obligalio  orandi  ; 
sed  in  hoc  consuleiida  et  applicanda  sunt,  quse  supra 
diximus  de  pneceptis.  Nam  certum  est  non  dari  ta 
lem  obligationcm  ex  aliquo  praîcepto  posilivo  divino 
vel  ccclesiastico,  quia  nullum  taie  scriptiun  vel  tradi- 
lum  habemus.  Obligalio  aulem  ex  divino  et  nalurali 
praveplo  oriri  poicrit,  juxta  necessilatem  talis  pecca- 
loris. Ordinariè  enim  poicst  pcccaior  immédiate  con- 
fugerc  ad  Deum  per  pœnitenliam  perfeclani,  si  velit 
cl  [icr  ipsum  non  stet,  alqueila  nunquàm  obligalurad 
orandum  in  peccalo,  seu  priusquàm  justilicclur.  Nam 
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supponimus  eum  habcrc  fidcm  (sine  quà  orarc  non 
potest,  sicui  oporlel);  ergo  per  illam  immédiate  exci- 
tai potest,  ut  enni  divina  gratiâ  inspirante  et  adju- 
vante veram  contritionem  clicial  immédiate,  et absque 
praevia  orationc.  Quanquàm  rcgnlariter  et  moraHtcr 
loqnendo  nunquàm  sit  vera  conlritio,  qnin  ex  eâ  poî- 
lulcloratio  humilis,  pelcndo  veniam  pecoatorum.  At- 
vero  si  pcccaior  difflcullalibus  vcl  tentalionibus  gra- 
vibus  impcdialur,  ne  possit  se  sufficienter  dispotierc 
ad  gratiam,  et  alioqui  lempus  pracepli  vel  aiîcujns 
nécessaire  oeçasionis  Inslct,  tune  ex  statu  pcccali, 
et  indigentià  ejus  oritur  specialis  obligatio  orandi  et 
petendi  à  Deo  vires  gratine  ad  illum  slatuin  rctiiiquca- 
dum.  Quàm  vero  ellicax  sit  lalis  oralio,  et  in  unîver- 
suin  de  tertio  punclo  supra  proposito,  sciticel,  de  im- 
petrallone  oralionis  peecaîoris  dicemus  infra  agenles 
de  effectibus  oralionis. 

7.  Ex  bis  ergo  omnibus,  qu;e  de  personis  oralionis 
capacibus  diximus,  inlclligimus,  veruni  esse,  quod 
D.  Thomas,  dicta  q.  83,  artie.  10,  définit  proprium 
esse  ralionalis  crealurae  orarc,  et  videlur  sumere  pro- 
prium in  rigore,  proul  pmprium  dicilur,  quod  cou 
venilomni  et  soli.  Idcôque  in  eâ  resohilione  aceipien- 
da  est  difl'erenlia  ralionalis  latè,  prout  comprçhcndit 
inlellectualcm  ereaturam  ;  nam  oralio  non  requiril 
discursum,  sed  intelleclum,  etideô  oralio  non  est  pro- 
pria bominis,  sed  eomniunis  angelis.  Per  illam  ergo 
particutam  solùm  excludunlur  brûla  animalia,  m 
idem  D.  Thomas  deelaravit.  Qui  eliam  in  solutionead 
terlhim,  rectè  exposuit  nonnullas  loculioncs  Scriptu- 
ral, m  quibus  videlur  brûlis  ailrihui  oralio  seu  in- 
vocatioDei,  ulPsal,  146  :  El  pu  Mis  corvorum  invocan- 
tibus  eum,  et  Psalm.  Ï03  :  Cuiuti  teonum  rugîentes,  ut 
rapiant,  el  quœrant  à  Deo  escam  sibi.  lias,  inquit,  locu- 
tiones  metaphoricè  inlelligcndas  esse  pro  nalurali  in- 
slinclu,  qiio  brûla  indicanl  appelilum  suum,  qui  quo- 
ni:iiii  expier]  noii  potest,  nisi  per  providentiam aucio- 
ris  nalunc,  ideo  illum  invocare  dieuntur.  Nomen  ilem 
crenturœ  laïc  smncuduni  est,  ut  diei  polesl  de  quo- 
cumque  subsistcnlc  in  naturà  ralionali  crealâ,  seu 
Composite  ex  illâ,  quamvis  supposilum  ipsum  in- 
creatum  sit,  ut  ita  comprehendatur  Cliristus, 
quatenùs  homo  est,  solùmque  excludantur  divinae 
personsç,  ut  Dcus  sunt,  ut  in  prinerpio  capilis  II 
diximus.  Sic  ergo  oralio  soli  palionali  creaturœ  con- 
venire  potest.  l't  aulem  conveniat  omni,  inlelli- 
geuduro  est,  quantum  est  ev.  capacilale  nalurœ, 
nain  ratione  status  aliquo;  sunt  créature  quae  jam 
«rare  non  possuul,  ut  damnali ,  et  post  dicm 
judicii  eliam  saneli  beati  fbrlassè  non  orahunl  pro- 
priô  pelcndo,  sed  solùm  taudando  ac  bcnçdicendo 
Deum. 

CAPOT  XIII. 
An  sit  orandum  pro  aiujuo  in  parlicûlari  ? 

1.  II.cc  quxstio  sœpè  iuruleala  est  in  superioribus, 
et  ex  parle  delinila,  quia  vix  potest  cxplieari  quis 
orarc  valcat,  nisi  deelarando  pro  quo  possil  aul  de- 
beat  orarc  Nibilominùs  nonnulla  supersunt  peculiari- 
ici  iu   Iioe  eapile  explicanda.  Supponimus  ergo  iu- 


PUO  M.lol  0  IN  PARTICULARI.  098 

1  primis,  unumqueniquc,  qui  capax  bit  oralionis,  possc 
pro  se  ipso  orare,  el  pro  aliis,  quatoaus  per  oratio- 
nem  juvari  possunl,  quia  sicut  charitas  et  ad  s  •,  et  ad 
alios  inclinât,  el  omnibus  bonum  desiderat,  quantum 
illius  espaces  sunt,  ita  eliam  inclinai  ad  orandum  pro 
omnibus.  Solel  aulem  inprimis  blc  quxrt,  an,  liceal 
pro  se,  vel  pro  aliquo  eole»,  el  In  parlicûlari  inierdùm 
orare.  Nam  Wielef.,  ut  WaWeBsia  pcferj,  tomo  S, 
cap.  107,  dixit,  hoc  1  on  licere.  FandameHiuiu  ejus 
videlur  fuisse  qoia  charitas  postulai  ut  non  paverons 
proximum  beneficio  de  se  communi,  el  omnibus 
ulili,  sed  oralio  de  se  lalis  est,  ut  omnibus  s  il  ulilis, 
si  pro  omnibus  fiât,  neque  sit  utilior  uni,  etiam  si  pr« 
illosolo  in  parlicûlari  liât,  quàm  si  fiai  pro  omnibus; 
ergo.  Et  conlirniatur  quia  Cliristus  orationc  suà  non 
doeuit  nos  orare  pro  aliquo  in  parlicûlari,  sed  iu 
communi,  ut  ex  lolà  orationc  Pater  nosler  constat. 

2.  Dicendum  vero  inprimis  est,  Hcilum  es»-,  el  ex- 
pédions, et  inierdùm  necessarium  pro  aliquà  vcl  ali- 
quibus  personis  in  parlicûlari  orarc,  licèt  aliquando 
eliam  sil  optimum  (rare  pro  communitalc  aliquà,  vcl 
parlicûlari  eliam,  vcl  universali,  Ul  pro  tolà  Eccle.-ià, 
pro  omnibus  homiuibus,  aut  pro  omnibus  indigenli- 
bus.  Ila.'c  e  l  certi,  et  calboliea  doclrina.  el  senlenlia 
Wloléf.  viilule  damnala  est  inconcilioConslanlicus:, 
ses*.  8,  quatenùs  inler  errores  ejus  ponitnr,  oratio- 
nes  spéciales  non  réagis  prodessc.  quàm  générales. 
El  iota  conclusio  evidenlibus  Srriptur.e  îesiimoniis 
os t  n  li  potest  :  nam  de  orationc,  in  parlicûlari  babo- 
uins Clirisli  exemptant,  el  verbum  Luc*  22  :  E<jo 
rogavipro  te,  Pctre,  et  cap.  23.  Pater  dimitle  illis..  etc.; 
ilem  Acloruin  12  :  Ciim  Petrus  esset  in  v'nicntis,  oralio 
fiebal  sine  inlermissione  ub  Eecte&iâ  ad  Deum  pro  en. 
VA  Paulus  stepè  In  suis  I'pistolis  poslulat  orari  pro 
se,  ul  ad  Epbes.  G.  Et  ad  Coloss.  i,  2.  Thessal.  3. 
Item  in  veteri  Testamento  smrt  frecjueniia  exempta, 
ul  Tobiie  8:  Tobin*  et  Sara  suraenies  panier  tmlantef 
orabaitt  ambo  simul,  ut  sanilas  daretur  eis,  et  shnilia 
sunt  quàm  nlurhna.  Ratio  etiam  e-t  evkteas,  rpiia 
Salis  oraiio  de  se  et  per  se  non  babet  circumslauliam 
nialain,  quia  non  semper  leneor  orarc  pro  aliis  ;  ergo 
non  peeeo  aliquando  orando  jiro  me  solo.  Et  c  con- 
verso  non  semper  leneor  orarc  pro  me-,  erge  possum 
lieilè  orare  pro  aliquo  alio.  bionique  argunienluni  est, 
quod  nuIla  lexvcl  ratio  obligat  nos, Ht  quoties  oranius, 
pro  communilatc  lolà  orenius,  ubi  cnini  <?st  lalis  les? 
Pnctcrea  srepè  oralio  pro  11110  fai  la  crit  predens  el  bo- 
nesta,  non  vero  pro  omnibus,  ut  Cbristus  rogavil  pro 
Petro,  ut  ei  darelur  spéciale  donum,  quod  dari  cnini- 
busnonexpediebat.  Item  rogavil  pro  opuci8xoribi?s, 
postulando  eis  reniissionem  rRins  pecealî,  qeam  alii-i 
qui  pecealum  illud  non  commiscrunt,  depreeari   non 

poterat.  Aliquando  etiam  potest  1 neeessarîB  «  liani 

ex  prœccpto  lalis  oralio  in  parlicûlari;  nam  si  quissil 
consthulus  in  gravi  neecssïtale  spiriluali  sibi  p*opriâ; 
lenctur  sibi  in  parlicûlari  auxilium  poslalare,  iilcnv 
que  esse  poterit  de  alio  proximo.  Pulestqtio  e.>nfir- 
marl  boc  exemplo  eieemosyme  corporafe,  ipiin  non 
semper  leneor  dare  omnibus^cl  iiitcidamieiionr  ùmm 
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alicui  lanltnn  in  parliculari ,  quia  soins  Me  indi- 
gct;  ita  ergo  est  in  pnesenti,  nain  oratio  pro  aliis 
est,  quasi  quaedam  eleemosyna  spirilualis. 

5.  Responderet  Wiclef. ,  per  malerialcm  elccmo- 
synam  privari  homiucm  proprio  aliquo  bono,  et  illam 
divisam  in  inultos  esse  minorem  in  singulis  ;  oralio- 
nein  autem  non  esse  hujusmodi,  quia  non  minus  pro- 
dcsl  oranli  pro  se  et  aliis,  quàm  si  pro  se  solo  oraret, 
et  oblala  pro  niullis  non  minus  prodest  singulis,  quàm 
si  pro  uno  fieret.  Sed  contra,  nain  licèt  lioc  loliun  ve- 
ruin  essel,  non  sufliceret  ad  obligalionem,  neque  ut  sit 
illicitum  orare  pro  aliquo  in  parliculari,  quia  salis  est, 
quod  non  tenear  dare  omnibus,  aut  desiderare  omni- 
bus, eliamsi  possim.  SicutDeus  mulia  bona  confertuni, 
aut  aliquibus,  quae  posset  conferre  omnibus  sine  di- 
niinulione ,  et  reelè  factt ,  solùm  quia  non  ex  debilo 
confert  lalia  bona.  Deinde  falsum  est  quod  assumitur; 
nam  inprimis  oratio  oblala  pro  mullis  quoad  vim  sa- 
tisfaciendi  minus  frucluosa  est  singulis,  si  sub  eâ  ratione 
eis  applicelur  ,  quia  babel  finitum  effeclu'm  ,  qui ,  divi- 
sus  inler  plurcs,  necessariô  est  jninor  in  singulis.  Rur- 
sùs  quoad  vim  impelrandi  alicui  m  parliculari  effiea- 
cior  est,  per  seloquendo,  oratio  pro  illo  facta  deter- 
minatè,  quàm  solùm  confuse,  ut  in  tali  gcncralilatc 
continctur,  tum  quia  et  afieclus  est  major  ad  talem 
personam,  et  intenlio  applicandi  ï II i  vim  impelrandi 
est  magis  directa  ;  tum  eiiam  quia  difficilius  est  impe- 
trarc  mullis  quàm  uni ,  ut  per  se  noium  videlur,  si 
caetera  sinl  paria  ;  lum  denique,  quia  inlerdùm  talis 
est  materia  orationis,  ut  uni  vel  alieri  rectè  et  pru- 
denter  postulclur,  non  verù  omnibus. 
!  4.  Alix'  parles  assertionis  salis  probanlur  ex  loco 
Pauli,  I,  ad  Timotb.  2,  ubi  obsecrat  oraliones,  et  po- 
slulalioncs  licri  pro  regibus  et  principibus,  ac  tandem 
pro  omnibus,  quia  Deus  vult  omnes  salvos  licri,  et  ad 
Ephcs.  G,  prsecipit  orare  pro  omnibus  sanctis,  id  est, 
(idelibus.  Et  ex  usu  Ecclesiœ  id  salis  constat.  Et 
quando  Wiclef.  non  videalur  boc  negarc ,  lamen  re- 
ctè contra  illum  convincilur,  si  csllicila  oralio,  verbi 
gratià,  pro  regibus  in  communi,  ctiam  esse  licilam 
pro  hoc  rege,  vel  lioc  Poniifice  in  parliculari ,  quia 
ctiam  reges  in  communi  sunt  quoddam  objeclum  par- 
ticulare  respeclu  omnium  bominum ,  vel  omnium  lî- 
delium.  Uude  si  fundamenlum  Wiclef.  esset  alicu- 
jus  nionienli,  probaret  nunquàm  esse  licitum  orare, 
nisi  tantùm  pro  hominibus  aut  vialoribus  in  commu- 
ni, quia  onmia  alia  objecta,  quantùmvis communia  vi- 
deanlur,  sunt  particularia  respeclu  illius  communissi- 
mi,  ci  ideô  ctiam  essel  contra  ebari talem  illo  modo 
contrainte  orationem.  Consequens  autem  est  plané 
i  idiculum ,  imo  vix  invenietur  aliquis  orans  illo  modo 
nisi  rarissime. 

5.  Ad  fundamenlum  ergo  Wiclef.  ex  diclis  palet 
responsio,  nam  ebarilas  non  semper  obligat  ad  facien- 
duni  omne  id  quod  polest  esse  utile  proxiino.  Deinde 
oralio  in  parliculari  vel  in  communi  fada  longé  di- 
versam  ulililatem  habet,  ideoque  ebarilas  ipsa  postu- 
lat, ni  non  semper  eodem  modo  liai,  sed  nunc  uno, 
nunc  aliu  modo,  proul  opporlunitas  poslulaveril.  Ad 
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confirmât ionem  respondelur  Chrislum  Dominum  in 


illo  loco  iradidisse  gcneralem  quamdam  orandi  formu- 
lam  omnibus  coininuncm ,  idcoque  convenienter  per 
communia  ctiam  verba  illam  iradidisse.  Deinde  com- 
mendare  fortassè  voluit  orationem  pro  communilatc  , 
quia  illa  ex  suo  génère  nobilior  est,  et  quia  singuli 
bomincs  ex  se  salis  soient  esse  propensi  et  sollicili  co- 
nim,  quuc  ad  se  vel  ad  suos  in  parliculari  spectant.  In 
illà  verô  oralione  virlutc  continelur  id  quod  unusquis- 
i|uc  potest  sibi  in  parliculari  pelere,  ut  infra  videbi- 
mus.  Et  ipsemet  Christus  Dominus  aliis  loris  excmplo 
suo  docuit  modum  parliculari  ter  orandi.  ImôJoan., 
17,  expresse  dixit  :  iS'on  pro  mundo  rogo ,  sed  pro  eis 
(/nos  dcdisli  mihl. 

6.  Hoc  ergo  jaclo  fundamenlo,  non  est  in  prœsentî 
diflicullas  de  oralione  uniuscujusque  pro  scipso  ,  nam 
ex  bactenùs  diclis  induclione  oslendi  potest,  omnem 
illum  qui  orare  polest,  jiro  se  cliam  orare  possc  :  nam 
oslendimus,  cliam  ipsos  bealos,  cl  animas  purgatorii 
pro  se  orare  posse;  ergo  à  fortiori  viatores,  quantum 
est  ex  ratione  et  obligatione  siatùs  :  nam  si  proplcr 
mentis  cxcilalem  inepti ,  et  quasi  incapaces  raiionis 
sint,  illud  est  per  accidens,  cl  non  consideralur.  Item 
Christus  Dominus  in  bàc  vilâ  oravil  pro  seipso,  ut 
supra  Visum  est,  et  non  est  incredibile,  ctiam  nunc  in 
cœlo  orare,  ut  supra  etiam  lactum  est.  Ratio  autem 
reddi  polest,  quia  omnis  qui  oral,  creatum  inlellectum 
et  volunlaiem  habet,  et  ex  hâc  parle  polest  cliam  ipse 
esse  capax  alicujus  boni  quod  nondùm  habeat ,  et  à 
Dco  exspectet  vel  desiderel;  ergo  polest  taie  donum  à 
Deo  postularc.  Item  unusquisque  ordinale  amal  se 
amore  charitotis;  ergo  convenienter  procurât  bonum 
suum;  ergo  rectè  cliam  orat  pro  scipso  juxta  suam 
indigenliam  vel  slalum.  Semper  enim  est  boc  ila  ac- 
cipiendum,  ut  cum  proporlione  intclligalur  scu  a|i]ili- 
celur  convenienlia  talis  orationis,  vel  etiam  nécessitas. 
Legalur  Alensis,  i  p.,  q.  2G,  memb.  3,  art.  G,  §  1. 

CAPCT  XIV. 

An  orandum  sit  pro  defunctis,  scu  extra  viam  exi- 
stcnlibus? 

\.  Loquimur  in  boc  capile  solùm  de  orationibus , 
quas  nos  viatores  fundimus.  Nam  de  sanciis,  veljam 
bealis ,  vel  in  purgalorio  exislentibus ,  quomodô  pro 
aliis  orenl ,  salis  in  superioribus  dictum  esi.  El  licèt 
in  aliâ  vilâ  1res  possimus  disiinguere  personarum  or- 
dincs,  scilicet,  inferni,  purgatorii  et  bealitudinis.  De 
duobus  primis  nibil  biedicemus,  quia  traclando  de 
suffragiis  cl  de  purgalorio,  salis  ostendimus  illa  offe- 
rènda  esse  pro  animabus  purgatorii,  'quibus  possunt 
esse  ulilia,  non  verô  pro  exislentibus  in  inferno,  qui- 
bus prodesse  non  possumus,  quia  ibi  jam  non  sunt 
in  sialu,  in  quo  sint  capaces.  Et  ila  docuit  Innocen- 
tas III,  in  cap.  Cum  Marthœ,  de  Celebratione  Missa- 
rum,  et  Auguslinus  in  Encbiridio,  cap.  110,  et  lib.  de 
Cura  pro  mortuis  agenda. 

2.  De  bealis  autem  bic  quœri  solet ,  an  possimus 
nos  viatores  orare  pro  illis.  In  quo  cerlum  videlur  nos 
non  tencri ,  nec  talem  orationem  esse  necessariam , 
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quia  ipsi  non  indigent,  neque  sunt  in  necessitate,  quod  ' 
ergo  qtueri  poiest,  solùm  est  an  talis  oraUo  possil  esse 
boncsia  fi  conveniens,  aliqui  enim  absolu  le  uegant, 
quia  nibil  possumus  nliliter  petere  beatis,  quia  essen-  j 
tialem  beatiiudinem  jam  babent,  accidentaiera  autem  j 
babebunt  suotcmpore  ex  vi  essentialis,  etratione  suo- 
rinn  nierilorum,  atqueadeô  per  seipsos,  ergo  ad  mi- 
niiiiiini  inulilis  est,  et  oliosa  talis  oratio.  lmô  Au- 
guslino,  serin.  17,  de  Verbis  Apostoli.  injuriosam 
videtur  dicenti  -.Injuriant  facit  martyri,  qui  orutpro 
martyre. 

5.  11  oc  autein  ratio  non  videtur  cogère,  quia  etiam 
probarel,  beatum  non  orare  prose,  cujus  contrarium 
supra  ostendimus.  Assumpluin  patet,  quia  neque  es- 
sentialem  beatiiudinem  sibi  postulare  potest,  neque  ae- 
cideittalem  poterit,  quia  propier  essen  tialem  débita 
est.  Vol  coi  le  si  hoc  debituin  non  obstat,  quominùs 
ipsi  illam  sibi  pelant  cur  obstabit  quominùs  à  nobis 
etiam  illis  desiderari  et  peli  possil?  Prsesertim  quia 
eliain  diximusdari  aliquam  accidenlalem  gloriam  non 
necessario  connexam  cuni  essentiali  neque  oraninô  do-  . 
bilam,  quam  ipsi  beaii  interdùm  sibi  postulant;  ergo 
si  à  nobis  eis  postuletur,  non  eril  oratio  injuriosa 
sanctis,  quia  neque  tillali  exialimatione,  ut  eoruni  es- 
senlialis beatiludo  quasi  in  dubium  revocetur,  quo 
sensu  dixit  Augustinus,  injuriam  facere  martyri,  qui 
oral  pro  martyre  ;  neque  etiam  Ut  talis  oratio,  ex  prse- 
sumplionc  plus  valondi  apud  Deum,  quàm  valeant  ipsi  i 
bcati,  sed  solùm  ex  aiVeelu  charilalis,  et  quia  scimus, 
Deum  gaudere  mullorum  iutereessione.  Vel  cerlè  quia 
nos  possumus  mereri  quod  beati  non  possunt,  possu- 
mus aulem  non  solùm  mereri  nobis,  sed  etiam  aiiis; 
cur  ergo  non  poierimus  mereri  beatis  aliquam  acci- 
dentalem gloriam  ?  quam  fortassè  non  reciperent,  nisi 
nos  eam  ipsis  mereremur.  Inde  etiam  constat  talem 
oraiionem  neque  inutilcm,  neque  otiosam  esse,  quia 
est  actus  ebaritatis  etreligionis ,  et  potest  habere  l'ru- 
ctum  alicujus  gloria:  accidentalis  in  sancto,  pro  quo 
oratur  per  modum  merili  de  congruo  vel  impelra- 
tionis. 

4.  Alii  ergo  existimant  posse  nos  orare  pro  sanctis, 
dùmmodôea  petamusquse,  supposità  corum  beaiitudi- 
ne,  possinl  aliquid  glorise  accidentalis  addere,  vel  ali- 
quod  exlrinsccum  bonuiii  claritatis,  scuglori;e,  et  allio- 
ns ac  honoris  apud  alios  homines.  Hanc  seotentiam 
refert  Inhocenlius  III,  in  cap.  Càm  Marthœ,  §  Tertio  do 
Celebralione  missarum,  dicens  :  Plerique  reputant  non 
indignum  sanctorum  gloriam  usque  adjudicium  augmen- 
tât i,  et  ide'o  Ecclesiam  posse  augmenlum  ijlori(icaiionis 
eorum  optare.  Quam  sentenliam  non  refutat,  imo  indi- 
cat  juxta  illam  posse  probabililer  intelligi  aliquasora- 
i  unes  Ecclesiœ,  in  quibus  offerendo  sacrificium  postu- 
lat, at  prosil  sanctis  ad  gloriam,  sicut  prodest  nobis  ad 
medelam.  l'iule  Chrysostomus in  suà  Liturgie  dicil  of- 
l'erri  sacrificium  Deo  pro  apostolis ,  marlyribus ,  pro-  . 
phetig,  etc.  Potcslqiie  luec  senlontia  pr;eter  omnia  di- 
cta suaderi,  quia  nos  possumus  Deo  agerc  gralias  pro  ! 
gloriâ  sanctorum,  quam  jam  babent,  ut  Augustinus  et 
Jnnocentius  supra  docent,  et  constat  ex  usu  Eeclesiac 
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ci  ex  ratione,  quia  ille  afleetus,  eterga  Deum,  et  erga 
sànctos,  est  per  si;  bonus  ;  ergo  possumus  illis  deside- 
rare  gloriam,  quam  ooiidùm  babent,  et  habere  pos- 
sunt, vel  aliquando  babiluri  sunt,  ergo  possumus  Deo 
hoc  desiderium  piasenlare  j  et  illius  complementum 
postulare,  vel  ut  faciamus  aliquo  modo  debilum,  quod 
non  oral,  vel  pluribus  tilulis  debilum,  quod  uno  tan - 
lùm,  vol  altero  erat.  Cerlè  in  bâc  seatentia  non  appa- 
ret  aliquid  absurdij  neque  Innocentius  illam  reprobat, 
et  ila  videtur  senlire  card'malis  Bellarminus,  lib  2,  de 
Purgaiorio,  cap.  18. 

5.  L'num  lantùm  video  objici  posse,  quia  sequitur 
eodem  modo  posse  nos  orare  pro  Deo  ipso,  quatenùs 
nous  ostcapax  alicujus  glorise  extrinseca;  vel  honoris, 
Hsec  enim  nonponunt  nmlationem  in  ipso,  sed  in  aliis 
à  quibus  glorificatur  vol  bonoralur,  el  ideô  accrescere 
possunt  Deo,  et  vocanlur  bona  extrinseca  ejus,  id  est, 
per  solam  extrinstcam  dononiinationem  illi  convenien- 
tia ,  tamen  hoc  titulo  est  tantoe  aeslimationis  divina 
gloria,  ut  à  nobis  ex  charitate  Dei  inprimis  desiderari 
possit  et  debeat.  Potest  ergo  etiam  à  nobis  in  oralione 
postulari.  Imù  hoc  videtur  esse  primum,  quod  in  ora- 
tione  Dominicâ  orare  docemur,  illis  verbis  :  Stmctifi- 
cetur  nomen  luani,  ut  exposuit  Augustinus,  lib.  2,  de 
Sermone  Domini  in  monte,  c.  10,  el  Bernardus,  ser- 
mone  6  Quadragesimse.  Hinc  ergo  nascitur  difficultas , 
nain  si  dicimur  posse  nos  orare  pro  sanctis,  quia  pos- 
sumus aliquod  augmentum  accidentalis  glorise  illis  po- 
stulare, eliain  dicemur  nos  orare  pro  Deo,  quando 
petimus  ab  ipso  ut  suam  gloriam  procuret  et  augeat. 
Et  conlirmalur;  nam  Christus  Dominus  verè  pro  se 
oravit,  quando  petiit  claritalem  nominis  sui,  quse  lan- 
tùm erat  qùsedam  extrinseca  gloria  per  notitiam  et  fi- 
dem  aliorum,  uteommuniter  docent  expositoies,  Joan. 
17.  Imô  aliqui  exposilores  ibi  existimant  Chrislumnon 
tanlùm  sibi,  ut  Iiomini ,  sod  eliam  ut  Deo  claritatem 
illam  postulasse.  Nec  videtur  obstare,  quôd  oratio  Gat 
ad  Deum.  quominùs  pro  ipso  etiam  sit  Deo,  nam  in- 
terdùm rogamus  hominem,  ut  sibi  ipsi  aliquod  bonum 
faciat,  quia  licol  possit  lacère ,  non  roga lus  fortassè 
non  faceret. 

G.  Respondeo  differentiam  quamdam  considerari 
posse  inter  exlrinsecam  gloriam  Dei  et  sanctorum, 
quia  Deo  ex  gloria  extrinseca  ni li il  intrinsecum  ac- 
cressit,  neque  utilitas  aliqua  nec  commoditas  aut  vo- 
luptas,  sed  sola  extrinseca  deuoniinatio.  Alverô  san- 
ctis, etiam  Cbrisli  bunianitati  ex  gloria,  seu  claritate 
extrinseca,  sçmper  nascitur  aliqua  intrinseca  perfectio, 
saltem  actualc  gaudium  accidentale.  Unde  lit  ut  loia 
utilitas,  vel  commoditas  illius  exlrinsecse  glorise  Dei 
sit  propria  illorum  hominum  vel angelorum,  qui ; 
gloriûcant,  ac  propterea,  quando  petimus, .ut  glorifi- 
celur  Deus,  propriè  dicimur  orare  propier  Deum,  quia 
illa  petitio  tondit  in  ipsum  ,  ut  in  finem,  vel  ad  sum- 
mum, ut  in  objeelum  illius  glorise;  non  tamen  di<  i  po- 
lesl  cum  proprietate,  nos  orare  pro  Deo,  quia  propriè 
dicimur  orare  pro  aliquo,  quando  per  orationcm,  il- 
lius conimodtini  vol  utilitatem  quscrimus.  Respeclu 
verô  sanctorum  non  habôt  absurditatem  illa  loculio  , 
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quia  ex  illà  glorià  aliquid  commodi  in  illos  redundat. 
Prseserdm,  quia  non  tantùm  gloriam  extrinsecani,  sed 
t  limu  alia  gaudia  accidenlalia  per  peculiares  reveia- 
lioncs  possumus  illis  poslulare.  Addendum  verù  est, 
licèt  in  liàc  loeulionc  sano  modo  intellectà,  ut  expli- 
cata  est,  non  sit  absurditas,  nihilominùs  cxtenden- 
dani  non  esse  nec  facile  apud  vulgus  promulgan- 
damjnam  nos  indigeinus  suffragiis  sanctoruin,  illi 
verô  non  indigent  nostris ,  ut  Innocentais  III 
dixil. 
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CAPUT  XY. 

An  pro  omnibus  hominibus  viatoribus  orandum  sit? 

1.  Superest  ut  dicamus  de  viatoribus  de  quibus  est 
copiosior  disputatio  ,  et  magis  ad  mores.  Possumus 
aulem,  ut  supra  dixi,  orare  pro  proximis ,  vei  in  ge- 
nerali  vel  in  speciali,  quia  magna  est  inter  eos  varie- 
tas  :  quidam  enim  sunt  reprobi ,  alii  pr;edestinati  ; 
quidam  lideles,alii  infidèles  ;  quidam  justi,  alii  injusti; 
quidam  inimici ,  aliiamici,  vel  indifférentes;  quidam 
cxtranei,  alii  conjuncti;  quod  potesl  conlingere  secun- 
dùm  diversos  modos  et  gradusex  quibus  muliaoriun- 
tur  dubia.  Primum  sit  an  possimus  orare  universalité!- 
pro  omnibus  hominibus  ?  agimus  aulem  de  oratione 
piïvalà  ;  nam  de  publicâ,  quoc  fil  per  ministre*  Ec- 
cleshe,  ut  taies  sunt,  infrà  tractandum  est;  liabct  enim 
peculiarcm  ralionem ,  quia  et  intentioni  et  institu- 
tion! Ecclesiae  débet  esse  conformis.  Patio  igilur  du- 
bitanui  est,  quia  inter  bomines  viatores  multi  sunt 
reprobi,  sed  non  essel  licitum  pro  illis  in  particulari 
orare  ,  si  essenl  nobis  cogniti ,  ergo  neque  eiiaiu  est 
licitum  orare  pro  hominibus  in  communi,  includendo 
illos.  f  op.sequentia  clara  est,  quia  talis  oratio  univer- 
salis  de  scadomnia  singularia  descendit.  Minor  autem 
probalur,  quia  non  licel  petere  aliquid  contra  absolu- 
tum  decretum  divina;  voluntalis,  sed  petere  salulem 
seternam  reprobo,  esset  petere  aliquid  contra  decre- 
tum  absolutum  divin*  voluntatis  ;  ergo  non  licel oran- 
do  petere  reprobo  aternam  salulem.  Gui  autem  alter- 
na salus  per  oralionera  petenda  non  est,  certè 
neque  alia  bona  in  oratione  petenda  sunt,  cuin  om- 
nia  sint  à  Deo  postulanda  in  ordinc  ad  Seternam  salu- 
lem. 

2.  Ad  expediendum  hoc  dubium ,  oportet  priùs  ex- 
pedïrë  aliud  qu»d  in  eo  involvitur,  et  ex  quo  pendel, 
nimirùm,  si  Deus  revelet  aliquem  in  particulari  esse 
reprolium,  an  et  quo  modoliceat  pro  illo  orare,  possu- 
musque  excmplum  ponere  in  Antichristo,  quem  ccriô 
scimus  esse  danmandum,  ac  proinde  esse  reprobum. 
Nam  quôd  pro  lali  personâ  non  liceat  orare,  videlur 
colligicx  Augustino,  1.  deCorreptione  et  Gratià,  capi- 
te  lu,  et  divo  Tbomà  ,  dielà  qùaestione  83,  art.  ?> ,  di- 
cenlibus,  ideo  non  posse  nos  alicui  negare  orationis 
benefîcîuin,  quia  non  possumus  distinguere  praedesli- 
natos  à  reprobis,  ergo  è  converso ,  si  per  specialem 
revelationem  possimus  distinguere  hune  à  pnedesti- 
natis,  non  poterimus  orare  pro  illo.  Item  ralio  facta 
maxime  urget,  quia  non  possumus  petere,  ut  divimun 


decretum  mutetur,  neque  ut  non  impleatur  ;  quodeum- 
que  enim  borum  desiderare  iinpium  essel;  ergo  et 
petere. 

5.  Circa  hocMedina,  dicto  cod.  de  Oratione,,  qu;cst.  6, 
supponit  Deum  duobus  modis  reprobare  bomines  : 
primo  ex  se,  quia  solo  suo  arbilrio  et  volunlate  sine 
alià  causa  ex  parte  hominis  vult  illum  pei  petuô  dam- 
nare  ;  secundo  non  ex  se,  sed  propter  culpam  homi- 
nis praevisam  corn  perseveraniià  in  illà  usque  ad 
morteni.  Quà  distinclione  supposità ,  respondet,  si 
Deus  revelet  se  reprobâsse  aliquem  priori  modo  non 
esse  licitum  orare  pro  eo  ,  quia  esset  nili  contra  vo- 
lunlatem  divinam,  et  procedit  argunientum  à  nobis 
factum.  Si  autem  revelet  reprobâsse  aliquem  poste- 
riori modo,  eâ  revelationenon  obslante  posse  nos,  et 
debere  orare  pro  reprobo ,  quia  tune  oratio  non  est 
contraria  divinae  volunlali,  quia  orans  non  postulat,  ut 
reprobus  non  damnetur,  eliamsi  in  peccato  mortali 
moriatur;  hoc  enim  essel  contra  divinam  volunla- 
lem;  sed  petit  ut  illi  detur  gralia  ne  in  peccato  moria- 
tur. 

4.  Al  verù  si  Médina  intelligit  reverà  dari  de  facto 
lias  duos  modos  rcprobalionis,  valdè  decipitur,  quia 

f  juxla  sanani  doetrinam  Deus  neminem  reprobatex  se, 
et  ex  suà  solà  volunlate,  quia  nullum  praidestinat  ad 
inaliini,  neque  ullum  vull  ejieere  à  regno  ex  supremo 
doniinio,  et  absoiulâ  potestate;  sed  solùm  juxta  exi- 
genliam  vindiealivae  justifia;.  Si  autem  ponit  illud 
membrum  tauquàm  possibile  de  polenlià  absolut;», 
non  est  illud  de  quo  tractamus.  Posset  autem  mem- 
brum illud  applieari  ad  reprobationem  negativam,  et 
ad  alios  èffèctus  quos  Deus  absolutè  vult  lieri  aut 
non  lieri,  inlerdùm  absque  aliquâ  causa  ex  parte  ho- 
minis, aliquando  verô  ob  causam  a'.iquam  datam  ab 
boinine,  ita  tamen  ut  illà  pravisâ  Deus  immutabiliier 
decreverit  aliquid  facere  ob  talem  rationem,  seclusà 
dependenliâ  ab  omni  alià  conditione.  Quocirca  lo- 
quendo  de  verâ  reprobatione,  juxla  sententiam  Me- 
dîn'3B',  dicendum  videlur  orari  posse  pro  seternâ  sainte 
reprobi  etiam  cogniti  per  revelationem.  Ex  quo  à  for- 
tiori seqnilur  oratione  generali  orandum  esse  etiam 
pro  reprobis,  non  quia  ignoremus  qui  sint,  sed  quia, 
etiamsi  sint  reprobi,  sunlcapaceshujus  oralionis,  quâ 
illis  petimus  gratiam,  quà  salvenlur.  Non  expheat  au- 
tem Médina  qualis  sil  gratia  quam  possumus  reprobis 
postulare  ;  potest  enim  esse  vel'sufficicns,  vel  ellicax. 
Si  ergo  de  efficaci  loquatur,  videlur  falsum,  quia  boc 
esset  directe  contrarium  divinae  volunlali,  quam  ex 
se  babuit  circa  reprobos,  unde  non  videlur  de  bàc 
gralia  loqui.  Si  autem  loquatur  de  gratià  tantùm  suf- 
ficienle,  impertinens  est  prior  dislinclio,  sallcm  lo- 
quendo  de  reprobatione  prout  illam  Deus  de  facto 
babuit  ;  nam  quoeumque  modo  ponatur  reprobalio, 
negari  non  potest  quin  Deus  det  reprobis  gratiam  quâ 
salvari  possint,  si  velint;  ergo  boc  tantùm  modo  po- 
slulare gratiam  reprobo  etiam  cognito,  et  quoeumque 
modo  reprobato,  est  consenlancum  dirina;  volunlali, 
ac  proinde  licitum  et  faciendum. 

5.  Aliter   ergo  distinguendum  oecurrit,    tum    dç 
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modo  orandi  ex  parie  nostrà,  lum  de  modo  divini 
decreti  nobis  revelati.  Nara  duplicitèr  possumus  nos 
aliquid  postulare  à  Deo  :  dno  modo  ex  affeclu  sim- 
pliçj  et  includenle  conditionem  aliquam,  vel  exprès  - 
sam,  ut  fuit  in  oratione  Christi  in  horto,  vol  im- 
plicilam,  ut  çùm  in  animo  habemus  gcncralcm 
intenlionem  subordinandi  omnia  divinse  voluntati. 
Alio  modo  possumus  aliquid  petere  ex  affectu  abso- 
iuio  et  efûcaci,  quiajam  prsescimus  yel  supponimus  id 
esse  consentaneum  divinse  voluntati  :  quomodô  ora- 
vit  Christus  pro  praedeslinatis,  cùm  dixil  Joan.,  17  : 
Ao«  pro  mundo  rogo,  sed  pro  Itis  ijhos  dedisti  mihi. 
Ex  parte  autem  Dci  duplicitèr  intelligimus  ipsum  ali- 
quid voile  aut  nolle,  absoluto  etimmutabili  decreto: 
primo  ex  toiali  deliberalione  sine  ullà  voluhtate  con- 
trarii  effectûs,  neque  efûcaci,  neque  simplici,  seucon- 
ditionatâ,  quod  genus  decreti  interdùm  habet  Deus  ex 
se  solo,  sicut  habuit  circa  prsedestinatos,  quando 
praeelegit  illos  ad  gloriam,  et  oirca'  reprobos  habuit 
siniile  decretum,  non  dandi  illis  graliain  congruam 
in  sua  pnescienlià.  Aliquando  verù  non  habet  Deus 
taie  decretum,  nisi  prievisà  aliquà  causa  ex  parle 
hominis;  illà  tamen  pnevisà,  decretum  est  ejusdem 
efficacilatis,  et  eodem  modo  absolutum.  Sic  enitn  li- 
cèt  ante  prsevisum  peccatum  in  homine  praedestinat», 
non  décernât  Deus  ut  agat  pœnitentiam,  nihilominùs 
peccato  prseviso,  vult  ejus  pœnitcnliam,  et  absolutè 
decernit  dare  auxilium  congruum  ad  illam.  Et  in  ma- 
lis  eliam  poena;,  qiue  Dons  tantùm  vult,  prœvisà  cul- 
pà,  interdùm  conlingit  ut  statim  acprœvidelur  culpa, 
decretum  de  aliquà  pœnâ  sit  onminù  absolutum  et 
excludens  omnem  conditionem,  quale  fortassè  fuit  in 
peccato  Davidis  decretum  inleriieiendi  lilium  in  pœ- 
nam  ejus,  non  obslante  pa'uitentià  et  pratique  patris, 
unde  videtur  fuisse  independens  ab  onini  alià  condi- 
tione,  atqueadeù  onminô  inmiutabilo.  Alio  modo  intel- 
ligimus Deum  habore  firmum  decretum  de  aliquo  ef- 
fectu,  non  lamen  ex  se  solo,  sed  provocatus  ex  causa 
aliquà  in  homine  pnevisà,  el  cum  aliquo  simplici 
affeclu  et  quasi  desiderio  conlrarii  effectûs.  El  hoc 
modo  crodimus  voluissc  Deum  danmationem  repro- 
borum. 

G.  Dico  ergo  primo  :  Si  per  rcvelationem  cerlè 
conslaret  Tilium  esse  à  Deo  reprobatum,  non  esseï 
licilum  orare  pro  illo  pelendo  seternain  salutem  ejus 
ex  absolulà  et  efîicaci  voliuitate  oranlis,  id  est,  abso- 
lutè pelendo  ut  reipsà  salutem  consequalur.  Hoc  tan- 
tùm intendunt  D.  Thomas  el  Augustinus,  loçiscilalis, 
cl  immérité  Médina  quidpiam  aliud  D.  Thomse  impo- 
nit.  Hoc  eliam  probat  raiio  in  principio  facto;  hoc 
eliam  nos  C.lirislns  suo  docUit  exemple»  ;  nam  quia  illi 
Ktnstabat  decretum  Pairis  de  suà  passione  esse  om- 
ninô absolulum  (quamvis  illud  non  habueril  nisi  posl 
pra'.visum  peccatum  hominis),  ideô  non  absoluiè  ora- 
vit  ut  transiret  à  se  calix  illo,  sed  sub  conditione  :  Si 
possibile  est,  explicando  simpliccm  affeelum  sua; 
nature,  el  subjicienJo  illum  divina;  voluntati  :  .\o« 
nu-it  voluntas,  sed  tua  fiai.  Denique  vie  supra  di- 
ximus  beatos  in  cœlo,  quando  illis  constat  de  con- 
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Irariâ  divinâ  volunlale  non  petere  ex  affectu  abso- 
luto. 

7.  Dico  secundo  :  Non  obslante  revelatione  de  rc- 
probatione  alicujus,  possumus  pro  rllo  orare  ex  affeclu 
simplici  desiderando,  quantum  o^i  ex  parle  noslrâ, 
salutem  ejus  et  petendo  ni  Deus  dél  illi  auxilia  quibus 
salvciur,  si  velit.  Probalùr,  quia'  t;ili^  petitio  est  con- 
sentanea charilati  proximi,  et  non  est  repugnans  vo- 
luntati  Dei;  imô  eliam  est  consentanea  illis  ;  ergo  est 
optima  oralio,  el  cxereehda.  Probalùr  prior  pars, 
quia  charilas,  quantum  est  de  se  omne.-,  bomines  am- 
plectilur,  et  omnium  salutem  exopiat,  unde  si  aliunde 
non  impedialur,  consentaneum  illi  est  talis  hominis 
salutem  postulare.  Quùd  autem  nil  obstet,  oslenditur, 
probando  minorem,  quse  salis  demOnstratur  ex  illo 
1  ad  Timolli.  2  :Deus  vult  omnes  hommes  talvos  fieri; 
înde  enim  habemus  Deum  ex  se  haberc  affectum  ad 
salutem  hominûm  sine  ullà  exceplione  ;  ergo  oralio 
nôstra  ex  hoc  affectu  procédons,  est  conformis  divinse 
voluntati.  Item  voluntas  absolulà  et  condilionala, 
quamvis  sinlde  objectis  oppositis,  inter  se  contrariée 
non  sunt,  quia  conditio  excludit  contrarietatem  ; 
ergo  eliam  oralio,  quoe  solùm  est  ex  affectu  simplici, 
non  est  contra  divinam  vohmlatem  etiamsi  cognosca- 
mus  illam  esse  absolutam.  Denique  non  obslante. 
revelatione  quôd  Deus  habcat  hoc  decrelum,  nihilo- 
minùs scimus  esse  paratum  dare  auxilium  reprobo 
per  média  consentanea  divins  prôvîdentiae,  quo- 
rum, unum  est  oralio;  ergo  semper  habet  locum 
oralio  pro  tali  auxilio,  non  obstante  quâcumque 
revelatione. 

8.  Hinc  verô  colligi  videtur  non  pr>sse  aliquem 
in  eo  casu  desiderare  reprobo  auxilium  efficax,  seu 
vocationem  congruam,  ex  parte  Dei.  Probatùr,  quia 
ex  tali  revelatione  constat  Deum  ex  se  et  absolutè 
decrevisse  non  dare  tali  reprobo  bujusmodi  auxilium; 
nam  ex  hàc  parte  reprobatio  non  habet  fundamentum 
in  homine,  sed  in  solà  Dei  voluntate  ;  sed  non  licet 
desiderare  etiam  simplici  affectu  ut  fiât  cppositum 
ejus  quod  Deus  sic  decrevit,  quia  esset  desiderare  ut 
non  implealur  voluntas  Dei  ;  ergo.  Dicos  affectum  sim  - 
plicem  pr^scindere  à  decrelo  Dei,  et  versai  i  oirca  ob- 
jectum  secundùm  se,  et  ideù  non  esse  contrarium  de- 
crelo Dei,  quia  non  lendit  ad  hoc  ut  non  obsl  inte  de- 
creto illud  liât,  sed  solùm  ad  cOaVenièntiam  illius 
auxilii  secundùm  se  spectali,  seu  ad  hoc  ul  Deus  ha- 
buisset  contrarium  decretum,  si  ci  placilum  uiissct. 
Hoc  enim  desiderium  conditiohatum  :  Ulinam  Dons 
decrevissot  darehuic  homini  vocationem  congruam, 
et  ci  placuisset  !  non  videtur  per  se  habere  maliliam; 
imô  ferè  huic  similis  videtur  fuisse  aile,  lus  illequem 
suà  oratione  in  horto  explicavil  Christus  Domînus. 
Quapropter  dislinctione  utendum  videtur  de  affectu 
condilionato ;  quidam  enim  esl  ila  simples  ut  ex  in- 
tentione  habentis  non  ordinetur  ad  affectum  aliquo 
modo  consequendum,  sed  solùm  babétur  propter  ali- 
quam rationem  honestam,el  propter  eamdem  i:i  ora- 
tione Deo  proponitur.  Et  hoc  modo  non  répugnât  de- 
siderare reprobo  auxilium  cîucâx  ,  ut  ratio  facta  pro. 
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bat.  Abaverô  est  voluntas  conditionala ,  qua;  habet  ; 
vim  intentionis,  et  ordinatur  ad  effectum  reipsà  obli- 
neudum.  Kl  hoc  modo  nonesset  licitum  in  illo  casu, 
petere  auxilium  efficax  reprobo,  ut  prior  ratio  probat; 
est  lamen  licitum  petere  illi  auxilium  sufûciensex 
dcsiderio  salulis  ejus,  procurando  et  intendendo 
ut  cum  eiïectu  detur  illi  taie  auxilium  imo  eliam 
desiderando  ut  ex  parte  ipsius  reprobi  non  fiât  inef-  j 
licax.  j 

9.  Alque  bine  constat ,  doctrinam  banc  non  solùm  j 
babere  locum  in  reprobalione  simpliciter,  qua;  est  j 
aterna  pœna ,  sed  eliam  in  quâcumque  alià  pœnâ  ,  de  j 
quâ  conslet  per  revelalionein  certain  et  indubitatain 
esse  à  Deo  prolatam  sentenliam  ex  absoluto  decreto.  ! 
Sic  enim  decernit  Deus  inierdùm  poenas  aliquas  tem- 
porales hujus  vilae,  ut  dixi  in  materiâ  de  Pœnitentiâ, 
et  potest  esse  exemplum  in  morte  filii  Davidisex  adul- 
terio  nati.  Quando  ergo  per  revelationem  constat  talc 
esse  decrelum  Dei ,  frustra  est  contra  nilL  Sicque  po 
test  intelligi  illud  Jerem.  7  :  Tu,  noliorare  pro  populo 
hoc,  nec  assumas  pro  eis  laudem  et  orationem  ,  et  non 
obsistas  milii ,  quia  non  exaudiam  te, etc.;c.  11  :  Tu, 
nuli  orare  pro  populo  hoc ,  etc.  Ratio  verô  est  eadem  , 
fundatur   enim    in   efficaciâ   divins;  volunlatis ,   et 
materiale  est,  quôd  circa  hanc  vel  illam  peenam  ver- 
setur. 

40.  Hic  verô  occurrebat  diflicullas  vulgaris  in  ma- 
terià de  spe;  nain  sequitur  quôd  si  Deus  rcvelet  ali- 
cui  reprobationem  suam,  non  liceat  illi  pro  suà  sainte 
seternâ  orare.  Consequens  videtur  falsum ,  quia  Pe- 
trus,  eiiamsiChrislusilli  dixisset  :  Ter  me  negabis,  tene- 
baturnon  negare,  et  consequenler  vcllc  et  procurare 
non  negare,  ac  subinde  petere  auxilium  ad  non  ne- 
gandum  ;  ergo  idem  esset  in  illo  casu;  item  quia  alias 
talis  reprobus  posset  onminô  desperare  de  salutc  suà, 
et  consequenler  non  conari  ad  illam  oblinendam,  ne- 
que  ad  benè  operandum,  et  similia.  Ad  hoc  verô  di- 
çendum  inprimis  est ,  regularilcr  et  de  lege  non  te- 
neri  hominem  cui  fit  talis  revelatio  accipere  illam  ut 
prophetiam,  quam  vocanl  ex  preescientiû,  sed  ut  pro-  | 
plieliam  comminationis,  seu  periculi,  aut  in  causis  pro- 
ximis,  qua;  revelatio  includit  couditionem,  etideônon 
obstat  quominùshomo  conari  possit,  etdebeatad  hoc 
ul  talis  conditio  non  implcalur.  ldeôque  talis  revelatio 
orationem  non  impediret,  imô  cognilo  periculo  stimu- 
lus adderet  ad  orandum  ,  sieut  de  Ninïvitis  legimus. 
Exislimoque  non  esse  consentaneum  divinsc  provi- 
dentLe  aliter  revelare  bomini  viatori  fuluram  damna- 
tionem  suam,  nimirùm  cogendo  seu  obligando  illum 
ad  credendnm ,  illam  esse  revelationem  ex  ahsolutâ 
prcescieniià ,  quia  talis  creduli las  multùm  répugnai 
stalui  via.  Quia  vero  illa  revelatio  non  videtur  sim- 
pliciter impossihilis  de  polenliâ  ahsolulà,si  ponamus 
illam  fieri ,  consequenler  dicendum  est ,  talem  ho- 
minem non  posse  cfiicaciter  intendere,  aut  peicre  sa- 
lutem  aternam  ;  posse  aulem  et  deberc  petere  auxi- 
lium Dei  ad  non  peccaudum,  in  quoeumque  actu 
particulari ,  cl  similiter  posse  et  debere  conari  ad 
ulendum  illo  auxilio  cum  effeclu,  quia  hoc  tolum  est 
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simpliciter  possibile,  non  bbstante  divinà  prœseientiâ. 
Potest  eliam  petere  auxilium  ad  minuenda  peecala,  et 
ad  benè  operandum,  quod  per  se  honestum  est.  Vide 
Gersonem,  Alphabet.  45,  lit.  E. 

11.  Tandem  ex  dictis  facile  respondetur  ad  primum 
dubium  de  oraiione  universali  pro  reprobîs,  seu  pro 
omnibus  hominibus  indifferenter,  sive  reprobi  sint, 
sive  pradeslinaii  ;  dicendum  est  enim,  sine  dubioita 
esse  orandum  pro  omnibus  hominibus,  id  enim  nos 
docuit  Christus  exemplo  suo,  tiuia  pro  omnibus  inor- 
tuuscsl.ExquoidipsuinohsecratPauhis  1  ad  Tiniot.2. 
Et  hoc  intendunt  Augustinus  el  D.  Th.,  cùm  aiunt  esse 
orandum  pro  omnibus,  quia  non  constat  qui  siul  re- 
probi, qui  verô  pradeslinati.  Ratio  vero  est  quia  cha- 
rilas  obligat  ad  amandum  omnes,  et  omnes  sunt  in 
gravi  necessilate,  indigenlque  auxilio  Dei,  cujus  sunt 
capaces,  quamdiù  luec  vila  durât,  et  Deus  de  se  pa- 
ralus  est  ad  dandum  omnibus.  Inde  lit  orari  posse, 
et  interdùm  debere  pro  justis  et  injustis,  sive  lideli- 
bus,  sive  infidelibus,  et  quantumvis  excaecatis,  obdu- 
ralis  seu  obstinatis,  quantum  in  hàc  vilà  esse  possunt. 
Hoc  lamen  non  obstat,  quominùs  ex  intenlione  oran- 
lis  aliter  petat  pro  praidestinatis  et  aliter  pro  reprobîs, 
illis  cfiicaciter  poslulando,  ut  cum  effeclu  consequan- 
tur  gloriam,  bis  solùm  conditionalè,  scilicel  quantum 
est  ex  parle  Dei,  seu  si  illi  non  résistant;  qu;e  inlen- 
tio  interdùm  haberi  potesl  explicité  ;  non  est  lamen 
necessarium,  salis  enim  est  habitu  seu  viriutc  illam 
babere,  habetur  aulem  hoc  modo  eo  ipso,  quôd 
homo  petit  ex  intenlione  charitatis  vel  placendi 
Deo. 

12.  Unde  ulteriùs  addendum  est  non  licere  ah  ora- 
iione universali,  quâ  pro  praedestinatis  oratur,  vel 
absolu tè  petitur,  ut  homines  cum  elîectu  salventur, 
non  licere,  inquam,  aliquem  excipere  materialiter, 
ut  sic  dicam,  seu  talem  aut  talem  personam  absolutè 
excludere,  quasi  desperando  de  salute  ejus.  Hoc  eliam 
intendunt  Augustin,  et  D.  Th.  locis  supra  citatis,  lo- 
quunlurque  secundùm  communem  rerum  ordinem,  et 
seclusâ  extraordinarià  revelalione.  El  ita  ratio  est 
clara,  quia  nullus  est  judicandus  reprobus,  quamdiù 
hic  vivit;  ergo  ita  à  nobis  juvandus  est,  quantum  est 
e\  parte  nostrâ,  sicut  is  qui  esse  potest  in  numéro 
praedeslinaiorum.  Unde  licét  in  hàc  orationc  generali 
et  suo  modo  efticaci  pro  praedestinatis,  liceat  formali- 
ter  excludere  reprobos,  non  tamen  materialiter,  ut  sic 
dicam,  hune  vel  illum  hominem,  quia  priori  modo  ' 
remittitur,  ut  ila  dicam,  exceptio  ad  judicium  Dei,  in 
posteriori  aulem  modo  usurpât  homo,  et  pra-venit 
divinum  judicium,  quod  ignorât.  Dices  :  Interdùm  sunt 
in  aliqùo  tôt  signa  reprobationis,  ut  magnà  morali 
probabililatc  judicelur,  illum  esse  reprobum  ;  ergo  hoc 
salis  erit  ad  excludendum  illum  dicto  modo  ;  nain  ad 
moralem  operalionem  sufficit  judicium  probabile.  Ile- 
spondeo,  nulla  indicia  esse  suffieienlia  ad  judieandum 
practicè,  et  moraliter  posse  desperari  de  sainte  alicu- 
jus,  quantumvis  peccaloris,  quamdiù  vivit,  et  compos 
est  suî,  et  excitalionis  ad  pœnitenliam.  Sicut  nullus, 
quantumvis  peccator  s'il,  et  magna  babeat  indicia  sua3 
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reprobationîs,  potest  inde  accipere  jusiam  liccntiam 
despcrandi,  aut  non  orandî  pro  se;  imô  inde  m:t^is 
obligalur  ad  orandum,  quia  videt  se  in  majori  peri- 
cuîo  versari,  et  credere  semper  débet  polentem  esse 
graliam  ad  se  liberandum,  et  ex  parte  l><i  non  defu- 
ttiram,  si  per  ipsum  non  steterit.  Idem  ergo  est  respe- 
ctd  proximi,  quem  debemus  ex  charitate  diligere  si- 
«  ut  nus  ipsos,  et  cui  similiter  parata  est  gratia,  de  se 
babens  eamdem  virtutem. 

13.  Hic  verô  soient  difflcullatem  ingerere  verba 
Juan.,  1  canon.,  cap.  f>  :/•'.•; i  peccatum  ad  mortem,non 
pro  illo  dico,  ut  roejet  (/ms  ;  nain  inde  videtur  colligi 
licitum  esse  aliquem  magnum  peccatorem  ab  ora- 
tione  excludere.  Hùjus  occasione  tractarc  hic  soient 
theologi  an  sit  orandum  proeo  qui  peccavit  peccatum 
ad  niorlem,  ut  viderelieet  in  D.  Thomâ,  d.  art.  7,  ad 
",  et  Alensi,  d.  art.  6,  dub.  7.  Sed  de  lioe  teslimonio 
disputavi  latè  alibi  et  ideô  dico  breviter:  si  pei  pecca- 
tnin  ad  morlem  intelligamus  ûnalem  impœnitenliam, 
ut  Augustinus  exponit,  cum  qui  peccatum  ad  mortem 
peccavit,  co  ipso  damnatum  esse,  ac  subinde  non  esse 
pro  illo  orandum,  quia,  ut  dicluin  est,  pro  damnatis 
non  est  orandum.  Si  autem  per  peccatum  ad  mortem 
intelligamus  quodeumque  aliud  spéciale  peccatum, 
durante  bàc  vità  commissum,  quantùmcumque  sit 
grave,  et  in  Spiritum  sanctum,  et  licèt  sit  cum  ruagnâ 
pertinaciâ  et  obduratione,  semper  posse  orari  pro  bu- 
jusmodi  peccatore,  quamdiù  hic  vivit,  quia  nunquàm 
est  omninô  desperanda  illius  correctio.  Yerba  autem 
Joannis  non  ostendunt  impossibililatem,  sed  difficul- 
latem  in  oblinendo  effeetu  talis  orationis;  posila  au- 
tem sunt  ad  deterrendos  bomines  ab  bujusmodi  pec- 
catis,  seu  à  tali  stalu  peccati,  non  ad  probibendam 
bujusmodi  oralionem.  Imô,  ut  existinio,  non  sunt  scri- 
pla  ad  remiltendum  affectum  orandi  pro  bujusmodi 
peccatore,  sed  ad  exaggerandum,  non  quameumque 
oralionem,  sed  valdè  ferventem,  vel  hominis  mul- 
tùm  Deo  grali  esse  necessariam  pro  bujusmodi  pec- 
catore. 

CAPUT  XVI. 

De  oratione  pro  inimicis. 


Prœterea  solet  hic  specialiter  traclari  an  sit  oran- 
dum pro  inimicis,  ut  palet  iu  D.  Thomâ  supra,  art.  8; 
Alensi,  d.  art.  0,  dub.  3;  Médina,  Navarro  et  ferè  om- 
nibus Thomistis.  Sed  quia  boc  propriè  spécial  ad  ma- 
leriam  de  charitate,  ideô  breviter  sunt  duo  disiin- 
guenda.  Unum  est  an  possimus  sanclè  et  licite  orare 
pro  inimicis  ;  aliud  an  leiicamur.  De  primo  nullum  est 
dubium,  quin  opus  illud  per  se  sit  optimum  et  consu- 
lendum,  cùmChristus  dicat,  Malth.  5  :  Orate  pro  per- 
iequentibus  cl  calumniantibus  vos  ;  et  ratio  est,  quia  il- 
lud est  opus  cbaritaiis,  nam  quôd  inïmicus  sit  pecca- 
tor,  non  obstat,  quominùs  ex  charitate  diligi  possit, 
et  consequenter  quod  possit  pro  illo  apud  Deum  in- 
tereedi.  De  secundo  est  nonnulla  major  diflicullas, 
rcsolutio  autem,  ut  rectè  divus  Thomas  no  ta  vil  ex  lc- 
ge  cbaritaiis  dependet;  ita  ergo  tenemur  pro  inimicis 
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orare,  sicut  illos  diligere.  Non  tenemur  autem  illos 
diligere  dileclione  efficaci  in  particulari,  nisi  in  casu 
necessilatis  ;  sic  ergo  née  tenemur  pro  illis  in  parti- 
culari orare,  nisi  inlervenienlo  gravi  neccssilate.  l>is- 
puiat  verô  Gajelanus  in  illo  articulo,  an  liusc  nécessi- 
tas babeat  locum  tantùm,  quando  inimicus  indiget, 
vel  etiam  quando  veniam  petit,  elianisi  in  alià  neces- 
silate  non  sit?  Sed  ad  ver  tendu  m  est  aliud  esse  loijui 
in  generali  de  signis  benevôlenlix  exhibendis  inimico, 
aliud  in  particulari  de  Ihm  opère  orationis.  Hic  de  boc 
tantùm  in  particulari  agimus,  el  de  illo  verum  est  non 
obligari  bominem  a  I  orandum  pro  inimico  in  particu- 
lari, nisi  quando  ille  indiget,  et  est  in  necessitate  con- 
slitulus  :  sicut  non  tencor  illi  dare  eleemoi  ynam  cor- 
poralem,  nisi  quando  indiget.  De  aliis  autem  signis 
benevôlenlix  proporlionalis  ad  conciliandam  neces* 
sariam  amiciliam,  verum  est  exhibeuda  esse  ex  obli- 
galione,  quando  inimicus  petit  veniam,  quia  tune  est 
articulus  necessilatis,  (juoad  talia  signa,  quia  non 
exhibere  illa  in  tali  occasione  esset  morale  quod- 
dam  indicium  odii,  unde  esset,  prabere  scandalum 
proximo  ad  continuandam  inimiciliam  ,  sed  de  hoc 
alias. 

2.  Ex  bac  resolutione  colligitur,  licèt  non  tenea- 
mur  ordinariè  actu  orare  pro  inimico  in  particulari, 
teneri  nihilominùs  ad  habendam  animi  prxparaiinncm 
ad  orandum  iu  speciali  pro  illo,  si  indiguerit,  sicut  de 
dileclione  inimieorum  docet  divus  Thomas,  2-2,  q. 
25,  art.  8,  et  sicut  in  universum  tenemur  habere  ani- 
mum  prxparatum  ad  servanda  prœcepta  aflirmaiiva 
pro  illis  temporibus  pro  quibus  obligant.  Ad  banc  au- 
lem  praeparationem  in  prxsenti  videtur  suflicere,  ut 
contrarium  propositum  nunquàm  babeatur,  nisi  for- 
tassè  ad  vincendam  lenlationem  vel  resistendum  odio, 
necessarium  sit,  positivum  animum  seu  propositum 
exercere.  Addit  verô  divus  Tbom.,  dicta  quxslione 
83,  articulo  8,  necessarium  esse  non  excludere  inimi- 
cum  à  gencralibus  orationibus  quas  pro  aliis  facimus. 
Quœ  sententia  ab  omnibus  approbatur.  Et  ratio  esse 
videtur  quia  tenemur  diligere  inimicum  saltem  in  ge- 
nerali, quœ  generalis  dileclio  in  boc  consislit,  ut 
quando  proximos  gencralim  diligimus,  non  exclu- 
datur  inimicus;  ergo  eàdem  ratione  obligat  chan- 
tas ad  non  excludendum  inimicum  à  communi  be- 
neficio  orationis ,  quando  pro  aliis  generatim  fundi- 
tur. 

5.  Sed  hoc  nonnullam  dil'fieultaiein  habere  videtur, 
praesertim  in  praxi,  quia  non  agimus  de  orationibus 
publicis,  id  est,  qurc  fiunt  nomine  lotius  Ecclesix, 
cujus  nos  esse  possumus,  vel  minislri,  vel  membra, 
nam  in  illis  orationibus  clarum  est  debere  nos  confor- 
mari  iulentioni  Ecclesix,  et  illos  excludere  quos  ipsa 
excluait,  verbi  gralià,  excommunicatos,  de  quibus 
alibi  dictum  est,  et  non  exclu. 1ère  quos  ipsa  non  ex- 
cludit,  quia  boc  esseï  discordare  ab  intentione  ejus, 
quod  non  licel  esselque  manifeslum  indicium  odiî, 
vel  potiùs  oflicium  quod  esl  intrinsecè  malum.  Agi- 
mus  ergo  de  orationibus  privatis,  in  illis  autem  per  se 
loquciido,  et  secluso  scandalo,  non  videtur  inlrinsecà 


ion  de  oratione  IN  COMMUN! 

nialiim,  excludere  iniinieum  à  quâcumque  oratione, 

in  quâ  pro  aliis  oramus.  Nain  possumus  orare  solùm 

pro  ainicis,  sub  àmicis  inleJligendo  omnes  iilos  qui 

non  sunt  inimici,  in  quâ  oratione  plane''  excludimus 

inimicos;  in  illo  autem  orandi  modo  nulla  appa'ret 

malitia  per  se  loquendo,  quia  nulluni  est  pracepium 

quod  obligel  tune  ad  faciendam  communissimam  o:a- 

tionem,  semper  autem  potest  fieri  sub  aliquâ  ratione 

communi,  in  quâ  non  incbulalur  ininiieus.  Quod  qui- 

dem  in  oratione  mentali  est  facile  ad  arbitrium  oran- 

tis,  idemque  ferè  est  de  oratione  vocali,  quai  non  fit 

juxta  praoscriptam  aliquam  formam  verborum,  sed 

juxta  voluntatem  etiam  orantis;  imù  etiamsi  verba 

sint  praescripia  et  generalia,  poterunt  facile  ex  inten- 

tione orantis  Iimitari, quae intentio  non  videtur  intrin- 

secè  malà,  quia  illud  est  volunlarium  beneficium,  et 

non  debîlurii  communitati,  ut  supponimus,  ergo  non 

peccatorans,  conferendo  illud  quibusdam  et  non  aliis. 

Nain  posset  sic  orare  pro  justis,  et  non  proinjusiis; 

pro   pradeslinatis,  et  non  pro  reprobis  ;  pro  cognalis, 

amicis  aut  benefactoribus,  et  non  pro  aliis  ;  ergo  et  pro 

omnibus  non  inimieis,  in  quo  excluduniur  inimici. 

Qiue  ergo  sunt  orationcs  communes,  à  quibus  non  li- 

cet  inimicos  excludere? 

4.  Nihiloniiniis  de  illà  assertione  dubilandum  non 
est,  quia,  ut  dïx.i,  est  communiter  approbata,  et  quôd 
magis  est,  communi  consensu  et  praxi  Eccîesige  re- 
cepra  videtur.  l'iide  contraria  esset  scandalosa,  et  oc- 
CasiOhéin  pneberet  pravis  moribus,  foveretque  inter- 
num  odium  inimicoruin,  ad  quod  natura  corrupta 
valdè  propensa  est.  Verus  autem  sensus  illius  axio- 
matis,  non  est  tam  eî.arus  et  certus.  Primo  ergo  in- 
telligi  potest  de  orationibus  coramunibus  Eccîesia?, 
quas  peculiari  modo  censentur  facere,  non  solùm  mi- 
nistri,  sed  etiam  qui  adsuht,  et  cum  illis  offerunt,  et 
per  illos  peculiariter  orant  dùm  eis  assistant.  Ab  bis 
ergo  orationibus  communibus  non  possunt  isti  exclu- 
dere inimicos,  ut  jam  diclum  est.  Secundo  inlelligi 
potest  de  orationibus  communibus,  non  omninô  vo- 
luntariis,  sed  faclis  ex  obligatione  coramunis  charita- 
tis,  quomodô  lenemur  interdùm  orare  pro  Ecclesjà 
vel  pro  pairià  aut  civilate,  aut  simili  alià  communi- 
tate;  ab  bis  ergo  orationibus  communibus  non  possu- 
mus excludere  inimicos,  qui  sunt  partes  illius  com- 
munilalis,  quia  illud  debitum  ad  illos  suo  modo  per- 
tinet,  ratione  cujus  babent  quoddam  jus  ad  bona 
communia  illius  communitatis,  inler  quee  talis  oralio 
computatur.  Tertio  quoties  oralur  pro  aliquâ  commu- 
nitate  sub  aliquâ  ratione  communi,  quae  de  se  aequè 
comprehendit  inimicos  ac  c;cteros,  tune  non  licet  ex- 
cludere inimicos,  etiamsi  ratio  aliàs  merè  voluntaria 
sil  1 1  absque  obligatione,  quia  illa  est  quadam  irratio- 
nabilisacceptio  personarum,  continens  virluale  odium. 
Unde  licèt  absolu tè  non  tenear  orare  protali  commu- 
Jiitate,  lamen  supposito  quod  oro,  teneor  orare  sine 
tali  iniquà  exceptione,  ut  si  religiosus  pro  religione 
suà  et  suis  fratribus  oret,  et  inde  excipiat  Pclrum  vel 
Paulura  sibi  inimicos,  graviter  peccat,  et  sic  in  simili- 
bus.  Quarto,  licèt  in  oratione  privatà,  qiue  sine  obli- 
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gatione  fil,  voluntarium  sit  orare,  &ub  aliquâ  ratione 
uuivcrsali,  quae  non  comprebendat  inimicuin,  et  in 
hoc  per  se  non  appareat  inlrbigeca  malitia,  ut  obje- 
clio  facta  prob^t,  niliilominùscavendus  est  talis  orandi 
modus  taneuàm  iiericiilosus,  indicat  enim  alTectum 
adeô  ayersum  ab  inimico,  ut  ad  odium  accedere  vi- 
deatur.  idtôijue  saltem  ratione  moralis  peiiculi,  po- 
■  è  damnari  talis  modus  orandi,  quando  sedicet 
limilatio  illa  ex  directe  intentlone  solùm  fit  ad  exclu- 
dendum  inimicum,  nam  si  lioe  publiée  fieret,  cense- 
retur  illud  esse  signum  quoddam  odii,  ergo  quamvis 
occulté  fiai,  cavendum  est  morale  pcriculum  odii, 
quod  ibi  intercedit,  nain  qui  amal  periculum,  peribit 
in  illo.  Praelerquàm  i|uod  talis  on.tio  vix  polest  esse 
Dco  grata  et  accepta,  quia  vel  ex  nullà  vel  ex  valdè 
imperfectâ  charitâte  procedere  potest. 

CAPLT  XYII. 

An  liceat  bona  tcmporalia  orando  à  Deo  pet(>rc? 


i.  Hacc  est  poslrema  babitudo,  quam  necessariô  in- 
cludit  oratib,  scilicet  ad  rem  postulatam,  de  quâ  tra- 
ctat  I).  Tbomas,  diclâ  qiuvslione  83,  art.  5,  ad  6,  et 
in  li  rcfei  tex  Valerio  Maximo  sententiam  Socratis  phi- 
losophi,  qui  assèrebat,  nihil  ultra  petenduin  à  dits  im- 
morlalibus,  quàm  ut  bona  tnbuerent.  Itaque  censuit  ï Ile 
pbilosophus  nihil  esse  à  Deo  determinatè  pelcndum, 
et  rationem  addidit  quia  Deus  scit  quid  unicuique  sit 
utile ,  nos  autem  s;cpè  in  votis  babemus  id  quod  non 
impetrare  hietius  esset.  Quam  rationem  confirmare 
videtur  Paulus  ad  Roman.  8,  dicens  :  Quid  oremus, 
sîcùl  oportet,  nescimus.  Alque  haec  etiam  sentenlia 
tribui  potest Wiciefo;  nam  sicut  negavit  esse  orandum 
pro  aliqUo  iu  pai  ti;  ulari,  ila  consequenler  negare  po- 
luil  vel  debuit  esse  aliimid  in  speciali  in  oratione  pc- 
tendum,  quia  eadëm  est  ulriusque  ratio.  Denique  bse- 
retici  dicli  illuminali  in  eàdem  sententiâ  fuisse  ferun- 
tur  ;  dicebant  enim  nihil  esse  à  Deo  petenduin  nisi  ut 
liai  y. limitas  cjus  ;  nam  hoc  solùm  est  desiderandum, 
et  bonis  omnibus  praeferendum  juxta  debitum  cnàri- 
lalis. 

"2.  Nihilominùs  pro  certo  slatuendum  est  licitum 
essealiquid  determinatè  à  Dco  in  oratione  petere.  Quod 
i  i  ssc  de  fide,  sufficienterque  probari  ex  pratione 
Domiiiiiâ;  nam  postremo  loco  citali  liaeretici  unain 
tantùm  illius  particulam  seu  petitionem  videntur  ad- 
misisse,  scilicet  :  Fiat  voluntas  tau,  cùm  lamen  f!lui- 
slus  Dominus  sex  alias  nos  docuerit,  quibus  mulla  in 
particulari  petimus.  Exemplo  etiam  idem  nos  Cbrislus 
docuit,  rogans  pro  fide  Pétri,  et  pro  remissionc  neç- 
cati  crucifigentiuiia  ipsum.  Et  ex  totà  Scripturà  ,  prae- 
sertim  ex  libro  Psalmorum  et  ex  Epistolis  Pauli  con- 
stat hune  fuisse  usum  sanctorum,  quem  etiam  Ecclesià 
In  suis  observât  orationibus.  Quomodô  autem  hoc  in- 
telligendum  sit,  et  quâ  ratione  ad  diversa  bonorum 
gênera  sit  appliçandum,  patebit  ex  sequenlibus. 
jDnde  etiam  facile  solvelur  fundaraeutum  opposj'i 
erroris. 
5.  Est  ergo  advertendum  duplex  esse  bonorup]  |  u 
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pus:  quxdam  enim  bona  spiritualia  dici  possunt,  alia  fjÈ  virtnali  relalionc  operantis,  \,  I  .\  vi  operis  seu  modi 


temporalia.  Sub  spiritualihus  lue  compreliendiuiiis 
omnia  honesta  bona  quibus  nemo  poiest  malè  oti, 
sive  sint  gralia  et  supernaturalcs  virlutes,  ac  caruin 
opéra,  sive  sint  virlutes  morales  acquisitx  cum  acli- 
bus  suis.  Sub  lemporalibiu  autem  bonis  comprehcndi- 
mus  omnia  bona  fortunx  et  bona  corporis ,  ut  sunt 
vila ,  et  salus,  et  bona  etiam  animi,  quibus  malè  uli 
possumus,  ut  virlutes  intellectuales,  scientia,  ars,  etc. 
De  spirilualibus  bonis  dicemus  capite  sequenti  ;  hic 
solùm  de  lemporalibus ,  qux  subdislingui  possunt  : 
nain  quxdam  sunt  per  se  convenientia  nalurx ,  ac 
proinde  per  se  appelibilia  secundùra  rectam  rationem 
proptcr  bonum  et  convenienlem  slatum  nalurx,  nisi 
aliquid  per  accidens  obstel,  ut  vila,  salus  cl  scientia. 
Alia  verô  sunt  bona  de  se  indilïerentia  ,  qux  propler 
se  appelibilia  non  sont,  scd  tanlùm  propler  ulililatem 
ad  alia  bona  per  se  et  bonestè  appelibilia,  ut  sit  lionor, 
fama,  potentia,  divilix,  etc.  Unde  inter  bxc  quxdam 
sunt  vel  simpliciter  vel  moraliter  necessaria  ad  con- 
sequenda  vel  conservanda  alia  bona  per  se  naturse 
convenientia,  irt  est  victus  ncçessarius,  et  vestitus , 
et  bonum  nomen  necessarium  ad  vita3  tranquillita- 
tem;  alia  superabundanlia,  ut  divitix,  magni  bono- 
res,  etc. 

4.  Quidam  ergo  absolulè  de  toto  génère  bonorum 
temporalium  dicunt  talia  bona  non  esse  detenninatè 
petenda  absolulè,  sed  solùm  sub  condilionesi  condu- 
cant  ad  beatitudinem,  si  fulura  sint  instrumenta  virtu- 
tum,  cl  si  aliter  pelanlur,  non  esse  licitam  oratiOnem. 
Hoc  significare  D.  Thomas  in  d.  art.  5,  ubi,  relalà  sen- 
lenlià  Socratis ,  subjungit  :  Quœ  quidem  sentcntia  ali- 
qualitcr  vera  est ,  quantum  ad  Ma  quœ  possunt  malum 
eventum  habere,  quibus  etiam  homo  potest  malè,  et  benè 
uli,  et  in  art.  6,  ait  licilum  esse  desiderare  bona  tem- 
poralia, non  principaliter,  sed  ut  quxdam  adminicula 
quibus  adjuvcmur  ad  tendendum  in  beatitudinem. 
l'nde  consequenter  significat  solùm  sub  eà  ratione  et 
conditione  peti  posse.  quia,  ut  ex  Augustino  prxmiUil, 
illud  tiuithm  lionestè  petitur,  quod  honestè  desideratur. 
Et  ila  videtur  communiler  intelligi  divus  Thomas  ab 
expositoribus,  et  expresse  aflirmat  Sylvesler,  verbo 
Oratio,  quxstione  5;  Médina,  diclo  cod.  de  Pœnilent., 
quxslione  3;  et  fortassè  senlentia  quam  isti  auctores 
intendunt,  vera  est,  sed  oporteteam  ampliùs  exponere, 
luni  ut  distincte  intelligatur  quomodù  lixc  pelenda 
sint,  tum  ne  injiciainus  scrupuloset  limorcm  peccandi 
ubi  non  est,  ncque  etiam  nimiam  licentiam  demus  pe- 
tendi  aut  desiderandi  temporalia. 

5.  Oportct  ergo  adverlere  aliud  esse  petere  aliquid 
propler  se  vel  propler  aliud ,  aul  pelere  absolulè  vel 
sub  conditione  :  nain  pelere  propler  se  est  petere  tan- 
quàm  bonum  propler  se  ainabile,  eui  opponitur  pelere 
propler  aliud  ;  bxc  igilur  duo  idem  valent  quod  petere  ' 
ul  linem  vel  ut  médium.  Unde  sicut  est  duplex  linis, 
seilieet  ullinius  cl  proximus,  ila  duplicilcr  potest  ali- 
(|iiid  |>ropier  se  peti,  seilieet  taïupiàni  finis  ultiinus 
vel  proximus.  Et  similiter  duobus  modis  dici  potest 
aliquid  esse  propler  aliud,  seilieet,  vel  ex  fonnali  aut 


operandi ;  eodem  iL'itur  duplici  modo  potest  aliquid 
peti  propter  aliud.  Inde  iii  ni  aliquis  mottos  petendi 

propier  se  pepugnel  < uni  onini  modo  peiendi  propler 

aliud,  ni  ipiaudo  aliipiid  pelilnr  tanquàm  ullinius  linis, 
aliquando  verô  posstt  idem  simol  pëti  propter  se  et 
propler  aliud  ,  vel  <x  \i  operis  vel  ex  relations  ope- 
r;nilis,  ulconlingit  in  bono  quod  propter  se  pelilnr  so- 
lùm tanquàm  linis  proximus.  AtvérÔ  petere  absolutè 
vel  sub  conditione  quoad  utrumque  membrum,  cadere 
potest  tain  in  bonum  propler  se  ipiam  propler  aliud 
postulatum,  quia  utrumque  poiest  sub  conditione  ali- 
quà  desiderari  vel  absolulè.  Nain  licèl  ego  non  desi- 
derem  salutem  vel  honorem  nisi  propler  divinam  glo- 
riani  ,  niliilominùs  possum  absolulè  illa  desiderare, 
quia  et  absolulè  desidero  finem  ;  et  absolutè  etiam 
CUpiO  ]>cr  hoc  médium  illum  linem  conseqni ,  atque 
ideù  possum  etiam  absolulè  petere  ut  Deus  et  illud 
bonum  mihi  tribuat,  et  ad  illum  linem  conl'erre  faeiat, 
qui  videtur  esse  modus  valdè  usitalus,  et  vulgaris  pe- 
tendi hacc  bona  temporalia,  quando  in  aliquà  abim- 
dantià,  vel  excellentià  desiderantur. 

6.  Dico  ergo  primo  :  pelere  bxc  bona  temporalia 
propter  se,  ultimum  linem  in  eis  constituendo,  pec- 
eatum  mortale  est.  Hoc  per  se  notum  est ,  lum  quia 
affeetus  ad  temporale  bonum  ut  ad  ultimum  finem  est 
peccatum  morlale,  contrarium  dilectioni  divinx  super 
omnia  ,  lum  etiam  quia  poslulare  à  Deo  complemen- 
tum  hujus  desiderii  seu  alîectùs  ,  spéciale  peccatum 
contra  religionem  est,  quia  est  petere  à  Deo  comple- 
menlum  pravi  desiderii.  Si  quis  autem  attendat ,  bac 
assertio  locum  habet  in  omnibus  bonis  creatis ,  quia 
in  nullo  eorum,  cujuscumque  ordinis  sit,  licet  ultimum 
finem  constituere. 

7.  Dico  secundo  :  quxdam  sunt  bona  humana  ac 
temporalia  (in  generali  significalione  supra  explicatà) 
quîe  licite  possunt  propler  se  peti  tanquàm  fines  pro- 
ximi,  dummodô  secundùm  rectam  rationem  desideren- 
tur  ac  pelanlur,  sicut  ex  se  amahilia  sunt.  Probatur  ex 
illo  principio  Auguslini,  id  licite  peti,  quod  honestè  de- 
sideratur ;  nain  aliqua  ex  bis  bonis  licite  aniantur  et 
desiderantur  propter  se,  id  est,  propler  convenieo- 
liam  quam  habent  cum  nalurà  rationali ,  coovenien- 
liam,  impiam,  reelà  ralione  regulalam  ;  ergo.  Minor 
palet  induelione  in  eoiiservaliiuie  vil;v,  corporis  inle- 
grilale,  et  sanilale,  scientia,  seu  tognilione  veritatis, 
et  si  qux  sunl  alia  hujusmodi  bona  :  nain  ialio  recta 
dictât  conservandam  esse  naturam ,  et  procurandam 
corporis  sanitatem  vel  scienliam ,  aut  aliquid  hujus- 
modi ,  et  bec  bona  esse  per  se  appelibilia  per  se  lo- 
quendo;  ergo  eodem  modo  sunt  petibilia,  ulsicdicam. 
Et  deelaralur  ampliùs,  quia  in  illà  pelitione  nulla  est 
circumstantia  ma]a  per  se  et  ex  intrinsecà  ralione  ejus, 
et  aliopii  inateria  petilionis  bona  est,  ut  est  ostensum  ; 
ergo.  Major  palet,  quia  si  aliqua  «sset  circumstantia 
mala,  maxime  quia  lalia  bona  non  peluntur  propter 
beatitudinem  ;  ai  hoc  upn  ila  est;  ergo.  Major  suppo- 
nilur,  quia  etiam  supponimtis,  ex  aliis  circumslantiis 
orationem  rectè  lieri ,  seilieet   convenienti  tempo.re 
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loco  el  modo,  et  ex  recià  fide,  elc.  Minor  vero  probatur, 
quia  vel  ille  defectus  non  invenitur,  vel  prout  inveni- 
lup,  non  est  privativus ,  ul  sic  dicam,  sed  ncgativus 
tanlùm,  id  est ,  non  est  de  circumstantià  neecssarià 
ad  benè  esse  ,  sed  tanlùm  ad  meliùs  esse  :  nam 
vel  est  serino  de  bealitudine  nalurali ,  vel  de  su- 
pernaturali  ;  item  vel  est  serino  de  relatione  operan- 
tis, vel  de  relatione  seu  tendentiâ  ipsius  operis  ex  se. 
Si  serino  sit  de  relatione  operantis,  vetum  est  taie 
bonum  peti  posse  absque  raorali  nialilià  ,  sine  lali  re- 
latione ad  bealitudinem,  quia  hœc  relatio  operantis 
non  est  intrinsecè  neecssarià  ad  moralem  bouiiatem, 
ut  patet  de  opère  eleemosynse  facto  ex  nalurali  niise- 
ricordiâ,  sine  ullà  memorià  beatitudinis,  nec  relatione 
formali  aut  virtuali  operantis.  At  loquendo  de  rela- 
tione operis,  talia  bona  salis  petunlur  propier  bealitu- 
dinem eo  ipso  quôd  propier  intrinsecam  convenien- 
tiam  honestam  petuntur;  sic  enim  dicit  in  gloriam 
Dei  facere  ,  quisquis  bonestum  ,  quà  bonestum  est, 
operatur,  etiainsi  aliam  relationem  ipse  non  adjungal. 
Imo  ipse  D.  Tboinas  ,  1-2,  q.  prima,  docuit,  quisquis 
amat  bonum,  amare  illud  propier  beatitudinem,  sal- 
lem  in  commuai;  multô  ergo  magisqui  verum  aliquod 
bonum  et  bonestum  petit ,  censetur  pelere  propier 
beatitudinem,  quia  vel  petit  partent  aliquam  ,  sal- 
lem  minus  principalem,  beatitudinis  naturalis,  vel 
accidens  quoddam  complétas  beatitudinis  supernatu- 
ralis. 

8.  Dieo  tertio  :  bujusmodi  bona  qua?  modo  expli- 
cato  propier  se  petuntur,  absolutè  et  sine  ulia  condi- 
tione rèctè  petunlur.  Hoc  sentiunt  divus  Thomas  et 
Alexander  Alensis,  ut  stalim  videbimus;  et  probatur 
quia  licite  desiderantur  absolutè,  nullà  adhihilà  con- 
ditione ;  ergo  etiani  licite  petuntur  absolulè ,  el  sine 
conditione.  Consequenlia  probala  jam  est .  et  antecc- 
dens  probatur,  quia  illa  objecta  babent  ex  se  bonita- 
tem et  bonestalem  ,  unde  possint  ila  amari.  Et  con- 
firmatur,  quia  qui  lantùm  cogitât  de  convenientià  sa- 
lulis  vel  scienlise,  el  illam  propterea  desiderat  ac  petit, 
quia  judicat secundàm  rectam  ralionem  esse  amabilia 
hàec  bona,  nibil  aliud  considerans  de  alio  Une  vel  con- 
ditione, ille  absolulè  petit,  quandoquidem  conditionem 
non  ponit,  et  tamen  malè  non  facit,  quia  in  illo  actu 
nulla  est  circumstantià  mala,  utdiclum  esl;  durumque 
esset  sine  majori  fundamenlo  damnare  omnia  hujus- 
inodi  desideria  vel  petiliones,  qu.x  fréquenter  in  ho 
minibus  etiam  timoralis,  licèt  non  eximiè  perfectis, 
inveniuntur. 

9.  Dices:  Etsi  hœc  bona  sunt  per  se  appetibilia,  ni- 
hilominùs  talia  sunt  ul  eis  malè  uti  possimus;  ergo 
lemeritas  qu;edam  est  illa  absolulè  petere;  ut  ergo 
prudens  sit  pelilio,  necesse  est  ut  aelu  vel  virtute  in- 
cludal  conditionem:  si  talia  bona  nobis  profulura  sunt 
ail  beatitudinem  seu  salutrm  animse ,  vel  saltem  si 
nocitura  non  sunt.  Undequamvis  Portasse  pelens  non 
apponat  expresse  hanc  conditionem,  semper  débet  in- 
telligi  virtute  aut  interprétative  posita,  ut  oralio  bona 
Bit.  Sed  contra  primo  ;  quia  nullura  est  in  hàc  viia 
bonum  quo  bomo  pro  sua  libertate  non  possit  malè 


uti  aliquo  modo  :  nam  licèt  virtutibus  non  possimus 
uti  tanquàm  principiis  ad  malosactus  eliciendos,  pos- 
suinus  tamen  ex  illis  superbire,  el  ila  illis  aUipio  modo 
malè  uli,  idemque  esl  de  peculiaribus  auxiliis  aut  fa- 
voribus  grali:e,  et  niliiloniinùs,  ex  sentenliâ  omnium, 
bac  bona  possuinus  absolutè  desiderare  et  pelere  ; 
ergo  illa  ratio  non  suflicil  quominùs  etiam  alia  bona 
per  se  convenicnlia  naliine  possimus  absolulè  petere. 
Nam  quôd  forlassè  faciliùs  malè  ulamur  bis  bonis  cor- 
poris,  aut  iniellectualibus,  aut  moralibus  vel superna- 
turalibus,  hoc  parùro  refert,  quia  si  illud  est  morale 
periculum,  lalis  abusus ,  sive  sit  major,  sive  minor, 
reddel  actum  malum  ;  si  aiilem  periculum  non  est  mo- 
rale, non  sufficit  ut  actus  sit  malus,  etiainsi  major  vel 
minor  sit,  nunquàm  attingendo,  ul  dixi,  morale  peri- 
culum. Talis  autem  atl  summum  videtur  e^se  différent 
lia  inter  hïec  bona  naturalia  et  moralia  ;  nain  pravus 
usus  ille  valdè  accidenlarius  esl,  et  in  oecasione,  qusa 
interdùm  sumilur  ex  ipsà  virtute  et  bonis  gralia-,  gra* 
vior  lapsus  liineri  potest,  ila  ul  licèt  periculum  ex  se 
minus  sit,  magis  limeri  possit  propier  gravilatem 
delrimenti  ;  ergo  si  hoc  non  obstat  quominùs  talia 
bona  absolutè  peli  possint,  neque  in  aliis  bonis  obsta- 
bit. 

10.  Accedit  secundo  quôd  qui  h;ec  bona  honesiè  de- 
siderat, hoc  ipso,  quantum  est  ex  se,  illa  desiderat  ad 
benè  et  honesiè  illis  utendum  ;  unde  non  oporlct  ut 
sub  conditione  illa  pelai,  sed  poliùs  utsimul  pelât 
lalem  conditionem  in  se  impleri ,  videlicet,  ni  talia 
bona  obtineat  ad  benè  et  bonestè  illis  utendum,  prout 
ipsa  per  se  et  nalurà  sua  postulant.  Tandem  dicinms 
(ne  solùm  de  nomine  liât  dispulalio  )  omnes  fa  ter  i 
actum  illum,  prout  à  nobis  declaralus  est,  esse  licitum, 
etiamsi  ex  particulari  intentione  operantis ,  vel  prae- 
senti  ac  formali,  vel  preterilà  et  virtualiter  manente, 
condilio  non  apponatur,  quia  nimirùin  operans  nibil 
uuquàm  de  illà  cogitavit.  Hune  ergo  nos  vocamus 
actum  absolutum.  Si  quis  autem  conlendat  ex  naturà 
operis  interprétative  includi  illam  conditionem,  non 
esset  forlassè  contràdictio  iri  re:  nam  certè  qui  bac 
bona  honesiè  desiderat ,  semper  babel  hanc  animi 
pneparationem,  ut  si  virtulem  sint  impeditura ,  vel  si 
fulura  sinl  in  occasioneni  ruinai ,  ea  nolil  :  baie  verô 
condilio  magis  esse  inlclligilur  in  bonâ  dispositione 
Subjecti  quasi  habiluali,  quàm  in  ipsometactu  petendi, 
et  ideô  illum  absolutum  vocamus. 

11.  Dieo  quarto  :  quando  bona  indifferenlia,  ut  di- 
vilino  et  similia ,  non  simpliciler,  nec  cura  excessu 
petunlur,  sed  cum  bâc  moderalione,  scilicet  quan- 
tum ad  hujus  vit»  commodilalem  neecssarià  sunt , 
lunceodem  modo  peti  possunt,  quo  ipsa  bona  corpo- 
ralia  vel  intellectualia ,  quge  per  se  expetibilia  sunt. 
Hanc  asserlionem  intendit ,  ut  existimo  ,  divus  Tho- 
mas, dictoarliculo,  6  etAlexander  Alensis,  dicta  quae- 
slionc  2ti,  arliculo  3,  §  primo.  Et  videtur  reclè  pro- 
bari  ab  eisdem  ex  illo  Proverb.  30  :  tHviHas  et  pau- 
periatcm  ne  dederis  mihi ,  sed  tanlùm  viciai  meo  tribue 
necessnriu.  Item  e\  Ma  petitione  orationis  Dominiez  : 
Punem  nostrum  quotidianum  du  nobh  Iwdïc ,  per  quam 
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tppono  peti  panem  eliam  corpofclem,  ui  Chrysosto-  f 
ii3  et  alii  exponant,  licèl  alia  eliam  includat,  ut  li-  ' 
bro  quarto  videbimus.  Consonat  etiam  illud  Gènes. 
2S  :  Sifueril  Dominus  mecum,  el  custodierit  me  m  via 
pa  quant  ego  ambulo  ,  et  dederil  mihi  panem  ad  vi  scen- 
dum,et  vestimenium  ad  induendum,  rever&usque  fuero 
prospéré  ad  domum  patris  mei,eril  mihi  Domina*  in 
Deum;  ubi  pt-iii io  moderala  talium  bonorum  non  so- 
iùm  absoluta  est,  sed  eliam  voto  confirmata.  Prae- 
lerea  hoc  sentit  Augustinus,  epist.  121,  ad  Probam, 
capite  6  et  sequenlibiis.  Cùm  enim  dixisset  :  Si  optant 
sibi  ac  suis  suflicienliam  rerum  tiecessariarum,  etc.,  sub- 
jungit  :  liane  ergo  suflicienliam  non  indecenter  vult 
quisquis  vult ,  neque  ampliùs  mit.  Et  cùm  adduxisset 
locum  Proverbiorum ,  subjungit  :  Vides  certè,  dis- 
tant suflicienliam  non  appeli  propter  se  ipsam  ,  sed  pro- 
pter  suintent  corporis  et  conqruentem  habitum  personœ 
hominis,  quo  habitu  non  sii  inr.onveniens  eis ,  cum  qui- 
tus honestè  et  off.ciosè  vivendum  est.  Addttque  sequen- 
tia  verba,  qua2  liane  et  praecedenlem  conclusionera 
confirmant  :  In  liis  itaque  omnibus  incolumilas  homi- 
nis, etamicitia  propter  se  ipsam  appetunlur ,  sufficientia 
verb  rerum  necessariarum  non  propter  se  ipsam,  sed  pro- 
pter duo  superiora  quœri  solet ,  cum  decenter  quœritur. 
Et  hoc  confirmai  nsns  Eeclesioe,  :iam  in  lilaniis  et 
collcclis  saepè  postulat  lemporalia  bona ,  utpluviam 
vel  serenitatem .  nullà  adjectà  condilione.  Ratio  ergo 
asserlionis  ex  bis  verbis  facile  confici  potest,  quia  eo 
modo  qno  petitur  aliquid  propter  se,  pote.-t  eliam  peti 
médium  necessarium  ad  i II ml  obtinendum.  Item  illa  * 
peiitio  jam  habet  fniem  honestum;  unde  licèl  materia 
ex  se  sit  indifférons,  honestalur  ex  fine  et  eo  ipso  ; 
quôd  cum  dielà  moderalione  petitur,  lollilur  morale 
periculum  ,  quod  in  abundantià  liarum  rerum  tempo- 
ralium  esse  solet;  ergo  ex  omni  capite  honesta  est  la- 
lis  oratio.  Est  aiiicni  talis  oratio  absoluta  eo  modo 
quo  dictum  est  de  prxcedenti,  semper  tamen  babel 
intrinsecè  subintellectam  Iimitationem  illam,  ut  hx:c 
ipsa  quantùmvis  moderala  sufficientia,  non  desidere- 
tur  cum  discrimine  virtutis,  scu  si  fiitura  sit  occasio 
alicujus  peccati ,  quae  liniilatio  in  omni  honesto  amore 
crealurse  includitur,  quatenùs  non  amatur  super 
omnia,  neque  ui  uliimus  finis,  nec  sine  fine  ho- 
nesto. 

1-2.  Dico  quinlô  :  lucc  bona  indifferentia  divitia- 
rum  ,  lionorum  ,  et  citera  non  sunt  absolutè  pclenda, 
quandu  cumexcessu  aliquo,  vel  abundantià,  autsine 
moderatâ  limitationc  petunlur.  Hanc  asserlionem  in- 
lendit,  ut  opinor,  divus  Thomas  in  diclo  articulo 
quinto,  et  ita  conciliantur  illi  duo  articuli ,  quintus  et 
sextus;  nam  in  sexto  docet,  temporalia  bona  posse 
peti,  intelligit  aulem  cum  Augustino,  quando  cum 
moderala  vel  necessarià  sufficientia  petunlur;  in  quin- 
to verô  articulo  absolutè  docet  hœc  bona  non  esse  pe- 
lenda  ,  ulique  indefinilè  scu  abundanter  ci  absque  ullâ 
condilione.  Ratio  vero  csi  quia  inprimis,  ut  ha?c  bona 
honestè  petunlur,  necesse  est  ut  non  propter  se,  sed 
propter  honestum  finem  petantur,  vix  aulem  possuni 
ita  peti ,  nisi  petantur  cum  moderatioiie  et  limilatione 
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accommodala  honesto  fini  ;  et  lune  jam  petentm  modo 
explicatoin  praecedenti  assertione ,  nam  illa  modera- 

tio  et  sufficientia  i  potesl  esse  una  in  omnibus, 

sed  pro  ralione  si.itùs,  vel  finis  convenienlia  bpmini 

juxta  conditit m  suam.  Estautem  considerandum , 

aliud  esse  desiderare  haec  bona ,  pra  supposilo  statu 
et  fine ,  quem  intendere ,  ^e|  conservare  ne<  esse  est , 
aliud  verô  esse  desiderare  abundanliam  lalium  divi- 
liarum  ultra  présentent  statura,  et  finem  necessa- 
rium, iuleiidendo  nihilominùs  bonum  usum  talium 
divitiarum  vel  munerum  aut  bonorum,  el  hune  voca- 
11111-  superabundantem  affeclum  ,  qui  eliam  malus  non 
est ,  sianie  illo  fine ,  et  nihilominùs  dicimus  lalem  ex- 
cessiim  temporalium  bonorum  non  esse  absolutè  pe- 
lendum  .  sed  adhibilâ  condilione.  si  ad  salulem  ani- 
me vel  divinam  gloriam  proftitura  sint.  Et  ratio  est 
quam  insinuavit  1).  Thomas,  quia  talis  abundantià 
tam  est  periculosa  ,  ut  dixerit  Christus  Dominus,  im- 
possibile  esse  divilem  salvari,  etPaulus:  Qui  volunt 
diviles  péri  incidunl  in  tentalionibus ,  et  laqueum  dia- 
boli ,  et  desideria  multa,  et  nociva,  et  inulilia,  etc., 
prima  ad  Tliimoth.  G.  Unde  licèl  bomo ,  quando  hrec 
appétit  et  petit,  videatur  silii  bonam  inlenlionem  ba- 
bere,  periculosè  nihilominùs desideratel  petit,  quiadif- 
ficillimum  postea  est ,  aequisilis  talibus  bonis  ,  illam 
inlenlionem  exequi,  ergo  non  sine  aliquà  impruden- 
liâ  ac  temerilate  absolutè  petunlur;  débet  ergo  sem- 
pei  adbiberi  conditio  eliam  ex  parte  ipsius  petenlis. 
Praterea  videtur  hoc  necessarium  ad  moderandum 
alTectum,  nam  quando  luec  bona  abundanter  el  sine 
limiie  quasrunlur,  semper  sollicitant  affeclum,  et  de 
se  inducunt  varia  desideria,  el  conjiciunl  hominem  in 
multa  pericula  ;  ergo  oportet  sallem  cûnditionem 
adhibere  ad  moderandum  affectum ,  et  morale  peri- 
culum vilandum. 

15.  1.x  quo  infert  Médina  supra,  aliquas  esse  vir- 
tutes  morales  quas  bomo  simpliciier  desiderare,  aut 
petere  non  débet ,  ut  magnificentiam  ,  liberalilatem  et 
alias  quae  sine  usu  abundanlium  divitiarum,  vel  bo- 
norum, aut  publicorum  munerum  comparari  non  pos- 
sunt.  Sed  lioc  inlelligendum  est  de  bis  virlutibus, 
quantum  ad  exteriorem  usum,  seu  exercitium  illarum, 
nam  licèt  ille  usus  simpliciier  bonus  sit,  nihilominùs 
propter  periculum  non  esi  absolutè  postulandus ,  nec 
bona  lemporalia  propier  ipsum  ,  sed  adbibilà  condi- 
lione; hoc  verô  non  obslante,  ips.e  viiiuio  quoad 
substanliam  earura  desiderari  possunt ,  imô  el  exer- 
ceri  quoad  afieclum  et  internum  animi  proposilum, 
quia  per  se  honestae  sunt. 

14.  Sed  quseres,  an  absolutè  petere  talia  bona  cum 
proposito  benè  utendi  illis,  in  rigore  peccalum  sit, 
el  an  sit  mortale,  vel  veniale,  vel  tantùm  sitinfirmi- 
tas  hominis  minus  perfecli;  difficile  enini  est,  aclura 
hune  dimnare  tanquàm  semper,  vel  intrinsecè  ma- 
lum.  ll;ec  interrogatio  pendet  ex  aliis  quspstionibus 
pertinentibus  ad  alias  malerias ,  an  liceal  desiderare 

divilias,  In sel  dignitates,  ut  episcopalum  et  si* 

milia ,  absolulo  desiderio  cum  intenlione  benè  utendi 
illis  bonis;  nam  quale  est  illud  desiderium ,  lalis  est 
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haec  oratio.  Si  ergo  considérerons  objectum  inlrinse-  j|  lempdralibus  bonis,  quidnamàDcopctamus.Ralio  dif- 


cum  illius  desiderii ,  non  est  malum ,  sed  indiflerens  ; 
finis  autein  cliain  sbpponitar  bonus  ,  ergo  ex  his  non 
potest  damnari  illc  aclus  lanqiiàm  intrinsecè  malus. 
Solùm  ergo  pOlést  dubitari  ratfôné  périctfli ,  quia  nulla 
aliacircuntslanlia  înlPÎfisecè mafia  cogrtari  pntest,  qoœ 
cum  luli  aclu  neeessariô  cbnjuflcla'  esse  videatUF ,  unde 
supponërè  possùhius i,  qîïôd  liai  debiio  lempore,  et 
loeo ,  cl  convenienti  modo  quoad  reliquas  omnes  eir- 
cumstàiïïiâs-  llalionc  autem  solius  pèriculf  non  vide- 
lur pOSSè  in  universum  danmari  aclus  ille  ,  lùm  quia 


flcultatis  est,  quia  per  oralidnem  non  possuraus  pos- 
tulare  à  Dco  dona  haturœ ,  sed  gratiae ,  at  ha;c  tempo- 
ralia  boha  ,  licèt  sint  doua  Dci ,  non  tamen  sunl  gratis», 
sed  nature.  Major  colligitur  ex  Ilieronymo  et  Augu- 
stino  et  Cohciliis ,  acPatribus,  quatenùs  ex  oratione 
eolligunt  veritalem  ac  necessitatem  gratis.  Unde  quia 
Pelàgiiis  dieebat  bona  opéra  fieri  per  vires  natura? 
absqùe  donis  gratine ,  intulcrunl  Patres ,  ex  errere 
Pelàgii  sequi  non  esse  orandum  Deum  pro  bonis  opé- 
rions; qu;e  colleclio  non  esset  bona,  si  Deus  esset 


laie  periculum  non  videtûr  sêmpêr  Bssë  proximum  cl  l  orandus  non  tantùm  pro  donis  gratine,  sed  etiam  pro 


morale  ;  tum  eliam  quia  non  videlur  esse  aequâle  boc 
periculum  in  omnibus  hominibus;  unde  aliqui  possunt 


donis  nature,  liane  doetrinam  Patrum  supponimus  ex 
maierià  de   gratiâ,  et  est  clara  apud  Hieronymum 


non  temerè  sperare  se  benè  usuros  hâc  opulentià  di-  i  Epist.  ad  Ctesipbontem,ex  lib.  1  contra  Pelagianos, 

vitiarum,  si  eiseoncedaïur;  tum  prneterea,  quia  mul-  ,  ferè  à  prineipio,  et  August.  libr.  de  Perfeciione  jusli- 

t;e  sunt  actiones  vel  negotiationes  humaine,  ut  mer-  !  lise,  circa  finem,  in  ullimâ  responsione ,  et  lib.  de  Na- 

catura  et  similes,  in  quibus  inest  bujusmodi  përicu-  |  (urà  et  Gratiâ,  c.  18,  et  in  Epist.  107,  et  in  90,  cui 


lum,   et  nihilominùs  non  est  intrinsecè  malum  illas 
exercere,  et  buic  se  committere  periculo  ;  ergo  simile 


subscribunt  alii  etiam  episcopi  Africic  ,  et  in  91 ,  quœ 
est  responsio  Innoeentii,  et  babetur  inter  Epistolas 
quid  desiderare  aut  peterc  absolutè  non  est  perse  |  ejus,  estque  25.  lleni  Cœlestinus,  Epist.  1  ad  episco- 
intrinseeè  malum  ralione  periculi.  \  pos  Galliae,  cap.  9.  Quôd  autem  temporalia  bona,  non 

15.  Dieo  ergo  bunc  brandi  inodum  non  exeludi  à  \  pertineant  ad  ordinem  gratine,  sed  nalurœ,  videlur 
nobis  tanquàm  per  se  ac  intrinsecè  malum,  sed  tan-  *  per  se  nolum.  Unde  explicalur,  et  augetur  in  hune 
quàm  periculosum,  ac  propterea  viiandum.  Suppo-  |  modum  difficultés,  quia  hœc  temporalia  bona  prove- 
nimus  enim,  quoad  habilualeni  dispositionem  et  in-  |  niunl  ex  naturalibus  causis,  cuni  generali  concursu 
tcnlionem,  semper  retineri  animnm  non  ita  volendi  g  Dei;  quando  ergo  illa  pelimus,  aut  miraculum  peti- 
lwc  bona  ,  ut  etiamsi  nocitura  sint  animée,  sibi  ea  §  nuis,  aut  solùm  posiulamus  quôd  per  comniunem 
donari  quis  velil,  nam  hoc  jam  éssët  in  eis  pbriérë  \  cursum  causarum  nobis  proveniant.  Primuni  dicere 
ullimum  linem ,  et  à  fortiori  ridlio  modo  èà  referrëin  ? 
Deum,  ac  verum  ullimum  linem  ,  et  ideô  illa  sic  pe- 


terc grave  esset  crimen.  Undëeô  ipso,  quôd  quis  ap- 
pétit Ikcc  bona  cum  bâc  affectùs  modefMione,  ut 
propter  bonum  usum  illa  velit,  et  cum  tnlénlionéàc   | 


anima?  nocilura  sint.  Tune  ergo  dici  polest  lalis  oratio 


minium  est,  quia  ordinariè,  et  sine  peculiari  inspira- 
tione,  et  dono  (idei  non  sunt  postulanda  miracula', 
esselquc  lentare  Deum  tam  fréquenter  miraculum 
petèrè.  Sëcundum  autem  nimis  parum  est,  quia  cau- 
sai secundic  necessitate  quàdam   naturali  agunt ,  et 


spe  cavendi  periculum,  quod  in  eis  esl,  viiiualiler ,    i  Deus  piwbet  Mis  concursum  ad  modum  riâturae.  nam 
vel  saltem  habitualiter  rclincl  aninmm  nolëhdi  illa,  si   !  licèt  per  actum  simpliciler  liberum  concurrat,  lameu 


ex  lege  est  quasi  naturalis  concursus  adeô,  ut  sit  mi- 


habere  quasi  intrinsecam  et  innalam  condilionem,  ut  f  raculum ,  illum  suspendere.  Cùm  autem   b;cc  bona 


supra  nolavimus  et  nihilominùs  mine  addimus,  quan- 
do oratio  est  de  bujusmodi  bonis  tèmporalibus  (quae 
generali  noinine  superflua  dici  possunt),  ut  conve- 
nienlër  liât,  addendam  esse  aliquam  éxpressam  con- 
dilionem ex  parte  oranlis  ad  moderandum  et  conti- 
nendum  ejus  afleelum.  Quôd  si  quis  aliter  illa  pelât,  \ 
no;)  slalim  illum  damnamus ,  nec  peccare  dicimus;  ï 
credimus  tamen  non  sine  periculo  ila  orare,  et  lalem  \ 
orandi  modum  es<e  non  parvuin  indieitim  niniii  affe-  I 
olûs  ad  lalia  temporalia  bona,  qui  rarô  ërit  vacuus 
onini  culpà.  Quin  eliam  addimus  pelitioncm  talium 
bonorum  ex  definito  affeclu  ae  dësiderib  ,  quanlùinvis 
addalur  condilio  ,  imperfW-lam  esse,  quia  desiderare 
hase  bona  temporalia  non  est  de  se  perfectionis  opus, 
cùm  Cliristus  Dominus  consuluerit,  ea  rcliiiquere,  et 
conlenmerc. 


petimus,  non  solùm  posiulamus,  ut  Deus  non  auferat 
concursum  suum ,  vel  ne  miraculosè  faciat ,  ut  eis 
privemur;  difficile  ergo  est  declarare,  quid  petamus, 
cpiia  inter  illa  duo  non  videtur  dari  médium,  quia 
immutare  ordinem  naturaè  ad  conferenda  haec  bona  , 
miraculosum  est. 

2.  In  hâc  difficullate  varii  dicendi  modi  insinuan- 
lur  ab  auctoribus 


CAPUT  XVU1. 


An  jrando  pro  tèmporalibus  bonis  pçtamus  à  Dco  ali- 


unus  est  per  banc  orationem  so- 
lùm postulari  à  Deo,  ut  ea  nobis  conférai  suo  generali 
concursu  et  providenlià.  Ita  sentit  Soins,  lib.  1  de  Nat. 
et  grat.  cap.  21 ,  ad  2 ,  arg.  Gregorii  circa  finem.  Pe- 
limus, ihquit,  à  Dco  pluviam ,  et  alla  benigna  temporq, 
et  temporalia  ,  quœ  tamen  per  causas  secundas  solo  gê- 
nerait àdjutorio  elargitur  nobis.  Et  boc  modo  ait  ibi- 
dem esse  agendas  Deo  gratias  pro  quoeumque  bono 
|  morali ,  eiiamsi  inteidùm  merè  naturale  sit,  et  absque 
gratiâ  liât,  l'iide  consequenter  signifient ,  esse  in  ora- 
tione petenduni  adjutorium  ad  bonum  opus  morale,  vel 


quam  (jratiam ,  et  propier  Christian? 


ad  opus  artis  aut  scîentioe ,  etiamsi  tantùm  s'il  adjuto- 
rium natura? ,  et  non  gralue.  Idem  sentit  Vega  ,  opusc. 


f<M  ad  explicandum  difficile  itt  hâc  orailtfhë  de  S  de  Justilicalione,  q.   12,  ubi  ail,  naec  temporalia, 
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quamvis  pctanlur,  non  concedi,  nisi  per  comraunem 
cursum  naturae,  etgehefàieni  concursum  bel,  et  ni- 
hilominûs peti  debere,  quia  simpîiciter  sunt  bénéficia 
Dei,  et  plus  ipse  in  eis  operatur ,  qUàra  nos;  et  quam- 
vis parâtus  sit  ad  dândum  suum  concursum,  lamen 
simplicilernon  debel  illum  exjustilià,  posseique  illum 
non  darc,  ideôque  merilô  vûlt,  ut  à  nobis  postuletnr, 
et  nt  pelendo  recognoscamus  esse  hoc  Dei  benefi- 
cium. 

3.  Quôd  si  ôbj'icialuf  hoc  modo  ertervari  rationem 
Palrum  ex  oràiione  sumplam  contra  Peîagium,  respon- 
deri  polcsl  imprimis  verisimile  esse  Peîagium  ncgàsse 
non  solùm  necessilalem  gratiœ,  sed  etiam  necessita- 
tem concursùs  divini  ad  bona  opéra  libéra,  ideôque 
voluisse  illa  omninô  esse  nostra ,  et  millo  modo  béné- 
ficia Dei,  nisi  in  radiée,  qualenùs  dédit  naturam, 
vel  voluntatem  :  ila  eniiiri  signiûcat  Hier ony mus,  dicta 
Epistolâ  ad  Clesiphontem ,  et  intèrdùm  Augustinus. 
Et  Kleù  ex  illà  ratione  hoc  solùm  contendunt  Lliero- 
nyiims  et  Augustinus  nostram  voluntatem  non  suffi- 
cere  ad  opéra  bona  ;  nain  si  sola  nostra  voluntas  suf- 
ficerct,  non  esset  cur  oraretur  Deus,  ut  Augustinus 
supra  dixit  :  nratur  ergo  Deus,  quia  ipse  est  princi- 
pale auclor  cujuscumque  boni.  Quomodô  autem  sit 
aûctor  hiîjus  vel  illius  boni,  ex  illà  solâ  ratione 
discerni  non  potest,  sed  aliis  principes  vel  lesii- 
moniis  Scripturae  utendum  est ,  qu;e  sancti  non  omit- 
tui  t. 

i  4.  Nihilominûs  non  acquiescit  aninius  in  hoc  modo 
dicendi,  primo  quia  negari  non  potest  quin  aliquo  modo 
infirmet  rationem  Patrum ,  sitque  responsio  pràeter 
inlenlionera  eorum;  nain  ex  oralionc  immédiate  con- 
cludunt  necessitatem  graliae,  eô  vel  maxime  quôd 
valdè  incertum  est  an  Pelagius  negaverit  generalem 
concursum  Dei ,  saltemque  non  legimus  concilia  aut 
Patres  facere  in  hoc  magnam  virïi  contra  Peîagium, 
sed  ut  doccant  et  oslendant  necessitatem  adjutorii 
divini  superantis  naturam.  Pra*terea  ratio  superiùs 
faeta  non  parùm  me  movet ,  quia  non  petimus  à  Deo 
solùm  ut  prsèbeat  generalem  concursum ,  quem  negare 
miraculum  esset.  Sicut  enim  non  semper  postulamns 
ut  miraculum  facial  ad  dandum  nobis  hujusmodi  bona, 
ita  non  taiilùm  poslulamus  ne  per  miraculum  nos  illis 
privet.  Item  exemplis  hoc  facile  ostendi  potest,  si 
unusquisque  per  reflexionem  suam  recogitet  quâ  in- 
tenlione  haec  petat.  Quando  enim  peto  à  Deo  vitae 
conservalionem ,  non  solùm  peto  ut  Deus  non  sus- 
pendat  proprium  suum  influxum  ,  quo  me  conservât; 
jam  enim  scio  Deuin  non  esse  suspensurum  illum  ex 
se ,  nec  de  hoc  quisquam  est  sollicitus  ;  peto  ergo 
alium  modum  conservations  et  protectionis  Dei.  Si- 
mjliler  quando  petimus  ut  in  bello  inimici  Ècclesiae 
dexterae  Dei  polentiâ  conterantur,  non  solùm  petimus 
ut  concurrat  generali  concursu  cum  nostris  militibus, 
vel  cura  hostibus  non  concurrat  miraculoso  modo; 
nain  tllu'd  piius  parùm  est ,  et  supponitur  potiùs  qnàm 
petatur;  poslerius  verô  nimis  est  inusitatum;  aliud 
ergo  petimus. 

.*>.  Dicudt  ergo  alii  bona  temporalia  non  esse  ue- 


tenda  à  Deo,  nisi  qualenùs  ad  veram  graliam  perli- 
riere  possuni.  Quamvis  enim  haec  bona  sccundùm  se 
speelata  naluralia  sint,  lamen  qualenùs  possunt  esse 
instrumenta  virtutis,  et  ad  Bàlulem  seternam  obtinen- 
dam  deserVire ,  ad  ordinem  gtatisc  elevanlur  ;  unde 
sub  eâ  ratione  cadere  possunt  sub  meritum  justbrum  ; 
quia  igiturbaec  bona  humana,  sivéëxlerna,  sîvc  cor- 
poris,  sive  inlelleclûs  (quantum  ad  naturales  scientlas 
et  ai  tes  )  non  sunt  postulanda  à  Deo  nisi  qualenùs  ad 
seternam  gloriàra  referuntur  et  prosurit;  idéô  non 
petuntur  nisi  sub  ratiorié  gratise.  Sed  licèthoccx  parte 
verum  sii.  non  évacuât  tolam  difficultatem  propositam  ; 
nam  ihprimis,  ut  lu<  bona  boncsiè  peiantur,  salis  est 
ut  proplcr  linem  honestum  pertinenlem  ad  commodi- 
tatem  nature  rectâ  ratione  règulàlam  peiantur ,  ut 
supra  dictum  est  ;  ergo  lune  non  petuntur  doua  gratine, 
sed  tanlùm  ut  naluralia  bénéficia.  Dicet  aliquis  co 
ipso  quôd  non  excluditur  supernaluralis  finis,  in  ipsà 
petitione  includi,  quia  ex  divinà  ordinalionc  et  piovi- 
dentià  omnia  haec  bona  dantur,  et  preparanlur  homi- 
nibus  propter  illum  finem.  Sed  hoc  non  satisfacit,  quia 
illa  relatio  in  supernaturalem  salutem  tenet  se  ex  parle 
Dei,  non  verô  expaite  hominis  pelenlis  talia  bona, 
quia  ,  quamùm  in  se  est,  non  aliter  illa  petit  quàm  si 
tantùm  deservirent  ad  naturalem  felicilatem  ;  ergo 
licèt  illa ,  ul  sunt  sub  tali  ratione  ex  parte  Dei ,  ad 
supernaturalem  providentiam  pertineant,  et  ul  sic 
participent  ralionem  gratis:  per  quamdam  éilrinse- 
cam  denominationem ,  lamen  ut  cadunt  sub  lalèm 
orationem  ,  non  petunlur  ul  doua  gratis; ,  sed  soluiri 
ut  bénéficia  naluralia.  Sieut  in  iractatu  de  Pradë- 
stihatiOne  diximus ,  quôd  licet  bona  complexio  aut 
educatio  accommodala  ad  virlutem  possit  esse  effectua 
preedestinationis,  et  ul  sic  habeat  rationem  gratire, 
nihilominûs  nalurale  opus,  ut  procedens  ab  illà  com- 
plexioné,  non  est  ex  illo  capite  effeclus  gratia\  sed  na- 
ture, quia  non  est  ab  illà  complexione,  ut  est  sub  tali 
relalione,  sed  tanlùm  secundùmse.Sic  ergoinpresenti, 
qui  petit  illa  bona  sccundùm  se  speelata,  et  non  ulsunt 
sub  tali  relatione  divinà,  simpiicilerpeilt  bona  naturce, 
non  donagratiiô. 

G.  Et  praelerea  sive  peiantur  hoc  ini'perfecto  modo , 
sive  alio  exceïlentioriexvirtuali,  vel  etiam  ex  formai! 
relalione  ad  linem  supernaturalem,  vel  etiam  sub  ex- 
presse conditiône,  si  ad  illum  linem  profulura  sint, 
cl  non  aliter ,  adhùc  mahet  dil'fieulias  posita,  quo- 
modô per  liane  orationem  petatur  aliquid  supernatu- 
i  île ,  vel  quod  sine  auxilio  supernaturali  liaberi  non 
possit.  Hoeèriim  Patres  videniur  reqûîrerèin  maierià 
oralionis,  seu  ex  parte  rei  postula  ta?.  Quôd  autem  ad 
hoc  non  suflicial  relatio  in  linem  supernaturalem  , 
probatiir,  quia  per  banc  orationem  non'pelilur  relatio 
in  illum  finem,  sed  hœc  poilus  supponitur,  él  solùm 
postulalurefifectiotalisboni,  quae  natiiraliâ  est.  Assum- 
plum  declaratur,  quia  vel  haec  relatio  considefalur  ex 
p  h  iç  Dei .  et  sic  omnes  credimus  el  supponimuS,  deut 
Deus  ereavit  hominis  naturam  propler  illum  linem  ita 
etiam  préparasse  illi  bac  subsidiâ  oalurae ,  ul  ad 
leumdcm  finem  illi  deservirent.  Si  verô  cousidei.  tur 
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relatio  illa  ex  parle  bominis  petentis,  cùm  supponalur 
peierc  illa  bona  propter  talem  Qnem,  jam  supponilur 
récépissé  gratiam  ad  desiderandum  et  petenduin  illa 
bona  sic  relata,  cl  non  aliter  ;  ergo  non  est  boc,  tpiod 
postulalur. 

7.  Dicendum  ergo  videtur,  in  petilione  boruni  bo- 
norum ,  si  ex  fuie  et  gratiâ  oriatnr  talis  oratio ,  ut 
nunc  supponimus,  non  solùra  postulari  à  Deo  ut  ea 
nobis  conférât,  cpncurrendo  gênerai i  modo  cum  causis 
secundis  naturalibus,  etiam  in  online  ad  linem  super- 
naturalem ,  sed  etiam  ut  nobis  cum  effeclu  conférât 
talia  bona,  si  nobis  profutura  sunl  ad  salntein,  vel 
salteni  si  nocitura  non  sunt,  eliamsi  necessarium  sit 
Deuin  illa  nobis  procurare  per  specialem  aliquam 
providentiam,  qualem  ipsenovit  inagis  accommoda- 
lam.  Hoc  videtur  milii  salis  probari  exdictis  circa  alias 
senlentias,  nam  rêvera  incredibile  est  quôd  solùin  pe- 
tamus  gencralem  concursum,  ut  inilii  probant  oninia 
quae  adduxi,  et  ex  intentione  Ecclesiae  ,  et  communi 
sensu  lidelium  id  satis  constare  videtur.  Praeterea 
boc  modo  salvalur  ratiocinatio  Patrum  contra  Pela- 
gium,  quia  onmis  specialis  providenlia  Dei  ultra  con- 
cursum naturac  debitum,  gratia  dicipotest,  praesertim 
in  boc  slalu  in  quo  tola  luecprovidentiaad  supernatu- 
ralem  salutem  refertur,  de  quo  plura  dicemus  cap. 
sequenti. 

8.  Nec  verô  bine  sequilur  per  bas  orationes  scmper 
à  Deo  postulari  miracula  (buicenim  tantùmobjectioni 
superesl  respondendum);  negamus  autem  banc  illa  - 
tionem  ,  primo  quia  non  scmper  specialis  vel  extraor- 
dinaria  providenlia  conlinel  miraculum ,  quia  non  est 
neccsse,  ut  per  illai»  fiai  aliquid  contra  debitum  na- 
lurae,  sed  salis  est  quôd  fiât  aliquid  ultra  debitum.  Et 
simililer  necessarium  non  est  ut  liai  aliquid  contra 
ordinariam  legem,  imô  nec  praeler  tolam  legem  ordi- 
nariam  universalis  providenliae  Dei,  sed  solum  ul  liât 
aliquid  ultra  legem  debitam  buie  vel  illi  nalurae  parli- 
culari.  Quod  ila  potcsl  breviter  declarari  :  nain  hapc 
naturalia  bénéficia,  ut  sunt  pluviae,  congrua  lempora, 
Victoria  in  bumano  bcllo,  aplitudo  ad  scienlias,  et 
similia,  licèt  per  se  pendeanl  ex  causis  naturalibus, 
vel  objectis  et  aliis  principiis,  tamen  concursus  ipsa- 
riim  causarum  pendet ex  variis  molibus  qui  sine  mira- 
culo  possunl  à  Deo  (ieri,  vel  per  angelos,  vel  ad  nu- 
lum  suae  volunlatis.  Et  hoc  modo  poiest  sine  miraculo 
per  specialem  providentiam  Dei,  vel  pracparare  aptos 
concursus  causarum  secundarum,  lum  efficicnlium , 
tiuu  materialium,  ut  talis  effectus  sequatur,  vel  pos- 
sunl auferri  impedimenta  quae  Deus  novil  futura,  si 
omnes  inferibres  causae  suum  cursum  agere  sine  inter- 
ventu  alicujus  providentiae  speciali  sincrentur.  Hoc 
ergo  modo  postulamus  à  Deo  peculiarem  protectionera 
et  curam  in  praeslando  nobis  b.ec  bona,  quod  non  est 
tcnlare  ipsum  vel  ejus  potenliam,  sed  est  supcrnatu- 
ralem  ejus  providentiam  recognoscere ,  eô  vel  maxime 
quôd  non  absolutè  petimus  extraordinarias  illas  actin- 
nes  divinae  providenlia? ,  sed  solùm  qualenùs  ad  effe- 
ctum  consequendum  fuerint  nécessaire.  S;epè  enim 
effectus  à  nobis  desideratus  ac  postulatus  eveniet  per 
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communem  cursum  causarum  naturalium,  et  tune  salis 
exaudit  Deus  oralioncm  j»ro  tali  efl'cclu,  si  cum  hu- 
jusmodi  causis  concurrat,  et  non  permiltat  per  actio- 
ncmdaemonum  impediri,  prout  interdùm  polcst,  quod 
etiam  nos  postulamus  quandohaec  bona  petimus.  De- 
nique  quôniam  interdùm  fîeri  poiest  ul  ad  obtinendum 
bonum  postulatum,  verbi  gratià ,  corporis  icgrolanlis, 
neque  ordinaria,  neque  extraordinaria  naluralis  pro- 
videnlia sufficiat,  sed  miraculosa  necessaria  sit,  nullum 
est  inconveniens  quôd  ad  boc  tolum  exlendatur  oran- 
tis  inlenlio  et  petitio,  quia  boc  non  est  tentare  Deum  , 
quia  non  petitur  simpliciter  miraculum,  sed  sub  con- 
ditione,  si  fuerit  necessarium,  suppositâ  convenientià 
beueficii  postulali.  Et  boc  modo  credendum  estoràsse 
Ezccbiam,  quando  salutem  poslulavilet  obtinuil,  et  in 
Scripturâ  inveniuntur  plures  orationes  similcs  et  ora- 
tiones Ecclesiœ  pro  bujusmodi  bonis  temporalibus , 
prœserlim  generalibus,  et  ila  possunl  convenienler  in- 
telligi.  Sic  etiam  soient  fidèles  pelere  salutem  vel 
similia  bona  in  locis  piis  in  quibus  solet  Deus  ea  mira- 
culosè  operari  in  Cbristi  bonorcm,  vel  Virginis,  aut 
alicujus  sancli  per  ejus  intercessionem,  et  interdùm 
ea  impétrant  miraculoso  modo  juxta  ralioaem  fidei 
suât,  vel  prout  eis  expedit,  aut  communi  Ecclesiœ  bono. 
lia  ergo  satis  constat  quomodô  luec  bona  licèt  aliàs 
naturalia  sint ,  per  orationem  convenienler  petanlur. 
9.  Solùm  video  objici  posse  hune  modiim  petendi 
lrnec  bona  solùm  habere  locum  in  oratione  quae  proce- 
dit  ex  lide;  nain  oratio,  quam  explicuimus,  manifesté 
procedit  ex  tali  existimalione  de  Deo  ,  qua3  per  solam 
lidem  baberi  poiest.  Al  ppstulalio  borum  bonorum  vi- 
detur posse  fieri  naturali  lumine ,  et  per  virlutem 
acquisitam,  ut  sentit  Cajct.,2-2,  <j.  83,  art.i;  et  palet 
de  paganis  et  aliis  înfidelibus,  qui  similia  bona  à  Deo 
petuni.  Kespondeo  breviter  illis  infidelibus  vel  qui- 
buscumque  sic  petentibus,  sufficienler  ibrtassè  saiis- 
fieri  per  responsionem  Soli  et  Yeg;e.  Addo  verô  vix 
posse  intclligi  in  bujusmodi  hominibus  veram  oratio- 
nem et  pelilionem  à  Deo  talium  bonorum,  nisi  intel- 
liganlur  babere  existimationein  aliquam  ,  saltem  per 
humanam  credulitatem,  tum  de  providenlia  Dei,  et 
quôd  sit  auclor  talium  bonorum,  tum  de  potestate  libéra 
ejus,  vel  ad  impedienda  illa,  seu  concursum  nalura- 
lium  causarum,  per  quas  fieri  debent ,  vel  ad  confe- 
renda  illa,  aut  sine  lalibus  causis,  aut  saltem  pra^pa- 
rando  et  procurando  causas,  per  quas  fiant  Nain  si  isli 
infidèles  cogitent  Deum,  vel  non  cooperanlem  cum 
causis  secundis,  vel  ila  cooperanlem  ul  non  possil  suum 
concursum  inmiutare,  nec  potenlcm  ad  opéra n dura 
aliquid  immédiate  perse  ipsum  circa  ipsas  causas  se- 
condas, saltem  applicando  illas  ad  boc  vel  illud  ope- 
randum,  non  apparet  quomodô  possint  talia  bona  à 
Deo  postulare.  Qui  ergo  illa  petunl,  aliquam  cogilalio- 
nem  babent  de  hàc  potes  ta  te  et  dominio  Dei,  sive  illam 
conceperint  e\  humanâ  traditione,  sive  ex  conjectura 
quasi  naturali  lumine  div'.i.  Sed  nunc,  ul  sa-pèdixi, 
solùm  de  supernatûri,«i  oratione ,  qua;  ex  verà  lide 
procedit,  agimus,  de  quâ  etiam  loquebantur  Patres  su-i 
oeriùs  cilali 
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10.   Potest  autem  hic  ulteriùs  quaeri  an  Eiacc  tempo-  m  petit,  semper  inlendit  obtinere  id  quod  petit,  quatcnùs 


ralia  bona  jiossiiii  aul  debcant  à  nobis  peli  à  Deo  per 
objectum.  Supponimus  aulem  spirilualia  omnia  per 
Christum  pcti  posse,  ut  infra  videbimus.  Ex  quorecté 
concluditur  temporalia  bona,  si  tantùm  ut  instrumenta 
virlutis  et  in  ordinead  spirilualem  salulem  animacpe- 
tantur,  per Clirisiuni  peti  posse,  quia  talia  bona  sub  | 
eà  ralione  considerala  spirilualia  censeutur  ;  unde  sub 
mcrilum  cadere  possunt,  et  ila  etiam  Cbristus  nobis 
illa  meruit.  Atque  hoc  continuât  u  us  Ecclesiaj;  nain 
etiam  quando  salulem  corporalem,  pluviam  congruen- 
teni,  vicloriam  contra  inimicos ,  et  a'Iia  similia  bona 
postulat,  concludit  orationem  :  Per  Dominum  nosirum 
Jcsum  Christum,  quia  semper  postulat  hseC  bona  cum 
expressâ  habitudine  ad  spirilualem  fructum,  ut  in 
oratione  pro  infirmis  ait  :  Ul  reddilâ sibi  sanitate,  gra- 
tiarum  tibi  in  Ecclesià  tuâ  référant  acliones;  in  oratione 
pro  pluvià  :  Vt  prœsenlibus  subsidiis  sufjtçienter  adjuti, 
sempiterna  fiducialiùs  appetamus  et  sic  de  aliis-  Difti- 
eulias  ergo  est  quandoh.ee  bona  petujntur  tantùm  pro- 
pler  commodilatem  naturse,  rectâ  ralione  regulatà,  et 
raiio  dubitandi  est ,  quia  petere  aliquid  per  Christum, 
est  propter  meritum  ejus  postulare;  at  Cbristus  non 
meruit  nobis  temporalia  bona  sub  eà  ralione  speelala, 
quia  non  venit  ut  h«c temporalia  commoda  nobis  me- 
reretur,  sed  ut  salutem  ivlernam  et  média  ad  illam 
consequendam  nobis  oblineret  ;  ergo  nec  nos  possumus 
temporalia  bona,  ut  talia  sunt,  per  ipsum  postulare. 
Inde  est  illud  Augustini  tract.  73  et  102  in  Joan  :  Non 
pelitur  in  nomine  Salvatoris ,  quidquid  pelitur  contra  ra- 
tionem  salutis  ;  et  eodem  modo  dicere  potuisset  non 
peti  in  nomine  Salvatoris  quidquid  pelitur  extra  ratio- 
nem  salutis,  quod  aperliùs  dixil  Grotius,  petere  in  no- 
mine Chrisli  idem  esse  quod  petere  ea  quae  ad  salulem 
spirilualem  pertinent. 

11.  Nihilominùs  dicendum  censeo ,  quàcumquera- 
tione  honeslà  bacc  bona  petanlur,  ex  verâ  fide  el 
religione,  posse  peli  propter  Christum.  Nam  inprimis 
quidquid  ipse  Cbristus  in  oratione  suâ  petere  docuit, 
poiest  propter  ipsum  postulari,  sed  ipse  docuit  petere 
etiam  subsidium  temporale,  dicens  :  Punem  nosirum 
quolidianum  da  nobis  hodiè  ,  ergo.  Item  eo  ipso  quôd 
aliquid  pelitur  sub  verâ  ralione  boni  honesti,  vel  j 
in  ordine  ad  illud,  etiamsi  ab  eo  petente  non  refera- 
tur  in  altiorem  finem,  ex  sccsi  aptum  referri,  et  potest 
esse  médium  vel  instrumeulum,  aul  oeccasio  spiri tua- 
lis  fnictùs,  et  ex  parle  Dei  semper  datur  propter  hune 
finem,  ergo  juste  ralione  poiest  propter  Christum  po- 
stulari. Lucie  Aug.  et  Gregor.  supra,  solùm  dixerunt, 
non  postulari  propter  Christum,  quod  pelitur  contra 
rationem  salutis,  nain  si  quod  pelitur  bonimi  est,  et 
non  est  contrarium  saluti,  eo  ipso,  quantum  est  de  se, 
poiest  esse  aptum  ad  salulem,  et  potest  in  nomine 
Salvatoris  postulari.  Acccdit  quôd  talis  oratio  exvi 
motivi  includit  (ut  supra  dicebamus)  virlualem 
conditionem,  ut  si  illud  quod  pelitur,  sit  nocilurum 
saluti,  nobis  non  concéda  lur  t  quia  hoc  inagis  expe- 
dit:iobis,   ut  supra  dixil  August., et  qui   prudenter 


siln    magis  expedit;    ergo    hoc    salis  est ,   ut  talis 
petitio  per  Christum  fiât.   Tandem   quidqnid   peii- 

!  mus  ex  verâ   fide,   pelimus   fundali  in   promissione 
ejusdem  Chrisli  ;  ergo  totum  id  possumus  postulare 

|  propter  Christum. 

12.  I  nde  exislimo ,  Christum  nobis  meruisse  bona 
honesti,  etiamsi  naturalis  ordinis  videanlur.  Etquam- 
vis  à  nobis,  quando  illa  recipimus,  vel  appetimus,  in 
altiorem  linon  non  rcferanlur,  semper  de  se  conferunt 
ad  illuin  finem  :  et  à  Deo  sub  eà  ralione  semper  roii- 
feruntur.  Elhoçeliam  confirmai  omis  EcclesLu ,  nam 
semper  per  Christum  petit,  etiamsi  intcrdùm  tempo- 
ralia pelai,  non  faclà  expressâ  mcnlione  spirilualium 
bonorum,  ut  in  mullis  colleclis  contra  perscculores, 
vel  pro  peste  animalium  ,  el  aliis  videre  liect.  El  in 
quâdam  oratione  pro  quàcumque  neccssilalehâc  utilur 
orandi  forma:  1),  us  refugium  nosirum  et  virlus,  adesto 
piis  Ecclesiœ  tuœ  precibus,  auclor  ipse  pietatis,  et  pra  sta 
ut  quod  [ideliler  pelimus  cfficaciter  consequamur  per 
Christum  Dominum.  Mac  aulem  orandi  forma  locum 
babet  in  oinni  honeslà  et  religiosâ  oratione  ;  nain  si  ex 
religione  est,  profectô  pia  est,  et  si  csi  ex  (ide  ,  fide- 
literin  eâ  pelimus,  ergo  quidquid  peream  sic  pelimus, 
possumus  perChrislum  petere,  ut  efficaciler  eonse- 
quamur.  An  verô  debeamus  semper  sic  petere,  infra 
declarabimus. 

CAPUT  XIX. 

An  temporalia  mala  in  oratione  peti  possint  ? 

1.  Ad  hoc  breviter  dicendum  est  non  esse  intrinsecè 
inalum  pelcre  hujusmodi  mala,  vel  sibi,  vel  aliis;  hoc 
constat  ex  usu  Scripturœ  et  sanclorum,  ut  stallm  vi- 
debimus. Ratio  verô  csl  quia  hujusmodi  mala ,  non 
sunt  mala  simpliciter,  sed  secundùm  quid,  unde  re- 
spectu  boni  honesti  vel  mali  turpis  illi  contrarii  sunt 
indifferenlia  ,  eruntque  simpliciter  bona  ,  si  honeslà 
ralione,  el  propter  finem  simpliciter  bonum  appe.lan- 
tur,  ergo  ex  tali  intenlionc  licite  eliam  peli  possunt , 
ergo  pelilio  talium  malorum  non  est  perse,  el  intrin- 
secè mala. 

2  Inde  secundo  dicendum  est,  duplici  ex  causa 
posse  àlîquem  bac  mala  sibi  postulare.  lui  est,  si 
existimet  contraria  bona  fore  sibi  nociva  ad  salulem 
anima',  ut  si  oegritudineni  corporis  pelât,  vel  dolorem 
quo  vehemens  aliqua  lenlaiio  lihidinis  vel  alia  similis 
auferatur.  In  quo  est  considerandum  ex  bis  bonis 
temporalibus,  qu;edam  ila  esse  in  noslrà  potestate,  ut 
nosipsi  licite possimus  ris  nos  privare propter virlulcm, 
ut  Min?  divilke  temporales  vel  delcctationes  corporales 
seu  objecta  ,  aul  occasiones  earum  etiam  non  lurpes, 
sed  indifférentes,  ut  sunt  ilke  quœ  ad  deliciosuni  cibum 
an:  vestitum  pertinent.  Si  ergo  privalioncs  talium  bo- 
norum inier  temporalia  mala ,  vel  potiùs  incommoda 
numerentur ,  non  solùm  possumus  hacc  mala  à  Deo 
petere,  sed  etiam  nobis  ipsis  illa  inferre,  relinquendo 
divitias,  castigando  corpus,  et  contemnendo  honores. 
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Unde  in  hispotiùs  postulamus  à  Deo,  ut  nobis  pnebeat 
auxiliuin  ad  amanda  bisec  incommoda,  cl  virtutem  ad 
illa  nubis  inferenda  ,  quam  nt  ipse  per  se  ea  facial. 
Quamvis  eliam  reclè  poslulcmus ,  ut  auferat  à  nobîs 
occasiones  habendi  talia  bona  ,  quia  non  solùm  rèfctè 
optamus  non  habere  illa  in  âffectu ,  sed  ctiam  non 
baberc  incfiectu,  nec  solùm  cupimus  illa  nonquaerere, 
verùm  eliam  ncque  ad  illa  quxri ,  aut  vel  in  vitia  ad 
illa  recipicnda  compelli,  proplcr  periculum,  vel  im- 
pedimenlum  majoris  boni,  quod  ex  eis  timeiuus.  Alia 
verô  sunt  tcmporalia  vel  corporalia  incommoda  ,  qilae 
non  possiimus  nos  licite  nobis  inferre,  ut  est  a?griludo, 
mutilatio  corporis,  mors  et  propria  inl'amatio  in  re 
gravi  juxta  uniuscnjnsqne  slalum.  Et  nihilominùs  hsèc 
licet  nobis  desiderare  propter  honeslum  finëm ,  el 
quatenùs  evenirc  possnnt  sine  culpà  alicujus.  Non 
enim  quidquid  licet  desiderare,  licet  lacère,  et  è  con- 
verso  non  quidquid  illicite  à  me  fit,  illicite  à  me  desi- 
dcralur,  quia  potest  desiderari ,  lit  ab"  alio  fiât,  à  quo 
licite  fieri  potest.  Sic  Job  morlem  desiderabat,  quam 
inferre  sibi  non  poterat,  et  Paulus  aiebat,  Phil.  1  : 
Cupio  dissolvi ,  et  esse  cum  Christo.  Sic  etiam  ego  non 
possum  procurare  œgriludincm  corporis  mei ,  quia 
non  sum  dominusejus;  Deus  autem,  qui  est  Dominus, 
potest  illam  facere  vel  procurare;  quia  ergo  ipse  cum 
potestate  babet  eliam  scientiam,  an  a-griludo  mibi 
expédiât  ad  majusbonum,  neene,  ideô  el  sub  illa  ra- 
tione  possum  illam  mihi  desiderare ,  et  à  Deo  petere 
ob  eumdem  finem  ,  in  quo  virtute  includitur  illa  con- 
ditio,  si  mihi  expédiât,  quamvis  ab  ipso  pelente 
non  cogitetur,  neque  apponatur.  Atque  hoc  modo 
ssepè  sancti  desiderant  dolores  corporis,  tormen- 
la,  persecutiancs,  infamaliones  et  similia,  caque 
in  oratione  petunt.  Quomodô  intelligunt  multi  ilîud 
Ps.  25  :  Proba  me,  Domine,  et  tenta  me,  vire  rênes 
meos,  el  cor  meum,  ubi  Auguslinus:  Adhibe  médicinale 
purgatorium  quasi  ignem  delcctalionibus  et  cogitalionibn.s 
meis,  et  Hieronymus  :  Proba  me,  Domine,  in  tentationi- 
bus,  et  tenta  me,  ne  aliquid  in  me  delicli  rémanent,  unde 
Augustinus,  serm.  30,  de  Sanctis,ponderans  ilîud  :  VSre 
renés  meos  et  cor  meum,  ad  comprobandam,  inquit,  devo- 
tionem  suam  geminum  sibi  ignem  postulat  (sciliccl  refrum 
et  cordis),  ut  luctamine  liabito,  ostendat  in  se  plus  passe 
amorem  Christi,  quàm  pœnam  tyvanni.  Hic  ergo  modus 
orationis  licitus  est,  quamvis  Portasse  non  sit  omnibus 
consulendus ,  quia  non  onmes  sunt  apti  vel  idonei  ad 
hoc  genus  probationis,  el  interdùm  esse  posset  pra> 
sumptio  illam  appètere  aut  pdst'ulare  sibi.  Inde  legi- 
mus  2  Cor.  12,  Paulum,  cùm  slimulo  carnis  afflige- 
retur,  ter  Dominum  rogàsse,  ut  à  se  discederel ,  quia 
tune  ignorabat,  quid  sibi  mogis  profeclurum  esset; 
ergo  regulariter  hoc  poliùs  imilandum  est ,  quia  non 
sumus  nos  Paulo  perfectiores,  et  in  dubio  poliùs  de  no- 
strâ  fragilitale  limere  debemns.  Quanquàm  quia  non 
in  omnibus  his  malis  vel  tentationibus  a'quale  esl 
periculum,  ideù  nec  omnibus  personis,  nec  de  omnibus 
his  malis  idem  potest  ferri  judicium,  sed  prudenter  ci 
àollicilè  probandi  sunt  spiritus  et  desideria,  an  ex 
!><■<>  sint. 
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3.  Ultime  dicendum  est,  quamvis  interdùm  pos- 
sinius  sine  peeealoaliis  hœc  mala  temporalia  precari, 
non  tamen  eodem  modo,  nec  cum  lanlà  liberlate,  si- 
cut  nobis  ipsis,  idcôque  in  bujusmodi  oratione  magna 
cautela  adhibenda  est.  Declaro  singula,  nam  inprimis 
non  licet  petere  lncc  mala  proximis,  ut  à  nobis,  id 
est,  ab  ipsà  personâ  orante  inferenda,  quomodô  aliipii 
soient  petere  à  Deo  vindictam  de  inimico,  non  solùm 
desiderando  et  pcicndo  ut  Deus  ipse  illam  l'aciat  ;  sed 
eliam  pelcndo  vires,  el  auxiliuin  ad  illam  propriâ  au- 
cloritate  exequendam.  Nam  hoc  est  petere  id  quod  fa- 
cere est  malum,  etpeccatum  ipsi  petenli,  et  ideù  talis 
oratio  non  solùm  Deo  non  placel,  sed  etiam  fit  in 
peccatum  ipsi  petenli,  juxta  illud  Psalmi  108  :  El  ora- 
tio ejus  fiât  in  peccatum,  quod  iiaexponit  Ambrosius, 
serm.  22,  in  Psalmum  illum.  Dcinde  non  licet  petere 
proximo  aliquod  malum  bujusmodi  in  malum  ejus  , 
ibi  sislendo,  quia  hoc  esset  petere  ex  odio  proximi, 
quod  intrinsecè  malum  est,  et  ideô  talis  oratio  grave 
peccatum  esset,  et  contraria  prœcepto  de  dilectione 
inimicorum.  Imô  addit  Alensis,  4  p.,  q.  26,  meinb.  3, 
art.  3,  §  42,  non  esse  licitum  petere  malum  proximo  in 
vindictam  injuria),  autdamni  nobis  illati.  Duplici  enim 
modo  hoc  ficri  potest,  primo  petendo  vindictam  ipsam 
propter  se,  quasi  ad  satiandum  appetitum  nostrum,  et 
hoc  nullam  babet  ralionem  honesli  boni,  imô  perinde 
esset,  ac  velle  malum  proximo,  solùm  in  malum  ejus, 
scilicet  ut  tantum,  vel  majus  malum  à  Deo  recipiat, 
quàm  nobis  irttulit,  el  ila  etiam  ba?G  oratio  contraria 
est  charitati.  Vel  potest  illa  vindicta  poslulari  sub  ra- 
tionejastitiae,  et  ila  videtur  habere  colorem  houestum; 
tamen  oporlet  ulleriùs  inspiceret  de  quà  justilià  sit 
sermo,  nam  si  loqiiamurde  juslitià  vindicalivà  D.ei,  et 
petamus,  ut  Deus  vindicel  illud  maluin  tanquàm  oibi 
injuriosum,  id  quidem  secundùm  se  bonum  est,  tamen 
oporlet  advejtere,  quisnam  sit,  cui  taiem  vindictam 
imprecamur.  Nam  si  est  proximus  jam  defunctus  et 
damnatus,  licilum  est  illiimprecari  vindictam  a: ternam, 
juxla  illud  Psalmi  57  :  Lœtabilur  justus,  cum  viderit 
vindictam.  Si  autrui  proximus  jam  esl  defunctus,  et 
nobis  non  constat  ipsum  esse  damnalum  ,  imprecari 
illi  damiialionein  desiderando  ut  damnatus  sit,  et  de 
illo  sunialur  a'teina  vindicla,  manifestum  odium  esset, 
quia  illud  per  se  non  est  necessarium  ad  jusliliam  Dei, 
undè  solùm  postulalur  in  summum  malum  proximi. 
rude  si  proximus  s'il  vialor,  nunquàm  licet  illi  impre- 
cari vindictam,  qu;c  involvat  dainnationom  aternam, 
eliam  sub  titulo  diviiuie  justitia',  «juia  de  nullo  viatore 
desperandUm  est,  et  Deus  potest  aliam  vindictam  su- 
merc  de  peccatore,  per  quam  suae  justilisc  salisfaciat, 
et  rnisericordiâm  liabeat  adjunctam,  quam  vindictam 
sumit,  mcdianle  pœnilenlia,  et  banc  Deus  ipse,  quan- 
tum ex  se  est,  magis  exoptat.  Et  ideô  semper  esl  con- 
tra proximi  charitatem,  imprecari  illi,  quamdiù  est  in 
via,  vindictam  iEternam,  petere aujem  illi  pœnitentiam 
et  satisfactioném  pro  peccalis  inluitu  divinae  vindicte 
et  glorise,  hoc  per  se  bonum;  imô  sub  hic  ratione 
etiam  est  licitum  imprecari  proximo  aflliclioncs  et 
serumnas  liujus  vitae,  qnce  ad  contritionem  cl  satisfit 
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aprecari,   eliam      homo  Dei  sm 

ejus  aeternam  ,  i    quinquagin\a 

'  II, rc  ereo  el 


o.tionem  pro  peeealis  illi  inscrviant.  Si  vcrô  loquamur 
non  de  divinâ  justitià  sed  de  huinanà  Q£C  in  tantùni 
pcti  poiest,  in  quantum  ad  commune  bonum  reipu- 
bficae,  vel  ad  reparandum  aiiquod  damniim  illatum  ex-r 
pedire  potest,  ei  Lune  jam  non  sistitor  in  Bolà  vindictà, 
sed  militas  aiiqua  »  »»ii^iil.r:Uiir,  sub  quà liciluin  est  ali-  ( 
quod  maltim  lnijnsinodi   proximo   im  precari 
permittendo  interdùm  damnalioncni 
niinquàm  tamen  illain  reddendo. 

i.  Tune  ergo  liciluin  est  orando  petere  aiiquod 
nialum  proximo,  quando  illnd  pelitur  propler  aliud 
bonum,  quod  juste  et  secundùm  ordineni  cbarilatis 
pr.ifiM'tiir  illi  malo;  nain  co  ipso  non  agitur  conln 
ebarilalem,  sed  secundùm  illain  ,  nec  petitur  inaluni , 
ut  inaluni,  scd  ut  bonum,  non  qualccumque,  sed  pras- 
ferendum  ta  1  i  modo.  Sic  licite  desideratur  mortem 
bominis  perniciosi  reipublîcse,  aut  publici  bostis  Ec- 
clcsiae  ,  praîferendo  commune  bonum  privato  incom- 
modo,  vel  postponendo  corporale  detriinenliun  spiri- 
tuali ,  in  lnijnsinodi  autem  oralione  semper  involvitur 
conditio,  si  aliter  vitari  non  potest  illud  nialum,  quod 
interdùm  supponitur  tanquàin  moraliter  certuni  ex 
pertinacià  ,  vel  obesecatione  talis  personne.  Item  hoc 
modo  eliam  licite  poiest  desiderari  mors  proximi ,  si 
juslus  est,  ne  malitia  mutel  intellectum  ejus,  vel  si 
peccator  est,  ne  pejor  fiât.  Sed  utraque  oratio  vel 
supponerc  debel  taies  circumslantias  quae  vebementem 
occasionem  pnebeant  limendi  talent  evenlum,  vel  certè 
fieri  débet  in  ordine  ad  prœscientiam  divinam,  id  est, 
si  Deus  praescit  ila  expedire  proximo  ad  ejus  salutem 
ecternam ,  vel  sallem  ad  minorem  damnationem  ;  tan- 
dem non  videtur  malum  precari  bsec  incommoda 
temporalia  proximo  propter  majorcm  profeelum 
ejus  spirilualem  ,  nam  boc  etiam  est  officium  cbai  i- 
talis. 

5.  Scd  quoad  hanc  partem  assero  multô  faciliùs 
posse  bominem  sibi  quant  proximo  oplarc  afflictioncm 
aliquam  temporalem,  vel  divinam  probationem  titulo 
spiritualis  profectûs  vel  perfectionis ;  primo,  quia 
meliùs  potest  honio  judicare  de  suà  dispositione , 
qnàm  de  aliéna,  deinde  quiamajorcm  habetpotestatem 
in  res  suas,  potcstque  libcriùs  cedere  juri  suo,  quàoj, 
proximi;  item  quia  naturaliler  bomo  est  meliùs  alTeclus 
ad  se  quàrti  ad  alios  ,  et  ideù  faciliùs  potest  bocc  mala 
sibi  imprecari  sine  pcriculo  proprii  odii,  aut  invidiae, 
aut  allerius  alTectionis  similis,  quac  circa  proximnm 
facile  potest  delitescere  sub  specie  oplandi  spirilualem 
profeelum  ejus.  Ac  propterea  dixi  in  boc  génère  ora- 
lionisniagnam  cautelani  adbibendam  esse,  ut  non  liât, 
nisi  vel  quando  evidenter  constat  de  utilitatc,  vel  po- 
tins necessitate  majoris  boni  juste  intenli,  vel  non  liât 
sine  expressâ  condilione,  si  ila  expeditad  majus  bonum 
ipslus  proximi ,  seu  rectifîcando  afl'eclum  cbarilatis 
erga  ilbnn. 

G.  Atque  ex  his  obiter  elicere  possumus  verum  sen- 
surn  moïlarum  locuiionum  Scripturse  in  quibus  sancli 
viri  vîdentùr  postulare  vindictam  de  inimicis,  et  inv- 
precari  cismaliun,  et  interdùm  damnation*  ma  Icrnain,  • 
qune  locutioncs  passim  inveniuntur  in  l'salmi-.  psalrao 


54  :  VenkU  mors  super  Mo» ,  et  descendant  in  infemum 
vivenles,  cl  subdit  infra  :  Exaudiel  Drus,  et  humiliabit 
illos,  qui  est  unie  secula,  et  PsalrtlO  •">N  :  ihtetldc  ad  vi- 
sitandas  omîtes  génies ,  non  miserearis  omnibus  qui  ope? 
rantur  iniquitqlem.  i.i  interdùm  efleclu  ipso  1  >»:ii^  lalem 
oralionrin  ( onlinnabil,  ut  i  Béguin  1,  d'util  Elias:  Si 
liomo  JJei  sum ,  descendal  ignis  de  cuio  ,  et  devoret  te  et 
(nos,  quod  semel  et  ilerùm  faction  est. 
go  et  similia  loca  inlcrprctantur  Patres  unoex 
quatuor    nipdis,  quos  altigit  divus  Thomas,  dicta 
quceslione  -^3,  articulo  octavo,  ad  priaaum  et  secun- 
dùm, ex  Auguslino,  tibro  primo  de Sermone  Domioi  in 
monte  ,  capiie  42  et  sequenlibus,  et  libro  secundo  de 
QmseslionibusEvangeUorum,  capite45,  quos  etiam  alti- 
git Alensis  supra.  Prunus  est,  quod  sœpè  sub  loi  ma 
precaiionis  propbeliain  proferunt;  nôrunt  enini  illam 
esse  voluntatem  Dei,  et  deûnitam  sententiam  quam 
pronuntianl.  Secundus,  quùd  iniprecantur  maluin  non 
bomini ,  sed  peccato  et  perseverantibus  in  illo  petunt 
vindictam,  conformando   voluntatem  suam   juslitiœ 
divinae,  vel  sub  eâ  condilione,  si  persévèrent,  vel  quia 
prsesciuntcondilionem  esse  implendam.  Tertius,  quia 
optant  ut  per  temporalia  mala  peccatorcs  corrigantur. 
Quartus  (et  ferè  in  idem  redit),  quia  optant  per  eadem 
mala  destrui  regnuno  peccati.  Addi  pra'terea  potest  ex 
Hieronymo ,  Epistolà    loi    ad   Algasiam,  quœstione 
quintà,  in  veteri  Teslamento  terruisse  Deum  hommes 
rigore  juslilia: ,  et  ideù  etiam  voluisse  propbclas  suos 
boc  modo  precari  contra  peccatores,  et  interdùm  vi- 
sibiliier  ostendere  vindictam  suam ,  ut  in  facto  Eliœ 
supra  relato,  quem  imitari  volucrunt  discipuli,  quando 
Christo  dixerunt,  Lucae  9  :  Vis  dicimus  ut  ignis  descen- 
dat  de  cœlo,  et  consumai  illos? Quibus  Cbrislus  respon- 
dit  :  Nescilis  cujus  spiritùs  eslis;Filius  enfin  homhiis 
non  venit  animas  per  dere,  sed  sqlvqre,  indicans  advenisse 
jam  legem  gratise ,  in  quà  nolebat  regulariter  esse  in 
usu  illum  niodiun  iniprecationis ,  et  vindicte  eliam 
justai  et  spiritu  Dei  facbe.  Dcnique  addi  potest  sœpè 
intelligi  illas  oraliones  modo  jam  diclo,  quo  ordinarië 
fieri  possunt ,  scilicet,  vel  ad  emendationem  ipsorum 
peccatorum,  vel  ad  commune  bonum  et  pacem  reipu- 
blicK.  Quomodô  autem  luec  sint  accommodanda  ad 
diversa  Scripturce  loca,  ex  uniuscujusque  conlexlu  et 
ex  Palrum  exposilionibus  accipiendum  est. 

CAPLT  XX. 

An  spiritualia  bona  indistincte,  et  absolutè  à  Deo  peli 

possint  ? 

i.  Principio  slatucndiim  c>t  hsec  bona  maxime  esse 
à  Deo  petenda  lâm  nobisquàm  aliis.  De  boc  nullaest 
conlroversia ,  quia  per  spirilualia  bona  intelligfmaè 
vitam  aeternam  et  omnia  bona  ci  média  quà  ad  illam 
obtinendam  conferre  possunt.  Constat  autem  Ikwc  om- 
nia maxime  esse  à  Deo  petenda  :  primo  quidem  ex 
oratierne  Dominicà,  in  quà  ferè  omiies  petitiones  suai 
de  bis  spiritualibus  bonis;  illa  autem  oratio  est  quasi 
exemplar  et  summa  omnium  quae  à  Deo  peti  possunt. 
Propter  quod  dixit  Auguslinus,  epistolà  E2E  captt.  il  ; 
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Si  recté  et  congruenter  oramus,  nihil  aliud  dkere  pos- 
sumus  nisi  quod  in  hàc  oralione  Dominicâ  positum  est  ; 
et  sermone  182  déTempore:  Bœcoratio  compendiosis 
verbis  seplem  petitionibns  otnnes  species  oraiionis  com- 
prelicmiit.  Idem,  sermone  ±2  ad  Fratres  in  eremo,  ubi 
sese  offerebat  occasio  singulas  petilioncs  illius  ora- 
tionis  èxplicandi;  nullo  enim  modo  possumus  meliùs 
declarare  quœ  spiritualia  bona  à  Deo  postulanda  sini, 
cl  quomodô  ;  quia  verô  illa  oraiio  propriè  pertinet 
ad  oralionem  vocalem,  imô  inter  omnes  orationes  vo- 
cales primalum  habet,  ideô  expositioncm  hanc  in 
futuruui  reservabimus,  cùm  de  oralione  vocali  specia- 
Hter  diceimis.  Nunc  salis  sil  sunimalim  dicere  ad  hu- 
jusinodi  bona  pertinere  inprimis  ut  Dcus  in  nobis 
glonficetur ,  deinde  ut  œtemam  beatimdinem  conse- 
quamur,  ac  subindo  ut  dùm  hic  vivimus  ,  volunlâtem 
Dei  impleamus.  Et  quia  hoc  sine  divinae  gralise  auxi- 
lio  prœstàri  non  potest,  hoc  eliam  à  nobis  semper  et 
ubique  ac  maxime  poslulandum  est.  Uude  consequen- 
ler  eliam  pelimus  remissionem  peccaloriun ,  utique 
cum  dispositione  necessarià  ad  illam  obtinendam  ; 
ac  deniqUe  ob  fragilitatero  nostram ,  Victoria  contra 
tenta liones ,  et  defensio  ab  omnibus  malis  petenda 
est  ;  hàec  enim  omnia  in  illà  oralione  conlinentur.  Et 
per  universam  Scripluram  sparsre  sunt  biijusmodi 
orationes  ac  petilioncs,  prœserlim  per  omnè  corpus 
Psallerii,  ut  dixit  Innocenlius  I,  episl.  25,  quai  apud 
Augustinum  est  91.  Ecclesia  eliam  in  suis  orationi - 
bus  hoc  frequentissime  oral,  ut  Dcus  actiones  noslras 
aspirando  praeveniat,  et  adjuvando  prosequatur;  item 
ut  gratiam  mentibus  nostris  infundat,  ut  tandem  ad 
resurrectionis  gloriam  pervèriiamus  ;  item  ut  (minibus 
adversis  vcl  contra  omnia  adversa  muniamur ,  ut  à 
pondère  peccatorum  noslrorum  liberemur  ut  nostras 
rebelles  compellat,  id  est,  eflicaciter  moveat  vo- 
luntates ,  et  s'unilia.  Ralio  denique  est  quia  beec 
bona  sunt  maxime  per  se  honesta  cl  amabilia,  et 
praecipuè  à  Deo  ipso  intenta,  et  in  gloriam  suam 
ac  bonum  nostruin  desiderata  (  ut  more  nostro  lo- 
quamur  )  ;  ergo  oraiio  pro  talibus  bonis  et  ex  objecto 
est   maxime    honesta,  et  divinae   voluntati    conlbr- 

mis. 

2.  Hinc  dicilur  secundo  Incc  bona  absolulè  cl  sim- 
pliciter  petenda  esse,  nec  necessarium  esse  aliquam 
condilionem  adjungere.  lia  docent  theologi  omnes  in 
superioribus  citaii.  Imô  banc  solùm  differentiam  con- 
stituere  videnlur  inter  bona  temporalia  ei  spiritualia, 
quôd  in  illis  pelendis  conditio  apppnilur  vel  subintel- 
ligilur;  in  bis  verô  neulro  modo  est  necessarià  con 
dilio.  Et  for  tassé  proplerea  divus  Thomas  ,  in  dicta 
quaestionc  83,  de  bis  bonis  specialem  articulum  non 
fecii,  sicutfccit  de  lemporalibus,  sed  ingencrali  quec- 
stione,  quà  inlerrogat  an  sil  aliquid  determinatè  in 
oralione  petendum,  concluait  illa  bona,  quibus  malè 
uti  non  possumus  (quia  iliis  aut  bealilicainur,  aut 
beatiiudineni  meremur ■),  determinatè  petenda  esse. 
Intelligit  autem  determinatè,  id  est,  absolulè  ;  id  enim 
probat,  quia  liœc  bona  sancti  orando  ab  soluté  pclunl , 
secundum  illud  Psalm.  79  :  <  Ostende  facicm  tuam,  et 
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suivi  erimus.  »  lu  iteritm  Psalmo  118  :  «  Dcduc  me  in 
semitam  mandalorum  tvo  uni.  t  Ratio  etiam  indicatur 
abeodem  divoThomâ  in  solutionibus  argumentorum 
quia  iiulla  conditio  necessarià  est  ex  parle  nostrà  nec 
ex  parte  rei  poslulaUe,  nequeex  parie  Dei  ;  ergo  ititl- 
lain  omninô  adbiberc  oportet  ,  quia  non  potest  lingi 
aliud  caput  nec  principium  ex  quo  talis  conditio  ne- 
cessarià si  t.  Priraum  membrum  antecedenlis  palet, 
quia  broc  sunt  maxime  bona  noslra  ;  nam  in  eis  no- 
stra  sains  et  félicitas  posita  est.  Secundum  membrum 
palet,  quia  cùm  bac  bona  de  se  lalia  sini  ut  neino  eis 
malè  mi  possit-,  injuria  quodaromodô  illis  fieret,  appo- 
nendo  condilionem,  si  nobis  expedit  ,  vel  aliam  simi- 
lem.  Terlium  autem  membrum  probatur  ,  tum  quia 
scimus  esse  conforme  divinae  voluntati,  quôd  bac  bo- 
na habeamus,  tum  eliam  quia  ipsemel  Spirilus  san- 
ctus  inspirât  nobis  absolutum  desiderium  lalium 
bonorum ,  et  hoc  modo  adjurai  infïrmitulem  no- 
stram ,  et  talia  bona  poslulare  nos  facil  ;  tum  denique 
quia  byee  bona  maxime  cedunt  in  divinam  gloriam, 
quam  ipse  Dcus  in  suis  operibus  preeserlim  inlen- 
dit. 

o.  Occurrit  tanien  statini  nonnulla  dubitalio  cirea 
primum  et  secundum  membrum,  quia  licèl  lucc  bona 
secundum  se  sint  optima,  el  non  possint  esse  princi- 
pium alicujus  mali,  rabilominùs  nos  ex  nosirà  fragi- 
liiaie  et  libertate  interdùm  ab  illis  sumimUs  occasio- 
neni  alicujus  giavissimi  mali,  quale  est  prsesumplio, 
supeibia,  ingratitude  in  Deuin,  vel  quidpiam  sirnile; 
ergo  non  obstante  qualitate  lalium  bonorum  ,  ratione 
subjecti,  et  respiciendo  ad  nostram  miserum  condi- 
lionem ^  debemus  eliam  condilionem  addere  vel  sub- 
intelligere.  Nec  salislaciel  qui  dixerit  hanc  occasionem 
mali  esse  omninô  per  accidens  et  exlraneam  respectu 
I  lalium  bonorum  ;  nam  eslo  ita  sit,  nibilominùs  qui 
curam  habet  suce  salulis,  etiam  hujusmodi  occasionem 
vilare débet.  Parùm  enim  referi  ad  noslrum  deni- 
nienlum  quôd  per  se  vel  per  accidens  fiai,  si  cum 
ëffectu,  posità  illà  occasione,  futurum  est  et  sine  illà 
non  esset;  ergo  in  postulandis  bis  bonis  semper 
hanc  iiitentionem  reliuere  debemus.  ut  si  Deus  prse- 
sciat  nobis  fulura  esse  in  occasionem  ruina:,  illa  non 
prcebeat. 

4.  Ikec  verô  objeclio  inprimis  locum  non  babet  in 
his  bonis  qualenùs  simpliciter  ad  salutem  necessarià 
sunt.  Distinguera  itaque  possumus  inler  luvc  bona  , 
qusedam  enim  sunt  ita  necessarià  ad  salutem  ut  sine 
illis  comparari  non  possit,  ui  est  remissio  peçcali  mor- 
lalis  ,  et  aliq.ua  prima  juslificatio  in  hàc  \ilà  cum  om- 
nibus aux  dits  excilantibus  et  adjuvanlibus  ,  quœ  ad 
illam  necessarià  sunt ,  itemque  doniun  persévérance 
in  gratià  u>que  ad  inorlem  ;  unde  in  hoc  ordine  nu- 
merari  potest  quodlibet  auxilium  necessarium  ad  vi- 
landum  cum  effectu  peccata  morlalia  ,  vel  collective 
omnia ,  vel  quodeumque  etiam  in  partiçulari.  Alia  dici 
possunt  bona  supererogalionis  el  cxcellentiaîcujusdam 
in  vtla:  sanclitaie.  Quod  ergo  allinel  ad  priora  bona  , 
evidens  est  condilionem  illam  non  esse  necessariam 
nec  possibilem,quia  defectus  talium  bonorum  ex  quà- 
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dam  nécessita  le  infert  nostram  spiritualem  ruioam  , 
ergo  nunquàm  lalia  bona  possunt  suà  prasseniiâ  i*a 
redundare  in  occasionem  ruinas  ex  fragilitate  recipien- 
tis  ,  sicut  absentia  eorunulem  bonorum  iiifallibiiiter 
infert  eamdem  ruinai»  ,  et  magis  desperalam  ,  quia 
sine  bis  auxiliis  necessariis  impossibile  est  salvari , 
sive  hœc  impossibibtas  bit  simpliciier,  ut  quando  de- 
sn.it  auxiiia  necessaria  quoad  sufûcientiam ,  sive, ex 
supposilione  ,  si  sint  necessaria  tanlùm  quoad  effica- 
ciam;  de  utrisque  enim  loquimur,  quia  eliam  efûcacia 
absolulè  et  sine  ulià  tali  condilione  poslulanda  sunt , 
poslposito  OBUii  timoré  malè  ullis  utendi ,  quia  boc 
periculum  comparabilc  non  est  cum  evidenti  damno 
quod  esi  in  careutià  talium bonorum.  Etsaltem  quoad 
hoc  est  magna  diffère» tia  inter  haec  spirilualia  bona  et 
lemporalia;  nain  lemporalia  ,  eliamsi  sint  maxime  ne- 
cessaria ad  praesenlem  vitam ,  propter  spirilualia  con- 
temnenda  sunt ,  et  ideo  semper  in  eis  babet  locum 
aiiqua  coudiiio  saliem  de  se  inclusa  in  tali  malerià. 
Quod  si  interdùm  aiiqua  lemporalia  bona  supponantur 
necessaria  ad  vitandum  spiriluale  inaluni ,  jara  illa  in-  ' 
ter  spirilualia  computantur ,  elex  vi  illius  suppositio-  i 
nis  excludilur  dicta  condilio. 

5.  Atverô  in  abondantiâ  ,  ut  sic  dicam,  seu  exccl- 
lonlià  spiritualiura  bonorum  ,  videtur  maxime  babere 
locum  o'ijeciio  facta.  Neque  videtur  magnum  inconve- 
niens  concedere  ,  in  petilionc  talium  bonorum  reclè 
adbiberi  cautionem  illam,  dictamquecondilionem  sub- 
inlelligi  ;  solùmque  video  objici  posse  quia  videmur  ' 
sequiparare  petilionem  abnndantisespirHualium  et  tem- 
poralium  bonorum.  Respondemus  tamen  minime  fieri 
sequiparationem  ;  nam  spirilualia  bona ,  et  abundan- 
liam,  augmenlum  et  perfectionem  eorum  ,  possumus 
propter  se  desiderare  ,  et  si  quid  est  limoris,  non  na- 
scilur  ex  illis,  sed  ex  nobis;  abundantiam  autein  tem- 
poraliura  non  possumus  propter  se  appelerc,  sed  ad- 
bibendus  aliunde  est  finis  bonestus,et  nibilominùs  ti- 
mendum  semper  est  periculum ,  quod  non  solùm  est 
ex  parle  noslrà.sed  etîam  ex  parte  ipsorum  bonorum, 
quia  possunt  esse  tam  instrumenta  mali  quàm  boni  , 
cl  prior  usus  foriassé  facilior  est.  Unde  eliam  fit ,  ut 
in  petendis  iis  lemporalibus  bonis  apponenda  sit  con- 
dilio, eliam  ex  inlentione  ipsius  oranlis  ,  quod  in  spi- 
rilualibus  bonis  regularitcr  necessarium  non  cA.  Addo 
verô  ulteriùs  lieri  posse  distinclionem  inter  hœc  spiri- 
lualia bona  ;  nain  qu;edain  lalia  sunt  ut  in  eis  consistai 
substantialis  sanclitas  ,  ut  sic  dicam  ,  et  perfeclio  vel 
abundanlia  eorum  sit  suo  modo  essentialis  perfeclio 
sanelitalis  ,  et  bujusmodi  sunt  gralia  et  cbaiiias  cum 
virlutibus  etdonisquae  illam  comitanlur.  Alia  verô  sunt 
bona  spirilualia  quasi  acciden lalia, quaB  deservire  qui- 
dem  possunt  ad  priora  bona,  seu  perfectionem  eorum, 
tamen  simpliciier  non  in  eis  consislit  sanclitas.  Imô 
interdùm  perfi  cta  sanclitas  potesl  esse  sine  i 
ipsa  esse  possunt  sine  perfeelà  sanclilale  ,  vel  inter- 
dùm eliam  sine  sanclilale.  In  hoc  génère  numerari 
potesl  status  porfeclionis ,  gradus  aliquis' eximix  con- 
lempialionis,  vel  visionum  aul  revelationum  Dei  ,  et 
dulcedinesac  suavitates  spirituales,  de  quibus  reetc 
tu    xvii, 
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dixit  Bonavenlura,  de  Processu  Religionis,  in  septimo, 
capilulo  18 et  20,  communes  es$e  bonis  et  malis ,  ci  quod 
in  aliis  spiritualibiu  bonis  major  vis  tst ,  et  ccrlior  veri- 
tes  et  fructuosior  profectut ,  et  puri  »r  ,  er\  clio.  Abun- 
danlia i  rgo  et  perfeclio  iu  prioribus  bonis  absolulè  et 
sine  timoré  vel  conditione  ,  eliam  sub  iniellcctâ  ,  po- 

slulari  potest,  tpiia  lalia  bona  ,  neque  per  se  ,  ncque 

per  accidens  videntur  esse  posse  occasio  ruina; ,  ma- 
xime quia  lii-ei  habeantur,  possunt  ab  babenle  igno- 
rari ,  dùm  aulcin  latent,  non  potest  ex  eis  sumi  oc- 
casio ruine  ;  denique  quia  licèt  daremus  posse  liomi- 
nem  aliquando  inde  in  superbiam  efferri,  per  lalem 
orationem  virtule  postulamusut  id  nobis  non  eveniat, 
atque  ila  non  pelimus  sub  condilione  ,  sed  poliùs  pe- 
limus  perfectionem  conlrariam  illi  condilioni,  seu 
excludentem  illam  ;  quod  patet,  quia  petendo  perfe- 
clam  sanctilaiem ,  pelimus  humilem  sanclitalem  ,  ut 
sie  dicam,  et  solidam  virtulem,  quai  cum  claiione  esse 
non  potest.  Atverô  abundantiam  et  excellentiam  alio- 
rum  bonorum,  quanlùmvis  spiritualium , non  tam  ab- 
solutè  postulare  debemus  ,  sed  cum  magna  cautelâ  , 
prudentià  et  humililate  ,  et  hoc  probat  raihi  objectio 
facta  et  usus  omnium  timoralorum,  quia  iionomncquod 
sccundùm  se  bonum  est  vel  melius  ,  expedit  unicui- 
que  ,  sicut  supra  de  tribulationibus  vel  tenlationibus 
kujus  viue  dicebamus. 

CAPUT  XXI. 

Expediuntur  nonnulla  dubia  circa  modum  absoluiè 
petendi  spirilualia  bona. 

i.  Ex  diclis  oriuntur  circa  b;ec  bona  nonnulla  du- 
bia ,  seu  inlerrogationes ,  quas  breviler  expedire  ne- 
cesse  est.  Primum  dubium  est ,  quia  non  semper  hu 
jusmodi  oralio  est  conformis  divinae  voluntali  ;  ergo 
non  semper  licet.  Antceedens  palet, quia  per  banc  ora 
lionem  non  solùm  petitur  auxilium  sufliciens,  sed  etiam 
efûcax  ,  ut  dictum  es!  ;  dare  autem  auxilium  efii- 
cax  non  semper  est  sccundùm  divinam  voluntatem, 
quia  Portasse  ipsa  definito  decrelo  statuit  non  dare  taie 
auxilium.  Diccs  nobis  non  conslare  de  tali  xolunlate 
divin  à  ;  conslare  autein  Deum  velle  noslram  salutem, 
cl  boc  salis  esse  ut ,  quantum  in  nobis  est ,  auxilium 
illud  absolulè  pelamus.  Sed  contra  ,  quia  licet  in  par- 
liculari  nobis  notum  non  sit  an  decreverit  Deus  hic  et 
nunc  non  dare  tali  personne  auxilium  efiicax,  certô  ta- 
men scimus  circa  limitas  personas  vel  aclus  earum  boc 
decrevisse;  ergo  unusquisque  orans  potesl  mérita  for- 
midare,  ne  forlassè  de<  reverit  Deus  non  dare  id  quod 
desiderel  ;  ergo  boc  salis  est  ut  non  debeal  absolulè 
postulare,  sed  sub  condilione  ,  nisi  Deus  aliter  decre- 
verit ,  ne  se  exponat  periculo  discordandi  à  divin  à. 
voluntate  absolulà. 

2.  Secunda  dubilatio,  s«u  interrogatio  est  an  lioeat 
absolulè  petere  spirilualia  bona,  eliam  pertinenlia  ad 
subslanlialem  sanclitalem  in  quacumque  excellent  à  i 
absque  uilà  limilalione;  quia  cum  lanlâ  universalilate 
videtur  non  licere,  aliàs  essel  licilum  petere  à  Deo  tam 
niera  graliara  quam  habuerunt  apostoli,  imô 
quàm  babuil  beatissima  Virgo,  quod  dicere  absurdum 
esset.  lij  contrarium  verô  est  quia  si  consideretui' 
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toia  illa  perfëctio  secundùm  se,  maxime  appetibilis  1 1 
est  hon«sfissimO  desiderio,  et  quantum  est  ex  parte 
noslrâ, iiiiieiiiquc  esset maxime  convenions,  si ei  darc- 
tur  ;  ergo  ex  hoc  duplici  capite  talis  oratio  sive  inde- 
fînitè  facta,  sivedetcnniiKitè  de  aliquo  excellentissimo 
gràdu  sanctitatis,  non  est  inordinata.  Nec  verô  vide- 
tnr  haberc  posse  inordinationem  ex  solà  habitudine 
ad  voluntaiem  divinam,  tum  quia  Deus  ex  se  para- 
tus  est  ad  dandam  nobis  qaameumque  perl'ectionem  ; 
aliàs,  quôd  simns  minus  perfectè  sancti,  ex  Deo  esset, 
et  non  ex  nobis,  quod  dici  non  potest;  tum  etiam, 
quia  aliàs  neque  sanelitatem  in  ullo  gradu  liceret  à 
Déo  absolutè  postulare,  sed  solùm  sub  eonditione,  si 
hoc  est  consentaneum  efficaci  voluntati  ejus.  Patet 
sequeia  quia  si  non  liect  petere  illam  excellentiam 
sanctitatis,  ideô  est,  quia  eredimus  non  esse  consen- 
taneum ordinalioni  divinne  voluntatis;  nam  ex  alio 
eapite  non  apparel  cur  sit  malum,  sed  ficri  pelest,  et 
fôrtassè  ita  est  Deum  ordinâsse  me  non  consequi  efiica- 
Citér  sanelitatem,  vel  salicm  ut  non  in  illo  gradu  quem 
ego  oplo;  ergo  non  liccl  iilam  absolutè  petere,  maxi- 
me in  aliquo  definilo  gradu ,  sed  solùm  sub  eondi- 
tione si  id  fucrit  consentaneum  dïvinae  voluntati. 

3.  Terlia  inlerrogatio  est  cirea  illud  ipsum  quod 
supponcbalur  de  auxilio  sufficienli ,  et  efficaci,  an 
utrumque  petendum  sit,  et  (piomodô  :  nam  quôd 
utrumque  sit  absolutè  petendum,  videtur  clarum,  quia 
utrumque  necessarium  ad  salutem  ;  illa  autem  bona  spi- 
ritualia  sunt. maxime  absolutè  petenda,  quaj  simplici- 
ler  sunt  neeessaria  ad  salutem,  ut  dklum  est.  In  con- 
trarium  verô  est,  quoad  auxilium  sufficiens,  quôd 
videtur  superflua  talis  oratio;  nam  superfluum  est 
petere  id  quod  scimus  Deum  ex  se  statnisse  omnibus 
dare;  nam  illa  voluntas  certa  et  imnmlabilis  est,  illà 
posilà,  effectus  quasi  nalurali  lege  sequilur;  qiue  au- 
tem ita  fiunt  per  generalem  providenliam  divinam, 
superflue  petunlur.  Sicut  inutiliter  aliquis  peteret  ut 
cras  orialur  sol,  vel  quid  simile,  lam  certum  autem 
est  Deum  illuminare  omnein  homincni  venientem  in 
hune  modum,  et  quantum  in  >e  est  juvare  illum,  sicut 
est  cerlum  solëm  suo  tempère  oriri.  De  efficaci  autem 
urgel  diflieultas  tacla  quôd  onminô  pendet  ex  divinà 
pr;eordinalioi:c  ,  et  ideô  non  videatur  licitum  poslu 
lare  illud,  nisi  cuin  tubordinatione  ad  divinam  volun- 
tatem, alque  adeô  sub  eonditione. 

4.  Qu&rla  inlerrogatio  pneeedenli  annexa  est,  an 
solùm  petenda  sint  ea  bona  gratie  quae  merè  gratuité 
et  absque  debilo  ex  aliquâ  eerià  lege  vel  proinissione 
donantur,  vel  simpliciler  oinnia,  quanlùmcumquc  ex 
priori  gratiâ  débita  sint  :  ut,  v.  g.,  quod  peccatori  dc- 
tur  contritio  seu  auxilium  efftcax  ad  illam,  nullâ  certâ 
lege  slatutum  est,  et  ideô  clarum  est  tolum   id  peli 

,  iniô  illam  esse  aplissimam  orationis  mato- 
riam.  Alverô  quôd  peccatori  babente  conlrhMonem 
detur  remissio  peecatorum  cum  sanctificanic  gratiâ , 
cerlà  lege  slatutum  est.  Quserimus  ergo  an  nihilominus 
hoc  petendum  sit,  ut  coiilrilo  remittatur  peccalum, 
vel  ut  benè  merenti  detur  prsemium  ,  vel  ut  persévé- 
rant! in  gratiâ  usque  ad  mortem  detur  gloria,  et  simi- 
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lia.  Quôd  enim  talis  oratio  non  liceat,  videtur  probari 
quia  vel  est  otiosa  et  superflua,  vel  involvit  seu  sup- 
ponil  exislimalionem  de  incerlitudine  talis  effectus, 
etiam  suppposità  tali  dispositione  vel  niei  ilo  ;  item 
quia  aliàs  liceret  orare  pro  sainte  infanlis  deeedenlis 
cum  baplismo,  quod  constat  esse  falsum,  quia  perinde 
esset  ac  orare  pro  bealis  quoad  cssentiale  pr;einiuui. 
Item  supra  dieebamus  per  oralioncm  non  postulait 
generalem  concursum  Dei  quia  certâ  lege  datur  cum 
ipsà  naturà;  ergo  simili  ralione  non  est  postulandum 
donum  grati;e,  quod  certâ  lege  debelur  ralione  alle- 
rius  doni ,  qaod  datum  esse  supponimus.  In  conlra- 
rium  autem  est,  quia  David  ,  Psalm.  50,  orabal  :  Cor 
mundum  créa  in  me,  Deus,  etc.,  et  ad  hoc  impelran- 
dum  rationem  et  quasi  lilulum  allegabat  dicens  :  Cor 
contrilum  et  liiimiUutum,  Deus,  non  despicies;  ergo  ra- 
tione  cont!  ilionis  poslulabat  eordis  renovationem,  cinn 
tamen  cerlà  et  infallibili  lege  illa  renovalio  detur  ha- 
benti  contritionein.  Item  Supra  dieebamus  sanctos  in 
patrià  petere  corpora  sua,  cùm  tamen  ratione  meri- 
lorum  et  bcalitudinis  cerlissiuià  et  infallibili  lege  de- 
beanlur,  et  suo  tempore  danda  sint,  elianisi  nnlla  ta- 
lis oratio  liât.  Item  in  Apoealypsi  pelunt  martyres 
vindictam  de  inimicis,  quamvis  etiam  sit  cerlà  lege 
stalula  ,  nisi  resipiscant  ;  ita  enim  ,  et  non  aliter  via* 
dicta  postulatur.  Item,  supposito  excitante  auxilio,  in- 
fallibili et  certâ  lege  datur  adjuvans ,  quantum  est 
ex  parte  Dei,  si  per  hominem  non  stet,  et  nihilomi- 
nus illud  semper  petendum  est. 

5.  Quintô  potest  objici  vel  interrogari  an  liceat  in- 
terdùm  petere  à  Deo  suspensionem ,  seu  denegaiio- 
nem  gratiâ?  eflicacis;  videtur  enim  e\  dictissequi  hoc 
lieere,  sicut  supra  dieebamus  de  oratione  pro  malis 
pœmc.  Probatur  sequeia,  quia  hîc  possunt  conenrrere 
très  ilhe  condiliones  supra  posiLe;  nam  res  postulata 
per  talcm  oralioncm,  esto  non  sit  per  se  appetibilis, 
sicut  ipsa  gratiâ,  non  est  tamen  per  se  et  intiinsecè 
ma  la,  quia  pertinetad  malum  pœn;e,  non  culpa;  ;  undc 
Deus  ipso  polest  illam  velle.  Aliunde  verô  poîest  illa 
carenlia  esse  ulilis  ad  alia  bona  spirituaba  majora, 
nempè  ad  ipsam  beatiludinem  ;  ergo  sub  eâ  ratione 
est  niateria  apta  ut  honestè  desideretur  ac  peiatur  ; 
nain  simul  est  ipsi  petenli  conveniens,  qua tenus  ad 
ejus  salutem  interdùm  confert.  Denique  etiam  esse 
solct  conformis  divime  volunlati;  nain  sœpê  utilur 
hoc  modio,  et  absoluto  consilio  voluntatis  su;e  illud 
decermt  in  salutem  suorum  electorum;  ergo  illud 
ipsum  à  Deo  poslulare  eril  conforme  voluntati  ejus. 
In  conlrarium  verô  est  quia  bine  sequerelur  licitum 
esse  postulare  à  Deo  propriam  permissionem  peccati 
ab  ipsomel  postulante  commitiendi,  quod  dici  non 
potest,  quia  nemo  potest  sibi  amare  evidens  pericu- 
lum  peecandi  ;  liomo  autem  sibi  rclictus  sub  tali  per- 
missione  evîdenti  peri(  ulo  bujusmodi  commiitilur.  Se- 
queia probatur,  tum  quia  permissio  peccati  et  dene- 
gaiio  graliae  congruie  idem  ferè  sunt  ;  tum  etiam  quia 
in  ipsà  pcrinissione  possunt  illa  tria  considerari, 
seilicel  non  esse  per  se  nialam,  esse  posse  utilem,  ei 
Deum  velle  illam. 
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6.  Sexta  et  gravior  dubitatio  est  an  pet  oralîonem 
petendum  sit  solùm  illud  auxilium  gratiaé  quod  est  ita 
necessarium  vel  ad  salutem  vel  ad  îd  cujus  gratià 

postulalur,  an  eliain  illud  auxili peli  pn>^it,  quod 

facilitaient  majorera  conférât,  quamvis  simpliciter  ne 
cessarium  non  sit.  Et  ratio  dnbilandi  est  supra  insi- 
nuata,  quia  sancti  Paires  ex  oratione  quâ  petimus 
auxilium  Deï,  que  nos  interiùs  dirigii,  illuminât  vel 
adjnvat,  colligunt  nceessitatein  lalis  auxilii  ad  benè 
Operandum,  et  è  converso  ex  negalione  talis  nécessi- 
tais quam  dbcebat  Pelagius,  inférant  désirai  oratio- 
lioneinet  fuiidamentum  ejus,  quia  frustra  et  ficlè  t|uis 
petit  ab  alio  quod  per  se  habere  aul  efficere  potest  ; 
potest  autem  homo  absolulè  et  per  se  efficere  omne 
id  ad  quod  gratia!  auxilium  non  est  simpliciter  neces- 
sarium. In  contrarium  verô  est  primo,  quia  si  consi- 
dercraus  naturain  petitionis  secundùm  se,  non  est  de 
ratione,  vel  lionestate  ejus  nt  solùm  petantur  ea  quse 
simpliciter  necessaria  sunl,  sed  ettam  quœ  sunt  utilia 
et  conférant  ad  facilius  seu  melius  esse,  ut  videtur  per 
se,  et  ex  terminis  notum,  et  humants  exemplis  ostendi 
potest;  nam  licèt  possit  quis  pedibus  iter  conficere, 
honeslè  petit  muluo  ab  amico  equnm,  ut  facilius  con- 
ficiat,  et  licèt  soins  possit  grave  pondus  portare,  pru- 
denter  petit  ab  alio  ut  se  adjuvet,  quô  suaviùs  id  fa- 
ciat.  At  nihil  est  peculiare  in  oratione  ad  Deum,  pro- 
pter  quod  hoec  generalis  conditio  petitionis  in  divinâ 
locum  non  babeat.  Imù  majori  ratione  illi  videtur  at- 
tribuenda,  tum  quia  Deus  liberalior  est,  et  non  solùm 
necessaria,  sed  etiam  abundanlia  paralus  est  dare, 
tum  ettam  quia  in  spiritualibus  aetibus  bonestissimè 
desideratur  facilitas  et  promptiludo,  quia  sunl  bona 
maxime  bonesla.  Potestque  lioc  usu  ipso  confirmari  ; 
nam  petimus  à  Deo  suavitatem  in  orando,  non  quia 
sine  illà  orare  non  possimus,  sed  ut  facilius  et  con- 
slanliùs  ita  oremus,  et  sic  de  aliis. 

7.  Ad  primam,  admitlimus  inprimis  quôd  in  eà  vi- 
detur supponi  auxilium  suflieiens  absolulè  esse  pe- 
lendum,  et  hoc  semper  esse  conforme  divinsê  volùri- 
tali,  quod  iterùm  oecurret  in  terliâ  dubitatione.  De 
auxilio  autem  effteaci  simpliciter  ettam  dicendum  est 
absolutè  esse  desiderandum  et  petendum,  si*  ut  eliam 
perseveranliain  gratià  et  a-terna  béatitude  absolulè  de- 
sideranda  et  pefenda  est,  nullà  quoad  boc  habita  ra- 
tione illius  divinâ:  voluntatis,  qui  quosdam  elegit  el 
efficaciter  ordinavit  ad  gîoriam  per  média  congraa, 
quosdam  verô  non  ita  elegit  aut  ordinavit,  quia  nos 
non  tenemur  conformari  huic  voluntati  divinse,  sed 
illi  quà  voluil  ut  nos,  quantum  in  nobis  est,  habea- 
mus  curam  et  sollicitudinem  salulis  nostrae;  nam  boc 
est  quod  ad  nos  spécial,  Bespondetur  ergo  in  forma, 
negando  assumplum  nimiriim,  banc  oralionem  non 
esse  conformem  divime,  voluntati,  non  solùm  quia  nos 
lalet  an  Deus  decreverit  non  dare  laie  auxilium,  sed 
prsccipuè  quia  Deus  ipse  non  vult  ut  nos  sumamus 
talera  volunialcm  ejus  ut  regulam  noslrarum  aclio- 
num  vel  petilionum,  sed  taniùm  illam  vohratatem 
quâ  vult  nos  esse  sollicitos  de  noslrà  salute.  Ratio 
autem  hnjus  reddi  potest.  quia  illa  voluntas,  quà  Deus 
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vult  nostram  salutem,  ésl  prîmaria  in  6éo  :  Qlam 
enim  ex  .se  habel  ;  altéra  verô  voluntas  non  dandi 

auxilium  eflieax  fornialiler  el  positive   non  est  in  DèO 

anlecedenter,  seu  ex  se,  sed  solùm  consequenter,  et 
post  prsevisum  liberum  asuin  voluntatis  nostrae.  Nam 
quôd  auxilium  suflieiens  non  sit  cffieax  in  nobis,  non 
e-i  ex  Deo,  sed  ex  nobis,  et  ideô  dici  non  potesl  Deum 
denegare  nobis  efficaciam  auxilii  e\  se  solo  et  ex 
voluntâle  snà,  sed  ex  aliquâ  prescienliâ  nostrae  voi 
lunlaiis,  et  ideô  simpliciter  non  tenemur  nos  con- 
fOrmare  huic  posteriori  voluntati  Dei ,  sed  priori, 
preesertim,  quia  illa  prior  est  pracepliva,  et  imponit 
nobis  obligationera  agendi  quod  in  nobis  est,  ut 
gratia  Dei  sit  effleax  in  nobis,  et  ideô  Gcitum  sem- 
I  hoc  absolulè  postulare,  supponendo  semper 
quôd  si  per  nos  non  sleterit,  fiet,  quod  salis  est,  ut 
illa  petitio,  quantum  est  ex  parte  nostrà,  sit  absolula. 
S.  In  secundâ  dubitatione  dici  poterantmultade  aug- 
menlo  gratis  et  ebaritalis,  an  habeat  in  bàe  vilà  aliquem 
fermînum,  vel  ex  se,  vel  ex  divinâ  pradeslinationc  ? 
De  quà  re  in  materià  de  gratià  et  de  pnedeslinalione 
nonnulla  aîximus.  Similis  autem  est  interrogalie  prae- 
sens,  an  in  boc  génère  bonorura  aliqufs  terminus  no- 
;  slris  desideriisac  petilionibus  praéfigendus  sit?  In  boc 
ergo  inprimis  considerandum  est  in  bis  bonis  aliquid 
esse  oplandum  et  petendum,  ut  finem,  et  aliquid  ut 
médium  ad  finem.  lTt  finis  petitur  acterna  béatitude, 
<pue  est  ullimus  finis  omnium  nostrarum  action um, 
unde  "propter  eam  procuratur  et  petitur  omnis  perfe- 
ctio  hujus  viia\  et  ideô  omnes  aliic  gratîae,  ut  raedia 
petendsc  sunl.  Diccs  :  Aliadona  gratiœ  et  virlutes  sunt 
bona  honesta;  et  propter  se  amabilia  ;  ergo  non  tarï- 
tùm  amantur  ut  média,  sed  eliain  ut  fines.  Respon- 
detur  amari  quidem  posse  ut  finem  proximum,  non 
tamen  ul  ultimum,  ac  proinde  nalurâ  sua  semper  ap- 
peti,  ut  média  ad  finem  ultimum;  nam  talia  sunl  na- 
lurà  suâ,  et  ideô  semper  ut  talia  appeluntur,  si  ho- 
neslè appetuntur.  Dices  iterùm,  etiam  beatiludinem 
ipsam  esse  bonum  crealum,  ac  proplerea  non  posse 
amari  ut  ultimum  finem,  et  consequenter  petendam 
esse  ut  médium.  Bespondetur,  si  sit  sermo  de  beati- 
ludine  objectiva,  illam  esse  incréatum  bonum  et  ulti- 
mum finem  principaliler  expetendum  ;  si  verô  sit  ser- 
mo de  beatitudine  formalï,  illa  quidem  crealum  bo- 
num est,  tamen  quia  est  immediata  unio  et  posscs- 
sio  boni  increali,  non  ets  propriè  médium,  sed  ulti- 
mus  finis  (onnalis.  Beatitudo  enim  et  ullimus  finis 
idem  sunl,  el  codem  modo  distingui  posBunl  in  for- 
malera  etfobjectivum,  qui  non  sunl  propriè  dho  fines, 
sed  urtnm  intégrant,  qui  est  veluti  adftquatus  terminus 
illius  de  iderii,  quo  beatiludinem  cupimus,  et  ad- 
sequala  malcrîa  illius  oralionis,  quà  illam  postularaus. 
Sub  beatitudine  autem  comprehendhnusgratiam  con- 
summatam  et  charilalem,  quia  b.ec  etiam  suo  modo 
perlincnl  ad  formaient  tfnionem  eonsummalam  eum. 
ipso  Deo  ultimo  fine  nosird. 

!.).  Ulieriie -■  n  id  randuïh  est appetitum  raediormn 
accipere  leiininum  ,  aut  limitalionem  ex  fine;  finem 
aulem  quantum  r  .     <    non  habere  Icrminuiu.  l'ndq 
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Aristot.,  1  Polilic,  capile  0,  et  ex  illo  D.  Tbom.,  1-2, 
q.  30,  art.  i,  dixit,  concupiscenliam  finis  esse  infini- 
tam  ,  concupiscentiam  aulem  mediorum  Hmilari  ex 
proporlione  ad  finem.  Quôd  si  illud  primum  venin» 
est  in  bonis  ereaiis,  si  per  modum  iinis  nliimi  amen- 
tur,  mullô  raagis  id  verum  crit,  in  bono  increalo,  et 
perfectissimâ  unionc  ad  illud  per  modum  ullimi  finis. 
Sie  ergo  dicendum  est  bona  lnec  spiritualia,  qualenùs 
immédiate  uniunl  nos  I)eo  tanquàm  ultimo  fini,  abso- 
luiè  et  sine  lermino  peli  posse,  quia  illa  concupiscen- 
lia  quantô  major,  tanlô  melior,  et  de  se  in  infinitum 
potest  augeri.  Reliqua  autem  bona,  quae  lantùm  surit 
média,  ealenùs  petenda  sunt,  quatenùs  ad  alia  bona 
conducunt,  ci  sunt  vel  necessaria,  vcl  ulilia  ,  et  ideù 
in  prioribus  non  apponitur  conditio,  in  poslerioribus 
autem  interdùm  subinteliigenda  est,  ut  supra  diximus. 
Quôd  aulem  ulraque  bona  etiam  illa  quae  conjungun- 
lur,  vel  nos  immédiate  conjungunt  cum  fine  ultimo, 
possint  habere  cerlum  lerminum,  vel  limitent)  ex  or- 
dinatione  seu  praedestinatione  divinâ ,  id  non  obslat, 
quomiuùs  nostrum  desiderium,  et  pelitio  absoluU  p  s- 
sit  tendere  ad  illud  bonum  sine  ullo  ter  mi  no ,  quan- 
tum est  ex  parte  noslrà.  Quia,  ut  jain  dixi,  non  opor- 
let  no.->  regulare  actiones  nostras  per  illam  volunlatcm 
Dei ,  quà  simpliciter  vull  aliquid,  vel  non  vult,  sed 
per  illani  quà  vult  nos  velle  aut  procurare  salutem 
nostram  ,  in  quo  ipse  de  se  nullum  nobis  prœfigil  ler- 
minum. 

10.  Nihilominùs  tamen  ,  quando  homo  in  hàe  peti- 
tione,  vel  desiderio  descendit  ad  particularem  gradum 
perfectiouis ,  cavere  débet  temerarias  comparationes 
et  prsesumptuosas  pelitiones.  Unde  si  sermo  esset  tan- 
lùm  de  quodam  affectu  simplici  vel  voluntate  condi- 
tionaià  ,  quae  interdùm  exercetur  ad  excitandum  vel 
accendendi'in  affectum  erga  Deum ,  sie  non  est  per  se 
malum  eupere  lanlam  puritatem  vel  favorem  in 
amore  divino  ,  quanta  in  maximis  sanclis  fuit,  quia 
hoc  solùm  est  complacerc  in  excellentiâ  iliius  sancli- 
tatis,  et  in  habendà  illa  ,  si  nobis  illam  conferre  Deo 
placuisset.  Alvero  per  modum  intenlionis  efficacis 
velle  consequi  excellenliam ,  verbi  graiiâ,  sanctilalis 
virginis  ,  vel  illam  pclere  ,  animo  et  ûduciâ  oblinendi 
illam ,  temerarium  esset ,  quia  est  omninô  miraculo- 
sum,  et  extra  legem  ordinariam  providentiae  divinae,  5 
eliam  supernaturalis.  Unde  quoad  similcs  effeclus, 
non  est  inconveniens  eoncedere,  Deum  ex  se  non  esse 
paratum  ad  pracslandos  illos,  neque  dédisse  média  se- 
cundùm  ordinariam  legem  ad  obtinendam  tanlam 
gratiae  perfectionem.  Non  oportet  ergo  ad  b.ee  parli- 
cularia  descendere,  mul loque  minus  ad  petenda  sin- 
gularia  privilégia  aut  extraordinaria  doua  per  se  non 
necessaria  ad  substanlialem  sanclilatem  ;  potest  au- 
tem peli  absolutè  tota  illa  perfectio,  quae  secundùm 
legem  ordinariam  comparari  potest  per  média  prae- 
slitula  à  Deo ,  quae  sine  miraculo  conferri  soient.  Si 
autem  alTcctus  ampliùs  cxiendaïur,  ut  interdùm  ho- 
neslissimè  potest ,  adliibenda  videtur  conditio,  si  Deo 
beneplacitum  fueiit,  nisi  specialis  instinclus  Spiritûs 
sancti  plus  «liquaudo  conférai  ;  neque  eniw  possumus    ] 
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illi  lerminum  praescribere ,  qui  maxime  hase  bona  di- 
vidil  proul  vult. 

il.  Ad  tertiam  dubilaiiouem  reclè  ibi  responsum 
est,  anxilium  sufficiens  et  elïicax  esse  absolutè  pelen- 
dum.  Objcvtio  aulem  contra  priorem  partem  facilis 
est  :  nam  licet  Deus  paratus  sit  ad  dandum  anxilium 
sufficiens,  tamen  banc  ipsam  volunlatcm  vull  habere 
cfl'eclum,  medià  oralione  noslrà.  Quia  vero  ad  ipsam- 
met  oralionein  necessarium  est  auxilium  ,  quod  per 
oraiionem  obtincri  non  potesi,  quia  praecedit  illam , 
ideô  non  ad  omne  auxilium  sufliciens  necessaria  est 
vel  possibilis  oralio  :  nam  illud  quod  est  ipsius  oralio- 
nis  initium,  absque  oralione  ab  ipso  Deo  dandum  est, 
cl  à  fortiori  etiam  illud  auxilium,  ex  quo  nascilur  de- 
siderium, quod  est  oralionis  motivuni.  Et  boe  docue- 
runt  concilium  Araus.  et  Auguslinus  conlra  Semipela- 
gianos.  Ad  objectioneni  autem  contra  alieram  partem 
de  auxilio  efficaci  jain  responsum  est,  in  illo  pelendo 
non  esse  babendam  rationem  voluntalis  prajdeslina- 
tivac  Dei,  sed  iliius  quà  vult  nos  procurare  salutem 
nostram  ,  nam  sicut  illae  volunlales  in  Deo  non  sunt 
contraria',  ila  nos,  dùm  huic  posteriori  conformamur, 
non  agimus  conlra  priorem  ,  etiamsi  fortassè  in  obje- 
cto  cum  illà  non  conveniamus.  Eu  vel  maxime  quôd 
cum  nos  desideramus  aut  pelimus  auxilium  el'Iicax, 
per  se  solùm  pelimus ,  ut  gralia  Dei  in  nobis  babeat 
efleclum,  iia  ut  nos  illam  non  impediamus,  quomodô 
autem  Deus  in  mente  ac  voluntale  suà  boe  ab  aelerno 
disponat,  ad  nos  non  pertinet,  neque  modus  oralionis 
nostrae  indc  pendel. 

i-2.  Ad  quartam,  an  petenda  sint  bona  gratiae ,  dé- 
bita infallibili  loge  ex  priori  tilulo,  breviler  distin- 
guendum  videtur,  aut  enjm  lalia  bona  jam  collata 
sunl,  seu  simul  conferuntur  cum  prioribus  bonis,  vel 
solùm  exspectanlur  in  futur um.  In  priori  casujam  non 
habei  locum  petitio,  sed  potiùs  gratiarum  aciio,  sicut 
enim  dixit  Paulus  ad  Rom.,  8  :  Quod  videl  quis ,  quid 
sperat  ?  sic  nos  dicere  possumus,  quod  habet  quis, 
quid  pelii  ?  Pelitio  ergo  propriè  est  beneficii  nondùm 
recepli,  proaccepto  verôesl  graliarum  aciio,  et  ideo 
nonlegimus,  Cliristum  pelivisse  unquàm  ,  vel  unio- 
ueni,  vel  gloriam  anima:  suie;  legimus  aulem  petivisse 
sui  nominis  claritatem  vel  accidenlalcm  gloriam.  Unde 
in  exemplo  illo  de  conlritione ,  si  quis  certus  esset 
(quod  sine  revclalione  esse  non  potest )  sibi  datain 
esse  veram  contritiouem,  non  posset  certè  petere,  vel 
primara  graliam  babitualem  vel  remissionem  pecca- 
torum,  saliem  quoad  mortales  culpas ,  quia  in  eodem 
gradu  cssel  certus,  jain  accepisse  haec  bénéficia ,  quia 
omninô  certum  est,  Ikcc  non  separari  à  verà  conlri- 
tione, sed  simul  cum  illà  dari.  Posset  ergo  aliquis  tune 
peiere,  vei  iniegram  remissionem  quoad  poenas,  vel 
levés  culpas,  vel  eliam  restitutionem  ad  priorem  fami- 
lial italem  seu  favorem  Dei;  nam  hoc  beneficium  cum 
specialibus  auxiliisquae  illud  comitari  soient,  non  sem- 
per  resliluitur  per  contritionem  etiam  valdè  perfe- 
ciam.  Prsesertim  ,  quia  licèt  cum  contrilione  gratia 
eonfeiatur,  amilli  iterùm  potest ,  et  ideù  reclè  orari 
ootcbt ,  ul  non  amittutur.  et  uuia  hoc  maxime  peudel 
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ex  favore  et  protectione  Dei ,  ideô  mérita  illa  restitu-1] 
tio  postulatur.  Ilis  erp:o  modis  inlelligi  potest  illa  ora- 
tio  David,  qui  ex  testimonio  prophelx  Nathan  certus 
de  sua  contritione,  et  de  remissione  sui  peccati  jam 
crai.  Ordinariè  verô,  qui  ilol.-ns  de  peccato  suo  ora- 
tiouera  illam  imitatur,  quasi  sub  disjunctione  postu- 
lare  videtur  ut ,  si  fartasse  veram  coutritionem  non 
atlingit,  sibi  confcralur,  vel  si  illam  habet,  ita  perfi- 
ciatur,  ut  omnes  illos  effectus  obtineat.  Quamvis  enim 
non  omnis  qui  oral,  liane  inentera  suam  explicare  va- 
lent, tamen  dùm  intendil  petere  perfectam  remissio- 
nem  suorum  peccatorum,  totura  illud  virtute  com- 
plectitur.  Addere  tandem  possuraus  ,  potuisse  David 
(  et  fortassè  hic  est  proprius  sensus)  non  obstante  cer- 
liludine,  quain  de  suà  contrilione  babebat  illa  verba 
proferre,  non  animo  postulandi  de  novo  culpœ  remis- 
sioneni ,  vel  cordis  innovationem  per  infusionem  gra- 
tis;, de  quà  non  minus  eerlus  erat,  sed  animo  reco- 
gnoscendi  indignitatem  snam  et  insufficientiam  siue 
contrilionis  ,  ut  ab  ipso  erat,  ad  satisfaciendum  Deo 
pro  culpà  suà,  et  consequenler  ad  confilendum  novum 
Dei  benefieium  sibi  collalum  per  talem  remissionein 
vel  graliam. 

13.  Alverô  quamdiù   benefieium  gratis  nondùm 
collalum  est,  quantùmvis  sit  cerlum  et  infallibile  ex 
suppositionc  prions  graliœ,  semper  peli  potest.  Et  in- 
primis  cstres  clara,  quando  gralia,  qux  supponilur, 
vel  amissibilis  est,  vel  impedibilis,  ut  ita  dicam,  quia 
tune  non  solùm  pctilur  secunda  gralia,  supposità  pri- 
ma, sed  simul  virlutc  pelilur,  ut  prima  gratia  conser- 
vetur,  vel  ne  impediri  permittatur.  Si  quamdiù  aliquis 
est  in  bac  vitâ,  quantùmvis  sit  juslus,  et  ex  sua  jusli- 
tiâ  certus  etiam  per  revelalionem  ,  petere  potest  glo- 
riam,  quia  virtute  pelil  persevcrantiam  in  gralia  usque 
ad  mortem,  et  qui  habet  auxilium  excilans,  reelè  petit  ! 
adjuvans  et  concomitans  quoad  operationem  liberam  | 
nondùm  elicilam,  quia  virtuie  pelit  nt  non  permittatur 
impediri  talis  operalio.  Atverù  quando  prior  gralia  est 
inamissibilis  et  immutabilis,  et  ralione  illius  infallibi- 
liter  dandum  est  aliud  benefieium  gratisc,  quod  non- 
dùm est  datum,  suo  tamen  lemporc  dabitur,  ctiamsi 
non  pelalur,  tune  quidem  non  est  necessaria  pelitio 
talis  boni ,  tamen  non  répugnât  peti  co  ipso,  quod 
nondùm  habetur.  Non  tamen  petendum  est  dubitando 
de  illius  securitate  ant  de  illius  certitudine  formidan- 
do;  id  enim  fidei  et  rationi  contrarium  essel,  sed  peti 
potesl,  vel  ut  orans  novo  titulo  illud  mereatur,  quo- 
modô  Christus  in  via  orando  potuit  sibi  mereri  glo- 
riam  corporis ,  etiainsi  cerlissimiis  de  illa  esset  aliis 
titulis.  Vel  etiam  peti  potest  ad  recognoscendum  illud 
tanquàm  Dei  benefieium,  quod  semper  est  sub  domi- 
nio  Dei  quantùmvis  illud  promiserit,  vel  dare  decre- 
verit,  et  hoc  modo  sancti  in  patriâ  gloriara  corporis 
postulant.  Interdùm  etiam  fit  hxc  postulatio  ad  confi- 
tendara  divinam  justiljam ,  e(  conformandam  volunta- 
tem  suam  voluntati  divinx  .  quomodô  dicuntur  sancti 
in  patriâ  petere  vindictam  impiorum. 

1*.  Ad  quintam  interrogaiionem  respondeo,  nullà 
ratione  talem  oraiione-m  pro  denegatione  gralia;  cfli 
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cacis  faciendam  esse  ;  nam  est  propriae  saluti  contra- 
ria, unde  licèl  respectu  voluntatis  divinx  illud  objecium 
non  sit  intrinsecé  malum,  quia  Deus  non  tenetur  suam 
gratiam  alicui  due,  respei  tu  tamen  ipsius  hominisest 
intrinsecé  malum,  quia  homo  tenetur,  quantum  in  se 
est,  hanc  gratiam  procurare,  eamque  non  abjicerc, 
contra  quam  obiigalionem  facit,  qui  petit  subtractio- 
nem  talis  gratix.  Et  eâdem  ration,"  non  [îcet  petere  à 
Deo  permissionem  proprii  peccati,  etiam  sub  titulo 
obtinendi  illà  v  ià  majorera  aliqnem  spirilualem  fru- 
ctum,  quia  peccatum  per  se  non  est  médium  ad  hujus- 
modi  fructum,  sed  potiùs  destruit  omne  spirituale 
bonum.  Et  licèl  Deus  suà  potcnlià  et  sapienliâ  possit 
illud  malum  convertere  in  bonum,  et  ratione  sure  uni- 
versalis  providenlix  juste  et  rectè  valeat  mi  illo  me- 
dio  permissionis  peccati  ex  intenlîone  majoris  boni; 
tamen  respectu  particularis  voluntatis  ipsius  hominis 
non  est  médium  rationi  consentaneum  ;  quia  ipse 
homo  tenetur,  quantum  de  se  est,  omninô  fa] 
peccatum,  et  vitare  quicquid  potest  esse  causa  vel  oc- 
casio  ejus,  pronsertim  certa  et  infallibilis ,  sivesit  per 
se,  sive  per  accidens.  Unde  quamvis  Deus  suà  volun- 
tate  utatur  hoc  medio,  nihilominùs  non  vull ,  ut  ipse 
homo  utatur  illo,  quia  non  quidquid  Deusvult,  potest 
bomo  velle,  nec  Deus  semper  vult,  ut  illud  velit.  Et 
ideô  talis  petilio  nunquàm  esset  conformis  voluntati, 
divinx  voluntati,  inquam,  i  11  î  qme  esse  débet  régula 
nostrarum  voluntalum  ;  illi  enim  nos  conformari  le- 
nemur,  non  verô  semper  in  objecto  volito,  imô  inter- 
dùm talis  conformilas  ration abilis  non  esset  propter 
diversam  habitudinem  objecli  ad  Deum  ,  et  ad  homi- 
nem,  ut  latins  in  12,  disseritur. 

15.  Ad  ultimara  difficullatem  aliqui  auctores  con- 
tendunt,  eo  ipso,  quod  prudenter  et  convenienter 
petitur  à  Deo  aliquod  bonum,  consequenter  fatendum 
esse  bonum  illud  esse  peculiari  modo  opus  Dei ,  vel 
per  solam  efficientiam  ipsius  homini  non  débita  m  ,  si 
bonum  talc  sit,  ut  efficientiam  hominis  non  requirat, 
vel  si  ipsummet  bonum  sit  etiam  opus  hominis,  ne- 
cessarium  esse,  ut  fiât  à  Deo  per  aliquod  auxilium 
gratix,  nullo  modo  debilum  naturx ,  ita  ut  per  illud 
auxilium  non  solùm  conferalur,  ut  homo  faciliùs  pos- 
sit taie  opus  efficere  ,  sed  etiam  ,  ut  omninô  possit, 
quia  sine  illo  simpliciler  non  posset.  Undé  consequen- 
ter puiant ,  necessarium  esse  hâc  mente  ad  Deum 
orare,  quoliescumqne  ab  ipso  pelimus  auxilium  ad 
aliquod  opus  bonum  ,   vel  aliud    simile   benefieium. 
Fundamenium  ecrum  est,  quia  hxc  est  mens  Ponlifi- 
cum  et  Patrum,  quoliesex  oratione  sumunt  argumen- 
tum  contra  Pelagium  ,  quia  aliàs  argumentura  non 
esset  eflicax  contra  illum.  Pelagius  enim  non  nepabat 
per  graliam  conferri  facililatem  in  operando  bonum, 
sed  negabat  darî  potestatem,  quia  non  pntabat,  gra- 
tiam  esse  necessariam  ad   benè   operandum,  quem 
i  rrorem  sancti  convincuntex  forma  ipsà orandi  et pe- 
lendi  à  Deo  laie  auxilium,  vel  taie  opus;  ergo  suppo- 
uunt.  per  oralionem  non  peti  nisi  id,  quod  est  simpli- 
ciler necessarium ,  ci  sine  quo  non  posset  opus  fini. 
16.  Veriimtamcn  difficile  est  postulareab  omnibus 
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hominibus,  ut  priùs  quàm  ad  aliquid  faciendum  auxi- 
lium  à  p.00  pétant ,  sibi  persuadeant ,  se  non  pos  e  i  ! 
façere,  quod  pctunl  sine  extraonlinario,  yel  superna- 
turali  gratise  auxilio.  Alioqui  non  poterit  artifex,  y. 
gr.,  pictor,  petere  à  Deo  auxilium  ad  heur  depingen- 
dam  alii|inun  imaginem ,  nisi  priùs  sibi  persuadeat, 
per  potcnliam  et  artemsuam,  çurn  coinniuni  concursu 
Dei,  pon  posse  rectè  illam  depingere ,  nisi  Drus  ad- 
dat,  et  sibi  conférai  aliquod  extraordinarium  doimm  , 
naim.e  non  debitnni.  Simililer  dux  habens  validum 
excrcilum  majoris  virlutis  et  robor-is,  quàm  sil  eon- 
trarius ,  non  polerit  à  Deo  convenienter  poslulare  vi- 
ctoriam  oramlo,  nisi  priùs  sibi  persuadeat  se  non 
posse  cum  toto  exercilu  et  communi  concursu  Dei 
vincere  inimicum ,  nisi  Deus  addat  extraordinarium 
favorem,  natura;  non  debitum.  Haïe  autem,  et  similia, 
quae  facile  inferri  possunt  durissima  videntur  et  crcdilu 
ditïicillima ,  quia  in  diclis  casibus  nullum  babemus 
principium  quo  vel  convincamus  bomines,  vel  oblige- 
mus  illos  ad  talem  persuasionem  seu  crcdulitatem.  Et 
alioqui,  ut  supra  argunientabar,  ex  generali  ralione 
petilionis ,  talis  nécessitas  ostendi  non  polest;  petit 
enim  unus  rex  auxilium  ab  amico  rege  ad  expugnan- 
dinn  contrarium  inimicum,  etiamsi  putet  se  posse  suf- 
ficere  ad  superandum  illum,  ut  securiorem  reddal 
victoriam;  crgo  ad  peiendum  auxiliuin  haec  existima- 
tio  sufûcil  ;  ergo  etiam  respectu  Dei  poterit  inlerdùm 
sufficere ,  quia  nulla  peculiaris  ratio  afferri  potest  ob 
quain  oralio  ad  Detini  cum  tali  exisliinatione  facta, 
sempnr  ex  iilo  capite  sit  mala  et  indigna  Deo.  Propter 
quod  existimo  non  esse  Patribus  imponendam  tain  du- 
ram  sententiam,  neque  banc  fuisse  inentein  illorum , 
quia  argumenlum  sumptum  aboratione,  in  illo  sensu 
rêvera  non  essel  legithnum,  ut  docte  adnotavit  cardi- 
nalis  Beliarminus,  lib.  5,  deGratià  et  libero  Arbitrio, 
cap.  12,  elVega,  opusc.  de  Justificatione,  q.  12. 

17.  Dico  ergo  inpriniis  aliqua  bona  peti  à  Deo  con- 
venienter cl  licite ,  etiamsi  non  judicentur  simpliciler 
necess-aria  ad  eflcctum  vel  opus  propter  quod  petun- 
tur.  Hoc  probat  mibi  evidenter  ratio  facta  ,  et  expe- 
rientki  quotidiana  omnium  piorum  studentium,  artifi- 
cum ,  vel  quorumcumque  incboanlium  aliquod  opus 
humanum  ordinarium  et  morale.  Deinde  assero  non 
onmia  bona  qu;e  à  Deo  petuntur,  lalia  esse,  sed  aliqua 
cssepetenda  ut  simpliciter  necessaria  ad  finem  inten- 
tura  ,  sicut  petitur  victus  ad  vitam  ,  et  fides  ad  justi- 
tiain.  Kl  sic  etiam  interdùm  postulatur  auxiliuin  Dei, 
ut  necessarium  ad  opus  propter  quod  postulatur,  iia 
ut  in  homme  non  sit  potestas  sine  tali  auxilio  ad  sic 
operandum.  Hoc  tanquàm  cerlum  supponoex  malerià 
degratiâ,  quia  opéra  pietalis  non  possunt  alitera 
nobis  fieri ,  et  ideô  hâc  mente  et  fide  postulandum 
est  auxilium  Dei  ad  illa ,  vel  (quod  idem  est)  po  lu- 
landa  sunt  à  Deo  talia  opéra,  tanquàm  speciali  modo 
doua  ejus.  Addo  verô  ulteriùs,  ex  solà  nalurà  oralio  - 
nis  ut  sic,  non  salis  discerni  an  auxilium  ad  opus  pe- 
tatur  ut  simpliciter  necessarium  ad  posse  vel  ad  faci- 
liùs  posse;  sed  poliùs  ex  condilione  el  modo  operis 
discernendum  esse  ouà  mente  sit  petendum  et  oran- 
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dum  pro  illo  oblinendo.  Hoc  mibi  etiam  probant  ratio 


et  exempta  adducta.  Neque  existimo  Patres  boc  sensu 
argumentâtes  esse  contra  Pelagium  ex  vi  orationis,  ut 
ex  illà  solà  concludere  voluerint  necessitatem  au\ilii, 
non  solùm  ad  faciliùs  posse  ,  sed  eliam  ad  posse  ; 
unde  ad  boc  concludendum  contra  Pelagium  polissimè 
argumenlantur  ex  verbis  Cbristi,  Joan.  Ib  :  Sine  me 
mhil  potrstis  fucere ,  et  similibus  Scriptural  teslimo- 
niis,  ut  videre  licet  in  concil.  Mileyit.,  can.  5,  Aug., 
epist.  10,  et  aliis  supra  citalis. 

18.  Advcrlo  tamen  ulteriùs,  quamvis  interdùm  au- 
xilium quod  petitur  non  judicetur  simpliciter  necessa- 
liuin,  consideralà  nalurà  operis  propter  quod  petitur, 
nihilnminùs  contingere  posse  ut  in  re  ipsà  sit  necessa- 
rium ut  opus  fiât,  quia  licèt  posset  fieri  cum  naturali 
virlute  et  concursu  generali,  tamen  in  individuo  polest 
impediri  ne  fiât  propter  varias  occasiones,  qua<occur- 
rerc  possunt ,  el  sa'pè  eonlingel  Deum  scire  quod  de 
faclo  impcdielur,  nisi  ipse  aliquod  adjutorium  pr.rbeat 
ultra  communem  cursum  natune.  Et  tune  diei  potest 
illud  adjutorium  esse  necessarium  in  pnescientià  Dei, 
ut  opus  fiai,  licèt  non  sit  necessarium  ut  possit  fieri, 
neque  etiam  sit  semper  et  in  omni  individuo  necessa- 
rium ut  liai,  etiam  secundùm  pra;scientiam  Dei.  Gon- 
cludimus  ergo  animum  orantis  semper  esse  petendi  à 
Deo  aliquem  peculiarem  favorem ,  per  proteelionem 
extra  generalem  concursum  ,  sicut  supra  dicebainus 
de  pluviae  pelilione  et  similibus  ;  nam  de  omnibus  est 
eadem  ratio.  Petitur  autem  bip  favor,  tum  quia  perse 
juvat,  tum  etiam  quia  polest  esse  vel  in  praeseieulià 
Dei ,  cl  in  individuo,  vel  ex  nalurà  talis  operis  neces- 
sarius  ad  desideratum  eflectum  reipsà  consequeudum. 
Plura  de  hoc  puucto  ,  et  pnesertim  de  variis  modis 
argumcnlandi  clïieaciter  contra  Pelagium  ex  oratione, 
in  malerià  de  Graiià  tradidimus. 

CAPUT  XXH. 

\n  oralio  sit  actus  meritortus ,  et  satisfactorius? 

1.  Explicuimus  omnia  illa  qme  ad  naturam,  hpne- 
statem,  materiam  el  causas  orationis  perlinere  visa 
siml;  siniulque  circumstanlias  seu  conditiones  expli- 
cuimus,  qua:  in  modo  orandi  observand.e  sunt,  ut 
oratio  convenienter  liât.  De  quibus  eliam  eircumstan- 
liis  aliquid  in  hoc  capite  addemus ,  et  plura  in  tribus 
libris  sequentihus,  in  quibus  magis  in  parliculari  de 
oratione  dicemus  :  morales  enim  eircumslanl'ne  niclnis 
in  particularibus  actibus  consideranlur,  quàm  in  com- 
muni. Solùm  ergo  superest  dicendum  de  effectu  seu 
fruclu  orationis;  in  quà  re  inpriniis  eonsiderandum 
est  aliquem  fructum  seu  causandi  modum  liabere 
orationein ,  eommuneni  aliis  actibus  virlutum ,  ali- 
quem vero  liabere  sibi  proprium,  quatenùs  prtitio  est. 
Communiter  cum  abis  virtulibus  habet  mereri  et  sa- 
tisfacere,  et  possumus  eliam  addere  benc  disponere 
animum  orantis,  ad  alia  doua  à  Deo  recipienda.  Pro- 
prium vero  orationis  est  liabere  vim  impetrandi.  De 
prioribus  modis  causandi  ferè  nihil  boc  loco  ;  specia- 
liter  de  (.rationc  dicere  necesse  est,  quia  solùm  opor- 
tet  gci^irali»  mincipia  meriti ,   vel  salisfaelionis  ad 
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orationcm  applicare,  et  ideô  illa  brevitcr  expediemus, 
et  postea  circa  id  quod  est  oralionis  proprium  immo- 
rabimur. 

2.  Sit  ergo  inprimis  eerium  orationem ,  quantum 
est  ex  se,  esse  aeiiim  meritorium,  si  aliae  conditiones 
nécessaire  ad  meritum  in  illà  concurrent.  Assertio 
est  cei  ta  de  fide,  quam  soli  illi  haeretici  negant,  qui 
vel  ( linô  negant  mérita  nostra  erga  Deum ,  vel  ne- 
gant  orationem  esse  actum  bonmn  et  Deo  plat  ilum. 
Hic  anleni  supponhnus  contraria  fidei  principia,  con- 
tra priorem  errorem  ex  nialeriâ  de  merito ,  contra 
posteriorem  ex  dictis  in  principio  Inijns  maicrix.  Ex 
illis  aulem  principiis  evidenter  sequitnr  assertio  ;  nara 
ut  aliquis  aetus  ex  se  sit  nacrilorjus  coram  Deo,  solùin 
reipiiritur  ut  sit  honostus  ex  fide  et  gratià  aliquo 
modo  procedens  et  babens  promissionem  Dei  ;  liac 
autem  omnia  in  actu  oralionis  inveniuntur  ;  ergo. 
Minor  quoad  duas  primas  parles  probata  est  in  supe- 
rioribus  ;  quoad  tertiam  verô  sufficienter  probatur  e\ 
generali  promissione  à  Deo  factà  rctribuendi  merce- 
dem  pro  bonis  operibus  ;  nam  illa  non  esl  fada  pro 
boe  vel  illo  opère,  sed  generatim  omnibus  benè  ope- 
ranlibus  ;  qui  aulem  légitimé  orat ,  benè  operatnr  ; 
nam  ip>a  oralio  quoddam  opus  bonum  est,  ut  jam 
diximus.  Addimus  autem,  dummotlô  alise  conditiones 
nécessaire  ad  meritum  concurranl,  quia  in  hoc  nul- 
lum  habet  spéciale  privilegium  oralio  ;  nullibi  enim 
legilur,  nec  nobis  tradilum  est. 

3.  Inde  inlelligenda  inprimis  est  assertio  de  ora- 
tione  viatoris  ;  nam  bcati  jam  non  sunt  in  slatu  me- 
rendi ,  et  ideô  licèt  orare  possint  et  impetrare ,  non 
tanien  mereri.  Deinde,  si  sermo  sit  de  merito  de  con- 
digno  ,  oportet  ut  qui  orat  sit  justus  ,  seu  in  statu 
grali.e ,  sine  quà  nullum  est  meritum  de  condigno. 
Et  boc  sensu  dixit  Thomas,  d.  q.  85,  art.  14,  ba- 
bere  orationem  quod  sit  meritoria  ex  radice  chariia- 
lis.  Quod  non  ita  inlelligendum  est  ut  existimetur 
tolam  ralionem  merendi  esse  charitatem  per  impe- 
rium  ,  vel  actum  suum  ,  ut  orationi  solùm  conveniat 
esse  meritoriam ,  quasi  per  denominalionem  extrin- 
secam  ;  hoc  enim  sine  dubio  falsum  est ,  ul  benè 
notavit  Médina  in  Codice  de  Orat.,  qmeslione  17: 
nam  oralio  ipsa  ratione  suigeneriset  nohilitatis  mul- 
lùm  confort  ad  meritum,  imô  polest  esse  meritoria, 
etiamsi  non  imperelur  à  cbaritale,  sed  à  spe,  vel  pœ- 
nitrniià,  vel  alià  virtute  ,  imô  licèî  à  nullà  imperelur, 
sed  à  solà  religione  infusa  proiiciscalur,  quia  nature 
suà  temlit  in  supernaturalcm  fineni  ,  quod  ex  parte 
ai  lus  sufhçit  ad  meritum  de  condigno.  Unde  contin- 
gere  potest  ut,  çaeteris  paribus ,  ex  parte  ebarilatis 
actus  orandi  sit  magis  mérilorius  quàm  actus  legendi 
aut  visitandi  mfirmum  ,  etc.  Et  iniér  ipsas  orationes 
una  |iotest  esse  magis  meritoria  quàm  altéra,  si  in 
propriis  conditionîbus  meliore  modo  fiât ,  etiamsi  ex 
parte  ebarilatis  sit  sequalitas;  nain  ipsamet  n  >hiliias 
at  lus  conferl  ad  médium  de  condigno,  etiàm  respectu 
essenlialis  prxmli,  ut  mute  sùpp'oub.  Diiitnr  ergo  esse 
hoc  meritum  ex  radice  ebarilatis,  quia  furidatur  in 
aniieilià  hominis  justi  cuin  Dto  ;  chafifâs  au'lem  anii- 
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citia  est  ;  lioe.  autem  est  quasi  remotum  fundamentum, 
ei  ideô  benè  radii  appellatur;  proxima  autem  ratio 
hujus  int-riti  est  ipsamel  oratio ,  supposilo  statu  talis 
person  e  cum  divina  promissipne. 

i.  Si  autem  loquamur  de  merito  de  congruo ,  sic 
probabile  est  non  esse  neces9ariam  gratiam  sanclifi* 
canlem  in  personâ  orante,  sed  sufficere  motionem  Spi- 
riiùs  sancli,  seu  auxiliantem  gratiam,  ex  quâ  oralio 
manat ,  nain  imlr  habet  tantani  tlignitatcio  apud  I>>  um, 
ut,  non  obslante  indignitate  peccatoris,  eongruum  sit 
Deum  sic  pelenli  aliquod  beneficium  conferre  ratione. 
illius  bonas  operationis  quae  habet  adjunçtam  fidem  et 
submissionem  ad  Deum.  Et  in  hoc  lantùm  consistif 
meritum  de  congruo.  Ulrumque  autem  meritum  esse 
quid  dislinctum  ab  impetratione ,  argumentum  est 
clarum,  quia  in  beatis  invenitUr  impetratio  sine  utro- 
qite  merito,  et  è  converso  in  viatoribus  inveniri  potest 
unum  et  alterum  meritum  sine  impetratione  :  ut  si 
quis  bonà  fide  orando  pelai  aliquid  tjuod  Dcus  novit 
illi  non  expedire ,  non  impetrabit ,  merebitur  aulem 
imo  vel  altero  modo,  juxta  stalum  personac,  quia  lcges 
merendi  semper  permanent,  etiamsi  occasio  impe- 
trandi  desit.  Unde  est  optima  diÛerentia,  quod  impe- 
tratio solùm  est  illius  rei  quœ  postulatur  ;  meritum 
autem  est  proportionati  praemii.  Nam  qui  salulem 
corporis  petit,  illam  tanlùm  impelrare  polerit;  fieri 
autem  potest  ut  petendo  mereatur  vitam  aeternam.  Et 
ideo  fieri  polest  ut  Iota  impetratio  oralionis  lendat  ad 
alterum,  pro  qùo  lantùm  funditur  oratio,  et  nihilomi- 
nùs  meritum  ejus  et  pramiium  in  sinum  orantis  con- 
vertatur. 

5.  Ad  meritum  autem  de  congruo  reduci  potest 
causaïilas  disposiliva,  quae  non  immérité  tribui  potest 
oralioni ,  et  potest  esse  ctiam  in  bomine  peccatore. 
Nam  peccator  ex  pielate  faciens  eleemosynam,  se 
disponit  ut  à  Deo  ad  pœnilentiam  paulatim  feralur  ; 
ergo  mullô  magis  sedisponet,  qui  oral  Deum,  sive  pe- 
tendo remissionem  peccatorum ,  sive  quoeumque  alio 
modo  se  illi  submittendo,  et  humililer  deprecando. 
Tante  verô  luec  disposilio  erit  major,  quantô  fuerit 
magis  proporlionala  alteri  bénéficie  ut  remissioni 
peccatorum,  vel  humilitati  aut  devotioni,  etc.  Omitlo 
habere  rationem  (vel  ratione  considérations,  quam 
habet  adjunçtam,  vel  ratione  bonorum  aflectuum  à 
quibus  vel  proficiscilur,  vel  eos  habet  concomitantes), 
babere  ,  inquam  ,  peculiarera  vim  benè  disponendi 
animam  ,  id  est ,  reddchdi  promptam  et  facilem  ad 
opéra  virtutis  et  consolandi  spiriliialiler  animam  ,  ut 
dixit  D.  Thomas,  dicto  art.  15  :  nain  lolum  hoc  ellieit 
oratio  per  modum  causse  physicœ  potiùs  (juàm  mora- 
lis;  habenl  enim  illi  aetus  nativam  virlutein  exeilandi 
vel  delectandi  horainem,  et  hàc  ratiohè  reddunl  illum 
promptum  et  lacilerh,  et  eodem  modo dicuntur  con- 
solaii  bominem  quamdiù  durant.  Interdùm  verô  : 
majorem  consolationém  vel  jucundilatem  iniundil  , 
quàm  |iosset  causa  ri  ex  prioribus  actibus  ,  etiam  ut 
laetis  ex  aliquo  auxilio  gratïaè ,  <•(  tune  îlle  eÛeclus 
provenit  ab  illis  aclibus,  vel  ex  merito  saltem  de  con- 
gruo, vel  taiiqùàm  ,%x  bohS  dîspositiôné  mnrali. 
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G.  Solùm  potest  hic  peculiariter  interrogari  an  ex 
peenliari  naturâ,  seu  ratione  orationis  requiratur  ali- 
qua  specialis  conditlo,  ut  meritoria  sit.  Quod  solet  in- 
terrogari propter  altentionem  ;  nam  de  illà  dixit  divus 
Thomas ,  dicta  quœst.  85,  art.  15,  necessariam  esse 
in  oratione,  ut  illa  meritoria  sit.  Verùmtamen,  ut  ibi- 
dem notavit  divus  Thomas,  quœstio  ha?c  de  attentione 
solùm  in  oratione  vocali  locum  habel;  nam  in  mentali 
clarnm  est  non  posse  actum  orationis  durare  sine  at- 
tentione;  nam  cura  sit  aclus  mentis,  attentione  fit,  ut 
In  parte  sequenli  latiùs  dicam,  et  ideô  mirnm  non 
est  quôd  ad  meritum  talis  orationis  requiratur  atten- 
tio,  quia  requirilur  ad  esse  ejus,  et  non  potest  esse 
meritoria  ,  nisi  quando  est.  Hoc  aulem,  si  res  attenté 
consideretur ,  non  est  proprium  orationis,  sed  com- 
mune omni  aclui  virtutis ,  quatenùs  interiùs  in  animo 
exerceri  potest,  quia  millus  fieri  aut  acm  esse  potest 
sine  attentione  ,  quia  non  potest  esse  sine  actuali  vo- 
luntate,  neque  acttialis  volunlas  sine  actuali  cognitione, 
neque  aclualis  cognitio  sine  attentione.  At  orationem 
vocalem  contingit  esse  in  ore  sine  mentis  attentione  , 
et  ideô  de  illà  quœrj  potest  an  tune  meritoria  sit ,  vel 
ad  meritum  requirat  altentionem.  Hoc  aulem  liabet 
locum  proprium  in  tertià  parte.  Et  ideô  de  merito 
orationis  hoec  nunc  sufficiunt. 

7.  Dico  secundo  :  Oratio  ,  quantum  est  ex  se,  opus 
«rt  satisfactorium ,  si  alise  condiliones  ad  satisfaeiio- 
nem  necessarix  non  desint.  Conclusio  est  etiam  ter  ta 
de  fide,  quœ  ex  professo  tractari  solet  in  materià  de 
pœnitentià,  ubi  ostenditur  posse  nos  in  iiâc  vità  salis- 
facere  Deo  pro  peccalis  per  noslra  hona  opéra.  So- 
Jentque  satisfactoria  opéra  ad  tria  principalia  capila 
reduci ,  inter  quœ  unum  (fortassè  potissimum)  est 
oratio;  nam  alia  duo  sunl  jejunium  et  eleemosyna. 
Quœ  numeratio  trium  generum  operum ,  quibus  Deo 
satisfacimus,  theologorum  communis  est,  et  tacite  ap- 
probatur  à  concilio  Tridentino,  sess.  14,  canone  15, 
ubi  apertè  confirmât  banc  verilatem,  quôd  oratio  ha- 
beat  vim  salisfaciendi.  Ex  Scripturâ  verô  potest  hoc 
confirmari  ex  Tobiœ  12,  ubi  dicilnr  :  Bona  est  oratio 
cum  jejunio  et  eleemosyna.  Nam  licèt  slatim  addalur  : 
Quoniam  eleemosyna  à  morte  libérât  et  ipsa  est  quœ  pur- 
gat  peccata,  etc.,  lamen,  cum  illa  tria  gênera tim  œqui- 
parentur,  quod  de  uno  dicitur,  de  aliis  dictum  esse 
intelligitur.  Deinde  fréquenter  in  Scripturâ  David,  Ma- 
nasses  et  alii  orant  ad  consequendam  perfectam  re- 
missîonem  peccatorum.  Verum  est  hœc  loca  per  se 
sumpla  non  cogère,  quia  respondere  aliquis  potest 
orationcs  illas  fieri  ad  impetrandum,  non  verô  ad  sa- 
lisfaciendum  ,  et  promissiones  omnes  que  oranlibus 
fiunt  in  Scripturâ,  intelligendas  esse  in  ordine  ad  im- 
petrationem.  Tamen  Ecclesia  sempcrin4ellex.it  ulrum- 
que  sub  eis  comprehendi ,  quia  oratio  utriusque  modi 
causandi  capax  est.  Semper  tamen  oportet  adjungere 
universalia  principia  de  capacitate  quam  vialores  in 
hàc  vità  babent ,  ad  salisfaciendum  de  peccatis  suis 
per  opéra  sua. 

8.  Undc  argumentari  possumus  ratione;  nam  quid- 
<iuid  est  necessarium  ex  oarte  ooeris ,  ut  satisfacto- 
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rium  sit,  in  oratione  invcnittir.  Prohatnr,  quia  et  est 
aclus  bonus,  et  ex  graiiâ  lit ,  ut  sœpè  dictum  est,  et 
est  opus  pœnale  (quœ  est  veluti  proxima  formalis  ra- 
tio salisfaciendi).  Quôd  patet,  quia  mentalis  oratio  ex 
se  |  œnalis  est,  quia  consislit  in  elcvatione  mentis  in 
Deum  ;  broc  autein  magnam  animi  applicalionem  re- 
quirit,  qu;e  sine  pugnâ  et  resistentià  corporis  et  sen- 
stinm  non  fit.  Undc  Ecclesiast.  12,  scriptum  est: 
Fréquent  meditatio  carnit  est  cffliclio.  Yocalis  aulem 
oratio  peculiarem  lahorem  et  corporis  defatigationi  m 
adjungit.  Hinc  ergo  constat  promissionem  Dei  acce- 
ptandi  nostra  opéra  in  satisfactionem,  comprehendere 
orationem,  quia  illa  promissio  non  est  de  hoc,  vel 
i!lo  opère  in  particulari ,  sed  de  quoeumque  apto  ad 
effectum  salisfaciendi.  Quas  verô  condiliones  requirat 
oratio  ad  hune  effectum  ex  parte  personne  oranlis  in 
materià  de  Salisfaciione  tradilum  est.  Nam  quod  est 
necessarium  ad  satisfaciendum  per  alia  opéra,  est 
etiam  necessarium  ad  satisfaciendum  per  orationem  , 
neque  in  hoc  habet  aliquid  spéciale.  An  verô  aclualis 
alteniio  sit  necessaria ,  ut  vocalis  oratio  satisfactoria 
sit,  in  lib.  4  dicemus,  et  ideô  de  salisfaciione  cralio- 
nis  hœc  sufficiant. 


CAPUT  XXIII. 

An  oratio  sit  impetratoria  ,  et  quid  valent  impetrare? 

1.  Superest  dicendum  de  tertio  effeclu  orationis , 
qui  est  impelralio,  et  de  virlule  seu  condilionibus  ad 
S  illam  necessariis.  Principio  aulem  staluendum  est , 
orationem  ex  hoc  peculiari  capile,  quod  est  pelilio, 
habere  propriam  et  peculiarem  aptitudincm  ad  impe- 
trandum; nam  pelitio  naturâ  sua  ad  hoc  ordinalur, 
ut  animum  alterius  inducat  ad  dandum  id  quod  peti- 
lur ,  non  quia  emitur,  nec  quia  solvitur,  nec  quia  ali- 
quis illud  meretur,  sed  solùm,  quia  petïtur  et  roga- 
tur.  Quaienùs  consenlaneum  est  bonilati  vel  liberali- 
tati  ejus  qui  rogalur  moveri  ad  dandum  ,  solùm  quia 
rogatur ,  hoc  ergo  modo  aptitudo  ad  impetrandum 
propria  est  orationis  inter  omnia  virtutum  opéra.  Undc 
licèt  alia  virtutum  opéra  possint  orationem  juvare  ad 
impetrandum  ,  quomodô  dicunt  interdùm  sancti ,  jeju- 
nium et  eleemosynam  esse  veluti  duas  alas  quœ  ora- 
tionem in  cœlum  élevant,  nihilonrinùs  in  aliis  operi- 
bus  non  potest  esse  propria  impetratio  absque  ora- 
tione propter  rationem  factam ,  sed  per  se  solùm  henè 
disponunt  aut  merenlur.  Et  bis  etiam  modis  jiivanl 
orationem  ,  vel  quia  disponunt  hominem  ,  ui  attentiùs 
oret,  vel  quia  ad  hoc  ipsum  ,  auxilium  aliquod  per 
modum  meriti ,  oblinent ,  vel  quia  personam  orantem 
graliorem  Deo  reddunl,  ac  subinde  aptiorem,  ut  pe- 
titiones  ejus  exaudiantur. 

2.  Deinde  cerlum  est  habere  orationem  peculiarem 
Dei  promissionem  ,  ratione  cujus  h?ec  impetratio  est 
suo  modo  cerla  et  infallibilis.  Si  enim  spectemus  so- 
lam  rationem  petitionis,  habet  quidem  oratio  ex  illà 
aptiludinem,  utdixi,  ad  impetrandum,  quœ  potc.st  ap- 
pellari  sufûcientià;  non  tamen  habet  talem  effica- 
ciam ,  quœ  cerlum  et  infallibilem  reddat  effectum , 
auia  non  est  causa  necessilalem  inducens,  ut  reelè 


10.40  CAP.  XXIII.  AN  ORATIO  SIT  IMPETRATOHI A  ,  ET  QUID  VALEAT  IMPETRARE. 

dixiJ.  D.  Thomas,  dicta  q.  83,  art.  1.   T(  ergo  oratio 
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habeat liane  efûcaciam  in  impetrando,  necessaria  fuit 
promissio.  Haec  ergo  promissio  fréquenter  in  Sci  ipturis 
repetitur,  prsesertim  in  Testamento  novo,  ul  Maiih.  7 
ei  Lucif:  11  :  Petite,  et  accipietis,  et:  Omnis  qui  petit, 
aeeipit.  Et  Juannes  L6  :  Si  quid  petieritis  Patrem  in 

nominemeo,  dubit  vobis.  El  in  Testa nlo  veteri  le- 

gunlur  similes  promissiones,  Psalmo  19.  Invocame  in 
die  tribulationis,  eruatn  te,  et  honorifienbis  me.  El  ideô 
Psalm.  65,  aiebat  David  :  Benedictvs  Deus,  qui  non 
amovit  orationem  meam  et  misericordiam  suam  à  me. 
Ubi  Auguslinus  :  Securi,  inquit,  de  pollicitulioneipsius, 
non  deficiamus  orando,  et  hoc  ex  beneficio  ipsius  est, 
propterea  dixit  :  Benedictus  Drus  meus.,  quia  non  amo- 
vit deprecationem  meam  et  misericordiam  suam  à  me. 
Cùm  videris  non  à  te  amotam  deprecationem  tua  m ,  se- 
curus  esto,  qui  non  est  à  te  amota  misericordia  ejus. 

3.  Unde  ulleriùs  certum  est  liane  promissionem 
Dei  non  esse  omniiiù  absolulam,  sed  sub  aliquâvel 
aliquibus  eonditionibus,  quibus  positis,  eril  infallibi- 
lis  impetralio ,  nonverô  absque  illis.  Probatur,  quia 
quod  Deus  promitlil ,  eo  modo  quo  promitlit,  infalli- 
biliter  implct;  ut  enim  ait  Apost.  2  Timoth.  2,  fulelis 
Deus  est ,  se  ipsum  negare  non  potest.  Vidimus  aulcm , 
ut  nolavit  Auguslinus,  tract.  73  et  81  in  Joannem, 
non  omnia  qu;e  pethnus,  nobis  concedi;  ergo  signum 


in  principio  hnjoa  libri  petitionem  malam  Peo  obla- 
I  tam  non  mereri  nornen  orationis,  quia  licèt  solcat 
interdùm  ila  appellari  propter  gêneraient  rationcih 
petitionis  ,  juxta  iliud  Palm.  108  :  (hnlio  ejus  fiât  in 
peccatum,  lamen  ut  mine  de  oratione  loquimur^ prbat 
est  aclus  divini  cullûs  ,  et  religionis ,  nomen  oratio- 
nis non  merelur.  Unde  certum  est.  promissionem 
diclam  ad  talem  petitionem  non  pertinerc.  Est  autem 
hoc  longé  cerlius,  quoties  quis  petit  aliquid,  quod 
sine  peccalo  fieri  non  potest,  nain  ille  rem  omninô 
indignam  et  indecentissimam  à  Dco  petit,  nimirùm, 
nt  ipse  auctor  peccali  fiât.  Quapropter  licètidquod 
pelilur,  do  se  non  sit  morialc  peccatum,  sed  vcniale 
lantùm,  nihilominùs  iliud  petere  à  Deo ,  morlale  pec- 
catum est  :  quia  in  liàc  materià  respeclu  Dei  non  po- 
tes! dari  materia  levis,  sed  lola  est  gravis.  Sicut  de 
perjurio  assertorio  dici  solet  semper  esse  moi  talc. 
etiamsi  raendacium,  quod  juratur,  sit  de  re  levi, 
quia  facere  Deum  tesicm  mendacii  etiam  levissimè, 
injuriosissimum  Dco  est;  ila  ergo  petere  ah  illo,  ut 
sit  auctor  peccali  etiam  minimi,  gravissima  injuria 
illius  est.  Est  ergo  talis  oratio  non  solùm  inefficax  . 
sed  etiam  valdè  nociva,  vel,  ut  alii  loquuntur  non 
lanlùm  mortua  ,  sed  etiam  mortifera. 

5.  Sed  quid?  si  aliquis  petat  à  Deo  rem  indifferen- 
tem,  id  est,  née  turpem  neque  honeslam ,  nec  rela- 


manifeslum  est  promissionem  non  esse  absolulam;  tam  ad  honestatem  ,  sed  solùm  ob  jucunditatem ,  vel 
nam  siessetita  absoluta,  ut  in  oratione  nullam  aliam  |  humanam  utilitatem  quam  habet?  Respondeo,  talem 
condilionem  postularet,  practer  petitionem ,  semper    |  orationem  sine  dubio  non  habere  promissionem  în- 


impleretur,  nam  hoc  periiuet  ad  verilatem  ,  et  infal- 
libilitatem  promittentis.  Signum  est  ergo,  promissio- 
nem esse  condilionalam,  quia  inter  illa  duo  raembra 
nulluni  est  médium.  Unde  lit ,  si  oratio  non  habeat 
conditiones  necessarias  ex  vi  promissionis ,  non  im- 
petrare, quia  promissio  conditionala,  non  implelâ  con- 
dilione,  non  inducit  obligaiionem ,  quia  conditionalis 
(ut  aiunl)  nihil  punit  in  esse.  Dieo  autem  ,  talem  ora- 
tionem non  impetrare  ex  vi  promissionis ,  quia  non 
répugnât  impetrare  ex  benignitale  Dei  :  sicut  posset 
impetrare  oratio,  quamvis  Deus  nihil  promisisset, 
solùm  ob  congruentiam ,  quam  habet  cum  divinà  bo- 
nitale  ci  liberalitate,  quamvis  ad  hoc  ipsum  aliquas 
conditiones requirat,  ut  videbimus,  pluies  autem,  ut 
ex  vi  promissionis  impetret,  et  lune  si  illas  hal  eat, 
erit  infallibilis  impelratio,  quia  conditionalis,  implelâ 
conditione,  transit  in  absolulam.  Tola  ergo  difficullas 
est  in  explicandis  eonditionibus,  sub  quibus  facta  est 
talis  promissio.  Divus  Thomas  autem,  2-2,  q.  83, 
art.  13,  ad  quatuor  conditiones  illas  revocat,  scilicet, 
ut  quis  necessaria  pelai  ad  salutem  et  piè .  perseve- 
ranter,  ac  pro  se  pelai  ;  sed  aliqusc  ex  bis  eonditioni- 
bus incerLv .  smit  ;  aliae  vero  majori  indigent  explica- 
tione,  et  plures  involvunt  conditiones,  quasexplica- 
tiùs  numerare  necesse  est. 

4.  Prima  ergo  condilio  esl ,  ni  oratio  sit  de  re  bo- 
nà,  et  honestà,  atque  adeô,  ul  ipsa  oratio  bona  et 
honesta  sit.  Hoc  constat  inprimis  ex  supra  p  isilâ  et 
receptà  definitione  orationis  à  Damasceno  data  :  Ora- 
tio al  petilio  decenlium  à  Deo.  Propler  quod  diximus 


fallibilem ,  quia  secundùm  probabiliorem  sententiam 
bona  non  est  neque  honesta.  Quia  ex  vi  roi  postula tse 
non  habet  honestatem,  cùm  supponatur  illam  essein- 
differentem,  neque  etiam  ex  fine,  quia  supponimus 
non  refeni  eamdem  rem  indifferentem  in  finem  ho- 
nestura,  ergo  ex  nullo  capite  est  bona  ;  indifférera  au- 
autem  in  mdividuo  esse  non  potest,  ut  suppono 
ex  probabiliori  divi  Thomas  sententiâ;  ergo  est  pec- 
caminosa,  ac  proinde  indigna  ut  exaudiatur,  nedùm 
ut  promissionem  habeat  infallibilis  impetrationis. 

Diees  :  Quamvis  res  postula  la ,  alias  indifferens, 
neque  in  bonum  ,  neque  in  malum  finem  referarur, 
ipsa  oratio  potest  in  honum  finem  referri  ;  nam  fit  in 
cullum  Dei,  imô  illum  principaliler  intuetur,  quate- 
nùs  oratio  est.  Respondeo  petitionem  de  malerià  in- 
;  différente  ut  sic  non  posss  pertincre  ad  divinum  cul- 
lum ,  quia  continet  pelilionem  rei  indecenlis  à  Deo. 
Nam  illa  petitio  proficiscilur  ex  desiderio,  el  postulat 
à  Deo,  ut  iliud  implcat;  desiderium  autem  habendi 
rem  indifferentem  propler  seipsam  et  sine  intuitu  ho- 
neslaiis,  est  lurpe  desiderium ,  el  ideô  petere  à  Deo, 
ut  laie  desiderium  impleat,  lurpe  etiam  est,  quà  de 
causa  non  polesl  ad  Deicultum  pertincre.  Fallitur  er- 
go qui  dicil  se  ila  petere  propler  cultum  Dei,  non 
enim  petit  nisi  propler  concupisccntiam  suam ,  ul  illi 
satisfaciat,  vel  etiamsi  aliquo'modo  intendal  cultum, 
jii;Tlieè  errai  ,  quia  ulilur  medio,  seu  malerià  impro- 
porlionatâ  ad  cultum ,  cl  ila  non  verum,  sed  fictum, 
et  apparentera  cultum  intendit. 

Non  audeo  lamen  dicere  talem  orationem  semper 
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esse  peccatum  mortale,  quia  per  illnm  non  petitur  di- 
recte à  Deo  aliquid  ,  quod  sine  peccalo  fieri  non  pos- 
sit;  nam cura  sit  indifferens,  quanlùm  esl  ex  se,  po- 
test  sine  peccalo  desiderari  àul  ficri ,  et  licèt  malè 
faeiat,  qui  sine  bono  fine  id  desiderat  aul  pelit,  la- 
nien  peripsam  petitionem  non  petit  ipsam  carentiam 
honesti  finis.  Nam  longé  aliud  est  habere  desiderium 
vel  petitionem  cum  lali  circumstanlià  carendi  honesto 
fine;  aliud  verô  est  petere  à  Deo  lalein  circumstan- 
tiam,  qtind  in  liàe  oratione  non  lit,  sed  solùm  poni- 
itir  lalis  res  simpliciter,  non  addendo  bonum  linem. 
Uiide  posset  Deus  poslea  illam  conferre,  et  orans 
posset  iJIani  consequi  sine  ullo  peccato  suo.  Ci  si  (juis, 
dùin  ludit,  petatà  Deo  felicem  successnm  ci  lucrum  , 
niliil  aliud  quàm  lucrum  respiciendo,  licèt  ipse  in 
modo  pètendi  peccet,  tamen  quia  ipse  non  pelit  mo- 
dum,  sed  lucrum,  et  lucrari  fieri  polest  sine  peccato;  | 
ideô  non  postulat  à  Deo  peccatura  ,  ac  subinde,  licèt  f 
illa  oraiiobona  non  sit,  non  est  tamen  ila  damnabilis,  \ 
sicut  prior.  Adt'ro  denique  in  hoc  punclo ,  licèt  qiiis  3 
teneat  nppetilum  boni  indifférerais  posse  esse  indiffe-  I 
reniera  in  individuo,  nibilominùs  petere  à  Deo  coin-  \ 
plemeulum  illius  desiderii  ut  sic,  semper  videri  inor-  I 
dinalum  et  indecens  ac  improportionatuin  ad  ver  uni  ? 
Dei  culluin  ,  ideôque  semper  esse  peccaminosum ,  et  j> 
contra  reverentiam  Deo  debitam.  Et  hoc  modo  re-  \ 
prehendunt  fréquenter  sancti  oralionem  de  bis  tempo-  | 
ralibus,  seu  indifferentibus  bonis  propter  seipsa. 

6.  Sed  quœri  ulteriùs  polest  circa  banc  condilio-  | 
nem,  esto  necessarium  sil  ad  infallibilem  impetratio-  jj 
nem  oralionis,  quod  sit  de  bono  honesto ,  an  etiam  I 
sit  necessarium  ,  ut  ipsa  sil  honesta  ex  omnibus  cir-  ! 
Gumstantiis  suis,  sont  enim  bac  duo  separabilia,  » 
nara  polest  quis  à  Deo  rem  honestam  petere,  el  tamen 
in  ipsà  pelitione  habere  defectum  in  aliquâ  circum-  I 
stantià  ,  ut  si  ex  fine  gloriae  vanae  oret ,  autcum  inde-  \ 
bilà  atlentione.  Respondeo  breviler  dislinguendum  S 
esse,  an  illedefeclus  sit  circumstanlià  aelûs  orandi,  \ 
ita  ut  iliura  reddat  malum  moraliter,  vel  solùm  se  lia-  I 
beal  concomitante!-.  Quandocumque  se  habet  priori  I 
modo;censeo  petitionem  illam  non  esse  religiosara  \ 
oralionem,  el  consequenier  non  habere  infallibilem  J 
impetralionem ,  seu  promissionem,  aeproinde  meriiô 
eomprehendi  sub  senlenlià  Jacobi ,  cap.  A  :  Petitis,  et  I 
non  accipilis,  eb  quod  malè  -petatis  non  enim  dixil  ,  eu  S 
quôd  mala  petatis.  Quâcumque  ergo  ralione  malèpe-  | 
talur,  oratio  de  se  inefûcax  est.   Secùs  verô  est,  si  \ 
tantùni  se  baheat  posteriori  modo,  quia  peccalumve- 
niale  concomitans ,  non   impedit  semper  bonitalcm ,  ? 
vel  meriium  al  tenus  aclûs ,  ex  illo  ergo  capite  neque 
impelratio  orationis   impedirelur,   qu;e  omnia  magis 
ex  sequenti  condilimic  constabunt. 

7.  Seconda  condilio  est  ut  res  ,  quae  per  oralionem 
poslulatur,  non  sit  impeditura  majus  anima;  bonum. 
Ilanc  condilionem  ponit  divus  Thomas  dicto  art.  lo, 
rnuliô  magis  resiriciam  ;  dicil  e  im  debere  esse  rora 
postulatam  necessariam  ad  salulem,  ui  oratio  habeat 
banc  infallibilem  pioinissiouem.  Explieando  verô  liane 
necessitatera  déclarai,  sub  illà  etiam  eomprehendi  |  | 
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ulilitatem  quia  boc  restringere  ad  necessitatem  sim- 
pliciter,  niiniùin  esset  et  valdè  alienum  à  liberalitate 
Dei  ei  generalilate  verborum  Ghristi  :  Quidquid  petie- 
rîtis  Palrem,  in  nomme  meo  dabit  vobis,  etc.,  Joan.  14, 
15  et  16.  Si  ergo  quod  petitur  ,  utile  est  ad  salutem, 
promissionem  habet,  et  infallibilem  impetralionem 
habet  lalis  oratio  ,  quanlùm  est  ex  hoc  capite.  Quod 
possumiis  suadere  argumenta  Augusiini ,  quia  quod 
utile  est  ad  salutem,  aliquid  est,  cl  raagni  moment! 
et  ponderis  apud  Deum,  cl  quantum  esl  ex  se,  pelilur 
in  nomine  Salvatoris,  ergo  comprehenditUf  sub  illà 
promissione:  Quidquid  pelierttis  Palrem  in  nomine  meo 
dabit  vobis.  Item  \  Joan.  5 ,  dicitur  ;  Quodcumque  pe- 
lierimus  secundùm  voluntatem  ejus ,  audiet  nos.  Circa 
quem  Iocum  advérto  dnpliciier  posse  construi,  primo 
conjungendo  determinalionem  ilkwn,  secundùm  volun- 
tatem ejus,  cum  verbis  prœcedeHlibus.  Et  sic  constat 
promissionem  limitari  solùm  ad  ea  qure  sunl  secundùm 
voluntatem  Dei,  et  ita  legit  divus  Thomas.  Alio  verô 
modo  potest  disjungi  illa  determinalio  à  verbis  prae- 
cedentibus  et  conjuugi  sequenlihus  proul  fil  in  nova 
edilione  Vulgatà  ,  el  ita  videtur  promissio  magis  uni- 
versalis.  U troque  autem  modo  probatur  inde,  quod  in- 
tendimus ,  quia  cùm  Deus  maxime  velit  salutem  no- 
strani,  quolies  petimus  aliquid  utile  ad  salutem,  peii- 
mus  secundùm  voluntatem  ejus  ;  ergo  exaudimur. 
Cùm  auieni  dicimus  id  quod  pelilur  debere  esse  utile 
ad  salulem,  non  intelligimus  solùm  de  utilitato  quam 
potest  res  ex  se  habere,  sed  quam  de  facto  babitura 
est;  multa  enim  possunt  esse  secundùm  se  ulilia,  quœ 
novit  Deus  futura  esse  noxia  postulanti  et  boc  satis 
est  ut  misericorditer  non  denlur,  aeproinde  ut  oralio 
ex  eâ  parte  non  sit  infallibilis,  nec  sub  promissione 
comprehendatur,  ut  constat  ex  oratione  Pauli  2  ad 
Corinlh.,  12.  Et  ita  nolârunt  Auguslinus,  iract.  52. 
75,  81,  in  Joanncm,  etChrysost.  homil.  50  in  Gènes. 
Dicetur  autem  id  quod  petitur  futur  uni  esse  noxium, 
.non  solùm  si  l'uturum  sit  occasio  alicujus  peecali,  sed 
etiam  si  impedilurum  sit  profectum  salutis,  quia  tune 
non  solùm  utile  non  esl  ad  salulem  ,  ut  constat,  sed 
eliam  esl  aliquo  modo  nocivum. 

8.  Excogilari  autem  potest  quoddam  médium,  vide- 
licet,  ut  bonum  postula lum  boneslum  quidem  sit,  non 
lamen  per  se  conferens  ad  vilain  ;ctcrnam  ,  neque 
eliam  illam  impediens  aut  profectum  ejus.  Dubitari 
ergo  potest  an  hoc  salis  sit  ut  petilio  talis  boni  habeat 
cerlam  impetralionem  ex  promissione  ;  nam  D.  Tho- 
mas videtur  sentire  illud  satis  non  esse  ut  oralio  ha- 
beat banc  secundam  condilionem;  nam  vult  debere 
esse  rem  necessariam,  aut  saltem  utilem;  si  aulem 
niliil  conférai,  non  videtur  posse  dici  utilis.  Item  hoc 
videtur  probare  argiimentum  Augustin!  j  quia  si  res 
non  coi  fert  ad  salutem  ,  non  est  à  Salvatore  ,  ut  Sal- 
vator  est;  ergo  née  potest  peli  in  nomine  ejus;  ergo 
non  comprehenditur  sub  promissione  ejus.  Simile  ar- 
itum  sumilur  ex  loco  prima;  Joan.  5,  leslrin- 
promissioném  ad  ea  quse  petuntur  secundùm 
voluntatem  Dei,  qu;c  est  de  nostrà  sanclificatione  1  ad 
Tl.e^alonicenscs  4.  Nam  id  quod  est  omnino  inutile 
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ad  sanctilicationem ,  non  potest  dici  esse  secundùm 
Dei  voluntalem.  In  eonlrarium  vcni  est,  quia  si  attenté 
legaïur  Augustinus  in  i  1 1  i  —  traetatibus  in  Joannemquos 
supra  citavinuis  ,  nunquàm  dicit  eum  non  peterje  in 
nominc Christi,  qui  non  petit  necessaria  aut  milia  ad 
saluiem  nicniain,  sed  cuin  qui  pet'u  huic  sahui  con- 
traria. Deindc  bpnum  honesium  consentaneum  na- 
lura'  reelè  potest  per  se  desiderari  eo  ipso  quôd  non 
oh>it  gratta?  vel  prol'ectui  ejus;  ergo  etiam  recj,è  peli 
potest  :  cur  ergo  sub  liàc  promjssione  non  compre- 
hendelur?  Dicendum  ergo  censeo  ex  hoc  capite  non 
reddi  orationem  inefûcacera,  neque  excludi  à  promis- 
sions divinà,  si  alias  conditioncs  habeat,  quia,  ut  vi- 
debimus,  talis  oratio  nunquàin  non  est  aliquo  modo 
supernaturalis  ,  quod  ad  impetralionem  salis  esse  vi- 
detur  ex  parle  ejus,  cù  vel  maxime  quôd  taie  bonum 
honesium  non  potest  non  prndesse  aliquid  ad  saluiem 
si  de  lacio  bomo  non  est  illo  inalè  usurus,  quia  sallem 
impedit  omiie  inalum ,  quod  non  est  parùm  utile  sa- 
luli, pt  quantum  est  de  se,  disponit  ad  aljquod  majus 
bonum,  pneseï  tim  si  eum  fide  conjunclum  sit.  Et  iia 
facile  potest  ad  prima  motiva  respoudcri,  non  adinitti 
médium  illud  ,  quia  bonum  honesium  ca  ipso  quôd 
non  nocel,  piodest ,  et  conliuelur  sub  bono  ulili  ad 
salulem, 

CAPOT  XXIV. 

Utrhm  oratio  ad  impetrandnm  debeat  ex  fide 
procedcre. 

1.  Divus  Thomas,  d.  art.  15,  ad  2,  docet  orationem 
debere  piè  lieri  ut  i:i  pctret;  explieat  aulem  lune  piè 
fieri ,  quando  per  eam  complemenlum  alicujus  boni, 
et  non  alicujus  pcccali  postulalur  ;  quùd  sensu  condi- 
tio  luec  in  dictis  in  superiori  capite  comprehenditur. 
Alio  ergo  sensu  dicitur  piè  fieri,  quôd  ex  influxu  (Idei 
seu  virtutum  theologicarum  lit;  sic  enim  more  tbeo- 
logico  quosdam  actus  vocamus  pietatis.  Distinguunl  ; 
enim  theologi  duplices  acius  bonos,  quosdam  meré 
acquisitos,  quibus  genericum  nom  en  accommodant , 
appelantes  illos  actus  mor aliter  bonos  ,  alios  autem 
vocant  aclus,  seu  opéra  pietatis,  qu;c  per  se  confe- 
runt  ad  salutem,  et  sine  verà  gralià  fieri  non  pos  uni. 
In  hoc  ergo  sensu  dici  etiam  potest  opprlere  oratio 
nem  piè  lieri  ut  impclraioria  sit,  ex  vi  promissions. 
Sic  autem  explicita  luec  condilio  plures  includit,  ex 
quarum  dcclaralione  et  probatione  ipsa  conslabil  ;  ut 
enim  pia  sit  oralio,  necesse  est  ut  ex  fide  procédât  et 
ex  s[>e;  et  dubitari  poiest  an  influxus etiam  charilatis 
sit  necessarius,  de  quo  postea  dicemus;  nunc  de  Ode 
et  çonsequenter  de  spe  seu  liducià  tractabimus. 

2.  Dico  ergo  primo  orationem,  ut  impetrel,  ex  fide 
esse  debere  ;  que  potesl  esse  lertia  condilio  oraiio- 
nis,  eamque  docuit  Christus  Dominus,  Matth.  21,  di- 
cens  :  Omnia  quœcumque  petieritis  in  oratione  creden- 
tes,  uccipieth.  Et  praemiseral  :  Si  fmbueritis  fidem,  et 
nmi  liœsitavcritis  ,  etc.  El  Jacob  :  Postule t  autan  in 
fuie,  niliil  hœsitans.  El  ad  Roman  10,  ait  Paulus  : 
Quomod'o  invocabunt ,  in  qjuem  non  crediderunt?  Nam 
orationis  promissio  per  se  primo  ordinatur  ad  assecu- 
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tionera  vjtae  aîternae ,  juxta  illud  Matth.  7  :  Quœrite 
primùm  regnum  Dei,  el  justifiant  ejus ,  et  liœc  ^tnniq 
adjicienlur  vobis.  Fides  autem  est  principium  et  fun- 
damenlum  salulis,  el  ideô  promissio  non  lit  orationi, 
uisi  >'\  fide  procédât.  Oporlct  autem  exponere,  enjus 
objecti,  vel  de  quâ  materiâ  oporteat  esse  lalem  fïdep)  ; 
nam  CbrislUS ,  Marci  II,  dixit  :  Qnidquid  ayantes  pe- 
titis,  crédite  quia  accipielis ,  el  evenienf  vubis.  El  addit 
ibidem,  el  Uatlh.  21,  ut  lue  creduHlas  sit  sine  hœsi- 
tatione;  et  Jacobus  dixit  :  Postulet  autem  in  fidenihil 
hœsitans.  Difficile  autem  liocest,  si  de  absoiutâ  fide 
intcÙigalur,  quia  non  tenetur  quis,  dinn  oral,  sibi 
persuadere  obtenturum  se  esse  quod  postulat ,  quia 
non  cA  boç  ei  revelatum.  Oportet  ergo  inlelligi  de 
fide  includenie  eam  condilionem  quam  includit  pro- 
missio; Aposlolus  enim,  cùm  pelcbat  à  se  auferri  sli- 
mulum  carnis,  ex  fuie  profeclô  orabat,  et  tamen  non 
erat  cerlus  se  accepturum  quod  pelebat,  sed  conlrà- 
rium  potiùs  illi  rcvelatum  e>t.  Eodein  modo  hœsiUkSSe 
videlur  David,  2  Regum  12,  quando  orans  Deum  pro 
sainte  filii  dicebal  :  Quis  scit  si  forte  donet  eum  mihi 
Dominus  ?  Siciiï  et  Ninivilœ  dicebant  :  Quis  scit  si 
converlatur  et  ignoscat  Deus?  Jonse  3.  Quos  tamen  ex 
fide  oràsse  effectus  monslravit.  Denique  cùm  h;ec  fides 
fundanda  sit  in  promissione,  qiue  condilionala  est,  et 
non  sit  revelalum  condilionem  esse  implctam  ,  non 
potest  fides  esse  absoluta,  quia  non  fundàrëlur  in  di- 
vinà revelalione. 

5.  Majus  dubium  est  an  requiratur  fides  ipsius  pro- 
missionis.  In  quo  non  esl  dubium  quin  habenti  suffi- 
cienlem  noliliam  promissions,  necessaria  sit  fides 
ejUs,  quia  hoc  evidenter  colligilur  ex  cilatis  teslimo- 
niis ,  et  est  per  se  evidens  ,  supposais  aliis  pr'mcipiis 
lidei,  quia  tenetur  unusquisque  credere  Deum  esse  ve- 
racem  et  fidelem  in  verbis  suis.  Unde  cùm  Deus  fuerit 
adeô  liberalis  in  promiitendo ,  mei  ilo  ab  homine  exi- 
git  lalem  lidein.  Quod  ergo  dubitari  potest,  solùm  est 
au  oporleat  distincte  babere  noliliam  luijus  promis- 
sionis,  el  ex  fide  illius  petere  ,  ut  oratio  habeat  con- 
dilionem requisitarti  ad  iinpelrandum  infallihiliter  ; 
difficile  enim  esl  in  hoc  sensu  banc  coinlitioin-in  po- 
stularc  ab  omnibus  piè  oranlibus;  sunt  enim  multi  fi- 
dèles, et  idiotse,  et  ignorantes,  qui  nunquàm  de  la!i 
promissione  quicquam  audierunt,  vel  vim  ejus  et  ef- 
ficaciam  nunquàm  salis  inlcllexerunt  propter  rudita- 
tem  suam,  et  nihilominùs  niagnà  fide  et  pietate  orant 
credentes  Deum  esse  omnipotentem  el  misericorderii, 
et  hoc  saiis  esse  ad  postulandum  ab  illo  eum  magna 
liducià.  Ergo  quidem  seutio  per  se  teneri  omnes  cliri- 
stianos  ad  sclendam  et  intelligendam  liane  divinam 
promissionem  ,  ul  ex  fide  explicita  illius  oraré  pos- 
sinl.  Nain  hoc  plané  videtur  Christus  Dominus  vo- 
luissc  in  cilatis  loi -is,  ut  magis  infra  in  ultiftiâ  conaï- 
tione  declarabimus.  Nrhilominùs  tamen  c^n^-o,  >i  <piis 
babeat  ignoranttâhl  îrtvincibilem  talis  promhsioniS,  et 
pelai,  credendo  firmiter  Deum  pnssei  (lare  qnod  peti- 
tm  .  el  esse  bonum  ne  misericordem  ad  dandum.  ^i  et 
nobis  expedit,  et  ex  parte  nOstra  non  est  impedimen- 
luui,  illam  esse  sufflcientem  fidem,  quam  videtur  etiam 
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postulasse,  Matth.  9,  quando  dixit  :  Creditis  quia  hoc 
postant  facere  vobis ?  Qui  enim  sic  orat,  vult  coiiè 
orarc  ex  perfcclà  fide  et  eo  modo  quo  Deus  vult 
orarl,  ideôque  habci  implicitam  (idem  e!  promissionis 
et  effectùs  cjns ,  si  conditio  impleatur.  Item,  qui  sic 
crédit  in  Deiun  ,  crédit  illi  tanquàm  prima'  veritati  ; 
ergo  implicite  crédit  i  1 1 mit  esse  fidelem  ,  ac  proinde 
impleturum  promissiones  suas,  quamvis  forte  ignorel 
in  particulari  an  fecerit. 

i.  Dices  :  Quid  crgo  exigittir  al)  orante,  quando  ab 
co  reqUiritur  ut  non  lmesitet,  quia  si  solùm  postula- 
tuf  ut  non  dubitet  de  potestate  l)ei,  nccde  misericor- 
dià  aut  fidelitate  vel  veritate,  niliil  in  hoc  petitur 
prœter  ipsam  substantiam  fidei  ;  nam  qui  in  his  dubi- 
tat ,  verè  non  crédit,  scd  infidelis  est;  at  per  illud 
verbum  aliquid  aliud  ultra  fidem  poslulari  videtur  ; 
ergo  oportet  ut  non  hsesilet  se  acceptiirum  quod  pe- 
tit, non  solùm  sub  condilione  ,  si  expédions  fuerit , 
vel  alià  simili  ;  nain  hoc  in  substantiâ  fidei,  etobjecto 
ejus  conlinetur,  et  dubitare  in  hoc,  essel  duhitare  in  fi- 
delitate Dei;  ergo  oportet  ut  absolulènon  hœsitet.  II  vc 
objectiopraebebatoccasionemrefutandibaereticoshujus 
temporis,  qui  de  fide  justificanle  ita  sentiunt,  utcogant 
bomines  ad  credendum  cum  ahsolutâ  certiludine  effe- 
clus  dependentes  ex  liberlate,  etiam  in  individuo  et  in 
particulari.  Sed  hoc  alterius  negotii  est,  et  ideôillam 
dispulaiionem  omittimus.  Respondelur  ergo  verum 
esse  per  illam  negationem,  non  hœsilandi,  novam 
conditionem  in  oratione  requin,  quam  ad  ejus  pieta- 
tem  pcrlincre  dicere  etiam  possumus.  Est  autem  illa 
conditio  non  quidem  ut  absolut;'»  certitudine  crcda- 
mus  dandum  esse  quod  pelimus,  quod  in  objectione 
infercbatur  ;  semper  enim  formidare  possumus,  vel 
etiam  dubitare,  non  de  Deo,  scd  de  nobis  aut  de  con- 
venientiâ  rei  quam  postulamus.  Unde  lioec  formido 
vel  dubilalio,  si  sit  quasi  spéculative,  ut  sic  dicam,  in 
solo  intellectu,  non  intelligilur  nomine  hsesilationis , 
quam  baberc  prohibemur. 

5.  Est  ergo  altéra  conditio  orationis,  ut  fiât  cum 
spe  firmà  et  r  obus  ta,  qu:e  fiducia  interdùm  appella- 
tur,  magisquc  ad  voluntatem  perlinct  quam  ad  intel- 
lectum;  buic  autem  fiducie  opponitur  hxsilatio;  nam 
qui  ba-sitat ,  quasi  haeret  et  non  audet  progredi  aut 
operari,  et  in  prsesenti  materiâ  non  audet  petere;  fi- 
ducia verô  impellit  ad  opus,  et  si  vehemens  sit ,  facit 
poslulare  magnoaffeclu  et  efficacitate,  et  hoc  est  quod 
dicilur  :  Poslutet  in  fide  niliil  hœsitans.  Quod  bene  ex- 
plicat  similitude  quam  subjungit  jacobus ,  dicens  : 
Qui  enim  hœsitat ,  similis  est  fluctui  maris,  qui  à  vento 
movetur  et  circumfertur  ;  quia  qui  banc  fiduciam  non 
babet,  neque  in  desiderando ,  ueque  in  petendo ,  ha- 
bet  stabilitatem.  Hoc  etiam  optimè  déclarant  verba 
Pauli  ad  Romanos,  c.  4,  ubi  de  Abraham  dicit  :  Contra 
spem  in  spem  credidit,  quod  declarans,  inquil  :  Et  non 
infirmants  est  fide;  et  infra  :  In  repromissione  Dd 
non  liœsitavit  diffidentià  ,  sed  confortâtes  est  fide,  etc.  : 
quibus  verbis  déclarât  Abraham  habuisse  fidem  cre- 
dendo  Deo ,  et  debilam  fiduciam  non  luesitando;  et 
quia  firmitas  spei  in  fide  fundatur,  ideô  dicit  illum 
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fuisse  confort  a  tum  fide.  Hoc  ergo  postulat  Christus,  et 
confirmât  Jacobus  in  nostro  orandi  modo.  UndeMal- 
i!u  i  9.  ait  Christus  :  Confide,  fiti  ;  et  Paulus  ad  Ile- 
braos  -4  :  Adeamus  cum  fuiitcià  ad  thronum  yruliœ,  ut 
misericordiâm  consequamur,  et  aratiam  inveniamus  in 
auxilio  opportnno.  Hanc  denique  conditionem  oratio- 
nis explicavit  David  Psalm.  90,  dicens  :  Qnoniam  in 
me  speravit,  liberabo  cum;  et  Danielis  3,  ait  Azarias  : 
Non  est  confusio  confidentibus  in  te;  et  cap.  13  :  Ex- 
clumavit  omnis  cœtus  voce  magnâ,  et  benedixerunt  Deum, 
qui  salvat  sperantes  in  se. 

G.  Sed  adhuc  non  quiescit  animus,  quia  non  potest 
esse  major  spes  vel  fiducia  quam  sit  lidei  certitudo  , 
cùm  ad  spem  solùm  ex  fide  derivetur  ;  ergo  si  nun- 
quàm  oramus  cum  fide  absolutè  certâ  de  obtinendâ  re 
postulat;),  nec  orarc  possumus  cum  fiducia  magis  firmâ  ; 
ergo  sicul  illa  fides  non  excludit  oinnem  dubilalionem 
intellectùs,  sed  solùm  illam  qiuc  ex  inlidelitate  vel 
inipotentiâ  Dei  oriri  posset ,  ita  nec  fiducia  lalis  esse 
potest,  qu;ie  excludat  omnem  hœsitationem,  sed  illam 
tantùm  quœ  ex  dubio  circa  Dei  potenliam  vel  fidelita- 
tem  provenirc  potest,  non  autem  illam  quœ  ex  incer- 
titudine  aliarum  conditionum  concipi  potest.  Quôd  si 
hoc  totuni  verum  est,  nulla  est  differenlia  quoad  hoc 
inter  (idem  et  fiduciam,  ac  subinde  ficri  non  potest  ut 
aliquis  oret  sufficienti  fide,  quin  etiam  oret  cum  suf- 
ficienli  fiducia  ;  ergo  nec  potest  in  fide  pelere,  nisi 
etiam  non  haesitet  in  fiducia.  Hoc  autem  est  contra 
dicta,  et  videtur  esse  alienum  à  verbis  Christi  et  Ja- 
cobi.  Et  explicatur  ampliùs  difficultas;  nam  si  stat , 
habere  ex  parle  intellectùs  firmam  fidem  sine  h;esi- 
talione  illi  répugnante,  qua;  esse  non  potest  nisi  dubi- 
tatio, et  cum  hâc  fide  stat  hœsitatio  ex  parte  fiducia? 
viliosa,  et  reprehensibilis  ,  et  impediens  orationis  ef- 
ficaciam  ,  interrogo  quid  sit,  et  in  quo  consistât  illa 
hsesilatio?  Nam  vel  est  limor  ne  forte  Deus  non  pos- 
sit  aut  nolit  ex  se  dare  quod  petitur,  eliamsi  nulla 
conditio  oralioni  desit.  Et  hoc  non,  quia  lalis  limor 
non  potest  esse  simul  cum  i!là  fide  ex  parte  intelle- 
ctùs; nam  ex  incredulitate  nascitur;  vel  est  limor 
propriœ  infirmitatis ,  aut  alterius  defeclûs  propriou 
orationis,  et  bec  bresilatio  reprehendi  non  polest , 
quia  omninô  lolli  non  polest.  Unde  si  carentia  illius 
necessaria  est,  profectô  conditio  impossibilis  poslu- 
lalur. 

7.  Proptcr  h  sec  censco  per  illam  conditionem,  scu 
non  bcsilalionem,  non  excludi  quoad  intellecliirri, 
nisi  dubilationcm  ccrtiliidini  fidei  repugnanlem,  et 
quoad  voluntatem  solùm  excludi  illum  timorem,  vol 
animi  trepidationem,  quœ  excludat  theologicam  spem. 
Ac  proinde,  si  oratio  fiât  ex  verâ  fide  et  spe,  ex  hâc 
parte  habere  conditionem  sufficientem  ad  impetran- 
dum  infallibiliier  ex  vi  promissionis,  quantùmvis  vel 
ex  parle  intellectùs  Inlerveniat  aliquod  genns  formi- 
dinis.  vel  dubitationis  indeliberatT,  qnne  ad  infide- 
li'ialcm  non  perveniat,  vel  ex  parte  voluntatis  interce 
datnimius  limor  vel  pusillanimitas  ex  consideratïone 
proprii  defeclûs  concepta.  Nam  bi  defectus,  vel  non 
sunt  culpabiles,  vel  non  graviter,  unde  non  excludunt 
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verum  aclura  lidei  cl  spei,  ncc  reddunt  culpabilcm 
ipsam  orationem,  sed  ad  summum  concomilanter  se 
babent,  q u < >  non  obslantc,  lalis  oralio  piè  fil  : 
ex  hàc  parte  suflicientes  liabet  conditiones.  Sed  licèl 
boc  verum  sit,  nibilominùs  negandum  non  est,  lam 
in  Gde,  quàin  in  fiducià  posse  invenire  mugis  et  minus 
in  excludendâ  bacsitalione,  et  quô  in  hàc  condilione 
fuerint  perfectiores,  eè  elûcaciores  esse  ad  inipetran- 
dum.  Dicii  enim  Paulus  i  ad  Coriuth.  15  :  Si  habuero 
omnem  [idem,  ita  ut  montes  transférant,  id  e-t,  perfe- 
ciam  iidem,  ut  omnes  exponunl;  ^i i j. >i*uti i t  ergo  Pau- 
lus posse  ali(|iiem  baberc  veram,  et  subslanlialem 
(idem,  et  non  habere  ita  perfectam;  alludit  autem 
Paulus  ad  verbaChrisli,  Mallh.21  :  Si  habueritis  /idem, 
et  non  hœsitaveritis,  etc.  El  Maith.  17,  increpavit  Apo- 
slolos  de  increduiilale,  ois  attribuons,  quùd  non  po- 
tuissent  lunalicum  curare,  cùmtamen  verisimile  non 
sit,  cos  babuisse  incredulitatem  inlidelilalis  ;  ergo  po- 
tosi  lides  vel  fidueia  habere alium  defeclum,  qui  sub- 
stantiam  lidei  et  spei  non  corrumpat,  et  nibilominùs 
efficaciam  orationis  mullùm  impediat. 

8.  Hune  autom  dofoeluin  ex  parle  inteilectùs,  per- 
tinere  exislimo  ad  practicum  poliùs  quàm  ad  specu- 
lativum,  et  ad  exercitium  actûs  poliùs,  <i!iàm  ad  spe- 
ciûcationem.  Quod  iladeclaro,  nam  lidos  ,  qualenùs 
tanlùm  praebel  assensum  veritati  revelauc,  et  in  boc 
sisîit,  speculaiiva  est,  quia  soliim  veritati  oo^noscondio 
seu  credendae  iucumbit;  exleuditur  autem  ad  praxim, 
quando  veritatem  credilam  applicat  volunlali,  ut  se- 
cundùm  illain  movealur,  sou  operetur.  Et  ita  fieri  po- 
test,  m  aliquisnon  habeat  defeclum  in  assensum  fidoi, 
neque  in  oertiludine  quà  crédit  Deum  esse  fidelem  in 
suis  proinissis,  et  quùil  ex  oà  parle  non  bit  ineflicax 
oralio  ,  et  nibilominùs  deficiat  in  applicandà  praclicè 
hàc  vcriiate  volunlali,  ut  secundùm  illam  cum  magnâ 
liducià  oiet.  Rursùs  ,  quamvis  quis  in  babitu  credat , 
et  nullum  habeat  acium,  vel  dubitatiooem  aclualem, 
contrariam  certitudini  lidei,  nibilominùs  deficiat  in 
acluali  (ide ,  nonquoad  speciu'calionem ,  sed  quoad 
exercitium  ejus ,  quia  nimirùm  non  aclu  considérât 
promissionem  Dei ,  et  veritatem  ejus,  ex  quo  defcclu 
conlingit ,  ui  hsesitet  in  pelcndo ,  solùra  atlendens  ad 
difficultatem,  seu  magnitudinem  rei  poslulalse,  vel  ad 
propriam  iiidiguilalem.  Ex  hoc  autem  duplici  defectu 
inteilectùs  provenit  in  voluntate  proportionalis  defe- 
clus  in  spe  et  liducià  ;  nain  inlerdùm  aninuis  oranlis 
non  erigilur  spe,  non  quia  desperet,  sed  quia  non  aclu 
exercet  spein  ;  unde  fit,  ut  animus  ejus  Qui  luet  et  de- 
ficiat in  petendo ,  sicut  oportet.  Inlerdùm  verô  licèt 
spem  exerceat ,  (amen  tepidè  et  remisse  ,  et  ideà  vel 
non  perseveranter  petit,  vel  in  ipsàmet  petilione  ni- 
niiùm  est  remissus,  et  eliam  plus  hœsilat  vel  dubitat, 
quàm  secundùm  rectam  rationem  possit,  aut  debeal , 
quod  lolum  redundat  in  imperfectionem,  et  defeclum 
fiducie  débita',  quamvis  hsesitalio  sit  sub  eo  colore, 
quùd  non  ex  parle  Dei,  sed  ex  aliis  capitihus  concipi- 
tur,  quia  débita  fiducià  in  Deum  deberol  illuni  defe- 
clum superare  ac  vincere. 
,    9.  Inde  etiam  addere  possumus  quùd  licet  liducià 
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niti  possil  in  promissione  divinà,  non  lamen  i:.  s  la 

I  c  iam  in  bonilate  el  liberalilalc  Dei,  ac  p  o- 

pterca  quamvis  sola  promissio  non  lollat  absolutam 

lus  ,  uîliilominùs  fidiu  ia  p  leiilis 

mullùm  possel  confirmari  ex  fide  et  considéra lionc 
bon  ita  lis,  cliarilalis  el  aliorum  allribulorum  Dei ,  ex 
quà  Ikèt  non  pervenialur  ad  judicaudum  certù  et  in- 
fallibililer,  Deum  è  effecturum  quod  pelimus  ,  - 1  pè 
lamen  pervcnilur  ad  judicium  ita  credibile  ac  deter- 
minalum,  ut  excludat  oranem  aclualem  ba;silalionem, 
et  animum  oranlis  pacalum  reddat.  ll.ee  ergo  perfe- 
ctio  orationis  videlur  à  nobis  poslulari  in  Scripiurâ, 
prasertiru  in  rébus,  quae  ad  salulemanimx  pertinent, 
quia  licèt  per  se  ac  formaliter  non  sit  necessarîa  ,  ut 
dixi,  ad  impelrandum,  lamen  inlerdùm  esse  potesl, 
vel  propter  perseverantiam  orationis,  do  quâ  stalim 
dicemus,  vel  quia  ob  banc  perfeciioncm  fiducie  inter- 
dùm dat  Deus  bonum,  quod  alias  non  daret,  quia  vel 
non  eral  ita  necessarium,  vel  non  habebat  alias  condi- 
liones  ,  propter  quas  ex  vi  solius  promissionis  illud 
dare  teneretur.  Et  ideù  quando  Deus  vult  |>er  aliquem 
operari  miraculum  ,  solet  ila  movere  animum  pelen- 
t,s,  ut  nibil  luesiiel ,  sed  ûrmiler  credat  illum  impe- 
Iralurum,  quai  solet  diei  fuies  miraculorum  ;  et  nume- 
raturinter  gratias gratis  datas,  provenitque  ex  quâdam 
peculiari  molione  ,  el  provenienle  gratià  ,  cui  homo 
non  potesl  resistere,  quantum  ad  illam  particularem 
Urmitatem  inteilectùs,  licèl  quoad  aclum  desiderandi, 
et  petendi  libéré  operetur.  Fréquenliùs  verô,  licèl  non 
lam  specialis  gralia  concedatur  ,  dalur  major  vel  mi- 
nor  prœveniens  gralia,  ila  movens  ad  pelcnduni  cum 
liducià,  ut  magis  eliam,  vel  minus  hxsitalionem  tollat, 
vel  animum  petentis  securum  reddat,  quomodù  dixit 
Cassianus  Collai.  9,  capit.  3-2,  signum  fuiurœ  impe- 
trationis  esse ,  quando  Spirilus  sanctus  movet  ad  pe- 
tendum  cum  magnâ  fiducià,  et  quasi  tecuritate  impe- 
trandi. 

10.  Est  autem  ulteriùs  circa  banc  condilionem  ca- 
vendum  ,  no  fiducià  transeat  in  prasumplionem ,  et 
ideo  dicunt  sancli  orationem  ita  debere  esse  emn  fi- 
d  icià,  ut  tamen  simul  sit  cum  humililatc,  quia  iidneia 
illa  débet  tola  niti  m  Deo,  non  in  se,  undc  dicitur 
Psalm.  101  :  Respexit  in  orationem  humilium  ,  et  non 
sprevit  preces  eorum.  El  Ecclesiast.  ."o  :  Oratio  huv.ii- 
lianlis  se  nubes  pénétrât.  Dites  :  Ergo  nunquàm  licet 
oranli  habere  ûduciam  aliquam  in  propriis  meritis  , 
vel  proprià  disposilionc ,  etiamsi  luec  dona  ex  gratià 
1)  i  esse  recognoscat.  Consequcns  est  falsum  ;  ergo. 
Scqucla  palet,  quia  si  oralio  niti  débet  in  solo  Deo, 
ergo  non  in  merilo  proprio,  quia  merilum  non  est  so- 
iiii   Dei,  sed  est  nostrum. 

il.  Respondeo  (oinisso  errore  Calvini,  et  aliorum 
hœrelicorum  hiijus  temporis ,  contra  quos  in  materià 
de  Meriio  agitur)  in  boc  cavendum  esse  ulrumque 
ixli  mum,  lam  ex  parte  inteilectùs,  quàm  ex  parle 
volunlalis.  Ex  parte  intelleclùs  cavendum  est,  ne  quis 
pulet  mérita  propria  nibil  valere  ad  dandam  vim  ora- 
tioni,  ut  impelratoria  sit;  boc  enim  sentirc  erroncum 
est,  quia  suppouo  sermonem  esse  de  vero  merilo  ex 
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gratià  facto;  constat  autem  ex  Scriptnrà  ,  et  ov  usti 
Ècclcsiae,  bona  opéra  multùm  conferre  ad  irnpctran- 
duiii,  ul  do  eîéemosynâ  dicitur  Tobiac  \  ;  et  Isa.  58  , 
ubi  priùs  petuntur  opéra  misericordise,  et  deinde  sub- 
iungitur  :  Tune  invocubis ,  et  Dominas  exaudiet.  Item 
eprdis  munditiam  oralioni  magnam  vim  conferre  le- 
siainr  Joannes,  icanôn.,capit.  3.  Onde  est  illud  Psal. 
33  :  Oculi  Domini  super  juslos,  et  (turcs  ejus  ad  preces 
eorum.  Et  ideô  solemus  conjtmgerc  jejunia  ,  eleemo 
synas,  et  al'flicliones  corporis .  ut  efliearîor  reddalur 
oralio.  Quod  duobus  modis  potesl  (ici  i  ,  scilicet,  tel 
quia  multiplicantur  tituli ,  et  causa  ad  obiinendum  , 
quod  desideratur  ,  vel  quia  persona  redditur  apud 
Deum  purior,  et  sanclîor,  et  coiisëquenter  aptior  ad 
iiupelrandum  juxta  ea  quee  inIVa  diceràus. 

12.  Aliunde  verô  cavendum  etiam  est,  ne  quîspiâm 
princi;alem  fiduciam  impelrandi  ponat  in  suis  meri- 
tis  :  ila  ut  credat  ralione  meritorum  sibi  esse  debitum, 
quod  petit.  Nain  licèt  verum  sit,  dari  in  justis  mérita 
de  condigno ,  qolbus  respondet  certum  âliquôd  prse- 
in'uitii  suo  tempore  dandum  ,  lamen  in  liâc  vilâ  non 
postulainus  illud  prsemium  ,  pfout  sub  eâ  ralione  de- 
bitum est,  sed  prout  iu  ipsà  gratià  gratis  datur,  id  est, 
postulainus  ipsani  gratiam  ,  (pue  non  ex  meritis ,  sed 
ex  niisericordià  datur,  et  simililer  postulainus  alia  bé- 
néficia ,  qiuc  ordinariè  non  merèmur  de  condigno  , 
pr.esertim  quia  semper  possumus  esse  incerli  du 
talibus  meritis ,  et  multù  inagis  de  perseveranlià  in 
illis. 

13.  LTnde  fit  tertio,  ut  qui  orat,  rarô  aul  nunquàm 
debeat  considerationem  ponere  in  propriis  meritis,  ul 
inde  impelrandi  liduciam  accipiat,  quia  in  hoc  ma- 
gnum esl  periculum  superbicc  et  deceptfonis.  Quod  de- 
claravil  Cluistus  Dominus  in  parabolâ  de  Pharisien  el 
Publicano,  Lues  18.  Dico  aulein  non  esse  conside- 
randa  propria  mérita  ad  fundandam  in  eis  impelra- 
tionem,  nain  ad  examen  propriae  conscientiae  (ne  forte 
ex  bâc  parle  ponatur  à  nobis  impedimenlum)  consi- 
derari,  vel  potiùs  examinari  possunt  opéra  nostra , 
dùm  pelimus  Unde  boc  modo  dix.it  Joannes  :  Si  cor 
nostrum  non  reprehenderit  nos  ,  fiduciam  habemus  ad 
Deum,  1  Joannis  3.  Interdùm  etiam  considerari  pos- 
sunt ad  expellendam  niraiam  pusillanimiiatem  ,  reco- 
gnoscendo  semper  ilh  tanquàm  bénéficia  Dei,  et  con- 
cipiendo  spem,  non  in  nobis,  sed  in  ipso,  quia  qui  illa 
contuiil,  dabit  et  majora.  El  boc  modo  legimus,  in- 
terdùm sanctos  in  oratione  suâ  commemorare  pracc- 
dentia  mérita,  ul  Ezechia,  Isaiœ  38  :  Obsecro,  Domine, 
mémento,  quomodb  ambulaverïrh  coram  te  in  corde  per- 
fecto.  Et  David  Psalm.  118  :  In  loto  corde  meo  exqui- 
sivi  te,  ne  repcllus  me  à  mandatis  tuis  ,  etc.  Non  ergo 
répugnai  liumilitas  cum  aliquâ  considéra tionë.  merito- 
rum,  sed  excludil  inprimis  nimiam  existimalionem 
de  suis  meritis,  et  deinde  excluait  principalem  fidu- 
ciam in  illis,  cl  boc  modo  liumilitas  est  necessaria  ad 
impetralionem  orationis. 
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CAPUT  XXV. 


/  Irusn  necessaria  sit  cliaritas  ud  impetrandum  per  ora- 
tionem  et  consequenter  un  oralio  peccatoris  audia- 
lur  ? 

1.  Certum  exislimo,  non  esse  necessarium  actua- 
lem,  ul  sitdicam,  concursum  ebaritalis  ,  quia  nec  ad 
substântîam  orationis  supernaluralis  et  religiosre  boc 
necessarium  est,  ut  supra  dixi,  nec  etiam  ostendi  po- 
lest,  unde  sit  necessarium  ad  infallibilem  impetralio- 
nem. De  char  i  ta  te  autem  babiluali  est  alia  spéciales 
conditio,  qua;  nimc  tractanda  est.  Aliqui  enim  exisli- 
mant  necessarium  esse  ad  efficacem  impetrationem 
orationis  statum  orantis  ,  ut  sciliect  sit  in  gratià  ,  et 
non  in  peccato  mortali,  quia  licèt  peccalor  possil  sine 
peccalo  orare  ,  ut  supra  dictum  est ,  niliiloininùs  ut 
oratio  bominis  infallibililer  sit  efficax  ,  necessarium 
creditur,  ut  sit  in  statu  gratis,  Base  enim  conditio  vi- 
detur  sa'pè  in  Scriptnrà,  postulari,  ut  in  loto  proximè 
cilato  1  Joann.  5  :  Si  cor  nostrum  non  reprehenderit 
nos,  etc.  El  aperliùs  Psalm.  6o  :  Si  iniquitatem  aspexi 
in  corde  meo,  non  exaudiet  Dominus.  Et  Pi  overbiorum 
21  :  Qui  déclina!  aures  suas,  ne  exaudiat  legem  ,  oratio 
ejnserit  execrabilis.  Unde  Joann.  9,  dixil  ille  ctecus  : 
Scimus  quia  Deus  peccatorcs  non  audit.  El  licèt  Augu- 
slinus  interdùm  significet,  illi  non  esse  intégrait)  fidem 
(landam,  tamen  idem  videlur  dicere  Deus  per  Isaiam 
capite  1  :  Citm  multiplicaveritis  orationem  ,  non  exau- 
diam,  manus  enim  veslrœ  sanquine  plenœ  sunt. 

2.  Verùintamen  haec  loca  nimiùm  probare  videu- 
tur,  et  ideô  necessariô  sunt  abquo  modo  limitanda, 
quia  ex  illis  sequeretur,  orationem  peccatoris  non  so- 
lùm  non  semper ,  verùm  eliam  nunquàm  exaudiri  ; 
conséquents  esl  falsum  ;  ergo.  Sequela  palet,  quii  Da- 
vid ,  Isaias  et  cajeus  simpliciter  proferunl,  Deum  non 
exaudire  taies  oraliones.  Minor  autem  palet,  quia 
consulimus  peccatoribus  ,  ut  orent,  et  Patres  ac  con- 
cilia docent,  boc  esse  ununi  ex  mediis,  vel  nect  ssariis, 
vel  ulilissiinis  ad  obtinendam  à  Deo  gratiam;  ergo 
talis  oratio  polest  esse  ulilis  el  impelratoria.  Unde 
Publicanus  ille,  Luc.  18,  nec  frustra  nec  lictè  orabat 
dicens  :  Deus  propilius  eslo  milii  peccatori  ;  frustra  au- 
tem id  diccret,  si  Deus  peccatorcs  non  exaudiret.  Ergo 
cerlum  est,  statum  gratix'  non  esse  simpliciler  ne- 
cessarium  ad  impetrandum  ;  ergo  allata  lestiinonia 
necessariô  sunt  limitanda  ad  aliquam  specialem  ora- 
tionem peccatoris;  ergo  extra  illam  non  est,  cur 
negemus  orationem  peccatoris,  quai  apta  esl,  ut 
exaudialur,  habere  infallibilem  promissionem,  et  con- 
sequenter statum  grati;c  non  esse  ponendum  inter 
coiidiliones  necessarias  ad  infallibililalem  orationis. 

3.  Alque  ita  plané  sensisse  videtur  Augustinus 
tract.  44  in  Joannem ,  et  Basilius  in  Conslilulionibus 
Monasliiis,  captte  primo,  ubi  ad  boc  expendil  para- 
bolam  Luca;  11 ,  qurc  ita  concludit  :  Dico  vobis,  et- 
si  non  dabit  illi ,  eb  quod  aniieus  ejus  sit,  proplet  impro- 
bilatem  tamèn  ejus  surget ,  et  dabit  illi ,  quolquot  habet 
necessarios.  Quibus  verbis  signilîcatur ,  Deum  non 
solùm  exaudire  orationem  propter  amiciiiamorantii|. 
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sed  eliam  propter  ipsammet  orationem,  si  reliquas 
condiliones  habeat.  Chrysostomus  etiara  in  Imperfecto 
Maitb.ei,  homil.  18,  circa  illa  verba  capitis  7  :  Omnis 
ènimqui  petit  accipit ,  expresse  dicit  illara  affirmalio- 
nriii ,  seu  promissioncm  non  solùm  ad  juins,  sed 
etiam  ad  peccalores  pertinere.  Q_uod  colHgit  ex  distri- 
butione  :  Omnis  qui  petit,  sive  justus,  inquit,  sive 
peccator.  Quod  aliis  argumentis  ex  misericordià  cl 
perfectà  Dei  charitate  sumptis  probabiliter  confirmât. 
Idem  plané  sentit  divus  Thomas,  dicta  quœslione  87». 
ariiculo  16;  nam  de  oratione  peccatoris  simpliciter 
ait  fore  exaudiendam ,  si  babeat  quatuor  conditioner 
artienlo  15  posilas.  Et  hanc  sententiam  bis  terminis 
sancti  Tbomaj  deelaralam  censeo  veram,  quia  promis- 
siones  Chrisii  générales  sunt,  et  non  sunt  limkandœ, 
ubi  nec  verba  cogunt,  nec  materia  ,  nec  ratio  divinœ 
jtistiliœ,  et  alioqui  divina  misericordià  sine  lali  limi- 
tatione  magis  eommendatur.  Nam  et  orationis  jus  in 
impetrando  non  fundatur  in  dignitate  persona;  orantis, 
sed  in  misericordià  divinà  et  verbo  ejns;  ergo  indi- 
gnitas  peccatoris  non  obslabit  impelrationi  ctiam  in- 
fallibili .  si  alia  necessaria  concurrant. 

4.  Loca  ergo  illa  Scriptunc  qnaî  profilenlur  Deom 
non  exaudire  orationes  peecatorum,  intelligi  possunt 
fonnaliter  de  oralionibus  quas  ut  peccalores  randunt, 
id  est ,  qoae  peccatum  eorum  per  pravam  intentionem 
vel  aliam  malam  eircumslanliam  participant. Hoc  sen- 
su videtur  plané  locutus  eaxus  ille,  cùm  dixil  :  Scimus 
quia  peccotorcs  Deus  non  audit;  volebat  enim  defen- 
dere  Cbristtnn  quod  peccator  non  esset,  quia  Deus 
non  exaudit  peccalores,  utique  ail  faeienda  iriracula 
in  confîrmalioneni  sui  mendacii.  Licèt  enim  Deus  in- 
terdùm  facial  miracula  per  homincm  peccatorem  ad 
conlirmandam  veram  fideni ,  inagis  ob  bonuin  ipsius 
fidei  et  Eciles'ur  quam  ob  vim  lali's  orationis  ;  è  con- 
trario nunqnàm  exandivil  orantem  pravà  inleiilio- 
ne  ad  confirmandum  mendacium  per  miraculum, 
quia  se  ipsum  faccret  auetorcm  vel  conlîrmato- 
rein  mendacii.  Hoc  ergo  modo  Deus  peccalores  orantes 
non  exaudit.  Item  si  peccator  oret  pelendo  vel  pra- 
vum  aliquod  opus ,  vel  teniporalia  boua  pravà  inten- 
lionc,  eum  Deus  non  exaudiet.  Diees  :  Hoc  modo  eliam 
justos  Deus  non  exaudiet.  Respondeo,  si  is  <iui  antea 
justus  erat,  boc  modo  eral,  co  ipso  efficitur  peccator, 
et  ideô  sub  illà  lege  comprehenditur  non  m  justus, 
sed  Jt  pcccalor.  Dico  autem  non  exaudiri,  quia  si 
Deus  inlerdùm  facit  quod  ita  ab  eo  petilur,  non  fach 
propter  orationem,  sed  regulariter  id  facit  juslo  judi- 
cio  in  supplicium  petentisjuxla  sententiam  Augustini, 
tractatu  73  in  Joannem,  et  serin.  55de  'crins  Domi- 
ni ,  dicenlis  sœpè  Dcum  iratum  concedere  quod  mule  <di 
eo  pelitur,  prœsciens  noxium  fulurum  cs.se  petenli.  Ali- 
quando  verô  potest  Dons  id  facere  ex  superabun- 
danti  misericordià.  vel  propter  alias  rationes  providen- 
ce suae ,  etiamsi  in  lali  oratione  nulla  sit  tmpetraudi 
ratio. 

5.  Addo  landem  banc  sententiam  non  esse  oequè 
certain  in  omnibus  peccaioribus  ;  possumus  enim  1res 
gradus  in  illisdislinguere  :  prtmu6  esl  quando  reverà, 
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et  coram  Deo  homoest  in  statu  peecati,  ipse  tamen 
bonâ  fide  ignorât,  quia  fortassè  putat  se  esse  eonlri- 
lum,  el  lantùm  est  allriltis,  vel  quia  non  satis  advcriit 
snum  lapstim,  et  ideô  facile  illius  oblitua  est.  El  de 
bujusmodi  peccatore  non  videtur  dubitandum  quin 
exaudiatur,  si  alias  rectè  oici  ;  nam  sccundùm  c\Mi- 
mationem  moralem  ille  est  justus,  nec  vktelur  verisir 
mile  plus  Deum  ab  horoinc  pos-tulare.  Imô  existimo, 
quolies  home  repente  exeitatur  ad  orandum  aliquâ 
occasionc,  (ita  ut  naluralitcr  non  adveitai  nec  cogilet 
de  statu  Stio,  sed  impetu  fidei  et  fiducie  recurrat  ad 
Deum),  Btalum  peecati  non  hnpeéire  quominùs  oratio 
exaudiatur,  quia  lune  ille  facit  quod  in  se  esl  .  juxta 
divinum  auxilium  quo  exeitatur,  el  aliàs  sanctitas  per- 
sona' non  est  <!c  inlrinsecà  ratione  impelrationis. 

6.  Secundus  gradus  esse  potest ,  quando  peccator 
advcriit  stalum  suum ,  el  de  illo  dolet,  non  lamen 
perfectà  contritione,  et  boc  ipsum  videt,  et  de  hoc 
etiam  dolet,  el  recurritad  Deum  petendo  auxilium. 
Et  de  bujusmodi  peccatore  eliam  exislimo  infal'ibili- 
ter  exaudiri ,  sallem  quoad  ea  qux  ad  suam  salulem 
pertinent,  ex  misericordià  Dei ,  el  promissione,  non 
ex  j  slitià.  El  boc  probal  exemplum  Publicani  cum 
doctrinà  Augustini  et  aliorum  Palrum.  Et  ratio  eliam 
juvai ,  quia  ilie  bomo  facit  etiam  quod  in  se  est  per 
auxilium  graliœ,  et  alia:  raliones  supra  foclae  babent 
bk  locum.  Dices  :  Cur  ergo  in  Scripturà  additur  par- 
licula  forte,  cùm  de  bujusmodi  oratione  agilur?  Re- 
spondeo, vel  quia  non  solùm  postulatur  quod  ad  sa- 
lutem  pertinet,  s  d  etiam  reraissio  alicujus  poème  tem- 
poralis  bi.jiis  vike,  quu-  per  se  non  babet  infalbbilem 
impetralionem ,  sicul  oràrunt  Ninivitse,  Jome5;vel 
quia  incertum  est  an  is  qui  oral  habeat  disposilionem 
sufficienlem  ad  obtinendum  quod  postulat,  seu  an 
cooperalurus  sit  grati;e  Dei.  Quomodô  dixil  Pet  ras  ad 
Siinonem  Magum  ,  Aetoruin  8  :  Pœnitentiam  aqe,  et 
roga  Deum  ,  si  forte  remitlatur  tibi  liœc  cogitatio  cordis 
lui;  et  Daniel,  cap.  i  :  Forsitan  iqnoscet  detictis  luis , 
quamvis  ibi  non  sit  seruio  de  oratione,  sed  de  elee- 
mosynà,  quœ  ad  summum  est  meritoria  de  congruo, 
si  ex  auxiliante  gratià  fiât  ante  gratiam  sanctitican- 
tem ,  et  ideô  non  babet  inf.dlibililer  effectum  gratiae 
efûcaciter  remittentis  peceala. 

7.  Tertius  gradus  est  quando  peccator  lice!  suum 
siatum  cognoscal  et  consideret,  nullo  modo  de  illo 
dolet,  neque  illiiiu  mutare  proponit,  sed  volunlariè  in 
eo  permacet,  et  nibilominns  à  Deo  postulat  benelicia 
teniporalia,  vel  eliam  spirilualia.  Et  de  oratione  talis 
bominis  probabile  profectô  est  non  habere  infallibi- 
lem  promissionem ,  imô  et  rare  exaudiri,  sive  id  sit 
quia  oratio  lalis  bominis  rarù  potest  babere  alias 
conditioner  necessarias, Sive  quia  iudignus  esl  exaudiri 
qui  divinam  ainiciiiam  quodammodô  conlemnit.  Nibi- 
lominùs  tamen  boc  non  esl  cerlum,  et  ideô  ita  sunt 
bujusmodi  peccalores  deterrendi,  per  limorem  quôd 
Deus  ipsorura  orationem  non  exaudiet,  ut  non  oroninô 
in  desperationem  adducaniur,  el  ab  osu  orationis 

î  avertantur.  Non  sunt  enim  isti  lam  obstinati  in  pec- 
*  cato  ut  habcant  propositum  nunquàm  pœniiendi  (nam 
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si  qui  ssiiit  hujusraodi ,  vix  possunt  convenienter  ora- 1 
re);  regulariier  enim,  elsi  différant  pœiùtentiam ,  et 
secundùm  pru  senlem  juslitiam  voluniarié  in  \\-  ■ 
maneanl,  nihilominùs  habcnt  animum  tandem  ali- 
quando  poenitendi,  et  inlcrina  orant,  et  interdùm  in- 
tercessiones  sanctorum  procurant,  et  uonnunquàm 
peculiarera  et  pium  affectum  vcl  devolionem  babent; 
li i  ergo  animandi  potiùs  quàm  desperandi  sunt  :  nain 
saepè  Deus  oraliooes  illorum  bénigne  exaudit,  et  illos 
interdùm  miraculosè  convertit,  ut  ex  bistoriis  sanclo- 
rum  constat.  Unde  non  est  improbabile  quod  si  pià 
inlentione  et  Grmâ  fide  ae  Qduciâ  perseveranter  pelant 
necessaria  ad  conversionem  suam,  tandem  exaudian- 
lur,  nisi  mullùm  gratiae  Dei  résistant;  boc  enim  sein-  ; 
per  in  coruin  polestate  relinquitur. 

CAPUT  XXVi. 

Vtrùm  perseveranlia  oralionis  sil  ad  impetrandum 

necessaria? 

i 
1.  Haec  conditio  est  in  Scriplurà  mullùm  commen- 

data  et  repetila  ,  et  ad  explicandum  non  facilis  ,  ad 
exequendum  verô  difficilior  ;  illam  verô  explicuit  no- 
bis  Cbrislus  Dominus  duabus  illis  parabolis.,  alieià  de 
illo  qui  petiit  lies  panes  ab  amico,  etc.,  Lucx  11; 
altéra  de  viduà  quae  à  judice  vindiclam  petiit,  et  per 
importunam  perseveranliam  impelravit,  Luc.  Î8.  lia  : 
ponderavit  Basilius  in  Conslilulionibus  monasticifi  , 
cap.  2,  et  in  lïegulis  brevioribus,  in  161  ;  et  Cyrillus, 
quem  tlivus  Thomas  referl  in  Catenà,  Lue.  11.  Alque 
in  hoc  sensu  dixil  Chiistus  in  cap.  18  Lucsc  :  Oportet 
semper  orare ,  et  non  deficere,  id  est,  non  desistere  a 
petitione,  eliamsi  non  statini  concedatur,  sed  inslan-  : 
ter  pelere  atquc  iterùm  petere,ut  sumitur  ex  Aug., 
lib.2  Quaest.  evang.,c.  -55,  serm.56dc  Yerbis  Domini. 
Ratio  aulem  hujus  conditionis  sumi  potest  ex  ordine 
divime  providentix  ;  nain  expedit  saepè  ut  Deus  non 
slaiim  concédât  quoe  peluntur,  vel  quia  ille  qui  petit 
non  est  dispositus  ad  recipiendum ,  et  paulalim  dis- 1 
ponetur;  vel  tune  non  erit  illi  utile  quod  postulat, 
eril  autein  poslea  ;  vel  ut  res  poslulata  in  majori  ha- 
bealur  sestimatione ,  cl  desiderium  ejus  crescal ,  vel 
denique  ut  ûdes  exercealur  :  nain  si  st.itim  darelur 
quicquid  poslulatur,  esset  poliùs  experientia  quaedam 
quàm  lides.  Ihec  ferè  complexus  est  Auguslinus,  soi  m. 
ode  Verbis  Domini,  dieens  :  Cùm  aliquando  tardiùs 
dut,  commendat  dona ,  non  negat.  Diù  desiderata  dul- 
cius  obtinentur  ;  citb  uutem  data  vilescunl.  Petendo  et 
quœrendo  crescis,  ut  captas.  Serval  tibi  Deus  quod  non 
vult  ciib  dure,  ut  cl  lu  discas  magna  magne  desiderare. 
Alia  videri  apud  ipsum  possunt,  tract.  73,  81  et  102 
in  Joanneni.  Optimc  Chrysostomus  ,  bomil.  50  in  Ge- 
nesim,  sic  inquil  :  An  non  poiest  prœstare  Deus  prias  \ 
quàm  petamus?  verùm  propter  hoc  differt ,  et  expeclal 
ut  occusioncm  accipiai ,  quà  juste  nos  stià  cura  dignos 
faciat;  et  inl'ra  :  Relinquendum  hoc  est  omnium  condi- 
iori;  mugis  enim  scit  quid  nobis  prvsi!  quàm  ipsi  nos. 
Ipse  novil  quomodb  satus  noslra  paranda.  Noslrum 
ergo  sit  opus  conlinuis  insislere  precibus,  et  non  œgrè  ;  ; 
{erre  si  differalur  quod  pelimus,  sed  lonyiinimes  esse.  I  I 
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Neque  enim  renuens  preces  nostras  differt,  sed  /aie  arte 
sedulos  us,  ad  semelipsum  attrahere  vult.  Sic 

i  Nilus,  libro  de  Oratione  ,  cap.  52  :  Ne  petas  à 
Deo  imperiosè  quod  statim  velis  impelrure;  vult  enim  te 
beneficio  afficere  in  oratione  perseverantem.  Quid  enim 
excetlentius  quàm  cum  Deo  colloqui,  et  usu  ejus  detineri! 
Et  Ikcc  est  vis  Deo  grala,  de  quà  loquitur  Terlullianus 
in  Apolog.,  cap.  50,  et  indicat  Hieronymus,  cpisl.  57 
ad  Damasum.  Tandem  baec  est  instanlia  humilis  ora- 
lionis ,  qu;e  potens  est  apud  Deum ,  de  quà  loquitur 
concilium  Lugduncnse  in  cap.  Vbi  periculum,  de  Elecl., 
in  G. 

2.  Sed  est  difficile  ad  explicandum  quanta  vel  qua- 
lis  debeat  esse  hue  perseveranlia  cire  a  ejusdem  rei 
petitionem;  videtur  enim  ex  dictis  sequi  nunquàm 
esse  desistendum  ab  inchoalà  petitione ,  quia  neque 
•  si  certum  tempus  designalum,  née  certus  ora  lion  ura 
numeruscui  impelratio  ini'allibiliier  promissa  sit;  erit 
ergo  semper  eidem  pelilioni  insistendum  ,  ex  quo 
semel  ineboata  est;  nain  si  quis  illam  omiltat,  quia 
non  videt  effectum  ejus  per  mulium  tempus ,  eo  ipso 
in  oratione  deliciet,  et  in  iiducià  débita  ad  Deum; 
consequens  aulem  videtur  laboriosum  et  difficile.  Item 
hoc  modo  et  cum  hàc  conditione  ferè  frustratur  iota 
efficacia  bujus  promissionis ,  et  iiducia  in  illà,  quia 
non  obs tante  promissione,  potest  Deus  differre  largi- 
tioncm  pro  totovitae  tempore. Denique  specialem  dif- 
ficullatem  habet  luec  conditio  cirea  petitionem  perse- 
veranlia? in  gralià,quae  maxime  est  necessaria  ad 
salutem  :  nam  si  ad  efûcaciara  ejus  poslulatur  perse- 
veranlia ipsiusniet  oralionis,  pouitur  ut  condilio  ne- 
cessaria ad  impetrandum  ipsummet  donum  quod 
impetrandum  est,  quod  videtur  esse  contra  utilitatem 
vel  necessitatem  lalis  oralionis  ;  nam  si  perseveranter 
perseveranliam  pelo,  jam  habeo;  non  ergo  quia  ora- 
vi ,  sed  ut  orem  ;  inuliliter  aulem  petitur  quod  jam 
oblenium  est. 

.3.  Respondelur  ad  primum  non  posse  in  hoc  cer- 
tain regulam  dari  de  tempore  aut  numéro  actuum  quo 
perseverandum  esl  in  petitione,  quamdiù  constat  non 
esse  obtentam,  sed  solùm  quasi  négative  dicere  pos- 
suiuus  nunquàm  esse  desistendum  ob  difûdenliam  aut 
animi  dejeclioncm  vel  quasi  impalientiam.  Unde  si 
oratio  sit  pro  temporalibus  bonis,  interdùm  ex  dila- 
tione  temporis  vel  ex  aliis  successibus  aut  eQectibus 
sumi  potest  conjectura,  non  esse  beneplacilum  Deo 
illa  concedere  ;  et  tune  dcsisii  quidem  poiest  à  tali 
petitione  cum  humili  submissione  et  conformitaie 
cum  d'ivinâ  volunlate,  semperque  credondo  ila  nobis 
fuisse  expediens,  sicul  in  universum  faciendum  est, 
quando  evidenter  constat  noslrum  desiderium  et  pe- 
titionem rem  successisse.  Quando  verô  pelilio  est  de 
bonis  spirilualibus ,  non  esl  facile  desistendum  ,  tum 
quia  lalis  oratio  semper  per  se  utilis  est,  tum  etiara 
qiùa  saepè  impetrat  et  habet  effectum,  quamvis  nos 
lalcat  :  ut  si  quis  petat,  verbi  gratià,  amoveri  à  se 
talem  lentalionem  quam  nihilominùs  semper  palîlur, 
non  propterea  desistere  début ,  quia  vel  ferlasse  pro- 
pter illam  oralionem  iinpediuulur  alia*  quac  essent 
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inagis  noxise,  vel  etiam  suo  tomporc  lolletur,  quando 
fucrit  expédions,  autsi  duraverit,  durabil  eiiam  Victo- 
ria impelrata  per  talent  oralionem. 

•i.  Ad  secundum  respondetur,  negando  sequelam  ; 
CUr  enim  Gducia  in  divinà  proinissione  impctlitur  ini- 
nuilurve  per  liane  longanimilalem  ,  et  humilem  expe- 
clationem ?  Nam  poliùs  bine  augeri  debei  Gducia, 
dùm  cerlù  scimus  Dcum  non  differre  petiliones  no- 
siras ,  nisi  in  bonum  noslrum ,  sieut  interdùm  mutai 
illarum  effectum ,  conccdcndo  aliud  quàm  nos  peii- 
mus,  quia  ita  expedit  nobis.  Nec  refertquôd  inlerdùm 
differatur  impelralio  per  toluin  vitae  tempus;  nain 
longé  major  esse  débet  exspectatîoinDeum,  et  mnHis 
redditur  in  fine  vilae  quod  in  liàc  vilâ  dispensatoriè 
est  negatum,  dixit  Bernardus,  serm.  3  de  Circumcis., 
in  fine. 

5.  Ad  terlium  primo  respondeo  quod  licèt  effectus 
perseverandi  in  gratià  non  complealur  usque  ad  ter- 
minuin  vilsc,  nibilominùs  mnltis  forte  dalur  spéciale 
perseverantia:  donum  mulio  lemporc  ante  morlem  , 
sive  illud  vocelur  confirmatio  in  gralià  ,  sive  non  ,  et 
ideù  semper  pclendum  est  donum  perseveranti;e,  quia 
forte  oblinebilur  prias  quàm  in  effectu  perseveratum 
sit,  et  brevis  perseverantia  in  petendo  poterit  inter- 
dùm oblinere  diulinam  et  suo  modo  perpeluam  per- 
sevcranliam.  Unde  quia  sciri  non  potest  an  laie  do- 
num impelratum  sit  neene,  nec  est  ulla  ratio  sufliciens 
ad  existimandum  impelrari  non  posse,  ideù  semper 
poslulandum  est.  Deinde  dicitur  diversam  esse  perse- 
veranliam  in  petendo,  à  perseverantia  simpliciter  in 
statu  gratis  ;  nam  haec  posterior  difiïcilior  est,  estque 
mullo  majus  Dei  beneficium  ,  et  ideù  mirum  non  est 
quùd  ad  impetrandam  perseveranliam  in  gralià  peta- 
lur  perseverantia  in  orando.  Nam  luec  datur  per  auxi- 
lium  disliuctum,  quod  inlerdùm  Deus  dal  sine  pnevià 
oralionc.  Verum  est  lamen  etiam  ipsam  perseveran- 
liam in  orando  per  oralionem  obtinendam  esse,  et 
sine  illà  regulariter  non  dari.Nam  licèt  initium  orandi, 
ut  sic  dicam,  sit  ex  auxilio  non  petito,  sed  ex  gralià 
merè  proeveniente  dalum,  nibilominùs  per  unam  ora- 
tioném  potest  impelrari  auxilium  ad  aliam,  et  per 
secuiidam  ad  terliam,  et  sic  consequenler.  Alque  boc 
modo  potest  per  oralionem  impelrari  ipsamet  perse- 
verantîa  in  orando  ;  semper  tamen  necesse  est  ut  non 
sit  boino  negligens  in  cooperando  ;  nam  ex  boc  ca- 
pile  sa?pè  lalis  oralio  inefficax  redditur,  non  ex  parte 
Dei,  sed  ex  parle  hominis  ponenlis  impedimenta. 

CAPUT  XXVII. 

I  hum  orans  tantum  pro  se  infàtlibiter  impetret,  vel 
etiam  pro  aliis  ? 

i.  Ullima  conditio  adhiberi  solet,  ut  oralio  sit  pro 
se  ipso,  et  non  pro  alio,  nam  pro  se  est  infalli- 
bilis  impelralio  ex  promissione,  coneurrentibus  aliis 
supra  positis  ,  pro  aliis  verù  non  babet  banc  cer- 
titudinem,  etiamsi  omnes  alixi  condilioncs  concur- 
rant.  Hscc  fuit  doclrina  Auguslini  ,  tract.  73  et  102 
inJoanncm,  quem  divus  Tbomas ,  dicto  articulo  1S 
et  16.  sequilur,  et    mulii  scbolastici.  Ad  eamque 

TH.    XVII. 


[  probandam  pondérât  Anguslinas  dixisse  Chrislura: 
Si  quid  pelieritis  Patrem  in  nomine  meo,  dabil  vobis, 
Joann.  10.  Non  igiiur,  infert  Ajigustinus,  utcumque 
promissum  est,  sed  pro  ipsis  pelenlibus,  non  pro  aliis. 
Al  certè  probatio  bxc  non  convincil,  primo  quia  ;iliis 
in  loris  lit  absoluta  promissio,  ut  Joann.  li:  Quod- 
cumque  petieritit  in  nomine  meo,  hoc  faciam.  El  alibi: 
Omnis  qui  petit  accipit,  et  qui  quant  invenit,  etc.  Se- 
cundo quia  quod  impetramus  orando  pro  aliis,  nobis 
(lonatur,  etiamsi  donum  in  alio  pro  quo  oramus,  reci- 
piatur.  Sic  David,  2  Regum  12,  oravit  pro  filii  vitâ, 
dicens  inlra  se  :  Quis  scit,  si  forte  donet  eum  mihi  Do- 
minus,  cl  vivat  infans?  et  Ael  27,  dixit  Angélus  Paulo: 
lùce  donavit  libi  Deus  omnes,  qui  navigant  tecum,  etc.; 
oraverat  enim  Paulus  pro  eorum  incolumitate. 

2.  Propter  boc  mihi  salis  pia  et  probabilis  videtur 
i  sentenlia,  quac  asserit  banc  condilionem  non  esse  ne- 

cessariam,  sed  promissionem  esse  universalein,  sive 
unus  pro  se,  sive  pro  aliis  oret.  Quam  senlenliam  do- 
cuit  Tolelus  Joann.  16,  annol.  30.  et  pro  eà  refert 
Basilium  in  llcgulis  brevioribus,  régula  261.  Et  prê- 
ter ea,  quœ diximus, expendit  verba  Joann.,  1.  Canon, 
caput.  5  :  Ilœcest  fulucia,  quam  habemus  ad  Dcum, 
tjuia  quodeumque  petierimus  secundum  voluntatem  ejus, 
audit  nos.  El  infra  :  Qui  scit  fralrem  suum  peccare 
peccatum  non  ad  morlem,  pet'at,  et  dabilur  ei  vila  pec- 
canlinon  ad  morlem.  Nam  in  hoc  loco  significal  Joan- 
nes,  generalem  esse  promissionem,  non  solùm  pro  no- 
bis, sed  etiam  cùm  pro  fralribus  oramus.  El  ex  priori 
sentenlia  polest  sumi  argumentum,  quia  quando  ora 
mus  pro  fralribus,  pciimiis  secundum  voluntatem 
j  Dei,  quia  ipse  hoc  nobis  maxime  in  Scripturâ  com- 
mendat,  unde  est  illud  Jacobi  3  :  Orale  pro  invicem, 
ut  salvcmini,  mulliim  enim  valet  deprecatio  justi  assidua. 
Ex  posteriori  verùsenlentià  sumi  potesl  argumentum, 
quia  nisi  ex  parle  alierius  sit  incapacilas,  qualis  est 
in  eo,  qui  obstinatus  est  in  peccato,  promitlitur  effec- 
tus  orationis,  etiamsi  pro  alio  (iat.  Eamdem  senlen- 
liam in  re  lenel  Valentia,  in  5  lomo,  disput.  G,  q.  2, 
puucto  i  ;  nam  licèt  priùs  ponat  illam  condilionem, 
poslea  ita  respoudet  objectioni,  ut  reverà  dical  non 
e.^se  necessarium.  Possumusque  boc  confirmarc,  nam 
satisfactio  nostra  pro  aliis,  praesertim  vialoribus  in- 
f;illibilisest,  curergo  noneril  impelralio  cùm  in  Scrip- 
turâ expressiùs  sint  moniliones,  ei  promissiones < 
là  quàm  de alià,elnullapeculiaris  ratio obstarevidealur? 

3.  Sed  objiciunt  aliqui,  oralionem  pro  alio  non 
posse  omninù  esse  efticacem,  quia  non  semper  alius, 
proquo  oramus  idoneusest,  utaccipiat,  undeChrislus, 
Mat  th.  10,  eùm  Apostolis  dixisset  :  In  quameumque  do- 
ntum  intraveritis,  primùm  dicile  :  Pax  huic  domui  sub- 
dit,  et  si  quidem  fucrit  domus  illa  digna,  véniel  pax 
vestra  super  cam,  si  aulem  non  fucrit  digna,  pax  ve- 
stra  rcvertciiir  ad  vos.  At  ceriè  simili  argumento  proba- 
relur,  oralionem  uniuscujusque  pro  se  ipso  non  ha- 
bere  infallibilcm  promissionem  ,  nam  non  semper 
qui  pro  se  petit,  idoneus  est  ad  recipiendum  quod 
petit  ;  unde  etiam  oralio  pro  se  ipso  babet  subinlelle- 
etam  illam  condilionem,  nisi  ipse  restiterit,  seu  po-« 
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argumentum,  namoralio  imius  pro  alio  dp\>iiè  facta 
ex  parle  orantis  exaudilui ,  si  aller  non  ponal  impc- 
dimenlum,  ut  plané  sentit  Basilius  loco  cïtato,  ergo 
servatà  proportione,  proraissio  gejieralis  est  tam  in 
oralione  pro  aliis,  quàm  pro  se.  Verum  quidem  est, 
faciliùs  posse  orantem  se  reddere  idoneum  curti  di- 
vinà  gratta  ad  impelrandum  qnod  petit,  quàm  red- 
dere ahum  idoneum,  et  ex  liâc  parte  esse  niagis  certain 
oralionem  pro  se,  sed  nitulominùs  hoc  non  spécial 
ad  novani  conilitioncm,  sed  ad  illam  generalem,  si 
is  pro  quo  oralur,  non  ponal  inipediinenluin.  Prio- 
res  ergo  çonditîones  sufficere  videntur,  ut  oralio  ha- 
Lcat  certain  impelrationcin. 

4.  Qiiseri  verô  potest  au  concurrentibus  omnibus 
quee  dixiinus,  inipelralio  sit  ex  juslilià.  Nain  Joan- 
nes  Médina  in  Codice  de  Oralione,  quaeslione  17,  do- 
ceî,  concurrenlibus  omnibus  çondilionjbas,  impelra- 
lionem  orationis  esse  cxjustilià  legis,  ut  ipse  Ioquilur, 
quia  est  velUli praemiùrh  debilum  ex  condigno,  ralione 
promisaionis  sub  tali  condilionc,  quam  implel  is  qui 
drat.  Yerùm  tamen  hoccommuniler  non  recipitur. Et 
ideo  dico,  merilum  de  juslitià  non  esse  necèssarium 
ad  infallibilem  impelralionein  ;  nain  beali  non  sunt 
capaces  menti,  et  tamen  sunl  capaces  impclralionis 
ctiara  infallibilis.  Item  peceator  nullo  tilulo  jusiili  e 
potest  obligare  Dcum,  cùm  ipse  possit  in  omni  rigorc 
justiLiae  damnari,  et  tamen  babet  in  eo  locum  infalli- 
liilis  inipelralio,  ut  supra  dixi.  Propter  quod  divus 
Thomas  dicio  articulo  1G  ad  seeundum  dixit,  pecca- 
lorem  possc  impelrare,  licèt  non  possit  mereri,  quia 
merilum  înnitilur  jusliiiac,  impetratio  autem  innitilur 
gratis.  Iiem  eliam  jusli,  cùm  orant,  non  fundantur 
in  sua  juslitià,  sed  in  Dei  misericordià,  ut  constat  ex 
usu  sanelorum.  Dcniquc  in  impetrationc  non  altendi- 
tur  recompehsaiio  operis  :  cujus  signum  est,  quia  si 
oralio  liât  à  juslo,  babet  suuih  inlegrum  praemium 
glori;e  ex  merito  juslitià;,  sive  exaudîatur,  sive  non, 
quoad  impelralionein  :  aliud  eliam  signiim  est,  quia 
ibi  non  attendilur  proportio  aclùs  orandi  ad  rem 
postulalam,  quae  inierdùm  major,  inierdùm  ininor 
esse  polest.  Igitur  iniprelaiio  illa  pr.'ncipaliter  est  ex 
misericordià  atquc  eliam  ex  simpliei  (idelilatc,  qusc 
non  semper  allingit  obligationem  juslilLe,  sicut  de 
promissione  bumanâ  alibi  diclum  est. 

o.  Ultime  quacri  potest  an  oralio  i'acla  pro  muitis, 
a-què  singulis  impetret  ac  si  pro  singulis  tanlùm  (ie- 
rrl.  Quod  dubium  in  fine  luijus  maleri;e  de  efficacià 
oralionis  propono.  Videri  ergo  polest,  impelralionein 
orationis  non  minui  in  singulis,  eo  quod  pro  mullis 
fiât,  quia  non  nitilur  in  bonilale,  merilo  aut  labore 
operanlis,  sed  in  bonilale  divinà,  qiuc  infinila  est  et 
œquè  para  la  ad  benefaciendum  oninibus  ac  si:  gulis. 
Item  abonde  videtur  oralio  pro  mullis  esse  ex  ina- 
jori  charilale,  et  ex  liâc  parle  esse  cflicacior  ad  im- 
pelrandum et  cum  proportione  crcsçere  cresccnle 
inultiludinc  coriim  pro  quibus  oratùr,  ac  subinde  J 
unieuique  cum  proportione  tanlùm  prodess  :,  quan-  1 
tùm  si  solùni  pro  illo  ficret.  Denique  si  orar.s  simul  ' 


:  uios,  œque  unpelrarei  pro  unoquoqye,  ac  si  pro  illo 
tanlùm  oraret,  quia  cpnconiitaulia  aciuum  non  minuit 
valorem  singulorum  :  ergo  idem  erit  eliamsi  oralio 
pro  mullis  unieo  actu  liât,  quia  ad  impelrandum  à 
Deo,  illa  disliuctio  aciuum  maierialis  videtur.  Et  ad 
hoc  confirniandum  adduci  solet  capul  fSon  mcdiocii- 
ler,  de  Consecrat.  distinelione  prima.  Sed  de  hoc  lextu 
dixi  suflicienter  in  d.  disp.  70. 

6.  Sed  nibilominùs  dicendum  est  oralionem  in  par- 
ti* ulari  l'aclam  pro  aliquo  de  se,  et  ex  parte  oralionis 
efficaciorem  esse  cl  utiliorem  illi  pro  quo  (il,  quàm 
esset  eïdém  oralio  facta  in  generali  pro  aliquà  com- 
munilate,  cujus  ille  esset  pars.  liane  asscrlionem  po- 
sui  in  dicta  sessione  8,  ubi  reluli  Scotuin  ,  et  Walden- 
sem,  et  camdem  sequilur  Azor. ,  1  lomo,  libr.  9,  quse- 
slionc  7.  Et  désuffragiis  generatim  id  docet  Covarru- 
vias  in  capile  Aima  maler ,  part.  1,  §  5,  numéro  9, 
et  Navarrus  in  Encbiridio  de  Oralione,  capile  20,  nu- 
méro 48,  qui  referunt  plures  canonistas  pro  hâc  sen- 
lenlià.  Referunt  eliam  Cajetanum,  tomo  2  0puscul., 
tract,  3.  quaeslione  2;  sed  ibi  §  Et  ad  secundam  poliùs 
videtur  sentire  conlrarium.  Referunt  ctiam  Adrianum, 
quodlib.  8,  arliculo  tertio,  ubi  lalè  hoc  disputât,  et 
varias  ponit  conclusiônes  :  tandem  verù  in  hoc  punclo 
de  inierprelalionc  poliùs  sentit  contrarium.  Meliùs  hoc 
doect  Médina  C.  de  Oral.,  quaeslione  21  ,  quai  est  de 
oralione  pro  mullis  fusa.  Favet  denique  divus  Tho- 
mas in  4,  distinct,  45",  quaeslione  2,  arliculo  4,  quac- 
stiunc.  2 ,  in  corp.  et  ad  3.  Quamvis  clariùs  loq  aalur 
de  oralione,  quoad  vim  salisfaciendi ,  de  quâ  est  as- 
sertio  mullô  ccrlior ,  quia  cùm  salisfactio ,  quae  re- 
spohdet  orationi  finita  sit,  si  dividalur  inlcr  multos  , 
necesse  est  ut  minuatur  in  singulis.  Ihvc  verô  ratio 
non  ila  clarè  probal  de  impclralione  ,  quac  fundaïur 
nïagis  in  fide  ex  parle  orantis,  et  misericordià  ex  parle 
Dei,  quae  non  miiiuuhtur, eô  quod  pro  mollis  (iat  ora- 
lio, ul  Cajetanus  aigumcnlalur.  Sed  nibilominùs  ap- 
plicatur  ratio  cum  proportione ,  quia  licèi  impetratio 
orationis  praecipuè  fundelur  in  misericordià  et  pro- 
missione Dei ,  nibilominùs  eliam  fundaïur  suo  modo 
in  ipsà  oralione  ;  nain  oralio  est  causa  in  suo  ge;:crc 
efleelus  impetrati,  et  Dcus  respicit  ipsam  oralionem, 
ut  illum  concédai;  ergo  verisimilius  est,  observai i 
eliam  ad  impelrandum  valorem  moralcm  rpsilis  ora- 
lionis, et  proportionem  ad  rem  postulalam.  Et  hàe  ra- 
lione ad  impelrandum  in  ijorem  effecltun  excellentior 
oralio  ulilior  est,  ila  ergo  cadem  oratio  facta  pro 
commtmilate,  non  tan  tam  babet  proportionem  ad  im- 
pelrandum pro  aliquo  in  parlieulari,  ac  si  pro  iilospe- 
cialim  fierai.  Atquc  hoc  confirmât  usus  Eceleske  , 
orantis  pro  particularibus  personis  aut  neccssitaliatis 
in  speciali  ;  hic  enim  usus  supponit  talem  oralionem 
efficaciorem  esse  ad  talem  cflectuin ,  alioqui  meliùs 
esset  semper  in  generali  orarc. 

7.  Unde  palet  responsio  ad  primam  ratiouem  duhi- 
tandi  ;  negamus  enim  impetralionem  solùm  l'undari  in 
Dei  libcralitale,  nam  ut  dixi ,  licèt  lucc  sit  principalis 
causa    etiam  oratio  aliqukl  cooperalur.  Ad  secundam, 
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respondelur  oratïonem  pro  muïiis  ex  objccto  esse  no- 
biliorem,  et  posse  esse  raagis  meritoriam  ipsioranti, 
et  nihilominùs  qudad  irapelratîonem  posse  esseininùs 
efficacem  ad  impelrandum  pro  aliquo  illorum  ,  quàra 
si  pro  illo  solo  Beret,  quia  parlicularis  oratio  eCGcaciùs 
il Li  applicatur,  quod  ad  irapelralionem  magis  necessa- 
rium est.  ïtem,  quia  licèt  chantas  circa  communita- 
lein  nobiliùs  operetur,  nihilominùs  magis  atiingit  par- 
licularem  personam ,  quando  circa  illam  immédiate 
versatur,  quàm  cùm  solùm  illam  attingil,  ut  conten- 
lam  in  coaimunilale.  Sœpè  etiam  ordo  charilalis  po- 
test  postulare,  ut  pro  aliquo  in  necessilate  constiluto 
in  speciali  orctur,  et  non  lanlùra  in  gencrali  ;  et  lune 
ctiam  perfeelior  charitas  conferct  ad  majorera  ef'ica- 
ciani  impeiraiionis.  Ad  ullimum  verô  respondelur  nc- 
gando  consequenliam,  quia  quando  aclus  sunt  pluies, 
multiplicanlur  orationes,  et  singulae  immédiate  et  in 
particulari  applicantur  ad  determinatas  personas  ,  ut 
in  casu  supponitur,  et  latiùs  alibi  déclara lura  est. 

CAPUT  XXVIII. 

Silne  oratio  ad  salutem  necessaria  ? 

i .  Explicuimus  hactenùsvim  et  efficaciam  orationis, 
superest  ut  de  illius  neccssitale  dicamus  :  ita  enini 
viam  parabimus  ad  preeceptum  ,  quod  in  hune  aclum 
religionis  caderc  potest ,  deelarandum.  Duplex  enim 
nécessitas  in  aclibus  virtulum  solct  a  theologis  di- 
stingua unam  medii  vocant,  aliani  prsecepti,  et  utra-  j 
que  in  prxsenli  aclu  locum  habet ,  nécessitas  autem 
medii  prior  est,  et  ideô  de  illà  dicemus.  Potest  autem 
hœc  in  duo  membra  subdîslingui.  Nara  una  est  né- 
cessitas simpliciler;  alia  est,  quoe  vocatur  ad  nielius 
esse ,  et  in  rigore  est  tantùm  utitilitas,  quae  tamen 
tune  vocatur  nécessitas,  quando  tanta  est ,  ut  sine  tali 
medio  vis  ,  et  cum  magna  difficullatc  possit  finis  obti- 
neri.  Si  ergo  sermo  cssel  de  solâ  liàc  posteriori  ne- 
ccssitale ,  per  se  clarum  esset ,  oralionem  esse  mé- 
dium ad  salutem  necessarium,  luni  quia  hoc  ad  mini- 
mum clamant  omnes  Scriplurse,  docenles  quùd  oportet 
semper  orare,  Luccc  18,  et  orationi  instare,  ad  Colos.  4, 
et  ad  Rom.  12  ;  tum  ctiam,  quia  nécessitas  auxilii  di- 
vini  cerlissima  est,  et  ulililas  orationis  ad  illud  im- 
petrandum  etiam  est  ccrla  ;  nec  minus  cerlum  est , 
posse  aliquem  carere  hujusmodi  auxilio  ex  defeetu 
orationis,  juxta  illud  Jacobi  4  :  Pcliiis,  et  non  acci- 
pielis ,  eb  quod  malè  peiatis  ;  si  enim  non  accipit  qui 
non  be.nè  petit ,  mullô  faciliùs  fieri  polcsl  ut  non  ac- 
cipiat  qui  non  petit. 

2.  Difficultas  ergo  est  an  hoc  sit  médium  simplici- 
ler necessarium  ad  salutem.  Et  ratio  duhilandi  esse 
potest,  quia  vel  hoc  est  médium  ex  se  et  ex  naturà 
sua  necessarium  ad  lalem  lincm  perse,  el  ab  inirin- 
seco,  vel  ex  divinà  lege,  et  quasi  paclo  ,  sed  ncuirum 
dici  potest  cum  fundamenlo;  ergo.  Probatur  minor 
quoad  primain  parlera  ,  quia  ad  salutem  solùm  vide- 
lur  necessarium  simpliciler,  quôd  Deus  in  oppoi  lunis 
et  necessariis  occasionibus  vilandi  peccata  vel  im- 
plendi  pracccpla ,  nos  proeveniat  suflicienli  auxilio  , 
oflerendo  concomilans,  cum  quo  nos  libéré  cooperari 


possimus.  Sed  hoc  totum  potest  ex  naturâ  rei  fieri 
sine  intervenlu  orationis;  imôad  ipsammet oralionem 

salteni  primain,  necesse  est  ita  fieri ,  quia  ad  iUain  est 
necessarium  auxilium  praeveniens ,  quod  non  potest 
per  oralionem  obtineri ,  quia  ante  primam  oralionem 
non  potest  alia  anlecedere  a  pta  ad  impelrandum  auxi- 
lium. Ergo  idem  posset  Geri  circa  singulos  actusabs- 
que  intervenlu  orationis;  non  est  ergo  ah  inlrinscco, 
et  quasi  ex  naturà  ni  hoc  médium  orationis  necessa- 
rium. Altéra  verô  pars  probatur,  quia  non  constat  do 
lali  lege,  cùm  tamen  non  possit  nisi  per  revelalionem 
cognosci.  Anlccedens  palet,  quia  licèt  revelalum  sit, 
oralionem  esse  ulilissimam  ad  ohliiiendum  aliquid  à 
Deo,  quod  autem  Deus  deereverit  non  dare  necessaria 
auxilia  nisi  oranlihus ,  hoc  non  est  revelalum*  L'bi 
enim  est  bxc  revelalio?Nam  illae exhorlalioiics  Chri- 
sli  :  Petite  et  accipielis  ;  oportet  semper  orare ,  cl  simi- 
les  ,  in  rigore  non  continent  absolulam  necessitatem. 
Et  pneterea  declaratur,  quasi  si  oratio  esset  necessa- 
ria, maxime  quia  divinum  auxilium  necessarium  non 
datur  nisi  pelenti  ;  sed  hoc  poslrenium  non  esl  verum, 
quia  Deus  mulla  doua  naluralia  et  graluila  nabis  dat, 
licèl  nunquàm  illa  pelaraus,  ut  divus  Basilius  dixit  in 
Conslitulionibusmonaslicis,  capile  2,  et  Clcmens  Ale- 
xand.,  lib.  7  Slromalum.  El  experienlià  constat,  plura 
benelicia  nos  récépissé  à  Deo,  qtEB  nunquàm  posiulavi- 
inus,  et  quando orainus  ipsum,  orandidonum  accipimus 
non  poslulatum,  et  plerùmquc  plus  accipimus  quàm 
rogamus,  ut  Ilieronymus  dicitEpisl.  41  ad  Kulfiiium. 
5.  Nihilominùs  dicendum  esl  oralionem  esse  simpli- 
ciler necessariam  ad  salutem.  Sumilur  ex  divo  Tho- 
ma,  2-2,  quaesi.  83,  arlic.5,  ad  2,  ubi  dicit  oralionem 
esse  in  pnecepto,  loquilurque  de  pneceplo  jnris  divi- 
ni,  quod  non  videtur  p  >sse  nisi  in  hàe  necessilate 
medii  fuudari.  Et  eodem  modo  possunt  pro  bâc  sen- 
lenlià  referri  ihcologi  omnes  ponenles  hoepncccplum, 
quos  c.  sequenii  referait!.  Pro  hàe  ctiam  veriiate  re- 
ferri possunt  Augustinus  et  Ilieronymus  ,  qnatenùs 
impugnantes  Pelagium,  seniiunt  la  m  necessariam  es- 
se oralionem  ad  salulem,  quàm  esl  necessarium  di- 
vinum auxilium,  est  autem  de  fide  cerlum  auxilium 
Dci  esse  necessarium  ad  satulem;  ergo  eodem  modo 
est  necessaria  oratio  juxta  sentenliam  dictormn  Pa- 
irum.  l'nde  Ilieronymus,  epist.  ad  Ctesipbontein  , 
contra  Pelagium  arguit,  quôd  lollendo  necessitatem 
gratis  tolleret  oralionem  ,  id  est ,  necessitatem 
orationis  ;  id  enim  est,  quod  immédiate  el  maxime 
sequilur.  Similia  hahellib.  1  contra  Pelagianos.  Idem 
ha!. il  Aupislinus  cum  aliis  Palrihus  Afriranis,  epist. 
I  90.  Verum  esl  lins  Paires  non  solùm  infenv  ex  er- 
rorc  Pclagii  oralionem  non  fore  necessariam  ,  sed 
i  ciiam  non  esse  veram,  sed  fictam  vel  mutilera,  de  quâ 
illalione  nunc  non  agimus  ;  hahet  enim  majorent  dif- 
ficultatem,  sed  prior  esl  faeilior  et  sufficit,  et  illud 
con-equens  etiam  repulanl  absurdum.  Inde  in  lib.  de 
iasticrt  Dogmalibos,  capite  56,  siedieitur  nomi- 
ne  Augustin!  :  Nullum  credimta  ad  salutem,  nisi  Deo 
invitante  ventre,  nullum  invitation  salutem  suam  nui  Deo 
auxiliante  operari,  nullum  nisi  orantem  auxilium  pro- 
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mèreri,  in  qui  uliimà  sêntenliâ  evidenter  eonlinetur 
nécessitas  ruedii;  similibus  enim  verbis  solel  in  Seri- 
pturà  significari.  Et  juxta  liane  necessitatem  dixit 
Aagust.,  lib.  deNaturà  et  Gratiâ,  cap.  iô  :  Deus  itn- 
possibilia  non  jubet ,  sed  jubendo  admonct ,  et  facere 
quod  passa,  et  petere  quodnon  possis.  Quani  scnlen- 
tiam  amplectitur  concil.  Trident.,  sess.  6,  capite  11. 
Et  in  eà  significatur  petilionem  auxilii  divini,  quo  no- 
bis  est  possibilis  impleliomandatorum  ,  esse  tain  ne- 
cessariara  quàm  necessarium  est  servare  mandata  , 
quia  sine  pelitione  boc  nubis  esset  impossibile,  et  ni- 
biloniinùs  nobis  impiitarelur,  quia  in  poleslaie  noslrà 
est  orare  cum  divinà  gratià,  quac  ad  boc  semper  pa- 
rafa est.  Et  ideo  dixit  rectè  Chrysoslomus,  serai,  de 
Moyse,  toni.  1  :  Ipse  contra  se  tela  ministrat,  qui  ho- 
stem  prëcum  instantiâ  non  faligat.  Augustinus  auteni 
lib.  2,  de  Bono  perseveranliae,  capite  10,  magis  banc 
necessitatem  declarans  dicit  :  Deum  alia  dare  non 
orantibus,  sicut  initium  fidei ,  alia  non  nisi  oranttbus 
prœparàsse,  sicat  usque  in  fmem  perseveranliam  ;  ergo 
quàm  est  necessarium  perseveranliae  donum  ad  salu- 
lem,  tam  est  necessaria  oralio. 

•4.  Colligitur  praelerea  hsec  veritas  ex  verbis  et  do- 
ctrine Cbristi,  et  Apostolorum,  nam  illa  verba  Mallh.7  : 
Petite,  et  accipietis,  divus  Thomas  sentit  continere 
praeçeptum  quod  nuuc  supponimusesse  verum,et  in- 
de  à  posteriori  colligimus  necessitatem  medii,  quia 
Chrbtus  Dominas  non  tradidit  pos.liva  praecepla  , 
pnvierquàm  lidei,  et  sacramentorum,  sed  explicuit 
clariùs  ea,  quae  injure  divino  naturali,  ut  sic  dicam  , 
et  in  visceribus  ipsius  gratin?  continebantur  ,  ergo 
ostendit  ideo  orationem  esse  praeceptam,  quia  necessa- 
ria est.  Et  hune  etiam  sensum  habent  illa  verba  Lue  e 
18  :  Oportet  semper  orare.  L'nde  Chrysoslomus  supra: 
D'uni  oportet,  dicit,  necessitatem  inducit,  et  infra:  Op- 
tât, inquit,  dare,  qui  preecepit  petere.  Similiteraccipien- 
dom  est  verbum  Cbristi:  Vigilate,  et  orale,  u.  *;n  in- 
treiis  in  lentationem,  .Matlh.  26;  sicut  etiam  Malth.  G  , 
docuitnos  orare,  ne  in  lentationem  inducamur.  Déni- 
que  tam  frequens  et  multiplex  exhortatio  Christi , 
Pauli,  et  alinrum  Apostolorum  ad  omnium  fréquenter 
et  instanter,  sine  dubio  ostendit  non  solùm  uitliiatem 
sed  etiam  necessitaiem,  et  value  urgentem. 

o.  Tandem  possumus  rationem  sumere  ex  ordine, 
et  consuetudine  divinae  providenliac ,  Operatur  enim 
Deus  per  causas  secundas ,  quoad  commode  Ueri  po- 
test,  et  servalâ  proporlione,  in  operationc  virlulis, 
vult  cooperationcm  no-tram;  cùm  ergo  possimus , 
malien)  orando  cooperari  ad  nostram  salutem,  posi- 
quàra  per  graliam  praeventi  sumus ,  hanc  eooperà- 
lionem  mérita  à  nobis  exigii,et  eam  voluit  esse  quasi 
necessariam  causalitatem  secundae  causse  ad  lalem 
effectuai.  L'nde  sicut  in  aduilis  ad  consequendam  glo- 
riam  est  necessarium  merilum,  et  ad  consequendam 
gratiam  sanclificantem  est  necessaria  disposilio,  ita 
ad  oblinenda  divina  auxilia  opporluna  est  necessaria 
oralio,  quantum  est  ex  se,  et  ex  parie  noslrà.  Siaiim 
verô  occurreba!  expiicandum,  quanta  si t  lucc  n 
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sitas,  scu  per  quos  aclus  illi  satisfaeiamus,  hoc  verô 
explicabilur  meliùsin  capile  sequenli. 

G.  Ad  rationem  ergo  dubitandi  respondemus  banc 
necessitaiem  fundari  ali(|iio  modo  in  ipsà  reî  nalurâ, 
consummari  verô  ex  dispositionc  et  decrelo  divinae 
providentiac.  Primùm  declaralur  facile  ratione  jam 
dielà,  quia  ipsa  ratio,  et  maxime  illuminala  per  fidem, 
docel  consentaneum  esse,  ut  ipse  homo,  qui  indiget, 
concurrat  pront  potest,  sallem  pelendo  et  qutrrendo 
ad  subvenieiidum  sua;  necessitali.  Item  eadem  ratio 
ostendit,  debilnm  esse  Deo  hune  cultum,  ideôque 
uierilô  postqlari  ut  médium.  Deniquc,  ut  homofrucli- 
bus  el  perfeciionibus  oralionis  ad  Deum  magis  in  vir- 
lute  proliciat,  mcrilô  hacc  nécessitas  illi  imposita  est; 
bis  ergo  modis  in  nattirâ  lalis  operis  nécessitas  bac 
fundata  est.  Absolutè  verô  sine  decrelo  et  dispositio- 
ne  divinà  non  potuissel  introduci  lanta  necessilas, 
ut  ratio  facla  probat.  Per  banc  verô  divina1  providen- 
ce dispositionem  non  existimo  ita  esse  boc  médium 
constilutum  necessarium,  ut  nunquàmDeus  sincora- 
lione  conférât  multa  bénéficia,  etiam  ex  bis  ,  qu;e  ab 
ipso  poslulari  possent.  Nam  d^'  beneficiis,  quibus  nos 
praevenit  priùs  quàm  illa  desiderare,  nedùm  pet*  re 
possimus,  id  manifestum  est,  ut  sunl  in  online  na- 
lurae,  crealio,  et  conservatio,  etsimilia,  et  in  ordine 
gratis;,  prima,  et  anlecedentia  auxilia,  quibus  nos 
praevenit.  Sont  verô  alia  bénéficia  qua-'  nos  postularc 
possumus,  et  nihilominùs  saepè  dantur  à  Deo  absque 
interventu  congruac  oralionis  ex  parle  noslrà.  Ut  in 
naluralibus  seu  temporaiibus  constat,  quae  Deus  dat 
bonis  et  malis,  interdùm  pclcnlibus,  interdùm  etiam 
non  pelentibus. 

7.  In  supernaturalibus  autem  videri  hoc  poiesl  dif- 
ficilius,  quia  videlur  esse  contra  necessitatem  à  nobis 
positam.  Sed  non  est,  primo  quia  necessilas  illa  in- 
teliigenda  est  ex  parte  noslrà,  perquam  non  privatur 
Deus  suà  liberlate,  quà  potest  dare  quodeumque  do- 
num gratiae,  etiam  non  petenli.  Secundo,  quia  hoc 
praesertim  babet  locum  in  donis  supercrogalionis,  seu 
ad  meliùs  esse;  nam  in  his  qua?  sunt  simpliciter  ne- 
cessaria ad  salu'.em,  Portasse  nunquàm  Deus  illa  pra;- 
bet,  nisi  medià  oratione,  quando  homo  jam  praeven- 
lus  est,  et  polest  se  illo  modo  juvare,  si  velit,  nam  si 
in  lali  sit  stalu  ut  non  possit  orare,  tune  non  eril  illi 
simpliciter  necessaria  oratio,  quia  Deus  non  exigil  im- 
possibile,ctquiatuncnècesôees'i,,utDeusincipiat,  donec 
auteni  ipse  incipiat,  necessilas  oralionis  locum  habere 
non  potest,  juxta  doctrmamAugustini supra  adduclani. 
Quod  larocnintelligendumeslde  oratione  hominis  prose 
ipso  ,  nam  oratio  unius  pro  alio  polest  esse  necessaria  , 
etiam  quoad  initium  gratis  perprimum  auxilium  colla- 
tumeiproquooratur;  quomodô  dixit  Augustinus,  serm. 
1,  desancto  Stephano  :  Si  Stephanus  nonorâsset,  Eccte- 
sîa  Paulum  non  haberet.  Sed  h;rc  nécessitas  oralionis 
unius  pro  alio,  non  est  generali  cl  certâ  lego  slaluta, 
sed  si  in  aliquibus  invenitar,  est  ex  peculiari  modo 
providenliae  et  prsedestinalionis  Dei,  qnam  ex  effe- 
ctibus  interdùm  cognoscimus 


1073  CAP.  XXIX.  QUAI 

CAPUT  XXIX. 

Qualc  sit  oraiionis  prœceptutn? 

In  pruescnti  non  agimus  de  ccclesiasiico  prsecepto  ; 
de  illo  enim  diccndtnn   osl  infra ,  Iraclando  de  ora- 
tione   voeali ,  quia   in  illam  cadit ,   et  non  polest  de 
roenlali ferri,  nisiut  conjunclâ  voeali.  Agiraus  ergo  de 
pracepto  divino,  quôd  naturale  aliquo  modo  sit,  nam 
positive  divinura  hic  etiam  locura  non  liabet,  ut  dice- 
nius;  et  ideô  si  laie  prseceptum  est,  conucxum  esse  / 
débet  cumnecessitate  incdii.  Refert  ergo  Médina  Cod.  j 
de  Oral. ,q.  de  Neeessitate  orandi  menlaliter,  varias 
esse  in  hoc  punclo  theologorura  opiniones  ;  nam  qui- 
dam negant  dari  laie  prseceplum  divinum  spéciale  de 
oralione,  alii  verô  afflrmant.  Quorum  opiniones  qui- 
dam Baptisia  inSum.,  verbo  Oralio,  ut  ibidem  refert, 
in  lrauc  modum  in  eoncordiara  reduxit ,  per  se  qui- 
dem  et  absolutè  non  dari  taie  praeceptum  oraiionis  , 
tamen  ex  supposilione ,  quôd  salus  non  possit  aliter 
acquiri,  vel  peccatum  vitari,  nisi  per  orationem.  liane 
verô  sententiam  ipseMedina  absolutè reprobat,  an  verô 
sensuni  aliquem  probabilem  babeat,  statim  videbimus. 
-2.  Simpliciter  ergo  asserendum  est  orationem  posi- 
tara  esse  sub  prsecepto  divino.  Est  communis  tlieolo- 
gorum,  D.  Thomse  diclo  artieulo  3  ,  ad  2.   Refertur 
Alexander  Alens.  ,  4  part. ,  qmesl.  20,  membro  5., 
art.  1,  §  2,  tamen  confuse  loquilur,  et  in  rigore  vide- 
tur  negare  proprium  prxceplum  jure  divino  dalum  de 
oralione  propriè  sumptà,  sed  solùm  largissimè  prout 
pia  operaiio  vel  bonum  desiderium  dicitur  oralio,  fa- 
lelur  tamen  ibi  ad  2,  nullura  nisi  beneheio  oraiionis 
promereri  ea  quibus  salus  conservalur,  unde  videtur 
fateri  necessitatem  medii,  cum  quà  profeclù  conjun- 
cta  est  nécessitas  alicujus  prxecpti.  Expressiùs  boc 
docuit  Paludatuis  in  i,  distinct.  15,  qu.tst.  5,  ail.  1  ; 
Abulensis,  Mattb.  G,  q.  51  ;  Sylvesler  verbo  Orutio  , 
qua.'St.  8;   Navarins  in  Manuali,  capite  13,  num.  18  , 
et  in  Enchirid.  de  Orat.,  c.  5,  n.  8,   .Médina  supra. 
Fundari  polest  hsne  asserlio  in  Scripturà  cl  praescr- 
lira  in  verbis  Christi  Domini,  prout  ea  ponderabimus 
eapile  seq.  Ratio  verô  est,  quia  média  necessaria  ad 
salulem   suni  nobis  divino  jure  prsecepta,  sed  osten- 
sum  est  orationem  esse  médium  necessarium  ad  salu- 
lem, ergo  de  oralione  datur  pracepium  juris  divini. 
Majorera    iradit   divus  Thomas,  -2-2,  q.  2,  art.  5,  et 
q.  3,  ait.  2  et  3.p.,  q.  08,  ait.  1.  El  est  quasi  axioma 
communiler  receptum.   Ejusque  ratio  est,  quia  per 
pneccpla  suflieienter  ordînalur  bomo  ad  vilam  aHer- 
nam;  ergo  oportet,  ut  sallem  de  omnibus  necessariis 
ad  reternam  vitam  dentur  praecepta.  Unde  polest  in- 
duclione  boc   confirmari  quia   videmus  de  omnibus 
aliis  mediis  necessariisad  salutem  data  esse  praecepta, 
ut  de  aclu  fidei,  spei,  cliarilalis,  pœnilenlisc  et  sacra- 
menlorum,  ut  suis  lotis  dictum  est. 

3.  Ex  bac  ratione  colligitur,  boc  prseceplum  non 
esse  divinum  positivum  à  Christo  Domino  specialiler 
datum,  sed  esse  nalurale  ac  proinde  semper,  et  in 
Omni  lege  obligasse.  Dicinuis  autem  esse  naturale  , 
non  quia  sequatur  ex  ratione  nalurali  nudè  sumpià.  1 1 
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»,  nam  cùm  iraclcmusde  oralione  supeTnaruroli ,  ci  de 
J'  medio  necessario  ad  salutem  supertialuralom  consc 
quendam,  clarumest  solùm  nalurce  lumen  non  possc 
aliquid  diclare  de  hac  necessilate  vel  oUigabftnc. 
Agimus  ergo  de  ralionc  clevala,  cl  illuminât»  per  lï- 
dera  infusam,  et  cum  ratione  sic  diclanic  de  âgendis 
dicimus  habere  neeessariara  connexioncm  praeceptum 
orandi,  quia  ipsum  fidei  lumen  ostendit,  orationem 
esse  médium  necessarium  ad  salulem.  Qua:  autem 
hujusmodi  sunt,  nonsunt  propriè  praecepta  logis  gra- 
liae,  sed  in  omni  lege  obligàruiit,  quia  sicut  fuit  fidi  s 
|  semper  necessaria  ad  salutem,  ita  etiam  semper  vi- 
guenmt  illa  praecepta,  quse  cum  ipsâ  iide  habenl  na- 
luralem  cl  intrinsecam  connexjonem. 

i.  Dicerc  vero  polest  aliquis ,  prseceplum  orandi 
non  habere  neeessariara  connexionem  cum  fide  abso- 
lutè, seu  quomodocumque  sumptà ,  sed  cum  fide  lam 
expressàet  dislinttà,  sicut  mine  est  nobis  per  Cbri- 
stum  manifestala ,  ideôque  potuissc  boc  prseceplum 
non  esse  ita  eonnexum  cura  fide  lam  limitai;!,  seu  im- 
plicilâ ,  quantum  fuit  in  lege  naturac  vel  scriptà.  Re- 
spondeo  :  Vel  in  illis  slatibus  fuit  necessarium  auxi- 
liura  grali;c  ad  salulem,  vel  non.  Hoc  posterius  conlra 
fidem  est;  ergo  primum  necessario  est  dicendum. 
Rursùsque  interrogo,  an  ad  oblinendum  illud  anxi- 
lium  fuerit  necessaria  oralio?  Profeclù  hoc  negare 
absurdum  esset ,  lum  quia  si  nobis  necessaria  oralio 
ad  oblinendum  auxilinm  necessarium  ad  salutem,  eur 
non  fuit  semper?  Quandoquidem  ratio  divinae  provi- 
dentiae,  et  humanae  indigenliac  semper  inlercessit. 
Tum  etiam,  quia  in  veieri  Testamento  usus,  el  né- 
cessitas oraiionis  salis   pradieatur,  et  specialiler, 
Ecclesiastici  10,  reprehenduntur  antiqui  giganles , 
quia  non  exoraverunt  pro  precatis  suis.  In  quo  signifia 
calur,  etiam  illo  tempore  fuisse  neeessariara  oialio- 
nem. Unde  Gènes.  4,  Enos  nepos  Ad*  cœpit,  ut  ibi 
dicitur,  invocare  nomen  Domini;  ubi  expositorcs  intel- 
ligunt,  illum  invenisse peculiarem  aliquem  rilum  ex- 
ter  num  colendi  Deuni,  vel  invocaudi  illum,  nam  invo- 
catio,  seu  oralio  absolutè  sumpla  etiam  in  Adamo 
pracessit,  et  ex  illo  lam  anliquo  signo  intelligi  polest, 
quant  necessaria  fuerit  semper  judioala.  Si  ergo  oralio 
fuit  semper  médium  necessarium,  non  est  verisimile 
anliquorum  fidem  fuisse  lam  obscuram  ,  et  incertain , 
ut  non  dederit  notitiam  bujus  neeessilalis  perselo- 
quendo,  et  respeclu  humani  generis.  nam  quôd  io 
mullis  individuis,  culpàeorum,  fuerit  illa  ignorala, 
parùni  refert.  Igilur  prseceplum  oraiionis,  quod   ci 
bac  necessilate  nascitur,  ex  vi  luminis  fidei  scmpci 
viguit,  quidquid  sit ,  an  mulli  propter  ignoranliam , 
illius  obligalione  excusati  fucrinl.  Au  vent  in  homme 
consideralo  in  puris    naturalihus  sequeretur  e\    vi 
solius  ralionis,   oraiionis  diciamen,  et  obligatio  dc- 
precandi  Demn  ,  m  natursc  auctorem ,  et  moderoto- 
rem,  eo  modo,  quo  lalis  bomo  pnssel,  dispulari  facile 
posset  in  utramque  parlem  ,  sed  id  proctermillo ,  quia 
parùm  est  utile,  et  ex  dictis  in  c.  prsecedenti  facile 
intelligi  potest ,  quomodô  consequentèr  loquendum  sit. 
;;.  Secundo  sequitur  ex  dictis,  lmc  pracccpUim  per 
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se  lantum  obJigarç  ad  oralionem  mentalem,  hoc  nota  - 
vit  Médina  supra  in  quœslione  antecedcnii;  intclligen- 
duniaulem  est,  non  quid  obligct  hoc  prçcccptum  ad 
orandiini  splû  mente;  nullumenimnaturalepraeceplum 
ad  liocobligai,  nt  sequenti  Hbro  dicam;  sed  cjuùd  per 
solum  actum  mentis  possit  hoc  prxceptum  impleri.  Et 
in  hoc  sensu  docet  h  c  ipsum  divus  Thomas,  dicta 
quiest.  83,  art.  12,  ubi  ait  non  esse  do  nécessitante 
oralïonis  privala?,  quùd  sil  vocalis,  et  artic.  Il,  ad  3, 
in  iliis  vérins  :  Qualitercutnque  en  proférantes,  vel  co- 
aiuinus,  idem  in  h,  distinct.  15,  qua-sl.  1,  art.  2.  Sil- 
vest.,  qui  refertalios,  dicta  quœst.  8,  ubi  fCfert  supple- 
menluhi  Gahrielis  sensissecoi]lrariiiin;sediIle  auctor 
loqiiebatur  de  jure  divino  posilivo,  de  quo  infra  dice- 
tur,  mine  denatiiraliagimus.Et  ita  facile  îRalio  proba- 
tur,  quia  oratio  mentalis  est  per  se  sufficiens  ad  obti- 
nendum  à  Deo  quidquid  est  necessarium  ad  saluiem, 
sed  toium  fundamcntiim  hujuspra'cepti  est  illa  néces- 
sitas, ergo  per  se  soli'im  obligat  ad  oralionem  menta- 
lem. Major  palet  quia  expressio  oralionis  per  vocem 
non  est  perse  necessaria  ad  exprimendum Deo  deside- 
i  iiini  nostrum,  neque  ad  poslulanduin  ab  illo  cum 
omni  subjectione;  sed  nihil  aliud  nobis  ptoposilum 
est  tanquàm  necessarium  ;  nain  illa  verba  :  Petite,  et 
uccipieiis;  oportet  semper  orare ,  et  similia  de  oratione 
mentali  snITicienter  inlellignntur,  ergo. 

G.  Quaerendum  verô  superest  qualc  sil,  et  ad  quain 
yirlutem  perlineat  hoc  prœceptqm  ,  nain  hoc  inuliïun 
refert  ad  inlclligendum,  qualc  peccatum  in  ejus  vïola- 
lione  committatur.  Ex  dictis  enim  videtur  sequi  prre- 
ceptuni  hoc  tantùm  posse  pertinere  ad  charitalem 
Dei ,  vel  proximi ,  vel  propriam  ,  quia  hoc  proece- 
plum  in  tantùm  obligat  ad  oralionem  ,  quatcnùs  csl  [ 
médium  necessarium  ad  aliquem  fincm  ergo  obliga- 
tio  ad  utendum  lali  modo  solùm  potest  oriri  ab  illa 
yirtute,  ad  quara  pertinet  obligalio  quaerendi  illum 
fineni  ;  nain  tota  obligalio  medîi  est  propler  fincm. 
Sed  obligalio  quœrcndi  talcm  fincm  ,  pertinet  ad  cha- 
rilatem.  Nam  si  oratio  sit  necessaria  ad  consequen- 
duni  auxilium  necessarium  ad  propriam  saluiem  com- 
parandam,  illa  obligalio  ex  eharilate  propriâ  nascilur; 
si  verô  oratio  sit  necessaria  ad  Iiberandum  proximum 
ii  pcricu'o,  erit  obligalio  ex  charitalc  proximi  ;  si  verô 
sit  oratio  necessaria  ad  non  offendendum  Deum,  vel 
aiiquid  aliud  arduum  proamorcejus  faciendum,  obli- 
galio erit  ex  eharilate  Dci.  Vel  ctïam  inlerdùm  poterît 
ad  alias  virtute  pertinere,  ut  ad  confilendam  fidem,  si  ad 
hoc  sit  necessarium  auxilium,  et  sic  de  aliis;  ergo  ex 
vi  solius  religionis  non  dalur  peculiare  prscceplum  di- 
vinum  orandi.  Alque  in  banc  scnlentiam  videlur  jncli- 
nare  Alexan.  et  Alensis,  ubi  supra.  Eadein  videlur 
profcclô  luise  opinio  illius  Baptistic,  quam  refert  Mé- 
dina. Ille  tamen  debili  argumento  utebatur,  scilicet 
quia  si  esset  nalurale  praceplum  orandi ,  jam  essent 
plura  praecepta  moralia,  quàm  decem  ;  sed  hoc  frivo- 
lum  est  ;  aliàs  eodeni  argumento  probaretur  non  dari 
procceplum  miseriçordiac,  vel  alia  similia.  Quamvis 
ergo  delur  taie  praeceplum,  polerit  reduci  ad  illa  de- 
cem, quia  in  Decalogo  non  omnia  prœcepta  roora- 
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lia  formaliter  contincniur ,  sed  per  rcduclionem. 
7.  Ex  hâc  verô  sententiâ  sic  explicatâ  sequitur, 
omissionem  oralionis  nunquàm  esse  spéciale  peccatum 
distincluni  ab  aliis,  sed  esse  illud  ipsum,  quod  com- 
miltîlur,  deficiendo  ab  illo  fine,  propter  quem  est  ne- 
cessaria oratio.  Il,  verbi  graliâ,  si  urgente  tentatione, 
contra  casiitatem,  ad  tjuam  vincendam  est  necessaria] 
oratio,  negligatquis  orare;  lune  illa  omissio  oralionis 
idem  peccatum  est  cum  peccato  contra  casiilatem,  cui 
aliquis  tune  consensit,  vel  salicm  illius  periculo  se 
exposuit.  Quia  quando  obligalio  ad  aliquem  actum  so- 
lùm oritur  ex  ohligalione  inlrinseci  finis,  omissio  illius 
aclùs  non  habel  speciàlèm  nialîtiam  dislinctam  ab  eâ, 
quee  est  tali  fini  contraria.  Ut  in  exemplo  posito,  si  ad 
vincendam  illam  tentalionem  judiearciur  necessarium 
jejunium,  qui  illud  omitlerct  non  peccaret  specialiter 
contra  abslinenliam,  sed  tantùm  contra  casiitatem, 
quia  illa  nécessitas  et  obligalio  ex  solàeaslitale  oritur. 
Declaratur  eliam  hoc  exemplo,  quo  Paludanus,  et  alii 
in  hàc  malerià  utunlur,  quôd  sicut  bomo  in  eX tréma 
necessitaie  corporali  constitulus  ,  si  non  potest  aliter 
conservare  vitam,  nisi  mendieando,  lenelur  mendi- 
care;  ila  qui  spirilualilcr  indiget,  tenelur  mendicare 
à  Deo;  al  verô  in  illo  casu,  qui  omilleret  mendicare 
ab  homine,  non  peccàrèl  nisi  contra  propriam  chari- 
talem, quâ  lenelur  corpus  suum  conservare,  non  verô, 
quia  non  honorai  alium  petendo  ab  ipso  ;  ergo  simi- 
liter  in  prsésenli. 

8.  Nihilominùs  divus  Thomas,  dicta  qurestione  83, 
artic.  3,  ad  2,  dislincla  ponit  haec  prqccepla ,  dicens  : 
Desiderare  (ulique  bonum  illud  propler  quod  esl  ne- 
cessaria oralio)  cadit  sub  prœcepto  cliarilatîs,  petere 
autem  sub  prœcepto  Religionis;  ponit  ergo  proprium, 
et  peculiare  prrcceplum ,  quod  licèt  non  obliget,  nisi 
occurrenle  necessilate  charitatis ,  vel  alterius  similis 
virtnlis,  tune  nihilominùs  obligat  ex  propriâ  vi  Reli- 
gionis. Undeconsequenler  fit  cum,  qui  lune  orationem 
oniillit,  dupliciter  peecare,  primo  contra  ebarilatem, 
verbi  graliâ,  quia  non  efficaciter  desiderat,  et  inlendit 
bonum  proprium.  Secundo  contra Religionem,  quia  non 
prœbet  Deo  cultiim  oralionis,  quando  débet.  Et  in  hoc 
sensu  videtur  defendere  banc  opinionem Médina  supra 
referens  divum  Thomam.  Unde  in  fine  ait,  posse  in- 
lerdùm orationem  omissionis  esse  spéciale,  etunicum 
peccatum  sine  concomilanliâ  alterius, utsi  homiui  ba- 
plizato,  inquit,  inlimetur  nécessitas  orandi  ad  conse- 
quendam  perennem  vitam,  et  ille  tune  omiltat  orare, 
etnihîl  aliud,  peccat  solo  peccato  omissionis  oralio- 
nis. Quod  profeclù  salis  difficile  est,  pendet  tamen  ex 
bis  quee  de  lempore,  pro  quo  obligat  hoc  prscceplum, 
dicenda  sunt.  Item  insinuât  Armilla,  verbo  Oralio, 
num.  2,  cùm  ait ,  oralionem  esse  necessariam,  ut  reve- 
rcnlia  Deo  exhibeamus  ,  et  ut  impetrenius ,  clc.  Unde 
aliqui  hâc  ratione  utunlur  :  Naluralis  ratio  dictât  esse 
Deo  exliibendum  cullum,  sed  praccipuus  cultus  Dei 
consislil  in  oratione  ;  ergo  prœceptum  orandi  oritur 
ex  vi  cullûs  debili  Deo,  ac  proinde  est  peculiare  pra> 
ccplum  Religionis. 

9.  Hœc  verô  ralio  non  mullùm  urget,  quia  procce- 
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pturn  de  divino  inliu  es  solâ  rei  nalurâ  non  dclermi- 
natiir  ad  parlicularem  acium,  vel  modum  cuhos,  scd 
hoc  rclictura  est  arbilrio  bominisquoad  privalum  cuï- 
tnui.  Undc  possel  (pris  Deuni  colère,  gralias  agendo, 
vel  laudando,vcl  adorando,el  pér  hocimplercl  natu- 
ralc  prœceplum  divini  cullùs;  crgoïicctnunquâm  pe- 
icrcl,  non  violaret  nalurale  prœceplum  colendi  Deum, 
ïslo  alias  peccarct  conlra  cliarilalem.  Ex  illo  ergo 
.  plo  non  poicst  colligi  delcrminata  obligatio  ad 
propriam  orationem,  de  quà  nunc  iractanius;  nàm  de 
illà  dicil  divus  Thomas  dalum  esse  spéciale  prœcc- 
I i  mu  lieligionis,  cl  conlineri  in  illis  verbîs:  Petite,  et 
eccipietit.  Quocirca  difficile  est,  ex  solo  discursu  ra- 
liouis  ostendere  eflîcàcitcr,  dalum  osse  hôeprœcc- 
pinm,  nisi  in  sensu  declaralo  in  priori  senlenlîà.  Inde 
Hcdina  supra  sentions  diffîcultatem,  adjungîl,  quod  si  j 
vêtis  hoc  prœceptum  reduccre  ad  prœceptum  charitatis, 
parùm  refert,  dummodb  concédas,  têneri  hominem  non 
solitin  ad  deslderandum,  sed  ctiam  ad  petendum  sub 
reatu  itovi  peccati. 

10.  Niliiloininùs  sentio,non  esse  recedendum  àsen- 
lentià  divi  Thomœ,  quai  magis  pia  est,  cl  salis  cou-  ' 
senlanca  rationi.  Polest  autem  ila  explîcarï,  quia  licèt  | 
Religio  non  obligel  ad  petendum  ,  nisi  quando  nrget  i 
alia   nécessitas  ,  niliiloininùs  lune  obligat  non  solûm 
propler  nccessilatem,  sed  eliam  propler  ipsum  cullum 
Dei.  Idio  enim  Deus  ordinavit,  pelilioncm  c?>se  necessa- 
riamad  oblinendum  auxilium,  vel  rcmedium  in  hujus- 
modi  nccessilalibus,ut  ipsœmct  nécessitâtes  quodam- 
modù  cogèrent  bomines  ad  confugienduin  ad  Deum  , 
cumqueper  orationem  colendum  ;  ergo  vcrisimilc  est, 
prxceptum  colendi  Deum  obligare  ex  intenlione  di- 
vinâ  in  lali  opporlunilale,  et  tali  modo.  Alque  hoc  si- 
gnificavit  nobis  Chrislus  Domiuus  in  liis  verbis  :  Pe- 
tite,  et  accipictis,  quœ  prœceplum   continent  juxta 
communcm  expositiouem,  et  ex  vi,ct  forma  verborum 
praœipiunl  hune  proprium  actum,  cl  specificum  Reli- 
gionis.  Non  continent  aulem  prœceplum  divinum  merè 
posilivum  ;  ergo  continent  et  déclarant  prœceplum  di- 
vi mn  naturate.  Declaralur  tandem,  quia  quando  ali- 
quis  aetusvirlulis  cxnaluràsuà,vel  inslitulione  divine 
I  abet  honeslalem  necessariam  ad  saluicm,  lune  non 
s  i!ùm  chaiitas,  vel  ali  e  virtules  générales,  sed  pro- 
ctiam  virlus ,  ad  quam  perlinct  lalis  bonestas, 
ibh'gat  ad  lalem  aclum  ;  ergo  ila  est  ctiam  in  prœsenli. 
Anleccdens  palet  inductione;  nam  fides,  quœ  est  mé- 
dium ad  justiiiam,  cadit  in  prœceplum,  non  solùm  ex 
charitate  propler  juslit'am  oblinendam,  scd  irilra  pro- 
priam  speciem  fidei,  idemque  est  de  spe  ,  et  pœnilcn- 
lià  ;  et  de  sacramenlis,  prœserlim  necessariis  ad  salu- 
tem,  de  quibus  dala  suni  propria  prœcepla,  quorum 
violalio  conlra  Rcligioncin  est  ;idcm  ergo  erit  de  ora- 
tione,  ciun  sit  cadem  ratio,  supposilà  ejus  necessilale. 
Quomodô  aulem  hoc  prxceptum  violelur  per  speeja- 
lem  culpam  in  scquciiti  capile  expïicabilur. 

II.  Unum  verô  hic  addendum  occurril,  eliam  juxla 
priorem  modum  explicândi  hanc  obligalionem,  f  ten- 
duui  esse,  inlerdùm  possc  perlinerc  ad  solam  Religio 


gione,  et  dîvino  euhu  pugnare,  et  ad  hoc  ipsum  auxi- 
lium divinum  postatare  ;  tune  enlm  ipsaroet  Religio 
proximé,  et  Immédiate  ad  utromque obligat,  scilicet 
ad  desiderandam  cl  intendendam  divinam  gloriam,  et 
ad  pclendum  aUxhMum  in  eum  Bncm.  Nam  licèt  tune 
eliam  charitas  Dei  remolê  oblige!,  proximè  lamen  on* 
ligat  Religio,  qualenùs  Deo  redoidit  debitum,  quia 
tune  pugnare  pro  dltino  honore  debitum  est  D,  o,  quasi 
ix  jusliliâ,  scu  Rcligionc. 

CAPLT  XXX. 

Quomodb  discerni  posait  tempns,  pro  quo  oralionis  né- 
cessitas, ejusque  obligatio  ur§  t. 

\.  Difficile  satis  est  hoc  dèclarare,  quia  semper  lo- 
quimur,  sistendo  in  pmà  lege  naiiirali,  liront  a  nobis 
declarala  est.  Ratio  aulem  difficUMaiis  est ,  quia  hoc 
prœceptum  oralionis  alfii  math  uni  est;  pr»e<  ptorn  au- 
lem affirmativum  non  obligai  pro  semper,  ut  per  se 
constat;  et  hoc  prœceplum,  qualenùs  nalurale  est, 
non  affert  seeum  temporisdelermînationcm  ;  quomodô 
ergo  dctcrmiharî  polerit  tertipus  hojns  obligations? 
Nam  si  ordinaria  nécessitas  humana  suflioit.  semper, 
cl  continué  moralitér  loquertdo,  obligabit  hôé  pfsoee- 
plum,  quia  semper  indigeinus  divino  nuxilio  ,  vel  ad 
benè  operandum,  vel  ad  non  peccandum,  et  ad  vin- 
CCTidaS  lentaiiones,  quœ  ferc  rtunqnàm  non  occiirrant. 
Si  verù  major,  vel  exlraordinaria  nécessitas  speetanda 
est  ad  banc  obligalionem  ,  difïieillimum  erit  discer- 
nere  modum,  et  quanlilalcni  liujus  ftccessitatis,  quod 
esl  conlra  rationem  divini  prœcepti ,  quia  débet  esse 
lucidnm,  et  clarum  ;  alias  quomodô  possel  impleri  in 
lanlâ  honiinum  mnlliludiiie,  el  varielale. 

2.  In  bàc  re  quidam  heretici  erràrunt.  dicenleS, 
semper,  et  conlinuù  ex  necessilale  esse  orandum,  ut 
Àngustirtus  refert,  lunes.  57,  quia  ila  inteHigebajU  il- 
lud  Chiisti  verbum  :  Oportet  semper  orare,  et  quod 
Paulus  ait  primo  ad  Tbessalon.  S  :  Sine  intermissione 
orale,  et  ad  Colossens.  A  :  Oralioni  instate.  Hsec  verô 
hœresis  inlcllecla,  ut  refertur,  et  ot  sonat  de  proprià 
oralione,  et  rigorosè  de  lolo  lemporc  sine  ul!â  inlei- 
ruplione,  aut  requie,  est  conlra  omnem  rationem, 
et  sensum  ;  nam  il!a  eonlinuilas  non  est  buinana,  sed 
angelica;  necesse'estenim,  bomines  aliquid  lemporis 
dormiendo  consumere,  et  aliquid  in  humanis  aclioai- 
bus,  eum  quibus  vix  polest  esse  aclunlis  atlentio  ad 
propriam  orationem.  Quod  si  a!i<|uibus  per  specialem 
graliam  hoc  conccdilur,non  esl  res  perXinens  ad  pr.e- 
ccplum  générale  ;  aliàs  dalum  éssel  de  re  plane  im- 
pos-ibili  s  eundùm  comniunem  graliam,  oi  poientiam, 
\  quod  est  conlra  suavilatem,  et  prodenliam  divine  le- 
gis.  Imô  ctiamsi  plura  sint  tempora  in  quibus  bomi- 
nes communiler  pussent  oralioni  vacare,  nibilomiuùs 
non  es!  dalum  praîceptmn  proprium  orandi  loto  illo 
tempore,  quod  à  convenicnli  somne,  ci  ab  alïïs  aetk  - 
nibus  ad  vitam  necessariis  vacuum  e~i ,  essetqne  cr- 
ror,  eliam  in  hoc  sensu,  illam  senlenliam  defendere; 
reducique  possel  ad  errorem  illortim,  qui  Ime  tempête, 
negant  prxcepta  à  consiliis  distrngui.  .Nam  lieèl  illa 
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consilio  sit,  pracsertim  bi  de  oratione  mentali  loqua- 
niir,  e!  de  tempore,  quando  alirfuid  aliud  mclius,  aut 
jroximis  magis  necessarium  agendum  non  occurrit; 
iKin  ïamen  esi  in  praeceplo.  Quodsatîs  constat  ex  usu 
et  praxi  Ecclesiœ,  et  quia  laie  pr.eceptum  non  est  di- 
vinum  nalurale,  ut  ex  dictis,  cap.  praecedenti ,  mani- 
festura  e^t  ;  ergo  neque  est  divinum  posilivum ,  quia 
in  lege  evangelicà  non  snnt  data  alia  praeeepla  civre- 
monialia,  praeierquàm sacrameniorum,  et  fidei.  Igitur 
taie  praeceptum  ,  nec  traditum  est,  ut  ostendit  usus 
Ecclesiae,  neque  eliamest  scripttim,utstatimpatebit. 
UndePaulus,  primas  ad  Corinlh.  seplimo,  eonjugatis 
dieil  :  Notîte  fraudere  invicem,  nisi  forte  ex  consensu  ad 
lempus,  ut  vacetis  orationi.  Ubi  parlieula  illa  ,  ex  con- 
sensu ,  demonsirat ,  consilium  illud  esse,  non  praece- 
plum. Et  inferiùs  viiginitatem  suadens,  qaain  dixerat 
esse  in  consilio,  non  in  pr.ceepto,  inquit  :  Mulier  in- 
mtpta,  cl  virgo  cogitât  quœ  Domini  sunt,  ut  sit  soucia 
corpore  et  s.  iritu  ;  quœ  atttem  nupta  est,  cogitai  quœ  sunt 
mundi.  Ac  tandem  concluait,  se  concludere,  qubd  fa- 
cultalem  prcebeatsine  im  edimento  Donrinum  obsecrandi. 
luiù  divus  Thomas,  dicta  quajstione  83,  articulo  deci- 
luo  quarto,  dieil,  etiam  hoc  consilium  fréquenter 
orandi,  non  esse  sine  discretione  sumendum,  sed  ubi 
posilivum  praeceplum  i  on  interdicit  commensurandum 
esse  disposition^  et  ulililati  orantis.  i'nde  conveniens 
est,  iiii|uit,  ut  oratio  tanlùm  durci,  quantum  est  utile 
ad  excitandum  interioris  desiderii  fervorem,  cùm  verb 
liane  mensuram  excedit ,  ila  qubd  sine  tœdio  durare  non 
possit ,  non  est  ultra  protendenda.  Quod  docunientum 
confirmât  ex  Àuguslini,  epist.  121, cap. 9 el  10; de  illo 
videri  potest  Guillielmus  Parisiensis  in  Rheloric.  di- 
vin., cap.  il;  cl  de  eodem  dicemus  plura,  tractando 
in  particulari  de  oratione  mentali,  et  vocali. 

5.  De lestimoniis autem  illismalè  înlellectîs,  citatis 
ab  hacreticis,  nonnulla  diximus  supra,  cap.  primo,  oc- 
casione  illins  divisionis  oralionis,  in  quâ  dicebatur 
orationem  largissimè  sumptam  significarc  oiniie  opus 
bonum.  juxta  quam  aliqui  ad  vi  tan  dam  hanc  haercsim. 
testimonia  illa  interprétât]  snnt.  A  qnà  interprctalionc 
non  longé  abest  divus  Thomas  dicto  articulo  decimo 
quarto,  in  corpore,  et  ad  \  ;  nam  in  corpore  distinguit 
de  oratione  quoad  causani ,  vel  qnoad  formalem  aç- 
tuni,  dicitque  licèt  non  oporleat  esse  continuant  quoad 
aclum  ipsum,  tamen  quoad  causani  posse ,  et  debere 
esse  conlinuam.  Causam  autem  dicit  esse  desiderium 
ebaritatis,  ex  quo  manare  débet  oratio;  illud  autem 
desiderium  dicit  debere  esse  conlinûum  actu,  vel  vir- 
tule,  profit  manel  in  omni  opère  ,  quod  ex  chariiate 
faeimus.  llnde  quia  omnia  debemus  ad  gloriam  Dei 
facere,  primae  ad  Corinlh.  10,  ideô  sccundùm  hoc 
débet  esse  oratio  continua.  Et  jnxta  haec  exponit  in 
solutione  ad  quartum  praedicta  testimonia.  Nobis  au- 
tem non  placuit  illa  acceplio  oralionis  pro  quolibet 
opère  bono,  quia  muliùm  énervai  omnia  testimonia 
Scripturse,  quae  sunt  de  frequentiâ  ,  et  necessitaie 
oralionis,  favelque  aliquo  modo  errori  Wiclef,  qui 
omnia  interpretabatur  de  oratione  vitali.  Item  in  Ca- 
pitol. 9,  cum  Chrysostomo,  et  aliis  theologis  colligc- 
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bamus  necessitatem  proprise  orationis  ex  verbis 
Christi:  Oportet  semper  orare.  Quomodô  ergo  nunc 
possumus  illa  de  oratione  largissimè,  et  impropriis- 
simè  inlerpretari?  Praesertim,  quia  ut  benè.notavit 
Médina  dicto  codice  ,  question,  de  Tempore  orandi , 
Chrislus  ibi  volebat  persuadere  instanliam  petendi, 
quod  est  propriè  orare;  et  ad  hoc  adducil  ibi  para- 
boiam  de  judice;  haec  aulem  instanlia  tollitur ,  nisi 
inlerpretemur  de  opère ,  vel  desiderio  virluali ,  aut 
alio  modo  improprio.  Item  Paulus  evidenter  loquilur 
de  proprià  oratione,  cùm  dicit  ad  Colossens.  i  :  Ora- 
tioni instale.  Unde  adjungit  :  Vigilantes  in  eâ  ,  in  gra- 
liarum  aclione,  oranles  simul,  et  pro  7iobis,  etc.  In  eo- 
dem ergo  sensu  loquitur,  l  ad  Thessal.  5.  Adde  quod 
licèt  inlerpretemur  de  operaiione,  non  est  praeceplum 
semper  benè  operandi  absolulè  ,  sed  solùm  quasi  sub 
conditione,  seu  quoad  specilicationem,  id  est,  quod  si 
operamur,  benè  operemur,  possumus  tamen  ab  opera- 
iione cessarc  sine  transgressione  prœcepti  ;  ergo  etiam 
in  hoc  sensu  non  est  praeceplum  affirmalivum  conti- 
nué orandi,  ut  î  1 11  haeretici  volebant.  Et  praetereà 
licèl ,  dùm  operamur,  teneamur  honeslè  operari,  non 
tamen  lenemur  semper  operari  ex  charilaie,  sed  salis 
est  operari  ex  aliquà  honestate  morali,  al  verô  propter 
banc  solam  honestatem  salis  mètaphoricè  dicitur  du- 
rare continué  desiderium  ebaritatis.  Eô  vel  maxime 
quod  multi  opinantur,  posse  hominem  sine  culpà  in- 
lerdùm  operari  actionem  indifferenlem  ,  in  quâ  dici 
non  polest  propriè  conlinuari  desiderium  ebaritatis. 
Itaque  haec  expositio  de  bono  opère,  vel  de  continua- 
tions perinlenlionem  ebaritatis  mihi  non  placet. 

i.  Et  eâdem  ratione  non  proboexposilioncm  aliam, 
quam  in  eâdem  solutione  ad  quartum  aifert  divus 
Thomas,  scilicet  quôd  oraiio  débet  durare  semper,  vel 
in  se,  vel  in  suo  eflectu.  Tùm  quia  etiam  hoc  modo 
non  sumitur  oratio  in  suâ  proprielate,  prout  necessc 
*  :  t  sumi  in  verbis  continenlibus  praeceplum.  Tùm 
etiam  quia  non  video,  quomodô  ex  necessilate  pne- 
cepti  teneamur  facere,  ut  oratio  continué  duret,  vel 
in  se,  vel  in  suo  efîeclu,  quia  necessarium  non  est,  ut 
vel  devolio  duret,  vel  res  impelrata  per  orationem, 
nec  etiam  est  necesse  ,  ui  duret  benelicium  alteri  col- 
lalum,  ut  pro  nobis  oret. 

."..  Aliter  ergo  exponit  Augustinus,  et  referl  etiam 
divus  Thomas,  oportere  semper  orare,  non  continuilatc 
physicâ,  sed  morali,  quia  oportet  stalulis  lemporibus 
oral  onem  non  omillere.  Quae  expositio  esset  quidem 
facilis,  et  optima,  si  sermo  esset  de  posilivo  prx'cepto, 
qiio  tempora  etiam  orandi  slatiita  sunt,  quomodô  pro- 
priè dicemus  oportere  semper  dicere  canonicum  offi- 
cium,  et  divina  officia  sine  inlermissione  in  Ecclesià 
dici,  quia  suis  temporibus  non  omittunlur.  Item  ess  t 
expositio  lacilis,  si  verba  illa  tanlùm  continerent  con- 
silium; sic  enim  consilium  est  habere  certa  tempora 
designata  ad  orandum  ,  et  illa  deînceps  non  intermit- 
tere,  sed  semper  in  diclo  sensu  orare.  At  verô  intol- 
ligendo  illa  verba  de  praeceplo  diyino ,  de  quo  nunc 
agimus,  non  apparet  quomodô  possit  illa  expo-ilio 
applican ,  quia  praeceplum  illud  non  habel  certa  lent- 
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pora  stnlulr»,  cl  designala  pro  quibus  oblige!  ;  et  ideà 
illud  est,  quod  nunc maxime  inquirimus,  qusenam  vide- 
licetsiui  tempora,  proquibus  obligat  illud  praeceptum. 
G.  Aliter  exponit  Médina  supra  ,  mentem  Clipisii 
Domini  citato  loco  solùm  fuisse,  nos  dot  ère  oportere, 
etiamsi  semel,  et  iterùm  petendo,  non  obtincamus  ; 
non  ideo  desistere,  sed  semper  orare,  id  est,  non 
desistere,  seu  deficere,  ut  Chrislus  dixit,  et  rem 
prorsùs  omiitere,  sed  perseverare,  donçc  oblirieamus. 
Qiiam  expôsitionem  sequitur  etiam  nosterMaldonatus, 
et  rêvera  est  valdè  consentanea  intention!  Christi , 
qimm  in  parabolà,  quam  àdduxit,  salis  explicuit,  ul 
etiain  dixi  in  capile  primo.  Videri  auiem  potest,  juxia 
banc  expôsitionem  non  colligi  ex  dit  lis  verbis  prne- 
eeptuin  divinum  orandi ,  quia  in  eis  potiùs  declaratur 
înotlus  in  oraiione  servandus  ad  eflieaciter  impelran- 
diim,  quam  absoluia  obligalio  orandi.  Ad  hoc  antera 
respoiidèri  potest,  anie  omnia  contineri  in  illis  verbis 
necessilalem  orationis,  et  ultra  illain  adjungi  modura 
et  instaniiam  orandi.  Quùd  aulem  Médina  addit,  verba 
illa  :  Oportet  semper  orare,  non  esse  verba  Chrisli  sed 
evangelista;  proponenlis,  et  quasi  explicantis  inten- 
lionem  parabolae,  et  incerlum  est,  et  non  obslat,  quo- 
niinùs  camdem  babeant  infallibilem  verilatem  ;  eon- 
i'erre  tanien  potest ,  ut  intelligamus  in  co  sensu  esse 
dicta,  qui  ex  parabolà  colligi  potest. 

7.  Aliam  exposilionem  indicavi  supra  ex  Bonaven- 
turà,  eamque  sequitur  Castro  verbo  Oratio,  haeres. 
secundà ,  illum  loquendi  nioduin  solùm  continere 
quamdam  exaggerationem  ad  indicandam  neces- 
sitatem  orationis.  Est  enim  hic  loquendi  modus  per 
exaggerationem  usilatus  in  Scripturà  ,  qua;  se 
accommodât  modo  loquendi  hominum  ;  ut  quod  est 
valdè  difficile,  dicitur  interdùm  impossibile,  etc.  Fa- 
ciliùsque  accommodatur  haec  exposilio  ad  verba 
Pouli  ;  nain  cùm  ail:  Sine  intermissione  orale,  perinde 
est  ac  si  diceret:  Fréquenter  orale  ,  quod  clariùs  ex- 
plicuit in  alioloco,  aflirmativâ  tanlùm  cxbortatione 
utendo  :  Oralioni  inslale.  Possumus  etiam  dicere  ibi 
commendari  instaniiam  orandi  jnxla  illud  Ambrosii, 
sermon.  19,  in  Psalm.  118:  Prœveni  in  maturitale,  et 
clamavi  :  Qui  royal,  semper  roget,  et  si  non  semper  pre- 
calur,  paratum  semper  hab eut  precantis affection.  Verùm- 
lainen  haec  omnia  non  sufliciunt  ad  explicandam  vim 
prxcepti,  si  ex  illis  locis  colligendum  est,  quia  etiam 
illa  frequenlia  orationis,  quam  ex  illis  lociuionibus 
verè  colligere  possumus,  es^c  valdè  convenientem,  el 
Dpporiunam  :  non  cadit  sub  praeceptum,  utdiclumest. 
Nulluin  aulem  inconveniens  censeo  concedere  ,  Pau- 
uni  non  solùm  explieàsse  praeceptum,  sed  etiam  con- 
âlium  fréquenter  orandi,  in  illa  tamen  exaggeratione 
lecessiiatis  orationis  salis  signifleari  praeceptum  abso- 
uium  orandi,  quamvis  ex  illis  teslimoniis  baberi  non 

possit,  quando  obliget. 

8.  Omisso  ergo  hoc  errore ,  dociores  catholici  fa- 
teiutir,  praeceptum  hoc,  quatenùs divinum,  et  nalurale 
est,  non  afferre  secum  certain,  e»  claram  lemporis 
determinaiionem.  lia  babet  divus  Thomas  in  quarto , 
distinctiono  15 ,  quaesiione  quarlà  :  arliculo  primo, 


quaestiunculâ  3,dicens:  Indeterminatè  ad  orationeni 
quitibet  tenetw  ex  hoc  ipso,  quod  tenetur  ad  botta  spiri- 
tualia  procuranda.  Et  ita  loquuntur  alii,  ut  videre  licet 
in  Angelo,  verbo  Oratio,  numéro  vigesimo;  Ledesma 
in  i,  2  part.,  qu;estione  20,  arliculo  3;  Médina  supra, 
quacstione  11;  Sylvestre,  Navarro,  et  Âbulensi  infra 
rcferentlis.  Et  palet,  quia  si  spectemus  praeceptum  ex 
solà  naturali  ratione,  non  dit  il,  ut  oremus  semel  in 
die,  vel  in  mense,  vcl  in  anno,  aul  quidpiam  simile, 
et  Chrislus  solùm  indefinilè  dixit  :  Petite,  et  accipielis, 
qiufi  verba  maxime  indicanl  praeceptum,  et  alia,  qii  c 
indicant  necessilalem  cliam  in  rigore,  non  déterminai.! 
puncium  illius.  In  hoc  ergo  puncto  praescribendo,, 
quod  necessarium  est  ad  moralem  usum  pracepii,  la- 
boranl,  et  variisunt  doclores.  Quidam  diverunl,  obli- 
garc  hoc  praeceptum  in  primo  instanti  usas  rationis , 
quia  in  eo  tenetur  homo  se  converiere  ad  Dcum  debilo 
modo  ad  bonestè,  et  sancté  vilain  instiluendam,  quod 
f.tcere  non  potest  sine  magno  auxilio  gratiac  ;  et  ideù 
pro  tune  lenelur  orare  petendo  illud.  lia  tenet  Sylvc- 
ster,  verbo  Oratio,  quacstione  octavà,qui  nulluin  aliutl 
affert  fundamentum  ,  praeter  illam  opinionem  divi 
Tbomse,  12,  quacstione  89,  arliculo  sexto. 

9.  Hâecvero  senlenlia  nobis  non  probalur,  nec  sa- 
tisfacit.  Primo  quia  non  constat  de  lali  praeceplo  affir- 
malivo,  quùd  pro  primo  instanti  usûs  rationis  obliget 
ad  propriam  conversionem  in  Deum ,  sed  solùm  ad 
volendum  bonum  honeslum  quod  lune  primo  occur- 
rit,  de  quô  aliàs.  Secundo,  quia  malè  infert,  ul  nolavit 
Navarrus  in  Encbiridio  de  Oraiione  ,  cap.  3,  numéro 
17,  quod  ipse  solùm  probat,  quia  converiere  se  in 
Deum,  et  orare,  diversa  sunt,  et  à  diversis  non  lit 
illatio.  Responderet  tamen  Sylveslcr,  illa  diversa  esse 
cbnnexa,  ul  finem  proximum,  et  médium  necessarium 
ad  illum,  el  ideo  posse  esse  validam  illationem.  Non 
videlur  tamen  Sylveslcr  advertisse  rcpiiguautiam,  qu;e 
in  hoc  involvilur;  nain  ul  quis  orel  Deum  petendo  ab 
ipso,  necesse  est,  ut  supponatur  conversus  ad  illum  , 
dicenle  Paulo,  ad  Roman,  deeimo  :  Quomodb  invocu- 
bunl,  in  quem  non  crediderunt?  ergo  priùs  neeesse  est 
implere  praeceptum  illud  conversionis  in  Deum,  quod 
divus  Thomas  ponit,  tpiàm  inchoetur  oratio  ;  ergo  ex 
illo  praeceplo,  seu  necessiiale  implendi  illud,  non  po- 
lest  colligi  obligalio  orandi  pro  illo  instanti  ;  nequeest 
unde  colligatur,  suppositâ  implelione  talis  praecepti. 
Et  declaratur  ampliùs,  quia  vel  loquimurde  bomine 
liileli  per  baplismum,  et  educalo  inler  fidèles ,  vel  de 
bomine  infidcli,  vel  educalo  inler  infidèles.  Prior, 
cùm  pervenil  ad  usum  rationis,  per  Gdem,  ei  virlutes 
infusas  cum  coramuni  auxilio  graliae ,  potesl  converti 
in  Deum  modo  sufficienti  ad  implcndum  illud  prac 
ceplum;  ergo  ex  vi  illius  non  tenetur  lune  orare.  Prsc- 
sertim  quia,  ul  orare  possit,  débet  priùs  excilari  ad 
aclum  ûdei,  et  ad  ipsam  orationcm;  al  eodem  modo 
potest  excilari  immédiate  ad  intenlionem  serviendi 
Dco,  vcl  aliam  similem.quà  impleal  illud  praeceptum 
absque  prajvià  oraiione.  Si  verô  loquamur  de  bomine 
educalo  inler  infidèles,  qui  niliilunquàm  de  Gdeaudi- 
vH,  illo  perveniendo.   id  usum  raiionisnoq  poicst 
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Drarc.  nisi  ;>i  iùs  siipernaWmditer  aliquo  modo  ilhimi-  j 
iiolur,  ergo  ad  oblinendam  liane  illuminationem  non  ' 
tcuoiur  «rare;  posiquàm  aulem  iliam  gratis  receperit, 
per  illam  mm  adjuvante  gratià,qu;o  prœslôest,  potest 
se  aliquo  modo  converterc  in  Deum ,  ut  jnslilicetur 
absque  aliâ  oratione  pnemissà.  Atquc  iia  loquilur  di- 
vus  Thomas  de  illohomine.  Ergo  etiam  data  illà  obli- 
gatione  conversionis  non  recto  inferlur  obligalio  ora- 
lionis pro  il lo  primo  instanli. 

10.  Déficit  pnelcrcà  il  la  sentenlia,  qui?,  etiamsi 
daremus,  pneceptum  hoc  obligare  pro  illo  inslanti , 
non  esset  verisimile  pro  illo  eliam  finiri,  aliàs  qui  in 
illo  instanli  orarcl,  non  tenerctur  ampliùs  in  tolà 
vilà  orare.  Quod  plané  falsum  est,  cùm  nécessitas, 
et  fundamentiim  bujus  pnecepli  duret,  imô  multè 
magis  orgeat  reliquo  tempore  vitre;  ergo  licèl  admit- 
lerelur  obligatio  pro  illo  instanli,  eadem  superesset 
dilïieultas,  pro  quibus  temporibus  obliget  illud  pra> 
eeptum  reliquo  lemporc  vita>;  non  ergo  expedit  dif- 
(ieullatom.  Anget  autem  il!am  coarctando  banc  obli- 
gaiionem  ad  illud  primum  instans,  prœsdftina  cùm 
vix  sit  humano  modo  possibile  tam  subito  aul 
obligaiionein  illam  recoguoseere  ,  aut  implore. 

11.  Aliud  icmpus  bujus  obligntionis  assignat  ibi-  ) 
dem  Sylvcster,  scilicet  illud  ,  in  quo  ex  pr.ccepto 
tenemur  amlire  missam,  quia  tune,  inquit,  tenemur 
orare,  id  est,  orantibus  assislere ,  ut  eis  medianti- 
b«S  oremus,  quod  sumpsit  ex  divo  Tbomà,  dicta 
qusesliuneulà  5.  Certum  aulom  inprimis  est  banc 
lempurisdcterminationem  non  esse  ex  naïuiàrei,  sod 
ex  sialuto  Eccteslœ,  quod  expresse  de<  laravit  di- 
vus  Thomas,  et  Sylvcster  non  negavit,  née  ignorarc 
potuit.  Idoôquc  non  vidotur  hoc  modo  expidiri  difli-  ' 
cultas,  quam  tractamus  ;  considéra  mus  enim  solam 
vira  naturalis  pnecepti.  Responderi  tamen  ad  hoc  nos* 
set-,  ila  Deum  Ecclesiam  suam  I  qir.e  omni  tempore  , 
fuit  )  gubernàssc,  et  inslituisse,  ul  in  illà  semper 
fuerit  publicus  osus  alicujus  saerifiui,  et  oralionis 
publica;,  cui  cerlis  temporibus  omnes  fidèles  tene- 
rentur  assislere,  et  iia  semper  fuisse  adjunclam  illi 
praceplo  nalurali  aliquam  toniporis  doterminalin- 
nem,  neque  ab  illà  pusse  humano  modo  separari,  vl 
sine  illà  convenienter  iinplori.  Scd  hoc  inprimis 
valdè  iiicertiiin  est,  saltom  do  tempore  logis  naluno  ; 
cl  pnelcrcà  cùm  liypolbcsis  non  sit  impossibili 

lieet,   quod  nulia  sil  facto  talis  dclcrminalio,  quando- 
quidem  est  simplieilor  humana,  ae  positiva,   n 
est,  ut  ex  ti  suites   praeepti  naturalis  fcâec  obligalio 
pro  aliquo  tempore  orialur.  Pitelereà  quamvis  nnus- 
■  iidciium  si  membrum  Ecclcsià;,  et  ut  sicie- 
.    1  .iiblioas  oraliones  ftmdere,  qtwe  nomine   to- 
lius   Ecckshe  iinni,   vel  perse  ilias fandéndo,  quod 
1    riinet  ad    min'.sirns,   vol    illis  assistendo,  et   per 
orando,   quod    perlinel  ad  populam  ;  nibilo- 
ùs  uniisquisqoe  diam   est  priva  la    persona,  quse 
ad   privatam  oralîonem  oblignri,  juxta  occur-  ! 
nécessitâtes,  et  tempos  bujus  obligâlionks  non  | 
<■  t  determinaiuai  per  illam  eeciesiasticara  déterrai-  ; 
naiioiii-m. 
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i-2.  Aiqae  hinc  sequitur  unum  consideratione  di" 
ginim  in  hoc  punclo,  -niniirùra,  illam  Ecclesiae  deter- 
minalioncm  non  esse  lalem,  ut  impleto  illo  Eccle- 
si;e  prsecepto,  censeri  possit  sufficienter  implctum 
pneceptum  divinum  orandi.  In  quo  est  , magna  diffé- 
rente inter  banc  determinalionem,  et  alias  faetas 
ab  Ecclcsià  in  aliis  pnecej-,tis  divinis  ;  nam  pnecep- 
tum  divinum  sacrificandi  sufficienter  impletur  à  Gdeli 
populo,  audiendo  missam  diehus  feslis  juxta  Eccle- 
ske  doterminalionem  ;  simililer  pneceptum  divinum 
communicandi  extra  mortis  arliculum  ,  sufficienter 
impletur  per  se  loquendo,  communicando  semel  in 
anno  in  paschate,  quia  tenselur  Ecclcsià  sufficienter 
d- 'terminasse  lempiis  illius  pnecepli  divini  ;  idem- 
que  cum  proportione  est  de  pnecepto  anmue  confes- 
sionis ,  et  similibus.  At  verù  divinum  prœceptum 
orandi,  quatenùs  omnes,  et  singulas  privatas  personas 
obligat,  non  impletur  sufficienter,  audiendo  missam 
in  diobus  feslis,  assistendo  illi  sacrificio  cum  inlen- 
tione,  et  attentione  sufficionte  ad  missuj  pneceptum 
implenduin  ;  ergo  signumest,  per  illud  pneceptum 
ecclcsiasticum  non  dolerminari  per  se ,  ac  propriù 
lenipus  obligalionis  alterius  pnecepli  divini,  prout  est 
de  privalà,  et  (ut  sic  dicam)  pcrsonali  oratione.  As- 
suniptum  videlur  communiler  roceptum  ;  nam  extra 
tempus  praecepli  audiondi  missam,  omnes  désignant 
alia  icinpora,  pro  quibus  obligat  pneceptum  orandi, 
quod  eliam  Sylvcster  admitlil.  Item  lieèl  aliquis  pro- 
plcr  impotenliam  excusarctur  cirea  missam  audien- 
dain ,  nihilominùs  lenolur  iuterdùm  privatim  orare 
.-altom  mente,  et  in  co  neeessarium  essel  delinire 
tempus  ,  pro  quo  obligarelur.  Item  est  oplinia  ratio, 
quia  piveceptum  orandi  non  videlur  omnes  eodem 
modo,  et  ad  idem  in  particulari  obligare,  sed  unum- 
quemque  juxta  proprûon  illius  necessilaiem  ,  cl  op- 
porlunitaleni  ;  ergo  quoad  privatam  oralioiiom  non 
potuit  (ieri  ad  iipiala  deterininalio  ejusdem  temporis, 
et  ejusdem  oralionis  quoad  omnes.  lllaergo  deterini- 
nalio perlinel  ad  onitionein  publicam,  qiue  necessa- 
riù  (ieri  debuit  per  polestateni  publicam  ;  semper  ergo 
stipcresl  diflicullas  circa  prhalas  oratiiM.es. 

i.1.  E>t  t "rlia  ,  et  communis  sententia  ,  qu;e  bec 
tempus  determmanduin  putal  ex  necessitate  divini 
auxilii  pro  aliquo  tempore  oceurrentis.  Fundaritpie 
potest  in  illo  vulgari  pr'nici|)io,  quôd  pra-ccpla  allir- 
inaliva,  lieet  obligent  semper,  imn  lamen  pro  semper, 
sod  SOtuffl  pro  artieulo  necessil.ilis,  quando  ipsamot 
expresse  abud  tempus  non  déterminant.  Duplex  au- 
lom nécessitas  communiler  proposnlur.  l'na  est  pro- 
piia  ip^iusmet  bominis,  ut  si  aliquà  teulatioac  vebe- 
menter  pulsalur,  quam  siuedivino  auxilio  vineere  non 
potest.  Alia  est  nécessitas  proximi,  ut  si  quis  videat 
aliijuos  ad  duellum  properare,  nec  possit  cos  ailler 
impedire,  saltcm  lenelur  pro  ers  orare.  Ita  doeet  di- 
TUS  'l 'bornas  dielà  qu  esliuneulà  ô,  et  colligitur  ex  Pa- 
bidano,  dicta  qu;eslione  5.  Tenet  Sylvcster  supra,  et 
rsavarrussuprà  numéro  1  I,  et  1-5.  Et  rêvera  niliil  alitid 
Sensïl  Abulensis,  qutfStlonè  Tri,  in  cap.  i)  Matlh:ci, 
quem  immeritù  Navarnis  reptefctndltj  eo  quôd  dise- 
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rit ,  Icneri  nos  ad  orandum  pro  proximo  in  necessi-  w  iliam.  Censco  igitur,  divinum  prxceplum  orandi  sa? 


tate  constiluto ,  si  speramus,  per  orationem  posseilli 
prodcsse.  Non  cnim  esplicuit  ^bulensis  tencri  nos  ad 
orandum  pro  aliis,  qiiotics  prodessé  illis  possomus, 
vel  in  quacumque  communi  nccessilato  ,  sed  indefi- 
nilè  luculus  est,  cl  plane  inlclligil  juxta  ordinem,  et 
ibtigationcm  charilalis. 

ii.  fixe  quidem  doclrina,  qualcnns  obligationem 
charitalis  déclarât,  vera  est,  quia  ex  chariiate  lene- 
mur,  et  nos,  et  proximum  ditigere,  prxserlim  in  spi- 
rilualibus,  et  consequenter,  et  nosiroc,  et  illorura  né- 
cessitât' gravi,  cl  spiritual'!  subvcnîrc  co  modo,  quo 
possurous;  non  lamen  videlur  illa  doclrina  sufficere 
ad  explicandum  lempus  proprix  obligationis  hujus 
prxccpli.  Primo  propter  ralionem  suprà  lactam, 
quùd  Ii";'  est  prxceplum  proprium  Religionis  per  se 
obfigaus.  ad  orationem  propter  divinum  cullum;  ergo 
non  tantùm  obligal,  quasi  per  accidens  propter  ne- 
cessiiatem çonlingenlem,  etexirinseeain;  ha  bol  ergo 
per  se  proprium  lempus  suœ  obligationis,  et  hoc  est 
quod  inquirintus.  Secundo,  quia  alias,  qui  nunquàm 
sen tiret  illani  vehemenlem,  cl  urgentem  lenlatiuiiem, 
nec  vîderel  proximum  in  simili  necessitate,  nun- 
quàm teneretur  orare  ;  possent  ergo  multi  loiam  vi- 
tam  sine  oratione  transigere  absque  gravi  peccalo , 
quod  profectô  incredibile  est.  Practereà  quùd  atlinet 
ad  necessiiatem  proximi ,  non  videlur  il  la  sufficiens 
causa  hujus  obligationis  c\  vi  solius  charilalis,  quia 
inprimis  proxiums  habci  hbeiïatem,  ut  non  çonsen- 
tiat  lontaiioni,  et  habel  à  Doo  paratum  sufficiens  gra- 
tis auxilium,  ut  id  facere  possit.  Dices,  ùidigere  ma- 
Jori,  cl  exlraordinario  auxilio,  sine  quo  relinquilur  in 
gravissimo  periculo;  et  huic  necessitati  nos  tenemur 
subvenire  per  orationem.  Sad  contra,  quia  non  con- 
stat nobis  orailonera  unius  pro  alio  in  tali  necessitate 
esse  médium  necessarium,  neque  eliam  esse  eflieax, 
quia  oralio  unius  pro  alio  (ut  Auguslinus  dicïl)  non  est 
infallibilis;  cur  ergo  imponenda  est  lanla  obligalio  in 
re  lam  obscuià,  et  incertà,  si  alioqui  oralio  per  se,  el 
ralione  soi  non  csl  in  prjcceplo?  Tandem  divinum 
gratis  auxilium  non  solùm  est  necessarium  ad  vin- 
cendam  gravissimam ,  el  exiraordinariam  lentaiio- 
ncm,  sed  eliam  ad  vincendas  graves,  cl  ordinarias,  vel 
determinalè  ad  singulas,  vel  sallem  indefinitè,  et  con- 
fuse, ut  alicui  non  consenliamus,  seu,quod  idem  est, 
ut  omnibus  conslanter  resistainus;  ergo  si  oratio  est 
in  obligalione  propter  necessiiatem  a;.x  lii ,  non  lan- 
lùm  urgebit  obligalio  pro  illo  lemporc  gravissinix,  et 
extraordinaire  lenlationis,  sed  necesse  est  ut  oblige- 
mur  aliis  cliaro  lemporibus,  nos  oralionibus  pr.cmu- 
nire.  Quod  si  auxilium  illud  pro  aliis  lemporibus  sp  - 
rari  potest  absque  oratione,  et  ideô  non  obligal  tune 
prxceplum  oraiionis ,  idem  dici  poterit  in  lemporc 
gravîssimx  lentationis.  Née  facile  oslcndi  polcrit, 
onde  médium  oraiionis  sit  magis  necessarium  in  illa 
parliculari  nécessita  le ,  quàm  in  bac  gencrali ,  quee 
semper,  ac  continué  nos  promit. 

15.  Hx  objectiones  non  proponunlur  à  nobis  animo 
impugnaodi  conuiiuiiein  doclrinam,  sed  expbcândi 


I  piùs,  et  per  se  obligare  in  decursu  \  il  e ,  etlamsi  non 
I  occurranl  extraordinarii  casus  parlicularcs,  in  quibus 
nécessitas  charilalis  ad  orandum  obliget.  Hoc  mihi 
probant  argumenta  facta,  illud  prxcipuè,  quod  vita 
humana  tola  esl  tinum  continuum  hélium,  et  consc 
quenter  unum  continuum  periculum,  quùd  sci 
sine  continuo  eliam  Dci  auxilio,  et  protectiouc  supe 
rari  non  posse.  Scimus  eliam,  ordinariura  médium 
Dco  conslilulum  ad  danduni  hoc  continuum  auxilium 
esse  orationem.  Ergo  Ipsa  ralio  diclat  non  esse  cx- 
spectandum  extremum  periculum  ad  orandum,  esset- 
que  conira  propriam  salulem  ad  illas  anguslias  ora- 
tionem restringere;  obligal  ergo  oralio  sxpiùs,  ac  per 
se  ralione  prxscnlis  siatûs.  L'nde  fit  ullcrius  verisi- 
mile,  obligare  hoc  modo,  non  solùm  obligalione  cha- 
ritalis proprix,  sed  eliam  Religionis,  quia,  ut  suprà 
dicebamus,  licèt  hoc  prxceptum  ex  nosirà  necessitate 
nobis  innotescat,  quia  iliam  supponit,  ut  materiam 
lalis  prxcepti,  non  lamen  est  illa  formalis,  et  adx- 
quata  ralio  lalis  prxcepti,  sed  luec  est  divinus  cul  lus, 
quein  Deus  in  lendit,  cùm  constiluit  hoc  médium  tan- 
quàai  necessarium  ad  subvcniendum  humanx  neces- 
sitati. 

16.  Neque  existimo  auctorcs,  qui  parlicularcs  ca- 
sus assignant,  banc  généraient  doclrina  m  excludere 
voiuisse,  sed  quia  difficile  est  certa  tempora  hujus 
obligationis  in  parliculari  designari,  aliqua  invenisse, 
qux  certiora  viderentur.  De  aliis  verô  vel  nihil  dieunt, 
vel  indefinitè  loquuniur,  sicut  divus  Thomas  dixit 
prxceplum  Religionis  obligare  ad  orandum  ,  quod 
certè  non  polest  pondère  ex  parliculari,  el  exlraordi- 
nariâ  indigenlia,  vel  ipsius  Orantis,  vel  aTlcrius  pro- 
ximi. Et  Paludanus  dixit,  banc  obligalionem  oiiri  ex 
necessitate  diligendi  Deum  super  omnia,  non  immé- 
diate, sed  mediante  obligalione  dandi  l>eo  cullum  la- 
iriLO.  De  tempore  verô  hujus  obligationis  ail  Paluda- 
nus, nihil  esse  cerlum  jure  nalurali,  seu  divino.  Quod 
sanè  verum  est,  si  velimus  cerlum  lempus  in  indivi- 
duo,  vel  certain  frequenliam  designare.  Nîhilominùs 
hic  censeo  haberc  Iocum  doctrinam,  quam  de  prxcc- 
pto  divino  pœnitcntix  suo  loco  tradidi,  et  pro  bis  dî- 
vinis  prxceptis  affirmativis,  ni  charitalis,  et  similibus 
censeo  esse  gcneralem,  et  necessariam,  nimirùm 
obligare  hxc  prxcepta ,  ut  aclus  corum  non  mullo 
tempore differanlur,  sed  alïquoties  in  vitâ  liant,  quo- 
lies  videlicct  ad  reclam,  el  honeslam  vitam  inslituen- 
dam  prudenli  arbitrio  judiealum  fuerit.  In  parliculari 
aulem  judicarc,  quando  sit  nimia  dilatio,  vel  qux  sit 
débita  frequentia,  prudenlis  arbitrio  relictum  videlur 
ex  naturà  rei ,  sicut  eliam  hujus,  vel  Hlius  temporis 
el  ictio  voluniaria  est.  Credo  lamen,  lam  necessariam 
esse  orationem  ad  recliludinem  viue,  ut  non  sit  per- 
rnillenda  dilatio  unius  ànni,  née  Portasse  unius  men- 
sis.  Quod  u- us  ipse  Gdelium  salis  confirmai  ;  vis  cnim 
invenielur  aliqnis  lam  negligens  in  divino  cultu,  et 
circa  suam  salulem  procurandam,  qui  non  aliqua  pri- 
vais oratione  frequcnliùs  ulatur.  Quapropler  in  praxi 
i  non  existimo  es^e  necessarium  nos  esse  minium  solli- 
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cilos  de  praeciso  lempore  hujus  obligationis.  pûia  rë- 

gularitcr  oiiines  pncveniunt,  »l  ita  dicam,  lempùs  il- 
lud  ipso  usu  oraiionis. 

17.  Hâc  iyitur  generali  obligalione  prxmissà,  ne- 
gandum  non  est,  quin  in  aliquibus  occasionibus  possil 
ex  peculiari  necèssilate  major  quaodam,  cl  peculiaris 
obligatio  oriri,  sive  illa  lune  perlineat  proprièad  Re- 
ligionera,  sive  ad  solam  charitaiem,  quod  spéculative 
disputari  pobset ,  sed  nunc  non  oportel;  nam  sul'fi- 
ciunt  dicta.  Quod  ergo  allinet  ad  orationeni  pro  se 
ipso,  exislinto,  illam  gencralem  obligationem  orandi 
primo,  et  per  se,  ordinari  ad  spiriluale  bonum  ipsius 
orantis,  quôd  allinet  ad  maleriam  oraiionis,  nam  de 
formai!  motivo  jam  dicluni  est,  esse  cultum  Dei. 
Primo  ergo,  ac  prpccipuè  obligalur  bomo  ad  orandum 
pro  se  se  maxime  in  spirilualibus,  quâ  oralioue  pra> 
venitur,  no  incïdat  m  tcntalionem,  id  est,  non  solùm 
ut  per  lenlalionem  non  vihcalur,  sed  eliam  ut  in  illam 
ineidere,  aul  ea  graviter  vexari  non  sinàlur.  Quùd  si, 
non  obslanle  priori  oralioue,  vel  ordinarià,  vel  eliam 
extraordinaiïa,  Deus  permiserit  liomincm  aelu  vexari 
gravissimà  lentaiione,  et  cà  raîione  in  periculo  ani- 
mai suao  versari,  non  est  dubium  quin  lune  lenealur 
homo  peculiari  obligalione  ad  orationeni  recurrerc , 
ut  omnes  auclores  doeent,  quia  lune  maxime  obligat 
cliariias  propria,  atque  eliam  Dei.  Et  confidere  lune 
de  suà  liberiaie,  essel  magna  superbia ,  et  preesuni; 
ptio  ;  confidére  aulem  de  solo  auxilio  ordinario  sulïi- 
cienle,  esset  stulla  negligenlia.  lùm  quia  ssepè  est 
moraliier  necessarium  extraordinarium  auxilium. 
Tùm  eliam  qxia  boc  sperandum  est  debilo  modo,  et 
per  média  nobis  à  Deo  proposila,  iuter  quob  ex  poiis- 
simis,  et  maxime  neeessariis  est  oralio.  Itnù  addit 
Médina  dielo  Cod.,  qiueslione  11,  ad  ullim.  leueri  bo- 
miuem  ad  orandum,  quolies  lenelur  se  ad  graliam  di- 
sponcre,  cl  quolies  vuli  sacramentum  suscipere,  vol 
iiter,  aul  opuspericulosum  aggredi.  Sed  non  sunl  hu- 
jusmodi  obligalioncs  facile  multiplicande  ;  nam  si  ser- 
mo essel  de  oralione  gcncralim,  ni  dieil  ascensionem 
mentis  in  Deum,  clarum  esset,  eum  qui  lenelur  se  ad 
graliam  disponere,  leneri  ad  elevand.un  meutem  in 
Deum;  lamen  quia  agimus  de  proprià  petilione, non 
vidf  o  eut-  non  possil  quis  ex  bono  liabilu,  el  ordina- 
rio auxiKo  siaiim,  ac  revocal  in  mcnlcm  offensionem 
a'iquam  Dei,  illam  delestari  ,  et  s.:  disponere  eliam 
amandu  Demis  absque  praeviâ  petilione.  Ibi  ergo  in 
rigorc  non  video  spccialem  praecepti  obligationem  , 
quamvis  vix  possil  lune  homo  timorains  non  orare 
Idem  dico  de  susccplione  sacramcnli.  De  aliis  verô 
occasionibus  judieandum  est  jiixl  >  operis  arduitalem, 
ae  ilifficultatcm. 

18.  Addo  insuper  in bujusmodi  occasionibus,  pro 
quibus  hîi'C  ori'lur  obligatio,  illam  omiltere  grave 
esse  pcccalnm  non  solùm  contra  illam  virlutem,  con- 
tra quam  vexât  lenlatio,  verbi  gratià  contra  eastita- 
tem  ,  sed  eliam  speciali  modo  contra  charilatem ,  vel, 
ut  probabile  est,  eliam  çonlra  rclis'ioncnt.  Quia  lieèt  J    sponsum  sufiieienter  est  objeelionibus  superiùs  lattis 


1  ca  oceasio  religioui  exlrinseca  bit,  lamen  eà  posità , 
suboritur  obligatio  religionis.  Sieut  enim  suprà  dice- 
bam  ,  orationeni  esse  médium  ad  impelranda  Dei  be- 
neficia  ,  non  solùm  maleriajitcr,  ut  pelitio  est,  sed 
eliam  fornaliler,  ut  culius  est,  ila  quando  peculiaris 
oeeasio  postulat  oralionem  ,  postulat  illam  ut  cullum, 
ad  quem  pro  tune  obligat  virlus  religionis.  Nam  sieut 
virlutes  ips;e  connexx  sunt,  ila  eliam  interdùm  esse 
possunt  earum  praccepta.  Sieut  in  occasàone  marlyrii 
non  lantùm  lides  obligat  ad  eonlitendain  lidem,  sed 
eliam  fortiludo  ad  sustinendum  tornienlum,  quod  lune 
est  necessarium  occasione  lidei.  Hoc  aulcm  inlelli- 
gendum  est  per  se  loquendo ,  et  ex  vi  pracepli  ;  nain 
per  naluralem  oblivioncm  interdùm  contingere  po- 
lest ,  ut  aliquis  omittens  oralionem  in  aliquà  ex  bis 
occasionibus  ,  à  peculiari  eulpà  excuscliir,  quia  ne- 
que  advcrlil  suam  obligationem  ,  neqnc  aliquid  ei  oc- 
eurrit ,  quod  cogilalionem  oraiionis  excitet  ;  nain 
lune  omissio  oraiionis  volunlaria  non  est,  neque  li- 
bera. 

19.  Quôd  verô  speelat  ad  oralionem  pro  aliis,  du- 
bilari  polest  an  pnoceptum  orandi  ad  hoc  obligel.  In 
quo  breviler  dicendum  est ,  ad  orandum  pro  proximis 
in  corn  m  un  i ,  el  pro  republicà,  vel  pro  oo  "inilale 
obligare  pra^ceptum  divinum  per  se  ,  et  non  speclalà 
alia  speciali  neeessitale  ,  pr.eler  eam,  qu;e  bominibus 
quasi  connaluralis  est.  Hoc  suppono  ex  malerià  de 
charitate;  nain  ad  illam  virlutem  pertincl  hacc  obli- 
gatio  ,  vel  omninô,  vel  radicaliler.  Obligat  aulem  clia- 
riias ad  diligcndum  commune  bonum  interdùm  plus, 
quàni  proprium. 

20.  Ihvc  aulem  obligatio  sufficienter  implet'ur  per 
communes  orationes  ,  quas  unusquisque  non  pro  se 
lantùm,  sed  eliam  pro  aliis  fundit,  à  quibus  neminem 
secundùm  ebaritatis  ordineinexeludere  débet ,  exeep- 
lis  orationibus  publieis,  de  quibus  infrà  dieelur.  At 
verô  in  partieulari  non  obligat  ordinariè  boc  divinum 
pr.xceptum  ad  orandum  pro  aliis,  nisi  vel  ex  ofnYio, 
vel  ex  alià  partieulari  obligalione  ab  boc  quis  lenea- 
lur, ul  de  praclalis,  vel  ministris  Ecclcsiac  posteà 
dicemus  ,  vel  partieularis  casus  occurrat  in  quo  pro- 
xinius  graviter  indigeat.  Ilujusmodi  aulem  e^l  alius 
casus  hujus  obligationis  ,  quem  auclores  proponunt  ; 
qui  negari  non  polest  secundùm  veram  ralioncm  p'c- 
latis ,  cùm  lencamur  proximum  dilîgerc,  sieut  nos 
ipsos.  Neque  conlra  boc  obslat,  quod  oralio  pro  alio 
non  repulelnr infallibilis  ,  quia  salis  est,  ut  eum  ma- 
gna probabilale  possil  sperari  ejus  utililas ,  cl  quôd 
Ibrtasse  in  re  polest  laie  médium  esse  necessarium  ad 
remedium  proximi  juxla  dispositionem  dhina-  provi- 
denliac.  Denique  in  aliis  necessitalibus  obligamur  s.ib- 
venirc proximis,  ul  possumus,  etiainsi  non  sit  eerlus, 
et  infallibilis  frueliis  lalis  remedii ,  quia  humana  pro- 
videnlia  non  seinper  lanlam  ihfallrbilitalcm  ,  et  cer- 
titùdïnem  requirit ,  maxime  cùm  boc  subsidium  fa- 
c'ili  negotio  proximo  pracsiari  possit.  Et  per  boc  re- 
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Hoc  loco  menlalem  orationem  consideramus  secun- 
dîun  eam  generalem  acceptionera ,  quam  supcriori 
lib.  c.  I,  tradidimus.  Nam,  ui  ibi  significavi ,  cl  in 
discursu  lnijus  partis  latiùs  dicam  ,  licèt  haec  oratio 
pturium  virtutum  aclus  includat,  onmcs  tanien  vel  ad 
petilionem  ordinantur,  ut  mcliùs  liât,  et  inde  oratio- 
nis  nomen  participant,  vel  sub  afl'ecluni  rcligionis 
cadunt,  et  ad  divinum  cultum  referuntur,  et  ut  sic, 
peculiarem  n.odum  coiendi  Deum  conslituunt,  qui  ad 
officium  religionis  pertinel ,  et  nomine  mentalis  ora- 
tionis  nunc  significalur.  De  bàc  ergo  oralione  nunc 
agimus,  et  de  devolione,  quai  est,  vel  potissimus  ac- 
tus  ejus,  vel  proprietas  quxdam  perlinens  ad  magiiani 
perfectiouem  ejus,  et  eonsequenter  etiam  de  medita- 
tionc,  et  coniemplatione,  aliisque  bujus  orationis  ac- 
tibus,  variisque  circumstantiis  ejus,  simulque  causas  , 
et  effeclus  bujus  orationis,  et  obligaliouein ,  si  qua 
est,  sic  orandi  declarabimus. 

CÀPUT  PRIMLM. 

De  utilitate  et  necessitate  mentalis  orationis. 

1.  Oratio  mentalis,  de  quà  tractamus,  ut  dixi,  om- 
nes  actus  interiores  includit ,  quibus  Deus  religiosè 
coli  potest  ;  si  materialiler,  ut  sic  dicam  ,  sumatur , 
non  liabet  unam  defmitionem  ,  quia  non  babet  unam 
boneslatem ,  nec  usum  unius  virlutis,  sed  omnium 
maxime  h'dei,  spei.,  charilatis,  obedientix  ac  reve- 
rcnlix  ad  Deum ,  pœnitentix  ac  bumilitatis,  et  eonse- 
quenter etiam  aliarum  virtutum.  Si  autem  formaliter 
sumatur,  quatenùs  oratio  est,  babet  pro  fine  proximo 
vel  divinum  cultum ,  vel  unionem  cum  Deo  per  devo- 
tionem ,  qux  ex  religione  esse  potest ,  vel  ex  ebari- 
tate ,  ut  infra  dicemus.  Et  boc  sensu  locutus  videtur 
de  oralione  Dionysius,  c.  5  de  Divinis  nominib.,  cùm 
dixit  :  Ante  omnia  oportet  nos  ab  oralione  incipere, 
ticut  Deo  nos  ipsi  tradentes,  et  unientes.  Et  ita  dicituT 
esse  ascensio  mentis  in  Deum,  ut  supra  vidimus. 

2.  Hanc  ergo  orationem  mentaient  nobis  maxime 
Cbristus  Dominus  exemplo  suo  commeinla\it.  Nam 
cùm  diciturin  oralione  pernoctàssc  ,  hoc  potissimùm 
orationis  genus  exereuisse  credendus  est,  ut  prseced. 
lib.  cap.  1  adnotavi.  Similiter  cùm  de  ipsomet  Domine 
referlur,  quod  ascendit  in  montent  soins  orare,  Maiib. 
14,  de  mentali  oralione ,  vel  contemplatione  ab  omni- 
bus Palribus  intelligitur.  De  bâc  item  oralione  inlel- 
ligo.  quùd  David  de  9e  profitetur,  psal.  118  :  Media 
vocte  surgebam  ad  confite'Jvm  libi,  et  illud  :  Septies 
in  die  laudem  dixi  tibi.  Nam  licèt  illa  frequens  et  diu- 
lirrhà  oratio  non  essel  à  petitionibus  vacua  ,  ut  nola- 


^  î t  Ambrosius,  Lucx  11,  (amen  non  solis  illis  conti- 
batur,  sed  etiam  divinas  laudes  comprebendebat ,  et 

consequenler  etiam  divinas  medilaliones,  et  alios 
aclus,  quos  oralio  mentalis  complectitur.  Atque  de 
bâc  oralione  Ioquitnr  Scriplura,  quoties  internas 
medilaliones,  aul  recogilationes  divinorum  benefieio- 
rum  ,  aut  solitariam  vitam,  aut  diulurnas  ad  Deum 
vigilias  eommendat.  Ilujusmodi  est  illud  Tbren.  ler- 
lio  :  Donum  est  viro,  cùm  portaient  jugum  ab  adole- 
scentià  sua ,  sedebit  solitarius,  et  tacebit  ,  quia  levurit 
super  se.  Ubi  contemplative  vit;e  excellentiam  laudari 
Hieronymus  intelligit,  si  illius  sunt  commentarii.  De 
eàdem  vitâ  dixit  Cbristus,  Lucx  10  :  Maria  optimum 
partent  elegit.  Et  ad  idem  adducit  ibi  Hieronvmus  il- 
lud, psalm.  72  :  Mihi  autan  adliœrere  Deo  bonum  est, 
nam  boc  maxime  fit  per  orationem  menlalem.  Item 
illud  :  Unam  pelii  à  Domino,  hanc  requiram,  psalm.  20. 
Et  clariiis  ibidem  :  Tibi  dixit  cor  meum  :  Exquisivil  te 
faciès  mea,  et  cxt.  De  quà  lacie  videri  polest  Gregor. , 
lib.  10  Moral.,  cap.  16,  et  sequenlibus. 

5.  Ex  sanctis  Palribus  in  bujus  oflicii ,  seuexercilii 
commendationem  înfinila  possunt  afferri,  qu:e  passim 
invenienlur,  et  ideô  pauca,  notatu  lamen  digna  pro~ 
feremus.  Chrysostomusduosscripsit  libros  de  Oraudo 
Deum  ,  innumeris  refertos  sententiis,  et  laudibus  ora- 
tionis, qiue  maxime  in  boc  exercitium  orationis  men- 
talis conveniunt  :  Per  quod,  ail,  illud  assequimur,  ut 
mortales,  et  lemporarii  esse  desinamus.  Quod  miré  pro- 
sequitur  ;  item  ait  :  Per  orationem  angelis  copulamur 
et  societatem,  quam  cum  auimantibus  habemus,  procul 
effugere  videmur.  Angelorum  est  deprecatio  intérim 
eorum  superans  dignitatem ,  si  quidem  majus  est  angelo- 
rum dignitule ,  rolloquium  misecre  cum  Deo.  Videri 
etiam  potest  idcmCbrysoslomus,  boni.  30  in  Gène.-., 
cl  bomil.  1  in  illud  Isaiic  .  6:  Vidi  Dominum ,  etc. 
et  Cassianus,  collai.  0.  Notum  esi  Hieronymi  exem- 
plum  ,  qui  ad  Deum  clamando  diem  crebrb  cum  ttocle 
jungebal,  ut  Euslocbio  ipse  commémorai  ,  cpisl.  -.', 
et  addil  :  Solus  déserta  pcnelrabam  ,  sicubi  concava 
vallium,  aspera  monlium  ,  rupium  prœrupta  cemeham  , 
ibi  meœ  orationis  locus,  ibi  illud  miserrimte  carnis  er- 
gastultim,  et,  ut  ipse  mihi  testis  est  Dominus,  post  multas 
lacrymas,  post  ado  inhœrentes  oculos,  nonnunquàm 
videbar  mihi  interesse  agminibus  angelorum  ,  et  la-lus  , 
gaudensque  cantabam  :  Post  te  in  odorem  unguenlorum 
tuorum curremus,  Cant.l .  Basilius  etiam,  bomil.  in  Mar- 
ivrcm  Julitiam,  usum  orationis  mentalis  eommendat  ; 
docens  orationem  pleniùs  expJicare,  atque  exercere 
vires  suas  in  aniraam  orantis   libéra  eleclione,   ac 
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proposito,  eiiamsi  in  voccm  non  prodeai.  Qui  etiam 
vidcri  potest  in  Regul.  brcv.  in  301,  de,  studio  huic 
orationi  adhibendo.  Item  Cyprian.,  in  expositione  ora- 
tionis Dominicae  propc  iuitium. 

i.  Ambrosius  lib.  G,  de  Sacramenlis,  c.  5,  ex  pro- 
fesso  suadet  oralioncm  mentalem ,  de  illà  exponens 
verba  Christi ,  Mattii.  G  :  Cùm  oraveris,  intra  cubicu- 
lum  tuum,  id  est  (ul  exponit),  cor  tuum,  et  menton 
tuam,  et  clauso  ostio,  id  est,  ore,  ora  Putrem 
tuum,  etc.  Quartum  incipit  inlerrogando  :  Quid  prosit 
autan  interrogemus,  quà  ralione  secretb  magis  orare 
debeamus,  quàm  cum  vocifération*?  Quod  non  ideù 
dicit,  ut  vocalein  oralioncm  damnet,  sed  ul  pnvslan- 
tiam  orationis  mcnlalis  commendet,  unde  subjungit  : 
Qui  in  secreto  orat,  fidem  defert,  et  confitctur,  quod 
Deus  scrutator  cordis  et  renum  sit.  Sic  eliam  dixil  Ni- 
lus,  lib.  de  Oralione ,  cap.  59  et  -40,  sensu  orundum 
esse,  quod  exponens  subjungit  :  Sensusest  consideru- 
tiocum  reverenlià,  et  coiupunctione  ,  et  dolore  animi, 
cum  suspiriis,  sine  voce.  Deuique  boc  deelaravit  co- 
piosè  Auguslinus,  Epislol.  121,  ad  Probam  de  orando 
Deum  ,cap.  o,  G  et  7.  Ubidocet,  cerlis  borismenictu 
revocandam  esse  ad orandum  Deum,  purà  meule,  et 
nffectu,  inlerdùm  vero  adjungendain  esse  vocein,  ut 
nos  ipsos  excilemus.  Et  ssepè,  cùm  vacat,  diù  esse 
orandum,  aliquando  verù  crebras,  et  brevissimas  lia- 
beudas  esse  orationes,  et  raptim  quodammodb  jucula- 
tus,  rie  illa  vigilanter  erecta  ,  quœ  oranli  plurimùm 
necessaria  est,  per  productions  moras,  evanescat,  ut- 
que  hebeletur  intentio.  El  ut  alios  Patres omiltam,  quos 
explicando  actus  bujus  orationis  proferam  ,  laliùs 
tractando  de  contemplatione.  Hic  libcl  adjungere  uti- 
lia  verba  Joannis  Gerson.,  lib.  de  Mystic.  Tbeol.  in- 
dustr.  11,  alpbab.  GG,  litler.  0  :  Fallunlur,  qui  volunt 
semper,  tel  légère ,  vel  orare  vocaliter,  tel  devolionis 
verba  à  loquentibus  accipere  ,  si  pu'.ant,  exindc  contem- 
plationis  gratiam  familiarem  sibi  committere.  Aecessuro 
prosunt  lia'c,  sed  non  sufficinnt.  Esto,  namque  compun- 
gantur  intérim  taies  ad  lectioncm  ,  vel  sermonem,  abstu- 
leris  librnm  ,  aut  verbum  :  abibit  illic'o  cornes  compun- 
clio  ,  non  aliter,  quàm  cum  libro ,  aut  verbo  reversura. 
Quapropter  cum  silentio  prœstolari  salutare  Dei ,  ut 
consuescat  liomo  orare  spiritu ,  orare  et  mente ,  diun 
etiam  vocis  strepilus,  aut  libri  décrit  intuimus,  ipsa  me- 
dilatio  silens  sit  liber  tuus,  sit  prœdicalio.  Alioquin  vi- 
deat,  ne  semper  discens,  nunquàm  ad  sapientiam  per- 
veniat.  Et  post  aliqua  :  Unde,  proh  dolor  !  lanla  rarilas 
contemplantium  ,  etiam  inter  lilteratos  ccclesiaslicos,  ac 
rcligiosos,  imb  et  theologos,  nisi  quia  rix  sustinet  aliquis 
secumsolus  esse;  secum  diù  meditari. 

5.  Nobililas  aulem  bujus  exercitii  duplieiter  consi- 
derari  potest,  sciliect,  vel  perse  ex  ipsà  nobilitite 
talis  actioiiis,  vel  ex  ejus  utilitate  in  ordiuc  ad  alia  , 
unde  etiam  ejus  nécessitas  constabit.  Quoad  primum 
modum  multis  ralionibus  commendatur  b;ec  oralio. 
Primo  quia  esl  diulurnum,  et  familiare  colloquiuin  cum 
Deo,  quod  est  omnium  maximum,  quod  deprecatione 
dieere  possumus,  ul  ait  Chrj  sostomus,  lib.  2  de  Orando 
Deum  in  principio.  Unde  in  lib.   1   sic   inquit  :  Quis 
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non  obstupescat,  et  admiretur  tantam  bcnignilatem  ,  et 
benevolentiam  ,  quant  in  nos  /tontines  déclarai  Deus,  qui 
ttobis  tantiim  honoris  targiatur,  ut  dignos  nos  habueril , 
qui  cum  ipso  colloqumnur  ,  nostraque  voia  apud  ipsum 
deponamus;  nam  verè  <  um  Deo  confabulamur,  quolies 
vacamus  deprccalioni.  Unde  etiam  ibidem  concludit , 
bujus  orationis  numus  angelicum  poliùs  esse  ,  quàm 
Iiunianum.  Quod  repetit,  bomil.  in  psalm.  4,  el  est 
fïequcus  in  Patribus  initio  relatis. 

G.  Secundo,  quia  ex  geucre  suoest  ba>c  oralio 
maxima  parlicipatio  alternai  belicitatis,  qusc  iu  liâe 
vitâ  esse  polesl.  Ut  non  immcriiù  bealiludo  bujus 
vitaa  censeri  possil.  Quod  sumo  ex  verbis  Cbrisii 
Lucae  10  :  Optimum  partent  elegit  sibi  Maria,  quœ  non 
auferetur  ab  eu,  in  œlernum.  Unde  Léo  Papa,  sermon.  8 
de  Jejunio  decimi  mensis,  sic  inquit  :  Quunnis  sine 
anima  niltil  caro  desiderct,  etinde  ctccipial  sensus,  unde 
sumit  et  motus,  ejusdem  lumen  est  animœ  quœdam  sibi 
subdilœ  negare  substanliœ ,  el  interiori  judicio  ab  exte- 
rioribus  inlcriora  frœnare ,  ut  à  corporeis  cupiditalibus 
sœpiks  libéra  itt  aulà  mentis,  divinœ  possil  vacare  sa- 
pienliœ  ;  ubi  omni  strepitu  terrenarum  silente  eurarum  , 
in  meditalionibus  sanclis,  et  in  déliais  lœlctur  œternib. 
Participât  ergo  anima  benè  composila  alternas  deli- 
cias  in  boc  sancto  exercitio,  idcôque  totam  aliam 
corporis  exereilalionem  ad  orandi,  et  conlemplandi 
oHicium  ,  tanqiiàm  ad  bujus  vilae  felieilalem  ordiuare 
débet.  Atquc  ila  Auguslinus,  Enarrat.  in  psalm.  148, 
présentera  vilam  ait  deberc  esse  praparaiionem 
quamdam  ad  œlernam,  ut  sicut  illa  consisiet  in  per- 
pétua visione,  et  laude  Dei,  ilaliœc,  quoad  fieri 
possit  illam  imilelur  :  propter  quod  idem  Augu.?u'nus 
lib.  deMoribus  Eccles.,  cap.  31,  beatbsimos  vocat 
eos,  qui  perfectuin  bujus  orationis  gradum  conse- 
quuntur  :  Perfruentes,  ait,  colloquio  Dei ,  cul  puris 
mentibus  inltœserunt,  et  ejus  pulchriludinis  contempla- 
tione beatissimi,  quœ  nisi  sctnclorum  intellectu  pereipi 
non  potest.  Unde  facile  constat  bujus  assertionis  ratio , 
quia  noslra  félicitas  in  actu  aliquo  consistil;  ergo 
eliam  in  bac  vitâ  in  aliquo  supremo  actu  ponenda 
est;  sed  bsec  meutalis  oratio  nibil  aliud  est,  quàm 
unio  queedam  cum  Deo  per  oplimos  actus,  qui  in  hàc 
vilà  exerceri  possunt  ;  ergo.  Unde  fit  etiam  ,  ul  bau 
oratio  supremum  Dei  cullum  interiorem  contineat,  et 
exercilium  oplimarum  virlulum ,  ac  proplereà  per  se 
sit  maxime  laudabilis,  elexpetenda. 

7.  Quoad  alteram  partem,  triplex  ralio  ulilitatis  iu 
boc  opère  considerari  potest.  Prima ,  quam  babet 
communcm  cum  aliis  virlulibus  in  ordine  ad  mcrilum, 
vel  saiisfactionem  ,  et  de  bac  nibil  in  partkulari  di- 
eere oportet,  nihi  quod  lantù  perfecliùs  buic  operi 
convenit,  quanlô  illud  cxcellenlius  est.  Unde  quia 
lotum  cssenliale  merilum  in  actu  interiori  positum 
est,  et  in  bàc  oralione  purissimi  inleriores  acius  vir- 
lulum omnium,  et  pr.escrtim  ebaritatis,  et  religionis 
exerciMilur  ;  ideù  de  se  aplissima  est  ad  merilum.  Et 
similiter,  quia  salisi'actio  maxime  fieri  solet  per  opéra 
ardua,  et  poenalia  ;  ideù  etiam  boc  opus  valdè  satis- 
factorium  est ,  non  minus,  sed  poliùs  magis,  quàm 
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oralio  vocalis  :  lùm  quia,  ut  stpra  ex  Patribus  refe- 
rebam  ,  valdà  difficile  osi  horalni  Bôcum  solùm  esse, 
et  cum  Deo  ipso  reverenler  colloqui ,  qwod  angelicutn 
p.uiùs,  quàm  bumanum  esse  vldelur.  Tùm  ciiain  quia 
inde  fil,  ut  corpus  ipswn  militant  lioe  exercitio  mac  - 
rctur,  Tel  aiitecedenier  (  ut  sic  dieam  )  quia   necesse 

est,  m  per  temperantiain ,  et  mederationem  ad  illttd 

disponalur,  vel  comitanler  cooperando ,  prout  po- 
test,  vel  consequeuter,  obediendo  desideriis  Brade, 
et eflicacibus,  qme  in  hâcoratione  concipinnturi 

8.  Seciimla  militas  hujus  oralionis  est  impetralio, 
quac  communia  est  omni  orolioni,  imè  ab  hâc  par- 
licipatur,  quatenùs  qu;edain  ex  pariibua  eJUâ  est  pe- 
tiiio,  ut  inox  dieemua.  Quaproptef  etiam  de  hâc  pe- 
culiari  utiiitaïc  nihil  novi  lite occurrît,  prœier  dicta 
pneced.  lib. ,  cap.  3  et  7,  nisi  rçuôd  ad  efficaciam  im- 
petrandi  duplieilcr  juvat  h;vc  oralio.  Primo  quia  efii- 
eil,  ut  ipsa  pelilio  ex  parte  noslià  sil  cum  majoii  affe- 
ctu,  ae  subinde  Deo  gralior,  céleris'  paribus,  tum 
quia  ut  Bernardus  dixit  in  serin.  2  Pasehaiis  :  In  we- 
ditatione  exardescit  orutio  ;  tune  enim  oralio  fundil 
suspiria,  piœ  devotionis  slillal  aromata,  tota  resolvitur  in 
lamenta.  Tùm  etiam  quia  in  diulurnâ  oralione,  quai 
liabet  medilatîonem,  cl  alios  ados  contemplation'! 
conjunctos,  major  est  inslanlia  petitionis,  cl  obsc- 
cralionis  adDeum.  Aller  modus  juvandi  csi  per  cor- 
dis  morlificationcm,  ac  puritalcm,  qiue  maxime  ad 
oralionis  efficaciam  juvai.  Nain  ut  idem  dixit  Bernar- 
dus, in  serm.  3,  Epipban.  :  Duas  alas  liabet  oratio 
nostra,  contemptum  mundi,  ci  ufflictiohem  earnis  ;  nec 
dubium,  quin  tune  eœluin  penelrel,  et  dirigaiur,  sieut 
incarnait  in  conspeclu  Dei.  llli  autem  sunt  duo  fru- 
clus  maxime  proprii  oralionis  menlalis  in  suà 
ampliludine  considérais,  ut  mine  de  illâ  loquimur. 

9.  Tertia,  et  magis  propria  ulililas  hujus  oralionis 
est,  quia  virtulem  quamdam  babet quasi  effectivam  ad 
gencrr.ndiim  in  anima  onmc  virlulis  genus,  proplcr 
quod  à  Cbrvsoslomo,  diclo  libr.  1  de  Orando  Deum  , 
basis,  et  radix  omnis  virlulis  appellata  est.  De  qua  ibi- 
dem subjungit  :  Deprecalio,  cullusquc  Dei  signum  est 
totius  jusliliœ  ;  signum  videlicet  tanquam  efficax  cau- 
sa, quae  inseparabilcin  babet  Iiunc  effeelum.  Et  libr.  2, 
in  principio,  illam  vocal,  omnis  virlulis  eaput,  eique  at- 
tiiliuit,  quod  bomines  transfert  ad  bonorem,  nobilita- 
tem,  sapienlîam,  et  consoriium  angelorùm  :  Nam  si, 
inquit,  qui  cum  sapienlibus  l'iris  colloqui  soient,  proplcr 
assiduam  consuetuilincin  brevi  sic  transmutantur,  ut  il- 
lorum  prudenliam  référant,  quid  dicere  convenit  de  liis, 
qui  cum  Deo  colloquia  mîscenl?  Hinc  eliam  Cassian., 
c  liât  9,  cap.  i,  dixit  mcntalem  oralionem  esse  cum 
omnibus  virtulibus  eonnexam  :  Quémadmodum  enim, 
ail,  sine  illis  acquiri,  vel  consummari  non  potestliœc,  de 
quà  loquimur,  perpétua  oralio,  juyisque  tranquillilas, 
Un  ne  illœ  quidem  virlule-,  quœ  liane  perstn  uni,  absque 
hujus  possunt  assiduitale  cotupleri.  lit  infcriùs  subdit 
fincm,  et  effeelum  oralionis,  universarum  virlutum  mo- 
lilione  perfici.  Unde  Bonavent.,  de  Proeessu  Religion., 
lib.  7,  cap.  11,  valdè  dicit  delcclari  Deum  in  hâc  ora- 
tione  proplcr  multiplicem  orantis  militaient .  s 


«I  Deo  iudeunenter  iuliareat,  ut  bénéficia  Dei  multipli- 
ciiis  experiatuc,  ut  abundaivi  dmottOM  m  VtfttbTtm  Dei 
crescat,  eic. 

10.  Prseterea  pttesl  bœo  ulililas  dedararl  ex  illo 
prinepio,  quo  solet  AugUstinus  nécessitaient-  gratis 
Dei  OBtendere,  videlicet,  quôd  Batii  ta  cegkatlo,  quai  à 
Dru  est,  piimipium  (M  omnis  boni  deStdcrii,    ac  vo- 

iuniaiis,  et  conséquente?  omnis  bon*  nperalionis,  ut 
viil.'ielicet  lib.  2,  de  Peccat.  mer.  et  remis.,  cap.  17, 
et  lib.  2,  contra  duas  Epist.  Pelaf.,  cap.  8,  et  lib.  de 
Praîdest.  sanct.,  cap.  2.  Menlalis  autem  oratio  nihil 
aliud  est,  quant  seminarium  quoddotn,  el  fons  sancta- 
rum  cogilationum,  e!  diuturna  illanun  exerdtaiio,  et 
diligens  ruminaiio.  Ilinc  ergo  babet,  ut  sil  fons  ettam, 
cl  principium  omnis  virlulis.  Qoapropter  WaWenSis 
(juia  Wiclef  oralionem,  quam  vitalem  appellabat,  id 
est,  reclam  vils  opcralioncm,  sufficere  dicebat,  ipse 
Waldensis,  loin.  5,  cap.  2,  num.  1G,  respondet  :  Au- 
deo  dicere  nullum  esse  meritum  oralionis  luœ  vitalis, 
ubinon  prœcessit  meritum  oralionis  menlalis.  Quia  ni- 
mirùm  necesse  est,  ulsancla  cogilalio,  sanClumque  de- 
siderium  praecedat,  qu;e  ad  oralionem  menlalem  perti- 
nent, lïefertquc  Augustinmn,  part.  1,  serin.  25,  dicen- 
tem  :  Quomodo  aures  noslrœ  ad  voecs  nostras,  sic  aurcs 
Dei  ad  cogitationcs  nostras  ;  non  potest  autem  fieri,  ut 
liabeat  malu  fada,  qui  habueril  cogitationcs  bonas.  FacVi 
enim  de  cogilaiione  procédant.  Habcnlur  inecapud  Au- 
gusiiiium,  Enarral.  in  psal.  Ii8,  et  libr.  o0,  bomil.  in 
1G.  Elquibus  concluait  Waldensis:  quoinodô  ergo  est 
gencralior,  et  per  boc  pràiferibilior,  oralio  operis, 
quàm  oralio  animi,  cum  oralio  animai,  vel  cogilutionh 
surgat  in  faclum  operis,  qualiler  ex  radiée  arboris,  di- 
slcndilur  humor  in  frondes,  et  in  fructus.  Cùm  ergo 
menlalis  oratio  nihil  aliud  esse  debcat,  quàm  sancta 
qusedam,  el  continua  cogilalio,  vel  piarum  cogilatio- 
num interna  successio,  ac  suavissimus  motus,  necesse 
est,  ut  si  reclè  fiât,  magnam  spiritualein  ulililatcm 
animai  afferat.  Quid  verô  diflicullalis  in  eà  esse  pos- 
sit,  et  quomodù  expedienda,  vel  vincenda  sit,  in  se- 
quentibus  dicemus. 

CAPCTH. 

De  partibus  liujus  menlalis  oralionis,  seu  aclibus,  qui   in 
illà  exerecri  ffabe.nl, 

1.  In  snpcrioii  capile  oslendimus,  quàm  sil  per  se 
amabilis,  atque  etiam  utilis  b;ec  mentalis  oralio  ;  ut 
aulem  ulriimque  babeat,  necesse  est,  ut  suis  parti- 
bus conslet  ;  nain  tune  aliquid  est  perfeciura,  cùm  ni- 
bil  illi  deesl,  et  tune  médium  csl  utile,  quamlo  pet- 
fecto,  et  debito  modo  exercelur,  et  applicalur.  Cftm 
autei. i  hanc  oralio  substani1  -diter  (  ut  sic  dicam  )  in 
ment' sit,  constat  non  habere  alias  partes,  nisi  àc- 
lus  inieliectûs,  et  volunlatis,  quibus  mens  interins  in 
Deum  ascendit,  aul  cum  illo  negoliaiur.  De  quibus  ac- 
libus mine  supponimus  unum  iilorum  esse  pelilio- 
ncm,  de  quâ  in  superioribus  diclum  e>t  ;  nain  çùm 
il  la  sit  propriissimè  oralio  mentis,  non  est  dubiUm, 
quin  hâc  comi'iunioi i  ineludatur  ;  b.cc  verô  pluies 
actus  compicclitur,  qui  explicandi  rtllnc  suni,  simul- 
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que  illoiimi  ordincm,  si  aliqucm  babere  possuDt,  et  i    ipsomct  oralionis  vestibulo,  quod  semper  necessarium 


consequenter  modum  meotaliler  orandi,  breviter  de 
clarabimus. 

2.  Ilauc  ferè  quaeslionem  sibi  proposuil  Bernardus 
in  Scalâ  Claustralium,  scu  libello  de  modo  orandi, 
quem  bie  Iranscribere,  consummata  essct  rcsponsio  ; 
lamcn  pro  ratione  insliluli  nostri  ea  sumemus,  qua; 
sullicere  videbunlur.  Quaiuorergo  parles  bujus  exer- 
citii  ibi  dislinguit  Bernardus.  Qiue  sunt  leelio,  medi- 
tatio,  oratio,  et  eonlemplalio,  de  quibus  inlcr  alia 
sic  ail  :  Lectio  quasi  solidum  cibum  ori  apponit,  me- 
ditalio  masticat,  et  frangil  ;  oratio  saporem  acquirit  ; 
eonlemplalio  est  ipsa  dulcedo,  quœ  jucundat,  et  refait. 
Ex  quibus  verbis  intelligere  licet,  lectionem  non  tam 
esse  parteni  mentalis  orationis,  quàm  praeambulam 
ad  illam  ;  est  enini  quasi  applicatio  materia;  ex  quà 
tota  oratio  origiuem  ducat  ;  unde  inl'eriùs  ait  idem 
Bcrnar.:  Lectio  quasi  fundamentum  primo  occurrit,  et 
data  materiâ  mitiitnosad  mtdilalionem.  •  Et  infrà  in- 
quit  :  Lectio  est  secundiim  exierius  exercilium,  mcdita- 
tio secundùm  interiorem  intellectum.  Constat  ergo, 
lectionem  non  esse  propriam  pariem  mentalis  oratio- 
nis, nisi  lectio  large  sumalur  pro  actu  ipso  mémo- 
rise, quo  Deus,  vel  aliquid  ad  eum  pertinens  recogi- 
lalur,  aut  coràm  oculis  mentis  proponilur,  de  quo 
stalim  dicam. 

3.  Addidit  verù  Bernardus  circa  finem  ejusdem  li- 
bri  tam  necessariam  esse  lectionem  ad  meditalionem, 
et  consequenter  ad  reliquas  parles  orationis  bujus,  ut 
meditalionem  si, te  lectione  erroneam  essedicat,  vel  quia 
in  periculo  errandi  est,  qui  non  salis  per  lectionem 
instructus  ad  meditandum  accedil  ;  vel  quia  in  incer- 
tum  tendit,  et  quasi  temerè,  et  casu  mente  vagatur, 
qui  priùs,  quàm  meditari  incipiat,  scopum  medilatio  - 
nis,  et  maleriam  non  sibi  per  lectionem  proponit.  De 
quà  non  malè  intelligilur  illud  Ecclesiast.  18  :  Ante 
ofationem  prœpara  animant  tuam,  et  iwli  esse  quasi  lio- 
mo,  qui  tentât  Deum.  Quamvis  enim  alia  ctiam  multa 
sub  bàc  prxparalione  comprebendi  possint,  ut  ex  sc- 
quenlibus  conslabit,  tamen  primum  fundamentum,  et 
quasi  prima  materia  bujus  praeparalionis  videlur  esse 
scctio.Est  aulem  considéra nduni,  banc  lectionem,  vel 
Tiecessilalem  ejus  non  esse  eamdem  in  omnibus;  nain 
inprimis  necessarium  non  est,  ut  semper  sit  lectio 
propriissime  surapla  ;  alias  qui  légère  nesciuni,  inca- 
paces  estent  bujus  orationis.  Salis  ergo  est,  quôd  circa 
b. ce,  aut  lectione,  aut  auditu  quis  instruatur  :  Audilus 
enim  quodam  modo  ad  lectionem  pertinet,  ni  ibidem  di- 
cit  Bernardus.  Deinde,  si  quis jam  salis  instructus  est, 
quasi  in  babilu  (ut  sic  dicam),  non  semper  necessa- 
rium est,  ut  propriam  lectionem  vel  auditionem  per 
sensus  corporis  prœmillat,  quia  jam  finis  lalis  lectio- 
nis  comparalus  supponilur;  semper  tamen  necessa- 
rium erit,  memoriam  aliquo  modo  excilare,  earaque 
ad  aliipiam  certain  maleriam,  circa  quam  intellectus, 
et  voluntas  versentur,  applicare,  ut  ca  vel  discursni 
intellectus,  vel  vobmtatis  affeclui  proponatur.  Quod 
fieri  potest,  vel  priùs  quàm  bomo  oralionem  suam  in- 
clioet,  quandoeam  facére  proponit,  seu  disponit,  vel  in 


i">i  el  in  rigore  suffleit  ;  ut.lius  autem  est  si  priori  mudo 
fiât,  imôutrectè  Gat,est  moraliter necessarium.  Quan- 
quàm  in  modo  bujus  mémorise,  lectionis,  seu  materise 
magna  possitejssevarielasjuxta  per  sonarum  varietatem; 

non  solinn  quia  quibusdam  materia  timoris,  aliis  spei, 
vel  amoris  ulilis  est,  sed  etiam  quia  rudioribus  neecs- 
saria  est  clarior,  el  expressior  instruclio,  quàm  periiio- 
ribus,  et  major  incipientibus,  quam  proficientibus,  et 
exercitatis,  et  minor  requiritur  in  jam  proveclis.  Imo 
lanta  potest  esse  facilitas  orandi,  vel  conlemplandi,  ut 
sola  Dei  raemoria,  et  praesenlia  sul'ficiat,  juxla  illud 
psal.  7b'  :  Memor  fui  Dei,  et  deleclatus  sum. 

I.  Primus  ergo  actus  bujus  orationis  proprius,  est 
medilatio,  quam  sic  définit  Bernardus  suprà  :  Medita- 
tio  est  studiosa  mentis  actio,  occulte:  veritatis  notitiam 
duclu  propriœ  rationis  invesligans  ;  sumptaque  videtur 
ex  lib.  Auguslino  allributo,  de  spiritu,  et  anima,  c. 
32  :  Mcditatio,  inquit,  est  occultœ  veritatis  studiosa  in- 
vestigalio.  Ex  quà  descriptione,  si  nibil  aliud  ci  adda- 
lur,  vel  in  eà  subinielligatur,  constat  meditalionem 
non  esse  aclum  proprium  orationis,  vel  religionis,  sed 
in  suà  generalitale  perlinerc  ad  quameumque;  scien- 
liam,  vel  artem,  el  in  rébus  divinis  spéciale  possc 
ad  sapienliam,  scientiam,  vel  theologiara,  quia  in  om- 
nibus intercedit  mentis  actio  studiosa,  et  inquisiliva 
veritatis  per  propriam  ralionem,  et  discursum  non  so- 
lum,  sed  adjulum  lumine  divino  ;  quod  etiam  in  medi- 
lalione  oralionis  mtelligendum  est.  Unde  Auguslinus 
suprà  iii(|uit  :  Meditalionem  divina  illuminât  revelalio, 
ut  veritutem  cognoscal.  Igilur,  ut  medilatio  sit  pars  ora- 
lionis mentalis,  oportet  inprimis,  ut  procédât  ex  af- 
foclu  orandi,  id  est,  colendi  Deum  per  actus  mentis; 
(juod  dupliciter  fieri  potest.  Primo  intendendo  ipsara 
meditalionem,  ut  cultum  quemdam  Dei  ;  nain  haie  me- 
dilatio inprimis  fundari  débet  in  fide,  imù  per  actus 
fidei  fréquenter  exercetur,  el  si  quid  cis  additur,  vel 
ex  eis  colligitur,  lolum  est  ad  subjiciendum  inagis  ip- 
sum  intellectum  Dco  ;  qui  actus  sunt  aplissimi,  ut  in 
cultum  Dei  referantur,  et  assumaulur,  ut  in  superiori- 
bus  dixi.  Secundo  id  fieri  potest,  ordinando  medita- 
lionem, ut  ex  illàin  nobis  exciletur  major  asstimaiio 
divinx  glorias,  et  majestalis,  aut  fervenlior  affeclus 
orandi,  ac  devolio  ad  Deum. 

o.  Deinde  necessarium  est,  ut  lalis  mcditatio  sit 
praclica,  saltem  ex  intentione  medilanlis,  seu  orantis, 
id  est,  ordinala  ad  excilandum,  vel  accendendum  af- 
feclum;  quia  bie  esse  débet  finis  toiius  oralionis  men- 
talis; alioqui  non  erit  actus  religionis,  nec  ebarilatis, 
et  consequenter  non  erit  oratio.  Atque  boc  totum  po- 
test comprebendi  in  illâ  particulà,  Studiosa,  ita  ut  non 
solùm  intelligamus,  debere  esse  meditationcm  diligcn- 
lem,  vel  accuralam  inquisilionem,  sed  etiam  morali- 
ter rectam,  practicam,  et  bonestam,  ac  proindè  reli- 
giosam,  juxla  materia?  capaciiatem.  De  bàc  medila- 
lione  rectè  intelligilur,  quod  David  aiebat,  psalm.  18  : 
M  (ditalio  cerdis  mei  in  conspeclu  tuo  semper.  Ebi  duo 
expendo  :  Unum,  quôd  cùm  medilalio  maxime  sit 
opus  intellectus ,  vocat  illam  meditationem  cordi% 
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quia  cl  ex  affectu  exirc,  ci  ad  illum  lendere  débet, 
inquirendo,  quid  appetendum  sit,  el  eflbdiendo,  donec 
tbesaurum  inveniat,  ut  suprà  Bernardus  ait.  AHud  e  >t, 
meditationem  banc  debere  esse  iiiconspeclu  Dei,  quia 
tota  débet  referri  ad  cultum  «'jus.  Unde  insinuât  Da- 
vid itl  quod  in  hâc  maleriâ  omnes myslicî  iheologido- 
cent.  Primum  oralionis  mentalis  adilum  debere  esse, 
ut  homo  sese  constituât  in  conspeetu  Dei,  ejus  prœ- 
senliam  fîde  vivà,  et  perspicaci  altentione,  sumraàque 
reverentiâ,  considerando  ;  et  in  hâc  prsesenliâ,  et  con- 
speetu Dei  meditationem  inchoando. 

G.  Jam  verô  quod  allinet  ad  moduin  Imjiis  medi- 
lationis,  nihil  cerii  deGniri,  vel  doceri  potest,  quod  ad 
noslrum  institutum  pertineat.  Dicimus  ergo,  servanda 
esse  documenta  spirilualia,  quac  de  hoc  Iradunlur, 
poliùs  enim  ad  quamdam  artem,  quàm  ad  doctrinam 
theologicam  pertinent.  Solùm  est  adnotandum,  quùil 
licèt  medilatio  dicatur  esse  invesligalip  veritalis  oc- 
cultse,  nihilominùs  per  se  non  tendit  ad  cognoscendas 
novas  veritates  occultas,  quia  haec  meditatio,  ut  dixi, 
non  tam  ordiualur  ad  scicnduin,  quàm  ad  amandum, 
et  operandum.  Tendit  ergo,  ut  sic  dicam  ,  ad  cogno- 
sceudum  novo  modo  veritates  alias  notas,  et  perspi- 
cuas,  nimirum  aticntiùs  illas  considerando,  rationes 
illarum  ponderando,  novas  inquirendo,  et  (quod  ca- 
put  est)  illas  ad  mores,  et  actiones  meditanlis  appli- 
cando.  Unde  constat,  materiam  hujus  meditationis 
debere  esse  praclicam  moralem,  ac  supernaturalem, 
quam  David  in  Psal.  118  saepè  revocat  ad  legem  divi- 
nam,  lestimonia  divina,  justificaliones  Dei,  eloquia 
Dei,  et  opéra  Dei.  Tamen  sub  lege  divinâ  includun- 
lur  peccata,  quibus  offenditur  Deus,  el  consequenter 
omnia,  quœ  vel  ad  illorum  supplicium  limendum,  vel 
ad  eorum  remissionem,  veramque  justitiam  comparan- 
dam  pertinent.  Sub  testimoniis  aulem  justifications, 
eloquiis,  et  operibus  Dei  omnia  Fidci  mysteria  com- 
prehenduntur;  unde  omnia  esse  possunt  meditationis 
maieria,  qiue  unicuique  applicanda  est  juxta  personne 
capacitatem,  et  dispositionem,  cl  juxta  finem  per  me- 
ditalionem  et  oralionem  intentum,  ut  infrà  dicam. 

7.  Sub  mcditalione  aulem  comprebendi  intelligo 
duos  proximos,  ac  prcr.cipuos  effeclus  ejus  ;  quorum 
unus  ad  intellectum,  aller  ad  effeclum  pertinet.  Prio- 
reni  altigit David,  psalm.  48,dicens:  Os  meum  lo- 
quetur  sapienliam  ,  et  meditatio  cordis  mei  pmdentiam. 
Hlcc  enim  meditatio  cordis  ordinalur  (ut  dixi  )  ad 
illuininandiim  praclicè  intellectum,  et  ideô,  licèt  ula- 
lur  discursibus ,  et  raliocinationibus ,  quœ  ad  scien- 
liam ,  vel  sapienliam  alîquo  modo  pertinent ,  ejus 
(amen  conclusio  esl  prudentia.  Ibi  enim  récit'-  conclu- 
dilur,  quid  desiderandumsit,  quidlimenduin,  quid  pe- 
tendum  ,  quomodô  homode  se  ipso  sentirc  debeat, 
quomodô  de  l>eo,  quomodô  de  honore,  dedivitiis,  de 
famâ,  deglorià,  aedeniquede  rébus  caducis, et  œler- 
ni-  [lis  ergo  est  priions  meditationis  effeclus.  Aller 
e:^,  quem  idem  prophela  docuil,  psalm  58,  di< 
Concaluil  cor  meum  intra  me,  el  in  medilatione  meâ 
exardescet  ignis  Quod  reclè  de  hoc  cfleclu  exponunt 
D.  Thomas,  et  Cajet.,  2  2,  q.  82,  art.  3.  El  in  d.  Iib. 
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<le  Spir.el  Anima,  c.  50,  hic  ordo  actuum  describitur: 
lio  parit  scientiam,  scientia  compunctionem,  com- 
punclio devotionem,  devolio  per ficit oralionem.  Ex  quîbus 
con  lat,  ante  oralionem  quatuor  actus  numerari ,  ex 
quibus  duo  pertinenl  ad  intellectum,  scilicet  meditatio, 
qui  diflerunt ,  sicut  motus ,  et  terminus, 
vel  sicut  inquisilio,  el  cognitio;  aliiverô  duo  perti- 
nent ad  effeclum.  Nam  compunclio  (qua:  additur  ibi) 
est,  qnmido  ex  consideralione  suorum  malorum  cor  In- 
terne dolofe  tangitur.  Devotio  esl  pius,  et  humilia  affe- 
ctus  in  Deum ,  humilis  ex  conscienlià  infirmitaiis  pro- 
priœ,  pius  ex  consideralione  divinœ  clemenliœ.  Et  bis 
actibus  poslca  adjungilur  oratio.  Cùm  ergo  Bernardus 
staiim  post  meditationem  oralionem  ponat,  oporlet 
ut  sub  medilatione  illos  actus  comprehendal  unde 
officium  meditationis  Bernardus  exlendit  usque  ad 
illum  statum,  in  quo  anima  habendi  desiderio  exœstual, 
sed  per  se  abslinere  non  posse  cognoscit. 

8.  Ex  hoc  ergo  desiderio  à  medilatione  excitalo , 
cum  recognitione  propriœ  imbecillilatis ,  nascilur 
lertius  actus,  qui  ad  mentaient  oralionem  necessarius 
est,  estquc  oratio  propriè  dicta  ,  seu  petilio  ,  de  quo 
aciu  salis  dictum  est  in  superiori  lib.  ;  neque  hic  ali- 
quiil  addendum  occurrit,  nisi  quod  huic  aclui  soient, 
maxime  in  bâc  oratione  mcntali ,  adjungi  rationes  , 
quas  orans  Dco  représentât,  ut  ab  eo  impelret,  quod 
intendit.  Per  quem  actum  transit  oratio  in  obsecra- 
tioncm,  juxta  expositionem  D.  Thomas,  d.  q.,art,  17, 
de  qua  staiim  dieemus.  Circa  hune  ergo  actum  sic 
spectalum  iiia  breviter  nolanda  occurrunt.  Primum 
est,  tolum  hoc,  quod  obsecralio  sic  sumpta  addit 
ultra  orationem  ad  meditationem  pertinere;  nam  in- 
quisitio  illarum  rationum,  qua;  Deo  alleganlur,  medi- 
tatio quredam  est;  nam  estinvestigalio  rationis  ad  co- 
gnoscendam,  vel  persuadendam,  ut  sic  dicam,  verita- 
tem  illam,  quas  per  taies  rationes  concluditur.  Inde 
isti  actus,  meditatio  et  oratio,  non  suntita  condistinctî, 
etordinati,  ut  meditatio  solùm  prsecedat,  et  oratio 
subscqunrtur,  sed  inter  se  valdè  miscentur,  et  mutuo 
juvantur;  nam  meditatio  aliqua,  vel  saltem  simples 
consideratio  objecti  prascedere  débet,  ut  desiderium 
excitetur,  à  quo  prodil  oratio,  quia  nihil  volilum,  quin 
prxcognitum,  nec  aliquid  verè  pelitur,  nisi  quod  desi- 
deraiur.  Posteà  verô  oratio  ipsa,  el  desiderium  movent 
intelleclum  ad  investigandas  rationes,  et  meditandos 
titulos  Dco  reprsesentandos  ;  et  indè  rursùs  iteratur 
oralio  cum  inajori  fervore  et  ûducià. 

9.  Alterum  observandum  est.  bos  titulos  interdùm 
sumi  ex  parle  ipsius  Dei,  interdùm  ex  parte  Cbristi, 
aliquando  ex  aliis  sànctis,  ssepè  ex  ipsius  orantis.  Ex 
parle  Dei  potest  inprimis  allegari  promissio  ejus. 
Secundo  bonitas,  et  misericordia  ejus,  et  benel 
lia,  quibus  nos  pr.evenil.  Tertio,  quod  ipse  nos  invitât 
ad  petendum,  née  potest  ûctè  invitare,  sed  ex  anîmo, 
ut  reclè  Augustinus,  serm.  171,  de  Tempore,  et 
senn.  .'>,  el  29  de  Verbis  Doinini.  Quarto  quôd  cedat 
in  gloriam  ejus,  et  similia.  Motiva  ex  parte  (.!uï>ii 
sunt  maxime  propria,  quia  ipse  est  medialor  inter 
nos,  et  Deum,  el  in  ipso,  el  propter  ipsum  omnisgra- 
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ii;»  e(  beneficium,  quod  ad  eœlestem  vilam  conférât,  ] 
oblinendum  est.  Et.  ideô  Ecclesia  omnem  orationem  ' 
suanu  liàc  obsecralione  concludit  :  Per  Christum  Do- 
minum  nostrum.  Ad  liujus  imilalionem,  et  in  suo  gra- 
du,  allegari  possunt,  et  soient  juxta  Ecclesiae  usum, 
mérita  sanclorum.  Propria  aulem  mérita  ipsius  (nan- 
tis raro  alleganda  sunt  ;  nain  licèt  intcrdùm  Iegamus 
Ezechiam  dicentem  ad  Deum  :  Mémento,  quœso,  quo- 
modb  ambulaverim  coràm  te  in  verilate,  cl  in  corde  per- 
fecto,  et  quod  placitum  est  coràm  te,  fecerim,  4.  Reg.  20. 
lilud,  quod  singulare  est,  non  débet  adduci  in  exem- 
plum.  Ait  enim  Augustiuus,  lib.,  3  do  Mirabil.  sacrœ  ! 
Script.,  cap.  18,  virum  illuni  ila  fuisse  perfectum,  ut 
de  sno  merito  apud  Deum  certus  esset.  Quis  aulem 
audeat  hanc  ceriitudinem  sibi  promittere,  ut  mérita 
sua  Deo  repraesentet,  nisi  speciali  inslinctu  Spiritûs 
sancli  (quo  credimus  Ezechiam  fuisse  niolum)  mo- 
veatur?  Quanquàm  si  aliquando  animus  sit  nimiùm 
tristis,  et  dejectus,  possit  ad  erigendam  spem  et  fidu- 
oiam,  bonorum  operum  praeteritorum  recordari  cum 
magnâ  humilitate,  et  formidinc  absque  ullà  praesum- 
ptione.  Ordinariè  verô  securîus  est,  titulos,  qui  ex 
cognilione  propriae  miseriae,  et  infirmitalis,  ac  culpae 
nascuntur,  allegare,  idfjue  non  ad  excusandas,  vel 
minuendas  culpas  nostras,  sed  ad  exaggerendam  divi- 
nam  gloriam,  misericordiam,  et  alia  altribula,  quae 
cô  magis  in  nobis  elucescunl,  quô  nos  inflrmiores 
suraus. 

10.  Tertium  considerandum  est,  non  allegari  hos 
titulos  à  nobis,  ut  Deo  innotescant,  unde  nec  viden- 
lur  repraesentari,  ut  ipsum  moveant  secundùm  se, 
quandoquidem  jam  ipse  per  se  illos  novil,  et  per  eos 
à  se  cognitos  moveri  potest,  si  veiit.  Allegantur  ergo, 
primo,  in  exercilium  lidei  noslre.  Secundo,  ad  spem 
augendam.  Tertio,  ad  exercitium  aliarum  virtutum, 
illarum  maxime,  qupe  nos  possunt  ad  impelrandum 
reddere  aptiores,  ut  sunt  humiUias  et  vilis  de  nobis 
opinio,  et  è  contrario  magna  de  Deo  existimatio,  et 
fervens  in  eum  devolio.  Quarto,  quia  per  hoc  ipsum 
magis  Deum  reveremur,  et  colimus,  quô  enim  bas 
rationes  magis  ponderamus,  eô  magis  divina  attributa 
recognoscimus  ;  quod  totum  cultus  quidam  est  Dei. 

11.  llis  consequenter  adjungi  potest,  ad  banc  par- 
tem  pertinerc  gratiarum  actionem,  cujus  mentionem 
non  fecit  Eernardus,  cùm  tamen  Paulus.ad  Pbilippens. 
4,  et  1,  ad  Timotb.  2,  eam  maxime  in  nostris  oratio- 
nibus  requirat.  Sed  illara  vel  sub  oratione  conclusit 
Bernardus  ,  quia  oratio  latè  sumpla  de  gratiarum 
actione,  et  laude  Dei  diei  eliam  solet;  quamvis  enim 
in  rigore  bi  sinl  aclus  dislincli,  tamen  quia  oratio  est 
qusedam  locutioad  Deum,  sub  hàc  generalilale,  com- 
prehendit  menlalis  oratio  interna  m  laudem  Dei  et 
gratiarum  actionem,  et  in  universum  cantica  illa, 
quibus  cantamus  in  cordibus  nostris  Dec,  ut  ait  Paul. .s 
ad  Colossens.  3.  Vel  cerlè  gratiarum  actio  menla- 
lis, sub  medilalione  comprehenditur,  quia  gratia- 
rum aelio  menlalis  et  interna  ,  non  est  ,  nisi  co- 
gnilio  qiuedam  beneliciorum  in  animi  grali  signiflea- 
tionem,  ut  signilicat  divus  Thomas,  lect.  7,  in  capite 


")  ad  Ephes.  At  recognitio  illa  per  intellectum  ût,  et 
perquamdam  inquisitionem  rationum,  et  motivorum, 
quaî  oslendant,  illa  esse  bénéficia  divina,  et  non  mé- 
rita nosira,  et  per  quamdam  dislinctam  recordatio- 
nem  eorum,  qiui;  omnia  ad  meditalionem  quamdam 
pertinent.  Et  licèt  illa  gratiarum  actio  requirat  volun- 
talem  dirigcnlcm  totam  illain  recognitionem  ad  grati 
animi  signilicalionem,  hoc  non  est  extra  ralionem 
meditalionis  practicae,  et  religiosaî,  de  quâ  hic  loqui- 
mur,  ut  visum  est.  Atque  ad  eumdem  ferè  modura 
divina  laus  interna,  ac  pure  menlalis,  qu;e  non  fit 
per  com  eplus  verborum,  sed  rerum,  perficitur  medi- 
tatione  quâdam,  recognoscendo  divinas  perfecliones, 
ae  virtules,  et  actus  earum  ad  glorificandum  illum,  ut 
superiori  libr.,  c.  5,  explicatum  est.  Possunt  etiam 
isli  aclus,  si  cum  peculiari  perfectione  fiant,  sub  con- 
templa lione  compreliendi,  ut  inferiùs  videbimus. 

12.  Superest  denique  ultimus  aclus  à  Bernardo 
positus,  qui  e»t  contemplalio;  ille  verô  peculiarem 
consideralionem  postulat,  tùm  quia  propriam  diffi- 
cultatem  babet,  an  contemplalio  ponenda  sit  peculia- 
ris  pars  orationis,  ila  ut  sit  aclus  aliquis,  qui  cum  aliis 
supra  enumeralis  misceatur,  nec  sit  ab  illis  dislin- 
ctus?  an  verô  per  se  constituât  dislinctum,  et  pecu- 
iiarem  modum  mentalis  orationis,  ei  qualis  ille  sit, 
quibusve  modis  fiai?  Tùm  etiam  quia  contemplalioni 
duo  Bernardus  tribuit  :  Est  enim,  inquit,  mentis  in 
Deum  suspensœ  elevatio,  œternœ  dulcedinis  gaudia  de- 
(instans.  In  quibus  verbis  duos  aclus  indicat,  ex  qui- 
bus primus  ad  intellectum  perlinet,  secundus  ad  vo- 
luntatcm,  et  uterque  per  se,  et  ut  simul  ad  contem- 
plalionem  conveniunt,  speciali  consideratione  indi- 
gent. Videtur  eliam  Bernardus  sub  boc  actu  devotionem 
comprebendere  sub  nomine  spiritualis  dulcedinis; 
nain  hic  eliam  aclus  communiter  pertinere  censetur 
ad  bujus  orationis  perfectionem  et  complementum, 
ideôque  inferiùs  spccialiter  de  devolionc,  postei  verô 
de  conlemplalione  dicemus  ;  priùs  tamen  pauca  quoe- 
dam  ud  majorem  cognilionem,  et  praxim  orationis 
menlalis  addenda  sunt. 

CAP  UT   III. 

Corollaria  ex  superiori  doctrinà,  quibus  orationis  mentalis 
substantia,  partes  et  unitas  magis  expiicantur. 

1.  Ex  dictis  ergo  facile  intelligitur,  orationem  men- 
lalem,  de  quâ  agimus  in  aelibus  intellectûs,  et  vo- 
lunlatis  essentialiler  consistere,  et  ulrosque  amplecli, 
ideôque  non  esse  utile  disputare,  in  cujus  polenliae 
actibus  pnecipuè  existât,  quia  utrique  necessarii  sunt, 
et  ad  diversos  quosdam  fines,  vel  efl'eclus  hujusmet 
orationis  sunt  principaliores  actus  intellectûs  ,  ad 
alios  aclus  voluniaiis,  ut  potest  breviler  intelligi, 
explicando  (quod  ad  rem  maxime  spectat)  quas  par- 
tes in  boc  negotio  liabeat  intellectûs,  cl  quas  volun- 
las.  Quod  quidem  magnâ  ex  parle  ex  di<:li^  in  prœce- 
denlilibro,  (uni  bis,  qua:  in  superiori  cap.  diximus, 
declaratum  est.  Nam  ad  intellectum  perlinet  usus 
lidei,  tanquàm  omnis  orationis  fundamenlum  ,  quia, 
ut  supra  dixi,  ad  illain  perlinet,  Deo  nos  prsesenlare, 
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ut  ad  eum  loqui  possimus,  et  illiuu  orando  colère,  ac 
revereri  ;  itéra  ail  illam  pertinet  veritales  proponere, 
quai  vel  princtpia  medilandi,  ?el  objecta  contempla- 
tionis  sint.  Meditatio  item  actus  esl  inlelleclûs,  ul 
ex  dictis  constat ,  qui  juvaiï  débet  donis  inlelleclûs . 
scientiic  et  sapientiae,  quamdiù  vel  circa  res  omiiiuô 
divinas,  vel  circa  veritales  universalcs  negolialur. 
Qoando  nul. 'in  ad  particularia  operanda  descendit 
(quod  fieri  fréquenter  débet),  opus  est  dono  con- 
silii,  et  prudentiae  infusa'.  Cotitemplatio  item  vel 
omninù  est  actus  inlelleclûs,  vel  sine  illo  esse  non 
potest,  de  quo  actu,  et  cujus  virlutis  intellect  ualis 
actus  sit,  inferiùs  dicam.  Tandem  pertinent  ad  inlel- 
lectum  locutiunes  omnes,  que  in  boc  exercilio  pos- 
sunt  intervenire,  sive  petendo,  sive  laudando,  el 
gratias  agendo,  sive  sua  peccata  Deo  confitendo,  sive 
se  ipsum  excitando,  quod  prsecedeuli  libro,  capile  4 
et  5,  latè  diclum  est. 

2.  Ad  volantatem  autera  inprimis  ' spectant  afle- 
ctus,  et  desideria  earum  rerum,  qu;c  in  liàc  oralione 
ex  mcditalione  rerum  cœlestium  excitari  possunt, 
qui  esse  possunt  affeelus  virtutum  omnium,  quoniam 
medilalio  circa  materias  omnium  versalur,  et  om- 
nium affeelus  ad  Dei  laudem,  vel  cultuin,  vel  ad  ma- 
jorera unioncm  cum  ipso  referri  possunt.  Unde  Chry- 
sostomus,  libr.  2 ,  de  Orando  Deum  :  Nequaquàm  , 
inquit,  aberrebit  à  vero,  si  ijuis  aflirmet,  deprecationem 
esse  aiusam  omnis  justitiœ  et  virtutis.  Quod  inlelligo 
verum  esse  (ut  supra  dixi  )  non  solùm,  quia  illam  à 
Deo  impetrat,  sed  quia  omnium  virtutum  actus  in 
hàc  oralione  fréquenter  exercentur.  Omnium  tamen 
dux,  et  auriga  esl  religio,  quae  omnes  alias  vocat  , 
vel  ad  perfectè  subjiciendam,  et  humiliandam  animam 
Deo,  vel  ad  reverenler  cum  illo  loquendum,  vel  ut 
Deo  uniatur,  aul  ad  illam  unionem  disponatur.  Atque 
ita  voluntas  quoad  hoc,  quodammodù  babet  primarias 
partes  in  boc  exercitio ,  quia  et  ab  illâ  per  religio- 
nem  ineboandum  esl ,  medio  affeclu  orandi ,  et  co- 
1endi  Deum,  et  ad  illam  terminari  debel  per  affeclum, 
quo  anima  iinilur  Deo  de  quo  slatim  dicelur.  Soient 
praitereà  sensilivus  appelitus  cum  phanlasià,  volun- 
tatem,  et  inlellectum  in  hoc  opère  comitari ,  juxla 
illud  psal.  83  :  Cor  meum  et  euro  mea  exultaveruiit  in 
Deum  vivtcm ,  de  illarum  vero  potentiarum  coopera- 
tionc  inferiùs  dicemus. 

3.  Secundo  ex  dictis  facile  est,  ad  orationem  men- 
lalem  accommodare  quatuor  illas  orationis  partes, 
quas  Paulus  ennuierai.  1  ad  Timot.  2  ,  videlicet  ob- 
secrationes,  orationes,  postulationes ,  cl  graliaram 
actiones.  Nam  licèt  probabile  <\\  ,  Paulum  loqui  dé 
orationibus  vocalibus  publicis  Ecclesiae,  juxla  expo- 
sitionem  Augustini,  Cbrysostomi ,  el  aliorura  ,  quam 
in  3tom.,  3  part.,  disputai.  83,  section!  1,  tractavi, 
ubi  ctiam  adnoiavi ,  posse  partes  illas  in  vocalibus 
orationibus  privatis  inveniri ,  quod  in  lib.  sequenli 
atlingam  ;  nibilorainùs  etiam  ad  orationem  roenlalem, 
de  quà  agimus,optimè  accommodantur,  sive  loquamur 
de  oratione  menlali ,  quas  vocalem  quasi  informât , 
sive  de  illa,  qu?c  purà  mente  fit.  De  priori  declaratur, 


quia  nnlla  est  pars  orationis  vocalis  ,  cui  non  respon* 
déni  proportionatus  actus,  vel  affectas  mentis;  nam 
ab  interiori  affeclu  babet  vox  vim,  et  rationem  ora- 
tionis. De  posteriori  etiam  patet,  quia  potesl  mens 
inlcriùs  cogilare,  vel  appetere,  aul  loqui,  quidquid 
:  olesl  exprimere,  ctiamsi  actu  illud  non  expri- 
mai. Imô  saepè  plus  potest  interiùs  sentire,  et  ope- 
rari,  quàm  voce  valeat  explicare  ;  et  ideù  potest  ani- 
mus  omnes  illas  orandi  partes  interiùs  exerecre  , 
eliamsi  voce  nihil  exprimat.  Quomodo  aulcm  hoc 
liai,  duobus  modis  declarari  potest. 

4.  Primo,  juxta  expositionem  D.  Thomas,  dicta 
quœslione  83,  art.  17,  ubi  per  orationem  intelligit  ab- 
solutè  elevationem  mentis  in  Deum,  per  postulation 
nem,  orationem  propriissime  sumptam  pro  pelilione, 
per  obsecrationem  ,  rationum  et  litulorum  allegaiio- 
nem,  per  gialiarum  aclionem,  quod  ipsa  verba  sonant. 
Quai  omnia  in  mentali  oralione  fieri  posse,  ac  debere, 
salis  à  nobis  explicatum  est.  Solùm  oporlet  adverte- 
re,  juxta  banc  declarationem  orationem  habere  pri- 
mum  locuin  inter  bas  partes  in  oratione  mentali  ;  quia 
primus  actus  in  omni  oratione,  et  in  hâc  maxime  ne- 
cessarius,  est  elevatio  mentis  in  Deum,  per  quam  et 
anima  se  prsesentet  Deo ,  et  Deum  consideret  sibi 
praesentem;  non  potest  enim  quispiam  cum  aliquo 
loqui ,  vel  ab  aliquo  pelere  quidpiam  ,  nisi  ilhun  ba- 
beat  sufiieienter  sibi  praesentem,  unde,  si  loco  distet, 
ad  illum  accedil,  ut  ab  co  petere  possil  proprià  locu- 
lione.  Ad  Deum  non  est  necessarius  accessus  localis, 
quia  ubique  adesl;  ergo  per  memoriam,  et  accessum 
mentis  débet  anima  ad  illum  accedere ,  euinque  tan- 
quàm  sibi  conjunclissimum  ,  et  se  penelrantem ,  et 
circumdantem  oculis  fidei  intueri,  eiijue  sic  praesenlî 
summam  reverenliam  exhibere.  Nam  qui  convcnienler 
petere  vult,  reverenliam  priùs  exhibet,  sicul  mater 
Hliorum  Zebcdasi  accessit  ad  Cbristum  adorans  et  pe- 
tens.  Hoc  modo  orationis  ingressum  nobis  descripsit 
D.  Dionysius,  cap.  3,  de  Divin.  Nom.  Cùm  enim  di- 
xisset,  ad  loquendum  de  divinis  rébus  accedendum 
esse,  invoeaià  priùs  sanclissimâ  Trinitate,  subjungil  : 
S  os  enim  precibus  primitm  ad  eam ,  ut  boni  principium 
deduci  debemus;  el  infrà  :  Elenim  ipsa  quidam  omnibus 
primais  est  ;  non  tamen  ei  prœsentia  sunt  omnia  ,  sed 
cum  eam,  et  sanclis  precibus,  et  IranquiLà  mente ,  et 
aplo  ad  divinam  conjunclionem  animo  appellamus,  tum 
denique  nos  eliam  ipsi  prœsentes  sumus  ;  et  infrà  :  -Vus 
igitur  ipsos  precibus  adalliorem  divinorum  benignorum- 
(ju-!  radiorum  conspectum  contendamus. 

...  Sic  igitur  mentaHs  oratio  ab  hoc  accessu  mentis 
in  Deum  inchoanda  est,  el  lucc  est  veluli  prima  pars 
ejus,  postea  ascendit  ad  Deum  pelilio,  qua;  obsecra- 
lione  et  graliarum  actione  roboratur  :  quae  alise  partes 
in  superioribus  declaralae  jam  sunl.  Dicet  verôaliquis, 
i  in  hàc  Pauli  enumeratione  mcdilalioueru.  Ve- 
rùmtamen  si  Paulus  de  vo<  alibus  orationibus  loqueba- 
tur,  i«l  non  esi  inconveuiens ;  nunc  enim  solùm  dici- 
mns,  omnes  illos  actus  eniuneialos  à  Paulo  in  oralione 
vocali,  habere  locum  in  mentali,  non  lames  illos  solos. 
Quid  eiiiui  vei.ti .  mentem  pluribus  modis  operari  i  ifca 
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Deum,  dùm  orat,  quàm  vocem?  Addo  ultcviùs,  non  \ 
improbandâ  ralione,  sub  oratione,  et  obsecraiione,  et 
graliarum  aciione  meditationem  sufficicnter  conipre- 
bendi  :  nam  quôd  in  aiïegandis  titulis  et  rationibus 
pro  nostrâ  petitione ,  et  in  gratiis  agendis  officium 
meditationis  necessarium  sit ,  supra  est  explicafum. 
Rursùm  sub  illo  ascensu  mentis  ad  Deum ,  qui  ad  pe- 
titionem  fundendam  necessarius  est,  non  solà  memo- 
îïà  ,  vel  pncscnliâ  Dei  comprebendi  débet,  sed  eliam 
recogitatio  nostrse  miserise  et  divinse  potenliœ  ac  be- 
nignitalis  ad  subveniendum,  vel  in  generali  vel  in 
parliculari ,  in  lali  vel  lali  materià  ,  pro  qualilate  pe- 
liiionis  fundenda?.  Nain  radix  et  fons  internae  pelitio- 
nis  est  recogitatio  :  lolum  ergo  boc  sub  illo  ascensu 
mentis  ad  Deum  comprebendi  débet.  Unde  Dionysius 
supra  dixit ,  debere  nos  primum  ad  gloriosissimam 
Trinitalem  aceedere,  ut  boni  principium ,  id  est,  boc 
de  illà  considérantes,  et  consequenler.dependentiam 
nostram  ab  illâ  ;  ex  quâ  cogilatione  provenit,  quod 
infra  dicit  :  Anlequàm  aliquid  agamus  aut  dicamus,  ma- 
xime quod  ad  Deum  pertinent,  à  precibus  nobis  ordien- 
dum  est;  non  ut  vim  illam  ubique  prœsentem  trahamus, 
sed  ut  divinis  commemorationibus ,  invocationibusque 
nosmetipsos  tradamus  ci ,  et  conjungamus.  Hoc  autem 
totum  interventu  considérations,  ac  meditationis  fit, 
ut  ex  dictis  constat.  Ita  ergo  in  illis  partibus  totum 
officium  orationis  mentalis ,  quatenùs  ad  petilionem 
ordinatur,  continetur  ;  nam  de  contemplatione  alia  est 
consideratio. 

G.  Secundo  modo  possumus  exponere  actus  illos  à 
Paulo  positos ,  adverlendo  tria  posse  in  actu  orandi 
considerari,  scilicet,  eumquiorat;  Deum  ad  quem 
orat;  et  materiam  de  quâ  orat,  seu  quam  petit,  qiue 
generaliler  dici  potest  beneficium  aliquod  Dei ,  quod 
vel  fulurum  exspectamus,vel  jam  receptum  reeogno- 
scimus.  Primus  ergo  actus  orationis  ex  parte  orantis 
esse  potest,  recognitio  proprire  miserise  ac  indigentiae, 
omniumque  suorum  defectuum  ,  quos  coram  Deo  co- 
gnoscit,  eique  représentai,  formalitcr,  vel  virtule  illo- 
rum  remedium  efflagitans.  Et  hic  actus  significatur 
iiomine  obsecrationis ,  et  forsan  ideo  à  Paulo  primo 
loco  numerantur,  quia  regulariter  ab  illo  incipere  dé- 
bet oratio.  Nec  mullùm  ab  bac  expositione  distant 
qui  dicunt  obsecrare  esse  pelere  liberalionem  à  malis; 
inaximèque  favet  vox  Grœca  Se^is,  quse  indigentiam 
significat  ;  unde  quia  reprœsenlatio  proprise  indigen- 
tiœ  solet  esse  vebemens,  vel,  si  diccre  licet,  eliam  im- 
portuna,  ideô  non  sine  causa  vox  obsecrationis ,  ad 
hune  actum  accommodalur.  Secundus  actus  est  reco- 
gnitio ac  reprœsenlatio  divinse  Majestatis  cum  magna 
aestimatione ,  ac  ponderaiione  omnipotentise,  bonita- 
tis,  et  misericordise  ejus,  cum  quo  actu  semper  con- 
jungitur  expressa,  vel  lacila  pelitio  beneficiorum  Dei, 
non  in  parliculari,  sed  solùm  in  génère,  ut  miserea- 
tur  nostrî.  Et  ad  hune  actum  rectè  accommodalur  no- 
jnen  orationis,  quem  actum  Paulus  secundo  loco 
ponit  :  et  in  hoc  sensu  eliam  locum  habet ,  quod  D. 
Thomas  ait,  per  orationem  significari  ascensum  in- 
tellcctùs  ad  Deum, 
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7.  Terlius  actus  orationis  est  desiderium  obtinendi 
à  Deo  aliquod  particulare  beneficium  cum  expres- 
sione  ,  seu  petitione  illius ,  et  hic  actus  solet  coinmu- 
niter  appellari  nomme  orationis,  ut  supra  visum  est; 
ad  distinclionem  verô  aliorum  actuum  vocatus  est  à 
Paulo  proprio  nomine  postulationis.  Et  videlur  hic 
aclus  propriissimè  exerceri ,  quando  aliquid  in  parli- 
culari petitur,  sive  illud  sit  consecutio  alicujus  boni, 
sive  liberalio  alicujus  mali,  et  sive  quis  postulet  sibi , 
sive  aliis.  QuarCus  denique  aclus  est  graliarum  actio, 
qui  plané  dislinguitur  à  prsecedenli,  quia  versatur 
circa  bénéficia  jam  vecepla ,  conjungitur  tamen  cum 
prsecedenti,  quia  gratitudo  de  recepto  beneficio  dis- 
ponit  ad  novum  recipiendum  ,  muliùmque  movet  be- 
nefactorem  ad  illud  praeslandum.  Et  lioc  sensu  ait 
Paulus,  1  Timoth.  2  :  ut  graliarum  aciiones  fiant  pro 
omnibus  ,  vel  quia  dùm  quisque  gratias  agit  pro  bene- 
ficiis  sibi  collalis,  conjungendo  illis  pelilionem,  quam 
pro  aliis  fundit ,  ut  illam  eflicaciorcm  reddat ,  merilo 
dicilur  gratias  agere  pro  alio.  Vel  etiam,  quia  si  pro- 
ximi  considerentur ,  ut  sunt  unum  nobiscum  per  eba- 
ritatem,  beneficium  illis  collatum  nostrum  xstimamus, 
et  pro  illo  eliam  gralias  agimus  :  maxime  si  priùs  laie 
bonum  illis  postulavimus,  et  datum  agnoscimus,  et 
taiiquàm  nobis  collatum  reputamus.  Sic  igitur  con- 
jungit  Paulus  graliarum  actionem,  quia  petiliones  no- 
stroe  semper  debent  Deo  innolescere  cum  gratiarum 
actione,  ut  idem  Paulus  dixit  ad  Philippens.  4.  Unde 
ad  Collossens.  4,  cùm  dixisset  :  Orationi  instate , 
subjunxit  :  Vigilantes  in  eà  in  gratiarum  actione. 

8.  Atque  banc  Pauli  inlerpretationem  exislimo,  si- 
gnificâsse  Hilarium  in  psalmum  140,  dicentem  :  Qua- 
tuor gênera  orationum  Aposlolus  esse  significat  ad 
Tim.  scribens  .  «  Kxoro  primum  fieri  precationes,  ora- 
i  tiones,  poslùlaliones,  gratiarum  aciiones.»  llumilitatis 
nostrœ  est  deprecari  (cece  primum  actum  à  nobis  po- 
situra).  Magnificentiœ  Dei  est  orari  (iste  est  secundus). 
Fidei  est  poslulare  (hic  terlius).  Confessionis  et  taudis 
est  gratulari  (  hic  est  quarlus  ).  Advcrto  enim  ,  expli- 
care  Hilarium  graliarum  actionem  per  confessionem 
laudis,  quia  bac  proul  in  mente  exercentur,  vel  sunt 
idem,  vel  propinquissima  sunt,  et  vix  separanlur,  ut 
supra  dixi.  Dùm  aulem  vocal  ha;c  quatuor  gênera 
orationum ,  significat ,  esse  quatuor  aclus,  qui  ssepè 
possunt  in  oratione  disjungi  ,  quia  verô  omnes  debent 
conjungi  pelitioni ,  ut  perfecta,  et  cflicax  sit,  ideô 
etiam  censenlur  quasi  quatuor  parles  complenies,  et 
conficientes  integrum  officium  orandi.  Sic  ergo  ilke 
dicuntur  orationis  partes  ,  quia  optimè  conjungunlur 
ad  ellicacem  orationem  componendam  :  nihilominùs 
potest  in  unà  oratione  aliqua  earura  partium  princi- 
paliiis  exerceri,  et  inlcndi ,  et  nunc  una  ,  et  nunc  alia 
indifferenter.  Imô  interdùm  potest  tola  mentis  aut 
vocis  oratio,  eliamsi  prolixa ,  et  diuturna  sit,  in  ujio 
lantùm  illorum  actuum  occupari,  quia  nulla  est  obli- 
gatio  seu  nécessitas  conjungendi  semper  omnes  illos; 
et  alioqui  potest  interdùm  major  fructus,  aut  spiritua- 
lis  devotio  sentiri  vel  sperari  ex  continualione  unius 
actùs,  quàm  ex  varialione  plurium,  et  ideo  tune  quic- 
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scendum  est  poiiùs  in  imo  acla  ,  quàm  muliipliciias 
afféetanda. 

•J.  Tertio  et  uliimù  ex  dieiis  intelligi  potest  quid 
do  unilate  vel  distioctione  aul  varielate  orationis 
mentalis  senliendum  sit  :  Gabriel  enim  hoc  altingens 
leclione  (il,  in  Canonem,  liit.  E,  magnâ  exaggeratio- 
ne  die it,  lantam  esse  varielatem  specierum  orationis, 
ut  nisi  speciali  Spirilus  sancti  illiuninalionc,  corapre- 
lundi  non  possint.  Rationem  autem  reddit,  quia  tôt 
sunt  species  orandi,  quot  sunt  affectas  orantinm.  Un- 
do  illas  species  distingua,  vol  ex  varia  dispositione 
orantis  ;  aller  enim  est  tristis  ,  alius  alacer,  alius  len- 
tatione  oppressus,  aller  spirituali  consolatione  etpace 
gaudet.  Vel  etiam  distinguât  illas  ex  materiâ  ;  nam 
aller  petit  veniam  peccatorum ,  aller  profectum  in 
vinule  ,  unus  incditatnr  trislia  ,  alius  jucunda  ,  vel 
denique  aliis  similibus  modis,  quos  ex  collatione  Isaac, 
quae  esl  noua  apud  Cassianum ,  capite  8  ,  ibi  addueit. 
Sed  haec  et  similia  inlelligenda  sunt  de' varielate  ac- 
cidentali,  et  quasi  maleriaii  orationum ,  nam  formali- 
ter,  et  essenlialiter  tola  varietas  orationis  reducitur 
ad  actus ,  quos  enumeravimus.  Et  illi  varii  affectus , 
vel  modi  orandi ,  qui  vel  in  distinclis  hominibus,  vel 
in  eodem  liomine  diversis  temporibus  diversimodè 
alfeeto,  inveniunlur,  pertinent  magis  ad  individuales 
modos  (  ut  sic  dicam  )  orationum  ,  quàm  ad  species 
varias  illius,  vel  il'orum  acluum  ,  in  quibus  ipsa  con- 
sislit.  In  individuis  autem  aetibus,  el  in  modis  eorum, 
non  est  mirum  ,  esse  infinitam  varielatem  ,  et  nobis 
incompreliensibilem  ,  praesertim  cùm  Spirilus  sanctus 
sit  principalis  motor  in  bis  aclibus  et  affeclibus ,  qui 
novit  corda  movere  ,  et  immulare,  et  mentes  illumi- 
nare,  quomodù  vull  Propter  quod  fortassè  dicitur 
Spirilus  sanctus,  Roman.  8,  orarc  gemilibus  inenarra- 
bilibus ,  id  est,  varios,  et  inenarrabiles  modos  com- 
punctionis  nobis  inspirare.  Et  eodem  modo  dicere 
possumns  orare  desideriis  et  affectibus,  quos  salis  ex- 
plioare  non  valemus ,  et  suavitatem  infundere ,  quam 
nemo  scit,  nisi  qui  accipit. 

CAPLT  IV. 

Utritm  oratio  mentalis  cadal  sub  prœceptum,  vel  tanlùm 

sub  consilium,  et  conséquente)-  ad  (/nos  pertinent  ? 

1.  Primum  omnium  supponimus,  nullum  esse  posi-  ; 
tivum  praeceptum  ecclesiaslicum ,  obligans  fidèles  ad 
boc  genus  orationis.  Agimus  enim  de  mentali  oralione 
pur-à  et  separatâ  ab  oralione  vocali;  sic  autem  con- 
stat, nullum  esse  ecclesiaslicum  praeceptum  hâc  de 
re;  nullum  enim  invenilnr  directe  hoc  praceipiens. 
Videri  autem  potest  hoc  prsecipi  sacerdolibus  in  mis- 
se, cùm  in  Mémento  oranl,  verùmtamon  in  rigore  tune 
possunt  vocaliter  orare  submissâ  voce,  si  velint.  Item 
cùm  genua  flectunt,  vel  aliis  temporibus  missae, 
quando  ad  banc,  vel  illam  partem  movonlur,  nihil  orc 
proferentes,  videntur  por  consectilionem  quamdam 
obligari  ad  aliquid  interiùs  cogitandom  ;  verùmtamen 
etiam  tune  possunt  voce  aliquid  orare,  vel  solum 
actum  illum  internum  habere,  qui  ad  revoreutiam  ex- 
torioris  actûs  fuerit  necossarius  :  et  ila  nunquàm  di- 
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recto  prsecipilur  oratio  mentalis  etiam  in  missa  ,  ut 
notavii  Navarrus  in  Enchir.,  de  Orat.,  cap.  18,  nom. 
104  et  sequent.  Atqne  hoc  etiam  fundari  potest  in 
communi  doctrine,  quod  lex  huinanu  non  potest  prao- 
cip<  re  a<  lus  merè  internos,  ut  docet  I>.  Thomas,  2-2, 
quaest.  loi,  art.  1. 

2.  Hoc  autem  intelligendum  esl  ex  vi  jurisdictionis, 

nam  ex  vi  voti  vel   pr issionis  potesl  quis  se  obli- 

gare  ad  exercendum  aliquem  interiorem  actum  ,  ut 
infra  suo  loco  videhinius  ;  et  eâdem  ratione  potest 
obligari  ad  aliquam  orationem  menlalem  exercendam. 
Sicut  lulem  potest  immédiate  hoc  promittere  Deo,  et 
ila  se  obligare ,  sic  potest  veluti  sub  conditionc  id 
promittere,  si  alius  injunxerit,  vel  consuluerit,  vel  si 
praelatus  pneceperit.  Et  boc  modo  non  répugnât,  in 
siatu  religioso  posse  per  regulam  vel  prcelalos  ora- 
tionem mentalem  imperari.  Quantam  verô  vel  qua- 
lem  obligationem  inducat  lalis  régula ,  vel  superioris 
voluntas,  juxta  uniuscujusque  ordinis  institutum  con- 
siderandam est.  Crediderim  tamen,  regulariter  non 
esse  obligationem  sub  reatu  culpae,  praesertim  gravis, 
secluso  contemptu.  Si  autem  imponerctur  taie  praece- 
ptum ,  inprimis  obligaret  ad  vacandum  lali  lempore 
huic  setioni,  ac  subinde  ad  non  exercendas  lune 
acliones  exlernas,  ouae  aclionem  illam  valeant  impe- 
dire,  et  ad  applicandam  mentem  ad  aclus  convenien- 
tes  tali  oralioni  sine  volunlarià  distraetione  aul  som- 
no.  Si  enim  haec  involuntariè  accidant,  non  erit 
culpa  ,  nec  formalis  transgressio  prajcepii.  Quia  vero 
difficile  est  in  aclu  pure  intérim  cl  tam  occulto  ut  est 
mentalis ,  discernere  volunlariam  ab  involuntarià  di- 
straetione, otiositate  aut  dormitione,  et  res  potc^1 
scrupulosa  et  periculosa,  ideô  non  expedit  vel  hoc  di- 
recte vovere,  vel  sub  rigorosà  obligatione  obedientisc 
imponi,  sed  tanlùm  sub  directione  régula?. 

5.  Non  defuerunt  autem  qui  dicerent  dari  praece- 
ptum divinum  ac  naturale,  obligans  omnes  homines 
cujuscumque  status,  ad  aliquod  exercitium  orationis 
mentalis.  Imû  aliqui  publiée  docuisse  ferunlur  non 
esse  in  statu  gratiae,  qui  saltcm  per  horam  in  die  non 
vacant  orationi  mentali,  sallem  quoad  meditationem 
recogitationis  circa  salutem  animae  sua?,  ut  ipsi  loque- 
bantur.  Non  enim  imponunt  hoc  praeceptum  propter 
solam  petilionem,  de  cujus  necessitate  jam  supra  di- 
ximus,  sed  speciali  ter  propter  medilalionem  et  reco- 
giiaiionem  de  agendis  et  de  vitandis  peccaiis,  vel  oc- 
casionibus  corum ,  et  de  bis  quai  ad  Dei  timorcm  et 
amorem  moveant.  Videntur  autem  banc  obligationem 
colligere  ex  necessitate  medii  ad  salutem,  et  ad  non 
peccandum ,  nam  tenetur  homo  ex  charitate  Dei  et 
proprià  uti  illo  medio  ad  suam  salutem,  sine  quo  mo- 
raliter  loquendo,  non  potest  non  sa:pè  graviter  pec- 
care;  sed  recogitatio  illa  esl  taie  médium,  juxta  illud 
Jeiem.  12  :  Desolatione  desolabiiur  terra,  quia  nullus 
est  qui  recogitet  corde;  ergo.  Quod  autem  tantO  vel 
lanto  lempore  medilari  aut  recogitare  oporteat,  non 
video  onde  illi  affirmaverint.  Poiest  verù  videri  pro- 
babilis  illa  obligatio,  saltem  pro  rcligiosis  :  nain  ad 
corum  statura  pertinel  ad  porfectionem  tendere,  et 
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hoc  t'xertitiuin  maxime  necessarium  est  ad  perfcctio- 
nem;  lunlo  Cajet.,  2-3,  qiuesl.  82,  art.  ô,  dixit,  non 
posse  wcari  religiosum,  qui  sallem  semct  in  die  ad  hu- 
jusmodi  (id  esi,  ad  meditationem  beneficiorura  Dei,  el 
propriaruin  necessiiaimn  ac  miscriarum)  se  non  trans- 
fert. Quomodb  namque,  inquil ,  effcclus  sine  causa,  ri 
finis  absque  niedio,  insularis  portus  absque  navigatione 
(taberi  ncquit,  ita,  etc.  Atque  rig  iiavenlura, 

uJq  de  Perfectione  vjtœ,  cap-  •"> ;  Reverà,  inquit, 
religiosus  orationem  non  fréquentons  (loquitur  a  utero 
do  inenlali)  non  solitm  est  misa-  et  inutilis,quinimb  co- 
ram  Dec  fert  animant  mortuam  in  vivo  cor  pore;  cl 
opuscule  de  Procossu  relig.,  lib.  7,  cap.  Il  :  Yita 
religiosi,  ait,  sine  studio  devotionis  interna-,  sicut  favus 
sine  vielle,  sicut  minus  absque  temperamento,  et  sicut 
çibus  absque  condimento  ;  el  inl'ia  :  Omnis  religio  arida 
et  imperfecta  est,  et  ad  ruinant  prompiior,  quœ  spiritum 
divinœ  suavitatis  non  quœrit ,  et  prœcipuum  conamen 
ad  cordis  studium  et  internée  puritatis  non  impendit. 

A.  Dicendum  verô  est  primo,  prœler  praeceplum 
prationis  supra,  part.  1,  declaratiun,  nullum  esse 
spéciale  praeceplum  divinum,  vel  iiaturale,  quo  per 
se  obligemur  ad  spiritualem  et  internam  recogitatio- 
nem,  meditationem  vel  orationem,  sed  solùm  quan- 
tum oporluerit  ad  alia  prœcepta  observanda,  quando 
in  partit  nlaii  eorimi  obligatio  occurrit,  necessarium 
esse  de  illis  cogitarp.  Declaratur  incipiendo  ab  bàc 
ullimà  parle  :  nam  in  variis  oçcasionibus  potest  esse 
haec  obligatio  ralione  diversorum  pr.t:ceploruni;  vorbi 
gratià,  si  occurrat  praeceplum  confessionis  sacramen- 
talis,  dit  cliam  obligatio  recogilandi  peccata  cum 
eorum  dolore,  etc.;  quœ  recogitalio  mentalis  oralio 
dici  potest,  prout  nunc  de  illà  loquimur.  Item  si  con- 
iritio  babenda  est,  necessarium  est  recogilare  de  pro- 
priis  peccatis,  vel  saltem  de  slatu  culpœ,  et  rationem 
supremam  deiestandi  illam:  quo  tempore  igiturobli- 
gat  contritionis  prœceptum,  obligabit  etiam  interna 
oratio,  ad  illud  implenduro  necessaria.  Idem  est  de 
prœcepto  diligendi  Deiim  super  oinnia,  et  similibus. 
Tempore  etiam  gravis  tentationis  obligari  poierit 
homo  ad  internam  recogitationem,  meditationem,  seu 
aliquam  elevalionem  mentis  in  Deum  :  eo  modo  quo 
in  superiorjbus  diximus  posse  tune  obligari  ad  oran- 
dum,  petendo  à  Deo  auxilium.  E>t  tamen  consideran- 
dum,  nunquàm  esse  necessarium  ut  petit io  sit  raerè 
interna;  potest  enim  semper  verbis  exprimi.  At  ultra 
petitionem  dicimus  esse  per  se  necessariam  conside- 
rationem  aliquam,  quœ  fidem  excilet  vel  confirme!, 
quœ  consideratio  merè  interna  est,  et  ad  illam  dici- 
mus esse  posse  obligationem  ratione  urgontis  lenta- 
tjonis, lum  ul  oralio  meliùs  fiât,  tum  etiam  ut  liomo 
se  ipsum  excilet  et juvet:  oportet  enim  ita  petere  ut 
etiam  cum  divinâ  graiià  jam  receptâ,  faciamus  quod 
in  nobis  est. 

5.  Atvcro,  seclusis  bis  peculiaribus  occasienibus 
et  obligationibu's,  nullum  invenilur  prœceptum  divini 
seu  naluralis  juris  obiigans  per  se  ad  mentaliter  oran- 
dum,  meditandiim,  seu  recogilandum.  Quod  ita  cen- 
sco  certum,  ut  contrarium  sine  temerilale  doceri  non 
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possit,  quia  est  eontra  communem  usum  et  sensuin 

totius  Ecclesiœ.  Nam  ordinarië  fidèles  non  soient  bu- 
jusniodi  orationi  vàcace,  et  nibiluminùs  non  liment 
peccatum  née  transgressionem  prœcepti  alicujus  in 
ea  omissiene,  nec  de  hàc  re  in  confessione  se  accu- 
sant, née  à  c  mfessoribus  doctis  et  plis  interrogantur 
ant  reprebenduniur  ab  ipsis,  vel  à  pnclaiis,  vel  con- 
oionatoribus  prudenlibus,  ob  lalem  culpam  ;  ergo 
signuin  est  non  esse  in  Ecclesiâ  taie  praeceptum  com- 
mun.' omnibus  lidelibus.  Et  idem  argiiinenlum  fieri 
potest  ab  auctorilate  negalivà,  quia  si  esset  debâc  re 
praeceptum  nalurale,  sjgnifîearelur  in  Scripturà,  vel 
doceretur  à  Patribus  et  Cbeplogis  ;  at  non  ita  est  :  nam 
ubicumque  loquunlui  de  prœcepto  orationis,  tractant 
de  propriâ  oralione,  ut  e>t  pet'uio  ad  Deum,  sive  fiât 
solâ  mente,  sive  simul  voce  explicetur.  Aliam  veroma- 
jorem  considerationem  spiritualem  aut  meditationem 
laudant  quidem  el  consulunt ,  non  tamen  doceul  esse 
omnibus  prœceptam.  Nullâ  etiam  sulïicicnti  ratione  po- 
test  taie  prœceptum  ostendi  :  tum  quia  haee  meditatio 
distincta  ab  illà  quœ  conjungi  potest  cum  oralione  vo- 
cali  et  cum  audhione  missœ  et  verbi  Dei,  vel  lectionis 
aut  sermocinalionis,  vel  consultationis  de  rébus  ad  sa- 
lulem  auimœ  perlinentibus,  non  est  médium  necessa- 
rium ad  salutem,  el  ita  sulficict  uli  bis  vel  aliis  mediis, 
juxia  uniuscujusque  statum  et  necessitalem  ;  lum  cliam 
quia  in,  rigore  prœcepti  naluralis  non  teneiur  quis 
adhibere  bac  média  exlraordinaria,  aniequàm  mo- 
ralis  occa>io  vel  nécessitas  urgeat  in  parliculari  ; 
quando  autem  hœc  occurrit,  potest  quis  uli  aliis  me- 
diis proximè  insinualis  orandi  vocaliter,  legendi,  con- 
sulendi  virura  probum  et  doctiun,  et  juxta  exigen- 
tiam  pecessitalis  possunt  alia  média  suppetere,  ut 
tollendo  occasionem  aliquam,  vel  corpus  casiigando, 
etsimilia.  Ergo  non  possumus  cum  verisimili  l'unda- 
mento  imponere  peculiarem  obligationem  omnibus, 
lidelibus,  ul  per  medilalionis  usum  et  peculiares  con- 
siderandi  consueludines  pr.i  venianl  pericula  vitae; 
sed  salis  eril  in  rigore  prœcepti,  si  l'ugiant  occasiones 

;  quas  possunt,  et  ad  vincendum  quas  vilare  non  pos- 
sunt, utantur  aliis  mediis  externis  suœ  capacitati  ac- 
commodalis,  et  interna  consideratione  sufficienti  ad 
ba'c  extern  a  média  exbibeuda. 

G.  Atque  bine  dico  secundo,  ex  vi  juris  divini  ac 
naluralis  non  obligaii  fidèles  ad  aliquod  certum  tem- 
pus  pro  inenlali  oralione  vel  consideratione  designan- 
dum  vel  expendendum.  Hoc  dixit  Navarrus  genera- 
liler  de  oralione  in  Encbir.  de  Oral.,  cap.  5,  n.  8; 
amen  maxime  verum  de  oralione  inenlali  pmà, 
vel  Ut  addit  aliquid  ultra  petitionem ,  scilicel  aclmn 
meditandi,  aut  similes,  quia  licet  oratio  in  geucie, 

1  ralione  pelilionis  sit  in  prœceplo  divino,  tamen  quod 
nlo  vel  lanto  tempore,  non  est  sub  tali  prœceplo, 
nec  per  solam  rationem  naiuralem  potest  deicrmi- 
nari;  ergo  multù  minus  id  potest  dici  de  au  ditatione 
cum  bœc  eliam  absplutè  sumpla  non  cadai  sub  spé- 
ciale prœceptum  ab  aliis  distinctum-  Qqapropler  di- 
cere,  non  es.-e  in  bono  statu  omnes  illos  lidebs,  ijui 
per  horam  inlegram  vel  per  certain  partent  ejns  non 
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vacant  quotidiè  vel  tolies  in  hebdomada  mentali  ora- 
tioni,  alienum  est   à  snnà  doctrinâ;  nain   perturbât 
coiiscieniias  fidelium  sine  fundamento,  et  muliis  prœ- 
bet  occasionem  ruinœ  :  nam  impossibile  moraliler  est 
quin  major  pars  lidelium  id  non  omiltat;  omiltent  au- 
tt'in  c\  conscientiâ  erronea,  si  veram  esse  doclrinam 
illaro  persuadeantur.  Item  multi  censent  doclrinam  il- 
l.-iiii  pertinere  ad  crrorein,  quem  vocant  llluminatorum  ; 
nam  aperit  viam  ad  superstitiosos  ritus  inlroducen- 
dos,  cl  (ingcnda  pi\Tccpta  pro  uniuscujusque  arbinïn. 
7.  Undc  dico  tertio,  etiam  porsonas  ccclesiasticas, 
vel  clericos,  vel  religiosos,  non  teneri  ex  vi  sui  slatùs 
et  dlvini  jnris  ad  lnino  meditandi,  recogitandi,  aut 
mentaliier  orandi  nsnm  ,  sed  unumquemque  lantùm 
ad  hoc  obligari,  vol  ex  vi  voti,  si  illud  specialiier  émi- 
sent, vel  quantum  per  suam  régula  m  fuerit  ci  pecu 
limiter  impositum.  Hoc  tradît  c\  professo  Navarrus  in 
dicio  Encbir.,  c.  20,  n.  61,  ubi  ctiam  reprehendit 
dictum  Gajetani  supra  relalum,  quasi-  tribucns  Caje- 
tano  quod  voluerit  omnibus  religiosis  imponere  hanc 
privcepli  necessilalem  ;  sed  non  existimo  fuisse  hanc 
illius  mentent,  sed  per  illam  exaggeralionem  explitàsse 
nioralein  quamdam  necessiiatem  bujus  oraliouis  ad 
religiosam  perfectionem,  ni  infra  dicam.  Assertîo  ergo 
certa  est,  quia  religiosus  slalus  ex   haturâ   rei  non 
affert  sccum  specialia  prœcepla ,  prœter  ea  quœ  in 
votis  conlinentur  formaliter  vel  virtute;  inter  qua; 
non  continetur  prœceptum  orandi  mentaliier,  nisi  alio- 
qui  in  régula  conlinealiir,  et  lune  no.i  obligat,  nisi 
juxta  inslitulionem  régule.  El  licèi  demus  teneri  re- 
ligiosos  ad  lendcnduin   in   perfectionem ,   non   tamen 
teneniur  ex  pnveopto  ad  omnia  média  perfectionis, 
nec  alia  delerminatè,  prœter   ea  quœ  nnusquisque 
vovit,  vel  quœ  cum  illis  habent  necessariam  connexio- 
nem.vel  per  suos  prœlatos  imponi   possunt;  nam 
hœc  etiam  virtute  et  médiate  in  votis  conlinentur,  ut 
laliùs,  tractando  de  statu  religioso  dicilur.  Ergo  lo- 
quendo  de  rigorosâ  obligatione  prœcepti  mentaliier 
orandi,  non    est  generaliter  imponenda   religiosis, 
nedùm  aliis  personis  ecclesiasticis.  Verba  autem  do- 
ctoruin,  quœ  videntur  hoc  exercitium  à  religiosis  exi- 
gere  tanquàm  onm'mô  necessarium  ad  eorum  statum, 
intelligenda  sunl  de  necessilale  non  prœcepti,   sed 
medii,  non  ad  salutem  simpliciter  necessarii,  seu.ad 
vilandiim  peccatum  morlale,  sed  necessarii  ad  conse- 
quendum  fineni  inlenlum  per  religiosum  statum,  qui 
est  charitatis  perfectio,  cl  fervor  ac  spiritualis  sua- 
vitas  et  promptitudo  iw  omnibus  bonis  operilms,  et 
prœsertim  in  bis  quae  ad  divinum  cullum  et  pietatem 
pertinent. 

8.  Quapropter  addo  et  dico  quarto  mentalem  ora- 
tionem  in  aliquo  ejns  gradu  vel  modo  omnibus  ho- 
minihus,  cujuscumque  gradils  vel  condilionis  existant, 
consulendam  esse,  maxii  lé  verô  n  ligi  isi  el 
siasticis,  seu  Deo  specialiter  dicatis  personis.  Hoc 
facile  omnibus  persuadebitur  ex  lus  quœ  de  utilitaie 
et  nobiliiate  hujus  orationis  in  principio  hnjus  partis 
diximus;  eslquc  sententia  I).  Augustini  inter  eas 
quas  refert  Prosper,  218,  ubi  specialiter  de  medita- 


tione  loquitur,  et  sumitur  e\  Bernard©,  lib.  de  Con- 
sider.,  cap.  7  et  8.  Hinc  etiam  dixil  Cajetanus.  2-2, 
quœst.  si,  art.  5,  orationem  Inné  (id  est,  medilalio- 
"<'in  ci  considerationern  inlernam)  prxferendam  i 
cœteris  paribus,  orationi  vocal i  voluniariœ,.  id 
quœ  non  ost  in  prnocepto;  quia  rêvera,  per  se  lo- 
quendo  et  ordinariè  est  magis  tructuosa.  Dice  :  Ora- 
tio vocalis  includit  mentalem,  el  addit  externum 
aclum  et  volunlatcm  ejus,  quae  possunt  conferre  ad 
meritum  el  satisfactionem  ;  ergo  praeferenda  est.  Pro- 
pter  hoc  Navarrus  in  Encbir.,  de  Oral.,  cap.  18, 
mini.  104,  censel  orationem  vocalera  attenté  factam 
meliorem  esse  pure  mentali.  Nihilominùs  respondetur 
contrarium  vérins  esse,  m  docet  Ahbas  Isaac  apud 
Cassanium,  collai,  i),  cap.  3o  et  56,  et  communiter 
Patres  seniiunt;  et  ipse  Navarrus  ibidem  adeô  con- 
sulit  orationem  mentalem,  ut  dicatvix  posse  vocalem 
lieri  sine  aliquà  culpà,  nisi  inchoctur  ab  aliquà  men- 
tali, et  aliquolies  repelalur,  prœsertim  quando  isqui 
voce  orat,  significationem  verbornin  non  intelligit. 
Ratio  denique  est,  quia  cessalio  ab  aclionc  externâ 
liberiorem  relinquit  mentem  ad  recogilandum  allen- 
tiùs,  et  iniensiorem  affectum  eliciendom,  idcôque  ex 
hàc  parte  ulilior  est  per  se  loquendo.  Kst  etiam  ordi- 
nariè diffleilior,  et  corpori  laboriosior,  ut  notât  Bo- 
na ventura  in  dicto  processu  7  Religionis,  et  est  expe- 
rienlia  salis  notum,  quia  corpus  magis  revocatur  à 
sensibus  in  mentali  exercitatione,  et  quodammodo 
supra  se  elevatur,  et  ideô  illud  externum  oliiini  cum 
majori  attenlione  interna  corpus  ipsum  magis  nftligit. 
Prœterea  consulitnr  Ikcc  oratio,  quia  multùm  illu- 
minat  animas  in  bis  quœ  ad  Dcuin  et  salutem  perti- 
nent, et  préparât  illas  ad  vincendas  tentationes,  et 
pericula  peccatorum  evitanda;  cùm  ergo  hœc  militas 
et  fructus  ad  omnes  fidèles  pertineat,  omnibus  con- 
sulenda  est  h;iec  oratio,  maxime  verô  bis  qui  ralione 
status  majorem  perfectionem  et  vilœ  puritatem  pro- 
fitentur. 

9.  Ex  his  colligitur  orationem  mentalem,  quantum 
est  ex  se,  ad  omnes  fidèles,  cujuscumque  status  sint, 
pertinere  posse,  id  est,  :ib  omnibus  exerceri  posse, 
et  omnibus  proponi  debere  tanquàm  aptissimuin  mé- 
dium et  moraliter  necessarium  ad  vit;e  puritatem, 
quod  cum  proporlione  cum  quolibet  personarum  st:itu 
conjungi  potes  t.  Itaque  licèt  dicatur  esse  in  consilio 
ut  excludalur  propriirai  et  rigorosum  prœceptum,  non 
tamen  esl  ex  his  consiliis  quœ  constituunt  diversum 
statum  inter  fidèles,  vel  ad  determinatura  statum  perli- 
1  sed  ex  Ins  quœ  omnibus  accommodari  possunt, 
ut  sunt  opéra  misericordiœ  fréquenter  exercere,  sa- 
cramenta  fréquenter  recipere,  cl  similia.  lia  de  1 1 â < • 
oratione  sensit  etiam  Navarrus  in  Encbir.  de  Orat., 
cap.  18,  num.  10,  el  sequentibus  :  quamvis  enim  in- 
tè  hune  de  mentali,  nunc  de  vocali  oratione 
loqnatur,  lumen  de  mentali  intelligit,  cùm  dicil  :  De- 
beremus  omnes  orare,  sa  Item  pauxillùm  în  lecto  statim  à 
somno  experrecti,  et  iterùm  .  Deberemus  mane  surgere, 
et  in  surgendo  aliquanlisper  orare...  Ratio  verô  est  quia 
sicut  Bdes  omnibus  communis  est,  ita  et  eonsideralio 
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rerum  fldei  omnibus  débet  esse  commuais,  el  quia 
(ides  est  fundamentum,  et  quasi  radix  iustitiae, 
ila  consideratio  mysteriorum  fidei  est  magnum  adju- 
nicutum  ad  conservandam  et  augendam  jusliiiani, 
quo  adjutorio  omnes  indigent.  Item  nullus,  vel  pro- 
pu  i  imperitiam  vel  propter  oeccupationem  excusari 
potest,  quia  omnibus  polest  aceommodari,  ut  dicemus 
i.i  cap.  sequenli. 

CAPUT  V. 

Quomodb  morales  circumstantiœ  in  ttsu  orationis  men- 

talis  communiter  observatrice  tint? 

1 .  lbec  quacstio  valdè  necessaria  est  ad  praxim  hujus 
orationis,  et  ad  explicandam  ultimam  asserlionem  in 
fine  prœcedentis  cap.  illalam  banc  orationem  ad  om- 
nes bomines  pertiitere.  Nam  cùm  non  omnes  ejusdem 
sint  capacitatis,  olii ,  vel  negolii ,  nec  omnes  babeant 
eamdem  loci  commoditatem,  ideô  discurrendo  per 
bas  circumstantias ,  necessarium  est  exponere ,  quid 
secundùm  se  necessarium  sit,  vel  expédiât,  ut  luec 
oralio  reclè  fiât,  et  quomodô  unicuique  accommodanda 
singnla  sint  juxta  uniuscujusque  capacilalem.  Sunt 
aulem  morales  circumslantise ,  persona ,  lempus ,  lo- 
cus,  finis,  maleria,  seu  quid,  vel  circa  quid,  modus, 
et  quibus  auxiliis,  per  quas  breviter  discurremus. 

2.  Primo  ergo  ex  parte  personne  orantis  nulla  vide- 
tur  peculiaris  conditio,  vel  qualitas  necessaria,  lo- 
quendo  de  tolâ  lalitudine  orationis  mentalis  ;  omnis 
enim  homo  potens  uti  ratione  et  fide,  capax  est  alicu- 
jus  gradûs  orationis,  licèt  non  singuli  sint  apti  ad  om- 
nes ,  ut  per  se  constat  et  probat  ratio  facla.  Applicatio 
autem  singularum  personarum  ad  bunc  vel  illum  ora- 
tionis modum  ,  ad  prudentiam  spectat,  et  ex  dicendis 
poterit  aliquâ  ex  parle  intelligi. 

5.  Solùm  videri  polest  ad  lioc  exercitium  ineptus , 
qui  est  in  statu  peccali  mortalis  ;  tum  quia  bac  oralio 
est  quoddam  colloquium  cum  Deo,  peccator  autem 
indignus  est  tali  colloquio  ;  tùm  maxime  quia  pecca- 
tum  mortale  impedit ,  ne  quis  practicè  consideret  res 
pertinentes  ad  salutem ,  et  illi  statui  répugnantes. 
Respondeo,  imô  peccatores  maxime  indigere  boc 
exercitio  et  interna  consideratione  sui  miseri  staiùs, 
el  |iniculi ,  in  quo  versantur,  et  divinae  bonitalis,  ac 
felicitalis  aeternae,  ut  ad  deferendum  illum  siatum  ex- 
citentur.  Duobus  aulem  modis  potest  aliquis  in  pec- 
catoesse.  Primo,  tantùm  babitualiter,  quia  illud  eom- 
misit,  et  non  delevit,  nec  detestatus  est.  Secundo, 
quia  est  in  actuali  vel  virtuali  complacentià  illius. 
Prior  status  per  se  non  répugnât  cum  boc  exercitio  , 
quia  librô  superiori  oslendimus,  posse  peccatorem 
orare  Deum ,  el  colloquia  cum  co  miscere  ,  si  cum  dé- 
bita bumilitate ,  et  reverentia  id  faciat ,  ergo  multô 
niagis  poterit  de  rébus  divinis  et  xternis  meditari,  el 
paulatim  ad  illa  affici.  Et  licèt  peccatum  ex  se  videa- 
tur  bomines  retrahere  ab  bac  consideratione,  quodam 
modo  verô  per  occasionem ,  ad  illam  provocat  propter 
majorent  indigentiam,  et  necessitatem  talis  personne, 
et  ideô  talis  peccator  omninô  incitandus  est ,  et  pro- 
■vocandus  ad  boc  exercitium,  ita  tamen,  ut  accommo- 
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date  ad  stalum  suum  illo  utatur,  ut  statim  altingemus. 
Aller  verô  peccator  valdè  indispositus  est  ad  hoc 
orandi  genus ,  elquamdiù  afleclum  non  reïiquerit,  vix 
polest  frueluosè  el  practicè  ad  boc  exercitium  appli- 
cari;  sed  nibilominùs  non  est  omninô  incapax,  quia 
non  semper  est  in  illo  actuali  effectu  pravo.  Et  ideô 
eliam  polest,  et  débet  interdùm  ad  se  redire,  ac 
aeterna  considerare,  vel  malum  in  (pio  versatur  : 
nam  luec  est  via,  quà  maxime  induei  polest  ad  illum 
afleclum  mulandum,  interveniente  divinà  gratià,  quae 
considerationem  promovet,  quam  inspirât,  si  bomo 
illi,  ut  débet,  cooperelur. 

4.  Secunda  est  circumsiantia  temporis,  qu?e  secun- 
do loco  propouebalur ,  circa  quam  observandum  est, 
duobus  modis  posse  orationem  mentalem  esse  in  usu: 
primum  vocare  possumus  durabilem,  el  permanentem, 
et  quasi  ex  insliluto ,  alterum  quasi  per  occasionem  et 
in  transitu.  Prior  modus  est,  quando  aliqua  bora  diei, 
vel  nolabilis  pars  ejus  ad  mentaliter  orandum  vel  me- 
dilandum  assignatur,  cessando  ab  omnibus  aliis  aclio- 
nibus  exlernis ,  et  motionibus  sensibilium  objectorum 
exlernorum ,  solis  inlerioribus  aclibus  vacando.  Aller 
modus  est ,  quando  in  ipsismet  actionibus  et  occupa- 
tionibus  externis ,  mens  ipsa  ad  momentum  subtrabi- 
lur,  et  ad  Deum  ascendit,  vel  ad  se,  suaque  peccala 
eonvertilur ,  vel  aliquid  simile  operatur.  Omnis  enim 

;  similis  interna  motio  ad  mentalem  orationem  perti- 
net ,  ut  nunc  de  illà  loquimur. 

5.  Et  in  bocquidem  posteriori  modo  non  intervenil. 
illa  difficultas ,  quie  ex  defectu  temporis ,  et  muliilu- 
dine  occupalionum  objici  solet,  nam  cùm  qnàcumque 
actione  el  occupatione  misecri  potest  luicc  oralio,  nia- 
gis vel  minus  fréquenter  pro  capaeilale  personae  et 
occupationis.  Semper  tamen  polest  aliquoties  ficri, 
quia  nullus  est  tam  ineptus ,  qui  non  possit  ad  boc 
facile  instrui,  et  induei,  si  velit,  nec  occupatio  potest 
esse  tam  vehemens,  et  continua  (  moraliter  loquendo) 
quin  permillal  bujusmodi  mentis  recessus  vel  fugas , 
ad  aliquid  altiùs  amandum ,  vel  considerandum  bre- 
vissimè  ,  vel  ad  pelendum  auxilium  divinum ,  vel  ad 
référendum  in  Deum  id  quod  agitur.  Ende  Bonaven- 
tura  dicto  lib.  7,  de  Proccssu  Religion. ,  cap.  11  :  Le- 

I  ctionem,  inquit,  sœpè  inlerrumpat  orutio,  sicut  alias  actio- 
nes,  ut  semper  mens  ad  Deum  elevetur ,  à  quo  nobis 
bonum  perfluere  necesse  est.  Et  bunc  frequentem 
orandi  modum  multùm  commendant  Paires,  praeser- 
tim  Chrysostomus  boni.  79,  ad  populum,  ubi  ait  Chri- 
stum  et  Paulum  docuisse  fréquentes  et  brèves  oratio- 
nes  faeere;  Auguslinus  Epist.  112,  cap.  10,  et  Cas- 
sianus  collât.  9,  capite  35,  et  lib.  2,  de  Inslit.  mo- 

I  nast.,c.  10  et  U,  et  libroo,  cap.  2.  Atque  bic orandi 

'  modus  valdè  frucluosus  est,  non  solùm  propter  meri- 

'  tum  talium  aclionum  ,  quod  est  magnum ,  ut  notavit 
Bonaventura  lib.  de  Perfection,  vilte ,  cap.  5;  sed 

!  eliam  quia  lise  frequens  Dci  memoria  conlinet  ani- 
mum  in  offlcio,  et  ad  benè  operanduni  multùm  juvat , 

'■  prœter  auxilium,  quod  impetrat,  sipelitionem  habeat 
adjunctam. 

j     0.  Erit  autem  bic  modus  non  difficilis  boiiiinibus, 
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cujuscumque  status ,  et  condilionis  sint ,  si  et  insiru- 
clionem  habeant,  et  ad  illum  applicari  incipiant,  et 
paulatim  ustun  acquirant.  Et  saut-  si  (Vequcnliùs  po- 
pulo praedicarentur ,  et  fidèles  ad  illum  exercendum 
excitarentur ,  fortassè  mulli  ex  commuai  plèbe,  aliquâ 
saliem  ex  parie  illum  exercèrent ,  non  bine  magno 
fructu.  Regulariter  tamen  non  ila  est,  lum  quia  deest 
instructio  et  admonitio,  tum  etiam  quia  ordinariè  sup- 
port animuin  benè  affectum  circa  spiritualia,  et  illa 
inagis  curantem ,  quàm  temporalia  ;  requirit  enim  in- 
ternain curam  et  solliciludinem ,  quœ  memoriam  ex- 
citet,  liaec  autem  nisi  oriatur  ex  effectu,  durabilis  non 
est.  Unde  etiam  lue  modus  fréquenter  orandi  per  mo- 
mentaneos  actus  supponit  aliuiuusum  quiche  et  perse- 
veranlis  orationis,  ex  quâ  nascatur  illa  jugis  memoria, 
sicut  ex  habitu  nascuntur  actus ,  et  ex  ardcnli  calore 
ex  prsescnliâ  ignis  concepto ,  manent  reliquiae  ;  et 
quasi  vestigia  ejus,  etiam  multo  temporc  post  separa- 
lionem ignis,  ut  tractât  Dionysius  Garthusianus  de  Per- 
fection, cliaritat.,  art.  44.  Et  ila  moraliter  loquendo  , 
necesse  est  ad  allerum  orandi  moduin  recurrerc,  et 
pro  aliquo  designato  lempore  ab  aliis  actionibus  va- 
cuo,  considerationi  seu  orationi  vacare,  ut  rectè  mo- 
nuit  Bonavcntura  loco  cilalo ,  et  consuluit  optimè  Au- 
gustinus,  in  libro  sentent.  Prosp.,  qui  babelur  in  fine 
terlii  tomi,  sentent.  218,  dicens  :  Qui  otiosus  et  quie- 
tus  non  cogitât  Deum,  quomodb  inter  actus  multos  et 
labcfriosa  negolia  de  Mo  poterit  cogitare?  Mediletur  ergo 
quœ  Dei  surit  fidelis ,  cùm  vacat ,  et  benè  operandi  sub- 
slahtiam  quœrat ,  ne  in  aclione  defteiat. 

7.  Hoc  autem  tempus,  ut  ad  tacitam  difficultalem 
respondeamus,  non  habet  certain  determinationcm 
pro  omnibus,  non  solùm  ex  proccepto,  ut  dixi,  verùm 
etiam  nec  sub  consilio,  quia  nequeomnes  sunt  œquè 
capaces,  nec  status  sunt  ejusdem  rationis,  neque 
actiones  vel  occupationes.  Non  tamen  potest  esse  lam 
actuosa  vita ,  qmc  non  relinquat  aliquod  tempus  diei 
vacuum ,  in  quo  possit  Iiomo  in  aulâ  mentis  de  Deo,  et 
de  seipso,  et  de  actionibus  suis  recogitare,  et  bona 
proponere,  ac  recta  ordinare.  Ad  hsec autem  tempus ap- 
tissimum  esse  solet  matutinum,  cùm  primùm  homo  de 
lecto  surgit,  juxla  illud  Psahn.  02  :  In  malulinis  mc- 
dilabor  in  le ,  et  Psalmo  87  :  Va  manè  oralio  me  a  prœ- 
veniei  te,  unde  Ambrosius  libr.  de  Cain  et  Abel ,  ca- 
pite  8:  Habes,  inquit,  ut  solis  ortum  oralione  prœ- 
venias  ;  occurre  ,  inquit ,  alibi  ad  solis  ortum.  Indicant 
verba  Sapienlis,  Sap.  16  :  Qiïod  enim  ab  igné  non  po- 
leral  exterminari ,  statim  ab  exiguo  radio  solis  calefa- 
ctum  tabescebal ,  ut  nolum  omnibus  esset,  quoniam  opor- 
tet  prœvenire  solem  ad  benedictionem  tuam  ;  et  ad  ortum 
lucis  le  adorare.  Sic  etiam  in  Psalmo  118,  dicitur  : 
Prœveni  in  maluritate  et  clamavi  ;  quod  statim  expli- 
caïur  :  Prœvenerunt  oculi  met  ad  te  diluculo,  ut  medi- 
tarer  eloquia  tua.  Ubi  Ambrosius,  sermone  19,  elegan- 
tissimè  idem  prosequitur  ;  et  inter  alia  :  An  nescis , 
inquit ,  6  Iiomo,  quod  primilias  cordis  ac  vocis  quotidiè 
/),  o  debeas  ? 

\  8.  Qui  bus  verbis  primam  ralionem  hujus  temporis 
[indicat,  quam  libro  etiam  de  Insiit.  virginis  bis  verbis  ! 


expressil  :  Bona  oralio  quœ  homineni  serval,  ut  primo 
ù  divinis  inchoemus  laudibus,  et  ideô  fortassè  Eccle^i. 
39 ,  de  juslo  dicit  :  Cor  tuum  tradit  ad  vigilandum  di- 
luculo, ad  Dominum,  qui  fecit  illum.  Proverb.  8,  ait 
Sapienlia  :  Qui  manè  vigilant  ad  me  inventent  me.  L'nde 
David  ait  Psalm.  .'»  :  Manè  exaudies  vocem  meam.  L'bi 

I  Cbrysoslomus  :  .\b  initio,  inquit,  diei  datai  Deo  pri- 
mitias. Oporlel  ad  grattas  Deo  agendas  solem  prœveniri , 
et  aute  ortum  lucis  interpellare  os.  Denique  est  illud 
tempus  aplissimum,  quia  lune  débet  homo  omnia  -ua 

j  in  Deum  ordinare.  Alia  moralis  ratio  esse  potest,  quia 
tune  est  corpus  ineliùs  ad  lioc  exercitium  disposilum. 
Tcrlia ,  quia  poslquàin  bomo  incipit  detrabi  exlernis 
actionibus,  vix  solet  invenirc  tempus  ad  orationem 
aptum,  nisi  vel  ipsemet  status  persona?  sitvitae  con- 
tcmplativse ,  et  secum  afferat  banc  obligationem  ,  vel 
affectus,  et  propositum  sil  adeô  efficax  ,  ut  occurren- 
tes  difficultates  vincat.  Unde ,  quia  boc  paucorum  est , 
optimum  consilium  est,  statim  sunimo  manè  prœve- 
nire. Et  boc  modo  vix  poterit  aliquis  excusari  propter 
inullitudinem  occupationuin  externarum,  si  velit  ila 
vilam  suam  moderari  et  disponere,  ut  sobriè,  ten.pe- 
ratè  ac  piè  vivat.  E6  vel  maxime  quôd  oratio  ipsa ,  si 
usus  ejus ,  superatis  in  principio  difficultatibus  appa- 
rentibus,  ineboelur,  et  in  eo  perseveretur,  ipsa,  ut  sic 
dicam,  sibimel  lucratur  tempus,  dùm  superfluas  et 
inutiles  occupationes  vilare  docet,  eisque  non  se  ni- 
miùm  implicare ,  ut  latè  tractai  Gregorius ,  libro  23 
Moral.,  capitc  20,  alias  12.  Reliqua  verù,  qua?  ad  hujus 
circumstantise  mensuram  praefiniendam  speclani,  ma- 
gis  consilio  et  prudentiâ  indigent  quàm  doctrinâ.  Non 
omiltam  tamen  advertere  inter  officia  orationis  men- 
talis  meritô  compulari  internam  conscienlitc  examina- 
tioncm,  quai  bominibus  huic  orationi  deditis  familia- 
ris  esse  débet,  et  ad  minimum  semel  in  die  fieri  :  et 
ad  illam  nocturnum  tempus  esse  magis  opportunum  , 
ut  infra  tractando  de  statu  Religionis  latins  dicemus  ; 
et  intérim  videri  potest  Ciesarius,  homil.  31. 

9.  Tertia  circumstantia  est  locus  aptus,  de  quâ  cir- 
cumstantià  ,  quod  attinet  ad  maleriam  moralem  ,  cer- 
lum  est  nullum  locum,  quantùmvis  sordidum  et  vilem, 
seu  infimum,  esse  ex  parte  sua  ineptum  ad  mentalem 
orationem.  Itaque  licèt  de  oratione  vocali  sit  aliqua 
controversia ,  an  pendeat  aliquo  modo,  ex  qualilate 
loci,  ut  bonestè  fiât;  de  mentali  nulla  est,  sed  ubique 
potest  sanclè  fieri ,  quantum  est  ex  parte  loci.  Ita  do- 
cuit  D.  Thomas  in  illud  1  Timolb.  2  :  Yolo  viros  orare 
inomni  loco,  lectione  secundà,  ubi  quoad  mentalem 
orationem  boc  vult  intelligi  sine  ullà  limilatione,  licèt 
ad  exliibenda  (  inquit)  externa  orationis  signa  ,  non  om- 
nia Iota  sint  accommodata  ;  sed  oporteat ,  vel  scandait, 
vel  publicœ  œdificationis  ralionem  liabere.  Sic  dixil  ibi- 
dem Anselmus,  in  omni  loco  orandum  esse,  quia  Deus 
ubique  est.  Cbrysoslomus  verù  honni.  79,  ad  populum, 
in  foro  etiam,  et  in  medio  StrepitU,  et  clamore  Imminum, 
ait ,  orandum  esse  mentuliler  Deum,  cl  concludit  :  Tem- 
plum  es ,  ne  locum  quœras.  Quo  modo  etiam  dixit  Ber- 
nardus  in  libr.  Médit.  :  ljbicumque  fueris,  intra  teipsum 
ora,  si  longé  fueris  ab  oratorio,  ne  quœras  locum,  quo- 
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mam  ip$e  facus  es.  Quem  retulit  Glossa  in  Clémen- 
tine prima,  de  Reliq.  et  vener  Sanct.,  verb.  Oralionem, 
versus  finem  :  el  Navarins  dicio  Encliir.,  cupile  5, 
n.  2  el  5.  Et  ratio  reddi  potesl ,  quia  oralio  mcntalis 
per  se  spirilualis  est  :  ande  non  pcndet  quoad  suam 
honestatom ,  à  condilionc  corporalis  loci.  Item,  quia 
ubique  optimum  est  Deum  amare,  colère,  rcvereri,  et 
gràtias  ei  agere,  ut  eiiam  in  prœfalione  missir  dicitur. 
Aique  lioc  quidem  maxime  locum  habet  in  illo  modo 
mentalité?  orandi  per  brèves  et  fréquentes  ascensiones 
i  ordis  ad  Deum,  quas  jaculatorias  orationes  vocant; 
lia>  namque,  eùm  non  requiranl  permancntém  aiten- 
tionem,  non  solùm  ex  naturâ  talium  aelionum ,  sed 
etiam  ex  parle  nostrà  accommodalè  fieri  possunt  in 
onmi  loco.  Ai  verô  diuturna  et  quieta  oralio,  licèt  ex 
parte  suà  non  determinel  peculiarem  loci  condilio- 
nem,  ex  parte  no?trà  requirit  saltem  locum  solilarium 
et  quietum,  ut  I).  Thomas  in  loco  citalo  notavit. 

10.  Qaocirca  licèt  per  se  non  posttfïetur  specialis 
condilio  loci ,  ut  honeslo  ac  debito  modo  liai  oralio, 
niliiloininùs  ad  removenda  impedimenta,  ex  parle  ho 
minis  necessarié  esse  poiest.  Et  hoc  modo  dicebat 
Christus  Dominus,  Matth.  G  :  Cùm  oraveris,  intra  in  cu- 
biculum  luiim,  et  clauso  cstio,  ora  Patrem  tuvm.  Quoi! 
sine  dultio  ad  lilterain  intelligitur  etiam  <le  loco  mate- 
riali,  ut  ibi  Theopbylactus  notât,  et  Chrysoslomus 
homil.  8,  in  primam  ad  Timôlh.  Verumtamen  est, 
non  id  tune  consuluisse  Christum  proptcr  commodila- 
tem  quietè  orandi,  sed  ad  signiiicandum  affectum  cl 
reclam  intentionem,  quam  in  orando  habere  debemus, 
ut  soli  Deo  placeamus,  et  illum  colamus,  non  ut  ab 
hominibus  videamur;  nam  ad  hoc  etiam  utile  est,  se- 
crète orare,  et  in  cuhiculo  clauso.  Nain  licèt  suis 
lemporihus  et  modis ,  etiam  publica  oralio  utilis  sit, 
et  interdùm  necessaria;  fieri  tamen  débet  ex  eâdem 
intenlione  placendi  soli  Deo,  el  tune  perinde  fit,  ac 
si  in  clauso  cuhiculo  fieret,  ut  Chrysoslomus  ibi  ho- 
mil. 19,  notavit.  Nihilominùs  tamen  sententia  Christi 
vera  est,  et  locum  habet  in  negolio  de  quo  tractamus  ; 
nam  si  commode  poiest  locus  aliquis  secretus  et  se- 
gregalus  ad  orandum  inveniri,  eligendus  est,  qui  locus 
nomiue  euhiculi  clausi  significatur.  Sic  de  Pelro  legi- 
mus,  ascendisse  in  superiorem  partem  domûs  ad 
orandum,  Actorum  10,  et  simile  est  Job  3,  Jtidilh.  8 
et  9.  El  in  hoc  sensu  dixit  Isidor.,  lib.  3  Sentent.,  ca- 
pile  7  :  Oralio  privatis  in  locis  opportuniùs  fundilur , 
fnagisqne  obtentum  impelrat,  iliun  ,  Deo  tantum  leste, 
depromitur.  Quoi!  si  hujusmodi  Iociis  desit,  quilibet  so- 
liiai'ius  locus  erit  cubiculum  clausum  :  sicut  Christus 
orabat  in  monlibiis  el  horto,  Marc.  G,  Lue.  21,  et  de 
Isanc  et  Jacob  legitur  Gènes.  24,  26.  Ai  verô  ubi  om- 
ninô haéc  commodilas  desit,  non  propterea  omiiienda 
éstorati'o,  sed  quilibet  locus  suflicil.  Majus  enim  in- 
comrriddum  csseï  oralionem  oinitlere,  quàm  loci  iu- 
commodilatem  sustinerc. 

11  Débet  ergo  lune  mens  sese  colligere  ut  polue- 
rit,  étiainsi  aliqno  modo  aliorum  slrcpitu,  vel  ruraore 
impedialiir.  Et  sic  multi  Paires  exponunt  dicta  Christi 
vciha  allegoricè  de  cubicùlô  cordis,  ubi  Deus  à  nobis  [ 


orandus  est  mente ,  clauso  ostio  oris  vel  sensuum  ,  ac 
remotis  aliis  cogitalionibus ,  quantum  in  nobis  tuerit 
ni  Iradunt  Chrysoslomus  supra,  et  auctor  Imperfccti 
homil.  13;  llilarius ,  can.  5  in  Matth.;  Auguslinus, 
Conc.  2  i.i  Psalm.  53  ;  Ambrosius, lib.  6,  de  Sacramen- 
lis,  capile  3;  Bonaventura,  lib.  de  Perfection,  viiœ, 
capite  5,  et  ex  Cassiano  idem  relulil  Glossa  cilaia  in 
Clément,  prima  de  Reliquiis,  et  vener.  Sanct.  habetur 
Collai.  9,  capite  34.  Nolat  etiam  alia  Glossa  in  capite 
Per  simoniam,  dist.  41,  ubi  textus  concilii  Gangrensis 
ait  :  Pietatem  in  privatis  domitnis  non  concludentes  ; 
non  tamen  damnât  orantes  in  privatis  domibus ,  sed 
eos  qui  reprehendebant  oralionem  publicam ,  vel  in 
ecelesià  faelam  ;  quod  erroneum  est,  ut  alias  diximus, 
el  in  sequentibus  dicemus.  Quapropter  si  publicus  lo- 
cus eligendus  est,  pr.eferenda  est  ecclesia,  quœ  locus 
est  sacer,  et  per  se  ad  omnem  oralionem  deslinalus  ; 
nam  licèt  oralio  mente  liât,  homo,  qui  orat,  corpora- 
lis est,  et  ratione  loci  juvari  potesl  specialiùs  à  Deo, 
vel  etiam  exaudiri;  tamen  consideralà  fragrlilate  hu- 
manà  ,  locus  secretus  et  remotior  solet  esse  commo- 
dior.  Nunquàm  ergo  impedielur  omninô  baec  oralio 
propter  loci  penuriam,  sed  prout  occasio  tulerit,  pru- 
dentis  arbilrio  eligendus  est. 

12.  Ex  Dis  facile  est  de  aliis  circumslanliis  dicere  : 
in  ter  quas  principalem  locum  tenet  finis;  circa  quam 
circumstantiam  adverto,  in  hoc  mental)  exercitio  ha- 
bendam  esse  rationem  non  tantum  boni,  et  honestœ 
finis  in  generali,  prout  necessarius  est  in  onmi  bonà 
oralione  et  operalione,  qualis  in  praesenti  esse  débet, 
vel  cul  tus  et  gloria  Dei ,  vel  spirilualis  profectus  ope- 
rantis,  vel  alius  similis;  sed  maxime  observandum 
esse,  ut  aliquis  peculiaris  fructus  spirilualis  per  lalem 
oralionem  quxratur.  Semper  enim  aliquis  scopus  hu- 
jusmodi prajfigendus  est  oranti  menialiter,  ul  reliquas 
omnes  circumstantias  vel  conditiones  orationis  tali 
fini  accommodet.  Est  enim  prie  oculis  habendum, 
mentalem  orationcm,  de  quâ  hic  pravcipuè  îractamus, 
non  assumi  tantum  propler  eos  effectus  ,  quos  com- 
munes habet  cum  oralione  vocali,  ut  sunt,  impelrare, 
satisfaccre,  mereri ,  de  quibus  in  praecedenti  libro 
diclum  est,  sed  assumi  etiam  propler  spirituales  ulili- 
tates,  quas  habet  ad  virilités  acquirendas  vel  exer- 
cendas ,  praeserlim  ad  dilectionem  Dei ,  compunctio- 
nem ,  etc.  Ilic  ergo  fructus  potest  esse  multiplex,  et 
ideô  expedit  aliquem  delerminatum  sibi  prafigere, 
el  ad  illum  accommodare  alias  orationis  circum- 
stantias. 

13.  In  hoc  autem  fine  sibi  proestituendo  seu  inten- 
dendo,  duo  exlrema  cavenda  sunt ,  unum  est,  ut  homo 
non  omninô  in  incerlum  lendat,  et  vagam,  ut  sic  di- 
cam,  vel  generalem  lanlùm  intentionem  niorandi,  vel 
cogitandi  de  rébus  dîvinjs  habeat  :  sic  enim  fréquenter 
fiet,  ut  vel  variis  et  peregrinis  cogitalionibus  agitetur, 
et  omninô  dislractus  sit ,  vel  cerlè  ul  veluti  casu,  et 
forluilô  in  hune,  vel  illum  moluin ,  aut  cogilalionem 
incidal,  et  ex  une  in  aliam  transeat,  cum  parvo,  vel 
nullo  fruclu  :  oporlet  ergo ,  ut  peculiarem  finem,  et 
fructum  sibi  prrvligat,  ut,  verbi  gratii,  compunelionem 
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coi  dis,  vel  Cbristi  imilationem,  vel  desiderium  et  clïi- 
cax  proposition  alieujus  certae  virUilis,  vel  alicnjus 
practicae  verilatis  intelligentiam  aflectivaro ,  vel  aliquid 
siinilo.  Allerum  vero  extremum  est,  ne  quis  accédai 
adeô  affecius  el  addilus  intenliooi  suas  ac  desidcrio, 
ut  résistai  aliis  inspiralionibus ,  vel  motiouibus  bonis, 
quas  sacpè  Spiritus  sanctiis  homini  nibil  minus  antea 
cogitanli  offert,  sed  so  facile  mobilcm  praebeat  mo- 
lioni  divin;»1,  probando  tamen  spiritus,  an  ex  Deo 
siut.  Unde  regnlariter ac  ordinariè  loqtiendo  insisiorc 
quis  délicat,  ut  considerationem  suam  et  menlalem 
orationem  ad  scopum  priùs  praeslitutum  dirigat , 
interdirai  verù  ,  si  Deus  aliù  niovcat,  resislendum 
non  est. 

14.  Ex  delerminalione  verù  bujus  circumslanliae, 
alia:  otnnes  praefiniendae  sunt.  Nain  bine  colligendum 
est,  quaenam  futura  sit  oralionis  raateria,  quœ  in  prae- 
senti  appellari  potest  circumsiantia  quid,  vel  circa 
quid.  Est  enim  oratio  mentalis,  quasi  lumen  quoddam, 
ostendens,  quid  amandum  ,  quidve  fugiendura  sii ,  in- 
dicansque  viam  verilatis ,  praeiicè  inducens  ad  illam 
amplertandam,  et  exercendam,  et  ideô  juxta  terminum 
intentuin.  oportet  lumen  illud  applicare  ad  illam  ma- 
teriam,  in  quâ  iltse  veritates  manifeslantur ,  qusc  ad 
illum  terminum  ducunt.  Multiplex  enim  esse  potest 
medilationis ,  seu  internae  recogitationis  raateria,  ni- 
miiùni  Deus,  et  ejus  bonitas,  ac  bénéficia  ,  promissio- 
nes,  comminaliones,  Cbristus,  et  omnia  mysteria  viLe, 
morlis  ac  glorilicalionis  ejus,  sanclorum  exempta, 
propria  peceala  et  miserisc,  aliaque  bujusmodi,  ex 
quibus  quaedam  apta  sunt  ad  excitandum  amorem, 
alia  ad  limorem ,  quaedam  ad  dolorem ,  alia  ad  gau- 
dium,  et  sic  de  aliis  affeclibus,  ideoque  juxta  pecu lia- 
rem  scopum  intenlum  et  juxta  disposilionem  oranlis, 
materia  eligenda  est.  Ad  quod  necessarium  est  pru- 
dens  arbitrium  et  consilium,  ut  ad  finem  capitis  gene- 
raliter  dicam. 

15.  Sexta  circumstantia  praecipuè  spectans  ad  bo- 
nestatem  bumani  actûs,  esse  solet  modus,  id  est,  ut 
debito  modo  fiât,  quas  maxime  in  hoc  opère  necess  nia 
est,  ut  cum  fructu  et  sine  periculo  fiât.  Ad  banc  cir- 
cumsianiiam  pertinet  ul  bac  oratio  bumiliter,  fiden- 
ter,  pure  et  inslanter  fiât,  ut  dixit  Bonaventura  in 
Slimul.  divin. amor.,  capite£.  De  quibus  condilionibus 
el  mullis  aliis,  quse  in  eis  incloduolur,  mulla  in  supe- 
rioribus  dicta  generalim  sunt,  quae  ad  hanc  orationem 
applicari  possunt  :  alia  verù,  quae  à  tbeologis  myslicis 
tractantur,  in  eis  videri  possunl ,  non  enim  requirunt 
propriam  disputalionem. 

10.  Duo  aulem  moralia  dubia  breviter  lue  inierro- 
eari  possunt.  (Jnuin  est,  an  in  bàc  oratione  sit  aliqua 
Guipa  ,  vbluntarié  distrahi  ?  Ccrtum  est  enim  ,  in  hâc 
oratione  necessariam  esse  atlenlionem,  nam  haec  con- 
ditio  de  inlrinsecâ  ratione  oralionis  e^t,  ul  libro  se- 
quenli  dicemus  de  oratione  vocali,  multô  ergo  magis 
est  necessaria  ad  oratinucm  m  ntalcm.  Alverô  iuler 
cas  boc  videiur  esse  discrimen,  quod  oratio  vocalis 
potest  durare  quoad  malei  ialem  actum  CXlemum  sine 
ain'ntione  ;  alverô  mentalis  oratio  nullo  modo  durât, 


j  si  attenlio  interior  omninù  cesset,  quia  substantia 
i  ejus  consistil  in  solo  interno  actu,  qui  sine  attentione 
iieri  non  p<  u»6l,  nam  si  durât  oratio  illa  in  actu  volun- 
latis  ,  jl|j  i  1 1 1  <  - 1 1 1 J  i  l  aiiiinus,  cl  praterea  ille  stipponit 
actum  intellectûs,  qui  sine  attentione  durare  non  po- 
test :  si  verô  durel  in  solo  intellectu,  débet  durare  in 
aliquo  ejus  actu ,  ut  infra  ostendemus  ,  quare  non  po- 
test  absque  attentione  continuari  ullo  modo.  Ex  bàc 
igilur  doctrine  oritur  ratio  dubitandi,  nam  cùm  aliquis 
volunlate  distrahilur,  voluutarié  omittit,  scu  cessai  ab 
bàc  oratione,  al  boc  nullum  pecealum  esl ,  ergo  dis- 
trahi  volunlariè  in  bàc  oratione  non  est  pecealum. 
Probalur  minor,  quia  haec  oratio  non  est  in  pnveepto, 
ut  ostensum  est,  ergo  poiest  omiiii  sine  culpâ  ,  eifO 
et  interrumpi ,  cessando  nunc,  et  ilerùm  ad  illam  re- 
deundo  pro  arbitrio  oranlis,  boc  autem  lit  lanlàm 
per  banc  distractionem  voluntariam,  ergo  non  est  in 
eâ  peccatum.  Déclara tur  ex  convenientià  et  difllrentià 
iuler  orationem  vocalem  et  menlalem  quoad  banc 
parlem  :  nam  cùm  quis  oral  vocaliter  ,  in  boc  solùm 
peccat  es  defectu  altentionis,  quod  externum  actum 
orandi  sine  debito  actu  interno  exereet;  si  autrui  ali 
ulroque  ai  tu  omninù  cesset ,  totaliler  interrumpendo 
orationem  etiam  vocalem,  el  in  aliis  aciionibus  occu- 
petur,  non  peccat,  quando  aliàs  ex  speciali  prx'ceplo 
non  lenetur  conlinuare  orationem  ;  alverô  quando 
aliquis  volunlariè  distrahilur  in  oratione  mentali,  boc 
posteriori  modo  se  geril,  et  nullum  actum  orandi 
exercel  dislractus,  ergo  non  peccat.  Denique  vel  ille 
peccat  conimiltendo,  vel  omillendo  ;  non  commit- 
tendo,  quia  nullum  actum  malum  efficit  (  suppono 
enim  distraclionem  esse  per  cogilationem  de  se  non 
malam  ),  nec  omillendo  ,  quia  non  lenetur  orare  , 
ergo. 

17.  Ilsec  interrogalio  babet  propriè  locum  in  illà 
"ratione  mentali ,  quae  pro  aliquo  cerlo  tempore,  du- 
rabililer  ac  permanenter  fit;  nam  de  oratione  illà 
Iransitorià  ,  quae  per  actus  quasi  momentaneos  fieri 
solet  non  est  dubium,  quin  absque  ullà  culpà,  imù 
cum  magno  merito  liât  interruptio,  et  transilus  à 
brevi ,  et  jaculatorià  oratione  ad  aliani  cogilationem, 
et  rursùs  à  lali  cogilatione  ad  molum  alium  oralionis, 
quia  ille  esl  quidam  moins  discrelus  mentis,  prudens. 
ac  rationabilis ,  et  nullam  babet  deformilatem,  ul  dis- 
cursus antea  faclus  probat.  De  oratione  verô  allerà 
permanente  ,  est  ulteriùs  adverlendum  duobus  modis 
fieri  inlerruplionem  illam  et  voluntariam  distra- 
clionem. Primo  ex  perfeclâ  considèratione  et  raliona- 
I  bili  causa,  ut,  verbi  gralià,  si  tempore  oralionis  occur- 
i  il  oecasio,  vel  loquendi  cum  alio, vel dandj  aJiquod  res- 
ponsum.  vel  altendendi  ad  aliquid,  quod  tune  occurrit 
(anquàm  necessarium, aul  \aldè  conveniens-  Et  lune, 
si  inierruptio  liât  cum  débita  reverentià  ad  Deuni 
poteril  fieri  suie  culpa,  ut  discursus  etiam  Cactus  pro 
bat.  Adilo  verù  in  boc  puncto,  regnlariter  hoc  non 
fieri  sine  spiriluali  incommodo,  quia  solel  boc  mod  • 
magna  ex  parte  impediri  fruclus  oralionis.  l\t  ideà 
qui  desider.it  fructuosè  orare,  cavere  débet  hujusmodj 
OCCasinnes,  etiamsi  inculpabilea  videantur,  quia  solenl 
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pediendum. 

18.  Alio  verô  modo  fieri  polest  lucc  inlerruptio,  et 
distraclio  ex  quàdam  animi  levilate  vol  negligentià, 
nain  ex  unà  parle  habet  liomo  volunlatem  conlinuandi 
orationem,  cl  ad  hune  finem  in  lali  loco  et  lali  modo, 
el  pro  tali  ac  lanio  tempore  assistit  in  conspeclu  Dei 
particulari  inieniionc  suâ ,  quam  non  retractavit ,  tel 
non  habuit  ralionabilem  causant  retraclandi  ;  nihilo- 
minùs  aliunde  est  negligens  in  attendendo,  vel  volun- 
lariè  alias  cogilationes  niiseel,  et  ab  illo  exercitio 
aliénas.  Et  hoc  dicimus ,  non  fieri  sine  culpà  ,  solùm 
lainen  vcniali  scelnso  conlemplu.  Et  sanè  id  non  fieri 
sine  cidpâ,  magnum  argumenlum  est,  quôd  stalim  prae 
se  fert  deformilatem,  et  quod  omnes  pii,  limentesque 
Deum,  ibi  eulpam  agnoscunt,  et  eam  liment,  cl  de  illà 
se  accusant.  Deinde  quia  id  non  fil  sine  irreverentiâ 
erga  Deum  ;  nam  licèt  bomini  sit  liberum  orare ,  vel 
non  orare ,  tamen  postquàm  in  conspeclu  Dei  ad  lo- 
quendum  cum  illo  conslituilur ,  et  se  gerit  in  habitu, 
dispositione  ac  modo  lanquàrn  conlinnans  sermonem 
cum  illo,  et  existens  in  preesentià  ejus,  sine  dubio  est 
aliqua  irreverentiâ ,  leviter  ad  alia  diverti ,  et  iterùm 
ad  sermonem  cum  Deo ,  vel  ad  considerationem  re- 
verli.  Deinde  ordinariè  soient  taies  cogilationes  esse, 
vel  per  se  noxise  vel  oliosce  ,  vel  saltcm  impedientes 
valdè  fructum,  et  fervorem  orationis,  ergo  non  fit  hoc 
voluntaric  sine  aliquâ  culpà.  Imô  videtur  ibi  concur- 
rere  multiplex  ratio  culpse,  scilicet  alicujus  irreveren- 
tiâ; divina?  conlra  virtulem  religionis,  et  cujusdam 
nocumenli  spiritualis  conlra  bonum  proprium  ,  et 
otiositatis  vel  allerius  malitiac ,  quam  de  se  solet  lalis 
cogitatio  babere.  Praeterea,  potest  boc  confirmari, 
quia  oratio  vocalis  cliamsi  non  sit  sub  praecepto ,  non 
interrumpitur  sine  aliquâ  culpà ,  quando  id  fit  sine 
rationabili  causa,  et  alia  actio,  aul  verba  interponun- 
tur  propter  inconstaniiam,  et  levilaiem  animi,  et  non- 
nullam  irreverenliam.  Eadem  autein  ratio  in  praesenti 
locum  babet  :  quamvis  enim  mentalis  oralio  per  se 
non  videatur  babere  illam  unitatem ,  nec  postulare 
illam  conlinuationem,  quam  petit  oratio  aliqua  vocalis, 
nihilominùs  moraliter  considerando  orationem  men- 
talcm  cum  tali  intcnlione  ac  modo  inchoalam,  et  in 
ipsomet  babilu  et  gestu  corporis  virlute  continuatam, 
babet  sufficientem  unitatem,  ut  illa  distraclio  et  in- 
terruptio  babeat  rationem  irreverentiae  et  culpae ,  ut 
reclè  déclarât  Caesarius,  boni.  55,  loin.  2  Bibliolh., 
et  bùc  spécial  illud  Hieronymi  ad  Rustic. ,  Epist.  k  : 
Oratio  sine  intermissione ,  vigil  sensus  sit ,  nec  vanis  co- 
gitationibus  patens  ;  ubi  obi  ter  nolari  polest  expositio 
non  contemnenda  illius  consilii  vel  praccepti  :  Sine  in- 
lermissione orale. 

19.  Ilaec  aulem  inlelligenda  sunt  de  distinclione  ■ 
voluntariè,  nam  interdùm  ac  siepè  est  involuniaria, 
et  lune  magis  est  passio  quàm  actio,  ac  subinde  ad 
eulpam  non  imputautur.  Et  aulem  omninô  involunta- 
ria censealur,  tria  videnlur  necessaria  :  primo,  ul  à 
principio  quis  accédai  ad  orationem  cum  intentione 
atiendendi  et  non  admitteiidi  peregrinas  cogilationes, 


lam  directe  non  retractando;  sceundô,  ui  quàm  pn- 
I  mùm  adverteril  se  esse  distraclum,  et  de  rébus  aliis 
j|  cogilare,  illas relinquat,  et  ad  suum  redeat  institulum; 
nam  si  adverlendo  persévérât  in  aliâ  cogitatione,  jam 
jnius  proposition  mutât,  et  in  bâc  pugnâ  oportet  ho- 
minem  perseveranlem  esse,  ut  in  boc  exercitio  possit 
aliquid  proficere;  tertio,  valdè  expedit  auto  oraiionis 
lempus  ita  preeparare  animum  ut  aul'eraniur  occasio- 
nes  morales  hujusmodi  evagationis  animi  ac  mentis,  ' 
quod  frequentiùs  pertinet  ad  consilium;  poterit  verô 
esse  necessarium  eliam  ad  bonestatem  moralem  ora- 
tionis, si  occasio  sit  adeô  proxima  ut  liomo  omninô 
imparalus  ad  orandum  accedens,  moraliter  non  possit 
allcndcre,  de  quo  videri  potest  optimè  Cassianus 
collât.  9,  cap.  2  ;  collât.  10,  cap.  H,  12  et  13,  et 
collât.  14,  cap.  13  et  11. 

20.  Altéra  dubitalio  circa  eamdem  circumstanliam 
esse  potest  de  modo  servando  in  exteriori  gestu  vel 
babitu  corporis  in  bujusmodi  oratione  mentali,  an 
scilicet,  ut  bonestè  vel  convenienter  fiât,  aliquid  pe- 
culiariter  observare  necessarium  sit?  Videtur  enim 
non  esse,  quia  ha_'c  oratio  non  exercetur  per  corpus  ; 
ergo  dummodô  mens  allendat,  suasque  operationes 
inleriùs  exerceat,  corporis  posilio  seu  disposilio  nibil 
refert.  Atqueila  videtur  docuisse  Cbrysostomus,  boni. 
79  ad  populum,  dicens  :  Non  tant  voce  opus  est  quàm 
cogitatione,  neque  tant  manuum  extensione  quàm  animi 
intentione,  neque  figura,  sed  inlellectu  ;  et  infra  :  Licèt 
genua  non  ficelas,  neque  perculias  pectus,  nec  in  cœlum 
manus  extendas,  si  menlem  tantùm  ferventem  exhibeas, 
oraiionis  perfeclionem  consummares. 

21.  Dicendum  nihilominùs  est,  quamvis  menle  tan- 
tùm et  secrelè  orandum  sit,  oporterc  in  cxleriori  ba- 
bitu et  gestu  corporis  cum  modum  servare  qui  reve- 
rentiam,  subjeelionem  et  lunnililatem  animi  significare 
solet  ;  et  banc  esse  veluti  generalem  regulam  per  se 
observandam ,  ex  causa  verô  praetermitli  posse  et 
quasi  dispensari,  ut  sine  peculiari  corporis  posilione 
aul  gestu  oralio  interior  eliam  diulurna  fundatur, 
Haec  sententia  quoad  generalem  regulam  eolligilur  ex 
usu  Chrisli  et  sanctorum,  quem  nobis  Scriptura  refert; 
de  Cbristo  enim  legimus  orâsse  fiexis  genibus,  Luc. 
22;Maitb;eus  verô,  cap.  20,  et  Marcus,  14,  addunt 
eliam  proslratum  in  lerrà  orâsse,  nnde  verisimile  est 
vel  incoepisse  orationem  genibus  fiexis,  el  postea  fer- 
vore  oralioids  procidissc  in  facicm  suant  super  terrain, 
vel  pro  varietate  affectum  nunc  uno  modo,  nunc  alio 
usum  fuisse.  Alii  exislimanl  propler  solam  genuflexio- 
nem  dici  potuisse  procidisse  in  terrain  ;  verùmlamen 
quod  Mallboeus  addit,  procidisse  in  faciem  suam,  plus 
significare  videtur.  De  Stepbano  refertur,  Actorum 
7,  positis  genibus  orâsse  pro  inimicis,  et  de  Petro, 
eapile  9,  fiexis  genibus  orâsse  ad  resuscilandum  Ta- 

I  bitam;  et  de  Paulo  dicitur  cap.  20  :  Positis  genibus 
suis,  oravit  cum  omnibus  Mis;  atque  hune  usum  anti- 

|l  quiorem  fuisse  constat  ex  Daniel.  6,  et  5  Reg.  8,  et  •• 
Ecclesiœ  perpétua  tradilione  relentum  fuisse  constat 
ex  muliis  quae  Durantus  colligit  lib.  de  Ritib.  Eccles., 
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cap.  24>  mim.  20  cl  sequenlibus,  et  Canisius  in  Ca- 
techism.,  litulo  de  Orat. ,  qiuest.  7.  Quamvis  autem  in 
pnvdiclis  loeis  non  declaretur  apertè  serraonera  esse 
de  oratione  meiitali,  lamen  est  sermo  de  oratione  ab- 
scilulr,  cl  in  mullis  locis  verisimilc  est  fuisse  nienlalem, 
saltem  magnà  ex  parle,  ut  cùm  Gbristus  prolixiùs  ora- 
bat.  Quod  autem  de  genuflexione  dictum  est,  intclli- 
gendum  est  ctiain  de  aliis  geslibus  vel  signis  corporeis, 
humililatem,  vel  submissionem  animi  indicantibus,  ut 
suiit  elevalio  vel  extensio  manuum  ,  nudalio  capitis, 
et  sinrilia, de  quibus  Teriullianus  in  Apologet.,  cap. 50  : 
Illùc  suspicieiites  Chrisliani  manibus  expansis,  quia  inno- 
cuis,  capite  nudo ,  quia  non  erubescimus  ,  denique  sine 
monitore,  quia  de  peciore  oramus,  elc;  et  Hieronymus 
ad  Rustic.  Epistolà  i  :  Corpus  pariter,  et  animus  tenda- 
tur  ad  Dominum. 

22.  Neque  refert  quùd  oratio  mente  lantùm  liai, 
primo  quidera  quia  homo  ipse  est  qui  orat,  et  quamvis 
non  oret  per  corpus,  orat  in  corpore,  et  potest  simul 
per  corpus  adorare  ,  quando  mente  orat;  est  autem 
opiima  disposilio  ad  oralionem  adoratio  praevia.  Unde 
dicitur  de  maire  ûliorum  Zebcdœi ,  Malib.  20,  quùd 
accessit  adorons  ci  pelais  aliquid  ab  eo  ,  juxta  quod 
rectè  Hieronymus  ad  Epbes.  5,  ait  :  Hœc  spiritualiter 
exponentes ,  non  slalim  juxta  litteram  orandi  consuetu- 
dinem  tollimus,  quù,  genu  posito,  Deum  suppliciter  ad- 
oramus  ;  et  fixo  in  terrain  poplite,  mugis  quod  ab  eo  po- 
scimus  impctramus.  Secundo ,  quia  licèt  bomo  mente 
oret,  excitatur  mullùm  bis  signis  externis;  nam  sicut 
corpus  composilum  et  bumiliatum  est,  ita  eliam  com- 
ponitur  et  bumiliatur  animus.  Sic  ferè  Auguslinus, 
libro  de  Cura  pro  mortuis  agenda,  capite  o  :  Orantes, 
inquit,  de  membris  sui  corporis  fuciunt,  quod  supplican- 
tibus  congruit,  ciim  genua  figunt,  cùm  extendunt  manus 
vel  etiam  prosternuntur  solo;  et  si  quid  aliud  visibiliter 
faciunt,  quamvis  eorum  voluntas  et  invisibilis  intentio  Dco 
nota  sil,  nec  ille  indigent  his  indiciis ,  ut  liumanus  ei 
pandalur  animus ,  sed  his  mugis  se  ipsum  excitât  homo 
ad  orandum  gemendumque  humilias  atque  fervehtius.  Et 
nescio  quomodb,  ciiin  In  motus  corporis  ficri,  nisi  motu 
animi  prœcedente,  non  possint,  eisdcm  rursùs  exteriùs 
visibiliter  factis,  illeinlerior  invisibilis,  quieos  fecit,au- 
getur,  ac  per  lios  cordis  affectus ,  qui,  ut  fièrent  ista, 
prœcessit,  quia  fada  sunt,  crescil  ? 

-17).  Cùm  autem  varia  et  multipliées  esse  possint 
corporis  ad  orandum  aplae  composiliones,  ut  stando, 
genua  flcclendo,  proslrando  in  lerrà  lolum  corpus, 
et  similes,  non  potest  régula  generalis  tradi,  quaenam 
praeferenda  sit.  Existimo  lamen  ad  brèves  orationes , 
quameumque  posilionem  assumi  posse,  et  interdùm 
esse  utiles  quee  profundiorcm  humilitatem  indicanl, 
vel  corpus  magis  exercent ,  vel  laboriosiorcs  sunt, 
dummodô  secrète  vel  sine  aliorum  nota  vel  scandalo 
fiant;  ad  orationes  verô  diulurnas  et  longas,  vel  sta- 
tionein  vel  genuflexionem  adhibendam  esse,  et  quam- 
vis aliqui  Paires  valdè  contemplalivi  stalionem  prae- 
ferant,  quia  elevationi  et  suspensioni  animi  congruerc 
videlur,  jl  videre  licet  in  Bonaventurà  lib.  de  Myst. 
theol.,  capile  3,  parle  3,  elCarlhus,  lib.  1  de  Contem- 


plât., art.  3i,  lamen  ordinariè  consulenda  videlur  ge- 
nuflcxio,  ul  latè  prosequilur  Csesarius  boni.  3 i,  in 
lom.  2  Bliblio.,  lum  quia  illa  videtur  maxime  us-itata 
à  sanctis  Patribus,  ut  dixi  ;  lum  quia  majoris  reve- 
rentix,  ci  submissionis ,  ac  proprise  imbecillitalis  si- 
gnum  prœ  se  feri,  unde  inagis  eliam  movet  et  compo- 
nit  interiorem  aflieclum  ;  lum  denique  quia  videtur 
facilior  ad  durandum  in  oraiionc  cum  quiele  et  sine 
mutabilitate  corporis,  cl  videlur  a-què  apta  ad  quam- 
eumque animi  suspensionem  et  clcvalionem.  Per  boc 
tamen  non  negamus,  quiu  pro  diversilate  alTccliûiiuui 
vel  dispositionum  possil  uni  personao  lalis  modus  ma- 
gis congruerc  quàm  alius  ,  et  unumquemque  posse 
eligere  modum  illum  quo  videbitur  magis  ad  quietem 
internam  et  devoiionem  juvari.  In  boc  enim  non  in- 
tcrYenit  rigorosa  prœcepti  obligatio,  quoad  particula- 
res  positioncs",  sed  solùm  quoad  generalem  ralionein 
accedendi  ad  Deum  cum  débita  reverenliâ.  Prœlerea, 
bsec  intelliguntur  in  oralione  privatà  et  secrelâ  ;  nam 
si  oratio  liât  in  loco  publico,  ubi  orans  ab  aliis  conspici 
polest,  lune  communis  modus  orandi  quoad  lieri  pos- 
sil, tenendus  est,  ut  omnis  admiratio  vel  murmurandi 
occasio  cncteris  auferatur.  Interdùm  verù  accidit  ut 
quis  velit  in  loco  publico  adeù  occulté  menlaliter 
orare ,  ut  aliis  non  appareat  orans ,  quod  sa-pè  cum 
magno  merito  orationis  et  humilitatis  lieri  potest.  Et 
tune  melius  erit  genua  non  flectere,  nec  alià  singulari 
posilione  corporis  uii,  sed  communi  et  vulgari,  ut  oc- 
casio tùlerit.  Et  in  boc  sensu  loquitur  Chrysost.  in 
principio  allegalus;  non  enim  negat  optimum  esse  per 
se  loquendo,  uti  in  oratione  menlali  signis  corporalis 
culiùs  et  reverentia?  ;  sed  dicit  non  esse  illa  ita  ne- 
cessaria  ul  ab  illis  omninù  pendeat  oratio  ,  nec  esse 
relinquendam  oralionem  ,  propterea  quùd  non  possit 
corpus  peculiari  modo  ad  orandum  accommodari.  Quod 
in  infirmis  vel  alio  modo  impeditis  locum  habet ,  et 
ex  Scripiurà ,  el  Patribus,  et  quolidiano  usu  ita  boc 
constat,  ul  probatione  non  egeat. 

24.  Ullhna  circumstantia  qu;c  in  bumanis  actibus 
considerari  solet ,  est,  quibus  auxiliis  liant;  de  quà 
mulla  possent  in  prxsenli  aciione  considerari,  sed  qu;e 
tbeologica  sunt  vel  dogmatica  ,  salis  in  superioribus 
tacta  sunt  ;  qux  verù  sunt  practica  el  ad  usum  magis- 
pertinent ,  usu  etiam  ipso  el  praxi  addiscenda  relin- 
quimus.  Constat  enim  lolum  boc  negolium  maxime 
pendere  ex  divinis  auxiliis,  quia  est  valdè  supernatu- 
rale,  et  in  illo  ordinc  valdè  perfeelum  et  spirituale. 
Illa  ergo  auxilia  praccipuè  poslulanda  sunt,etpro- 
merenda  per  humilitatem,  purilatem  cordis  et  per 
ipsammelfrequentëmet  vigilantem  oralionem.  Praeter 
b:BC  verù  multùm  juvare  possunt  auxilia bumana,  quai 
duplicia  dislingui  possunt;  quaedam  dici  possunt  in* 
Irinseca  ip.-i  operanti ,  id  est,  quae  ipse  sibi  cum  di- 
vino  auxilio  prxsiare  potest  el  débet,  alia  dici  pos- 
sunt exlrinseca,  id  <^i,  quœ  ab  aliis  hominibus  unus- 
quisque  polest  accipere.  Priori  modo  juvatur  bomo  ad 
banc  oralionem  primù  et  per  se  suis  facultalibus  et 
polentiis ,  deindc  ipso  corpore ,  ulendo  illo  fortiter  et 
strenuè  ad  coopeiandu.ni  anima;  in  hoc  opère  ,  et  ad 
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labores,  vel  fcedium,  vel  defatigationes  sustbrndas. 
Deinde  niultùm  juvauir  homo  ad  liane  oraiionem 
exercitio  aliarum  virlulum,  proeserlim  lemperanlià  in 
cibo  et  potu,  quae  ad  opéra  mentis  inprimis  e?l  ma- 
xime necessaria,  deinde  inoderalione  affecluum,  inno- 
cenlià  vit*  ac  sanclis  ôperibus  ,  quae  per  manuum 
elevaiionem  solet  in  oralione  significari,  ul  dixit  Chry- 
sosl.  in  id  Psal.  1  il)  :  Elevatio  manuum  mearumsacn- 
fïcium  vesperïinum  ;  et  in  boni.  79  ad  Pop.  Posteriori 
auteni  modo  juvari  débet  boino  raagislerio  altcrius 
bominis;  est  enim  ordinarius  modus  divinae  providen- 
tiae ,  ut  homines  hominibus  bumilientur ,  etperma- 
gislros  vel  superiores  illuminentur  et  dirigantur,  ut 
ab  angelis  responsum  esse  cuidam  sancto  abbati  re- 
fert  Joannes  Moseus  in  Praio  spirituali ,  capile  199. 
Qui  modus  in  hoc  menlali  exercilio  maxime  obscr- 
vandus  est.  praccipuè  quidem  bis,  qui  incipiunt,  non 
lamcn  solis  illis,  sed  etiam  proficientibus  cl  perfeclis, 
née  lantùrn  indoctis,  sed  etiam  doelis  et  sapienlibus  ; 
iiDm  illi  etiam  facile  possunt  decipi  et  in  superbiam 
efferri,  nisi  aliis  credant,  et  ab  aliis  juventur.  De  ([iià 
re  videri  polest  Augustinus  in  Prolog,  ad  lib.  de  Do- 
ctrinà  ebristianâ,  clCassianus,  colla  lione  2,  capile  15, 
ci  Bernardus,  sermone  1  in  convers.  sancii  Pauli. 

CAPLT  VI. 

Qtdd  sit  devotio,  quidve  hàc  voce  significetur. 

1.  Devoiionem. ut  supra  animadverti,  ponit  D.  Tho- 
mas, 2-2,  quacst.  82,  ut  actum  religionis  ab  oralione 
dislinctum ;  tamen  non  rarô  accipilur  pro  sludio  et 
aitentione  vel  perfectione  orationis .  ul  videbimus  ;  et 
ideô  simul  cum  menlali  oralione  commodiùs  explica- 
bilur;  nain  in  illà  maxime  exercelur,  el  in  illà  perci- 
pilur  aut  sentilur,  qualiler  in  bac  viiâ  sentiri  potest. 
Quia  verô  illa  vox,  ut  Cajetanus,  dicta  quasi.  82,  art. 
2,  notavit ,  mullis  modis  aecipi  solel  :  dicitur  enim 
servus  esse  dévolus  domino  suo,  el  discipulus  magis- 
tro,  etc.;  hic  quasi  per  antonomasiam  accipilur  in  or- 
dine  ad  Deura  ,  cujus  rationem  in  principio  capitis 
sequenlis  commodiùs  reddemus  ;  nihilque  curamus  an 
illa  vox  in  lolà  suà  laliludinc  aequivoca  sil,  vel  analoga 
aut  univoca;  parùm  enim  id  refert:  nam  qualiscumque 
fuerit ,  potuit  ad  bunc  usum  accommodari.  Derivalur 
auteni  illa  vox  à  verbo  Devoveo  ,  et  ideô  devotio  in 
Ecclesiastico  et  theologico  usu  (  quidquid  sit  de  rigore 
linguœ  Laiinaî)  sumpla  est  pro  peculiari  quâdam  pro- 
pensionc  animi  ad  Deum  et  res  divinas,  quod  es  ipso 
usu  babelur,  et  ex  dicendis  noluin  bel. 

2.  Hinc  supponimus  ul  certum  devoiionem  ad  vo- 
lunlatem  perse  primo  pertinere,  utdocet  D.  Thomas, 
dielà  qu.est.  82,  art.  1,  el  babelur  nomine  Auguslini, 
lib.  de  Spirit.  et  anini.,  capitc  o  :  Devotio,  iuquil,  est 
pius  el  humilis  affectus  in  Deum,  humilia  ex  const 
infirmitatis  prupriœ,  pins  ex  consideralione  divinœ  ele- 
menliœ.  Constat  aulem  affeetuni  ad  volunialem  perli- 
nere  ;  unde  ibidem  subjungitur  :  Affeclus  est  spontanea 
quœdam  ac  duteis  ipsius  animi  in  Deum  inclinatio.  El 
idem  sentiunt  Bernardus,  Ambros.  et  Bonaventura 
iocis  statim  citandis.  Ratio  verô  est  quia  devotio  est 
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voluntaria  qusedam  promptitudo  et  propensio  ad  Del 
culium  el  famulalum;  sed  hsec  perlinet  ad  vôlunta- 
lem  ;  nam  per  voluntatem  inclinamur  in  Dei  obse- 
quium,  el  quasi  nos  illi  devovemus  ;  ergo.  Dices  : 
Sicul  volwm  dicitur  à  vovendo,  ita  devolio  à  devo- 
vendo  ;  sed  vovere  est  actus  intellectûs,  non  volun- 
laiis;  ergo  el  devotio.  Rcspondeb:  Si  argumentum 
esset  vàlidum  ,  devovere  idem  esset  quod  votum  fa- 
ccre,  ac  proinde  de\oiio  et  volum  essent  idem,  quod 
constat  esse  falsiim,  qui  a  non  omnes  qui  sunl  devoli, 
vola  emillunt.  li<  èi  ergo  voces  videanlur  habereana- 
logiam  quamdam  in  elymologià,  non  tamen  sunt  si- 
milia  in  significando  :  nam  votum  signifleat  pro- 
missionem  de  qùà  probabile  est  pertinere  ad  inielle- 
etiim;  certum  autem  est ,  propositum  quod  supponit, 
pertinere  ad  voluntatem.  Devotio  autem  signilicat 
affectum  et  propensionem  voluntatis .  quae  fortassè 
consislii  iu  qùodam  peculiari  proposito,  ut  moi  di- 
cemus. 

3.  Contra  hoc  verô  potest  objici,  quia  devolio  nihil 
aliud  essevidetur,  quàm  orationis  altenlio  :  atverô 
atlenlio  ad  intellectum  perlinet,  ut  perse  constat,  ergo 
et  devolio.  Major  colligilur  ex  capile  Dolentes,  de 
Celebr.  Missar.,  ubi  praecipilur  clericis  recitare  horas, 
sludiosè  pariter  el  dévote ,  id  est,  attenté,  ul  omnes  ex- 
ponunt,  quia  nulla  alia  devolio  est  de  necessitate  i;lius 
prxcepti.  Code  in  dicto  libro  de  Spirit.  el  anim., 
capile  50,  devolio  dicitur  esse  perfectio  orâïionis. 
Devotio,  inquit,  perficil  oraiionem.  Imù  inTrà  subju  gi- 
tur  quod  orulio  est  mentis  devolio ,  id  est .  conversîo  in 
Deum  per  pium  et  humilem  affectum  ;  nam  uuia  in 
menlali  oralione  altenlio  non  videtur  esse  quid  di>lin- 
ctum  ab  oralione  ijisà,  ul  supra  dixi,  ideô  devolio,  et 
perlicere  oraiionem  dicitur,  el  esse  ratio  ipsa.  Va  >anè 
si  quis  consideret  multa,  quae  de  devolione  >ciii>it 
Bonaventura,  in  secundo  lomo  opusc.  in  ultinio,  quod 
est  de  ses  alis  Seraphim,  cap.  8,  plane  nlelligit,  idem 
esse  devotionem  cum  menlali  oralione  ,  de  quà  nûiic 
disscrimus. 

4.  Sed  ,  ut  dixi ,  licèt  usus  bujus  vocis  sit  varius  et 
multiplex,  ideô  ;ue  interdùm  vel  pro  oralione  lô'tâ,  vel 
pro  aitentione,  aut  medilalione  accipiatur  :  I  ,meri  pr'o- 
priè  signilicat  promptum  aliquem  affectum,  vel  in  uni- 
versum  ad  omnia,  qua:  ad  divinum  cultum  speciant, 
vel  specialiter  ad  oraiionem  pracserlim  menlalem, 
secundùm  loiam  laliludinem  suam.  Unde  in  dicto 
cap.  Dolentes,  licèt  directe  prxcipiatur  altenlio  in  re- 
cilatione  divini  offlcii ,  tamen  quia  illa  altenlio  débet 
esse  voluntaria,  el  hœc  maxime  exhibetur,  quaudo 
homo  ex  magno  affectu  illam  procurât,  qui  affeclus 
devotio  est;  ideô  per  illam  vocem  prxceptum  îllud 
declaralur.  Iinô  in  rigore  loquendo  inagis  necessaria 
est  in  illo  praîcepto  impîendo  voluntas  aitcntè  orandi, 
quàm  altenlio  i|is;i  qu;e  in  intcllectu  est;  illa  autem 
vo  mitas  quaedam  devotio  est,  et  qui  cum  hàc  v<  lunlate 
oralj  dit  i  pote  i  devotè  craie,  ideôque  ex  illà  locutione 
colligi  non  polest  devoiionem  ad  intellectum  pertinere. 
Et  eâdem ralione inlelligi  polest,  devoiionem  perlicere 
oraiionem  .  quia  si  voluntas  est  benè  affecta,  ex  ill^ 
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nascitur  perfecta  oratio.  Probabile  prtcterea  est  aucto-  | 
rem  illius  libride  Spirît.  et  anima  sensisse,  orationem 
pertinere  ad  voluntatem ,  et  devolionem  nihil  aliud 
esse  quam  ferventem  quamdam  orationem.  Vel  poiesi 
causaliier  exponi,  orationem  esse  mentis  devolionem, 
quia  ex  aiïectu  devolionis  convertilur  meus  in  Deum 
per  orationem,  ilaque  devolio  propriè  sumpta  volun- 
tatis  perfeclio  est. 

5.  L't  autem  ultcriùs  explieenms,  qnidnaro  devolio 
sit  in  ipsa  voluntate,  duo,  vel  Iria  in  volunlate  ipsâ 
dislinguere  possumus,  scilicet,  velle,  prompte  vel  cum 
gustu  et  suavitate  velle.  Hœc  enim  non  semper  conjun- 
cta  sunt,  sed  priora  separantur  à  poslerioribus ,  licèl 
non  è  contrario.  Nain  qui  vult  cum  gustu  et  suavitate, 
et  vult  ut  supponilur,  id  prompte  etiam  vult,  nain  ea 
quic  suavileracdclectabililer  liunt,  facile  et  prompte 
fiunt.  At  è  contrario,  qui  prompte  vult,  eliamsi  jam 
velit,  non  statim  guslum  et  suavitatem  sentit  in  vo- 
lendo,  quia  potest  illa  prompiitudo  aliunde  ,  quàm  ex 
suavitate  provenire,  ut  ex  habitu,  aut  ex  cupidilate 
aliquà,  velalio  extrinseco  aiïectu  ;  forlis  enim  prom,  lé 
suiïert,  et  castus  tentationi  resislit,  eliamsi  forlassè 
suavitatem  et  gustum  non  sentiant.  Mullù  aulem  fre- 
quenliùs  contingit ,  velle  sine  promptiludine,  vel  sua- 
vitate. ut  constat  experienlià.  Devolio  ergo  tria  illa 
videtur  complecti,  juxta  comniunem  illius  vocis  ap- 
preliensionem  ,  quando  enim  quis  oral  vel  opéra  reli- 
gionis exercetsuà  volunlate,  non  tamen  prompte,  nec 
cum  guslu  et  suavitate,  sed  potiùs  cum  difiicullaie  ac 
repugnanlià,  non  putalur  esse  dévolus  ;  si  aulem  vo- 
luutas  sit  prompta ,  desit  tamen  guslus  et  suavitas, 
aliqua  devolio  esse  censetur,  sed  non  perfecta  :  quando 
verô  omnia  illa  concurrunt,  tune  censetur  simpliciler 
esse  devolio.  Vidcndum  ergo  est,  quidnam  liorum  de- 
votio  sit ,  vel  quomodô  illa  omnia  ad  devolionem  re- 
quirantur. 

6.  Cajelanus  ergo  dicta  quast.  83,  artic.  1,  distin- 
guens  illa  duo  in  aiïectu  colendi  Deum,  voluntatem  et 
proniptiludinem,  dicit  velle  actum  esse  volunlalis, 
promplitudinem  autem  non  esse  aclum  volunlalis,  sed 
qualitatem,  seu  modum  actûs  volunlalis.  Additque 
devolionem  non  esse  ipsum  velle,  sed  promplitudinem 
ejus  ,  aique  ita  formaliter  devolionem  non  esse  :telum 
voluntatis,  sed  modum,  et  qualitatem  ejus.  Quia  verô 
prompiitudo  videtur  esse  eonditio  omnium  sludioso- 
rum  actuum,  qui  ex  habitu  liunt,  devolio  aulem  esl 
propria  religionis,  ut  D.  Thomas  ibi  doeet ,  ideô  sub- 
jungil  Cajelanus  quôd  sicul  simitas  est  curvitas,  non 
tamen  dieil  illam  absolulè,  sed  connotando  talem  ma- 
teriam,  sciliect  iiasinn;  ita  devolio  dicit  promplitudi- 
nem non  absolulè,  sed  ut  esl  in  affeclu  colendi  Deum, 
qoem  affectum  connolat.  Atque  iia  exponit  D.  Tlio- 
inam  diceniem  devolionem  esse  actum  religionis,  sci 
licet  raiioue  connoiati.  Movetur  hàc  ratione,  quia 
devolio  esl  actus  religionis,  sed  religio  est  qualilas 
potenlix  volunlalis;  ergo  devolio  est  qualilas  actûs 
voluntatis,  seu  religionis.  Probal  consequenliam  indu 
clione  aliarum  virlutum  ;  nain  semper  effectus,  seu 
actus  proprius  virtutis  est  modus  actûs  ootentiae, 
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non  ipsemel  actus,  ut  prudentiae  actus  est  reelè 
pracciperc;  lemperautix ,  moderaiè  comedere,  et 
omnium  virtutum  bine,  vel  prompte  aut  rectè 
opéra  ri. 

7.  i  go  verô  iipi  imis  non  intelligo  modi  s  .illos 
actuum  immanentium,  quos  bis  vocibus  significamus, 
promptiiudo ,  f  cililas,  vel  quid  simile  ,  lios  .  inquam, 
modus  esse  qualilates  dislinclas  ab  ipsis  aelibus  elici- 
ii>  ab  babilibus,  nec  esse  modos  intrinsecos  lalium 
actuum  ab  ipsis  ex  nalurâ  rei  distinctos.  Quia  illi  ac- 
tus, qui  ex  habitu  liunt,  seul  qualilates  quxdaui  cum 
suis  aclionibus ,  et  non  sunt  capaces  aliarum  qualita- 
lum,  nec  etiam  habent  alium  modum  prncier  inha> 
reniiam,  et  intensionem,  et  extensionem,  vel  habilu- 
dinemadsua  objecta,  quos  modos  omnes  pot<  si  habere 
actus  qui  ab  habitu  non  elicilur.  Solùm  ergo  I  abet  ac- 
tus productus  ab  habitu  peculiarem  habitudinem  , 
quam  in  produclione  suà  habel  ad  proximum  princi- 
pium ,  quia  non  respteit  nudam  polentiam ,  sed  affe- 
ctam  habitu,  ratione  enjus  actus  dicitur  prompte  fieri, 
quia  fit  à  principio  polenliori,  et  robustiori  ad  agen- 
dum,  et  quando  aclus  esl  supernaturalis,  et  lit  ab 
habitu  infuso,  dicitur  etiam  connaturaliler  ficri ,  quia 
fit  à  principio  inirinseco  proportionalo.  Dltra  hxe 
verô  supervacaneum  esl,  fingere  alium  modum  intrin- 
secum,  vel  qualitatem  in  lali  actu  :  nec  à  Cajetano 
explicatur,  nec  mente  percipitur  quid,  vel  ad  quid  sit. 
Et  ideô  in  Melaph.,  disputât.  U,  latè  ostendi  habilum 
per  se  loquendo  non  dare  promplitudinem  vel  facili- 
lalem  in  operando  ,  nisi  augendo  virtulem  agendi ,  et 
influendo  simul  cum  poientiâ  in  ipsammel  eniitatem 
et  substantiam  actûs.  Dico  aulem  per  se  loquendo,  quia 
iuterdùm  provenit  facilitas  ex  remotione  impedimen- 
lorum  ,  qiue  usu  ipso  tollunlur ,  vel  ex  ipsius  corporis 
dispositione.  Sed  ha  c  exlrinseca  sunt,  et  per  accidens 
ad  intrinsecam  proniptiludinem,  quam  liabilus  praebet, 
de  qui  Cajelanus  Inquilur.  Loquor  enim  de  prompti- 
ludine vel  facilitate,  non  de  suavitate,  prout  dicere 
potest  quamdam  delecinliouem  ;  sic  enim  deleclatio 
aclus  quidam  est,  non  aflieiens  propriè  alium  actum, 
sed  volunlalem,  vel  appetilum  ,  ratione  cujus  dicitur 
alius  aclus  deleetabililer  lieri,  solùm  per  quamdam 
denominationem  ratione  concomitanliac,  vel  conse- 
culionis  unius  ex  a!io  ,  vel  quia  unus  aclus  objeelum 
esl  alierius,  ni  contemplalio  deleclationis. 

8.  Quo«  irca  loquendo  in  parliculari  de  devolione  , 
mibi  cerlum  videlur,  non  consistere  in  tali  modo  vel 
qualitatc  aclûs,  sed  in  aliquo  volunlalis  actu.  Eoquor 
enim  de  devolione  actuali  in  actu  secundo,  quia  de 
aelibus  religionis  agimus,  sicut  l>.  Thomas  illam  con- 
sideravil.  Non  enim  répugnai  considerare  devolionem 
in  aeiu  primo;  sic  enim  denominatur  bomo  dévolus, 
si  est  dediius  divino  obsequio  ,  et  illud  solel  cum  de- 
lectalionc  operari ,  et  in  eo  esl  slrenuns  et  diligens, 
eliamsi  aclu  non  oper  lur,  sed  dormiat.  Illa  autem 
devolio  in  aclu  primo  non  est  aliud  quàm  promplitudd 
habitualis  ad  divinum  cullum,  que  prompiitudo  non 
est  modus  habilùs,  nec  qualilas  ejus.  émet 
liabilus  religionis,  vel  alierius  %inuiis  similis  valdé 
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perfectus,  vel  consiietudine  firmatus,  qui  adluvrendo 
potenliae,  reddit  illam  racilem  in  actu  primo.  Actualis 
autem  devolio  consislit  inaclu,  nimirùm  (ut  D.  Thomas 
dixit)  in  actuali  effectu  ad  divinum  cultum  ,  vel  quid 
simile.  El  palet  ex  ipso  nomine  deducto  à  verbo  de- 
vovco;  nam  homose  devovet  divino  cullui  per  modum 
aliquem  actùs,  sed  per  ipsum  aclum  et  affectum. 
Unde  (quod  notandum  est)  non  est  de  ratione  actualis 
devoiionis,  quôd  sit  actus  ab  babitu  clicilus  ;  nam  ac- 
lus  ille  qui  dicitur  devolio  non  habet,  quod  sit  devolio, 
ex  particulari  respectu  ad  habitum,  sed  ex  suà  specie, 
essentià  et  objecto,  ut  conslai  ex  D.  Tbomâ,  diciâ 
qurcst.  82,  art.  1  et  2 ,  ubi  probat  devolionem  esse 
actum  specialem  ex  materià  et  fonnali  effectu  cjus,  et 
cuin  eâdem  proportione  probat  esse  actum  religionis. 
Dicitur  autem  aclus  religionis  non  tantùm  ille  qui  de 
facto  clicitur  ab  babitu,  sed  qui  nalurà  suà,  et  ratione 
sui  objecti  talis  est,  ut  ad  religionem  pcrtineat.  Unde 
si  quis  in  prima  suà  conversione  simul  dùm  conteritur 
de  peccatis,  sedevoveatDeo,  per  deliberatum  affectum 
colendi  illum  in  omnibus ,  actum  verae  devoiionis 
exercet,  etiamsi  in  tali  babitu  non  operetur.  Sicut 
quando  Paulus  voealus  à  Deo ,  respondit,  Acl.  9: 
Domine,  quid  me  vis  facere?  jam  veram  devotionem  in 
Clirislum  elicuit,  licèt  non  ex  babitu,  sed  ex  auxilianle 
gratià  vocationis  illum  affectum  conceperit.  Peccator 
eliam  potest  interdùm  actum  devoiionis  in  oratio..e 
exercerc,  ciiairsi  nec  justus  sit,  nec  per  illum  aclum 
slatim  jusliûcetur  ,  et  consequenter  illum  non  eliciat 
ex  babitu,  sed  ex  auxilio. 

9.  Ex  bis  ergo  concludo  devotionem  non  consislcre 
subsiantialiler  in  promplitudine  illà ,  proveniente  ab 
babitu,  nam  licci  hoec  coulerai  ad  quamdam  perfectio- 
nem  lalis  operationis ,  quia  devotio  ex  babitu  regula- 
riler  erit  conslantior  ac  fervenlior,  c;eleris  paribus  : 
laoïen  non  est  illa  substantia  devoiionis,  sed  lum  quia 
sine  illà  poicst  esse  devolio  ,  ut  oslensum  est,  lum 
eliam  quia  illa  promptiludo  non  est,  nisi  relalio  vel 
■1  snominatio  à  tali  principio,  ut  declaralum  est.  Neque 
contra  lioc  urgel  ratio  Cajetani  ;  negatur  enim  conse- 
quentia  illa  :  Religio  est  (]ualis  polentix  voluntatis  ; 
ergo  devolio  est  qualitas  actùs  voluntatis.  Imù,  quia 
religio  est  qualitas  voluntatis,  ideô  à  v  ohm  ta  te  reli- 
gion»- affecta  i  quando  ila  esse  ronlingit)  elicilur  voli- 
lio  colendi  Deum  ,  qux  eliam  est  qualitas  voluntatis  , 
cl  simul  esl  effectus  virlulis  religionis  indivisibiliter , 
et  impartibililer  ,  ut  sic  dicain  ,  clicilus  à  polentià,  et 
babitu.  Nec  illa  partilio  intelligibilis  non  est ,  scilicet 
quôd  poieniia  facial  actum ,  religio  verô  modum  di- 
slinctum  ab  actu  ,  lum  quia  intelligibilis  est  ille  mo- 
dus,  qui  sit  àliquid  per  se  factibile,  ut  sic  dicam  :  tum 
eliam,  quia  ipsa  substantia  actùs  débet  prompte  ficri, 
non  possel  autem  ila  lieri ,  nisi  babilus  juvaret  polen- 
tiam  ad  ipsam  substanliam  actùs  faciendam.  Hoc  ergo 
est  munus  virlulis  religionis  circa  aclum  devoiionis  , 
quando  ab  cà  elicilur.  ideinque  est  in  aliis  virlulibus 
cum  proportione:  nam  prudentia,  verni  gratià,  non 
aliter  dat  rectè  pr.ccipere  ,  quàm  inclinando  ad  judi- 
cium  praclicum  ,  et  praclicè  verum  secundùm  hone- 


siutem  moralem  ;  et  temperantia  dat  modum  tempe- 
ralè  comedendi,  inclinando  ad  médium  in  tali  materià, 
et  eliciendo  actum  circa  illud,  et  jusiilia  dicitur  operari 
juste  ,  quia  inclinai  ad  servandum  jus,  et  sic  de  aliis. 
Cùm  autém  dici  solet,  eum  ,  qui  sine  babitu  facit  ju- 
sliliam,  operari  jus  tum ,  sed  non  jnslè,  ibi  juste  non 
significat  modum  aliquem  actùs,  qui  liai  ab  liabilu,  sed 
significat  modum  ipsum  operandi  ex  habitu  cum  ma- 
jori  facilitate  cl  promplitudine,  qmc  non  dicit  in  actu 
alium  modum  ,  praeter  dimanalionem  à  polentià  ba- 
bente  majorem  vim  agendi  ratione  babitùs.  Âlverô 
Ikcc  ipsa  promplitudo  non  est  de  ratione,  et  substantia 
devoiionis  ,  ut  dixi ,  liclè  ad  illam  juvet ,  unde  devotio 
non  significat  illam  promplitudinem. 

10.  Ilinc  ergo  ulteriùs  concludilur  devotionem 
actualem  esse  actum  aliquem  voluntatis,  scilicet  pium 
affectum ,  quo  se  homo  devovet  aliquomodo  divino 
obsequio;  devovet,  inquam,  non  promiltendo,  sed  vo- 
lendo  et  proponendo.  Ihec  est  senlenlia  D.  Thomse, 
dicta  qtkest. ,  art.  1 ,  quam  ex  ipsâ  elymologiâ  vocis 
demonslrat.  Poteslque  in  hune  modum  declarari,  quia 
non  est  dubium ,  quin  talis  voluntatis  actus  possibilis 
sit,  quia  homo  volunlate  suà  potest  se  tradere,  offerre 
aut  dicare  servit  o  alterius  ;  ergo  mullô  magis  Dei  ;  illa 
ergo  oblatio  volunlariè  facla  l'ectè  elicilur  devotio  ,  sed 
illa  oblatio  formaliter  est  in  volunlate  ratione  illius 
actùs  ;  ergo  illa  esl  devotio,  et  ab  illo  actu  denomina- 
lur  persona  devota,  quasi  oblala  et  dietala  in  obsequium 
Dei  per  suam  voluniatem  et  reliqua  omnia  qme  sub 
lalem  voluniatem  cadunt,  ut  genuilexio,  laus  Dei,  et 
alia  similia,  quatenùs  imperantur  ab  illo  affeclu  devo- 
iionis, poliiis  dicuntur  actienes  devotœ  Deo,  id  esl,  di- 
caLc  et  oblalae  Deo,  ([uàm  devotiones,  licèt  interdùm 
latè  sumpto  vocabulo  dicantur  devotiones,  vel  mate- 
rialiter,  quia  sunt  materià  in  quâ  versatur  devotio,  vel 
per  denominationem  à  devotione.  Atque  ita  dixit 
D.  Thomas,  dicto  art.  1,  ad  2,  quôd  sicut  molio  mo- 
ventis  transit  ad  mobile,  sic  suo  modo  motio  devoiio- 
nis transit  ad  cacleras  actiones ,  quœ  ex  imperio  illius 
liunt. 

11.  Quid  verô  respondendum  esl  ad  difficultatem 
supra  insinuatam  ,  quôd  volilio  haie  non  est  devotio  , 
nisi  sit  prompla  ;  imô  nisi  dulcedinem  quamdam,  et 
suavilatem  secum  afferat,  non  censetur  verè  devolio; 
oportet  ergo  exponere ,  (piomodù  haec  duo  ad  devo- 
tionem necessaria  sint,  et  quas  partes  in  illà  habeant. 
Circa  promplitudinem  duo  dicta  D.  Tbomae  in  dicto 
art.  1  et  2  notanda  et  explicanda  sunt  ;  sunl  enim  sub- 
obscura,  eorum  tamen  explicatio  ad  rem  deelarandam 
deserviet.  In  1  ergo  art.  ait  :  Devotionem  esse  volun- 
tutem  prompte  faciendi ,  quœ  ad  Dei  cultum  spectant  : 
quo  dicendi  modo  significat,  promplitudinem  devoiio- 
nis non  requiri  ex  parte  actùs,  sed  ex  parte  objecti 
illius  actùs ,  qui  est  devotio.  Juxta  quem  modum  di- 
cendi facile  est,  ad  inlerrogationem  respondere ,  licèt 
quis  non  liabeat  facililatem,  et  promplitudinem  in 
eliciendo  illo  actu,  quo  vult  prompte  tradere  se  ad 
divinum  cultum  ;  nihilominûs  esse  devotioncu» ,  quia 
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ex  parle  objecli  desiderat,  cl  proponil  promplc  tamu- 
lari  Deo. 

12.  Scd  hoc  milii  non  probatur,  neque  existimo 
D.  Thomam  hoc  inlendisse.  Primo,  quia  promptitudo 
hœc  in  exercendis  aelibus  divini  cullûs  multa  requi- 
iit,  vel  ex  mullis  capitibua  orîri  poiest,  quae  vel  non 
sudI  in  polestale  bominis,  vel  noncadunt  suh  obje- 
clum  directum  devoiionis.  Saepè  enim  illa  promptitudo 
provenit  ex  dulcedine  et  gustu  rerum  divinarum ,  ut 
inox  dicemus  ;  illa  aulem  dulcedo  saepè  non  est  in  po- 
leslale  hominis ,  sed  à  Deo  fit.  Reqnirit  eliam  prom- 
ptitudo illa  convenienlem  corporis  dispositionem , 
ablationcm  impedimentorum ,  quœ  non  semper  sunt 
in  poteslate  noslrâ.  Denique  licèt  ad  illam  promptitu- 
dinem juvet  habilus,  nihilominùs  hoc  ipsum,  quod  esl 
operari  ex  habitu,  non  cadît  sub  dielum  affectum  devo- 
iionis, sallem  ex  necessilate,  neque  regulariter,  sed 
direclè  tendit  affeclns  ad  colendum  Dcum,  el  se  illius 
lamulatui  Iradendum.  Dcvolio  aulem  propria ,  de  quà 
loquimur,  est  aclus  huraanus ,  et  esl  de  re  quœ  est  in 
potestale  noslrâ  ;  non  habet  ergo  pro  objeclo  illam 
prompliludinem,  sed  cullum. 

13.  Secundo,  quia  eslo  possit  haberi  afleetus  vo- 
luntatis  ad  illam  promplitudinem  et  ad  cullum  cum 
illà  perfeclionc,  quod  negari  non  potest,  lanicn  cliam 
est  certum  ,  posse  volunlatem  simpliciler  tendere  in 
ipsum  Dei  obsequium,  prxscindendo  abillomodo; 
hoc  aulem  salis  est,  ut  ille  sil  perfeclus  aclus  religio- 
nis  et  devoiionis  :  nam  homo  per  illum  rêvera  se  to- 
tuin  devovet  Deo.  linù  licèt  ipsum  Dei  obsequium 
reprsescntelur  difficile  cl  grave,  el  illa  suavilas  velvo- 
luptas  in  illo  non  sentialur,  nec  repraesentelur,  el 
nihilominùs  délibéra tè  el  définitive  voluntas  in  illud 
feratur,  illa  esl  opiima  et  magna  devotio. 

11.  Cùm  ergo  D.  Thomas  ait  devolionem  esse  vo- 
lunlatem prompiè  faciendi  vel  tradendi  se  ,  intelligen- 
dum  videtur  in  actu  exoreilo,  ut  sic  dicam ,  non  in  j 


aclu  signato  :  nam  qui  afiieitur  per  devolionem  cultui 
clivino,  hoc  ipso  in  ex-ercilio  appelit  prompliludinem 
in  illo  cullu ,  etiamsi  formaliier  non  cogitet  do  lali 
promptitudine ,  nec  illam  expresse  et  per  inoduni 
objecli  appelât.  Imô  non  solùm  appelit  promptitudi- 
Item,  sed  cliam  illam  facit,  quoad  potest,  quia  ij.sa- 
met  devolio  est  substanlialis  promptitudo,  ut  statim 
declarabo  :  unde  cùm  illa  affeclio  et  promptitudo  vo- 
luntaria  sil  eo  rnodo  quo  aclus  elicitus  à  voluntate,  esl 
intrinsecè  voluntarius,  elîam  volendo  cullum  I><  i . 
vuli  (piis  promptitudinem  ad  illum,  quia  vultesse  benè 
afFectus  ad  illum.  Hoc  ergo  salis  c-.t  ad  rationem  devoiio- 
nis, quamvis  si  quis  veluti  perrenexionem  considère! 
eliam  ipsam  promptitudinem,  et  per  suam  volunlatem 
et  proposilum  velit  comparare  illam,  quantum  polcst, 
sine  dubio  erit  cliam  optinuc  devoiionis  aclus,  cx- 
prcssiùs  et  formafiùs  conlmens  voluntariam  subjeclio- 
nem  ,  el  sui  traditionem ,  ad  prompium  Dei  obse- 
quium. 

15.  Aliasenlentia  D.  Thomœ  est  in  ail.  -2  ejusdera 
quiesl.  8-2,  ubi  dicit  :  Ad  eamdem  vklutem  pertinere, 
velle  facere  aliqtàd ,  et  habere  volunlatem  promptam  ad 
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illud  faciendum.  El  devotionem  ponil  in  actu,  qui  est 
habere  volunlatem  promptam  ad  exseqnenda  ea  quaî 
sunt  divini  cullùs;  sentit  ergo  devolionem  consistere 
in  hâc  promptitudine.  El  quod  obscurius  •  si ,  distin- 
guit  duo  illa  tanqoàm  duos  actusejusdem  viriulis,sci- 
licet  velle  habere  promptam  volunlatem,  et  velle  exse* 
qui  .illam,  quia  ulriusque actûs,  inquit,  est  idem  obje- 
ciitm;  sentit  ergo  esse  actus  distinctos,  licèt  ejusdem 
virtulis.  Difficile  aulem  videtur  in  ipsâ  voluntate  illos 
aclus  dislinguere,  cùm  lamen  D.  Thomas  apertè  lo- 
quaiur  de  voluntate  el  a<  libus  cjus. 

10.  Dico  igitur  devotionem  ipsam  esse  aclu  m  quem- 
i  dam ,  qui  hominem  rcddil  facilem  ci  prompium  ad 
obsequium  et  cullum  Dei,  quod  facil  ipsa  devolio  per 
se  ipsam  formaliier,  vel  virtule,  quamdiù  illa  perma- 
net.  Hoc  intelligitur  facile  distinguendo  circa  divinum 
obsequium  duplicem  actum.  Unus  est  generalis  ex 
parie  maleriae,  licèt  in  se  et  in  suo  esse  parlicularis 
sit,  et  hujusmodi  est  voluntas  illa  deliberala,  quà  quis 
se  ofi'ert,  et  tradit  omninô  in  divinum  obsequium,  qui 
aclus  universam  maleriam  religionis  amplectilur,  et 
non  descendit  ad  particularia  obsequia.  Alius  verô  esse 
potcsl  affeclus  parlicularis,  vel  ad  orandum  voce,  vel 
ad  meditandum,  vel  ad  assistendum  sacrificio,  vel  ad 
alia  similia  opéra.  Priorem  ergo  actum  intellexit 
D.  Thomas  dielà  q.  82 ,  nomine  devoiionis  ;  unde  in 
art.  1  dicit,  cos  dici  devotos,  qui  se  ipsos  quodùmmodb 
devovent  Deo,  uteisetotaliier  subdant.  El  deeodem  aclu 
intelligit  in  art.  2,  reddere  promptam  volunlatem  ad 
divinum  obsequium ,  tum  quia  aclus  ille  est  veluti 
ainor  quidam  ad  divinum  cullum  ;  amor  aulem  dat 
facililalcm  el  prompliludinem  in  exsequendâ  aclione 
amalà,  tum  eliam  quia  illa  generalis  voluntas  oq  ef% 
ficax  intenlio  divini  obsequii ,  ad  quam  comparantur 
ut  média  particularia  obsequia,  quando  eorum  occa- 
sibnes  occurrunt  ;  intenlio  aulem  efficax  dat  prom- 
plitudinem in  executione  médiorum.  Et  ila  rectè  di- 
slinguunlur  illa  duo,  velle  lacère  aliquid,  et  velle  ha- 
bere promptam  volunlatem  ad  illud  faciendum;  nam 
prior  aclus  est  vel  voluntas  execuliva,  seu  actualis 
usus;  poslerior  est  veluti  intentio  aut  simples  volun- 
tatis  afleetus ,  qui  reddit  illam  promptam  et  l. 
ad  executionem ,  quando  occurrit.  Et  in  hoc  a 
ponitur  à  D.  Thomâ  devolio;  unde  cum  ail  per  hune 
aclum  velle  hominem  habere  promptam  voluntalem 
ad  divinum  obsequium,  non  intelligil  hoc  ipsum, 
licet  habere  promptam  voluntalem,  esse  objectum 
pr<  prium  illius  actûs  generalis,  sed  esse  quasi  forma 
Tectum  ejus;  quia  verô  In'c  effeclus  voluntarius 
e^l,  sicut  et  actus  ip-e  e>l  voluntarius,  ideô  per  illum 
actum  dicitur  homo  velle  habere  promptam  volunta- 
lem ad  divinum  obsequium. 

17.  In  hoc  ergo  sensu  verum  esl  devolionem 
lisière  in  promptitudine  ad  divinnm  obsequium, 
non  verô  iu  promptitudine  ad  elicienduni 
lum  devoiionis,  seu  volunlatem  illam  gcneralem  tra- 
dendi se  divmo  obsequio;  sive  enim  hxc  eliciatur 
prompte,  sive  aegrè  el  difficulter,  si  tamen  eliciatur, 
ei  conslanter  retinealur,  ipsa  reddel  hominem  prom- 
30 
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plum  ad  pctus  parliculares  divini  ©bsequii  :  volunias 
entra  quamdiù  in  neuiram  parlera  délibérât,  vel  affi- 

ciiur,  non  est  prompla  ad  aliquod  miraus  prœstan- 
dum;  at  poslquàm  decrevit ,  et  se  offert  ail  aliquod 
munus,ex  vi  illius  aclus prompla  est,  si  aclus  v«l 
virlus  ejus  duret,  et  non  mutetur.  Inde  in  hoc  sensu 
iatennir  devoiionein  cônsistere  in  prompiiludine  ad 
diviiunn  obsequium,  sed  inde  non  eequilur,  non  con- 
sistere  in  actu,  nam  illa  promptitude  lôrmaliter  sum- 
pia  nihil  aliud  est,  quam  petits  iile  quera  cxplicuiinus. 
3Nec  refert  quod,  stante  illo  aetu,  posait  aliquis  senlire 
diflicultaiem  in  exsequendis  actihus  divini  obsequii, 
propter  desuetudinem,  vclalia  impedimenta  corporis,  ' 
vel  inferioris  appeiilns  aut  da-munis,  nam  hoc  c^t 
extrinseeum  et  per  accident,  nos  auieni  consideramus 
id  (|iiod  aelus  il!e  per  se  eonfert.  Unde  dislinguore 
possumus  duplicem  prompiitudiitem ,  unam  appella- 
înus  deUberationis ,  et  est  illa  quam  pr.ebci  il'.e  affec- 
lus  ipiein  explicuimus;  aliain  vocare  poasurous  habi- 
luni,  vel  dispositionem  operanlis,  sub  quà  oompre- 
Uendunus  tain  illam,  quse  prévenue  polest  ex  habita 
et  positiva  inclinaiione  ejus,  quàjnp  illam,  quse  ex  ; 
ablaiionc  impediinenlorum  evenire  solet.  Priorem  ; 
ergo  censeraus  Mibstaulialem,  el  per  se  perlinenleni  j 
ad  devotionem,  et  posilam  ©jsse  in  nostrâ  potestate  j 
cura  gratià  divinâ ,  quia  deliberntio  proposai  el  aile-  | 
cfus  in  nostrâ  potestate  est.  Posteriorem  verô  repula- 
nms  cxlrinseeam  et  accidenialein ,  ei  non  esse  per  se 
necessariam  ad  veram  devotionem,  licèt  ad  ejus  faei- 
lilatem  et  duraiionem  multùin  conférât. 

18.  Superesl  dioeudiun  de  alià  promptiludine ,  quse  i 
ex  dclectaiione,  suavitale  seu  gustu  spirituali  prove- 
nit.  Constat  enim  ex  Scripturâ,  Patribus  ac  expe 
rientià  ,  ex  affeclu  ad  Deum ,  vel  res  divinas,  oriri  in 
anime  suavilatera  quamdam  vel  delcelatioaem,  quam 
eliam  spiritualem  consolalionem  mystici  tlieologi  vo- 
cant.  Constat  eliam,  hoc  genus  consolalionis,  scu 
gaudii  per  se  muliùm  con ferre  ad  promptitudinera 
operatiouis,  quiaea,  qu:e  delectabiliier  ae  suaviter 
facimus,  promptiùs  et  faciliùs  praeslamMS.  Hine  ergo 
solet  eliam  h;ie  suavilas  nomiiie  devotionis  appellari,  I 
pr.tseriiin  quando  non  solùm  in  voluntale,  sed  etiam 
in  appelilu  et  eorpore  percipitur,  juxla  illud  :  Cor 
vieum  et  euro  mea  cxullaveruut  in  Deum  vivuia.  Et 
illud  :  Viam  mandatorum  tuorum  cucurri,  cian  dila- 
tàsli  cor  meum.  Hoc  modo  v'ulelur  devoliorem  sum- 
psisse  gernardus,  serm.  i  de  Xativit.  Domini,  cùm 
dixil  :  lies  cordis  est  grnîia  devotionis-,  quam  (juevrimus  ; 
de  quà  infra  ait  esse  hilarilaleni  mentis,  el  dulcedinem 
::pir'u  i  opéra condiuntur.  Et  latiùs, 

serin.  3  de  Circumcis.  ,  di\it  :  Juin  verb  ciim  in  Iris 
diu  fueris  exercitalus  ,  roga  dari  tibi  devotionis  lumen  , 
diem  screnissimam,  el  sabbatum  mentis  in  quo  timquàm 
emerilus  miles,  in  laboribus  universis  vivas  absque  la- 
bore,  dilatato  ahnirùm  corde  currens  viam  mandatorum 
Dei,  utquod  prias  cum  amaritudine  cl  couclione  lui  spi- 
ritùs  faeiebas,  de  cœkrojam  cum  mmmâ  dulcedine  per- 
agas  et  delcclulionc.  Et  infra  :  Qui  cxerctlatos  liabent 

semus  devotionis  liujus  (ruunlur  jucunditale.  Eodeni 
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modo  videiur  devotionis  voce  uti  Bonavcntura,  loiuo  -2, 
Opusc.  de  Proeessu  relig.,  lib.  7,  cap.  10;  ubi  va- 
rias ponil  radiées  devotionis,  et  tandem  dicit  :  Cùm 
devolio  sit  piœ  afj'ectioms  pinguedo ,  et  magis  se  Itubeut 
ad  afj'eclum  c/uàm  ad  intetlectam ,  perfecla  tamen  non 
est  (levotio  sine  lumine  întetlectûs. 

19.  De  hàc  ergo  promptitudine  seu  suavitale  duo 
dicenda  sunt.  Prinium  est  esse  qnid  dislinclum  ab  illo 
affeetu  celendi  Deum ,  qtiem  hactenùs  explicuimus , 
nam  ,  ut  constat ,  polest  illc  actus  deliberatus  esse  in 
nobis  sine  hoc  gusiu  vel  suavitale,  unde  bac  suavilas 
non  semper  est  in  potosiale  nostrâ,  eliam  ex  gratià, 
ut  iufra  dieenms.  111e  verô  affectus  est  in  nostrâ  po- 
testate cum  divinâ  gratià,  quae  ad  illum  semper  pa- 
rafa est,  quia  ille  affectus  est  per  se  necessarius  ad 
virtutem  ;  luee  aulem  suavilas  non  est  ila  necessaria  : 
unde  i!le  est  propriè  aclus  noster;  hœc  verô  magis  se 
habet  ad  modum  passion is,  nam  licèt  ad  illam  physicè 
aevi  tabler  concurrainus ,  tamen  vel  libéra  non  est, 
vel  saltem  non  est  iu  se  libéra,  nec  per  se  primo  fit, 
sed  résultat  ex  aliquo  actu  tanqoàm  proprietas  ejus , 
ut  cap.  8  dicemus.  Sceundùm  quod  dicimus ,  c.4  np- 
îiieii  devotionis  videri  aHjuivocum,  etinterdiun  pro  illo 
affeetu  supra  explicalo  snmi,  ioterdùm  pro  bàe  mentis 
dulcedine.  Hoc  verô  parùm  referl,  quia  solùm  spécial 
ad  usuni  vocis;  nos  verô,  ut  sine  œquivocalione  lo- 
quamur,  priorem  vocabimus  substanlialem  devoiio- 
nein ,  posterioi'em  verô  accidenlalem ,  nam  rêvera  in 
priori  consistit  substanlia  virlutis  ,  posterior  verô  est 
accidens  ejus ,  idcôque  D.  Thomas  liane  posteriorem 
posuit,  ut  cfi'ectum  devotionis,  etproprio  nomine  spi- 
ritualem la-tliliam  ap;  cllavit  in  dielà  q.  82,  art.  4.  At 
verô  in  art.  1,  priorem  vocavit  devotionem  simpliciter. 
Quam  milii  videiur  reelè  significâssc  C.reg.,  lib.  i,  m 
pi'inmm  llegum  suo  cap.  i,  circa  illa  verba  capilis  0  : 
Sucri/icium  est  jiopuli  in  cxrelso ,  cùm  dixit  :  Hostia 
mentis  ejus  devolio  est;  tune  enim  carnalia  nostrâ  de • 
s'.ruimus,  ciim  ardenti  dcvolionc  ad  culcstia  sublcvumur. 
Per  illum  enim  aelum  ,  que  anima  se  offert  ad  Dei 
famulaluni,  reelè  dicilur  se  bosliam  conseciare  el  sa- 
crilicarc  Deo  ;  illa  ergo  est  proprie  et  simpliciter 
mentis  devolio;  alia  verô  suaviias  poliùs  est  veluti 
consequens  ad  sacrilicium,  et  ideô  accidenlariam  de- 
vuiioncm  eam  appellamus. 

CAPIT  Ml. 

Situe  devolio  bnnpcr  aclus  religionis ,  et  quomodo  ad 
alios  actus  qui  in  orulionem  menlulem  inlcrieuiunt , 
comparetur? 

1.  Ex  diclis  in  superiori  cipite  latilè  cnnslal,  devo- 
tionem esse  possc  aclnm  reîigionis,  quia  versatur  circa 
propriam  malcriam  religionis,  qui  est  cullus  Dei,  et 
polest  tenderc  in  illum  sub  ratione  cultrts,  el  in  c;c- 
leraomnia,  solùm  quatcnùs  buic  cullui  deserviun!  ; 
ergo  tafia  aflccliis  religionis  sine  dubio  es! ,  nam 
ejusdem  virlutis  est  afiici  ad  objectum  suuril  sub  ge- 
nerali  raiione  proposilum ,  vel  propom  re  generalim 
sic  studiosc  operari  ,  et  iu  iiarticulari  opei'a  talis  vir- 
talis  o\er.  ère.  Inde  hoe  non  est  pioprium  P»ligiOH«î 
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sed  cum  proportion?  invéniiur  in  omni  virinic,  sicut  m  bum  ,  devoveo  ,  unde  devolio  dicta  i  st ,  proprjissimè 


(li-  justitiâ  0.  Thomas,  diclo  art.  -.  exemplum  posuit, 
et  est  eadem  ralio  de  temperanlia  et  quâcumque  alia 
virtote  ;  sicul  cnim  tbeologi  in  maierià  de  Pœnhenl. 
docenl  unamquaraque  virtutem  elicerc  aclum  doloris 
de  peccalo,  contra  propriam  honestatem  commisso, 
el  suli  propria  illias  ratione,  ita  docent,  propositum 
générale  Vivendi  lemperatè,  vel  servandijuslitiarh  sub 
tali  propriâ  honcstalc  ad  unamquamque  virtutem  per- 
tinere.  Sic  ergo  ad  religionem  spcclat  affeclus  gene- 
ralis  ad  divinum  ciiliiiin,  qui  devotio  dicilur,  quia  per 
illuni  homo  se  Deo  devovcl.  Duo  ergo  hic  explîcarîda 
supersunt  :  unum  est  an  devolio  possit  etiam  esse 
actns  alterius  virlutis  extra  religionem  :  alteram  est, 
an  intra  religionem  ipsara  devolio  sil  tantùm  nna's 
aclus,  vel  possit  esse  multiplex  tractando  propriè  de 
subslanliali  dcvolione ,  omissà  nunc  deleclalione  aUt 
suavilale. 

2.  Circa  prinuim  pimclum  triplex  ralio  dubilandi 
uccurril  :  prima  sumilur  ex  virtule  obedientiae,  cnjus 
oflicium  est  divinam  voluntateni  Dei  in  omnibus  im- 
piero,  quae  tamen  implctur  per  ejusdem  Dei  feraula- 
tuin,  imô  polissimus  famulatus  servi  est  implere  Do- 
mini  volnnlatem  ;  ergo  illa  oblalio  voluntaria  cl 
prompliludo  ad  obedienliam  maxime  spectat.  Hinc 
D.  Ambrosius  ,  lib.  1  de  Abraham  ,  cap.  2,  prompti- 
ludiucin  Abrah  e  ad  obediendum  Deo  vocanli  ,  devo- 
lioncm  appellat ,  quam  vocat  virtulum  ordine  pri- 
niaiii,  cl  fimdamentum  cseterarum  :  meritbque, inquil, 
liane  primiim  ab  eo  excfjit  Detis ,  dicens  :  «  Ext  de  terra 
<  tuâ,  elde  axjnaiione  tuâ,  i  elc.  Secundo  mullù  magis 
et  perfecliùs  videlur  devolio  ad  charilalem  spectarc  ; 
nani  illa  est  quse  maxime  promptam  reddit  hominis 
volunlalem  ad  omne  Dei  obsequium  ;  ut  enim  Paulus 
ait,  1  ad  Corintli.,  15  :  Chantât  patiens  est,  benigna 
est,  elc.;  unde  etiam  ad  ipsum  divinum  cullum  exhi- 
bendum  ipsa  est  quse  prompliludinem  et  facilitaient 
tribuit;  ergo  devolio  poliùs  est  aclus  eharitatis  quàm 
religionis.  Unde  Bernardus  in  sermonc2i  inCanlica  , 
eirca  id  :  Récit  ditigunt  te ,  devotionem  dicit  esse  ani- 
mant fidei  ,  quod  est  proprium  charilalis.  Siquœdàm, 
inquil,  anima  fidei  ipsa  devotio  est,  quid  erit  fides,  quœ 
non  operatur  ex  devotione ,  nisi  cadaver  exanime  ?  Et  I 
Gregorius  in  illa  verba  ,  cap.  9,  lib.  I  Bcg.  :  Sacrifi- 
citttn  est  populiin  cxcclso,  sic  inquil  :  Devotionis  affec- 
tas ,  mentis  est  cibus  ;  cl  slalim  déclarai  hune  mentis  ci- 
bum  esse  amorem  Conditoris.  Tertio  aclus  generalis , 
quo  aliquis  vult  promplus  esse  ad  omnia  sludia  vir- 
lutis ,  est  verus  aclus  devolionis  :  nam  per  illum 
homo  se  devovcl  el  dedicat  viriuli  et  honeslati.  El  la- 
men  non  est  aclus  religionis,  quia  honestatem  ipsitis 
religionis  et  aliarum  virtutum  sub  generali  ratione 
amplectitur;  ergo  non  est  devolio  pro;  rius  religionis 
aclus. 

3.  Resolutio  hnjus  puneli  videlur  pendere  ex  usu 
vocis  ;  unde  dicendum  est  interdùm  devolionis  no- 
men  aliribui  affeciui  alterius  virlutis ,  speciali  tamen 
ratione  ac  modo  appropriari  refigioni ,  sicque  esse 
proprium  aclum  ejus.  Ut  hoc  declarelur,  advi  rto  vi  r- 


ificare  actionem  ad  altcrum  ;  sicut  voveo  aul  pro- 
mitlo ;  nam  sicut  promissio  (il  alicui ,  ita  etiam  de- 
volio dicit  aclum  ad  altcrum.  Unde  lii  ut  interdùm 
dici  soleai  respeclu  creaturarum,  prxserlim  cum  ali- 
quo  addilo.  Sic  falsa  el  viliosa  devolio  esl  in  gentili 
adidolum,  ut  dixitD.  Thomas,  diclo  art.  i.  Aliqua 
etiam  honesla  devotio  est  ad  personam  creatani,  ut 
ad  bealissiroam  Virgin. 'm  vel  ad  aliquem  sanction.  Et 
inter  hommes  solei  aliquando  hœc  vox  usurpari  modo 
magis  civili  vel  humano.  Simpliciler  aulem  ,  et  quasi 
per  antonomasiam  usurpata  esl  à  iheologis  devolionis 
vox ,  ita  ut  dit  ai  respeclum  adDeum;  et  ideô  ali- 
quando omnis  affecuis  pius  et  honestus  erga  Deura 
solet  devolionis  nomine  significari.  Quomodô  videlur 
dixisse  Auguslinus ,  ut  supra  retuli  lib.  de  Spirîlu  et 
Anima,  cap.  50  :  Devolio  est  pius  et  humilis  affeclus  ad 
Deum  ,  liumilis  ex  conscienlià  infirmitatis  propriœ,  jnus 
ex  consideralione  diviiuc  démenties;  et  Ambrosius,  lib. 
1  de  Abel ,  cap.  (I,  devolionis  humaine  officia  IribuS 
coniineri  dixil ,  fide,  studio  virlutis  et  operatîone , 
quamvis  hoc  possil  intelligi  de  officiis  quae  per  devo- 
tionem imperanlur.  Affeclus  ergo  qui  lendunt  ad 
Deum,  quique  in  Deo  ipsosistunt,  etejus  bomiin  vel 
honorcm  procurant,  possunt  devolionis  nomine  signi- 
ficari; quia  verô  illi  plures  esse  possunt,  per  illos  bre- 
viler  discurrere  oportet ,  ut  quid  sit  religionis  pro- 
prium colligamus. 

&.  Primo  igilur  voluntas  Credendi  devolio  appellari 
potest,  quatenùs  esl  pius  et  humilis  affeclus  ad  Deum, 
vel  revelantem  Tcleliam  revelalum,  unde  Paulus  dixit 
esse  captivitatem  întelleclûs  in  obsequium  Christi,  2 
ad  Cor.  10.  Tamen  quia  hic  affeclus  formaliter  non 
respicit  obsequium  vel  bonum  ipsius  Dei,  ut  supra 
dixi ,  déficit  à  proprietate  devolionis.  Idem  dicere 
possumus  de  affeclu  spei,  per  quam  homo  immédiate 
ac  formaliter  magis  amat  Deum  sibi  quàm  propterse. 
Unde  licèt  ex  vi  illius  virtutis  possit  quis  baberc  af- 
fectum  universalem  piè  vivendi  ac  serviendi  Deo  in 
omnibus ,  quatenùs  hoc  necessarium  est  ad  beatilu- 
dinem  oblinendam ,  qui  affeclus  valdè  similis  vide- 
lur devolioni,  tamen  à  perfeclione  et  proprietate  il- 
lius déficit,  quia  non  tam  est  ad  alterum  (|iiàiu  ad  se. 

5.  Rursùs  ex  eodem  capite  affectus  obedientioe,  ut 
prrccisè  ac  formaliter  ésl  à  lali  virtute  .  déficit  à  ra- 
lione  devolionis,  quia  illa  virtus  non  e>t  pn  prie  ad 
altcrum  ,  fespiciendo  ad  illius  bonum  vel  lionorem, 
s  :d  solùm  ad  pracepli  oblig  itionem  .  ul  supra  decla- 
ratum  est.  Unde  ipsamet  obedientia  per  religionem 
Deo  ipsi  devovi'inr,  et  quasi  imperatur  a  devotione, 
atque  ita solvilur  prima  ratio  dubitandi,  quai  conclu- 
ait generali  etiam  nomine  volunlatem  obediendi  dici 
etiam  devotionem,  non  (amen  in  eà  proprietate  in 
quâ  nunc  loquimur,  maxime  quia  devotio  plura  am- 
plectitur, praescindens  ,  ut  sic  di<  ara  ,  à  praceplo  ,  et 
ad  ipsum  Dei  famulalum  respiciens, et  ad  laine  ipsum 
Dnem  ampleciens  etiam observationem proccepli.  Am- 
brosius aulem  citalo  loco  vel  loquiiur  de  devotione 
le  magis  videlur  loqui  de  proposilo, 
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ac  deliberaiione  sequendi  Deum  ,  el  relinquendi  pa- 
liïani  cl  onuiia  ad  colendum  ipsum  ,  qui  effectua  ad 
religionem  spectat,  meritôquc  devotio  diei  potest. 
Cui  consonat  quod  ex  Genesi  et  bisloriis  colligitur, 
Abraham  exivisse  de  terra  suâ,  ut  vitaret  occasioncm 
idololatriae ,  qu;e  inler  cognaios  suos  et  vicinos  eo 
tempore  serpere  et  augeri  cœperat;  ergo  ex  affectu  ad 
veri  Dei  cultum  egressus  est.  Hic  autem  est  affeetus 
devotionis  ac  rcligionis. 

G.  De  alio  verô  aclu  generalis  proposili  sludiosè 
vivendi ,  si  lioc  sludium  virtutis  ad  cultum  et  hono- 
rcui  Dei  referatur,  fatemur  esse  aclum  rcligionis  , 
qua:  exsuo  motivo  velle  et  iraperare  polcst  actus  alia- 
rum  virtuium.  Si  verè  propositum  illud  est  omninô 
absolutum ,  ut  sic  dicam  ,  id  est ,  si  ad  alteram  p  rso- 
nam  non  referlur,  et  solùra  sislit  in  honestate  in  com- 
muni,  sic  non  nisi  impropriissimèdicî  potest  devotio, 
ut  ex  diclis  constat.  An  verô  ille  aclus,  cùm  sit  ho- 
neslus ,  pertineat  ad  aliquem  habitum  virtutis ,  et 
quis  ille  sit,  telig'unus  sufflcienler  in  materiâ  de  pœni- 
tentià. 

7.  Superest  dicendum  de  aclu  charitatis  ,  de  quo 
seconda  ratio  dubilandi  procedebat.  Dixinnis  autem 
in  superioribus  charitatem  sub  proprio  motivo  immé- 
diate versari  posse  circa  totam  materiam  religionis  : 
nam  potest  amare  ipsam  divinam  gloriam  ex  purâ 
amiciliâ  ad  Deum,  et  benevoleniià  ac  complacentià 
ad  ipsam  personam.  Ex  quolit  posse  hominemexcha- 
ritate  cl  ex  puro  motivo  ejus  velle  obsequium  et  fa- 
mulatum  Dei ,  et  quxrere  gloriam  ejus  in  omnibus  ; 
qui  actus  sine  dubio  videtur  perfectissima  devotio  ; 
iniù  eo  perfeclior  quàm  similis  affeetus  rcligionis, 
quù  el  nobilius  babet  molivum  ,  cl  optimo  ac  conna- 
turali  modo  imperare  polcst  ipsum  affectum  religio- 
nis. Et  in  boc  fortassè sensu dixitBernardus,  epist.  il: 
Implel  chantas  legem  servi ,  cum  infundit  devolionem  ; 
porrb  timori  adjuncta  devotio  ipsum  non  annullat,  sed 
castifuat.  Et  de  codein  loqui  videtur  idem  Bernardus 
serm.  quodam  in  illud  Sap.  7  :  Saptenliam  non  vinch 
tnalitia  ,  cùm  ait  :  Temporis  prœleriti  fructus  est  com- 
punctio,  œvi  futuri  (los  est  devotio.  Nulla  eiiiin  virlus 
ila propriè  dicitur  llos  x\\  fuiuri,  sicut  cbarilas.  Item 
si  spectemus  suavilatem  ,  seu  deleclalionem  illam 
quam  secum  afferre  solct  devotio  ,  ex  nullo  aclu  ila 
efûcacitcr  sequitur ,  sicut  ex  affectu  charitatis.  Qua- 
propter  lue  etiani  polcst  convenienler  dici  nomen  de- 
\otiouis  xquivocum  esse,  et  ulrii|ue  aclui  posse  ac- 
commodari,  vel  cerlè  improbabile  non  est  perfeclam 
devolionem  utrumque  affectum  requirere  ;  et  affectum 
religionis  lune  nomen  devotionis  mereri,  quando  af- 
feclui  charitatis  junctus  est;  sicut  aclus  pœnilentix 
lune  meretur  nomen  conlrilionis ,  quando  amorc  in- 
formatur,  et  inlelleclùs  coulemplatio  lune  meretur 
nomen  sapientix  ,  quando  ex  amorc  babet  saporis 
suavilatem. 

S.  Addo  verô  nomen  devotionis  non  solùm  impor- 
îarc  respectum  ad  alterum ,  sed  eiiam  indicare  re- 
spectura  subjeciionis  et  submissionis ,  maxime  cùm 
simpliciler  dicitur,  et  in  online  ad  Deum  ,  el  ex  hàc 


parle  magis  propriè  accommodari  liane  vocem  aileclui 
religionis  quàm  charitatis ,  quia  religio  formaliter  re- 
spicit  exccllentiam  et  denominatiouem  ;  cbarilas  au- 
tem est  amicitia,  quae  non  respicit  formaliter  excel- 
lenliam  vel  subjeclionem ,  sed  simpliciler  bonitatem 
cl  unionem  ratione  illius. 

9.  In  boc  lamen  videtur  esse  qux'dam  major  simi- 
litudo  inler  pœiiilentiam  et  religionem  ,  ideôque  vo- 
lunlas  illa  ofl'erendi  se  totum  Deo  ad  satisfaciendum 
illi  pro  injuria  illatà  ,  propriùs  videtur  dici  posse  de- 
volio  :  undeHugo,  ut  Alensis.diclàquxst.  26,  memb. 
1,  ail.  1  ,  refert,  dixit  oralionem  esse  devolionem  ex 
compunclione  procedentem;  et  Ecclesia  in  quàdam  col- 
lecta, l'erià  '6,  hebdomadae  1  Quadrag.,  sic  oral  :  Devo- 
lionem populi  tui ,  quœsumus  ,  Domine  ,  benignus  in- 
tende, ut  qui  per  abslinentiam  macerantur  in  cor  pore , 
pet  fructum  boni  operis  reficianlur  in  mente  ;  ubi  afl'e- 
ctum  pœniteniium ,  devolionem  appellat.  Sed  lamen 
hic  affeetus  pœnitcnliic,  et  non  est  per  se  ,  sed  solùm 
occasione  peccati,  et  ad  satisfaciendum  pro  illo;  de- 
votio autem  per  se  respicit  subjeclionem  ad  Deum  , 
cui  homo  se  devovet  propter  exeellentiam  ejus,  ideô- 
que respicit famulatum  Dei ,  non  salisfactionem.  Lndc 
si  devolio  interdùm  attribuitur  pœnitenliae  aelibus, 
non  formaliter,  sed  causaliler  iniclligitur,  ut  Alensis 
supra  noiavit ,  quia  ex  compunclione  cor  dis  et  corpo- 
ris  afflictione  solet  devotio  generari ,  et  lioc  est  quod 
Ecclesia  in  illà  collecta  oral. 

10.  In  secundo  pimeto  etiam  invenientur  varia;  lo- 
cutiones  sanciorum ,  quibus  ferè  confundunt  devo- 
lionem cum  oralionë  menlali ,  in  quà  omnes  alii  actus 
interni  rcligionis  comprebenduntur  ;  cum  esterais 
enim  aelibus  nonoportei  comparationcm  facere  ;  nain 
res  salis  nota  est.  Hugo  ergo  in  verbis  proximè  cita- 
lis,  devolionem  dicil  esse  orationem  ;  et  è  converso  Au- 
gusiinus  in  lib.  de  Spiril.  et  Anim. ,  cap.  50  :  Oratio, 
iuquil,  est  mentis  devolio.  Bonaventura  etiam  loin.  2 
Opuse.  ,  in  ult.  opusc.  ,  cap.  ult.  ,  sub  nomine  devo- 
tionis multa  tractât  quee  orationi  mentali,  considéra- 
tion! et  cuicumque  mentis  in  Deum  clevationi  conve- 
niunt.  Ambrosius  etiam  ,  lib.  de  Gain  et  Abel ,  devo- 
lionem vocal  omnem  affectum  erga  cultum  Dei,  si\e 
orandi,sive  sacrificandi,  sive  gralias  agendi  cum  per- 
pétua beneficiorum  memoriâ,  sive  etiam  cum  obedien- 
lià  fulurorum;  et  boc  sensu  ait  quod  continua  esse 
debi  t  ac  perpétua  devotio.  Verùmtamen  haec  et  si- 
milia  solùm  pertinent  ad  varium  usuni  illius  vocis, 
et  ideô  res  breviter  explicanda  est,  ut  omnis  anibi- 
guitas  vocis  tollatur. 

11.  In  aelibus  ergo mentalibus  perlinenlibus  ad  re- 
ligionem vel  menlalem  orationem,  separandi  inprimis 
sunt  actus  inlelleclùs  :  nam  de  illis  constat  à  devo- 
lione  distingui,  quia  ,  ut  diximus,  devolio  in  volun- 
lateesi;  unde,  sive  loquamur  de  medilationescu  con- 
sideratione  veritalis  in  intellectu  existente,  sive  de 
petilione  propriè ,  prout  est  inlellectualis  locutio ,  illa 
non  est  devolio  ,  quia  per  illos  actus  homo  non  se 
devovet  Deo  ;  quando  ergo  aliquis  ex  bis  aelibus  de- 
votio appellatur,  Hitelligitur  vel  causaliler,  ut  si  me- 
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tlitatio  dieatur  esse  devotio,  quia  illam  causât,  ci 
oratio  ,  sftn  petitio,  quia  îllara  impetrai  ;  vel  è  con- 
versb  est  denominatio  ab  effeclu  ,  ut  oratio  causatur 
ex  devotione;et  sic  ferlasse  dixit  Augusiinus  ora- 
lionem  esse  mentis  devotionera  ,  quia  l^i  ascensus  ad 
Deum ,  scu  subjectio  ad  Deum  quam  causât  devotio  ; 
velcertè  dicitor  devotio  oratio,  quia  illam  complet 
et  quasi  impinguat,  ut  Alcnsis  supra  explicavit.  For- 
maliter  autera  loquendo  ,  propria  oratio  proot  in  in- 
telleclu  est ,  et  devotio,  actus  sont  distincli ,  et  ita  D. 
Thomas  de  illis  Iraclavil.  Al  vero  ,  loquendo  de  ora- 
tione  mentali ,  prout  nunc  de  illà  loquimur,  incluait 
non  solùra  actum  intelleclûs  ,  sed  eliam  volunlalis , 
ut  supra  dixi ,  et  hoc  modo  includit  in  se  devolionem, 
»it  parlem  sui ,  scu  ut  unum  ex  prsecipuis  actibus  di- 
vini  culiùs  qui  in  illà  exercenlur,  quod  etiam  salis 
perse  notum  est. 

1-2.  (Jlteriùs  verôest  considerandum  in  actibus  vo- 
lunlalis qui  in  hoc  exercitio  inlervemunt ,  quosdam 
esse  veluli  panieulares  affectus  ad  particularcs  actus 
divini  cullùs,  quemdam  vero  esse,  quem  supra  ex- 
plicui ,  gencralem  affeelum  qr.o  homo  vult  se  lolum 
tradere  divinocultui.  Priores  sunt  plurcs;  et  unus  ex 
prcecipuis  est  affectus  ipse  orandi,  vel  meditandi,  vcl 
conlemplandi,  vel  in  universum  familiariter  traclandi 
et  eolloqiiendi  cum  Deo.  Ilic  enim  aclus  maxime 
excilalur et  accenditur  in  oratione  mentali, et  licètsub 
aliquâ  ratione  possil  esse  elicilus  àcharitalc,  ut  si 
ex  solo  molivo  amicitiae  appelatur  oratio  ,  vel  quia 
charitalem  auget  et  fovet,  vel  quia  est  colloquium 
cum  amico,  quod  ipsa  amicitiacx  se  appétit ,  nihil- 
ominùs  per  se  et  ex  objecto  ad  religioncm  spectat , 
quia  ille  affectus  comparalur  ad  orationem  ,  sicut  ac- 
lus internus  ad  externum  ejusdem  virlulis  ,  cl  quia 
esl  affectus  ad  quemdam  cullum  Dei,  quo  etiam  ma- 
xime foveri  solet  ipse  cullus  Dei.  Alius  affectus  rc- 
ligiosus  crit  proposilum  sacrifieandi ,  communicandi , 
peregrinandi ,  vel  aliquid  simile  faciendi  in  divinum 
honorem;  bi  enim  omnes  actus  religionis  sunt ,  et  in 
mentali  oratione  fréquenter  excilanlur.  IIùc  verô 
etiam  speelant  affectus  ad  alias  virtutes,ut  proposi- 
lum servandi  caslitatem  ,  lemperantiam  ,  exercendi 
misericordiam ,  bumilitalem,  et  similes,  quœ  ut  in 
divinam  gloriam  rcferuplur,  ad  religionem  spectarit , 
snllcm  imperalivè  ,  cl  in  mentali  oratione  exercen- 
lur. 

13.  V.x  bis  ergo  affeclibus  ille  potior  quigeneralis 
esl,  propriè  solet  appellari  devotio,  et  quidem  D. 
Thomas  illum  videlur  inleliexissc  nomîne  devolionis,  ' 
quando  illum  ponit  ut  parlicularera  actum  religionis  : 
csl  enim  sine  dubio  ab  aliis  dislinctus.  Nain  bcèl  di- 
catur gencralis,  vel  ratione  universalissimse  maleria?, 
vel  propter  gencralem  causalitatem  quam  inde  parti- 
cipai, inmen  rcipsà  est  particularis ,  quia  est  aclio 
partieularis  nosir.e  volunlalis,  qusc  respicil  illam  ma- 
leriam  communem,  ut  objeclum  proprium  et  parli- 
cularc ,  nnde  in  illo  differt  ab  aliis  parlicularibus  af- 
feclibus circa  panieulares  cullus  orandi,  meditandi,  etc. 
Quanta  vero  sit  bac  différencia  ,  an  scilieet  sii  speoi- 


fica  et  an  sufficiat  distinguere  habitualem  qualitatem 
scu  principium  ,  parùm  nunc  referl  ad  maleriam  mo- 
ralem,  quam  tractamus.  Sed  consulenda  sunt  dicta 
in  primo  Iractatu,  et  generalia  principia  de  distin- 
ctione  habituum.  Est  aulem  ille  actus  quodammodô 
primus  nalurâ  suà  in  lali  viriulc  ,  quia  licèt  non  sit 
necesse  ul   volunlas  priùs  illum  efficiat  quàm  alios 
panieulares  affectus  ad  hune  vel  illum  cullum  ,  io- 
nien ille  éstordo  magis  connaluralis;  nam  ex  consi- 
deratione  divinx  excellentiae  et  débita;  Bubjectionis 
ad  ipsum  .  primus  affectus, qui  nascitur,  csivcllesuh- 
jici  l>e>> ,  et  cullum  debilum  ei  persolvere.  L'nde  talis 
aclus  diei  polest  maxime  internus  religionis  ,  quia  et 
ab  illà  e?t  immédiate  elicilus,  et  per  se  non  esl  ex 
alio  priori  aetu  ejusdem  virlulis ,  ciun  ipsesil  primus, 
sed  potiùs  ipse  comparalur  ad  alios  affectus  panieu- 
lares divini  cullùs  ad  nioduni  principii  universalis 
movenlis,  ut  tetigit  D.   Thomas  dielà  q   82,  art.  1, 
ad  1  el  2,  quia  volunlas  finis  movet   ad  ea  qmo  sunt 
ad  finem,  inientio  autem  divini  cullùs,  ut  sic, compa- 
ralur ad  voluntatem  hujus  vel  illius  cullùs  tanquàm 
volunlas  finis  ad  voluntatem  mediorum,  quia  licèt  non 
sint  propriè  média,  sed  particularia  objecta  contenta 
sub  universali ,   servant  tamen   proportionem.  Undc 
etiam  fit  ut  ille  affectus  universalis  non  prodeal  in 
actus  exleriores  aliarum  polentiarum,  nisi  medianlc 
alio  actu  particulari  ejusdem  voluntatis  ,  qno  vult  vcl 
applicare  intellectum  ad  orandum ,  vel  Iinguam  ,  et 
membra  ad  sacrificandum ,  etc.  Quia   actiones  sunt 
circa  particularia,  cl  ideô  volunlas  non  movet  aliam 
potentiam  ,  nisi  per  actus  panieulares  ex   parte  ma- 
te ri  ie. 

1  i.  Denique  bàc  ratione  ille  actus  generalis  absolu- 
tam  devotionis  appellationem  sibi  vindicavit,  quia  cùm 
gencralis  sit,  omnia  quodammodô  compleclitur,  et  per 
illum  videlur  homo  dicarc  et  devovere  Dco  scipsum, 
quia  non  solùm  banc,  vcl  illam  maleriam  divini  cul- 
lùs appétit,  sed  simpliciter  divinum  famulatmn.  Alii 
verô  affectus  particularcs  non  sunt  devotio  in  bàc  pro- 
priclaie,  sed  habcni  sua  propria  nomina,  seu  species, 
ad  quas  pertinent,  ut  affectus  ad  orationem,  sub  ora- 
tione comprehenditur  et  sic  de  aliis.  Tamen  secundùm 
quamdam  rationem,  vel  pnrlicipalionem  ita  interdira 
nominantur.  Et  ita  loquitur  Ambrosius  supra,  et  lib. 
de  Abrabam  cap.  5 ,  ubi  eliam  affeelum  bospilalilalis 
devolioncm  appcllat,  maxime  cùm  lit  ex  fidecl  reve- 
renliâ  in  Deum.  Ad  lollendam  verô  scquivocalionem 
possent  alise  dici  devotioncs  particularcs,  quia  limi- 
lal;e  sunt  ad  cerlas  materias,  ul  dixi.  Non  omiil.un 
tamen  advcrlere  inter  hoc  particularcs  affectus,  ali- 
quos  esse,  qui  virtule  continent ,  vel  eliam  effici  nu 
lolum  Dei  famulaluin  et  iradiiioneni  su!  ad  illum,  qui- 
bus  magis  propriè  polesl  nomen  devolionis  allribui. 
Inter  bos  actus  potissimùm  esse  videlur  affectus  ad 
rcligiosum  stalum,  el  voluntas  efficax  illius.  Nam  per 
illam  rêvera  se  lolum  homo  devovel  divino  famulalui. 
Deinde  numerari  polest  affectus  orationis  diulurnse  ac 
mentalis,  prxsertira  considerando  orationem,  non  so- 
lùm,  ut  c^i  quidam  particularis  Dei  cullus,  sod  ni  est 
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ions  et  ûrigo  totius  devotionis,  elonmis  sludiosi  afle- 
clùs  in  Peo  colendo  ;  sic  enim  ille  affecius  oraiionis 
quodannnodô  miivcrsalis  est,  et  ideô.  maxime  solcl 
devolio  noiuinari.  Sed  quidquid  sil  de  usu  et  applie.i- 
lione  liujus  vocis,  seniper  inanet  formalis  disiinelio 
intcr  ipsos  aclus  ;  que  salis  explicala  est.  Unum  liîc 
superesse  poterat  dubium,  qnod  aitigit  divus  Thomas 
dicta  pia'si.  82,  an.  2,  ad  3:  An  devolio  possit  esse 
erga  Saneios,  et  si  est,  cujus  virlutis  aclus  sil?  Sed 
in  iioc,  eodem  modo  loquendum  est  de  devotione,  quo 
supra  de  oratione  ad  sanctos  locnti  sumus;  et  in  uni- 
yersum  de  Dulià,  et  eultu  sanctorum  supra. 

CAPUT  YHI. 

Qiuis  causas  vel  effectua  habeat  devolio,  cl  in  universum 
mentalis  oratio  ? 

1.  Conjiingimus  causas  cum  ciïeclibus ,  quia ,  ut  ex 
discursu  conslabit,  ita  sunt  conjunctaï,  ut  non  possinl 
separari  commode  ;  principaliùs  tamen  de  causis  dis- 
seremus.  Repelenda  vero  inprimis  est  dislinclio  dc- 
voiionis supra  iiisinuala ,  quôd  quredam  consisiil  in 
actu  humano  proprio  et  deli-berato  ,  alia  se  babei  per 
modum  passionis  et  cujusdam  dcleclationis  ,  ae  sua- 
vilatis.  Etquamvis  illa  prior  sit  praecipua,  et  maxime 
propria  devotio,  tamen  ad  cognoscciidain  originem 
devolionis,  et  Lotius  mentalis  orationis,  conducet  ab 
bac  posteriori  devotione  inciperc.  Est  ergo  conside- 
randuin  ,  di  leclaiionem  illam  spirilualem  dupliciter 
posse  in  nobis  inveniri.  Primo  aiile  omnem  propriam 
aclionem  deliberatam  mentis  nostrac.  Secundo  ex 
aciione  aliquâ  mentis  délibérai â ,  et  volunlariè  exer- 
citâ.  Prior  modus  notas  est  ex  doclrinâ  de  Graiià,  quia 
solet  Dcus  anie  omnem  deliberationera  nosiram,  vel 
usum  nostrac  liberlaiis,  preevenire  nos,  illuminando 
mentes  et  langendn  corda  ,  inspirando  bonum  ,  unde 
sicut  interdùm  inmiiltit  timorem  ,  ita  etiam  influit 
suavein  et  delectabilcrn  affcctum,  saltem  imperfectum 
ad  Deum  ,  vel  res  divinas  :  hoc  enim  modo  movel,  et 
sublevat  Spiritus  sanclus  mentes  ad  benè  operandum 
qu  cumque  supernaluralia  opéra,  ut  docel  Augusl'mus 
lib,  %  (ie  Peccat.  inesàt.,  cap.  17  et  19,  clsaqiè  alias. 
Quando  ergo  Dcus  infundil  liane  suavitaicm  invitando 
bominem  ad  cultum  suum  ,  vel  specialitcr  ad  menta- 
1cm  oralionem  aul  aliquiil  simile,  non  iaameriiô  potest 
eelus.  liect  nondùm  deliberatus,  née  humanus, 
qualenùs  suavilcr  inclinât  ad  cultum  Dei  appcllari  dc- 
votio,  vel  certè  g;  alia  devotionis  qua?,  si  sit  efficax, 
pertrahit  homincm  ad  deliberatam' devotionem;  ipsa 
tamen  secundùm  se,  ac  praecisè  sumpta  nondùm  est 
substantialis  devolio,  nec  oratio  potest  appcllari,  quia 
oratio  etiam  signifient  actum  deliberatum,  acpcrfeclè 
humanum.  Potest  vero  dici  inilium,  et  scininarium 
quoddam  lotius  devotionis  ac  mentalis  orationis. 

2.  Hine  con  lai  ,  propriam  causam  hujus  devolionis 
piritum  sanctum,  perlinet  enim  hic  affecius  ad 
graliam  excitaniem,  seu  prawenienlem,  cujus,  qualc- 
mis  t., lis  est,  solus  Spiritus  sanclus  est  propria  causa  , 
babenl  quidem  ibi  p'ctcntfcc  noslrœ  concursum  aliquem 
physicum,  quia  illa  devotio  m  actibds  Yilalibus,  con- 
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sistit;  tamen  ad  moralem  considerationem  parùm  re- 
l'ert,  nam  polentiae  nostrae  sunt  veluti  instrumenta 
qiucdam,  arlifex  autem  est  Spiritus  sanclus.  Quia  si- 
cut inilium  lidei  et  salutis  non  liabet  originem  à  nobis, 
setl  a  solo  Peo,  iia  cl  hoc  devolionis  inilium.  llem  baec 
devotio  necessario  ineboari  débet  per  sanciam  cogiia- 
tioiiem,  quia  non  polest  moveri  voluntas  nisi  pnevio  , 
iiilellcelu,  inilium  aiilem  sancl;c  cogilalionis,  scu  pri- 
ma  sancia  cogitalio  non  est  à  nobis,  sed  à  Deo,  ul  lib. 
de  Pr  cd.  Sanctorum,  et  aliis  lotis  latè  contra  Semi- 
pel.ig.  ostendit  Auguslinus.  Rursùs  ex  illa  cogitations, 
necessllate  quâdam  naturali,  insurgit  in  voluntale  heee 
propensio  cum  suaviiate  et  devotione,  de  quâ  iracta- 
mus,  opérante  ipso  Spirim  sanclo  in  voluntale  nostrà, 
ipse  ergo  est  unica  causa  hujus  devolionis  Hoc  autem 
iutelligendum  est,  considerando  banc  devotionem  se- 
cundùm id  quod  formaliier  est,  vel  ex  necessitale  rc- 
quirit.  Nam  si  aliunde  supponat  in  homine  alias  prio- 
res  gralias,  et  opéra,  sic  poterit interdùm  sancia  vita 
prsecedens  multùm  conferre  ad  obiinendam  banc  gra- 
liam devotionis.  Nam  licel  Dcus  pro  suo  arbilrio  eam 
neget  vel  concédai ,  el  interdùm  eam  d<t  sine  prxçe- 
denli  merilo  vel  dispositionc  ,  et  aliquando  eam  lollat 
sine  culpâ  ad  hominis  probalionem  vel  humililalem, 
et  ut  graliam  Dei  recognoscal,  ut  latè  Cassianus  col- 
lai, i,  nihilominùs  regulariter  vel  fréquenter  dalur 
hominibus  benè  ulenlibus  prioribus  graliis,  petendo, 
desiderando,  diligenier  Deoservicndo.et  proprios  affe- 
ctus  moderando.  Nam  licet  hoeç  devolio,  ul  est  inilium 
suorum  piorum  acluuni >  et  eonsunmial;e  devolionis, 
non  sit,  nec  possit  esse  ab  homine,  quia  tamen  non 
inchoat  lotam  salutem  et  juslitiam,  «il  suppenimus, 
poiest  supponerc  primes  gralias ,  et  sancia  opéra  ex 
illis  facla  ,  et  ex  eâ  pai  le  potes!  Iiabere  fundamcnimn 
in  dispositione  et  merilo  hominis. 

3.  Venio  ad  deliberatam  devotionem  et  suavitatem 
quœ  ex  illà  nascilur ,  et  in  universum  ad  menialem 
orationem  considerandam.  De  quâ  totâ  supponimus 
esseopus  supcrnalurale,  etgraliœ;  id  enim  ex  dictis 
lib.  1  satis  constat.  Prima  ergo  cl  principalis  causa 
hujus  operis  est  etiam  Spiritus  sanclus,  per  graliam 
suam  operans  etcooperans.  Nam,  ut  dixii  Ambrosius 
lib.  G,  in  capite  0  Lucœ,  circa  linem  :  Dcus  quosvult, 
ex  indevotis  devotos  [açit;  appellai  autem  dcvolos  cos 
qui  pleno  affeclu  Christum  sequi  délibérant.  Sic  etiam 
dixit  Bernard,  serin.  21  in  Cant.  quôd  divinà  consolatio 
devotos  facit,  vocal  aulem  çonsplationem  spirilualem, 
ut  opinor,  illam  anteccdenlcm  devotionem,  quam 
diximus  solùm  Spirilmn  sanctum  infunderc,  quam 
statim  vocal  etiam,  salulare  gaudium  infusum,  quo 
Deus  tempérai  timorem ,  vel  aliam  similein  affeclio- 
nem  nosiram.  Solct  enim  Deus  per  excilantem  gra- 
liam in  nobis  ei'lieeie  bonam  volunlalem,  coopérante 
eàdem  graiià  ;  sic  igitjur  per  illam  anlecedenlem  devo- 
tionem pertrahit  volunlalem  ad  deliberatam  cl  sub- 
stantialem  devotionem,  coopcranlc  eàdem  voluntale 
simul  cum  gratià  Dei.  Non  esl  tamen  simpliciter  ne- 
irium  :id  harjc  causalilalem,  ut  semper  antecedat 
illa  indelibcitia  delectapo,  vel  suaviias  immissa  à 
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Deo,  quia  Deus  habcl  alios  modos  excitandi  volun- 1'  sanclam  orandi  ac  meditandi  cogitationem,  et  volun- 
laiem,  pracsertim   per  limorem   vcl  spem;  semper      Laiera.  Aliquando  verô,   eliamsi   hftc  inlenlione  pia 

>pcra  non  liant,  Dcus  ex  se  respicil  ad  priorera  bonurn. 


tatem ,  pr 

lauicn  uccc&se  est,  ut  anlcccdal  sancla  cogilalio cum 
aliquà  inspira  lionc  in  volunlulc ,  quia  li  ce  esl  inilium 
>. t ! i rî i ->  li/ni  actûs  siipcri.aturalis,  crgo  eldevolionis 
tl  nicntalis  oralionis.  Alque  ila  rationc  liujus  inilii 
ci  principalis  adjulorii,  est  Dens  pcculiari  modo  causa 
(  »tjns  dc\  lionis  perfecLc  cl  nicntalis  oralionis.  Non 
csl  Uuncn  hoc  inilium  coilcm  modo  uccessarium  in 
omnibus  Iiominibus,  ut  slatimdicatn,ncqueciiain  illiul 
sol  uni  es!  siiffîciens,  nisi  homo  cooperclur  cum  graliâ 
adjuvante,  quoe  il] ï  praslô  csl,  el  ideô  lolum  lioc 
requirilur  ad  inlcgram  causait)  hujus  d  >ni. 

i.  Quia  verô  in  hoc  negolio nudli  aclus  supernalu- 
ralcs  interveniunt,  non  omnibus  œquè  a|  pliealur  illa 
causa ,  neque  in  omnibus  slatibus  hominum  eodem 
modo  ;  el  ideô  utrumque  brevilcr  dislinguendum  et 
cxpbcandum  est.  El  inprimis  cùm  hoc  U  lum  negotium 
rtclibus  intellectûs  etvoluntatis  p<  rficiatur,  clarumest, 
quolics  homo  exil  de  polenliâ  in  actum  ,  I »  1  est,  ex  non 
orante  actu  fit  actu  orans,  vel  ex  non  dcvolo  dévolus, 
inil  uni  sumeiidum  esse  ab  aliqu  >  aclu  intellectûs,  ut 
dixit  D.  Thomas  dielà  quxstione  82,  arliculo  3,  ex 
illo  principio,  quôd  volunlas  semper  oritur  ex  inlclli- 
gcnliâ.  Primus  ergo  aclus  in  hoc  negolio,  csl  aKqua 
cogilalio  pia  ,  et  sancla  ,  et  lali  muncri  ci  effeclui  ac- 
commodala  ;  et  quouiam  baec  anlecedil  bberam  appli- 
calionem  volunlatis  ,  ideô  dicimus  esse  ab  cxlrinseco 
agonie,  el  ab  excitante  graliâ.  Est  lamcn  obs  rvandum 
liane  cogilalionem  sa'pc  penderè  mullùm  ex  priori 
diligenliâ  noslrà  :  quia,  ut  snpponimus,  nec  esl  prima 
cogilalio  lotltis  vilœ,  seddiei,  verbi  graliâ,  vcl  talis 
lemporis  in  ordine  ad  opus  operandi ,  etideôsuppo- 
nere  potest  diligenlîam  aliquam  et  induslriam  ad  la- 
leni  excilalionem  liabcndam.  Il.ee  aulem  diligenliâ 
potest  e»se  duplex  ,  una  ex  |  arte  Dei ,  quam  possu- 
mus  divinam  appcllare ;  alia  ex  parle  noslrà,  quam 
appcllarc  possumas  humanain.  Ad  |  rîorem  pertinent 
pr;evie  oralioncs  ad  Deuni,  pro  similibus  cogitalioni- 
bus  oblinendis ,  que  oralioncs ,  cùm  priorcs  gratias 
supponant,  proporiionatoD  sunt.  Quod  enim  supra  di- 
cebamus  de  sua  vitale,  vcl  deVolione  antécédente  et 
indelibcralà ,  idem  in  hâc  cogitalionc  locum  habet; 
pendetergo  mullùm  lixcdivina  excilatioex  bono  n  u 
priorum  graiinrum.el  ex  sanctâ  vilâ,  vel  bonahomi- 
nis  disposhionc  ;  unde  fit  ut  lé  i     iiaiio 

sii  inilium,  el  causa  subscquenlis  orationis,  vel  devo- 
lionis,  nlhilominùs  oraiio,  et  devotlo  pmecedens  pos~it 
ossc  causa  illins.  Commîllilurqnc  liic  quidam  circu- 
Iu9,  sed  non  vlliosus ,  quia  est  respeclu  diversorum 
el  in  diverso  génère  causse  ;  nam  prnecedens  oraiio 
vcl  operatlo  est  causa  subsequentis  excitaiionis,  mo- 
rali  modo  per  impctratlonem  <i  meritnm  de  congruo, 
vel  oonfltn  moralem  dispositionel  italio 

est  causa  subsequen  lis  orationis ,  vel  dévotion 
moilimi  physica-  molionis,  en  scllicet  modoqno  iniel- 
Iccttïs  movot  vohuiiaiem.  In  qno  est  eliam  observan- 
dum,interdùmessevaldè  mile,  procèdent  iabona  i  p  ira 
faocre  ex   formali  intenfione  obtinendi  poslça  à  Deo 


usumgralix,  ni  boc  heneficiuni  conférât,  ideôque 
omni  modo  esl  conveniens  cooperari  scdulôdivina) 
gratiac  priori,  ad  obtinendam  subsequcnlem  graliam 
d  svolionis. 

...  Ad  posleriorem  diligentiam,  quam  voeamus  hu- 
manam,  pertinent  média,  quibus  spirilualcs  viri  utî 
soient  ad  excilandain  in  se  memoriam  Dei,  vel  desi- 
derium  orandi,  seu  cogitationem  liane  de  ineundà 
orationc,  de  convenientià  ejus,  ^el  quid  simile.  Ilu- 
jusmodi  média  sunt,  inprimis,  si  oratio  habenda  est 
malulino  tempore,  adbiberc  curam  ut  prima  cogilalio 
sit  de  liàc  re,  ad  quod  prodesse  mullùm  solet,  praece- 
denti  nocle  hoc  praevenire  et  proponere,  ac  recogita- 
;  tionc  rcvolvere,  ila  ut  si  fieri  possil,  illasil  ullima  dici 
proccedenlis  cogitalio,  et  prima  sequcnlis.  Secundo  si 
alio  lemporc  fulura  s'il  oraiio,  proponere  priùs  horani 
et  lempusut,  cùm  advenerît,  ipsum  horœ  signum  la- 
lem  cogitationem  excitet.  Tertio  mullùm  juval  consue- 
tudo  suis  slalulis  horis  orandi  sine  iniermissione; 
nam  lune  ipse  rerum  cursus  solet  excilare memoriam  : 
atque  hax  consueludo  juvatur  maxime  frequenlibus 
oralionibus,  quas  jaculatorias  vocant.  Deniquejuvat 
externa  aliqua  et  sensibilia  obj  cla  sibimel  designare 
lanquâm  signa  excitanlia  Dei  memoriam  ;  nam  ipsa 
Dei  memoria,  plena  devotio  est,  ut  Ambrosius  dixilin  id. 
Psalm.  118  :  Mentor  fui  notliinis  lui,  Domine,  et  custo- 
divi  legem  tuant;  quia  ex  hàc  memoriâ  nascilur  ex 
recogitatione  desiderium,  eic.  lia  c  crgo  industria,  licèt 
humana  dicatur,  quia  consistil  in  cura  et  sollieiludina 
bominis,  non  est  parvi  sestimanda  ,  eliamsi  hoc  nego- 
tium maxime  supernaturalc  sit ,  quia  etiam  illa  indu- 
stria ex  iîde  et  graliâ  procedit,  etpertinet  ad  cooperà- 
lionem  quam  ex  parle  hominis  Deus  vult,  lolaquecom- 
prehenditur  sub  consilio  Sapientis  :  Attte  orutionem 
prépara  animant  tuam;  Eeeles.  18, 

6.  Posilà  crgo  hàc  praeviâ  cogilatione,  Stalim  sub- 
sequitur  in  volunlate  aliquis  motus  qui  in  principio 
solet  esse  indeliberatns  per  modum  desiderii  vel  gau- 
dii  ad  (juod  pertinet  illa  indeliberata  devotio,  de  qui 
in  principio  locuti  similis;  de  t|iià  potest  non  malè  in- 
lelligi  illud  Psalm.  7(i  :  Mentor  fui  Di,  el  deleclatus 
sam.Sed  dehâcmotionc  jam  salis  diclumest.  Oporict 
ergo  ultciiùs  procedere  ,  et  haberc  volunlatem  déll- 
beratam  etefficacem  circa  Deum,  vel  ejuscultum,  vcl 
orationem  ipsam,  quia  sine  t al î  volnntate  non  potest 
homo  in  hoc  negotio  ultra  progredi,  cùm  humanum 
et  voluntarram  esse  debcat.  Et  quidem  si  prima  illa 
de  Deo  cogilalio  sit  lani  clara  aut  tam  vehemens  ,  et 
cum  plcno  judicio,  ut  voluntatem  plenù  liber  ta  te  rapiat 
in  Deum ,  jam  plena  devotio  esl ,  ut  dixit  Ambrosius. 
Conlingerc  autem  id  potest  vel  ex  abundai  tià  gralix  ac- 
lualis,  vcl  ex  optimà  dispnsilione  supernaturali  antécé- 
dente por  magnum  lumen  spirituale ,  el  fréquentera 
usurn  ferventeramandi  Deum.  Regulari  1er  verô  non  ita 
lii.sed  pcrillam  voluntatem  deliberatam  iterùm  appli- 
catur  intellectûs  ad  meditandamdc  rébus  divinis,  quia 
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(ut  supra  dixi,  el  docet  D.  Thomas  diclo  art.  3)  liacc 
sancla  medilalio  est  ton*  toiius  boni  desiderii,  et  ac- 
cendii  charitalem  et  alios  bonos  affectus  in  Deum, 
et  ideôqui  vull  mente  orare,  vel  devolionem  in  Dcum 
concipere,  necessc  est  ut  à  medilatione  incipiat,  sub 
medilatione  comprehendendo  quameumque  eonside- 
rationem  personae  oranti  proportionatam. 

7.  Si  quis  autem  vuj>lm-ïùs  dicta  consideret,  intelli- 
get  banc  ipsam  volunlatem  medilandi,  considerandi, 
vel  orandi  jara  c>se  qucmdara  parlicularis  devolionis 
deliberatœ  aclum,  cujus  causa  sufïiciens  est  illa  prse- 
via  cogilatio  nondùm  deliberala  ;  unde  quatenùs  men- 
lalis  oralioab  ipsà  medilatione  incipit,  ut  supra  dice- 
bamus ,  ealenùs  dici  polcst  devolio  causa  et  origo 
menlalis  oralionis,  quia  ip^a  menlalis  oralio  ex  vo- 
lunlale  jam  aliquo  modo  devolà  nascitur.  Sieque  dixit 
Gregorius,  lib.  i  in  I  Reg.,  cap.  i  :  Cùm  fidèles  appe-  i 
tunt  andire  verbum  Dei ,  jam  magnam  devolionem  ita- 
benl  ;  nam  illa  voluntas  similis  est  voluntati.  medilandi 
et  considerandi.  At  verô  hiec  imperfecla  devolio  est, 
neque  de  illà  est  sermo,  cùm  de  devotione  simpliciter 
agi  mus ,  cjusque  causam  inquirimus;  et  ideôaddidit 
idem Gregorius  :  Quam  (devolionem,  scilicei)  post  audi- 
tam  prœdicationem  mulibmajorem  kabent, videlicel fidè- 
les. Sic  ergo  in  pr.rsenii  intelleclus  ad  medilalionem 
per  volunlatem  applicalus  ulleriùs  excitai  in  volun.late 
perfectiorem  devolionem  lam  accidenlalem  quàm  sub- 
stantialem,  qiue  illud  nomen  simpliciter  meretur.  Nam 
primo  quidem  excitât  illam  devolionem  qua;  consislil 
in  actibus  deliberatis  vel  placendi  Deo,  vel  colendi 
illum,  vel  aliis  similibus,  sive  universalibus,  sive  par- 
ticularibus,  sive  ex  motivo  charitatis,  sive  religionis, 
sive  aliarum  virlulum  ,  juxia  materisc  ad  medilandum 
propositœ  qualilalem,  et  disposilionem  oranlis,  et  Spi- 
riiùs  sancti  molionem  ,  in  lioe  enira  non  potesl  cerla 
aliqua  prœscribi  régula.  Deinde  verô  ex  lus  afieclibus 
nascitur  delectalio  illa  et  suavilas  qua)  in  menlali  ora- 
lione  senlitur,  ejusque  pinguedo  esse  dicitur;  eamque 
videtur  D.  Thomas  intellexisse  in  diclâ  qiucst.  85, 
nomine  spiritualis  luclitiae ,  quam  dicit  esse  elTectum 
devolionis ,  quia  sequitur  ex  substanliali devotione.  De 
priori  devotione  rectè  intelligilur  illud  Psalm.  118  : 
Memor  fuinoministui,  Domine,  el  custodivi  legem  tuam; 
nam  in  hài-  cuslodià  plena  devolio  consislil  ;  haec  au- 
tem custodi.i  in  proposito  et  volunlaie ,  ex  memorià 
divini  nominis ,  el  ex  recogilalione  majeslalis  ejus, 
et  reverentiœ  ,  et  amoris  ilii  dehili  generatur.  De  al- 
téra verô  devolione  optimè  intelligilur  illud  Psalm. 
ejusdem  :  Memor  fui  judiciorum  tuorum  à  seculo,  Do- 
mine, el  consolaïus  sum;  ubi  Ambros.  :  Uœc  qui  novit 
retexere,  habel  unde  gratiam  suce  consolationis  acquirat  : 
è  contra ,  qui  non  novit  ,  non.  habet  unde  consoletur  ; 
unde  ex  priori  devolione  lucc  poslerior  quasi  conna- 
luraliler  nascitur,  quia  ex  nobilissimis  actibus  mentis 
sequitur  delectatio,  et  ex  veritatis  contemplaiione  sua-  ! 
vita  .  et  ex  amore  gaudium. 

8.  Unde  constat  banc  devolionem  scu  guslum  etde- 
lectalionem  hoc  modo  habitam  ,  esse  quasi  passionera 
consequentem  ad  substantialem  devolionem  .  et  ideô 
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illam  mérité  accidenlalem  vocamus.  De  quâ  rectè  in- 
lellîgi  potesl  quod  Bonaventura  dixit  tom.  2,  opusc. 
de  Procès,  religionis,  lib.  7,  cap.  10  :  Non  esse  veram 
devolionem,  quœ  de  radiée  amoris  non  pullulât.  Proxima 
ergo  ratio  devolionis  est  ipse  affectus  deliberatœ  de- 
volionis :  proxima  verô  causa  efûciens  est  ipsa  volun- 
tas cum  divine  gralià  cooperans.  Causa  verô  prima  ac 
radicalis  et  principalis  eliam  proxima ,  est  Dcus,  ul 
graliae  aucior;  causa  verô  excilans  per  modum  appli- 
caiionis  seu  conditionis  necessariœ  est  meditalio  vel 
contemplalio ;  causa   ilem  objectiva  et  metaphoricè 
movens  et  altrahens,  est  materia  ipsa  quœ  inleriùs 
consideratur  per  medilalionem.  Quœ  materia  latissimè 
patet,  u!  supra  dixi  ;  ad  excitundam  verô  devolionem, 
ut  D.  Thomas  dixit,  primariô  juvant  ea  qua;  ad  Dei 
considerationem  pertinent,  ut  memoria  beneficiorum 
ejus,  certiludo  providenlias  et  specialis  protectionis 
ejus  circa  cullores  suos ,  et  œstiinatio  bonilalis  ejus , 
m  dixit  Ambrosius,  lib.  1  de  Abraham,  cap.  2,  et  lib. 
de  Gain  et  Abel,  cap.  8;  secundario  verô  juval  consi- 
deralio  proprise  buraililatis  et  débita?  subjeelionis  ad 
Deum  ,  ut  docte  et  religiosè  adnotavit  Cajclanus  diclo 
art.  3,  cslque  optima  senienlia  Bernardi  in  libro  Sen- 
tentiarum, circa  médium  dicenlis  :  Quatuor  esse  dicun- 
tnr,  quœ  gratiam  noslrce  devolionis  adaugent  :  memoria 
peccatorum,  quœ  Iwminem  reddit  liumilem  apud  se  ;  re- 
cordatio  pœnarum,  quœ  illum  sollicite!  adbenèagen- 
dum  ;  eonsideratio  peregrinationis  ,  quœ  illum  horielur 
visibilia  debere  contemni  ;  desidenum  vitœ  perennis  , 
quœ  hominem  inciUns  ad  profeclum,  cogit  eum  à  terre- 
nis  affectibus  voluntatis  mutations  suspendu  Adde,  in- 
lerdùm  solere  dari  banc  spiritualem  voluplaiem  ex 
speciali  gralià,  alliori  et  perfecliori  modo  quàm  pos- 
set  ex  nostrâ  operaiione  resultare,  quia  gralia  Dei  cf- 
licacior  est.  Quod  licèt  inlerdùm  Qeri  possit  ex  pura 
gratià,  sœpè  fil  pro  merito  vel  disposilione  ipsius  bo- 
minis  cooperanlis  cum  ;.Iii?  graliis   juiùs  receplis, 
juxia  illud  Ambrosii,  lib.  10,  in   cap.  21  Luc.»'  :  l'ro 
devotione  credenlis  unicuique   spiriluale  lumen   infun- 
diiur.  Et  videri  polcst  Bernardus,  sermoue  3  de  Cir- 
cumeis.,  circa  linem;  Cassianus,  collai.  4,  cap.  G; 
Bonavenlura,  tomo2,  tract.  8,  collât.  G. 

9.  Deniquc  ex  devotione  substanliali  et  deliberala 
nascitur  propria  oralio  et  pelilio  ,  et  accidenlalis  de- 
volio juval  ut  fervenlior  et  diulurnior  sit  oralio.  Ai- 
que  ita  constat  quàm  verè  dictum  sit  quôd  devolio 
perficit oralionem  ,  el  esi  pinguedo illius ,  ci  alia  que 
optimè  in  devolionem  conveuiunt ,  quatenùs  el  CFl 
proxima  causa  oralionis,  et  optima  disposilio  ad  illam. 
Hic  verô  locum  eliam  habet  circulus  quem  supra  dice- 
bam,  quia  eliam  oralio  polest  impetrare  devolionem, 
quia  in  diversis  generibus  causarum ,  et  respectu  di 
versorum  boc  non  est  inconveniens.  Dùm  ergo  qui 
vel  ex  leclione,  sermoue,  vel  scienlià,  aut  expericnlià 
de  ipsà  devotione  magnam  aestimationem  concipit,  <-t 
ad  eam  aliquo  modo  afficilur ,  illam  subindè  à  Deo 
.  postulai,  quam  eliam  impelrabit,  si  convenienter  oret, 
;  eique  expédiai,  lia  ergo  polest  oralio  esse  devo- 
:  ,  ù  ci  oralio  polest  c>se  oralionis  causa. 
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per  pra»sentcm  impelrando  futuiam  .  vel  per  imper- 
fcctam  perfectam;  quibus  eliara  modis  una  devotio 
potes!  esse  alterius  devotionis  origo.  Atque  ila  >;stis 
constat  quanta  sit  connexio  inter  hos  aclus,  et  quo- 
modô  devotio  ad  orationem  mentalem  comparetur,  \i- 
delicet,  uno  modo,  ut  parsojus,  loquendodc  oralione 
mcntali  lalè,  varios  actus  mentis  nostrae  et  polen- 
tiarum  ejus  compleclilur,  ex  eisque  ut  ex  parlibus 
consurgil  ;  alio  modo  ut  proprietas  "'.jus,  qua  ipsa  ora- 
tio  juvatur  et  facilior  reddilur,  sicut  in  universum 
operatio  juvatur  deleclatione  ad  illam  conséquente. 
Rursùs  comparantur  oralio  et  devotio  propriè  sumplse, 
quatenùs  spéciales  actus  sunt,  lanquàm  causa  et  cf- 
feetus  mutuô  et  ad  invicem  sccundùm  diversas  ratio- 
nes,  ut  satis  explicalum  est. 

10.  Nonnulla  verô  circa  ea  quac  diximus  adverlenda 
supersunt  :  unum  est ,  multa  ex  his  (pue  dicta  sunt 
applicari  posse  ad  omnem  rectam  affeclionem  et  ope- 
raiionem  :  nain  omnis  pia  affectio  ex  sanclâ  cogila- 
lione  procedit,  semperque  necessaria  est  aliqua  consi- 
deratio  ad  benè  appetendum  vel  operandum  ;  et  simi- 
liter  délecta tio  aliqua  honesla  ad  omnem  virlulis 
operationem  consequilur;  tamen  quia  singulari  quà- 
dain  ratione  haec  inveniuntur  in  actibus  internis  ,  et 
in  diminua  et  quasi  slabili  ac  permanenti  considera- 
tione,  ponderalione  et  affeelione  rerum  divinarum, 
ideô  in  hoc  exeercilio  principaliter  considérât ur  vis 
ac  pondus  considerationis  ,  seu  medilationis ,  et  affe- 
ctionis  ac  suavitalis  ,  qua»  ex  illà  proveniunt.  Unde 
etiam  intelligitur  hos  aclus  quos  explicuimus  non  esse 
limitatos  ad  proprios  et  specifleos  aclus  virlulis  reli- 
gionis,  sed  posse  etiam  per  alias  virtules  exerceri ,  si 
meditalio  et  consideratio  ad  earum  malerias  et  hone- 
states  applicentur;  maxime  verô  ac  perfeclissimè  posse 
ficri  per  actus  charilatis,  quia,  ut  supra  dixi,  ex  cha- 
rilale  nascitur  perfecta  devotio,  qu;c  non  est  sine 
ntagnà suavitalc,  ut  dixit  Bernard.,  libro  de  Araore 
Dei,  cap.  1.  Tamen  eo  modo  quo  devotio  specialiter 
atiribuiiur  religioni,  cum  proportionc  affert  secum  de- 
lectationem  cl  Iaetitiam  de  divino  honore  cl  cullu,  nas- 
cilurque ex consideratione  bis  affeclibus  accommodalà. 

11.  Deindc  observandum  est  Isctitiam  banc,  scu 
dclectationem  devotionis,  intcrdùm  esse  posse  de  solà 
cogitatione,  interdùm  de  bonis  ipsius  rei  cogilala»,  ut 
illius  sunt,  interdùm  verô  exeflicaci  aflectuet  delibe- 
ratione  operandi  conceplâ  ex  tali  cogitatione.  Prima 
dclcctatio  non  csi  propriè  devotio,  de  qua  tracta- 
mus,  quia  vera  devotio  débet  esse  effecliva  et  opera- 
tiva  virlulis;  illaverô  delectatio  est  quasi  speculativa, 
quia  oritur  ex  solà  intelligenlià  alicujus  verilalis  ad 
quam  comparatur,  ut  proprie  tas  consequens  illam  ,  et 
ineâ  sistil ,  ideôque  minus  frucluosa  est;  invenitur- 
que  suo  modo  in  scientià  quacumque  vel  iu  arte,  qua- 
tenùs per  cam  verilas  aliqua  invenilur  aut  considera- 
tur.  Secunda  delectatio,  quatenùs  est  circa  Dcum  , 
ad  spirilualem  devolioncm  spécial,  q  lia  ex  affeclu  ad 
Deum  nascitur;  nam  dùm  quis  considérai  Dei  perfe- 
ctionem,  et  bona  quibus  Dcus  fruilur ,  gaudet  de  ipsis 
bonis  Dei  in  se,  id  est ,  eo  quôd  videt  in  Deo  e  se  , 
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i  nlii  videre  est  tantùm  conditio  requisita;  quôd  auiem 
Deus  lalia  bona  p  issideal  ,  propria  ratio  est  Imjus  de- 
Icctatioiiis.  Hic  ergo  optimus  affectus  est,  et  magis  ad 

cliaiilateni  qnàin  ad  religioncm  Spécial.  Al  verô  si 
consideratio  extendalur  ad  divina  opéra  et  bénéficia 
in  uns  collala  ,  esse  poterit  delectatio  de  noslro  com- 
modo  et  amore  potiùs  quam  Dei,  non  tamen  propterea 
est  inordinata  affeclio;  imô  e-se  poterit  utilis  ad  au- 
gendam  spem  et  excitandam  illam  virlutem,  et  sub  ea 
ratione  devotionis,  quamdam  raiionem  participât. 

12.  Tertia  ergo  Lclilia ,  quae  ex  aûectu  operativo 
proximè  nascitur,  est  propria  magisque  religiosa  de- 
votio, quia  devotio  à  devovendo  dicta,  requirit  aclom 
quo  se  bomo  lolum  iradii  in  obsequium  Dei,  et  hune 
vocaraus  alTcctum  eflicacem  et  operalivura  ,  qui  habet 
suam  laiiiiam  adjunctam  ,  quam  devolionem  per  mo- 
dum  passionis  bic  nominamus;  unde  sicut  duplex  so- 
lei  dislingui  Dei  amor,  scilicet  affeclivus  tantùm, 

|  seu  objectivus  et  obedientialis ,  ila  ex  priori  seipiitur 
illa  hetitia  de  bonis  Dei  in  se;  ex  posteriori  verè  sc- 
quilur  subslanliaiis  devolio  cum  suàmet  propriâ  hcli- 
lià  ;  unde  licèt  prior  affeclus  fortassè  in  se  perfeclior 
sil  ,  bic  est  securior  et  utilior;  ille  enim  magis  ad 
statum  patrix  perlinet,  hic  in  via  maxime  necessarius 
esl;  nam  cum  priori,  si  hic  posterior  desit ,  dece- 

|  plioncs  et  illusiones  dsemonum  misceri  possunt. 
Inde  enim  provenil  ,  ul  inulti  ,  qui  suavilalem  et  de- 
volionem in  oralione  senliunt ,  in  moribus  non  re- 
formenlur,  quia  in  illà  objectiva  suavitate  sistunt,  et 
de  operativâ  solliciti  non  sunt. 

15.  Dices  :  Quomodô  polest  sequi  delectatio  ex  af- 

i  feclu  vel  desiderio  divini  famulatùs  ?  nam  delectatio 
sequilur  ex  praesenliâ  boni  amaii  ;  ihi  aùtem  nondùm 
est  bonum  illud  famulatûs  Dei,  quod  desideratur. 
Respondeo  inprimis,  licèt  perfecta  delectatio  sit  in 
conseculione  rei  amalœ ,  tamen  ipsummet  amorcm 
boni  nondùm  obtenu  intérim  deleclare  ,  lum  quia  est 

!  aliqua  unio  ad  ipsum  bonum;  tum  quia  etiam  ipse 
amor  esl  quoddam  bonum,  quod  jam  habetur,  et  ideù 
délectai.  Si  ergo  ipsummet  propositum  deliberatum, 

j  quo  anima  dicat  se  euliui  Dei,  deleclat  illam,  quia  hoc 
ipsum  a»siimat  magnum  bonum  suum,  maxime  si  jam 
amat,  et  ex  amore  se  subjicil  Deo;  et  piwlerea,  quia 
nunquàm  babet  talem  affectum  sine  spe  exsequendi 
illiiin,  ipsàmel  spe  gaudere  incipit.  Apprebendit  enim 
anima  cultiun  illiun  ac  si  actu  cxbiberetur;  imô  ipso 
affeclu  incipit  exhibere  illum,  et  ideô  jam  ilulertat. 
Adi!o  deindecum  I>.  fliomâ, articule  1.  es  boc  capite 

et  ex  aliis  nasci  ut  bac  devot'x i  sil  pura  ki'lilia, 

sed  etiam  babeat  aliquam  tristiliam  adjunctam.  Nam 
sicut spes bcalitudinis  deleclat,  absenlia  \eioet  dila- 
tio  conli'islat,  ila  affectus  devotionis  ad  Deum  i 
clat  ;  contrislal  aulem  vel  limor  deficiendi  in  illo,  vel 
iufirmiias  propria  ad  colcndum  I  >«'iiii  sieul  ei  debe- 
tur.  Tamen  baie  sunl  quasi  ex  accideuli  :  p  :r  se  aulem 
e-,!  ut  bonus  ille  affectus  delei  li  t. 

1  i.  Alque  bine  tandem  obiler  explicalum  est  qui  sint 
devotionis  vel  menlalis  orationis  efleclus  ;  nam  ci  sunt 

!  iuvicem  sibi  causa-,  et  ila  sunt  ctiani  iavitein  efleclus, 
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et  omnes  cflertiis  et  Militâtes  qnce  attribuuniur  ora- 
lioni  menlali,  et  cap.  1,  hujus  partis  lactac  Surit, 
passant  devotioni  tribu!  ,qualcnûsel  ipsam  orationem 
nutrit ,  et  per  se  ad  omnes  conferre  potest,  quatenùs 
afleelus  quidam  aniversalis  est  impei  ans  cœleris.  Iiinc 
saiicius  Bonaventura,  în  diclo  opusc.  tiliinio,  cap.  ul- 
limo,  îonio  2,  devotioni  accommodai  omnia  quœ  de 
oraiionc  meniali,  et  fructlbus  èjus  dici  soient,  et  in 
cap.  ">  ejusdem  tradaiùs,  qui  est  de  sex  AlisSeraphim, 
devotionem  esse  définit,  fulcimentum  religionîs,  et  pin- 
guedHemomnisexercilii  virlntis;  ctÀmbros.,  lib.  5  de 
Abraham,  cap.  5,  generaliter  dixil  :  Hàbet  uberes 
fructus  celcrala  devotio  :iiamdevolioilIa  gencralis,  ma- 
xime si  habeatadjunctam  spiritualem  lœtitiam,prom- 
ptum  et  facilem  hominem  reddil  ad  totum  Dei  famula- 
tnm;  mide  Psalmo  118,  David  aîebal  :  Viam  mandalo- 
rum  luorum  eucurri,  eiun  dilatàsti  cor  mèutn.  Denique  i 
onmes  modi  fruelifieandi  spiritualiter.,  in  superior» 
parte  circa  oralionem  explicaii  per  modum  nierili , 
impetralionis  et  salisfaclioms,  tel  etiam  congrus; 
disposilionis,  in  totam  oralionem  menlalem  et  omnes 
acliis  snos,  et  pr.i'serlim  ralione  devolionis  et  pelitionis 
conveniunt;  habenlenim  camdem  ralionem,  ntper  se 
salis  constat.  Diccs  :  Cur  ergo  D.  Thomas  dicta  queest. 
8*2,  art.  4,  solam  spiritualem  Leliliam  p03uit  ut  effe- 
clûmdevotionis?Rcspondeo:  Quia  solùm  egildeeffeciu, 
qui  per  modum  passionis  et  propriclatis  ex  effeclu 
devolionis  résultai  :  alii  enim  modi  effecluum  son  cau- 
salilalum  communes  surit,  et  nonhabent  in  hoc  actu 
peculiarem  ralionem. 

CAPET  IX. 

Qu'ai  contemplaiio  s'il,  et  quomodb  ad  mentaient  oralio- 
nem comparctur? 

1.  I ii  1er  aclus  seu  parles  oralionis  mentalis  posuil 
Rernardns,  ut  supra  vidimus,  contemplationem,  f  -  s  t  «  j  i  ;  c 
quasi  terminus  ad  quem  in  liàc  viià  potest  mens  hu- 
mana  ascendere  ac  pervenire,  et  idée  ad  liujus  loci  et 
doclriiue  complemenlum  spécial  hujus  aclùs  conside- 
ratio.  Neque  est  hune  in  animé  traelare  de  viiâ  activa 
et  eonlemplalhà,  earumque  distinctione ,  quod  pr.c- 
stitil D. Thomas,  2-2,  à  qUccst.  17!),  usquead  quœsl. 
182,  quia  de  hàc  re  commodiùs  dicitur  ubi  de  statu 
rcligioso;  nain  illa  distinclio  prîncipalitcr  ad  hune 
statum  speelat.  Vila  enim  contcmplativa  non  dicil  tan- 
iiiin  contemplationem  ipsam,  sed  statum  vitac  qui  ad 
contemplationem  pracipuè  ordinatur;  hîcautem  solùm 
de  ipsàeohtempTationc,  quœ  est  quasi  terminus  et  finis 
ejus  vit;c,  quai  ad  illum  ordinatur,  disscrimus.  U;;dc 
supponimus  conlemplalionem  esse  aliquam  operatio- 
nom  mentis,  ad  cujus  usum  potest  aliqua  vila  seu 
status  institui,  qoi  plura  alia  requirit,  ut  postca  vide- 
hinius.  Quùd  aniem  contemplaiio  operalio  mentis  sit, 
ex  voeîs  significatione,  el  ex  communi  omnium  con- 
sensH  supponi  débet,  conslabilqne  a.]  et  di- 
cendis. 

2.  Poiest  auiem  inprimls  de  contemplaiione  quxri 
au  sii  oper-âtio  Inlelleclùs  vel  voluulatis,  vel  utriusque 
polenttiu ?  Nam  Paires  varils  modts  Hlam  déflnîunt, 
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'  vel  de  illà  loquunlur;  Augusiinus,  lihro  de  Spirit.  et 
Anlm.,  capite  32:  Cûntemplatio,  inquit,  est  perspicuœ 
veritalh  jucunda  admiralio ,  ubi  subslantiam  contem- 
platiouis  videtur  ponere  in  admiralione,  qua;  lamep 
liabcal  adjunclam  jucundilalem  ex  verilalis  intuitionc 
quanrsupponil  ;  simililerBernardus,  lihro  "idcConsid., 
in  fuie,  ait  primam   cl  maximam  contemplationem 
esse  admirationem  majeslatis.  At.juxtaDamasccnurn  , 
lihro  2  de  Fide,  capite  15,  admiralio  volunlalis  aclus 
es  e  censelur,  et  ad   limorem  quemdam  peninere. 
Aliter  Rernardns,  lihro  de  Scalà  clauslr.  :  Contemplât}», 
inquit,  est  mentis  in  Deum  snspensœ  elevatio  ,  œtennr 
dulcedinis  gaudia  dégustons.  Qua;  verha  ambigua  vide- 
bantur;   quia  ad  utramque  potentiam  accommodari 
polerant;  ea  verô  sîatim  exponere  videtur,  dicens: 
Contemplaiio  est  ipsa  dulcedo  ,  qnm  jucundat  et  refieit. 
Eslergo  contemplalio  delectatio  de  Deo,  quse  in  vo- 
lunlaleest,  et  plané  idem  esse  videtur  quod  devolio. 
Gregorius  autem,  homil.  14  in  Ezcch.,  cl  G  Moral., 
cap.  18,  summam  contcmplalionem  ponit  in  alTectu 
charitalis,  in  quam  senlentiani  inclinant  Bonavenlura 
et  alii  infra  referendi,  cap.  11  et  15;  ai  verô  D.  Tho- 
mas, 2-2,  qua3sl.  180,  art.  1  et  3,  distincte  enumerans 
omnes  aclus  inlelleclùs  et  voluntalis  qui  ad  conlem- 
plalionem  concurrere  possunt,  subslantiam  et  essen- 
liam  conlemplalionis  ponit  in  unoactu  inlelleclùs,  qui 
esi  verilalis  divinac  intuitio,  seu  inspectio  inlellectua- 
lis  ;  reliquos  verô  aclus  ait,  vel  anîccedere  vel  suhsequi 
aclum  conlemplalionis,  illique  aliquo  modo  deservire. 
Cum  quà  D.  Thomœ  senlenlià  consonat  definilio  Ber- 
nard!, lihro  2  de  Consid.,  cap.  2  :  Contemplalio  est  xerv.s 
certusque  inluitus  animi  de  quàcumque  re,  sive  uppre- 
hensio  vert  non  dubia.  Et  hanc  opinioncin  sequilur 
Dionysius Carihusianus  in  librum  de  mysticâ  Tbeolog. 
Dionysii,  et  est  communiter  rei  epla;  videtur  lamcn 
esse  posse  qusestio  de  nomine,  et  ideô  res  ipsa  priùs 
n  la  est,  MippoMià  propriâ  significatione  vocis. 
3.  Possumus  ergo  de  contemplaïkine  ioqui,  vel  latè, 
secundùm  lotam  lalitudinem  significationis  quam  habet 
lalinum  verbum  contemplor  ,  vel  stricte,  secundùm 
Iheologicum  usum,  elpra?serlimproulestopus  gratta:*, 
el  ad  salutem  anima;  ordinatur.  Priori  modo  duhitari 
i  non  potest  quin  contemplaiio  sit  opus  inlelleclùs,  nain 
content plari  idem  est,  quod  nient:'  considerare,  unde 
in  rigore  comprcheudil  non  solùm   inluitionem,   cl 
quasi  visionem  verilalis,  sed  etiam  inquisilionem , 
meditationem,  ac  denique  quameumque  consideratio- 
nem,  qu:c  ad  verilalis  cognilionem  lendat,  el  in  cà 
sislat.  Sic  enim  dislinguerc  soient  philosophi  conlem- 
plaiioiiem  à  praxi,  el  pro  eodem  ierè  accipiunl  ''on- 
témplaiionem,  quod  speculalionem.  Atquc  hoc  modo 
dixit  Philoph.  secundo  Met.  le\!.  5,  fneni  contempla- 
tionis  esse  verilatem,  ulique  inielleelam,  seu  COgnilio- 
nem   verilalis.  Sic  etiam  dixit  Cicero,  lihro  primo, 
Academ.  question.,  contemplationem  consideralioneni" 
\  que  halurai  esse  nalurale  quoddam  animorum  pabulum; 
et  lihro  quarto  de   Einih.,  ait ,  cunlemplutioncm  esse 
mcditalionent ,  et  consideralionem  renun  occullioruut. 
Quia  verô  in  Verilalis  spcculalione  inquisitio  ani  mo- 
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ditatio  est  qu.-^i  \ia.  r-ognitin  nuioiii  »n  inluilio  voriuui-  |  esl  iiqvui  aetus  a  ca-ieri*  disiint-lus.  De  méditation* 

inventa  est  quasi  finis  cl  terminus,  idcô  conlemplatio     verô  jam  diclum  est.  De  smeulationê  D.  Thomas  aii 


quasi  per  anlonomasiam  significare  videlur  ipsamin- 
luiUonem  veritalis,  et  altentam  illius  considerationem 
non  per  modum  inquisitionis,  ged  lanquàm  aspeclum, 
veritatis  jara  inventa.-. 

4.  Al  verô  conlemplatio  ibeologica    magis  reslrî- 
riani  significationeui  habet  :  nam  inprimis  differtab 
illà  generalilate  considerationis,  quia  non   significat 
inquisilionem,  aut  medilationem,  sed  lerminum  in- 
quisitionis, qui  est  veritalis   qmcsiLc  et  inventa?  iu- 
tuitio,   quod  salis  constat  ex  eonimuni  usu,    el  ex 
docirinà  D.  Tbomse  et  Bernardi  proxiraè  cilalâ,  et 
deelarabitur  ampliùs  ex  dislinctione  voeuin  ad  intel- 
lcctuin  pertinenlium,  Nam  D.  Tbomas,  supra,  plures 
voces  eiuunerat  ad  intellectum  speclanles  :  Cogitatio, 
consideratio,  meditatio,  speculatio,  audilio,  leclio,  locu- 
tio,  visio,  scu  conlemplatio.  Et  omnium  sign.il  cala  di- 
slinguit,  ut  tandem  concludat,  conlemplalionem  ex 
parie  inlellectûs  propriè  consislere  in  illo  mentis  in- 
tuitif.  Cogitatio  ergo  in  unà  signification?,  et  ut  ego 
opinor  ,  magis  proprià,   gcncralitcr  signifient  quain- 
cumque  eognit'oncm,  vel  aclualem  intelleclûs  appli- 
catîonem  ad  cognoscendum,  nt  noiavii  eliam  AuguslU 
nus,  li,  de  Trin.,  cap.  7,  spécialité?  verô  Richardus 
de  Sanct.  Yiet.,lib.  de  Contemplât.,  cap.  5  cl  i  :  Çogi* 
taiionan,  dicit,  esse  animi  respéetum  ad  evagalionem 
pronum.  Quod  exponens  D.  Thomas  ait  ad  cogitatio- 
nem  pertinere   mukorum  inspectionem,  ut  tandem 
una  verilas  colligalur.  Unde  in  negotio  conlemplatio- 
r.is,  seu  menlalis  oralionis,  videlur  juxla  intenlionein 
Riebardi,  Qogtlalio  pertinere  ad  inilium  islius  menla- 
lis exercilii  ex  parle   intelleclûs,    ila  ut  cogitatio  sit 
quasi  prima  apprehensjo  ,  rcpnesenlalio,  aut  appli- 
catio  mtellectùs  ad  maleriam,  de  quà  vu]t  aliquis  me- 
ditari,  aut  contcmplari,  quia  lune  incipitde   lali  rc- 
cogilare.  Et  lune  eliam  menlis  respeclus  ad  evagalio- 
nem promis,  quasi  limilalur  ad  lalem  maleriam,     ut 
supra  laelum  est,  quia  illa  evagatio  niuliùm  impedi- 
rei  mentis  orationem  seu  medilationem.  Undequam- 
diiï  i'iitelleelus  iumioratur  in  concipiendà,  vel  inleriùs 
formandâ  re,  de  quà  considerare  vult,  vel  anceps  est 
an  de  liàc  vel  illà  mediiaii  debeat,  solùm  cogilare 
(juxla  hune  loquendi    nioJum)  et  nondùin  meditari 
dicilur.  Aique  ila   huie  cogitaiioni  correspondel  tee- 
tio,  quam   supra  explicuimus  ex   Bernardo  ;   leclio 
enim  in  lantùm  deservit,  in  quantum  liane  cogitatio- 
nem  exeiiai,  identique  est  de  sermonc  vocali,  et  quo- 
cumque  alio  signo  exleriori,  quod  menlcin  ad   liane 
cogitationcm  possit  excitare. 

î>.  Consideratio  similem  ferè  distinctionem  babel  : 
nam  in  rigore  generalis  vos  est,  quameumque  intel- 
leclûs operalionem  significans,  ui  ex  Arislot.  Lertio 
de  Anima  notât  D.  Thomas  supra.  Specialiori 
signiûcalione  définit  illam  Berna rdus,  lib.  i  de  Consi- 
dérai.^ cap.  2,  dicens.:  Consideratio  est  inlens 
invesiigandûm  cogitatio,  vel  intenlio  animi  vestigantis 
uerun.  Quomodo  epnsideralio  idem  est  quod  medita- 


m  prsesemi  idem  Bignificare,  quod  medilationem, 
quia  non  est,  inquit,  dicta  ab  spécula,  sed  ab  spécula. 
Specularj  ergoDeum,  estes  creaturis  ipsum  investi- 
gare,  nam  effectus  sunt  quasi  spéculum,  in  quo- causa 
ccrnilur,  el  Ideô  dixii  PauIus»2Corint.  .*;  \Inaâevitâ 
nus  gloriam  Domini  tpesulari.  Posset  autem  facile  spe- 
culatio dici  ipsa  qualiscumque  inluitio  causas,  quaie- 
nùs  ad  caïd  inquisiliojam  pervenerit,  licèt  per  effe- 
ctus comparaia  fuerit,  el  ita  idem  erit  specnlatie, 
quod  conlemplatio  ex  effeclibus.  Igiiur  ex  hàc  eliam 
numéros  mtcUectualium  acluum  mm  crescil  De 
lôclione  item  et  auditione  nibil  dieere  necesseest; 
nam  ut  pertinent  ad  sensus  corporis,  pertinent  ad  so- 
lam  objecii  vel  materne  applicationem,  non  ad  ipsos 
menlis  actus,  de  quibus  nunc  agimus  :  si  autem  con- 
sidereuiur,  quantum  ad  id,  quod  in  intelleetu  géné- 
rant, nil.il  aliud,  quàm  cogilalionem,  vel  considera- 
lionem  proximè  elïieiunt.  Locutio  item  menlalis, 
qiue  in  pr.esenti  negotio  intervenire  potest,  solùm  est 
oratio  scu  propria  petitio,  de  quà  eliam  jam  diximus, 
el  constat  esse  à  eonlemplatione  dislinciam,  quia  pe- 
liiio  non  esl  cogiiitio,  conlemplatio  autem  cognitio 
e>[,  unde  dicilur  Sapien t.  7  :  Invocavi  (quod  adoralio- 
nem  spécial),  et  venit  in  me  Spirilus  sfipienlia',  quod 
peilinetad  conlemplalionem,  quia  oratio  inlelligen- 
liam  impetrat. 

6.  Solùm  ergo  rclinquitur  visio,  qna2  Bpeciali  modo 
contempla lio  dici  possit,  et  ila  differt  à  leciionc  seu 
cogilatione,  et  à  meditatione  el  oratione,  cstquc  ulii- 
mus  actus  intelleclûs,  qui  in  hoc  menlali  exercilio 
intervenire  potest.  Oportet  verèaddere  hanc  contem- 
plationem  Iheologicam  seu  religiosam  in  duobus  dif- 
f  'ire  à  pliilosopliicà  seu  coinmuni  eonlemplatione. 
Primo,  quod  conlemplatio  latè  sumpta  scu  philoso- 
phica  in  quàcumquc  malerià  el  vcrilale  potesl  versari  ; 
et  ila  philosopbia  vocalur  cpntemplaliva  Bcienlia,  et 
alise  similcs;  tbeologica  verô  conlemplatio  solùm 
circa  Deum  per  se  primo  versatur,  et  seeundariô circa 
ces  diviuas,  vel  opéra,  aut  bénéficia  Dei,  vel  effectus, 
qualenùs  ad  ipsius  cognitionem  conferunt.  lia  docuit 
D.  Thomas  dicta  quxsl.  LSii,  art.  i,  quia  COiltempla- 
ijohacc  tbeologica  esl  finis  bumanse  vilaj,  unde  in  pa- 
irià,  ubi  eril  perfecta  bealiludo,  illa  consisiel  in  per- 
feclissimâ  eonlemplatione  Del,  per  claram  nimirùm 
et  aperlam  visionem.  Hic  autem  non  potesl  ad  illam 
conlemplalionem  devenir),  neque  ba»c  contcmplalio 
visio  appellatur  eo  sensu,  ul  si t  clara  intuitioreicon- 
templatœ,  ut  in  se  est;  sed  solùm  m  rfignificelur  esse 
veluti  simples  veritatis  intelligentia  pro  bujus  \iie 
capacilaie;  sic  ergo  circa  Deum  versari  necesse  esl 
conlemplalionem,  in  quà  liuis  el  bealiludo  hnjus  vitM 
ponenda  est.  Quia  verô  in  hàc  vilà  Deum  immédiate 
ci  in  se  contemplari  non  possnmus,  ideô  eliam  con- 
i  opéra  i  jus,  ul  ad  ipsum  nos  ducunl,  seeun- 
dariô ad  conlemplalionem  perlinct. 

7.  Hîi  verôobiler  adverto,  Irip'iciler  posse  nos  in 


i.io,  ul  D.  'llio:i:asadveriit,  et  ideô  consideratio  non  *  hàcvi;  -  contemplari,  su  carutu  eognititf- 
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nno  modo  in  tali  cogni- 


,  nem,  ei  scientiam  quœrere  ; 
tione  sisleudo  tam  ex  parle  intellcclùs,  qui  nihil  aliud 
cogitât,  quàm  veritatem  creatam ,  quara  ex  parte  vo- 
luntatis, quae  non  refert  illam  cognilionem  in  Deum  ; 
el  htec  specrdalio  nullomodo  merelur  nomen  coniem- 
plationis,  de  quà  nunc  iraclamus.  Secundo  modo  pos- 
sunuis  bas  scientias  speculari,  sive  meditando,  sive 
veriiaiem  ipsam  inse  considerando,  per  inlellectum 
nihil  ullra  agendo,  idest,  per  lalem  consideralioncm 
nihil  pio  lune  de  Deo  cogilando,  sed  tanlùrn  per  vo- 
lunlalem  referendo  illud  sludiumin  gloriam  Dei,  vel 
ut  postea  majorent  de  illo  cognilionem  consequamur, 
vel  utillà  scienlià  in  ejus  obsequium  poslea  utamur: 
cl  h;oc  speculalio  in  parte  contemplationis  ab  aliqui- 
lms  ponilur  ex  doctrinà  D.  Thomae,  2-2,  quaest.  170, 
art.  2,  ad  5.  Dico  lamen  aliud  esse  loqui  de  vilâ  con- 
tempîativâ,  aliud  de  contemplatione  ipsà,  quam  nunc 
ut  partem  orationis  mentalis  consideramus,  et  illud 
sludium  rectè  dit  i  perlinere  ad  vitam  contemplativam, 
ut  infrà  laliùs  dicam  traetandode  Religi'oso  statu  :  ad 
coniemplationem  verù  propriam  non  perlinere,  ut 
per  se  constat.  Tertio  ergo  modo  contemplari  quis 
potest  opéra  Dei  cum  habiludine  ad  Deum,  ad  quem 
inlellectus  ascendit,  vel  ascendere  conalur  ex  il  lis, 
effeclibus,  el  lmc  modo  considéra tio  illa  est  vera  con- 
lemplatio, licèt  non  si t  tam  perfecta,  sicul  contempla- 
tio  Dei  in  se. 

8.  Secundo  differt  bece  contempla  tio  Clirisiiana  à 
communi  et  philosophicâ,  quôd  non  est  merè  specula- 
tiva  ,  sed  débet  esse  praelica ,  lum  ex  veritate  con- 
templai;'! ,  lum  ex  inteniione  operanlis.  Quod  sumo  ex 
D.  Thomâ,  2-2,  qua;st.  45,  art.  5,  Dionysio,  cap.  2, 
de  Divin,  nom.,  et  Bonaventurà, Opusc  deSeptem  lii- 
neribus  xternitatis  in  G;  Gersone  in  lit»,  de  Mystica 
Tbeolog.  Primùmque  iia  declaro,  quia  conlemplatio 
bœc,  eliamsi  sit  de  Deo  ipso,  cujus  majeslatem,  boni- 
lalem  aut  alia attributa  considérât,  non  sistit  in  Deo, 
ul  inlelligibilis  est,  sed  pondéral  eum,  ut  est  dignus 
glorià,  lionore,  etc.,  cl  nisi  ad  hoc  exlendatur,  non 
merelur  nomen  contemplationis,  quee  sit  pars  menta- 
lis orationis,  vel  ad  hoc  excrcilium  pertineat.  Quia  fi- 
nis hujus  contemplationis  débet  esse  unio  cum  Deo,  cl 
ideù  necesse  est,  ut  non  solùm  spéculative,  sed  eliam 
praclicè  Deum  ipsum  conlempletur,  quantum  scilicet 
D'eus  ipse  praclicè  considerabilis  est.  Unde  eliam  ex 
inteniione  operanlis  conlemplatio  illa  débet  cs,e  pra- 
elica, id  est,  ad  veram  sanclitalem  ordinata.  Sic  ap- 
plicare  possumus  yerba  illa  Ambrosii,  lib.  1,  de  Abra- 
ham, cap.  5  :  Mou  otiosus  sedet,  qui  longé aspicil  Quod 
ipse  dixit  de  Ahrahamo,  qui  sedebat  co  animo  ut  à 
longe  videret  an  peregriuus  vcnirei ,  quem  bospilio 
reciperet;  sic  ergo  nos  dicimus  coniemplationem , 
quà  longé  aspicimus  Deum,  eu  lendere  debere,  ut  ei 
uniamur,  et  ut  cor  loeo  hospilii  ipsi  offeramus.  liane 
coniemplationem  consulebal  Dayid  Psal.  45,  dieens  : 
^  acale,  el  vid'ele,  quoniam  ego  $nm  Unis,  ex  ipio  loco 
eolligii  Bernardus,  lib.  1  de  Consi  !.,  cap.  7,  nihil  ma- 
gis  perlinere  ad  cullinn  Dei,  quàm  consideralionem 
banc  vel  coniemplationem!  eique  vacare  esse  piela- 


lem.  Quo  plane  ostendit  excrcilium  hoc  debere  esse 
practicum,  el  ad  cultum  Dei,  seu  pielatem  ordiuaium. 

9.  Atquc  bine  colligimus  coniemplationem  banc 
necessariô  babere  conjunclum  voluntatis  actum.  Hoc 
eliam  docuit  D.  Thomas,  dicta  queest.  180,  art.  1,  et 
ultim.,  ubi  et  anlecedenlem  et  subsequenlem  actum 
ponit.  Antecedentem  quidem  ponit  ipsum  affectum 
conlemplandi,  quia  conlemplatio  actus  humanus  est, 
ac  volunlarius,  et  ideô  necesse  est,  ut  à  voluntatis  aclu 
procédai,  et  quia  est  actus  pielalis,  ac  divini  cullûs  , 
oportet,  ut  ab  affectu  erga  Deum,  vel  divinum  cultum 
procédât.  Ait  verù  D.  Thomas  hune  affectum  inter- 
dùm  esse  ipsius  contemplationis  ,  inlerdùm  verô  esse 
amorem  rei  contemplatre,  nimirùm  Dei  :  prior  àffe- 
ctus  videri  potest  imperfectus  et  insufficiens  ad  siu- 
diosam  coniemplationem,  de  quà  Iraclamus,  quia  non 
videlurpraclicus,  sed  merèspeculativus,  qualera  eliam 
habet  ad  speculalionem,  qui  melapbysicre  vel  mathc- 
malicis  sludel,quia  ad  illam  speculalionem  afleetus 
est;  nihîlominùs  tamen  si  quis  ex  consideratione 
ipsiusmet  contemplationis ,  et  frueluum  ejus  ,  ad 
illam  sit  afleetus,  et  ex  hoc  affectu  ad  illam  ap- 
plicetur,  salis  praelica. el  studiosa  est  applicatio.  Po- 
lestque  ille  afleetus  interdùm  esse  ex  religione  ipsà, 
si  feratur  in  coniemplationem,  sub  ratione  cullûs  di- 
vini, nain  reverà  est  magnus  cultus  Dei,  ut  Bernard, 
dixit.  Nam  ipsamet  divinse  majestalis  aelualis  consi- 
deratio,  est  qutedam  Dei  gloria,  ideôque  ut  cultus  ejus 
appeti  potest.  Interdùm  verù  potest  esse  illa  propen- 
sio  ex  affectu  proprii  commodi,  non  bumani,  sed  su- 
pernaluralis,  qui  ad  spem  reducilur  ;  nam  conlempla- 
tio magnum  spiriluale  commodum  secum  affert  et  ideù 
hoc  eliam  modo  propter  proprium  commodum  hone- 
slissimè  appeli  potest  contemplatio. 

10.  Maxime  verô  amari  polest  et  débet  ex  affectu 
ebarilatis  ad  Deum  ipsum,  qualenùs  amicitise  proprium 
est  uniri  amieo,  et  adesse  illi,  alque  cum  illo  eolloqui. 
Quomodù  beati  in  pallia  amant  visionem  bealam,  non 
tântùni  ut  proprium  commodum  suum,  sed  maxime 
ex  chai  ilale  Dei,  lum  quia  per  illam  habent  pra-sen- 
lem  quem  amant ,  tum  eliam  quia  vident  per  illam 
maxime  glorilicari  Deum.  Conlemplatio  aulem  hujus 
vitaî  est  qusedam  parlicipalio ,  elimitatio  illius  visio- 
ns, ut  significavit  Augustinus,  lib.  1,  deTrinit.,  cap.  8 
el  9  ;  ita  ergo  amanda  est  ex  amore  ipsius  Dei  ;  unde 
laie  desiderium  ipsius  contemplaiionis  supponit  perfe- 
clum  amorem  Dei  in  se.  el  proplerse,  ut  per  se  con- 
stat, ideùijue  rectè  dixit  D.  Thomas  contemplationem 
perfeelam  procedere  ex  charitate  ipsius  Dei,  ex  quo  in- 
li n  in  eodem  art.  1,  et  laliùs  in  7,  babere  coniempla- 
tionem banc  in  voluntale  actum  consequentem,  quem 
appellat  terminum  illius,  scilicet  deleciationem  ma- 
gnam,  qu.e  ex  contemplalione  Dei  nascilur.  Quam  di- 
cil  superare  omnem  aliam  deleciationem,  quia  ùtspi- 
rilualis  est,  ex  génère  suo  excedit  omnem  corpoream 
deleciationem,  ut  in  1-2,  quaest.  55,  ait.  5,  idem  san- 
clus  ostendit.  Inler  spiriluales  verù  excedit,  tum  ra- 
tione nobilissiime  opéra tionis,  ad  quam  consequiiur, 

l  qualis  esl  ipsa  intellcclualis  conlemplatio;  lum  inaxi- 
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me  ralione  amoris  ipsius  Dei,  ex  quo,  otaictum  esi ,  j 
ipsa  contempla tio  nascilur.  Pices  :  Si  conlemplalio 
supponit  amorcra,  necesse  est  ut  contemplalionem 
supponal  ,  quia  non  potest  esse  ainor,  nisi  ex  inlelli- 
gentiâ;  ergo  prima  contemplatio  non  polest  esse  ex 
amore.  Respondeo,  si  si!  sermo  deamore  ipsius  con- 
lemplationis,  ille  polest  esse  ex  famâ,  ut  sic  dicam,  et 
ex  abstraciivà  cognitione  et  xslimalione  contempla- 
lionis.  Si  verô  sit  sermo  de  araore  ipsius  Dei,  polest 
esse  conceplus  ex  aliâ  cognitione,  quœ  ad  statum  con- 
lemplalionis  dequâ  nunc  agimusnon  atligerit,  sedex 
meditalione  velalià  fidei  considéra lione  habeatur. 

11.  Ultime  verô  addendum  est  liabcre  contempla- 
lionem in  voluntate  amorem  Dei ,  qui  ad  illani  con- 
sequitur  in  majori  perfectione  et  gradu,  quàm  ad  illam 
supponatur.  Hoc  prxmisit  D.  Thomas  in  diclisart.  1 
cl  7,  in  corporc  ;  illud  verô  addit  slalim  in  solutionc 
ad  primum  ex  Gregorio  llomil.  1  1  in  Ezech.  dicente: 
Quiid  cùtn  quis  ipsum  quem  amat,  viderit,  in  amorem 
ipsius  ampliùs  ignescit.  Et  liœc,  inquit  I).  Thomas,  est 
ultima  perfectio  contemplalivœ  vilai ,  scilicet  ut  non  so- 
litm  ipsa  verilas  iuleainr,  sed  eliam  ut  amelur.  Et  ob 
hune  amorem  existimo  dictum  esse  ab  Augustino, 
serin.  -15,  de  Tempore  :  l'na  sola  contemplatio  Dei  est, 
cui  mérita  omnia  justifieatwnum  mérita  et  universa  vir- 
tuium  studio  postponuniur.  Nam  est  iilapars,  de  quâ 
dixil  Christus  Lucsc  10  :  Optimam  partent  clegit  sibi 
Maria.  Optimum  enim  bujus  vitœ  est  Dei  ebarilas,  ma- 
xime quando  est  ignila  et  fervens,  ut  in  conlempla- 
tione  ex  Dei  consideralionc  esse  solet,  unde  eliam 
Bernardus,  lib.  deÂmorè  Dei,  cap.  1,  sic  de  conlcm- 
plationc,  inquit  :  Ilœc  est  munditia  mea,  litcc  fiducia, 
liwc  justifia  ,  contemplatio  bonilatis  tua',  boue  Domine. 
0_ua2  omnia  non  nisi  ralione  charilalis  dici  possunl. 
Tandem  lioc  confirmari  potest  exemplo  ullimse  et  fe- 
licissimx  contemplalionis,  cujushxc  est  participait; 
nain  ex  illà  nascilur  ardenlissimus  in  Deum  amor  ;  est 
tamen  differenlia,  nam  ibi  propter  claram  visionem 
amor  cum  necessitatc  nascilur,  unde  lil ,  ut  ampliùs 
non  crescat,  quia  à  principio  fervet,  quantum  potest,  et 
cum  jam  sit  in  termino,  non  accipit  majores  vires,  ni 
crescat;  hic  verô  amor  semper  est  liber  et  est  in  \ià, 
ideôque  semper  erescere  potest  :  et  quo  ille  creseil, 
eu  etiam  vel  aitentio  vel  perspicacia  inlcllectùs  auge- 
tur  et  inde  rursùs  volunlas  véhementiùs  excitatur  ad 
amandum,  atque  hoc  modo  in  hoc  felici  hujus  vitae  sta- 
tu magis  ac  magîs  augetur  lam  ebarilas,  quàm  cogni- 
lio  Dei,  clin  hoc  maxime  illius  perfectio consistit. 

12.  Ilis  adde  posse  bœc  omnia  intelligi  de  amore 
charitatis  proprio  et  de  proprio  actu  devotionis  ad  re- 
ligionem  pertinente,  prout  supra  illmn  explicuimus. 
Nam  eliam  bsec  devolio  ex  contemplaiione  ipsâ  maxi- 
me nascilur,  sivesumalur  pro  subslanliali  dévotion e, 
sive  pro  accidentai!  suavilalc,  qurc  ad  iliam  consequi- 
lur.  Nam  inprimis  ex  contemplaiione  majestalis  et 
sublimitatis  Dei  oririsolcl  adrairalio  illa  per  quam  Ber- 
nardus primum  gradum  contcmplationis  descripsit. 
Est  autem  admiratio  reverentialis  quidam  limor,  et 
aliàs  cum  Damàsceno  explicuimus.  Ex  hâc  ergo  reve- 


reniià  ad  Deum,  slalim  nascilur  devolio  per  aflecluin 
submiliendi  se  illi ,  ei  omnera  cultum ,  ac  hi  m  rem  illi 
exbibendi,  el  ideô  dixit  Bernardus ,  nihit  ita  perlinere 
ad  cultum  Dei,  sicut  vacare,  et  videre,  quoniam  ipse  est 
Deus.  Nam  contemplatio  non  minus  est  de  majeslale, 
el  cxcelleniiâ  Dei,  quàm  de  bonilate,  <'i  ideô  non  mi- 
nus excilat  religiosam  devolionem,  quàm  dilcelionem, 
iinô  eliamsi  charilas  propinquior  et  excellenlior  sit , 
semper  timoré  reverenliali,  atque  adeô  affei  lu  sub- 
missionis  ctculiùs  csi  quasi  lemperanda,  ut  securiùs 
incedat.  Maxime  quia  perfecta  hujus  vita;  conlempla- 
lio non  tanlùm  amorem  aflectivum  ,  scu  objeclivum  , 
sed  obedienlialcm,  et  operativum  requirit,  juxta  illud 
Juan.  14  -.Qui  diligitme,  mandata  mea  servabit.  Ex  hoc 
autem  amore  slalim  nascilur  affeclus  devotionis  ad 
Deum.  Et  tune  est  perfeela  suavilas  et  dulcedo  con- 
lenij  lalionis,  de  quàlegi  potest  Bernardus  diclo  lib.  ldc 
Amore  Dei,  cl,  et  Cregorius,hom.  il  in  Ezechielem. 
15.  Concludilur  ergo  ex  omnibus  diclis,  lotum  mu- 
nus  contcmplationis  esse  orationem  quamdam  menla- 
(cin  in  gradu  alliori,  el  in  illo  exerceri  actum  inlelle- 
ciùs  cl  volunlaiis.  Imo,  si  quis  rectè  consideret,  ex 
parle  volunlaiis  nullus  novus  aclus  addilur  in  contem- 
plaiione praler  cos  quos  supra  numeravimus,  sed  ad- 
di  lanlùm  videtur  quœdam  major  eoriun  perfectio  ac- 
cidcnlalis,  vel  in  inlensione,  el  fervore  devotionis  et 
amoris  Dei;  vel  in  quidam  majori  quiète,  et  uniformi- 
laie  animi  in  talibus  actibus  exercendis,  ut  capite  se- 
quenli  ampliùs  cxplicabimus.  Ex  parle  aulem  intelle- 
clûs  ultra  aclus  superiùs  proposilos,  quos  omnes  ad 
mcdilalionem  reduximus,  addit  conlemplalio  simpli- 
cem  qucmdam  inluilum  verilalis  xtcrnsejam  inventa;, 
et  eognilce,  de  quo  aciu  pauca  slalim  subjiciam.  Jam 
verô  iraclare  vel  conlrovcrlere ,  quid  ex  bis  sit  sub- 
slanlialiier  contcmplari,  pâme  ulililalis  est ,  vixque 
esse  polest,  nisi  conlenlio  de  verbis;  non  esi  enim  du- 
bium  ,  quin  vis  vocis  contempla lionis  rem  inlellcclûs 
significet.  Tamen  eliam  estccrlumcharilatem  ibi  pra> 
eminere;  nam  in  \ià  longe  perfeelior  est,  et  illa  esse 
debel  finis  et  scopus  lulius  contcmplationis.  lia  sentit 
Alensis,  i  part.,  qusest.  26,  mcmbro3,  art.  5,  §2, 
dub.  ult.,  ubi  quscrit,  ulrùm  in  oralione  altiùs  elevc- 
,  lur  inlelleclus,  quàm  volunlas;  el  respondet,  in  via, 
et  in  oralione  perfeclâ  altiùs  elevari  voluulalem,  quia 
charilas  supereminet  scienliac,  ut  diciturad  Epbes.  3. 
Quod  etiam  significalur  ibi  à  Paulo  dicenle  :  In  chari- 
tate  radicati  et  fundati  ,  ut  possilis  comprclicndcic 
cum  omnibus  sanctis,quœ  sit  latiludo  et  longitudo ,  I 
et  sublimitas  et  profùndum ,  ut  Bernardus  exi- 
siimai  lib.  .*»,  de  Considérât.,  cap.  13.  Nam  compre-  ' 

. ,  inquit,  dixit,  non  cognoscere,  ut  non  curiositate 
contenli  scientiœ,  tolàcurà  fruclui  inliiemus.  y  on  enim 
nitione  est  f rue  lus,  sed  in  comprehensione.  Quid 
autem  sil  comprehenderc,  ita  exponit  cap.  1  i  :  San- 
cti  igilur  comprehendunt.  Quœris  quomod'o?  si  Sanclus 
es,  comprehendisti,  si  non  es,  esto ,  et  tuo  experimenlo 
scies.  Sanctum  fucit  affeclio  sancta,  et  hœc  gemina  ti- 
mor  Domini  sanclus,  et  sanclus  amor.  Ilis  perfectè  af- 
ecii  anime  relu  'i  duobus  bradais  suis  comprehendil ,  am- 
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ptectilur,  strîngit,  tenet,  cl  ail  :  Tenui  cum  nec  dimillam. 
Vel  dicere  certè  possemus  hœC  duobracbia  esse  intui- 
lioncmipsamintellectûscumamorevoluntatis;  uirum- 
(juc  enim  yidelur  requiri  ad  veram  çonteinplationem. 
Naîn  intuitio  sine  affeclione,  quamvis  esse  possil,  quia 
est  prior  et  quia  affectus  non  necessariù,  sed  libéré  se- 
qnilur,  lamen  tune  mâgis  mcrclur  nomen  sludii,  vel 
euriositatis  qtiàra  propriœ  contemplationis  de  quà  tra- 
ctamus.  Amor  verô  sine  cognilione  cssc  non  potest , 
uli  mox  videbimus;  si  lamen  essel,  magis  mererctur 
nomen  contemplationis  ipse  solus,  quàm  sola  cogni- 
lio  :  Quid  ergo  sit  côntemplatio ,  et  quomodù  ad  ora- 
tioncm,  devotionem  ,  et  alios  actus  comparetur,  satis 
explicatum  est. 

CAPUT  X. 

Qualis  sit  proprius  anus  contemplationis  ,  quantwmque 
in  co  durait  posait  ? 

i.  De  eseteris  aclibus  qui  ad  conlemplalionem  con- 
currunt,  satis  in  superioribus  dielum  est;  nunc  solùm 
circa  illum  actum  intcllcctûs,  quem  contemplalionem 
addere  diximus ,  considerandum  superest ,  qualis 
actus  sit,  et  à  quo  habitu  infuso  proficiscalur?  Agimus 
enim  de  supernaturali  conlemplalione,  cl  de  solo  illo 
actu,  quem  Dionysius,  cap.  4,  de  divinis  nominibus 
circularem  molum  appellavit,  juxta  expositionem  D. 
Thomce,  diciâ  q.  180,  arl.  G.  Quem  actum  Richardus 
de  sanclo  Viclorc  comparât  quicti  quam  nonnullac 
aves  inlerdùm  in  alla  regione  aeris  retinent ,  ubi 
poslquàm  ascenderunt  ,  quasi  suspense  immobiliter 
iu  uno  loco  manent.  Alii  enim  actus  qui  ab  eisdem 
aucloribus  per  melaplioras,  et  comparationcs  ad  mo- 
llis locales ,  reclos  vel  obliquos  explieanlur ,  reverà 
pertinent  magis  ad  meditationem  ;  nam  omnes  redu- 
cuntur  ad  discursus  vel  nalurales  vel  supernalurales, 
ut  D.  Thomas  apertè  déclarai  ;  illos  aulem  discursus 
omnes  medilalio  compleclitur,  ut  supra  dictum  est , 
ideôque  ad  conlemplalionem  non  pertinent ,  nisi 
prout  côntemplatio  pro  lolâ  oralione  mcnlali  sumi- 
lur.  Et  de  illis  nihil  novi  est  quod  dicamus.  De  boc 
verô  actu  proprio  contemplationis  sentit  D.  Thomas 
dicto  art.  G  ,  cssc  simplicem  actum  sine  discursu.  Sic- 
que  exponil  Dionysium  diccnlem  ,  quod  in  boc  actu  , 
néëëssâria  est  uniformis  convolutio  intellectualium  virtu- 
tum  ipsius.  Ut  scilicet,  ait  D.  Thomas,  cessante  discur- 
su, fujalur  ejus  intuitus  in  conlemplalione  unius  simpli- 
cts  veritatis.  Et  (quod  diflieilius  est)  addil  :  Et  in  ht'ic 
opérations  auiinœ  non  est  error,  sicut  palet ,  quod  circa 
inlellrctum  primorum  principiorum  non  erratur,  quœ 
simplici  inluitu  cognoscimus. 

2.  De  boc  igitnr  actu  tria  occurrunt  declaranda  : 
primum,  an  supponal  discursum  semper,  cl  qualis 
ille  discursus  sit;  secundum,  quisnam  lalis  actus  in 
se,  et  in  suà  substântià  sit?  Unde  ctiam  constabil 
cujusnàm  viriulis  intellectualis  actus  ille  sit;  ac  tan- 
dem quomodj  possit  humana  mens  in  illo  actu 
quiescere,  \el  quid  pro  illo  lemporc  mens  ope- 
relur. 

3.  Circa  primum,  D. Thomas  dicta  quœsl.,  artic.  ô, 
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sentit  actum  illum  supponcre  discursum,  ait  enim, 
licèt  oonli'inplalio  consistât  in  illo  simplici  actu,  pne- 
mittere  lamen  plures,  ut  ad  illum  perveniat,  scilicet, 
acceptionem  principiorum,  ex  quibus  mens  procedit 
ad  contemplalionem  veritatis,  et  dédùclionem  veri- 
tatis contcmplandœ  ex  illis  principiis.  Ratio  item  hoc 
suadel,  quia  humana  mens  non  ailingit  cognitionem 
veritatis,  nisi  per  discursum.  in  conlrarium  autem  est, 
quia  hujus  comtemplationis  nontantùm  sunicapaces, 
homïnes  Iîltefati  et  docli,  sed  eliam  simplices,  qui 
non  sciunt  ita  deducere  ex  principiis.  Ratio  verô  est 
quia  luec  côntemplatio  videlur  maxime  cônsistere  in 
simplici  judicio  fidei,  sed  judicium  fidei   non  nilitur 
discursu,  sed    simplici  as-ensionc  veritatis  sub  reve- 
Iaiione  divinà  propositœ;  ergo.  Major  palet,  quia  sicut 
côntemplatio  ex  parle  voluntatis  requirit  perfectissi- 
mam  operationem,  quœ  est  dilectio  cbariiatis,  ita  ex 
parte  inlclleclûs  débet  cs-e  in  operatione  perfectis- 
simâ  ;  actus  aulem  fidei   est  perfeclissimus  omnium, 
quos  in  bac  vitâ  de  Deo  ipso  habere  possumus  ;  nam 
excedit  eliam   actus  donorum  Spirilûs  sancli,    quia 
virlules   théologales    perfeetioies  sunt  donis:  ergo 
côntemplatio  perfectaest  persimpliceminluilum  fidei, 
quem  non  nili  discursu  ex  malerià  de  Fide  suppono. 
4.  Respondeo  duobus  modis  posse  requiri,  aut  in- 
lervenire  discursum  ante  intuitum  simplicem  verila- 
lis,  vel  per  se  tanquàm  propriam,  cl  per  se  causam 
lalis  actûs,  vel  solùm  per  accidens  ad  applicandum, 
et  explicandum  objectum ,  in  quo  lalis  Veritas  inspi- 
cienda  est.  Dico  ergo,  ad  conlemplalionem  semper 
supponi   discursum  aliquem,   el   regularitcr  requiri 
priori  moJo,  posse  tamen  inlerdùm  suflicere  po.-.te- 
riori  eliam   modo.  Primam   parlem  probant  priora 
motiva,  et  usus  ipse  satis  confirmai;   alleram  verù 
parlem    probant  posleriora    moliva.    Et    declaratur 
ampliùs  simul  utraque  pars.  Nain  inprimis  hœc  côn- 
templatio de   quà  traclamus,  supponil  habilnalcin  fi- 
dem  veritalum  divinarum,  quia  non  agimus  de  con- 
templatione  merè  nalurali,  sed  de  supernaturali.  Per 
(idem  aulem  non  credimus  deducendo  conclusionem 
ex  principiis,  ita  ut  assensus   initalur  discursui,  sed 
simpliciter  credimus,  quia  Deus  dicit.  Ad  banc  verô 
(idem  supponitur  discursus,  quo  ita  proponalur  veri- 
las  aliqua,    tanquàm  dicta  à  Dco,  ut  sub  câ  ratione 
suf'ficienter  credibilis  appareat,  quod  humano  modo 
sine  discursu  lieri  non  potest.  Côntemplatio  igitur  hu- 
j us  vitœ,  quântùmcumque  alla  sit,  non  est  aliudquim 
usus  quidam  et  exercitium  bujus  fidei,  sed  formaliler 
vel  fundamcntaliter,  quia,   scelusis  privilegiis  ,  nulla 
est  in  hàe  vitâ  altior  cognitio  veritalum  omnino  su- 
pernaturalium.    Inlerdùm  ergo  potest  côntemplatio 
sislcre  in  simplici  cogilalionc  veritatis  revelake  cum 
assensione,  quod  est  credere,  teste  Auguslino,  Iib.  de 
Prœdest.  Sanct.  cap.  2.  Et  lune  antecedit  discursus 
proponens  illam  verilatem  sub  revelalione  divinà,  et 
ostendens  credibilitaiem  ejus ,   sive    ille  discursus 
proximè  babeatur  in  ipsomet  actu  contemplationis, 
sive  antea  praccesserit,  et  virlus  ejus  ita  permanseril, 
ut  propositis  tenninis ,  stalim  Veritas  illu  apprehen- 
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dalur,  ut  crcdcntla,  et  summà  rcvercnlià  suscipienda, 
bicoque  iniclloctus  statim  illi  adhœreat,  ci  *[<ia^ï  su- 
spensuscircaiUam  maneat.  Sacpiùsveîo  conlemplatio 
est  de  aliquà  veritate  non  in  se  revelalâ,  sed  scienti- 

licè  deductà  ex  revelaiis,  et  tune  praecedit  proprius 
discursus  quasi  scientificus,  et  theologieus,qno  ex  re* 
velatis  dedueitur  talis  verilas,  in  cujus  ponderalione, 
cl  intuiiu  iulellectus  postea  immoralûr. 

:>.  Ex  liisad  seciiiidiiiii  punclum  dicilur,  illum  aclum 
in  substastiâ  sua  esse  vel  aeiuin  ftdei  proprium  et 
clicitum  vel  esse  aclum  Iheologicum  et  quasi  scîenii- 
lictiin.  Prient  ni  partem  indicavit  Augusiiiius  in  lib. 
Méditât.,  cap.  27,  ubipriùsde  bcalis  ail  :  Semper  in- 
liœrait  contemplation*  cUvinœ,  non  pet  speeutum,  et  in 
œnigmate  :  sentiens  nosirara  contemplationem  Befi 
lioc  posteriori  modo  per  fideui,  unde  subdit  infcriùs  : 
J'runseat  ab  liis  (inimus,ct  transcendât  omne  quod  crea- 
tuin  est,  curral,  et  uscendut  vclociter  et  peflranseat  ,  et 
ineum,  qui  creavit  omnia,  quantum  potest,'oculos  fiéei 
dkigat.  Simiiilcr  Gregorius,  lioniil.  8  in  Kzech.  aille 
inediuni,  eadem  1ère  verba  Augustini  usurpât.  Ralio 
veiù  est,  quia  perfeeia  conlemplatio  hujus  vitœ  esse 
débet cumperfeelà  adha-sione  iutelleelùs  a"d  verilalem 
conteniplalani  per  firmum  assonsum  l'undalum  in  re- 
\clatione  divinà,  quai  in  bac  vilà  cbscura  est,  ergp 
lalis  conlemplatio  esse  début  per  assensum  lidei.  At- 
(pie  hoc  modo  faeillimum  est,  quod  ait  D.  Thomas, 
eonleni|ilationis  aclum  esse  simplicem  sine  discursu, 
talis  enim  est  assensus  lidei,  liectsupponat  diseursum 
ad  suftieienlem  et  proximam  objeeli  applieaiionem, 
ut  declaratum  est.  Rcctè  eliam  liuic  conlemplalioni 
applicatur,quod  D.  Thomas  subjungit,  inaetu  eonlein- 
plationis  non  inveniri  errorem,  quia  aclui  lidei  non 
potest  subesse  falsum.  Seeundum  verô  eliam  constat 
cxdictis,  quia  s.cpè  conlemplatio  non  est  de  veritate 
in  se  rcvclaià,  sed  deduelà  ex  revelaiis;  ergo  tune 
actus  assenliendi  non  est  lidei, ut  suppono  ex  1  p., 
q.  1  ei  2-2,  q.  1,  nec  est  actus  immédiate  infusus, 
sed  medio  discursu  comparalus,  ergo  non  polestesse 
nisi  theologicus. 

0.  l>e  hoc  vero  actu  diflicilius  est  deelarare,  quo- 
modo  sit  sine  discursu,  et  incapax  erroris,  quia  cl  per 
se  pendet  à  discursu,  et  esse  potesl  opinalivus,  et 
c  onsequenter  falsus.  Sicut  in  naturali  conlemplalioiie 
substantiarum,  verbi  gratin,  separalarum,  interdùm 
polest  misceri  error.  Nain  profeetô  Arisloteles,  qui 
putabal  se  assecutum  naturalcm  healiludinem  ,  con- 
templando  lias  subslanlias,  in  et  eonlemplalioric  ss> 
piùs  erravil.  Prepter  hoc  cogitare  qnis  posset,  hune 
simplicem  actutu  et  iuluitum  in  quo  ponilur  conlem- 
platio, non  esse  per  nioduni  assensinnis,  et  jndicii, 
sed  permodum  sini|ili(  is  apprebensionîs,et  reprœsen- 
taiionis  rclicue,  vel  ex  prseeedenti  proximo  discursu, 
et  judicio,vei  ex  quodam  habitu  anlea  compara  10  per 
fréquentes  discursus,  iia  ut  per  banc  aetumnon  judî- 
ceinr  de  veritate,  sed  ex  quàdam  illius  prasupposi- 
lione  in  ejus  inspectione  per  simplicem  apprehensio- 
nem  lucrcat  inlellecius,  et  ila  in  lali  actu  error  esse 
non  possit.  Sed  hoc  sine  dubio  falsum  csl;   lùm  quia 
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lalis  conlemplatio  noîl  KSCt  pereeptio  veritalis  forma» 
lilcr,  el  sicut  in  illc-  aclu  non  pie  set  esse  falsitas,  ila 
rilas,  quia  de  veritate  non  judical  ;  lùm  eliam 
quia  nullam  ferè  dele<  tationem  afferret  menti ,  nisi 
includerel  c  •  nitioncm  el  judicium  de  vcritate'ipsa. 
Esl  ergo  intuilus  ille  contemplationis  talis,  ut  inlrîn- 
secè  et  esscnlialiter  încludal  judicium  et  cognilionem 

veritalis  conlcmplatrv,  s'iCUt  Visio  heatifica,  (pi;e  est 
sumnià  conlemplatio,  éminentissimé  est  judieativa 
cognitio  simul  et  apprehensiva. 

7.  Dico  ergo  hune  aclum  i  s  e  simplicem,  et  sine 
discursu,  quia  est  termînus,  et  quasi  effectus  diseur* 
sùs,  quemactum  non  répugnât  esse  simplicem  :  nam 
supposilo  assensu  prsemissarum cum  illaiionc,  assen- 
sus conclusionis  simplet  est,  et  in  se  non  Cc-nllnct 
formalem  diseursum.  Item  actus  scient  iae  qui  lit  ex 
habitu  sine  aeluali  discursu,  simples  est,  licèt  viitule 
possit  ineluderc  diseursum,  si  verilas  illa  proponalur, 
et  repraisculetur,  ut  manifeslata  per  laie  médium, 
quia,  hàe  rceordalione  apprehensiva  supposilà,slalim 
sequilur  simples  judicium  includens  habitudinem  ad 
talc  médium.  Ad  bunc  ergo  modum  intelligendus  est 
hic  intuilus  eonlemplationis.  Quôd  autem  in  eo  non 
conlingat  error,  indc  est,  quôd  saltem  médiate  nititur 
luminedivino,  medio  évidente discursu quoad  illalio- 
nem,  vel  eliam  quoad  aliquod  prineipiiim,  si  naluralc 
sit.  Unde  si  discursus  sit  opinalivus,  non  mereturno- 
mencontemplationis,  quia  non  esl  inluitus  veritalis, 
nisi  aliquo  modo  reducalurad  seicnlilicum  diseursum, 
saltem  practicé,  utjaindicam. 

8.  Mine  ergo  constat  hune  actum  per  se  pertinerë, 
vel  ad  fidem  immédiate  vel  ad  seienliam  theologicam, 
quam  nimc  acquisitam  vocamus,  quia  comparatur 
medio  prnprio  discursu  noslio,  sive  in  suà  cntitale  sit 
supernaturalis  et  per  se  infusa,  sive  propric  fada  per 
nostros  actus,  el  per  naturàles  vires  ingenii  bumani 
fide  adjnti,  de  quo  aliàs.  Et  quamvis  prior  actes  l'aci- 
lior  sit  et  frequentior  in  personis  siniplicibus,  non 
lamen  iltac  snnt  expertes  alteriiisaclùs  contemplahd-, 
quia  licèt  non  sciant  definirc  vel  dîvidere,  neque,  ut 
sicdicam.in  actu  srgnato  et  formali  suos  discursus 
explîcare,  tamen  divinâ graliâ  adjuli,  sœpè  profiindiùs 
qûàm  doeti,  verîlalem  penetranl  et  pondérant,  et  per 
intelliijent'uv  radium,  qiur  in  illt'i  Conthienlut  discermint, 
utaitigit  Sanct.  Bonaventura,  deProccssu  llelig.  in  7, 
cap.  Ki.  Et  (îersnn.,  tract,  de  Mysli<à  Tbe 
Bpecol.,  consid.  5,  tom.  S  ; Àlpbons.  lîi,  litt.  >'.,  ubi 
propterea  hos  idtotas  verè  contemplalivos  vocal  pbi- 
losophos,  ([tria  ex  lus  quœ  interihs  experiuntur,  per- 
fcctiùs  divina  pereiptunt,  qnàm  mufti  tittetati. 

0.  Cooperantur  antem,  ut  existimo,  l.uie  contem- 
plation! tria  Spiritûs  sancti  doua,  inlellecius,  sapîen- 
lia  cl  scientîa;  intellectus  ad  concipiendas  res  lidei 
aliiori  modo,  quàm  per  solum  diseursum  proprium 
vi  !  apprehensionem  naturalem  homo  possel  ;  tioccnim 
e  t  p;o;  lie  nmnus  illius  doni,  ut  nunc  SUppOllO.  Esl- 
i,  e  utilissima  bac  conceptio  et  apprehensio,  lùm  ad 
Brmandum  intellectum  m  eà  cogltatione,  quia  quo 
altiùs  rein  apprehendit,  eô  magis  suspcndilur,  in  ad- 
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mirationem  raptus,  lùmadfirmiùs  asscntiendum,qnia  ^  altkndinem  ejus  et  corporis  gravitatcm,  qnoc  ab  illà 


verilas meliùs  conce|>ta  ex  peculiari  molione  Sp  hiiùs 
sancti  magis  divina  apparet,  uiagisque  credibilis;  tum 
(Ionique  ad  percipiendain  majorem  voluptatem  de  lali 
cogiiatione.  Et  hùc  spectat  repncsentatio,  vel  rerum 
similium,  aut  excniploruin,  quibus  illa  verilas  meliùs 
concipialur ,  vel  etiam  rerum  dissimiijum,  ut  per  ea- 
rum abnegationcm  aliquo  modo  percipiatur.  Donum 
sapienlise  et  scientia  coopcrantur  demonstrando  ali- 
quo modo  veritalcm  illam,  non  directe  nequc  propriè 
in  suo  esse,  vel  in  verilate  suà,  quœ  dici  potest  quasi 
speculaliva,  sed  in  ratione credibilis,  vel  amabilis,  aut 
aliquâ  hujusmodi  ratione,  quai  dici  potest  aliquo  modo 
praclica,  quia  ad  voluntatcm  invitandam  ordinatur. 
Nam  contemplatio  baec,utdixî,  débet  etiam  ex  inten- 
tione  opcrantis  ad  opus  referri,  cl  ideô  qui  contem- 
platur,  non  quiescilin  speculaliva  iutuitione  veritalis, 
sed  cam  suse  volunlali  applicat,  et  vel  ad  eam  piè 
afiïci  studet,  vel  ad  eum  in  quo  talis  verilas  cernitur, 
vel  à  quo  manat  aut  aliquid  simile.  Hoc  aulem  cxcel- 
lenliori  modo  supernalurali  prsestant  doua  scientise  et 
sapientine  :  illud  per  inferiorcs  raliones;  hoc  persu- 
periorcs,  et  pracserlim  perquamdamconnaturalitatem 
ad  res  diviuas,  quam  efficitcharilas,  ex  quà  manat  sa- 
per ille  à  quo  sapientia  nominala  est. 

10.  Ex  quibus  tandem  respondeudum  est  ad  ulli- 
mum  punclum,  quantum  vel  quo  modo  possit  humana 
mens  in  lioc  actu  cl  perfectione  contemplationis  du- 
rare? Circa  quod  divus  Thomas  dielà  qiuestionc  180, 
articulo  8,  d ici t  contempla tionem  esse  diuturnara  non 
solùm  naturâ  suà,  sed  cliam  quoad  nos,  quia  et  se- 
cundùm  se  incorruplibilis  est,  et  nos  in  cà  corporali- 
ter  non  laboramus.  Vcrùmlamen  aliud  est,  loqui  de 
vilâ  contemplativà  cum  omnibus  actionibus  mentis, 
quas  includit,  aliud  de  propriissimâ  contemplationc,  ; 
qiue  consislit  in  illo  uniformi  et  simplici  intuitu,  quem 
Dionysîus  circularem  molum  appellavit.  Priori  modo 
rcctèinlelligilur.vitamconlcmplaiivamcssediiilurnam,  ( 
quialicèt  in  unà  actione  ejus  diù  persistera  difficile  sit, 
lamen  per  quamdam  jucundam  muta  tionem  abunâ  Im- 
jus  vitie  actione  ad  aliam  transitum  faciendo,  non  est 
admodùm  difficile  in  illo  vilse  génère  diù  perse verare: 
n'unit  ùm,  mine  legendo,  nune  medilando,  mine  oran- 
do  vel  contemplando  ,  longura  tempus  consumere, 
rursùsque  iicrùm  ad  casdeni  actiones  reverti,  quia  et 
aétiones  lise  nobilissinue  sunt,  et  per  se  jueundae,  et 
ipsa  earum  varietas  taidium  aufert.  Et  alioqui  quia  in 
eis  corporaliler  non  multùm  laboratur,  diutiùs  susli- 
neri  possunt,  ut  D.Thomas  divit.  tlectè  lamen  adver- 
lit  Caje'lanus,  quod  licel  in  his  actionibus  non  labore- 
mus  membris  corporis,  localiter  ca  movendoad  ope- 
randum,  ut  lit  in  mechanicis  artibus  et  lahoribus, 
nihilominùs  salis  mullùm  defaligalur  corpus  continua 
allenlione  cl  consumptione  spirituum.  Et  ideô  non 
po'.est  esse  tanta  duralio  in  his  actionibus,  quin  suà 
indigeat  intermissione.  Iuiô  addit  Cajetanus  quôd  licèt 
ex  hàc  parle,  quâ  vila contemplativà  minus  videturde- 
fatigare  membra  corporis,  aptior  videatur  ad  diutur- 
nitatem;  aliundecst  difficilior duralio  in  illà,  propler 


alliludine  contemplationis  nos  retrahil.  Et  ut  ego  exi- 
stimo,  maxime  auget  dïfficullalem,  quôd  hoc  genus  vi- 
tse  magnam  affëcluum  moderationem  et  vilse  purilalem 
requirit,  quia  requirit  corpus reciè  disposilum  ad  spi- 
ritualcs  acliones,  et  animum  pacilicum,  dcsideiiis 
vacantem,  elvariis  phanlasmatibus  non  perturba tnm, 
quod  difficile  obtinelur,  ut  sequenti  capite  dicemus. 
Sed  licèt  hoc  sit  difficile,  nihilominùs  usu  et  gralià 
Dei  comparari  potest,  ideôque  absolutè  verum  est 
ex  génère  suo  vilain  banc  possc  esse  diuturniorem, 
sihomose  illi  tolum  dedat,  et  illi  perseveranter  in- 
sistai, quamvis  nunquàm  possit  esse  tam  diuturnaquin 
actione  aliquâ  sublevanda  sit  et  juvanda,  ut  mox  di- 
cemus. 

11.  Atvcrô  loquendo  de  proprio  actu  contempla- 
tionis, non  est  possibile  bomini  in  hàc  vità  diù  in  illà 
actione  durare.  lia  docuil  idem  S.  Thomas  in  eodem 
art.  8,  ad  v2,  ubi  hàc  ulilnr  ratione,  quôd  nulla  aclio 
potest  durare  in  summo;  summum  aulem  contempla- 
tionis est,  utaltingat  ad  uniformitatem  contemplatio- 
nis. Idem  repetit  D.  Thomas,  quscsl.  181  ,  ait.  &,  ad 
3,  ex  Gregorio  in  homil.  5  in  Ezech.  ubi  absolutè  ait 
quôd  mens  nostra  slarein  cogiiatione  non  valet,  sed 
omne  quod  de  œlernitate  per  spéculum  et  in  œnigmate 
conspicit ,  quasi  furtim  hoc  et  per  transitum  videt  ;  obi 
non  solùm  videtur  loqui  Gregorius  de  summâ  ac  per- 
fectà  contemplationc ,  sed  simplici  ter  de  tolo  negotio 
mentalis  exercilationis ,  prout  ab  exteriori  actione 
dislinguitur  ;  loquilur  enim  de  vità  contemplativà  et 
activa  ,  et  de  necessarià  vicissitudine  earum  inter  se. 
Unde  subdit  inferiùs  necessarium  esse  à  vità  contem- 
plativà ad  actionem  descendere  ,  et  ab  hàc  rursùs  ad 
conlemplalionem  surgere  :  In  quâ,  inquit ,  quia  diù 
se  lenere  ipsa  corruptionis  infirmitas  non  potest ,  ad  bonci 
rursùs  opéra  rediens ,  suavilatis  Dei  memorià  pascilur, 
et  forîs  piis  actionibus ,  intiis  verb  sanclis  desideriis  nu- 
trilur.  Est  aulem  considerandum  non  negarc  Grego- 
rium  absolutè  vilam  contemplativam  esse  posse  diu- 
lurnam,  aut  diuturniorem  activa,  sed  docere  non 
posse  esse  semper  uniformem  et  puram,  ut  sic  dicam, 
sed  necessàrio  inlerrumpendam  esse  propler  corporis 
infirmilatem  et  gravi  la tem  ,  ideôque  necessarium  esse 
bonam  actionem  intermiscere ,  ne  inutili  otio  et  ne- 
gligentià  lorpeamus.  Iline  verô  à  fortiori  colligitur 
non  posse  mentem  diù  permanere  in  uniformilate  con- 
templationis ,  quia  in  liansilu  et  quasi  furtivè  illam 
dégustai,  ut  Gregorius  ibidem  ait;  qui  lib.  5  Moral., 
in  illud  Job  i  :  >  Quasi  furtivè  suscepit  auris  mea  veiu  s 
•  susurri  ejus  :  >  V'enas ,  inquit ,  supemi  susurri  auris 
cordis  furtivè  suscipit ,  (juin  sublilitate  locutionis  inlinuv 
afflala  mens,  et  raptim  et  occulte  cognoscil  :  et  infra  : 
Vu-  susurri  venus  appreliendimus ,  quia  ipsiquoque  mira 
ejus  opéra  raptim  tenuiterque  pensamus.  Clariùs  loquens 
Bernardus  de  propriissimâ  contemplationc ,  lib.  de 
Amore  Dei,  cap.  i  :  Hic  est ,  ait,  finis,  liœc  est  con- 
summalio  ,  heee  est  perfectio ,  hœc  est  pas ,  hoc  est  gau- 
dium  Domini,  hoc  est  gnudium  in  Spirilu  sanclo ,  hoc 
est  silentium  in  cçeio.  Quamdiù  quippe  in  hàc  sumut 
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vilâ,  hoc  felicissimœ  pacis  silentio  in  ccelo,  id  est ,  in 
anima  justi ,  quœ  sedes  est  sapientiœ,  aliquando  fruitur 
affeclus;  sed  hora  est  dimidia  vel  i/nasi  dimidia,  intenlio 
verb  de  reliquiis  cogitalionis ,  diem  feslum  perpetuum 
agit  tibi;  ubi  per  dimidiam  vel  quasi  dimidiam  lioram 
brevissimam  hujus  aclionis  perseveranliara  significat. 

12.  Ratio  liujus  difficultalis  inprimis  illa  est  quœ 
ex  Dionysio,  in  principio  rayslicae  llicologise ,  s'u- 
milur,  quia  ad  liane  contemplalionem  necessi 
sensiis  relinquere,  ei  omnia  quœ  subsensus  cadunl, 
iino  ci  discursum  omnem  suspendere,  et  in  simplici 
inluilu  mentis  circa  rem  aliissimam  ci  summè  spiri- 
tualem  occupa  ri ,  quod  non  lit  sine  magnâ  violcnliâ 
corporis  et  sensuum  omnium,  et  elevando  se  supra 
se ,  ideoque  diflicillimum  est  in  hujusmodi  aclione 
durare.  Acceditquôd  etiam  in  contemplaiione  nalurali 
et  speculalivà  est  difficile  post  inveutain  aliquam  veri- 
talem  per  discursum,  in  simplici  intuitu  illius  veritatis 
mentem  quiescerc,  non  solùm  longo  lempore,  verùm 
etiam  per  boram ,  nisi  circa  verilalem  cognilam  cl 
inspeclam  aliquid  aliud  anima  negolietur,  vel  ex  illà 
alias  veritates  deducendo  aut  inquirendo,  vel  detlu- 
clionem  illam,  quà  ex  prineipiis  aliis  ipsa  veritas  col- 
lecta est ,  ampliùs  considerando  ,  et  de  artificio  aut 
nodo  ejus  deleelationcm  eapiendo,  aut  novis  exemplis 
aut  simililudinibus  illam  confirmando,  ac  denique 
aliquid  novum  operando  acsenliendo,  quo  mens  sine 
txdio  in  lalis  veritatis  consideralione  delineatur,  quia 
si  inventa  verilalc  animas  nihil  aliud  faciat  quàm 
illam  inspicerc ,  sine  novo  discursu  nec  miiialione 
operationis,  vix  potest  quielus  permanere  perbrevis- 
simum  lempus,  ut  esperienlia  docet  :  Et  ratio  est 
quia  per  simplieein  illum  inluilum  statim  percipit 
verilalem  illam  ,  et  nova  illico  appétit.  Ad  hune  ergo 
modum  existimo  evenire  in  supcrnaturali  contempla- 
iione :  poslquàm  enim  intellectus  ad  supremum  illum 
actum  conlemplalionis  elevatur,  quo  Deum  ipsum 
aliqno  modo  inluelur,  licèt  imperfeclè  in  Iiâc  vilâ 
illum  allingat ,  vix  potest  in  solo  illo  simplici  actu  diù 
teneri,  nisi  circa  Deum  sic  cognilum  aliqno  modo  per 
alios  intellectus  vel  voluntatis  actus  feratur,  tum  pro- 
jiter  ralioncs  dicias  ,  tum  etiam  quia  cùm  illa  cognilio 
imperfeela  sit,  semper  mens  conatur  ad  meliorem, 
vel  eliam  quia  animus  non  quiescit,  nisi  voluulas 
etiam  illo  bono  frualur,  medianle  amore. 

13.  Ut  ergo  illa  operatio  fiât  aliquo  modo  diulurna, 
necesse  est  ut  inprimis  illi  intenlioni  adjungaturamor; 
exislimoque  rarissimum  esse  ut  in  uao  simplici  actu 
hmoris  conlinuato  sine  aliquâ  mutatione  mens  diù 
quiescat,  quia  varielaleet  mutatione  naturaliler  dele- 
Ctalur  :  nain  si  invariata  maneat  operatio,  vix  percipi- 
lurab  ip-'i  opérante,  et  ita  née  deleclat,  nec  quictat 
animum  ;  semper  ergo,  vel  amor  ipse  accenditur  aut 
reuovalur,  aut  per  novos  actus  ex  creelur,  ut  per  lau- 
dem,  graliarum  aclionem,  proposilum  novœ  vile, 
per  actum  proprium  devblionis,  itemque  per  a 
rcvcrcniiœ  ci  casti  limoris ,  neeni  n  maxime  per  actum 
admiralionis  de  divinà  majeslalc  vel  de  operibus  ejus, 
per  actum  gaudii  vel  de  Deô  in  se,  vel  m  nobis  <nm- 
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municato,  etsimilibus.  Possuntquehi  actus  in  volun- 
laie  variari,  6xo  manente  eodem  intuitu  intellectus, 
si  cina  illud  idem  objectum  affectas  ipsi  versenlur, 
diversis  modisac  ralionibus.  [nlerdùm  verôac  sœpiùs 
cina  illam  veriiaicm,  quàm  mens  i  OQlemplalur,-simul 
per  dona  Spirilûs  sancti  negotiatur,  sibimet  illam 
illustrando,  conlirmando,  amabilemque  reddendo.  Ad 
quod  maxime  juvare  solel  experientia  ipsorum  afl'e- 
cluumqui  in  ipsàmetcontemplationesentiuntur.  Atque 
hoc  modo  existimo  contemplalionem  sœpè  esse  diu- 
lurnam  ,  per  duraiionem  autem  in  uno  simplici  actu 
raram;  verum  est  Lamen  lotum  hoc  negotium  ex 
divinà  gratià  maxime  pendere ,  cui  nihil  impossibile 
est;  nos  autem  explicamus  id  qui  d  videlur  esse  na- 
turœ  consentaneum ,  ac  proinde  ordinarium,  quia 
gratia  se  accommodai  natur.e,  quod  etiam  experientia 
videlur  comprobatum  ,  qui  autem  aliquid  alliùs  ex* 
perlus  fuerit,secundùm  illam  experienlian.  loqui  pote- 
îii;  nam  in  hoc  negotio  plurimùm  valet. 

CAPUT  XI. 

1  An  conlemplatio  sit  propria  perfectorum?  ubi  de  triptici 
statu  seu  via  orationis  mentalis,  purgative,  illuminativâ 
et  unitivâ  :  sive  incipientium,  proficienlium  et  per- 
/'.  ctorum. 

I.  Explicato proprio contemplationis  actu,  et  quein 
locum  in  oralione  mcntali  liaheai,  facile  est  intelligere 
(pias  causas  % el  affectus  obtineat;  nain  in  his  ferè  pro- 
portionem  servat  cum  actibus  devolionis  ac  medilalio- 
nis.  Ut  lamen  hocmeliùs  intelligatur,  declarare  opor- 
lei  quam  dispositionem  prœrequirat  contemplaiio  in 
subjeclo  suo,  quam  verô  secum  afferat,  ubi  simul  de- 
clarabilur  in  quibus  persohis  esse  possit.  SupponimuS 
autem  nos  loqui  de  contemplatione  hominum  viato- 
ruin  :  nam  conlemplatio  patrie  per  visionem,  altio- 
ra  principia ,  majoremque  animi  purilatem  requirit, 
juxla  illud  Mallli.  5  :  Beati  mundo  corde,  quoniam  ipsi 
Deum  videbunt.  Ex  bis  autem  verbis  cum  proporlione 
videlur  sequi  contemplalionem  hujus  vitœ  solis  viiis 
in  vilâ  et  sanclilate  perfeclis  posse  convenire,  quia 
contemplaiio,  aut  est  perfecta  unio  cum  Dco  per 
I  amorem,  vel  est  perfeclissima  Dei  inluilio,  quœ  in 
hàc  viià  esse  potest;  utraque  verô  est  propria  per- 
fectorum; quod  etiam  fréquenter  docet  Gregorius 
prœsertim,  lib.  5  "oral.,  cap.  24  el  -25,  in  illa  verba 
Job.  5  :  Ingredieris  in  abnndantiâ  sepulcrum;  ubi  per 
sepulcrum  contemplativam  vitam  intelligit,  quam  tune 
quis  in  abundantiâ  ingreditur,  quando  in  pace  habet 
tabernaculum  suum,  ut  anlea  ibidem  dicilur,  id  est, 
quando  corporis  passiones  perfectè  moderatus  fuerit. 
Inde  hom.  !  i  in  Ezech.,  latè  oslci  dit  pr 
riiim  esse  per  aclivam  vitam  in  vittulc  perfici,  quàm 
aliquis  valeat  contemplationis  dulcedinem  degusiare. 
Simililer  Bernardns,serm.3,de  Circumcis.,  postquàm 
de  exercilio  sapientiœ,  humililatis  aliarumque  virtu- 
lum  umlia  dixerat,  subjungil  :  Jam  verb  cùm  in  his 
diuliùs  fueris  exercitatus,  roga  d  rri  tibi  </.  olionis  lumen 
diem  serenissimum  et  sabbatum  mentis,  in  quo  tanquàm 
rmeritus  mites  in  laboribus  universis  vivas  absque  ta- 


M  63 


I 


bore,  etc.  De  eâdem  re  ad  eumdem  niodum  scripsit 
oplimè  Gerson,  tract.de  Conlemplatione,  à  cap.  1G, 
alpliab.  74,  litt.  A. 

2.  Quamvis  aulem  haec  doctrina  per  se  speclata  cl 
moraliter  intellecta,  vera  sit,  niliilominùs  aliquâlimi- 
talione  ac  deçlaratione  indigel,  quia  nec  contemplatio 
ita  est  virorum  perfectorum  propria,  ut  in  eis  solis 
omnino  inveniatur,  nec  etiam  ila  est  finis  vitœ  perfe- 
ctœ,  ut  non  possit,et  debeat  esse  médium  ad  perfe- 
ctionem  açquirendam.  Ul  hoc  igitur  explicemus,  dis- 
tinguera hic  oportet  très  status  eorum  qui  contem- 
plationi  vel  generaliùs  mentali  orationi  vacant,  quœ 
distinctio  ad  complementum  doctrinœ  de  oratione 
mentali  necessana  est.  Quidam  ergo  esse  dicuntur  in 
statu  incipientium,  alii  proficientium,  alii  perfectorum. 
Sic  enim  distinxil  D.  Thomas,  2-2.  quajst.  24,  art.  9, 
très  charitatis  gradus,  incipientis,  proficienlis  et  per- 
fectœ;  quos  ait  distingui  non  ex  intensionis  gradibtis, 
sed  ex  variis  studiis  et  actionibus  honiinis  habentis 
charitatem,  ordinalis  ad  perfectionem  et  usum  ejus- 
dem  charitatis.  Nam  gradus  intensionis  uniformes 
sunt,  et  secundum  eos  potest  charitas  in  pluies  gra- 
dus dividi  pio  arbitrio  dividentis,  imô  in  infinitum  tli- 
vidi  potest,  sicut  in  in  finit  uni  potestaugeri,  vel  divisio 
per  parles  proporlionales  fiât.  Débet  ergo  divisio  illa 
suini  secundum  varia  sludia  quœ  ipsa  charitas  in  suh- 
jecto  suo  requirit,  juxla  varias  iliius  disposiliones, 
unde  etiam  conlingere  polerit  ut  charitas  ipsa  in  re 
sit  salis  inlensa  quoad  gradus,  et  niliilominùs  sit  in 
statu  incipientium,  ut  patebit. 

5.  Incipientium  ergo  status  incipit  quidem  cum 
jpsà  justilicatione  ;  durât  aulem  quamdiù  aliquis  non 
habel  passiones  ita  sallem  moderalas,  ul  facile  supe- 
jel  tenlationes,  proul  ad  peccandum  morlaliler  incli- 
nant, neque  comparavit  facililatem  aliquam  in  exer- 
cendà  viriute.  Denique  quamdiù  indigel  quasi  continua 
pugp.â  ad  conservandam  et  exercendam  charitatem, 
vel  alias  virlutes,  sine  quibus  ipsa  esse  non  potest. 
Priùs  enim  quàm  hoino  juslificciur,  non  riumcralur  in 
aliquo  istorum  trium  graduum,  quamvis  si  jam  deerc- 
vit  eflicaciter  ad  juslitiam  se  prœparare,  el  ul  se  con- 
venienter  disponat,  inleriùs  se  çoljigil,  et  de  Deo  vel 
rébus  divinis  cogitât,  meditando  aut  orando,  jam 
censetur  inchoare  statum  incipientium,  quia  qui  Deum 
quserit,  jam  Deum  liabet,  et  verisimile  est  illum  jam 
esse  jusliiicatum.  Durai  aulem  ille  status  etiam  posl 
juslitiam  acquisilam,  quamdiù  acriter  pugnalur  cum 
viliis  et  passionibus.  Poslquàm  aulem  passiones  ad 
aliquam  moderaiionem  redactœ  sunt,  et  jam  facile 
vitantur  mortalia  peccala,  et  ad  virtuies  augendas  j>  i 
se  altenditur,  status  esse  dicitur  proficientium,  qui 
durai  quamdiù  difficile  vilanlur  venialia  peccala,  et 
fréquenter  committuntur,  quia  et  lemporalia  mullùm 
délectant,  et  mens  variis  phanlasmalibus,  el  cor  n  ul- 
tis  desideriis  facile  agitatur,  quœ  omnia  exercilio  vir- 
tuium  paulatim  auferuritur,  et  ita  hic  status  perfecto- 
rum incipiat,  quod  ordinariè  esse  solet,  vel  toto  vel 
majori  vit;e  tenipore.  Perfectorum  aulem  status  in- 
ehoari  censetur,  quando  animus  à  temporalibus  pm-  1 
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nibus  ita  est  abstraclus,  ut  pacem  habeat,  et  variis 
de  ideriis  non  agiletur,  nec  passionibus  ordinariè  mo- 
veatur,  sed  in  Deum  sit  lotus  principaliler  intentus,  et 
aut  semper ,  aul  fréquenter  atlentus.  Perfectio  enim 
hujus  vitœ  in  duobus  preecipuè  consi.-,iit,  scilicet  in 
jugi  ac  frequenli  Dei  memorià  affecluosâ  et  diminu- 
lione  peccatorum,  etiam  venialium,  ut  sumitur  ex  D. 
Thomâ,  2-2,  quaest.  184,  art.  1  et  2. 

4.  Ex  quâ  deçlaratione  constat  hos  1res  status  nun- 
quàm  esse  in  via  ilâ  condislinctos,  quin  unusquisque 
illorum  aliquid  de  cœleris  parlicipet.  Quilibet  ergo 
illorum  ab  eo  quod  in  ipso  preedominatur,  nomen 
et  rationem  accipit.  Nam  inprimis  in  bac  vilà  mmquàm 
ad  eum  gradum  perfeclionis  pervenilur,  in  quo  pro- 
licere  homo  non  possit  et  debeat;  çontrarius  enim 
fuit errorBegardor uni  etBeguinarnm,dicentium  in  hâc 
vità  perveniri  posse  ad  eum  perfeclionis  statum  in  quo 
neque  ultra  proficere,  nec  de  Iapsu  limere,  nec  pas- 
siones frenare,  necesse  sit.  Qui  error  dartinatus  esl  à 
concilioViennen.  subClemcn  te  V,  in  Clem.  Ad  noslrum, 
de  bœreticis.  Quanlùmcumque  ergo  aliquis  in  bac 
vità  perfeclus  sit,  progredi  débet  in  via  Dei,  ne  regre- 
dialur,  juxla  Gregorii  senlentià  ;  participât  ergo  ali- 
quid de  proficientium  statu.  Timere  etiam  débet,  e* 
casligare  corpus  suum,  ne  cùm  sibi  videtur  perfeclus 
reprobus  inveniatur;  si  enim  Paulus  de  se  similem 
prolulit  sententiam,  1  Cor.  9,  quis  audebit  majore  m 
perfectionem  sibi  promitterc?  Quoad  hoc  ergo  par- 
ticipant etiam  perfecti  proficientium  statum,  imô  in— 
lerdùm  etiam  incipientium.  Nam,  ut  Gregorius  dixit, 
dicta  liomil.  1  ï  in  E/.echiel.,  inlerdùm  permillil  Deus 
vires  profeclos,  et  maxime  conlemplalivos  gravissimis 
lenlaiionibus  vexari  ad  elationis  spirilum  corripien- 
dum.  Unde  à  fortiori  (iiutmultô  magis proficieiites in- 
terdùm  sentiant  molestias  et  difficullales  incipientium. 
Imô  inlerdùm  majores,  quia,  ul  Bernadus  dixit  dicto 
serm.  de  Circumcis.,  aliquando  Deus  incipienlibus 
cemmunicat  aliquid  de  dulcedine  et  suavitale  perfe- 
ctorum,  ut  ad  spem  et  perseverantiam  animenlur,  et 
lune  faciliùs  operantur,  quàm  alii  d i ulins  exerci- 
laii .  Begulariler  verô,  et  quantum  est  ex  vi  status,  non 
ita  est,  sed  servatur  discrimen  supra  déclara tum. 

5.  Juxla  hos  igitur  1res  gradus  charitatis,  vel  per- 
sonarum,  quœ  in  charitale  vivere,  et  proficere  student, 
très  etiam  gradus,  seu  viœ  in  mentali  oratione  distin- 
gui soient,  purgativa,  scilicet.  illuininaliva  et  unitiva  ; 
et  purgativa  dicitur  esse  propria  incipientium,  illumi- 
naliva  proficientium,  et  unitiva  perfectorum.  Habet- 
que  luec  parlilio  fundamenlum  in  Dionoyso.,  cap.  3, 
de  Cœlesti  bierarch.,  et  cap,  5  et  5.  de  Ecclesiast.  hie- 
rarch.  cstque  vulgaris  apud  scriptores  prsesertim  my- 
sticos  ;  et  est  in  ralione  fundata.Quia  inprimis  oralio, 
consideralio  seu  meditatio,  ac  devotio  omnibus  pieta- 
tis  cultoribus  necessaria  est,  ul  per  se  constat,  et  ex 
supra  dictispatel;  nam  militâtes  oralionis  menlalis 
omnibus  communes  sunt.  Ergo  excrcilium  hoc  san- 
clum  in  omnibus  Iocum  habel.  Al  non  polest  a-quali- 
ler  in  omnibus  inveniri,  quia  non  omnes  suut  aequo 
disposili,  cl  afl'ecti  ;  ergo  juxla  varios  status  orantium, 
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ei  ita  ciiam  divcrsi  esse  debent  Grandi  gradus  et  modi. 
Reelè  igitur  illis  tribus  statibus  bominum  1res  hœ 
orandi  vie  accomraodantur. 

6.  Quod  l'aciliùs  patebit,  partitionem  declarando 
Distinguunlur  enim  illx  viœ,  primo  quidem  in  fine 
proximo;  nam  purgativa  primo,  ac  per  se  tendit  ad 
disponendam  anima»),  tum  ad  jusiificationem  à  pec- 
caljs  commissis  et  ad  satisfaciendum  pro  illis,  tum 
ad  praseryationero  à  futuris,  vincendo  passiones  el 
prayasponsueludines,  ac  similes  peccatorum  reliquias 
vol  occasiones.  Illuminativa  per  se  tendit  ad  perfe- 
ciuin  yirtutum,ctmajorem  passionum  moderatîonem, 
quai  non  soli'im  in  gravioribus  peccalis  vitandis 
eiiani  in  levjoribus  minuendis,  et  in  moralibus  virlu- 
tibus  exercendis  facilitatem  praebeai.  Uniliva,  ut  no- 
inen  ipsura  prœ  se  fert,  prsecipuè  occupatur  in  unione 
ad  Deum  per  amorem,  et  in  actuali  usu  et  exercitio 
illius.  El  juxta  lios  fines  distinguuntur  eiiam  in  inte- 
riori  exercitip  actus  mentis,  et  maieria  circa  quam 
yersalur  ,  quia  necesse  est  ut  média  sint  fini  ac- 
commpdata.  Unde  purgativa  via  prœcipuè  versatur 
in  actions  enmpimctioms,  quibus  anima  ad  justi- 
iicationem  disponitur  et  consequenter  in  firmando 
animo  circa  propositum  ennservandi  jusiitiam.  Et  quo- 
niani  iniliinii  jusliti;e  ordinariè  solel  esse  amor,  ideô 
meditationcs  illœ  quae  timorem,  confusionem  et  dolo- 
rem  excitant ,  soient  esse  incipientibus,  qui  in  via  pur- 
gativa versantur,  accommodai»-.  Prolieientes  autem 
magis  exereeri  debent  in  virtulum  moralium  usu,  et 
ideù  d<:  illis,  et  de  honesiatc  ac  utilitate  earum,  et  de 
exemplisClirisiietsanctorum,  tum  in virtutibus opéran- 
des, tum  in  perferendis  malis  frequentiùs  cogilarede- 
benl.  Endc  lit  ut  circa  viani  virtulis,  el  modum  cre- 
scendi  in  illà  magis  ac  piagis  connu  mentes  illuminen- 
tur  et  ideù  hacc  via  illuminativa  dicitur,  practicâ 
sciliect  illuminatione ,  quœ  ad  exercitium  virtutum 
moralium  invilet  et  alliciat.  Vi;c  autem  uniliv;c  pro- 
priura  est  in  affeclibus  amoris  erga  Deum  occupari, 
et  pace  ae  tr;inc|iiillilate  animi  cum  spirituali  gaudio 
perfrui  idcoque  supponit  animum  peecatum  per  pur- 
galionem,  et  mortjûcalionem  passionum,  et  illumina- 
lum  per  diulurnam  meditalionem  rerum  divinarum  , 
et  iisiim  virtutum.  Ac  propterea  in  hoc  statu  jam  non 
est  necessarius  mullarum  meditalionum  ii^us,  neemo- 
rosi  diseursus,  sed  simplex  Dei,  el  allributorum,  vel 
beneliciormn  ejus  memoria,  cum  aliquâ  ponderatione, 
majori ,  vel  minori,  juxta  dispositionem  persona?, 
quantum  suflicial  ad  cifeelus  illos  excilandos,  in  qui- 
bus prœcipuè  b;ec  via,  ejusque  perfectio  consistit. 

7.  Doclrinam  banc  attigit  I).  Tbomas ,  2-2,  qmest. 
24,  art.  9,  prœcipuè  ad  tertium,  licèt  brevisMine, 
Alexander,  eliam  Alensis,  A  par.,  quœst.  2G,  memb. 
l,art.  1,  explicans  varias  definitiones  orationis  à 
sanclis  datas,  inlcr alias  explicationes  addit  quamdam 
sumplam  ex  hoc  triplici  statu  orantium.  Vocat  autem 
bos  1res  status,  slalum  pœnilenti;c,  justitiœ  et  perfe- 
etionis,  quibus  addil  statum  justitiœ  consiimmat  e,  de 
i;uo  nunc  non  tractamus,  nisi  pro  hujus  vit»  capaci- 
lalc  intelligatur  ;  cl  primo  statui  accommodât  senlen-  | 


tiam  Gregprii  diçeptis  :  Yeraàter  orare  est  amants  m 
compunclione  gemilus  et  non  comporta  verbu  resonare, 
lib.  33 Moral.,  cap.  27.  Item  dchâcoratione  intelligit 
sentenliam  Hugonis  librq  de  Virlut.  orandi  :  Oraiio 
est  devolio  ex  compunclione  procedens,  devotio  autem 
est  pius  et  humilia  affectu*  in  Deum  ex  compunclione 
j>nu;,lnts.  Kl  reele  advertit  Alensis  in  priori  srutrn- 
tià  respexisse  Gregorium  ad  peccatorum  considera- 
tionem,  quœ'fn  boc  statu  frequens  esse  débet.  Nam 
compunctio  est,  quando  ex  consideratiune malorum  $uo- 
rum  cor  interno  dolore  tangilur.  Et  eliam  Hugo  addidil; 
cujus  alia  descriplio  orationis  et  devolionis  huic  statui 
accommodata,  respectum  babel  ad  consideralionepi 
divina:  misericordiœ,  quœ  in  hoc  stalu  eliam  débet 
esse  frequens,  ut  animus  consideratione  propriorum 
malorum  leiritiis,  el  de  se  diffidensad  divinam  mise- 
ricordiam  confugiat ,  eamque  ardentiùs  exspectat , 
eoque  magis  de  illà  confidat,  quô-de  semagis  dillidit. 
Ad  statum  verô,  et  orationem  proficientium ,  quem 
ipse  Alensis  justice  vocat,  accommodât  definilionem 
ejusdem  Hugonis  eodem  loco  :  Oratio  est  eonversio  in 
Deum  per  pium  el  liumilem  affectum,  fuie,  et  spe  et 
charitate  subnixa.  Non  verô  déclarât  accominodalio- 
nem,  cùm  lamen  verba  illa  lam  generalia  videantur, 
sicut  illa  Damasceni  lib.  3,  cap.  24  :  Oratio  est  ascen- 
sus  mentis  in  Deum.  Magis  videtur  posse  huic  statui 
accommodari  defmitio,  qnam  ibidem  ex  Augustino 
referl,  quod  sit  inquisilio  rerum  invisibilium;  nam  hoc, 
videtur  maxime  ad  viam  illuminativan:  perlinerc  , 
quia  mentis  illumina lio,  quantum  est  ex  parte  nostrâ, 
regulariter  fit  per  inquisilionem.  Quae  inquisilio,  ut 
paulô  inferiùs  ipsemet  Alensis  déclarât,  non  est  pure 
speculaiiva,  sed  praciica,  ordinata  ad  accendendum 
affectum  in  desiderio  virtulis  et  oratione  circa  ea  quae 
ad  ejus  perfectum  pertinent,  quôd  tolum  propriissimè 
conyenit  vice  illuminalivœ.  De  contemplatione  verù, 
sive  via  unitivà,  optimè  intelligitur  defmitio,  seu  en- 
comium  orationis,  quod  ex  Ainbrosio  ibidem  referl  : 
Oratio  est  cibus  mentis,  prœclaraque  alimonia  suavitatis, 
quœ  membra  non  onerat,  sed  in  ornamenla  convertit, 
vel  quod  Bernardus  dixit  ad  fratres  de  monte  Dei, 
parùm  post  médium  :  Oratio  est  hominis  Deo  ad/uvren- 
lis  affectio,  et  familiaris  quœdam  et  piu  allocutio,  et  sjta- 
tio  illuminâtes  mentis  ad  fruendum  quamdiù  lied.  nU;r. 
ultima  verba  maxime  déclarant  statum  animœ,  quœ  ad 
unionem  ascendit,  nam  illuminata  supponitur,  etin  Deo 
quiescens  ad  fruendum  illo.Ende  inferiùs  addit  Alen- 
sis banc  definilionem  Bcrnardi  respicere  statum  oran- 
tis,  non  solùm,  ut  est  justitiae,  sed  ut  est  justitiie  cou- 
summalœ  (scilicet  prout  in  bàc  vitàesse  potest),  id  est, 
quœ ponatinanimàaffluentiam gratis,  per  quam  redda- 
turad  contemplandum  expedita,  et  ad  fruendum  idonea. 
8.  Ex  his  ergo  per  se  salis  palet,  quoinodo  conlem- 
platio  propria  dicalur  esse  perfectorum ,  et  car.  Et 
autem  magis  constet,  quomodôsit  hoc  in  rjgore  inlel- 
ligendum,  adnotandum  superesl,  quod  sicut  illi  ires 
gradus  bominum  non  sunt  inter  se  ita  CQndistincti, 
(juin  unusquisque  eorum  aliquid  de  cœteris  participet, 
ita  nequo  ha   nos  v i.o  ita  debent   intpr  se  separarî 
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quin  in  unaquâque  earum  aliquid  ad  caeteras  pcrti-  (F  pusillos  corde  blanditiis  talibus  sotct  alicere  :  sed  nove- 


nens  exerceri  possil  el  debeat.  Cujus  ratio  uno  verbo 
reddi  i  ot<  st,  quia  perfectio  in  hàc  vilâ  nunquàm  lanla 
est,  <iuin  et  sitadmixia  multis  imperfectionibus  et  pe- 
riculis  exposila,  el  ideô  sœpè  indigct  adminiculis,  et 
remediis  vise  purgativac  ;  neque  etiam  imperfectio  est 
lanta,  quin  sallem  perfectioncm  charitatis  adinillat, 
loquimur  enim  de  homiuibus,  qui  Dei  justitium  ex 
tolo  corde  quserunt;  et  ideù  aliquid  de  via  unitivà  par- 
ticipare  possunt.  Cùm  autem  facilius  sit  médium  par- 
ticipare  ex  extremis,  et  extrema  convenire  cum  me- 
dio,  quàin  inter  se,  fit,  ut  facilius  possint  illi  qui  pro- 
ficiunt;  aliquid  de  via  unitivà  participare.  Distinguun- 
lur  ergo  illse  vise  secundùm  id  ,  quod  in  unaquâque 
prseeminet  quodque  in  eâ  regulariler  exerceri  débet. 
9.  Sic  ergo  dicendum  est  contemplationem,  quse 
spectat  ad  viam  unitivam,  esse  propriam  perfectorum, 
(]iiia  talis  conlemplalio  non  quasi  per  occasionem,  et 
in  transitu  exercelur,  sed  per  se,  et  quasi  ex  habilu. 
Talis  autem  contempla tio  requirit  animum  valdèmo- 
deralum  et  composilum,  diùque  exercitatum  et  illu- 
minatum  :  luec  autem  omnia  non  inveniuntur,  nisi  in 
Dis,  qui  gradum  perfectionis  attigerunt.  Addendum 
verô  est,  non  esse  ila  propriam,  ut  conveniat  omni- 
bus; non  enim  omnibus  viris  perfectis  datur  ut gradu 
illo  contemplalionis  fruanlur  :  quodinterdùm  contin- 
gitex  divinâ  dispositione,  pertinente  ad  ejus  occulta 
judicia.  Unde  Bernardus  sermon.  3,  de  Circumcis. 
Mulli  (ait)  totà  vltâ  suà  ad  hoc  lendunl,  sed  nunquàm 
nertendunt,  quibus  tamen,  si  pic  et  perseveranter  conati 
sunt,  statim  ut  de  corpore  excunt,  redditur  quod  in  hàc 
vilà  dispensatoriè  est  negatum,  illiic  perducente  eos  solà 
qraùà,  qub  prias  tendebant  ipsi  cum  gratiâ.  Aliquando 
ctiam  provenit  ex  dispositione  subjecti,  quia  non  om- 
nes  ad  contemplationem  apti  sunt,  vel  propter  men- 
tis tarditatem  ,  vel  propter  nimiam  nalura  inquietu- 
dinem  et  celerem  mutabilitatem,  utGregorius  notavit 
libro  sexto  Moral.,  cap.  2G,  et  quamvis  divina  gratia 
superare  possit  quasi  natnralem  subjecti  incapacita- 
tem ,  ordinariè  verô  illi  se  accommodât,  cl  ideô  in 
hujusmodi  contemplalionis  usu  ratio  etiam  naturalis 
complexionis ,  cl  capacitalis  habenda  e-i  :  quod  suo 
modo  in  toto  usu  menlalis  orationis  verum  est.  Cum 
proporlione  tamen,  nam  contemplatio  dicit  id,  quod 
est  summum  in  oratione  mentali ,  ad  maximum  ta- 
men, et  excellons  non  omnes  possunt  perlingere  : 
mentalis  autem  oratio  latiludincm  habet  tantamque 
varietatem,  ut  secundùm  aliquem  modum  omnibus 
possit  accommodari,  quod  ad  usum,  et  prudenliam 
pertinet,  et  ideù  id  non  prosequor. 

10.  Deniqne  addendum  est  non  esse  ila  propriam 
contemplationem  virorum  perfectorum ,  quin  magnà 
px  parle  deguslari  possit  ab  imperfeclis,  imù  et  ab 
incipienlibus.  Quod  bis  verbis  teligil  Bernardus  ser- 
mon. 3  de  Circumcis.  Ad  hanc  perfeclionem  pauci  (ni 
fullor)  pcrvcniwit  in  hàc  vilâ  ;  neque  enim  si  qui  s  ali- 
quando videlur  hanc  habere,  continua  credat  sibi,  ne- 
cesse  est,  maxime  si  novilius  est,  née  per  prœfatos  ascen- 
dU  gradu*.  Pins  enim  Dominas  noster  Jésus  Çhristus  , 


tint  qui  ejusmodi  sunt,  graliam  hanc  prœslitam  sibi  esse, 
non  datant.  Datur  ergo  etiam  incipienlibus  intcrdùm 
participatio  aliqua  hujus  contemplalionis  ex  peculiari 
quidem  gralià,  ordinaria  quidem,  ut  exislimo,  si  ipsi 
faciant,  quod  in  ipsis  est.  Nec  opinor,  esse  ab  illo  slaiu 
alienum  quùd  intcrdùm  ex  instituto  el  industrie  in 
actibus  vitx  contemplativae  exerceantur  etiam  bi  qui 
purgantur,  nedùm  etiam  illi,  qui  proficiunt.  Primo, 
;  quia  omnes  frcquenler  exerceri  debent  in  actibus  di- 
vini  amoris  perfectis,  quantum  potuerint,  quia  licèt 
divinus  amor  sil  bonorum  omnium  consummatio, 
etiam  esl  omnium  fons,  et  origo,  ila  ut  ipsamet  con- 
versio peccaloris  ab  amore  incipere  debeat,  ut  sit 
perfecla  ;  amor  autem  per  se  pertinet  ad  viam  uniti- 
vam ,  quia  in  eo  maxime  unio  consislit,  et  generatim 
explicat  D.  Thomas,  1-2,  q.  28,  art.  1  et  2.  Quod  si 
omnibus  convenu  in  boc  amore  exerceri,  utile  eliam 
erit  assuefieri  paulatim  ad  persislendum  in  boc  amore 
cum  aliquà  quiète ,  et  tranquillitate  animi ,  quantum 
unicuique  donalum  fuerit  desuper.  Prœlerea ,  quia 
suavilas  devotionis  in  omni  stalu  utilissima  est,  hanc 
autem  non  générât  nisi  amor ,  vel  substantialis  devo- 
tio,  qu :e  omnibus  procuranda  esl,  licèt  ad  viam  uniti- 
vam maxime  spectet.  Denique  ex  parte  intelleclûs 
optimum  est  non  semper  esse  quasi  in  conlinuo  motu, 
sed  paulatim  quiescere,  verilatem  aliquam  ponderan- 
do ,  exaggerando  et  admirando  :  nam  hœc  ipsa  intel- 
leclûs quies  ad  movendum  affectum  plurimùm  juvat; 
ba'e  autem  ipsa  est  qua'dam  contemplalionis  inchoa- 
lio,  el  quanta  ampliùs  in  eâ  perficitur,  laniù  magis  de 
contemplatione  participatur.  Sic  ergo  aliquid  contem- 
plalionis omnibus  communicalur;  longé  tamen  aliter, 
ut  Bernardus  ait  supra,  qui  exercilatos  habent  sensus, 
hujus  felici  fruuntur  jucunditate. 

CAPUT  XII. 

L'triim  contemplatio  vel  aliqua  mentalis  oratio  possil  in- 
terdùm  sine  actu  intellectûs  ac  voluntalis  inveniri? 

1.  Non  defuerunt  spirituales  viri  in  theologiâ  my- 
slicâ  mullùm  exercitati  qui  dixerint  posse  intcrdùm 
contingere  ut  anima  in  mentali  oratione,  vel  contem- 
platione posita  ,  ila  suspendalur  ,  ut  ab  omni  acluali 
operaiione  lam  intellectûs,  quàm  voluntalis  cesset,  et 
nihilominùs  apud  Deum  actu  orare,  et  altissimum 
quoddam  genus  conlemplationis  exercere  censeatur. 
Quam  vocant  orationem  silentii,  seu  spirilualem  som- 
num,  in  quo  meus  vigilat,  non  loquens,  sed  quasi  au- 
diens,  vel  exspeclans,ui  in  eâ  loquatur  Dominus. 

2.  Huic  sententiœ  favere  videlur  Joannes  Tbaule- 
rus  in  suis  Inslitutionibus,  cap.  1-2.  ubi  agens  de  ra- 
ptu  illo  in  quo  spiritus  supra  omnem  sensuum  ac  in- 
tellectûs capacitatem ,  à  Deo  in  admirabilem  liicem 
suam  deducitur  rapilurque,  inler  alia  inquit  :  ïfri  pla- 
né spiritus,  prœ  lumine  absque  luce ,  prœ  cognitione 
absque  cognitione,  et  prœ  amore  absque  dilectione  e/}ici- 
tur.  Et  Luira  :  Hïc  jam  internant  quoddam  mutumque 
silentium  fit,  nec  allant  lue  verbum  eloqui  licet.  Sed  nec 

j  inths,  nec  foris  quidquam  hic  operari  permittitur .  seu 
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ipse  spiritus  patilur  dulcem  quamdam  insensibilem  et 
ineffatrilem  passionem,  insuper  tnirabili  miraculo  luci- 
dissimè  supersplendentis ,  abyssalis  deitatis.  Videturque 
doctrina  baec  hauriri  posse  ex  Dionysio ,  cap.  1,  de 
myslicâ  Theologià,  ubisic  ad  Timotheum  loquitur  : 
Tu  autan  ,  Timothee  charissime ,  pro  maximâ  mystico- 
rum  spectaculorum  exercitatione,  quà  voles,  prœtermitte, 
et  sensùs  et  mentis  acliones ,  eaque  omnia  quœ  sub  sen- 
sum  cadunt  et  animo  cernuntur,  et  quœ  non  suni  et  quœ 
suni  omnia  ,  teque  ad  ejus  (  qui  omnem  essenliam  om- 
nemque  scientiam  super at)  conjunctionem  et  unitatem 
pro  virili  parie  clam  excita,  Quibus  verbis  significat, 
quamvis  in  conteraplatione  procédât  aclio  propria, 
quâ  seipsam  anima  clàm  excitai,  seu  movet,  ut  Deo 
conjuogatur ,  laracn  cùm  pervenit  ad  intimam  unio- 
nem  ab  omni  propriâ  operatione  cessare,  et  pati  p»  »  - 
tins  divina ,  quàm  agere ,  sicut  de  bealo  llierotbeo 
alibi  dixit  idem  Dionysius,  quod  erat  poliùs  divina  pa- 
tiens  ,  quàm  agens.  Âtque  de  eàdem  rc  videtur  loqui 
idem  Dionysius  cap.  7,  de  divinis  Noinin.,  cùm  dicit, 
ignoratione  acquiri  intimam  conjuncttonem  cum  Deo,  et 
mentem  à  rébus  omnibus  abductam  et  seipsam  deseren- 
tem  cum  splendidissimisradiis  conjungi,  et  ibi  investiga- 
bili  sapientiœ  profundo  illustrari;  haec  enim  illuslratio  ] 
non  videtur  esse  intellectûs  aut  voluntalis  operatio , 
sed  passio  aliqua ,  quam  Deus  in  anima  tune  opera- 
tur. 

5.  Unde  concluditur  ralio;  nam  mens  non  eleva- 
lur  in  Deum  per  solam  propriam  aclionem  suam, 
sed  eliain,  ac  multo  magis  per  aclionem  Dei  in  ipsam  : 
sed  operatio  intellectûs  ac  voluntalis  non  potest  esse 
sine  aclione  propriâ  hominis,  quia  cùm  sit  vitalis 
operatio  ,  non  potest  in  solà  receptione  consislere  ; 
ergo  absijue  operatione  intellectûs  vel  voluntalis 
potest  esse  aliquis  modus  unionis,  seu  elevationis 
mentis  in  Deum.  Et  confirmatur,  quia  licèt  in  ora- 
tione  menlali  anima  loqualur  cum  Deo,  propter  quoi1 
Nilus,  Chrysostomus  et  alii  oralionem  deliniunt,  esse 
colloquium  mentis  cum  Deo  ,  lamen  eliam  Deus  loqui- 
tur ad  animam,  juxta  illud  :  Audiam,quid  loquaturin 
me  Dominus,  Psalm.  Si;  et  illud  Samuelis:  Loquere, 
Domine ,  quia  audit  servus  luus,  1  P»eg.  5  :  Et  ipsa  vox 
eolloqun,  quà  usus  est  Nilus,  signilicat  in  oratione  in- 
tervenire  mutuam  loculionem,  et  hominis  ad  Deum, 
et  Dei  ad  bomincm  ;  ergo  quamvis  cesset  hominis 
locutio,  potest  non  cessare  oralio  per  loculionem  Dei. 
Imo  quamvis  homine  tacente,  nondùm  Deus  ad  illum 
aciu  loquatur,  intelligi  potesl  perseverare homo,  quasi 
suspensus,  et  paralus  ad  audiendum  Deum,  e(  ad 
hune  ipsum  ûncm  stispcndens  omnem  operalioncm, 
non  si.liun  s i ■  1 1 > i'i s ,  sed  eliam  mentis,  sic  enim  magis 
disposilus  minusve  impeditus  esse  videtur  ad  recipien- 
dam  et  percipiendam  divinam  locutionem.  Neque 
enim  lune  omninù  oliosa  aut  dormiens  est  talis  mens, 
quia  Deum  exspeclat,  ut  secum  loqualur;  novit  enim 


Cantic.  ?>.  Ideô  enim  velu!  obdormiscit,  ut  omnes  iu- 
leriorem  strepitum  rugiat,  et  in  illo  quasi  spirituaii 
sopore  venas  divini  susurri  percipiat,  juxta  illud 
Job.  i  :  Quasi  furlivè suscepit  auris  mea  venin,  susurri 
ejus,  in  horrore  visionis  nocturnœ ,  quando  solet  sopor 
occupare  homines,  ele.  Et  forlassê  bujusmodi  fuît  o- 
por,  quem  Deus  immisit  Adam,  quando  ex  illo 
Evam   formavit,    eique   aliissima    mysteria   reve- 

lavil. 

i.  Denique  quamvis  oratio  consideretur  eliam, 
ut  CM  propriè  petilio ,  potest  intelligi  moraliter  ae 
virtule  perseverare,  eliamsi  aclualis  operatio  pro 
aliquo  momento  aut  tempore  cesset.  Quod  sensibili 
exemplo  declarari  potest.  Quando  enim  pauper  acce- 
dil  ad  januani  divitis,  et  semel  alque  iterùm  puisât,  et 
eleemosynam  petit,  quamvis  poslea  cesset,  quamdiù 
ibi  responsum  et  eleemosynam  exspeclat ,  eleemo- 
synam petere  meritô  dicitur  :  sic ergodùm  quis  mente 
oral  ad  Deum,  postquàm  semel  et  iterùm  petiit,  si 
ibi  persévérât  tanquàm  Lazarus  mendicus,  slans  ad 
januam  divitis,  semper  et  continué  orat,  quamvis 
non  semper  et  continué  vociferetur  ad  Deum.  Novit 
enim  ex  Ghrisli  doctrina,  orationiseflicaciam  non  pen- 
dere  ex  mulliloquio,  ideôque  apud  Deum  non  minus 
orare,  dùm  humiliter  ad  januam  ejus  exspeclat,  quàm 
diun  actu  postulai;  imô  tune  quodammodo  fidem 
suam,  ac  fiduciam  magis  ostendit.  Ergo  licèt  lune  ab 
omni  intellectûs  et  voluntatis  operatione  cesset,  nibi- 
lominùs  in  oratione  persévérai. 

'>.  Dicendum  lamen  est  aclualem  et  propriam  ora- 
lionem mentalem  non  posse  exislere,  aut  conservari 
in  suo  proprio,  ac  formali  esse,  absque  omni  intel- 
lectûs vel  voluntalis  actu.  ILcc  assertio  videtur  adeô 
clara  ex   terminis,   ut  verisimile  non  sit  auctores 
prioris  sententiae,  illi  voluisse  contradicere,  sed  alio 
jjj!  sensu  fuisse  locutos,  ut  mox  exponemus.  Atque  iilam 
jj;  supponit  D.  Thomas.,  d.  q.  83,  non  solùm  in  art.  1, 
|!  ubi  doeel,  oralionem  esse  actum  rationis,  clin  art.  10, 
B  ubi   <  x  hoc  fundamento  concludit ,  oralionem  esse 
j]  aclum   proprium  crealurse   rationalis;   sed  maxime 
art.  1"),  ubi  interrogans,  ulrùm  atientio  sit  de  neces- 
sitate oralionis,  praemillit,  quseslionem  banc  praecipnè 
habere  locum  circa  oralionem  vocalem,  in  quà  con- 
tingit  durare  exteriorem  petitionem  seu  prolationem 
vocis,  cessante  interiori  altentione  et  intentione,  quod 
in  mentali  oratione  accidere  non  potest.  Idem  eliam 
colligilur  ex  definitione  Damasceni,  quod  oratio  est 
ascènsus  mentis  in  Deum,  nam   mens  non  ascendit, 
nisi  per  aliquem  actum  suum;tum  quia  ascensos  mo- 
tum  significal  in  Deum ,  motus  autem  in  Deum  sine 
actu   intellectûs  vel  voluntatis  intelligi  non  potest; 
tiiiu  eliam,  quia  anima  non  asccndil  in  Deum  per  nu- 
dam  potenliam ,   aut  per  solum   babitum;  ergo  ut 
ascendat,  indiget  actu  ;  ergo  si  uullum  actum  exercet 


tam  per  intellectum,  quàm  per  voluntatem,  non  ascen- 

subtilissiraam  esse  intimam  Dei  locuti mu,  ut  raplim  2  dit  in  Deum  ac  proinde  non  orat. 

et  occulté  (ieri,  utdixit  Gregorius,  lib.  5 Moral.,  cap.  1  i;.  Atque  in  hune  modum  possunt  pro  bàc  senten- 
20,  et  ideô  ut  omne  unpedimentum  auferat,  propriâ  lia  referri  Patres  omnes ,  qui  ubique  rationem  ora- 
operatione  vacat,  et  ila  dormit,  ut  cor  ejusvigilcl;  Il  lionis    explicanl   per   aliquem  actum    mentis  erga 


im 


Deum,  sive  nomiiie  contemplationis  aut  sapientiœ, 
sive  nomine  unionis,  colloquii,  cogitationis,  medita- 
tionis,  considerationis,  aut  etiam  unionis  ulantur.  Sed 
pnecipuè  ponderanda  est  doctrina  Dionysii  in  cap.  5, 
de  divinis  Nominibus,  ubi  ad  orandum  inprimis  ne- 
ci  essarium  esse  ait,  ad  Deum  bonitalis  principe»!  pro- 
velii ,  eique  adesse ,  alque  e  vkino  discere  benignissima 
illi  fnsftâ  mimera.  Explieans  autem  quidsit,  Mi  adesse, 
subjungît  :  Nam  ipse  quidem  adest  omnibus,  non  autem 
illi  adsnnt  omnia,  ubi  verb  ipsum  castissimis  prceibus  , 
animoque  purgalo,  pervio,  atque  ad  divinam  idoneo  con- 
iunclionem  invocamus,  tune  quoque  illi  adsumus.  Et  in- 
fra  eoncludit  :  llaque  nos  ipsos  ad  celsiorem  divinorum 
clarissimorumque  radiorum  contuitum  orationibus  in- 
primis comparamus.  Quod  deintle  prosequitur,  et  va- 
riis  exeniplis  déclarât  quibus  boc  efficit,  ut  ad  con- 
junctionem  cum  Deo,  quse  per  orationem  lit,  neces- 
saria  sit  operaLio  aliqua,  et  motus  animœ  in  Deum 
ipsum,  ac  proinde,  omni  motu  anima:  cessante,  ora- 
tionem mentis  cessare. 

7.  Ratione  idem  ostenditur,  simulque  rem  totam 
explicando,  sensus  quem  prior  senlentia  lisbere  po- 
tuit  aut  debuit,  aperietur.  Nam  inprimis  ad  inclioan- 
dam  menlalein  orationem  necessarius  est  aliquis  actus 
inlellectûs  aut  voluntatis  erga  Deum  ;  si  enim  bomo 
priùs  non  orabat,  et  nunc  jam  actu  oral,  necesse  est 
aliquam  mutaiionem  in  eo  esse  factam  ;  nam  orare, 
f  raesertim  mentaliter,  non  est  denominatio  exlrinseca, 
sed  interna,  ab  aliqua  inhx>rente  mutatione  vel  forma. 
Constat  autem  necessarium  non  esse  ad  aclualiter 
orandum  ut  fiât  mutatio  aliqua  in  babitibus,  vel  aliis 
qualitalibus,  quai  habent  rationem  actùs  primi  ;  ergo 
mutatio  esse  débet  in  aliquo  aclu  secundo,  qui  esse 
débet  acius  inlellectûs  vel  voluntalis  :  nam  hse  tan- 
tùm  potentis  per  se  possiml  Deum  attingere,  ad  quem 
oratio  funditm\  ut  supponimus.  Inferiores  enim  ta- 
eultates,  vel  ad  Deum  propriè  non  perlingunt,  vel  si 
ad  eum  aliquo  modo  feruntur,  tantùm  est,  quatenùs 
per  motum  inlellectûs  vel  voluntalis  atlrahunlûr , 
juxta  illud  Psal.  83.  Cor  meum  et  caro  mea  exultave- 
runt  in  Deum  vivum.  Necesse  ergo  est,  lit  supponatur 
supeiioris  porlionis,  seu mentis  actus,  in  quo  (ut  ila 
dieam  )  substantia  orationis  consistât. 

8.  Quod  si  aclualis  oratio  mentalis  non  incipit 
esse  in  bomine,  nisi  per  proprium  motum  inlellectûs 
et  voluntatis,  profeclô  nec  conservari  aclu,  et  for- 
malité!- potest,  sine  omni  actu  mentis,  nam  in  solà 
potentiâ  vel  babitu  non  conservatur ,  ut  patet  in 
iiomiue  dormienle ,  qui  non  orat,  licèt  immédiate 
ante  somnum  actu  oraret ,  cl  eamdem  disposiiionem 
habilualem  relineat,  quam  antea  babebat.  Confirma- 
tur  etdeclaralurexdifferentià  quoad  hanc  partem  in- 
ter  orationem  vocalem  et  mentalem.  Nam  vocalis  ora- 
lio  ultra  omneni  inleriorem  actum  mentis,  addit  exte- 
riorem  petilionem,  laudaiionem,  vel  aliam  similem 
actionem,  seu  vocis  prolationem,  et  ideô  comingere 
potest  saepèque  fit  ut  oratio  vocalis  aclu  perseverel 
sine  proprio  et  formali  actu  interno,  qui  sit  mentis 
oratio  ,   satisque  est  ut  duret  virtus  relicta  ex  lall  'g 
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(  actu,  quem  propterea  praecessisse  necesse  est,  saltem 
ml  inchoandam  voealem  orationem,  quamvis  ad  eam 
conservandam  non  sit  semper  formaliier  necessarius. 
At  verô  menlalis  oratio,  cùm  in  solà  mente  consu- 
mcrelur.  et  ibi  sisiat  sicut  non  potest  esse  nisi  per 
aliquem  actum  mentis,  ila  non  potest  conser\ari,  nisi 
in  aliquo  actu  ejusdem  mentis,  sive  inlellectûs  sive 
vohmlalis  sit;  quia  nullus  alius  ibi  inlervenit  actus, 
in  quo  possil  conservari. 

9.  Dices  posse  conservari  in  aliquo  effectu  illius 
primi  actùs,  in  quo  menlalis  oratio  ineboata  fuit.  Ut, 
verbi  gratià,  si  quisad  orandum  mentaliter  accédât, 
necesse  quidem  est  ut  saliem  in  principio  de  eâ  re 
cogitet,  eamque  voluntariè  incipiat,  vel  in  memoriam 
revocando  Deum,  vel  aliquid  quod  meditandum  aul 
postulandum  autamanduin,  veldesiderandumsibi  pro- 
ponal ,  et  consequenter  necessarium  est  ut  illud  mu- 
niis  per  aliquem  proporlionatum  actum  ineboet,  ex 
quo  actu  manet  anima  aliquo  modo  conjuncta  et  unila 
Deo.  Unde  quamdiù  illam  volunlatem  non  mulat,  nec 
voluntariè  distrabitur,  censetur  in  eàdem  dispositione 
erga  Deum  manere;  ergo  ratione  hujus  effeclùs  po- 
lest  dici  oratio  durare,  etiamsi  actus  ille  inlellectûs 
vel  voluntatis  aliundc  cesset.  Imô  etiamsi  talis  mu- 
talio  sit  voluntaria ,  si  illamet  ad  cultum  Dei  refe- 
ratur  ob  majorem  Dei  reverentiam,  nimirùm  ad  ve- 
nerandum  ipsum  interno  quod3m  silentio,  vel  quia 
vult  anima  potiùs  Deum  audire,  quàm  ad  eum  loqui , 
vel  aliquid  simile ,  cum  bâc  voluntaria  cessatione 
potest  dici  durare  oratio  tanquàm  in  effeclu  suo  , 
quo  Deus  colitur  et  excitatur,  seu  movetur  ad  mi- 
sericordiam  bomini  praestahdam  illuminando  illum , 
vel  implendo  desiderium  ejus  qui  est  orationis  finis  et 
effectue. 

10.  Possumus  verô  contra  responsionem  banc  ur- 
gere,  quia  licèt  aliquo  modo  declaret  posse  virluali- 
ter ,  et  secundùm  quamdam  moralem  considera- 
lionem,  perseverare  oraiioncm,  cessante  omni  aclu 
intellectûs  vel  voluntatis,  non  tamen  formaliier  et 
propriè,  de  quo  nuncagimus.  Nam  effectus  orationis, 
cjui  nec  est  pelllio,  nec  ascensus  in  Deum,  non  est 
formalis  oratio  ;  ergo  licèt  possit  dici  oratio  virlua- 
liter  manere  in  lali  effecta,  non  tamen  propriè  et 
formaliier.  Il  cessai. le  motu  qui  fuit  causa  caloris, 
quamvis  duret  calor,  non  potest  dici  durare  for- 
maliier moins,  sed  ad  summum  virlualiler,  idemque 
est  in  omni  causa  transeunte,  cujus  effeclus  permanet , 
qui  ejusdem  raiionis  non  est,  sed  longé  divers*. 

11.  Addo  verô  iilici  iùs  nec  etiam  dici  posse  men- 
talem orationem  durai e  moraliter  aut  virlualiler, 
cessante  omni  aclu  inlellectûs  âul  volunlatis,  ratione 
alicujus  effectus  relicli  ex  lalibus  actibus.  Ratio  est 
quia  nulius  talis  cHectus  verè,  et  cum  fundamen'.o 
cogilari  potest.  Aut  enim  ille  effeclus  posilivus  est, 
aul  privalivus.  l'osiiivus  esse  non  polest,  nam  aut 
es  el  aliquid  per  mOdum  aeins  primi,  seu  babitûs, 
aut  essel  aliquis  actus  sécundus  ;  neutrilm  verô  dici 
polest;  «TL'o.  l'robatur  iniiior  qUoad  priorem  partem, 
quia  aecesse  non  est,  ut  per  actus  intellectûs  vel  vo- 
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luntatis.quibusDeum  actu  oramus,  stalim  acquiratur, 
vel  infundalur  habitus  aliquis,  vel  lumeo    aud  quid 
simile  permanens  -post  pradielos  aclus,  prater  spe 
cies,  quîbus  postea  recordamus  praeteritae  oraiionis, 

et  eorum  quai  in  illà  gessimus,  vol  augraentum  aU- 
quod,  seu  inlontio  alicnjus  virtutis,  cujus  iiitcrnos 
aclus  homo  in  oralione  exercuit,  vel  inlerdùm  (ieri 
eliam  polest  ut  de  novo  infundalur  babilus,  ut  si 
homo  in  meditatione  sua  ineipiat  habere  conlritionem 
vel  amorem  Dei  super  omnia.  At  hujusmodi  effectus 
non  sufficiunt,  ut  quarâdiù  illi  durant,  dicalur  homo 
orare,  aut  oratio  ipsa  moraliler  seu  virtualiter  du- 
rare, ut  per  se  nolum  est,  cùni  illi  effectus  per  totum 
vilae  tentpus  durare  pnssint.  Altéra  verô  pars  de  actu 
secundo  probatur  :  nain  ille  actus  esse  débet  aut  in- 
tellectùs vel  voluntalis  ;  ergo  si  ratione  talis  effectus, 
durât  oratio,  jani  non  durai  sine  actu  intellectùs,  vel 
voluntalis,  quod  nos  intendimus.  Estquc  cerlissimum 
et  experienlià  notum  in  oralione  menlali  ex  uno  actu 
mentis  excitari  alium,  tain  in  eàdem  potentiâ  volun- 
talis ve!  intellectùs,  quàm  ex  unà  e  irum  in  alià,  eo 
modo  que  se  movere  invicem  possunt.  Inde  etiam  fit 
ut  lue  potentiâ  transeant,  durante  oralione,  à  quihus- 
dam  actîbus  ad  alios,  quosdam  rclinquendo ,  et  alios 
ineboando  absque  cessatione,  vel  intermissione  ora- 
tionis,  quia  mens  nunquàm  vacat  onini  actu,  sed  ab 
uno  immédiate  transit  in  alium. 

12.  Dices,  fieri  posse  ut  ille  effectus  tantùm  sit  ali-  ! 
quis  actus  appetitùs  sensitivi  :  nam,  ut  supra  dice 
bam  excitatur  hic  appelitus  in  oralione  menlali ,  et 
suo  modo  vel  in  Deodelectalur,  vel  desiderat  honesta, 
vel  fugit  lurpia,  aut  de  maliscontristatur;  polest  ergo 
hic  effectus  in  eo  manere,  eliamsi  post  illum  excita- 
tum  superior  mens  à  suis  actibus  cesset.  Quod  etiam 
videtur  experimenio  comprobari  :  nam  contingit  men- 
tem  ejus  qui  suaviter  de  Deo  cogitabat  eumque  ama- 
bai,  dis  trahi,  et  de  re  aliâ  omninô  diversa  cogitare, 
et  niliilominùs  pro  eodem  lempore  eamdem  sensûs 
suavitatem  et  delectabilem  affeclum  durare;  ergo  ra- 
tione illius  effectus  dicetur  durare  oralio  absque  actu 
intellectùs  vel  voluntalis. 

13.  Respondeo,  negando  assumptum  et  illationem  : 
nam  inprimis  probabilius  est  bunc  effectum,  si  sit 
actus  secundus  et  vitalis  inferioris  appelitus  circa 
talia  superiora  objecta,  pondère  in  (ieri  et  conservai1! 
ab  actu  superioris  partis,  quia  appetitùs  inferier  non 
est  per  se  capax  talis  motùs,  sed  solùm  prout  à  supe- 
riori  parte  movelur,  et  ideô,  cessante  motionc  supe- 
rion,  cessât  talis  motus  in  portione  inferiori  ;  item 
quia,  ut  Arisiot.  dixit ,  necessc  est  inlelligentem 
pltantasmata  speculari,  et  ideô  si  mens,  quae  de  Deo  ' 
cogitabat,  ad  aliud  objeclum  distrabitur,  secum  etiam 
fert  phanlaMam,  ul  de  alio  objeclo  proporlionato  co- 
gitet,  vel  (quod  frequentiùs  contingit)  pbantasia  stcum 
fert  intcllcctum  ;  nam  b:ec  distractio  regulariter  à 
sensu  vel  iir.aginalione  incipit.  Quaisdo  ergo  tanta  esl 
distractio  intellectùs  ut  omninô  cesset  à  cogitatione 
Dei,  eliam  pbantasia  cessât  à  repraesentaiione  iliins 
objecti  sensibilis  ,  quod  babebat  proportionem  cuin 
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cogitatione  Dei;  et  ad  ulendum  alio  i>haniasmate  oin" 
ninu  diverso  transferlur,  ci  consequenler  necesse  est 
m  cesset  omnis  actus  appetitùs  seniientis  in  illà  sen- 
siliili  repracsenlatione  fundatus. 

11.  Nique  oppositœ  experientiœ  fides  adhibenda 
est,  quia,  si  quid  pro  illo  lempore quo  mens  distia- 
bilur  durare  videtur  in  appetitu  Ben  tien  le,  vel  non 
est  propria  ri  vitalis  d  sleclatio  vel  trisiitia,  sed  ilis- 
posilio  qusedam  cl  aptitudo  corporis  et  humorum 
ejus,  ratione  cujus  facile  revertitur  homo  ad  priorom 
affeclum,  cùm  primùm  attendit,  vel  ccrlè  si  actus 
ipse  sensibilis  durai,  signum  csi  mentem  non  fuisse 
omninô  distraclam,  licèt  forlassè  fuerit  aliquantùm 
remissa  propter  pugnam  sou  occursum  aliarum  cogi- 
tationura.  Unde  salis  constat  ratione  bujus  affectai 
sensibilis  nunquàm  durare  oralionem  absque  omni 
actu  intellectùs  aut  voluntalis,  pnesertim  quia  licèt 
(per  impossibilc  )  duraret  ille  actus  sensibilis  sine 
intcllectuali,  non  posset  meieri  nomen  orationis  men- 
talis,  quia  non  esset  ascensus  mentis  in  Deum,  sed 
lendentia  solùm  in  quoddam  objeclum  sensibile,  vel 
sub  ratione  aliquà  sensibili,  quai  possit  sensum  dele- 
ctare  vel  contristari.  Ende  nullus  motus  appelitus 
sentientis  per  se  habere  potesl  rationem  oraiionis, 
sed  solùm  ut  est  sub  molione  et  denominalionc  supe- 
rioris aciùs  menlis. 

15.  Superest  ut  dicamus  de  effectu  priva tivo,  qui 
dicebatur  esse  cessatio  ab  omni  actu  intellectùs  seu 
volunlatis  ;  nullus  enim  alius  privativus  effectus  in 
pr&senti  fingi  potest  :  hœc  autem  cessatio  vis  cogitari 
potesl  quomodô  sit  effectus  oraiionis,  cùm  illam  dc- 
struat,  aut  quid  conferre  possit  ad  finem  vel  fruelum 
orationis,  ut  ratione  illius  dicatur  oratio  virlualiter 
moraliterve  durare.  Ende  ulteriùs  addo  cl  concludo, 
cessante  omni  actu  intellectùs,  et  volunlatis  non  so- 
lùm non  posse  durare  oralionem  formaliter  et  in  se, 
verùm  etiam  nec  virtualiter  aut  moraliler,  seu  a^qui- 
valenter.  Utorque,  quoad  bunc  effectum  privativum, 
dilenimale  in  objeclione  insinualo  :  quia  vel  illa  ces- 
satio ab  omni  actu  intellectùs  et  voluntalis  involun- 
laria  est,  sive  merè  naturalis  sit,  sive  cum  ali- 
quà negligenlià  vel  cul pâ  f  nunc  enim  involuntarium 
vocamus  quidquid  directe  voluntarium  non  est), 
vel  illa  cessatio  est  directe  voliia  et  intenta.  Quan- 
do  contingit  priori  modo,  omnes  fatentur  eo  ipso 
cessare  hominem  ab  actuali  oratîone  menlali,  vel 
absque  culpà,  vel  cum  illà,  juxta  modum  involon- 
larii.  Nam  si  distractio  sit  omninô  naturalis  .  erit 
quidem  sine  culpà  ;  impedil  lamen  actualem  ora- 
tionis usum  quoad  mentem,  quia  impedil  rationis 
usum  circa  objeclum  orationi  proportionatuna,  ei  quia 
omninô  tollil  voluntarium;  de  ratione  autfem  orationis 
est  ul  voluntaria  sit.  Si  autem  distractio  illa  sit  indi- 
recte volunlaria  ex  Cnlpabili  negligenlià,  muliô  inagis 
deslruet  orationis  perseverantiam,  non  solùm  physicè, 
sed  eliam  moraliler,  quia  illi  maxime  opponiiur.  et 
oit  eam  rem  culpabilis  est,  nec  i:i  eà  CeSSaliofte  tune 
intervenil  aliqtxa  ratio  divin!  culiùs  vel  ten  : 
in  Deum,  aut  vis  aliqua  impetrandi  à  Deo,  imô  ncqne 
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aliqua  vera  ratio  alicujus  virtutis.  Quomodô  ergo  lieri 
potest  ui  propter  hujusmodi  cessationem  dicatur  ora- 
lio  menlaliter  durare? 

1G.  Alquo  liai  rationes  quodammodô  inagis  urgent 
quoties  cessatio  illa  directe  fuerit  voluntaria,  quia 
velle  cessare  ab  omni  actu  intelleciùs  vel  voluntatis 
circa  Deum  vel  res  divinas,  nunquàm  potest  esse 
verus  actus  religionis,  nec  procedere  ex:  motivo  pèt- 
fecliùs  orandi  aut  vacandi  Dec,  aut  hnpelrandi  aliquid 
ab  ipso,  quia  taie  olium  mentis,  quôd  privet  illam 
omni  hujusmodi  actu,  non  potest  ad  finem  orationis 
vel  interni  cullûs  divini  deservire;  ergo  ob  talem  vo- 
luntatem  vel  voiuntariam  cessationem  non  potest 
aclualis  oralio  durare,  née  physicè,  nec  moraliter, 
m  .  verè,  nec  interprétative.  Anlecedens  videtur  qui- 
dem  per  se  evidens  ,  tum  quia  in  lali  otio  ,  aut 
quiète  ,  vel  somno ,  aut  silenlio  potentiarum ,  nulla 
vera  militas  aut  commoditas  spiritualis  excogitari 
potest,  neque  aliqua  vera  ratio  divini  cullûs,  tum 
etiam  quia  diffieillinium  est,  vel  moraliter  impos- 
sibile  mentem  voîuntariè  suspendere  ab  omni  actu 
erga  Deum  ,  nisi  transferendo  illam  ad  aliam  cogi- 
tationem  vel  actum  priori  repugnantem  ;  luec  au- 
tem  est  voluntaria  distractio,  qusc  mcntalem  oratio- 
nem  omninù  excluait,  ut  ostensum  est.  Sed  luec  om- 
nia  magis  confirmabunlur  et  clariora  lient  respon- 
dendo  ad  ea  qu;e  in  contrarium  afferebantur. 

17.  Primùm  igitur  adducitur  pro  illà  sentenliâ 
Tbaulerus,  qui  non  scholasticâ  subtilitate,  sed  my- 
sticà  phrasi  loquilur,  et  ideô  in  ejus  verbis  non  jiotest 
magnum  lieri  fundamentum,  etiamsi  ejus  aucloritali 
déferre  velimus.  lie  tamen  verâ  non  sentit  animam 
ad  illum  gradum  perfectionis  vel  contemplationis  eve- 
clam,  Dei  cognitione  aut  amore  carere;  imô  opposi- 
tum  expresse  affirmât  :  nain  post  illa  verba  :  Prœ 
lumine  abaque  luce,  prœ  cognitione  absque  cognitione, 
prœ  amore  absque  dilectione,  subjungit  :  Non  qubd 
abs'jue  dilectione  sit,  sed  in  suà  cognitione,  ubi  contem- 
plationis ocuLum  ad  sesc  refleclit,  omnis  ei  essentia,  vita, 
vires,  cognitio,  amorque  snus  n'unis  parva  videntur  ad 
summum  Deum  comprehendendum  ;  unde  poliùs  sentit 
lumen  et  amorem  illius  gradùs  contemplationis  lantae 
esse  perfectionis  et  sestimalionis,  ut  omnis  inferiorum 
rerum  cognitio  et  amor,  quasi  nihil  reputelur.  Unde 
«uni  iuferiùs  ait,  ibi  fiai  intention  silenlium,  ubi  jam 
nihil  eloqai  licet,  forlassè  loquitur  de  propiiâ  locu- 
lione  bumanà,  sive  liai  per  seusibiles  voces,  sive  per 
verba  mentalia,  quoe  sint  vocura  sensibilium  conce- 
ptus  ;  ila  enim,  ut  supra  dicebam,  frequentius  lc>; j u ï- 
nuir  interiùs  ad  Deum,  vel  laudando  ipsum,  vol  gratias 
ci  agendo,  vel  aliquid  ab  eo  pelendo.  Et  de  tolâ  bâc 
locutione  oplimè  lieri  potest  ut  cesset  in  allissimâ 
contempla tione,  ubi  anima  simplici  quodam  actu  et 
quasi  intuilu  Deo  prsesentalur,  eumque  sil)i  preesen- 
tem  faeil,  et  per  intimum  affectum  ita  illi  unitur,  et 
quasi  in  eo  absorbetur,  ut  nihil  aliud  eloqui  valcat. 
Aique  bac  ra tione  dici  potest  tune  fieri  silenlium  in- 
tertuun  et  spiriluale  in  anima,  sicque  inlclligendi  sunt 
mystici  doclores  aut  spirituales  viri  cùm  de  oratione"  mationem  atliibuendo  Deo  omnes  perfectiones  in 


sileniii  seu  in  silentio  loquuntur.  Sic  enim  Bernard  us 
lib.  de  Amore  Dei,  cap.  i,  loquens  de  perfeclo  illo 
statu  in  quo  anima  per  amorem  unitur  Deo,  cou- 
cludit  dicens  :  Hic  est  finis,  hœc  est  consummatio,  hœc 
est  perfeclo,  hue  est  ijuudium  Domini,  hoc  est  silenlium 
in  cœlo. 

18.  Quod  verô  addil  Tbaulerus,  neque  iiilits,  neque 
f'oris  quicquam  ibi  operari  permitii,  inlelligendum  ne- 
cessariô  est  de  operatione  dislinctâ  à  simplici  amore, 
quem  in  eo  statu  non  auferri,  sed  perfici  dixerat. 
Sunt  enim  verba  juxta  subjectam  maleriam  et  neces- 
sariam  conseculionem  inlclligcnda  ;  imô  hoc  ipsum 
significat  per  illam  dulcem  et  ineffabilem  passionem, 
quam  in  illà  contempla  tione  anima  recipit  :  nain  illa 
passio  non  est  absque  operatione  vitae  ;  alioqui  nimis 
esset  imperfecta  et  infructuosa,  nullamque  spiritua- 
lem  deleclationem  conferrel.  Est  ergo  vilalis  illa 
passio,  unde  non  est  sine  inlelleclùs  vel  voluntatis 
cflicienlià.  Denominatur  autem  potins  passio  quàin 
actio,  quia  principalis  molor  ibi  est  Spiritus  sanclus, 
qui  animam  tune  agit  per  specialissimum  auxilium 
intermun,  per  dona  sua,  et  non  tantùm  per  ordina- 
rium  modum  operandi  virtulibus  accommodalum,  ut 
in  sequenlibus  latins  exponemus. 

i9.  Ex  bis  facile  est  verba  Dionysii,  qurc  ex  cap.  1 
mystic;e  Theologise  citantur,  intelligere;  cùm  enim 
Timolhco  consulit  ut  prœtcrmittat  sensus  et  mentis 
aetiones,  inprimis  non  consulit  ut  etiam  ipsius  Dei 
dilectionem  prœtermittat,  cùm  eum  moneal  ut,  reli- 
quis  omnibus  relictis,  ad  Dei  unionem  et  conjunctionem 
se  exeitet,  quae  unio  el  conjunclio  in  actu  amor  i  s  po- 
sila  est,  et  interna  excilatio  ad  illam  per  actum  in- 
tellectûs  lit,  quatenùs  ab  ipso  hoinine  clam  fieri  po- 
test, ut  Dionysius  loquitur,  id  est,  interno  et  valdè 
spirituali  modo.  Aetiones  ergo,  quas  relinquere  con- 
sulit, illae  tantùm  sunt  quae  circa  rcs  alias  et  extra 
Deum  (punis  modo  versantur;  vel  certè  etiam  inlel- 
ligit  omnem  aclionem  aliquo  modo  propriam  ipsius 
hominis,  et  à  proprio  spirilu  profectam,  et  quasi  pro- 
prià  inquisitione  inchoatam  :  nain  cùm  anima  in 
allissimâ  contemplatione  à  Spirilu  sancto  movetur, 
non  débet  aliquid  propriae  actionis  miscere,  sed  Spi- 
ritus sancti  duclum  sequi,  quamvis  id  non  faciat  sine 
verâ  efficientià  et  cooperatione,  ut  dixi.  Et  in  hue 
sensu  inlelligendus  est  Dionysius  quoties  agit  de  illo 
gradu  perfectionis  in  quo  anima  sancla  poliùs  patilur 
quam  agat  ;  nain  in  illo  Statu  non  caret  anima  veris 
aclibus  inlelleclùs  vel  voluntatis  ;  alio  qui  maxiinà 
perfeelione  careret. 

20.  Quocirca  ignoratio  illa  Dei  de  quà  loquitur 
Dionysius,  cap.  7,  de  divinis  Nominibuset  aliis  locis 
non  est  ignoranlia  privationis  aut  pravae  dispositionis  ; 
sic  enim  ignoratio  Dei  summa  est  imperfectio.  Per 
ignorationem  ergo  inlelligit  quàmdam  Dei  cognitio- 
nem,  per  quam  poliùs  cognoscitur  quid  Deus  non  sit 
quàm  quid  sit,  et  ideô  ignoratio  esse  dicitur.  Dislinguit 
enim  ibi  Dionysius  dupliccm  modum  cognoscendi 
i  Deum  :  '.mus  est  per  effeclus,  qui  est  quasi  per  af.ir- 
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illis  effeclibus  inventas ,  semotis  imperfectionibus. 
Aller  est  per  negationem,  removendo  à  Deo  omnia 
creaturarum  atiributa,  prout  In  cis  sunt,  et  sistendo 
in  ipiodam  Dei  coiu:e|iiu  universalissimo  eL  valdè 
conlùso  cujusdam  entis  ;  quod  nec  est  terra,  nec  cœ- 
luiii,  neque  hoino  ,  neque  angélus,  sed  enùneiitius 
omnibus  quae  sunt  vel  esse  possunt.  El  hune  cogno- 
scendi  raodum  judieat  Dionysius  pro  hujus  vita  statu 
esse  meliorem  et  magis  accommodatuin  divinse  excel- 
lenlias,  eumque  per  ignoralionem  appellat.  Illa  ergo 
ignoratio  non  excluait  positivum  aclum  intellectûs, 
ul  ex  dietis  salis  constat. 

21.  Ad  ralionem  respondentur  élevai  i  quidem  ho- 
inineni  in  Deunt  per  actionem  Dei  in  ipsum,  non  la- 
men  sine  eooperatione  sua,  quia  illa  niolio  Dei  non 
est  lalis  qualis  esse  solet  circa  rein  inanimem,  sed 
quee  ad  actura  vitse  terniinari  possit  ;  nain  illa  eleva- 
lio  in  Deum  vitalis  est  ;  aclio  aulem  vitalis  non  lit 
sine,  eooperatione  ipsiusmet  vivenlis.  Unde  ad  con- 
firmalionem  dicimus  veriun  esse  in  oralionc  interdùni 
loqui  lioininein  ad  Deum,  inlerdùm  Deum  ad  honii- 
nem  ;  neulrum  aulem  (ieri  in  homine  sine  eoopera- 
tione ipsiusmet  hominis.  Potest  autem  in  1er  illa  duo 
assignari  differenlia  :  nain  loculio  Dei  ad  hominem 
incipit  à  Deo  per  inl'usionem,  vel  motionem  et  appli- 
calionem  aliquarum  specierum ,  et  lerminatur  ad 
aclum  qui  in  homine  recipitur,  et  prout  est  principa- 
liter  à  Deo  dicitur  locutio  Dei,  prout  verô  est  ab  ipso 
homine  dicitur  auditio.  liane  doctrinam  indicavit 
Bernardus,  serni.  45  in  Canl.,  dieens  :  Verbi  tingua 
favor  dignationis  est ,  animée  verb  devolionis  f'ervor. 
Cùm  hujuscemodi  linguam  suamverbum  nwvel  volens  ad 
animam  loqui,  non  potest  anima  non  sentire  ;  et  infra  : 
Verbo  ergo  dicere  animœ  :  Pulchra  es,  et  appellare 
amicam,  infundere  est  unde  amet,  et  se  prœsumat  amari. 
Locutio  ergo  Dei  ad  animam,  teste  Bernardo,  non  lit , 
sine  perceptione  et  operationc  ipsius  animas,  licèt  si- 
mal  sit  operatio  Dei  ;  qure  inlerdùm  ejus  locutio  vo- 
calur,  quando  per  eam  illuminai  animam,  excitai, 
vocal,  aul  aliquid  de  novo  docet.  Loculio  aulem  ho- 
minis  ad  Deum  est,  quando  aliquid  ab  ipso  desiderat, 
vel  desiderium  suum  illi  exprimit.  Quse  quidem  locu- 
tio cliam  Dei  est,  et  ab  ipso  incipit,  vel  movente 
afleçlum,  vel  dirigente  inlcJlectum  ;  tamen  non  voca- 
tur  locutio  Dei,  quia  per  illam  non  tain  movet  ad  in- 
telligendum  quàm  ad  operandum  ;  vocatur  autem  lo- 
cutio hominis,  qiiateuùs  cooperando  gratise  Dei  suum 
affectum  Deo  exprimit.  Unde  Bernardus  supra  devo- 
tionem  vocavit  linguam  hominis,  forte  non  quia  ipsa 
devotio  loculio  sit,  sed  quia  movet  mentem  ad  lo- 
quendum.  Unde  subdit  :  Cùm  verbum  movet,  laterenon 
potest,  non  solum  quia  ubique  est  prœsens,  sed  propter 
hoc  magis  quia  nisi  ipso  stimulante,  devolionis  lingua 
minime  ad  loquendum  movelur.  Postea  vero  explicat 
banc  animée  loculionem  per  actns  graliarum  aclionis, 
admirationis,  et  prsesertim  recognitionis  divinse  boni- 
tatis  et  dignationis.  Unde  concludit  :  ltaque  locutio 
verbi ,  injusio  dont,  responsio  animœ,  eum  graliarum 
aclione  admiratio  ;  et  ad  hoc  laciunl  quee  supra  parte 


Addieliam  potest  loculionem  Dei  semperrecipiinin- 
tellectu  hominis,  quia  bomo  non  addit  Deum  nisi  per 
intellectuin  suum;  loculionem  autem  hominis  ad 
Deum  ci  inlelleclu  et  affectu  ûeri  posse,  juxta  dicta 
in  prima  parle,  el  ita  neulra  loculio  (il  sine  inlelle- 
<  lus  vel  voluntatis  operalione. 

22.  Cùm  aulem  objicilur  quia  quando  bomo  lacet, 
el  nondùm  audit  Deum  loquentem,  sed  sistil  quasi 
exspectans  sermonem  Dei,  tune  nihilominùs  orare, 
cùm  lamen  nullum  actum  inielleeiùs  aut  voluntatis 
exerceat,  respondetur  impossibilc  esse  ul  eo  tempore 
homo  careal  omni  actu  intellectûs  vel  voluntatis  circa 
Deum,  vel  res  divinas,  nisi  vel  ad  alia  se  transférai, 
vel  dormiat,  aul  extra  se  sit;  qmc  disposilio  de  se 
non  est  apta  ad  audienduui  Deum,  cùm  Deus  regula- 
riler  non  loquatur  ad  hominem,  nisi  attendentem  et 
vigilanlem.  Nec  Gregorius  unquàm  dixit  ad  perci- 
piendam  subtilem  Dei  loquelam  ,  convenions  esse 
suspendere  omnem  actum  intellectûs  et  voluntatis  ; 
sed  dixit  oportere  mentem  colligere  ab  omni  strepitu 
phantasmatum,  et  inferiorum  desideriorum.  Verba 
ejus  sunt  :  Venus  superni  susurri  auris  cordis  furtive 
suscepit,quia  sublilitatem  loculionis  intima?  afllata  mens 
et  raptim  et  occulté  cognoscit.  Nisi  enim  se  ab  exteriori- 
bus  desideriis  abscondat,  interna  non  pénétrât;  occulta- 
tur  autem  ut  audiat,  et  audit  ul  occultetur,  quia  et  sub- 
tracta  àvisibilibus  invisibilia  conspicit,  cl  replcla  invisi- 
bilibus  visibilia  perjeetè  conlcmnil. ltaque  ad  audieiiduni 
Deum  interiùs  utile  ac  ferè  necessarium  est  ab  exte- 
rioribus  vacare,  non  tamen  omni  actu  intellectûs  vel 
voluntatis  carere.  Fieri  autem  potest  ut  homo  ta- 
ce?.l  eliam  mente,  non  actu,  petendo,  nec  inquirendo, 
aut  discurrendo;  lune  autem  necesse  est  ut  maucat 
quasi  intuendo  et  babendo  Deum  aliquo  modo  pra> 
sentem;  et  lune  poiest  homo  dici  quasi  exspeelare 
divinam  loculionem  per  illuminationem  aliquam  vel 
inspira  lionem. 

25.  Atquc  eodem  modo  respondendum  est  ad  ulli- 
mam  inslantiam  de  pelilione,  sallem  virluali  per 
quamdam  humilem  exspectationem,  ad  januas  divinse 
misericordise ,  absque  repetitâ  pelilione.  Quidquid 
enim  sit,  au  lalis  modus  orandi  sit  utilis,  expediens 
aut  consulendus,  non  videlur  tamen  dubium  quin  sit 
possibilis,  dummodô  non  ponatur  in  vacuilale  el  ca- 
rentià  omnis  aclùs  intellectûs  vel  voluntatis  ;  nain  illa 
non  esscl  oratio,  sed  oliosilas.  Oporlct  ergo  ut  homo, 
cùm  sic  est  suspensus,  sallem  considère!  el  reverea- 
tur  divinam  majestatem  vel  poientiam  ejus  et  miseri- 
cordiam,  et  propriam  indigentiam  et  miseriam  coram 
Deo  recognoscat,  quod  vïx  tieri  poterit  sine  al'upiode- 
siderio,  quod,  ut  diximus,  est  |>lus  quàm  virtualis  pe- 
litio,  ut  in  simili  dixit  Augusiinus,  tract.  49  in  ïoan- 
nem,  et  D.  Thomas,  dicta  queest.  85,  art.  17.  Nullus 
ergo  cogilari  poiest  modus  mentaliler  orandi,  in 
quo  acius  aHquis  intellectûs  vel  voluntatis  non  iu- 
i  rveniat. 
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CAP11T  XIII. 


I 


Utràm  mentatis  oratio  seu  contemplatio  possit  comistere 
in  solo  aclu  voluntaiis ,  null»  exi&tente  aclu  intel- 
leclûs ? 

\.  In  hàc  quœsliohe  non  agimus  de  oratione  lan- 
tùm  stricte  sumptâ  pro  àciu  peUliônis,  sed  generàli- 
ter  do  edritempiatione  in  ascensu,  vè!  in  unione  men- 
tis curri  l>eo  ;  ascendit  enim  et  suo  modo  unilur  tam 
per  inielleclmn  quàm  p  r  volunlatem,  nt  per  se  con- 
stat. Inqtiirihius  ergo  an  inlerdùm  coiilingal  in  ora- 
tione mentali  hominem  manere  iïnitum  Deo  per  vo- 
lunlatem, cessante  omni  aclu  intelleclûs?  Nam  quôd 
inlerdùm  hoc  cohiingat  in  hominibus  valdê  perfectis 
et  illuminalis,  sensil  D.  Bonaventura  2  tom.  Opusc, 
tractai,  de  myslicà  Theologiâ,  ubi  in  (ine  ejus  liane 
qùsèstionem  proporiit,  et  post  longam  dispulalionem 
concludil  daplicem  esse  viam  ascendendi  ad  Deum 
usqne  ad  unioneni  affeclivam  cum  ipso  :  unam  scho- 
lasticam  voe.it,  aliam  mysticam  :  nain  prior  requirit 
ihquisitiohem  cl  sludium  bominis  qui  ex  cognitiône 
rcruin  inferïorum  ascendit  ad  cogrtilionem  Dêi,  et 
lande  n  lerminalur  ad  affccium,  el  in  hoc  génère  me- 
dilâtionis  vel  conlemplationis  fr.letur  volunlatem  sequi 
inlëlleelum,  eî  non  possc  affection  sine  pra  via  cogni- 
tiône durare.  Atverô  in  via  myslicà  pulat  affccliun 
prscirc  «'t  inimèdiaiè  moium  à  Spirilu  sanclo  uniri 
Deo  per  ardorei.i  et  ignitam  affectionem  ;  et  inlerdùm 
signiliciii  lalem  affectum  reperiri  sine  cogitatione  vel 
cognitiône  prœvià,  aut  concomitante,  aliquando  verô 
indieai  ex  illo  affecta  siatim  sequi  cognitiohem  ;  nam 
illud,  inquit,  qnod  sentit  affeclus,  verè  intelligit  intel- 
leclûs; El  infrà  ex  mente  Dionysii  sic  ait  :  Unde  se- 
cunditm  islam  virtulem  mutam  h  Spirilu  sanclo  immé- 
diate est  mullb  major  de  Deo  cognilio,  quàm  per  omnem 
iniètlectïim,  per  rationem  investiganlem.  l'iule  primùm 
laïujilur  supremiis  apex  affeclus,  secundhm  qnem  move- 
tur  per  ardorem  in  Deum,  et  ex  isto  contacta  relinquilur 
in  meule  verissima  cognilio  intelleclûs  ;  nam  illud  solum, 
qnod  sentit  de  divinis,  verissimè  apprehendit  intellectus, 
ut  dicilurin  fine  principii  mijslicœ  Tlicologia',  etc. 

2.  l'oc  enim  modo  intelligit  Bonaventura  Diony- 
sium.  lil).  de  myslicà  Theologiâ,  in  principio,  cùm 
mohet  Timotheum  derelinquere  s<  nsus  el  intellectuelles 
opéraliones,  cl  omnia  sensibilia  et  inlelligibilia,  el  omnia 
cxistcnlia  et  non  existenlia,  et,  sicut  possibile  est,  ignotè 
consurgere  ad  ejus  unitionem,  (pur  est  super  omnem  sub- 
stantiam  el  cognitiohem.  Sic  etiam  inlelligit  quae  ca 
pile  7,  de  divinis  Nominibus  tradit  Dionysins  de  sin- 
gnlari  ac  mysticâ  sapientià,  quam  siultam,  trrationà- 
bilcm  cl  ànïentem  yoc&I;  illam  enim  sapiehliam  esse 
pulat  affectum  vohmlalis  ad  Deum  sine  pnevià.acduce 
cogitatione.  Atquc  ad  hoc  accommodât  illud  Psalrii. 
33  :  Gustatc  et  videle  quoniam  suatois  est  Dominas; 
reîeriquë  in  bbnfirmâtiortë  sua;  sententiâ?  Vercél- 
lensem  commenlalorem  Dionysii  ,  qui  ila  ïlluril 
inteliexil. 

5.  Pra'terea  adducit  Bonaventura  rationes  salis  my- 
sticas  et  à  longé  petilas  :  prima  csi  quia  anima  gra- 


dalim  ascendit  in  Deum,  priùs  atlingendo  vel  partici- 
pando  id  qnod  est  quasi  ultimum  in  Deo  ;  sed  in  Deo 
Spirilus  sanelus,  qui  est  aninr,  est  ultima  persona  ; 
Filius  verô,  qui  per  inlëlleelum  proeedit,  est  prior ^ 
ergo  è  coriverso  anima  qu;c  ascendit  in  Deum,  priùs 
ascendit  per  affectum  quàm  per  inlëlleelum  ;  secunda 
ratio  est  quia  in  sùpremâ  hierarchjâ  angclorum  pri- 
mùs  ordo  est  Seraphinorum,  qui  affectu  exeelluni  et 
ardent  ;  ergo  signum  est  in  myslicà  et  supremà  unione 
ad  Deum  prœcedere  affectum,  et  subsequi  iutelle- 
ctum.  Tertia,  quia  Deus  primo  et  principaliler  movet 
in  ho  nine  id  quod  esi  ipsimet  Deo  affînius  seu  pro- 
pinquius,  sed  affeelus  per  amorem  dispositus  est  su- 
premus  in  rationali  spirilu,  et  per  consequens  Spi- 
ritui  increalo  propinquior  ;  intelleclûs  verô  est  po- 
lenlia  mullô  dislanlior  à  Créature;  ergo,  quando 
Deus  \ull  perfeclè  sibi  unire  hominem,  prias  at- 
trahit  affectum  ejus  quàm  inlëlleelum.  Quarta,  qnia 
cùm  homo  mullùm  disict  à  Deo,  perfecliùs  inlelliget 
Deum,  si  priùs  appropinquel  aliquo  modoadillum, 
ipsumque  contingat  ;  hoc  aulem  fit  per  amorem  ; 
ergo,  ut  contemplalio  perfecta  sit,  débet  ab  amore 
incipere. 

i.  Il  e  verô  rationes  omnes  supponunt  esse  possi- 
bile elevari  volunlatem  ad  verum  Dei  amorem  vita- 
lem  elàclualem,rion  exeitatam  neque  objective  molam 
per  intellectum,  sed  immédiate  à  Spirilu  sanclo.  Hoc 
aulem  supposilum  non  probat  Bonavent.,  fateturque 
in  humanis  priùs  oportere  intelligere  quàm  aflici, 
quia  ordinale  procedehdo  priùs  cognoscimus  quid- 
quid  diligimus,  et  nihilominùs  ait  in  re  verâ  et 
expcrimenlali  cognitiône  divinorum  praecedere  affe- 
eium  amoris  ;  et  ex  illo  relinqui  in  mente  cognitio- 
iicm.  Et,  qnod  miiabilius  est,  sentit  hune  affectum 
libère  (ieri,  imb  passe pervenire ad  statum  in  quo  anima, 
dimissà  omui  cogitatione  iv/  meditatione,  soliim  per 
amoris  desiderium  ad  unitionem  dilccli  uspiret  et  con- 
surgal,  quotiescumque  vchl ,  de  die  vcl  de  nocte,  intùs 
vël  extra;  unde  suppositâ  possibilitate,  certum  etiam 
existimal  hune  rnodum  et  gradum  conlemplationis 
esse  perfecliorem  et  pùriorem.  Et  similem  doctrinam 
indieat  idem  Bonaventura  in  ilincrario  mentis  in 
Deum  capit.  7,  quarayis  eo  loco  nihil  aliud  quàm 
verba  Dionysii  proférai ,  absque  speciali  declara- 
tione. 

.'i.  In  eàdeni  sentenliâ  fuit  Joannes  Gerson,  alphab. 
j  66,  lin.  0,  in  tract,  de  Theologiâ  myslicà,  praclicâ, 
indusirià,  11,  ubi  non  ex  propriâ  sententiâ  loquitur, 
sed  agens  de  amore  iniperfeclo  Dei,  qui  tolam  juslifi- 
caiionèm  alqùë  eliam  timorem  antecedere  solet,  refert 
quôsdam  dixisse,  posse  volunlatem  sine  procèdent  i 
vel  concomitante  cognitiône  ferri  illo  amore  in  bonum, 
tanquàm  inobjeclum  primarium, objiciens  seanimœ; 
et  concludil  :  Hoc  in  libro,  cujus  initium  est  :  «  Viœ 
Sion  lugent,  &  continelwr,  et  non  fert  nomen  auetoris 
vel  libri,  neque  aliud  judicium  de  illà  sententiâ  pro- 
!  il.  Quam  aliqui  tribuunt  Gregorio  in  2,  distinct.  24, 
quaist.  1,  ad  5,  rationem  contra  secundam  conclu- 
sionem,  sed  immentô,  nam  oppositum  docet.  Neque 
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id  est,  ullo  modo  probabHe,  loqucndo  de  primo  et  im- 
perfecto  amore,  siveéil  de  Ded  expresse  el  in  parlicu- 
lari,  sive  de  hono  incommuni,  ettantùm  implicite  de 


Deo,  quia  hic  actus  imperfectus  non  habetur  nisi  na- 
turali  el  ordinaHo  modo  :  es!  aulem  cerium  etevi- 
dens,  naturaliter  et  ordinariè  non  posse  volunlatem 
elieere  amorem,  ui^i  praeviâ  cognitione  ;  et  forlassë 
II lï  auctorcs  loquebantur  de  àppetilu  innato  et  non 
elicitô,  quem  interdùm  idem  Gerson  nomine  naturalis 
amoris  appellat,  ni  videre  lieet  ibi  in  sequentibus. 

0.  Alverô  idem  Gerson  inl'eriùs,  litt.  T,  tract,  de 
Dilucidalione  mysticae  theologke,  in  principio,  re- 
fert  sententiam  Bonaventura,  el  pro  eà  Hugoncm 
de  Palraâ,  in  tractalu  de  tripliciYiâ  in  Deum,  el  in- 
fra,  consideratione  tertià,  liane  ponil  assertionem  : 
Stat  hominehi  ferriinDeum  per  amorem  liberum  super- 
naturatîter  infusum  vcl  conservatum,  nullà  in  ipso  co- 
gnitionc  libéra  concomitante  vcl  prœviù ,  respectu  illius 
amoris.  Quœ  asserlîo  faeilê  defendi  posset,  quia  non 
excludit  simpliciter  cognitionem,  sed  cognitionem  li- 
beram,  et  probabilius  est,  ut  infra  dicain,  amorem 
posse  esse  liberum,  eliamsi  cognilio  necessaria  si  t  ; 
lamen  in  probalionibùs  aperlè  sentît  posse  Deum  per 
se  et  immédiate  causare  actum  amoris  liberum  in 
volimtate,  non  concurrente  intelleclu,  ui  intellectus 
est,  sed  destruelo,  sive excluso omni  actu  intellectus; 
et  Considérât.  5,  eligit  opinionem  Bonavenlune , 
dieens  :  Stat  veritas  eorum  quœ  traduntur  de  thcologià 
niyslicâ,  qu'od  consistât  in  amore  solùtn,  et  quod  amor 
Me  supematuraliter  in&pirelur  iis  qui  concupiscunl  sa- 
pienliam.  El  insinuât  probaliones,  quia  hoc  spécial  ad 
potentiam  Dei,  el  ad  sapienliam,  et  ad  bonilatem,  ut 
aperientibus  os  mentis  inspiret  spiritum  amoris,  neque 
neget  mundis  corde  osculum  postulation,  etc.  Aliis  ve- 
rô  lotis  contrariam  sententiam  indicat  ut  videbi- 
mus. 

7.  Dicendum  vero  est  primo  probabilius  esse  im- 
plieare  contradictionem ,  appelilum  vitolem  elicere 
actum  suum  absque  praeviâ  cognitione  proportionalâ, 
ac  pro'mde  fieri  non  posse,  eliam  de  potentiâ  abso- 
lulà,  ut  feratur  volunias  in  Deum  per  amorem  elici- 
tum,  nullà  existenle  actuali  cognitione  in  intelleclu. 
Hanc  assertionem  traclavi  disptit.  2~>  Metaph.  sect.  7, 
usque  ad  num.  G,  ubi  pro  contraria  sententiâ  reluli 
Paludanum,  eamquc  docet  expresse  Thomas  de  Ar- 
genlinà,  in  1,  di-stinct.  1,  quasi.  1,  art.  i  :  ait  enim 
quàd  de  potentiè  absolutà,  licèt  non  secundùm  ordi- 
nem  à  Deo  inslitulum  ,  volunias  potest  esse  in  actu 
fruilionis,  intelleclu  existenle  Suspenso,  quoad  actum 
cognitionis,  quia  intellectus,  et  volunias  sont  potentiae 
realiter  distincts,  et  in  bis  potenliis  potest  Dens  con- 
servareunam  potentiam  insuà  operatione,aliâ  suspensâ 
in  sua;  item  quia  ut  bonum  moveat  volunlateni,  solùm 
oporieiui  sit  cognitum,  quia  débet  movere  effective; 
Deus  autem  potest  per  se  supplere  omnem  efficien- 
tiam.  lient  quia  Deus  est  per  seipsum  intimiorvoluntati 
quant  sii  cognitio;  ergo  potest  per  sese  illam  movere 
sine  média  cognitione.  Citatur  pro  eâdcm  sententiâ 


I  enim  ibi  docuissel  aliquam  eogitàlionëril  intellectus 
hecessariô  debere  esse  primam,  el  non  ex  motione 
Voluntalis,  sed  ex  Deo,  mediis  objeetis  »  subjungH  : 
litre  autem  dixerim  ,  non  quia  alia  modo  Deus  non 
possit  intellectum  et  voluntatem  movere  ad  aliam  ope- 
ralionem,  etc.  Yeruni  si  allente  legalur  lue  au<  tor,  in 
his  verbis  non  loquitur  de  modo  operandi  harum  pu- 
tentiarum  quoad  suhordinationem  amoris  ad  cogni- 
tionem, sed  solùm  quoad  boc  quèd  moventur  ad  primas 
operationes  naturales  quâdam  nécessita  te,  ex  inclirta- 

tione  naturali  data  a  heu;  ci  quoad  boc  ver est  non 

esse  hune  modura  simpliciter  necessarium,  licèt  sit 
ordinarius.  Unde  subjungit  :  ksi  autem  et  aliut  modùt 
quo  Deiii  aliquando  intellectum  et  voluntatem  movel, 
non  ex  naturali  iuclinatioue  propria'  natnra'  secundùm 
se,  ted  ex  tvlà  motione,  quâ  applkat  intellectum  ad 
inlelligendum  aliquod  objeclum  et  voluntatem  ad  aiiquid 
volendum  mot  t.  Quod  animadverlisse  videtur  pro- 
pter  operationes  surnaturales,  el  gratis  non  propler 
molionem  voluntalis  sine  prsevià  cognitione  propor- 
tionalâ. 

8.  Igilur  asserlio  posila   communior  Ihcologorum 
est,  quam  insinuant  Aoguslinus,  Gregorius,  Bernar- 
dus,  Anseimus,  el  D.  Thomas,  quos  cilato  loeo  Me- 
taphysices  reluli,  cl  pneterea  Henriciim,  Gabrielem 
et  Carlhusianum.  Idem  teuet  Durandus  in  I,  distinct. 
18,  quaesl.  1,  art.  -2.  Idem  supponit  Dionysius   Car- 
thusianus  in  opusc.  de  Contemplât.;  el  in  aljo  de  Yità 
solilorià,  art.   36  et  57,  et  in   Dionysium  de  mvstic. 
theolog.,  an.  9.  Imô  el  Joannes  Gerson,  supra  con- 
sider.    11,   banc   punit  assertionem:  Stare  nequit  ut 
llieolocjia  myslica  sit  in  hominis  mente  sine  ijualicumque 
Dei  cognitione;  sed  ibi  videtur  loqui  de  cognitione 
consequenli  :  lamen  Irai  t.   *>  in  Magnificat,  alpbab. 
84,  litt.  N,  0,  P,  aperlè  dieil  non  posse  esse  amorem 
elicitum  sine  jua-v ià  cognitione,   et  licèt  non  addat 
e^nessè  de  polcnlià  absolulâ,  tamen  raliones  ejus  eo 
lenilunt ,   salisque   persuadent.  Nos  autem  ralionem 
bujiis  assertionis  explicuimus  cilato  loco,  que   in 
sunniià  et,  quia  dependenlia  voluntalis  in  operando 
à  suo  objecto,  non   solùm  tanquàm  à  tennino,  sed 
eliam  lanquàm  à  principio  in  suo  online,  CSl  adeù  es- 
senlialis  ut  sine  illà  esse  non  possil  ;   objectum  au- 
tem voluntalis  non  potest  volunlalem  allicere,  neque 
esse  principium  ejus,  nisi  sit  cognitum.  Bespouderi 
aulem  potest  cognitionem  solùm  esse  aecessariam,  ut 
conditionem  ad  modum  approximaiionisj  quam  Deus 
potest  supplere.  Sed  boc  non  satisiacit,  lum  quia  est 
conditio  ila  intima  et  vilalis,  m  sine  illà  intelligi  non 
possil    ([iiomodù  objectum  alliciat  potentiam  affecli- 
vam;  lum  eliam,  quia  est  talis conditio,  ut  constituât 
objeclum  dando  illi  esse  necessarium  ad  movenduin 
affeclum.  Nam  ad  boc  genus  molionis  vel  causalilalis 
aliquod  esse  necessarium  e>t  m  lali  objecte,  non  est 
aulem  neeessarium  Ul  in  re  ipsâ  existai    ergO  Sallem 
in  esse  objectivo,  quod   Label  ul  apprebensum  vel 
cognitum.  El  ideà  quoad  hoc  non  e^i  comparabilia 
cxleina  approximalio  cause  Bgentis  cum  bàc  interna 
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y.  Alia  ratio  adduci  solet,  quia  volunlas  naiivâ  vir- 
ilité, non  potest  fcrri  in  incognilum  ;  ergo  nec  divinâ 
viriule.  Antecedens  probalur,  lum  quia  Deus  ipso  non 
potest  amare,  nisi  quod  coguoscit  ;  lum  etiam  quia 
alias  posset  volunlas  sine  prscvià  cogilatione ,  velle 
quameumque  rein ,  lum  bonaro  ,  lum  eliam  lurpem  , 
atque  iia  eliam  peccare  cum  nalurali  inconsideralione 
per  ignoranliam  invincibilem.  Possel  etiam  esse  aclus 
liber  bine  praeviâ  cognilione,  quoi]  inaudilum  est.  Et 
sequela  palet,  quia  si  vulunias  naiivâ  viriule  possetferri 
inincognitum,  vell'errelur  necessariô  vel  libéré  si  né- 
cessaire semperaetu ferretur,  quia semperesl  objectum 
sullieiens,  cùm  cognilio  ejus  necessaria  non  sil  ;  si 
libéré,  ergo  absque  actuali  usurationis  poiest  esse  li- 
ber aclus,  et  consequenter  merilum  et  demerilum. 
Imo  eliam  in  pueris  polerit  esse  liber  amor  ;  cur  enim 
non  polerit,  si  non  pendet  ab  actuali  usurationis; 
Consequentiam  autem  probant  aliqui ,  quia  potentia 
vilalis  non  potest  habere  acium,  nibi  procédât  à  vir- 
iule nativâ  illius,  quia  lolum  quod  ebi  in  tali  aclu, 
non  potest  esse  à  solo  Deo,  sed  aliquid  pendet  essen- 
lialiter  à  polenlià  vilali  lanquàm  à  propriâ  causa, 
quod  tolum  mullô  majori  ratione  Iocum  babet  in  vo- 
lilione  et  amore. 

Hscc  verô  ratio,  quoad  liane  ullimam  probalioncm, 
nobis  non  videtur  firma;  alioqui  non  posset  volunlas 
vel  inlellectus  per  graliam  et  virtulem  Dei  elevari  ad 
eliciendum  aclum  ad  quem  non  habet  nalivam  virtu- 
lem, neque  totalem  neque  parlialem,  quod  constat  esse 
falsum  in  visione  Dei  ;  idemque  censeo  de  voluntale 
respectu  aotùs  charitatis  infusse,  quod  aliis  Iocis  laie 
dispulavi  et  ostendi.  Et  praclerea  ,  ut  consequenli  ra- 
tione loquamur,  et  cum  proporlione  ,  inlerrogo  quid 
inlelligamus  per  virtulem  nalivam?  Si  enim  intelliga- 
mus  virlutera  illam,  qmc  per  sola  principia  naluralia  et 
concursu  natursc  debito  potest  suum  actum  eliccre  ; 
sic  reclè  dicitur,  volunlatein  non  habere  virtulem  na- 
tivam  ad  amandum  Deum  amore  charitatis.  Si  autem 
per  virtulem  naliva  inlelligatur  omnis  aclivilas,  quae 
cum  potentia  ipsà  concreatur,  et  non  dislinguilur  ab 
entitaie  ejus,  et  ideô  dicatur  vulunias  habere  virtu- 
lem nalivam  ad  dileclionein  charitatis  ,  eliamsi  non 
possil  illà  viriule  uli  sine  adjuiorio  graliae;  eâdcm  ra- 
tione dicam  volunlatem  habere  virtulem  nalivam  ad 
amandum  Deum  non  cogilalum  ;  quamvis  non  possil 
illà  viriule  uli,  nisi  elevala  per  graliam,  cl  supplcnle 
Deo  concursum  objecli  cognili.  Sicut  dici  polcsl  ocu- 
lus  meus  habere  virtulem  hmaiam  ad  inlucndam  lo- 
tam  lucem  solis,  si  à  Deo  conforlelur,  quamvis  non 
possil  eliccre  lalem  aclum  sine  adjuiorio  Dei  sihi  non 
debito.  El  similiter  potest  elevari  visus  ad  videndum 
objectum  distanlissimum ,  eliam  existons  in  ccnlro 
terne,  quamvis  sine  supernalurali  adjuiorio  illud  in- 
lueri  non  possit.  Quod  exemplum  ,  quâ  probabilitate 
negari  possit,  non  video,  nec  quae  diûerentia  assignar1 
possit  ex  vi  illius  tanlùm  principii  de  naiivâ  virtute. 
Nam  si  quis  dicat  visum  habere  naluralem  virtulem 
ad  videndum  illud  objectum,  quod  distat,  et  ideô  ele- 
vari posse  ad  videndum  illud  non  obstante  distantià, 


eâdem  ratione  dicam,  volunlatem  habere  virtulem 
nalivam  ad  amandum  Deum,  qui  nunc  non COgitalur, 
el  hoc  salis  esse,  ni  elevetur  ad  amandum  illum,  etiam 
dùm  non  cogitalur. 

10.  Illud  ergo  principium  de  nativâ  virtute,  vel  fal- 
sum est,  vel  bi  aliquem  verum  sensum  habet,  lalsô 
applicalur  voluntali,  ideôque  necessarium  est,  re- 
pugnantiam  sumere  ex  inirinseco  modo,  quo  eb- 
jeclum  voluntatis  movet  illam,  ut  in  alià  ratione 
explicatum  est.  Et  bine  est  quùd  \i-us  facile  potest 
elevari  ad  videndum  objectum  distans  et  latens,  scilr- 
cet,  quia  illud  objectum  movet  visum  per  exlernam 
effieieniiam  specierum  visibilium,  quam  Deus,  et  per 
se  supplcre  poiest,  et  conforlarc  objectum  ad  illam 
non  obslante  distantià;  objectum  autem  voluntatis 
movet  illam  vilali,  et  inirinseco  modo,  qui  sine  co- 
gnilione nec  esse,  nec  intelligi  poiest.  Addo,  quôdlicèt 
objectum  volunlalis  aceipiatur,  ut  terminus  actualis 
amoris  non  poiest  mens  nostra  concipere,  quùdboino 
aclu  amet  Deum ,  quin  Deum  habeat  mente  conce- 
ptum.Quia  i lie  amor  terminari  débet  ad  Deum,  ut  per 
se  constat,  non  est  autem  intelligibileafïectuni  vilalem 
aclu  terminari  ad  objectum  ,  nisi  mente  conceptum. 
Et  si  bomo  supra  suos  aclus  alii|uam  reflexionem  fa- 
cial, cognoscet  plané,  se  non  posse  habere  amorem 
lerminalum  ad  Deum  nisi  à  se  conceptum.  Imo  vix 
potest  homo  aclu  amaro  aliquem  ,  quin  cognoscal  se 
amare,  el  quem  amet,  quod  est  manifeslum  signum  , 
amorem  elicilum  non  posse  terminari,  nisi  ad  obje- 
ctum ab  amante  conceptum:  sicut  non  poiest  sensibi- 
liler  delectare  ,  nisi  quod  aliquo  sensu  externo  ,  vel 
intérim  perceplum  est. 

11.  Immérité  ergo  dixitJoannes  Gerson,  ad  poten- 
liam  Dei  pertincre  posse  dare  fruitionem  nullâ  praevià 
cognilione  ;  non  enim  spectat  ad  divinam  potentiam 
posse  dare  id,  quod  in  se  répugnât,  aut  rem  conser- 
vare  sine  essentialibus  principiis,  vel  sine  aliquâ  de- 
pendentià  essenlialî.  Inde  etiam falsô  supponit posse 
Deum  immilterc  vel  conserva re actum  vilalem  dantem 
suum  elTeeiuni  formaient  potentia;  vilali ,  sine  aciuali 
influxu  ejusdem  vitalis  polenlise,  hoc  enim  eliam  est 
contra  inlrinsecam  ralionem  viue  et  vilalis  actûs,  ut 
ex  scienlià  de  Anima,  et  ex  1-2  suppono.  Evidenliùs 
lamcn  falsum  est,  quod  significat ,  posse  aclum  amo- 
ris esse  liberum  et  à  solo  Deo  immissum  ,  cum  liber- 
las  non  possil  exerecri  per  sola  m  potentiam  passivam, 
sed  per  aclivam,  ut  ex  concil.  Trident,  oslendimus  in 
lib.  l,dc  Auxiliis.  Neque  magis  intelligi  valet  quùd 
aclus  amoris  sil  liber  absque  ullà  cognilione,  ut  tan- 
dem inferiùs  idem  Gerson  senlire  videtur  consid.  8, 
ubi  dicit  amorem  elicilum  et  meritorium  non  posse  esse 
sine  prœvià  cognilione.  Quanquàm  ibi  non  videtur  lo- 
qui  de  potentia  absolulâ,  sed  nalur aliter,  banc  enim 
voeem  semper  addidit.  Simpliciter  tamen  videtur  im- 
possibile  exercere  aclum  liberum  bine  praevio  judicio. 
Quia  sicut  potentiale  dominium  voluntatis  radicatur 
in  inlelleclu  ;  nam  ab  illo  originem  babet,  iia  actualis 
usus  illius  dominii  aclualem  vira  ••ationis  prœrequirit, 
ut  in  eo  fundelur.  Imo  neque  intelligi  potest,  quomo- 
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dû  absque  cognitione  actus  voluntarius  sit ,  <  uni  vo- 
luntarium  deflnïatur  esse,  quodest  à  principio  intrin- 
seco  cuin  cognilione  ,  quôd  si  acius  volanlarius  non 
est,  profectô  nec  liber  esse  potest.  Imô  nec  potest 
esse  à  voluntatc  elicitus  ,  quia  île  intrinsecâ  ralione 
aclùs  à  voluntatc  elicili  est,  nt  per  seipsum  intimé  vo- 
luntarius sit,  nt  in  l-2,quaest.  6,OStenditur. 

12.  Nec  rationcs  Thomae  de  Argentine  alieujus 
rnoinenti  sunt,  nain  ex  eo,  quôd  voluntas  sit  potentia 
realitev  distincla  ab  intellectu  ,  non  sequilur  posse  rc- 
duci  in  suum  actum  secundum,  nullà  prseviâ  opéra - 
tione  inlellcctùs.  Quia  licèt  sit  distincla,  potest  ab  illà 
habere  essentialein  dependentiam  ,  quœ  ad  aliquod 
gcnus  causse  reducatur,  sive  efficienlis  (ni  quidam  vo- 
lant) sive  finalis  (quod  e>t  probabilius).  Nisi  efficien- 
tia  soliini  intelligatur  esse  in  constituendo  objeclo 
aniabili  in  statu  aplo  ad  cxcilandam  voluiitaiein  ;  hoc 
enini  verè  fit  effective  ab  intellectu.  elnihilominùs  vo- 
luntas ab  illo  babet  essenlialeni  dependentiam  ;  nain 
est  quippiam  vitale  et  acluale.  Sicut  eliam  actus  ipsc 
intelligendi  est  realiter  dislinctus  à  polenlià  inlellccii- 
vâ3  etnihilominùs  non  potest  illam  intclligenlem  red- 
dere,  nisi  ab  illà  producatur,  quia  ab  illà  babet 
essentialein  dependentiam.  'Alque  ila  solvitur  cliam 
secunda  ratio  Argentine,  nam  quôd  objectum  volun- 
tatis  debeat  essecognitum,  non  lam  est  propler  effi- 
cientiam,  quàro  propler  inetaphoricam  molionem  finis 
quie  intrinsecâ  est  et  vitalis,  et  ideô  non  potest,  nisi 
per  cognitionem  fieri.  Prœterquàm  quod  non  omnis 
efficientia  potest  suppleri  per  extrinsecain  causani  ; 
nain  aliqua  pendet  essenlialiter  à  principio  intrinseco, 
et  involvit  causalitatem  formalem.  Unde  ad  tcrtiain 
rationem  dicilur,  quôd  licèt  secundum  essentiam, 
praesenliam  et  potenliam  Deus  sit  intimior  voluntati , 
tamen  in  ralione  objecti  diligibilis,  et  proximè  apli  ad 
eliciendam  volunlatem,  vel  poliiisaclu  trahentis  illam 
quantum  est  de  se,  non  est  Deus  suflicienter  proposi- 
lus,  seu  praesens  voluntati ,  donec  actti  cognoscatur  ; 
nec  potest  lue  modus  prsesentix  per  aliam  causam 
suppleri ,  cùm  nec  per  solam  exlrinsecam  efficientiani 
suppleri  possit,  ut  oslensum  est. 

13.  Dico  secundo,  estonon  implicaret  contradictio- 
nem  habere  aclualem  Dei  amoreni  sine  actuali  co- 
gnitione ,  ad  majorem  anima;  vcl  amoris  perfeclio- 
ncin  pertinere  non  posset  ;  ideôque  immérité  dicilur, 
talem  modum  perfeclionis  pertinere  ad  supremum 
grailum  conteinplationis  et  mysticae  theologioe.  Ita 
sensit  Dionysius  ,  Carlbusianus  supra.  Et  probatur 
prior  pars  :  Primo  induclione,  quia  in  bealis  est  per- 
feclissimus  amor  charitalis,  et  tamen  ad  ejus  perfe- 
clionem  non  spectat,  utsitsolus,  et  absque  actu  in- 
tclleclûs;  imô  essentialiter  pendet  à  visione,  quia  in- 
telligi  non  posset  cuin  tolâ  illà  perfeelione,  quam 
babet  circa  Deum  non  visum.  Unde  eliam  Seraphim 
licèt  ab  excellentiâ  amoris  nomen  accipiant,  nihilo- 
minùs  necessnriura  esl;  ut  quantum  excellunl  amore, 
lantùm  eliam  visione  sapèrent,  quamvis  à  nobis  de- 
nominentur  ab  amore,  quia  in  nobis  vialoribus  amor 
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I  cognitionem   anlecellit,    ni   significavit   D.  Thomas, 
1.  p.,  quaest.  lus,  art.  6,  ad  3. 

11.  Quôd  siquis  respondeat  id  provenire  in  patriâ 
ex  summà  perfeelione  ipsius  visionis ,  qux  non  im- 
pedit ,  sed  juvat  perfeclionem  amoris.  Contra  hoc 
est,  quia  inChristo  Domino  fuit  amor  perfeclissimus 

vialoris  etiam  extra  visi m  bcatam,  et  lamen  non 

perlinuit  ad  perfeclionem  ejns,  ut  baberet  illum  abs- 
que  prxviâ  proportionalâ  cognitione,qualis  in  eol'uitac 
tusscienliae  infusae.  Nequedici  potest,  aul  verisimileest, 
Christi  animam  peramorem  Liberum  dislinctumà  beati- 
Gcoaliquando  fuisse  uni tam  Deo  non  cognilo  per  aliam 
cognitionem  exira  visionem,  tam  facile  enira  ulebalur 
scientiâ  infusa,  sicut  amore,  neque  una  perfectio  aliam 
impediebal.  Quôd  si  hoc  etiam  perfeclioni  scientiae 
infusse tribuatur,  quia  ita  crat  pura,  ut  non  impediret 
1  olunlalis  alfeclum,  sed  juvaret  sumamus  ulteriùs  ar- 
gumentum  ex  perfectissimâ  dileclione  charitalis  quam 
bealissima  Yirgo  in  via  habuit.  Nullus  eniiu  sancto- 
runi  illi  atlribuit,  quôd  interdùm  amaveril  Deum  sine 
illius  cogilaiione  intellectuali,  neque  ullus  in  hoc  po- 
suit  perfeclionem  conteinplationis  ejus,  sive  babuerit 
scientiam  infusam  in  hàc  vilà,  sive  per  solam  lidem, 
et  Spiriiùssancti  dona  perfeclissimè  Deiun  conlemplata 
fueril.  Idemque  argumentum  ex  angelis  viatoribus  su- 
mi  potest. 

15.  Et  cerlè  idem  credendum  est  de  Joanne  r>apti- 
slà,  Apostolis  etaliis  illuminalissimis  sanctis,  qui  sum- 
mum gradum  contcmplationis  et  myslica?  thcologiai 
in  hàcyilà  consecuti  sunt.  De  quibus  nullo  probabili 
fundamento  dici  potest  quôd  ad  perfectè  amandura 
suspenderent  omnem  actum  intelligendi, vel  quôd  Deus, 
ut  eossibi perfectè  uniretper  aclualem  amorem,  priva- 
bal  eos  omni  actuali  sui  cognilione.  Quin  poliùs  quo- 
lies  Scriptura  significat  aliquibus  personis  datum  esse 
in  via  singulare  donum  conteinplationis,  ut  Moysi , 
Llia;,  Paulo,  Joanni  Evangelistae,  et  similibus  per  di- 
vinas  illuniinationes,  revelaliones  aut  visiones,  vel  si- 
milia,  quae  ad  intelleclum  pertinent,  id  déclarai.  Ut 
plané  constet  immérité  dixisse  Gersonem  ,  ferè  totam 
Sei  ipturam  deduci  posse  ad  illum  sensum,  nimirùm  , 
quod  tbeologia  mystica  consistil  iu  amore  soliim,  nam 
licèt  Scriptura  s.epè  amorem  conjungat,  maxime  in 
iibro  Canlicorum,  et  fréquenter  in  libre  Psalm.  uun- 
quàm  lamen  dicitesse  amorem  solùm  ,  et  praeserlim 
ila  solitarium,  ut  in  Deum  incognitum  seu  incogiia- 
tuin  feratur,  imô  hoc  alieuum  est  à  modo  loquendi 
Scriptural  in  eisdem  libris  Psalmorum  et  Canlicorum. 
Ki.  Ratio  denique  à  priori  est,  quia  cogitatio  de  Deo, 
si  sit  proporlionata  amori ,  non  potest  impedire  ,  vel 
minuere  perfeclionem  ejus.  Aut  enim  minueret  co- 
gnitio  perfeclionem  amoris  soliim,  quia  suntplures 
actusejusdem  anima',  nam  principium  finitum,  si  plura 
simul  operetur ,  minuitur  in  singulis  quoad  aclivita- 
tem.ilaut  minus  perfectè  quodlibet  eoruui  taciat, 
quam  si  unum  solum  eftti  erel  ,  vel  illud  «mpedimen- 
(mu  esset  peculiare  in  illis  operationibus  ,  quia  laies 
sunt.  Primumdici  non  potest,  quia  quando  operalio* 
nés  sunt  subordinalœ ,  el  una  nasçilur  ex  alià,  una 
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non  impedit  perfectionem  altcrius,  ut  amor  non  im-  | 
pedit  desiderium ,  nec  assensus  principii  assensuni 
conclusions,  si  appreliensa  jam  sit  ;  et  ralio  csi  quia 
causa  non  impedit  effeclum.  Ilem  quia  intor  illos  ac- 
tus  talis  est  conjunctio  et  unio,  ut  virlus  animai  rir< :a 
illos  non  disirahatu»,  Et  liinc  facile  ostendilur  aliud 
membrum,  q»ôd  nimirùm  intellectualis  cogitatid  ,  si 
alioqui  ex  parte  objecti  et  modi  accommodala  sit,  non 
impediat  actum  amoris,  nec  minuat  aliquam  perfectio- 
nem ejus.  Namprimum  perse  evidens  est,  quia  illa 
cogilatio  ex  se  poliùs  excitât  amorein,  imô  hic  est  ad 
minimum  connàturalis  amandi  modus,  et  ex  naturâ 
rei  ac  secundùm  potentiam  ordinariam  necessarius; 
ergo  talis  cogilatio  non  impedit  amorein.  Quôd  aulem 
nec  perfectionem  ejus  minuat,  ex  eodem  principio 
concludi  potest,  quia  causa  per  se  non  impedit  perfe- 
ctionem suî  effectûs;  fuissetquc  inordinalus  ordona- 
turae,  si  idem  actus  quem  postulat,  ut  necessarium  ad 
amorem  secundùm  legem  sibi  connaturalem,  impedi- 
ret  perfectionem  ejus. 

17.  Deinde  interrogo  quam  perfectionem  divini 
amoris  impediat  aut  minuat  ejusdem  Dei  cogitatio? 
numquid  libertatis  perfectionem  ?  At  poliùs  est  causa 
illius.  Loquimur  in  via  ;  nam  in  pairia,  ex  visione  se- 
quitur  nécessitas  amoris,  tolliturque  illius  actus  liber- 
tas  ;  sed  ibi  nécessitas  illa  major  perfeclio  est  quàm 
esset  libertas  ;  al  in  via,  ubi  est  lempus  merendi,  usus  j 
libertatis  ad  perfectionem  saltem  moralem  pertinet; 
illc  aulem  usus  libertatis  ex  judicio  rationis  pendet  ; 
imô,  ut  supra  dicebam,  si  per  impossibile  esset  amor, 
sine  aclu  intellectûs  non  posset  inlelligi  liber.  Unde 
potiùs  relorquetur  argumenlum,  quia  si  Deus  infun- 
deret  amorem  sine  cognitione,  ille  non  esset  liber,  ac 
proinde  nec  merilorius  :  non  ergo  potest  talis  amor 
ad  perfectionem  sanctitatis  hujus  vit;e  pertinere.  Nec 
etiam  cogilatio  Dei  ex  se  minuit  perfectionem  inlensi- 
vam  amoris  ;  nam  potiùs  ex  se  attrahit  et  accendit  ra- 
tionc  objecti,  et  volunlas,  cùm  sit  libéra,  et  habeat, 
utsupponimus,  paratam  Dei  graliam,  et  omnem  prae- 
viam  motionem  necessariam ,  potest  loto  suo  conatu 
in  amorem  prodire,  ex  quo  conalu  intensio  aclûs  dé- 
pendes 

18.  Dicelur  fortassè  cogitalionem  Dei  in  bâc  vilà 
ininuerc  perfectionem  objectivam  amoris  ;  nam  amor 
intrat,  ubi  cognitio  foris  slat ,  quia  (juxta  vulgarent 
doclrinam  D.  Thomae)  intellectûs  fertur  in  rem,  prout 
illam  in  se  babet  ;  voluntas  autem  fertur  in  rem  prout 
est  in  se.  Hinc  ergo  lieri  videlur  ut  volunlas  quando 
amando  Deum  sequitur  cognitionem  ,  non  excédai  in 
niolivo  etratione  amandi  objectum  illud,  prout  cogni- 
tuiii  est  ab  intellectu,  unde  quia  in  bac  vità  Deus  im- 
pérfectè  cognoscitur,  semper  cogitalur  sub  rationc 
âliquà  determinatà  et  particulari  ;  amor  ergo,  qui  hu- 
jus vitae  cogitalionem  sequitur,  semper  termina tur  ad 
Deum,  sub  ratione  benefactoris  jnsti.  vel  misericor- 
dis,  vel  summè  boni.  At  si  voluntas  elevetur  ad  aman-  | 


diim  Deum  absque  cogitaiione  praevià,  perfectiùs  ferri 
poterit  in  ipsum  Deum  secundùm  se,  et  quodammodù 
secundùm  totam  rationem  diligibilitatis  ejus,  quia  li-  J 


d!  ex  parte  subjecli  non  possit  ille  actus  esse  ad- 
sequalus  objecto,  quia  non  potest  esse  infinitus,nihilo- 
minùs  ex  parte  objecti  amai  Deum  propter  omnem 
rationem  qi|â  diligibilis  est,  simplicissimà  quâdam 
tendenliâ  in  ipsum,  et  unione  cura  ipso;  ad  eum  mo- 
il uni  (|iio  beati  diligunt  Deum  clarè  visum,  lendendo 
in  i|isiim  ,  proul  in  se  est,  et  secundùm  lolam  ratio- 
nem amabilis  quam  in  se  babet. 

19.  Respondeo  banc  etiam  imperfeclionera  sine 
fundamento  esse  excogilatam  in  onini  amore  Dei,  qui 
sequitur  in  bac  vità  ex  cogitaiione  ejus,  et  c  contrario 
perfectionem  illam,  quae  fingitur  in  nudo  amore  Dei 
absque  cogitaiione,  inlelligi  nullo  modo  posse.  De- 
claropriorem  partem,  quia  si  verum  est  illud  axioma  : 
Amor  intrat,  ubi  cognitio  foris  stal,  eliamsi  amor  Dei 
sequalur  cognitionem  hujus  vita.,  semper  fertur  i» 
Deum,  prout  in  se  est,  quia  pnescindit  ab  imperfeclio- 
nibus  qu:is  habet  in  bomine  cognitio  Dei  in  liàc  vità  ; 
nequ  •  enim  in  cognitionem  fertur,  sed  immédiate  in 
Deum  ipsum,  nec  cognitio  est  ratio  amandi,  sed  per- 
fectio  ipsa  que  in  Deo  est.  Et  ideô  D.  Thomas  in  hoc 
prœfert  amorem  cognilioni,  quôd  cognitio  fertur  in 
rem,  prout  est  in  intelligente,  amor  verô  in  rem,  prout 
est  in  se,  ut  constat  ex  2-2,  quaesl.  23,  art.  G,  ad  1,  et 
1  p.,  q.  82,  ait.  3,  et  qiuest.  108,  art.  G,  ad  5.  Non 
«  st  lamen  ita  intelligendum  illud  axioma,  ni  crcdainr 
plus  posse  amai  i  à  voluntate  quàm  sit  cognilum  ab 
i;il  illectu,  vel  pftsse  sub  aliquâ  ratione  amari,  quaj 
prorsùs  ignota  et  incognita  l'uerit  ;  sed  sensus  est  vo- 
luntatem,  dùm  tendit  in  rem  propositam,  non  curare 
qualiter  res  sit  in  intellectu,  sed  in  ipsam  secundùm 
se  ferri,  inlellectum  aulem  formare  cognitionem  juxla 
modum  quo  rem  intelligibilem  in  se  babet. 

20.  Unde  verum  est;  quoties  intellectûs  produit 
volunlati  Deum  tantùm,  sub  ratione  alicujus  particu- 
laris  attribuli,  ut  sapientissimi,  justissimi,  aut  alio  si- 
mili, voluntatem  tantùm  ferri  in  Deum  sub  eà  ratione 
propositum,  et  ex  bàc  parte  talem  actum  amoris  esse 
contraction  et  minus  perfectum.  Nihilominùs  lamen 
necessarium  non  est  ut  semper  ita  proponatur  per  co- 
gnitionem hujus  vita:  ;  potest  namque  objici  qualenùs 
in  se  infinité  amabilis  est  sub  quâdam  emi.  untissimà 
et  simplicissimà  ratione,  quac  omnes  possibiles  et  co- 
gilabiles  particulares  rationes  amandi  comprehendat. 
Hoc  enim  modo  conlemplalur  homo  Deum  in  hàc  vilà, 
quando  simplicissimo  aclu  cogitât  cum  ut  supremum 
ipioddam  eus,  infinité  excédons  omne  aliud  possibile, 
et  infinité  bonum,  non  tantùm  bonitate  morali,  quœ 
potesl  esse  particulare  attributum,  sed  simpliciter  in 
quâdam  bonitate,  qua3  in  simplici  ratione  suà  omnem 
lionilatem,  omnem  perfectionem,  omnem  pulcbriludi- 
nem,  omnem  bcneliccntiam  seu  coinmunicabililalem, 
omneraque  amabilitatemeomprehendit.  Ergo  in  Deum 
sic  propositum  lendit  voluntas  perfectè  amans  illum , 
et  omiltens  modum  imperfectum  quo  ab  intellectu 
concipilur,  lendit  in  ipsum,  prout  in  se  sic  bonus  est; 
prxserlim,  quia  ipsemet  intellectûs  inielligit  longé 
cxcellentiori  modo  esse  in  Deo  totam  illam  perfectio- 
nem, quàm  ab  ipso  concipi  aut  cogitari  possit.  Quq 
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sensu  dixit  P.  Thomas,  2-2,  q.  27,  art.  3,  ad  2,  licèt  m  Deus,  nulla  adesl  aclualis  cognitio  ,  ergo  nulla  Lune 
Dei  cognitio  acquiratur  per  alia,  nihilominùs  postquàm  esl  experienlia,  quia  experientia  dicit  cognilionem. 
cognoscitur,  jam  non  per  alia  cognosci,  sed  per  se  Rursùs  ex  lali  aniore  nulla  potesl  relinqui  memoria, 
ipsum  :  et  in  art.  i,  ait  terrainum  cognilionis  esse  i 
iniiium  amoris,  quia  intellecius  ex  creaturis  apprer 
bendit  Deum,  amor  verô  slalim  fertur  in  Deum  ipsum. 
21.  Ex  quo  discursu  plané  constat  nullam  perfe- 
ctionein  cogilari  posse  in  aniore  hujus  vitac,  eô  quôU 
ver-dur,  vel  potiùs  versari  Gngalur  cirpa  Deum  non 
aclu  cogita lum  vel  cognitum ,  quoa  non  salvelur 
oplimé  medià  cognitione;  nain  amor  ille,  qui  absque 
cognitîone  lingitur,  non  fertur  in  Deumvisum,  neque 
alio  modo  praesentalum  homini.  Solùm  ergo  potesl 
illi  attribui  quôd  feralur  in  Deum  ni  in  se  est ,  licèt 
non,  ut  in  se,  cognoscatur,  et  quôd  feralur  propler 
absolu tam,  et  illimitatara  perfeclionem  quam  in  se 
habet,  et  non  propler  attribulum  aliquod  parliculare 
et  quasi  praecisum  per  apprehcnsionein  liominis.  At 
verô  totam  hanc  perfeclionem  potesl  liabere  amor 
Dei  in  li'ie  vità  ,  eliamsi  cognilionem  sequalur,  quia 
potesl  prxcedere  cogita tio  de  Deo  proportionala  illi 
perfection!  amoris,  ut  declaratum  est  ;  ergo.  Aliunde 
verô  intelligi  non  polest  quomodù  amor  feralur  in 
Deum,  vel  in  quodlibet  objeclum  sub  liàc  vel  illà  ra- 
tione particulari  vel  generali,  nisi  intercédât  cognitio 
quae  illas  ralicnes  discernai,  et  unam  vel  alleram  vo- 
luntati  offerat;  undc  si  volunias  ferrelur  in  objeclum 
incognilum,  non  inagis  dici  posset  ferri  in  illud,  quia 
bonestum  est,  quàm  ut  est  dcleclabile  ;  neque  magis, 
ut  est  in  se  bonum  propler  se  amabile,  quàm  quia  est 
bonum  veïconveniens  amanti;  imô  neque  esset  ulla 
ratio  ob  quam  diceretur  ferri  in  laie  objeclum  sub  ra- 
tior.e  boni  :  narc  ratio  sub  quà  objecli  voluniatis  et 
aciuum  ejus,  est  molivum  ejusdem  voluniatis  ad  aman- 
dum;  atverô  tune  nulla  ratio  boni  liaberet  rationem 
ir.otivi,  quia,  ul  diximus,  objeclum  incognilum  non 

potesl  esse  molivum  voluniatis.  Carentia  ergo  oinnis 

cognitionis  aclualis    non  polest  augere  objeclivam 

perfeclionem  amoris,  sed  potiùs  illam  destruit. 

22.  Dico  tertio  amorem  Dei  sine  prseviâ  cognitione 

non  posse  in  bac  vità  experimenlo  cognosci,  ideôque 

nullum  esse  médium  quo  talis  amor  probabiliter  sua- 

deatur.  Haec  posierior  pars  ab  ipsismet  auctoribus 

contrar'ue  senîenliae  admillilur;  falenlur  enim  i  11  nui 

amandi  modum  esse  in  expertis  incognitum,  etscho- 

laslicos  in  boc  videntur  parvi  pendere  quôd  illum  ne- 

gent  ,  quia  illum  cxperii  non  sunt.  Probatur  eliam 

eadem  pars  à  sufficienli  enumeratione,  quia  nullà  re- 

velaiione  constat  dari  lalcm  amorem, 'nec  ex  communi 

doctrinà  Ecclesiae,  neque  auctoritale  alicujus  antiqui 

doctoris,  i.t  respondendo  ad  argumenta  videbimus, 

neç  ciiam  potest  ratione  ostendi,  ul  ex  bis  qu  •  in 

prioribus  asserlionibus  adduximus,  evidenler  constat. 

Uiule  eliam  doelores   contraria'   senlenliae  ,   solùm 

utuntur  quibusdam  conjecturis  sumptis   ex  mediis 

valdè  extrinsecis,  et  communibus,  qurc  nibil  suadent, 

ut  videbimus;  ergo,  secluso  experimenlo,  nulla  per- 

suasio  relinquilur. 
23.  Probatur  ergo  prior  pars,  quia  si  dùm-aniaïur 


quia  memoi  la  supponit  cognilionem  ejus,  quod  in  me- 
moriâ  relinquilur  ;  nam  memoria  est  recordatio  rei 
cognitae  ;  el  ideô  licèt  aliquid  coram  oculis  noslris  liai, 
si  ad  illud  qon  alleudimus,  quando  Gt,  non  possuipus 
illius  recordari  Al  si  non  maint  memoria  il- 
lius  amoris,  neque  expérimentant  generarj  potest, 
quod  ex  memoriis  gignilur,  nec  de  jllo  amore  loqui 
aliquis  polest  ex  bis  quae  passus  estcùm  necessario 
ignore!  au  laie  aliquid  passus  sit. 

24.  Vidii  boc  Joannes  Gerson  dicto  alpbab.  6(i, 
consider.  6,  sub  lin.  X,  et  ideo  dicit  cura  illo  amore 
quanlùmvis  myslico  simul  esse  posse  cognilionena 
ejusdem  amoris,  et  consequenter  aliquam  cognilio- 
nem Dei,  quia  cognosci l  anima  et  experitur  se  amare 
non  rein  quameumque,  sed  Deum.  Vult  tamen  illam 
cognilionem  esse  direclam  ipsius  amoris  (imô  imuiii- 
vam,  alibi  vocal),  ad  Deum  aulem  lantùm  obliqué  ter- 
minari.  Inde  eiiam  addil  illam  cognilionem  non  pra2- 
cedere  amorem,  sed  ex  illo  sequi  tanquàm  ex  objecto 
pr.esente  ,  et  per  seipsum  mpvenle  inlelleclum.  Imô 
Bonaventura  supra  sentit  lalem  coguitioneni  necessa- 
riô  sequi  ex  illo  amore. 

25.  Si  quis  aulem  rectè  considère! ,  bi  auctores, 
dimi  ita  philosopbantur,  destrmmt  oinnc  appareils 
fundamenlum  sua;  sentenliie,  et  id  quod  asserunt  ad 
illam  luendam,  nullo  experimenlo  probare  possunt. 
Nam  inprimis  jam  falenlur  non  esse  contra  perfe- 
clionem myslicae  Iheologia?.,  quôd,  dùm  volunias  aclu 
amai  D  uni  cum  quanlàcumque  perfectione  possibili 
in  hàe  vità,  intellecius  aclu  cognoseat  abquid,  et  ali- 
quo  modo  perlingat  usque  ad  Deum  ;  eur  ergo  non 
polerit  esse  cum  lolà  illà  perfectione  amoris  direct» 
contemplalio  et  cogitalio  ip.-ius  Dei?  Quin  potiùs  bacc 
cogilalio  de  ipsomet  Deo  meliùs  conjungilur  cum 
ipsius  amor.-,  quàm  cogilalio  vel  cognitio  ipsius  amo- 
ris :  nain  bac  est  cogilalio  rei  avala1  ,  qiue  per  se 

j  non  conducit  ad  lalem  amorem.  Imô  conlingit  ul  cùm 
\  anima  fertur  in  Deum  per  amorem,  si  occupaturcirca 
seipsam,  et  circa  suosactus,  quasi  refleclendo  supra 
illos,  et  cogilando  quid  agat,  distrahatur  el  lepescal 
in  amore  Di  i.  Alverô  altéra  cogilalio  .  quae  directe 
lendit  in  Deum,  non  dislrahit  voluntatem  ab  amore 
ipsius  Dei,  sed  potiùs,  quantum  est  de  se,  illam  secum 
rapit  cl  conjungil  Deo.  Deiudc  si  experienlia  ipsa  (ut 
possil  experientia)  oslendil  cognilionem  aliquam  Dei 
simul  esse  cum  amore  myslicaj  iheologia',  quœiiam 
experienlia  osiendere  potest  illam  cognilionem  non 
lendere  directe  in  Deum,  sed  obliqué  el  per  amorem? 
Quis  enim  aflirmarc  audebit  se  experiri  illam  cogni- 
tionem  non  esse  ante  amorem,  sallem  ordine  nature 
el  causalitalis-,  sed  potiùs  resultareex  amore?  Profe- 
clô  ii"ii  esi  talis  bujusmodi  ordo  vel  babitudo,  m  sub 
experieuliam  cadere  possil ,  sed  ratione  invesligan- 
diim  hoc  est ,  cùm  per  fidem  non  sil  revelalum.  Et 
el  i  aderc  >vA>  experienliam,  proteelà 
i  summa  altenlio  et  subtilissima  reflexio  necessaria  eral 
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ad  percipiendum  illum  ordineîn;  al  hoc  rcpugnatcum  1!  tenebris,  unde  siatim ibidem vocat:  Supèrsubstantiafem 


là  elevatione  el  suspensione  mentis  in  Deum,  quae 
in  boc  gradu  mysticae  theologiœ  exaggeratur.  Meritô 
crgo  dicimus  non  posse  verisirailiter  ullam  experien- 
tiain  adduci  in  favorem  lalis  modi  amandi  Deum  sine 
ullà  praevià  cogitatione  aetuali  ipsiusmet  Dei. 

26.  Dices,  viros  sanctos  et  ilhimiiiatissimos ,  de 
quorum  fide  dubitari  non  potest,  hujusraodi  experien- 
tiam  aflirmarc,  ut  Bonavenluram,  Gersonem  et  Hu- 
gonem  de  Palmà,  quem  ipse  refert ,  et  Henricus  de 
Balibis,  quem  eliam  referont.  Respondeo  primo  ibr- 
tassè  nullum  eorum  loqui  de  seipso,  sed  priions  qui 
hoc  asseruit  forte  ita  intellexit  Dionysium,  et  credidil 
illum  pcr  experientiam  fuisse  locutum ,  posleriores 
vcrô  doctores  similiter  putârunl  non   solùni   Diony- 
siuni,  sed  eliam  Bonavenluram,  vel  (quicumqne  fuit 
priorhujus  sehtentiae  aucior)  eam  experimento  didi-  | 
cisse.  Deinde,  cùm  ceriuin  sit  eos  non  fuisse  locutos 
contra  menlem,  fieri  nibilominùs  potuit  utputarent  se 
expcriri  quod  rêvera  non  experiebantur.  Quid  enira  j 
mirum  quôd  in  lam  spiriluali  el  abdilà  experienlià  po-  a 
t.ierit  intervenire  dcceplio?  Et  forlassè  (quod  valdè 
snspicor)  non  lam  in  re  ipsà  quàm  in  modo  expli-  ) 
candi  illam  decepli  sunt.  Quod  respondendo  ad  eo- 
rum fundamenla  commodiùs  explicabo. 

27.  AdDionysium,  quem Bonaventura adducit,  re- 
spondeo, non  loqui  in  illo  sensu  :  cùm  enim  in  cap.  1 
de  mysticâ  Theologiâ  monel  Timotheum  derelin- 
quere  sensus,  et  inlellectuales  operationes,  et  sensi-  j 
biliaet  inlelligihilia  omnia,  etc.,  non  monet  ut  nihil 
onminôcogitet,  aut  intellcctu  conlempletur  :  nam  hoc 
esset  conlrarium  fini  ah  ipso  intento,  quem  bis  verbis 
proponit  :  Tu ,  Timolhee  charissime,  intenlissimâ  con- 
tuendis  spectaculis  myslicis  exerciintione ,  sensus  lin- 
que,  etc.  ltaque  ut  possit  inlentissimè  conlueri  (utique 
Deum  eo  modo  quo  in  hàe  vilâ  potesi  conspici,  scïli-  ! 
cet  pcr  spectacula  myslica),  monet  eum  linquere  sen- 
sihilia  el  inlellectuales  operationes.  Non  ergosub  liis 
bperalionibus  comprehendit  illam  Dei  inluilionem , 
sed  negoliaiionem  intellectûs  ad  cognoscendum  Deum 
ex  his  quae  infra  illum  sunt;  hœc  enim,  ut  pulo,  in- 
telligit per  sensibilia  et  inlelligibilia  omnia,  etc.; 
atque  ita  concludil  :  Ut  illi  jungaris,  qui  super  omnem 
substantium  omnemque  scientiam  est,  ignotè  pro  viribus 
teipsum  in  tend  eus.  Vultcrgo  ut  auferatur  omnis  animi 
solliciludo  adeoncipiendum  Deum,  vel  prout  in  se  est, 
vel  secundùm  aliquem  conceptum  proprium  positi- 
vum  ejus,  et  quod  mens  quiescat  in  cogitatione  cujus- 
dam  eminenliae  ineffabilis,  quœ  pernegalionespoliùs 
quàm  per  aflirmaliones  concipienda  est,  et  hoc  ap- 
pellal  ignotè  conjungi  Dei),  ut  supra  declaravi. 

28.  Non  enim  intelligit  ignotè,  id  est ,  sine  ullà  co- 
gitatione; nain  inluitus  mentis  non  c^-i  sine  cogita- 
tione, sed  intelligit  raodum  illum  concipiendi  Deum, 
negando  potiùs,  quàm  afûrmando  aliquid  de  illo,  et 
confuse,  el  suh  ralione  cutis,  quod  noii  c  t 
eorum  quae  videnlur  vel  intelligunlur,  sed  eminenliùs 
omnibus  illis ,  illum  apprehendendo.  El  boc  solet 
Dionysius  vocare  cognoscere  Deum  in  caligine  et  in 


divinœ  caiiginis  radium  ,  et  siatim  reprehendit  eos  qui 
putant  posse  scientiâ  suà  illum  assequi,  qui  posuit  tene- 
bras  lalibulum  suum.  Adjungitque ,  licèt  perfeeliones 
possint  affirmarî  de  Deo ,  eliam  esse  praedicandas  de 
illo  negadiones,  quae  non  adversantur  afiirmationibus , 
sed  oslendunt  Deum  super  omnia  esse.  Et  in  eodem 
sensu  dicit  inferiùs  illis  veraciter  lucere  Deum  qui  im- 
pura  omnia  et  pura  trmisiliunt ,  omnemque  omnium  san- 
ctarum  summilalum  ascensum  transcenduni ,  cunctaqu 
divina  lumina,  et  sonos,  sermonesque  cœlestes  déféren- 
tes, caliginem  subeunt,  ubi  veraciter  ille  est  supra  omnia. 
Profeclô  si  hujusmodi  hoininibus  veraciter  lucet  Deus, 
non  carent  omni  cognitione  illius;  unde  ingredi  cali- 
ginem non  est  privari  cognitione,  nec  illa  caligo  cx- 
cludit  lucem,  sed  haec  lucet  quasi  in  caliginoso  loco. 

29.  Hanc  etiam  cognitionem ,  ut  cap.  pnecedcnli 
dixi,  solet  vocare  Dionysius  ignoralionem.  Sicque  in- 
telligitur,  quod  in  fine  ejusdem  primi  capilis  suhjungit  : 
Tum  verb  ipsa  quoque  visibitia  atque  intellectualia  eon- 
templatur  loquens,  ingreditur  ignorationis  myslicam  pro- 
fecto  caliginem,  in  quà  omnia  scienliœ  et  cognitionis 
preesidia  terminons,  totus  in  eo  fit  ;  penitus  aulem  ignoto 
scienliœ  omnis  et  cognitionis  vacatione ,  prœstantiori 
modo  conjunctus.  Ubi  dùm  scientiam  et  cognitionem 
excludit,  de  scientiâ  propriè  loquilur  et  de  cognitione, 
prout  dicit  conceplionem  propriam  rei ,  prout  in  se 
est  aliquo  modo,  non  lamen  excludit  omnem  aclum 
intellectûs,  nam  ille  ingressus  et  conjunclio  mentis  in 
Deum,  de  quâ  loquilur,  non  est  peramorem  tantùm, 
sed  per  cognitionem.  linù  de  hàc  praccipuè  loqueba- 
lur,  unde  bis  verbis  tolum  caput  concludil  :  Et  eo 
quoque  ipso,  quod  nihil  cognoscit ,  supra  sensum  men- 
temque  cognoscens.  Et  apei  tins  siatim  cap.  21  Ad  liane, 
inquit ,  nos  per  lucidam  limpidissimamque  caliginem 
admitli  oramus ,  et  per  visùs  scientiœque  privalionem  vi- 
dere,  ac  scire  eum  qui  aspectum  omnem  scienliamque 
transcendit.  Est  enim  mirabilis  hacc  Dionysii  tbcologia  ; 
videlur  enim  simul  contraria  el  contradictoria  pro- 
ferre ,  nec  mirum,  quia  paulô  antea  dixerat,  ut  re- 
luli ,  negationes  non  esse  affirmationibus  contrarias , 
quia  termini  in  diverso  sensu  accipiuntur.  Unde  suh- 
jungit :  Et  hoc  ipsum  non  videre  et  non  scire ,  est  ve- 
raciter videre  ac  scire ,  et  eum  qui  subslantià  superior 
est  super substantialiter  ex  omnium  quœ  sunt  ablationc 
celebrare.  Quod  in  toto  illo  capite  manifesté  prosequi- 
lur  ;  et  Vercellensis  in  suà  paraphrasi  ita  inlerpreta- 
lur,  nec  magis  potest  pro  contraria  sententià  citari , 
quàm  ipse  Dionysius,  quem  expositores  quos  videre 
potui,  Linconiensis ,  Ambrosius  Orator,  et  Marcilius 
Ficinus  non  aliter  intelligunt. 

50.  De  verbis  autem  quae'ex  capite  7,  de  divinis  No- 
minibus  affenmlur,  salis  diclumestquaest.  prrecedenti  ; 
non  enim  vocal  Dionysius  sapienliam  stullam,  irratio- 
nabilem  vel  amentem ,  quia  sit  amor  et  non  cognitio; 
nam  licèt  sapienlia  ab  amore  habcat  dulcedinem  et 
g  saporem  ,  unde  sapienlia  dicta  est,  subslantiam  tamen 
suam  in  intellcctu  habet.  Videlur  autem  Dionysius 
àllusisse  illo  modoïoquendï  adverba  Pauli  :  Quod  stth 
i 
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Itum  est  Ihl ,  sapienlius  est  Iwminibus,  1  Corinth.  I; 
ubi  eliam  lidei  praedicationera  vocat  slulliliam  prœdi- 


calionis,  id  est,  quam  mundus  slulliliam  putat,  juxla 
ilhul  :  Judœis  quidem  scandalum  ;  genlibus  autetn  stul- 
tii'um  Sic  ergo  potuit  eliam  Dionysius  vocare  sapicn- 
liara  stultam,  irralionabilem  et  araenlera,  utique  cxi- 
siimalione  illorum  hominum  ,  qui  neseiunt  quomodù 
in  hàc  vilà  sit  cognoscendus  Dons.  Yel  certè  ,  sicut 
d\\\{ ,  hoc  ipsum  non  videre,  esse  maximum  videre, 
iia  vocal  sapienliam  stullam,  irralionabilem  cl  amen- 
lein ,  non  privative,  sed  négative,  cl  non  negatione 
cxcellentissimac  perfeclionis .  sed  negatione  inférions 
pcrfeclionis  ;  mule  reelè  I).  Thomas  ibi  lcct.  2  :  Divùia 
sapienlia  ,  inquit ,  laudaïur  excellente)-,  sicut  irrationa- 
bilis ,  in  quantum  excedit  ralionem  ,  et  sicut  amens ,  in 
quantum  excedit  mentent ,  et  sicut  stulta,  in  quantum  ex- 
cedit habituai  mentis,  scilicet  sapienliam  liumanam. 

31.  Addc  in  his  verbis  loqui  Dionysium  de  sapienlia 
iucrcatà.  Possunt  lamen  accommodai-!  eliam  dono 
^apiemi.e  Spiritûs  sancii ,  et  fidei  divinoc,  habenlque 
eamdem  inlerprelaiionem.  Jfuxta  quam  intelligitur  illa 
régula,  quam  ibidem  tradil  Dionysius,  dùm  ait  :  So- 
lemnc  tlieoloijis  est ,  passione  reciproeà  in  Deo,  quee  sunt 
privationis ,  asserere.  Juxla  quam  idemmel  Dionysius 
capile  1  ejusdem  libri,  cl  cap.  3  et  3,  de  myslicâ 
Theologiâ  dicit,  Deum  omnia  esse  quai  sunt,  et  nihil 
esse  eorum  quœ  sunt.  Quà  régula  ulilur  eliam  Dama- 
scenus,  1  de  fide,  cap.  4,  el  Bocibius,  lib.  de  Trinit., 
dùm  negat  Deum  esse  subsiantiam,  et  Basilius,  lib.  5 
contra  Eunomium  ,  dùm  negat  esse  in  Deo  generatio- 
ncni ,  nimii  uni ,  quia  gênera lio  Dci  est  supra  omnem 
nobis  nolam  generalionera.  Indicat  eliam  Auguslinus, 
lib.  J  de  Trinit.,  cap.  10,  in  line,  dùm  scnlil  vix  posse 
aliquid  propriè  de  Deo  dici  oie  lmmano.  Ad  hune  ergo 
modum  sapienlia  Imjus  vitoc ,  quà  Deus  hoc  modo  co- 
gnoscitur,  polest  dici  non  sapienlia ,  quia  est  supra 
omnem  sapienliam  humanam  ,  vel  è  contrario  potest 
dici  non  sapienlia  respeclu  illius  sapienliac,  quà  Deus  |J!  aliam  viam  illum  allingal,  eique  conjungatur;  hoc 


amorc  quam  cognilione  ,  negatur  i  onsequentia.  Alio- 
<jni  probarel  etiam  ab  ipsis  scraphinis  et  aliis  bealïs 
priùs  amari  Deum  quàra  videri,  quod  esset  dictu  ab- 
surdissimum,  cl  c  nlra  onines  tbeologos.  Item  aliàs 
eliam  Deus  ip^e  piins  se  amaret,  quàm  comprehen- 
derel;  essët  enim  eadem  ratio,  el  ila  processio  S|.i- 
riiùs  sancti  esset  prior  quàm  processio  Filii.  Ad  sum- 
mum ergo  polest  ex  illa  appellationc  seraphinorum 
inferri ,  vel  conjectari  perfectiorem  esse  amorem  in 
palrià  ipsà  visione,  quod  sub  quacsiionc  versalur.  Et 
neque  hoc  etiam  ride  inferiur,  sed  solùm  \cl  nomen 
illud  esse  positum  more  hominibus  accommodato  ex 
illa  proprietaie  qu;c  in  nobis  viatoribus  perfeclior  i  si , 
vel  certè  quia  exccllentia  amoris  supponil  exccllenliam 
visionis,  ideù  inde  fuisse  serapbim  nominata.  Quamvis 
non  ab  amoré,  sed  ab  ardore  dicta  sint,  lanquàm 
iguila,  in  igné  autem  non  solùm  calor,  sed  i  liam  lux 
perfeelissima  est. 

54.  Ad  lertiam  ralionem  dicimus  inprimis  majorem, 
scilicel  Dcnm  in  liomine  priùs  movere  id  quod  est  sibi 
propinquius,  incertam  esse,  cl  universaliter  loquendo 
non  esse  necessariam.  Ilem  quando  csl  subordinatîo  , 
cl  depondentia  inter  motiones,  parùm  rèfert  propin- 
quitas  ad  Deum,  ut  imam  polentiam  raoveat  absque 
prseviâ  molione  alicrius  poicntiac,  à  quâ  pendet,eliamsi 
remotior  sil.  Id  verô,  quod  in  minori  subsumitur,  se; 
liect  inlelleclum  esse  potentiam  rçmotiorem  à  Dec 
quàm  voluntatem ,  et  gratis  dicitur,  el  in  rigore  falsum 
est.  Nam  sicut  intellectus  priùs  ratione  convenit  Deo, 
quàm  voluntas,  cl  est  quodammodù  magis  essenlialis, 
ita  intellectus  priùs  naturâ  est  in  anima,  et  est  pro- 
pinquior  essentiac ,  et  per  illum  magis  assimilatur  Deo , 
participanlque  imaginem  ejus,  ac  tandem  in  palrià  illi 
inliniiùs  conjungitur. 
33.  Ad  ralionem  quarlam  primùm  dicimus  posse  in 
I  cônlrarium  retorqueri  hoc  modo.  Cùm  homo  mullùm 
!|  distel  à  Deo;  perfecliùs  illum  amabit,  si  priùs  per 


seipsum  agnoscit,  vel  eliam  quà  à  beatis  videtur,  t- 
sicut  crealura;  comparatione  Dei  dicunlur  non  eliam  -j 
more  Platonico,  referente  Augustino,  8  de  Civitaie,  j 
cap.  11. 

7yl.  Ad  i  aliones  Bonavcnlurx  facilis  csl  responsi  i. 
Ad  primam  respondelur,  negando  majorem  universa- 
li;er  inlellectam,  nimirùm  ea  quac  sunt  posterîora  in 
I>co  priùs  à  nobis  parlicipari;  alioqui  etiam  Spirilus 
sanctus  priùs  amari  debercl  quàm  Filius,  vel  Pater,  et : 
priùs  deberel  i   gnosci  Filius ,  quàra  Pater  .  et  priùs 
cognoscendus  esset  Deus,  ni  trinus,  quam  ul  un 
amans,  quàm  inlelligcns ,  el  similia  quac  plané  al. sur. la 
s'i.t.  Quôd  si  major  illa  non  intelligitur  universaliter, 
nihil  ex  cà  concludi  polesl,  et  reverà  ila  esl,  pi 
lim  quando  comparalio  lit  inter  modos  atliiij 
Deum,  qui  babent  inter  se  am  subordinalio- 

ncm  ,  et  dependenliam  ,  ut  m:hl  cognilio  el  amor,  ad 
quam h'ahiludinem  immulandam,  imperlinens  omninô 
est  ordo  originis  inlcr  divii 

33.  Ad  secundam  ralionem,  in  quà  ex  eo  quôd  ordo 
Seraphinorum  est primus ;  infcrlu    !•  i     i 
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autem  faciet,  si  priùs  de  ipso  cogitet  per  inlelleclum  ; 
ergo  ut  in  contemplatione  amor  perfectus  sit,  débet 
praire  intellectus.  Deinde  rem  ipsam  explicando  fale- 
mur,  amorem  posse  mullùm  juvarc  ad  perfectioncm 
cognitionis  Dci ,  et  quoad  boc  etiam  confiteraur,  amo- 
rem quodammodo  habere  primarias  partes  in  Ih 
già  myslicâ  ,  posseque  mullùm  impediri  amoris  ardo- 
rem ,  si  perfeclio  cognitionis  extra  ipsura  quacralur. 
Nibilonnnùs  lamen  necessarium 

■i  praecedal ,  in  quà  amor  lùndelur 
omni .  ;•"  mnl  bn  riter  d<  «  larai i  ex  I  diclis. 

Quia  contemplalio  perfl  cla  ex  |  pra- 

cipuè  consistât  i.i  simplici  intuilu,  el  pond  iralione  ali- 
<  ujusveriiatis  divi  illius, 

et  aliis  affectibus  ad  volunlalem  pertinentibus.  I 
qui  ad  hune  >t.itu,ii  <  ontemplatii 
solli  :ilus  de  inquin  ndà  inajorj  I  I  de 

I        iendâ  unionc  ad  ipsum ,  quac  prim  ipal 
cbaritalem  et  volunlal 

golio  et  in  statu  viac  primarias  habet  p  lenex 

hoc  ipso  alïectu  curo  dclceuuiouc  et  i    i  lulce- 

»8 
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dinc,  que  illum  comitatur,  seqmtur  in  inteUectn  inii-j|  potest;  anus  est  an  possit  inteîiectus  opertri  in  con- 


mior  quœdam,  et  stio  modo  clarinr  cognilio  illiusmel 
veritatis  quam  intellcctus  contemplatur,  quœ  ex  ipsis 
afleciibus  quos  anima  in  se  experitur,  necessitate  qnâ- 
dam  sequitur  absque  mentis  disiraciione  vel  sollicitu- 
dine,  et  ita  perficitur contemplatio  peTamorem  ,  qn  d 
prœcipuè  videnlur  voluisse  Bonaventura  et  alii;  non 
fuit  laineii  illis  necessarium  dicere,  aut  exislimare, 
amorem  illum  sine  prarvià  cogilalione  Dei  subsisiere. 
Ad  alios  auctores  satis  jam  responsum  est. 


CAPUT  XIV. 

Possitne  subsisiere  in  hitc  rità  perfecla  contemplatio  sine 
operatione  Sensûs  ? 

i.  Explicuimus  proprias  mentis  operationes,  in 
quibus  verè  ac  substajitialiler  contemplatio  consistil  ; 
superest  ut  de  operatione  sensuum  dicamus,  quatenùs 
sattem  potest  talis  operalio  in  usu  mentalis  orationis 
inveniri ,  juxta  illud  Psal.  83  :  Cor  meum  et  euro  mea 
exsullaverunl  in  Deum  vivum.  Quouiam  verô  in:  arlein- 
feriori duplex  est  operatiocum  proportione  respondens 
inlellectuali ,  seilicel  cognîlionis  el  appelitùs,  ideô  de 
ulràquc  dicendum  esl;  priùs  verô  de  cogniliom 
mus,  quae  est  eliam  prior.  E?t  autem  in  pncsenii  no- 
tanda  differenlia  inter  sensum  et  appelilum  quôd 
sensus  in  generali  dislinguilur  in  sensum  interiorem 
et  exteriorem;  appelitùs  verô  non  ita  dislinguilur,  sed 
sequitur  lanlùm  sensum  interiorem.  Cujus  ratio  est 
quia  sensus  quoad  cognilionem  polesl  immutari  ab 
objectis  sensibilibus ,  vel  immédiate,  et  hic  sensus  di- 
cilur  externus,  vel  lanlùm  medianlc  priori  sensu  ab 
ipso  sensibili  proximè  immutalo,  el  hic  esl  sensus  in- 
térims. Alveiù  appelitùs  non  movetur  immédiate  ab 
abjeclo,  sed  lanlùm  média  cognilioi.e;  cognilio  autem 
sensus  exterioris  non  suflicii  ad  immulandum  appeti- 
tum  sine  judicio  et  cooperatione  inlerioris  sensus  ;  el 
ideô  in  appelitu  non  habel  locum  illa  distinctio,  ; 
quamvis  in  aclibus  ejus  aliquo  modo  reperiatur,  de  quo 
alias. 

2.  Hinc  ergo  fit  ul  quxslio  proposila  intelligi  possit, 
vel  de  operatione  ulriusque  sensus  ,  tain  inlerioris 
quam  exterioris,  vel  de  operatione  allerius  lanlùm 
sensus ,  scilicet  exterioris  ;  nam  è  converso  de  opera- 
tione solius  sensus  interni  non  potest  esse  quaestio. 
Quia  evidens  est  non  posse  sensus  externos  operari 
sine  cooperatione  sensus  inlerioris ,  scilicet  sensus 
communis  seu  phantasiae ,  ut  constat  ex  scienliâ  de 
anima,  et  explicalur,  quia  licèt  objeelum  visibile  sit 
praesens  visui,  et  oculi  sini  aperli,  nullumque  exler- 
num  impedimenlum  interveniat,  si  inierior  altenlio 
pbanlasise  alio  sil  animo  distracla,  nihil  videlur  per 
sensum  :  indigel  ergo  sensus  externus  ad  suum  aclum 
iufluxu,  vel  cooperatione  sensûs  interni.  Quapropler 
si  coniemplalio  sil  ia!is,  ut  non  abstrahal  liomincm  ab 
usu  sensuum  exlernorum,  constat  illam  eliam  non  abs- 
trahere  ab  usu  inlerioris  sensûs.  Atverù  è  contrario 
sensus  intérims  potest  operari  sine  externo;  et  ideù  de 
illo  génère  abstractionis  potest-esse  in  prcesenli  spé- 
ciale quajstio,  Qusc  adhuc  dupliccm  sensum  hal 


templaiione,  nullo  coopérante  sensu  ex  vi  lalis  cor,- 
lemplationis.  Aller,  an  coniemplalio  inielleclûs  iia 
possit  suspendere  omnem  son -uni,  ut  non  solùm  illum 
non  movéat ,  verùm  née  aliquid  aliud  sinat  illum  ope- 
rari, nec  ab  objectis  exteriùs  excitari,  vel  quid  simile  ? 
Priorem  sensum  traclabimuS  in  hoccapite,  posteri©- 
rem  in  sequentibus. 

3.  Quod  ergo  allinet  ad  priorem  quœstionem  in- 
tellectam  dé  omni  operatione  sensûs  inlerni  et  externi, 
dicendum  est  primo  naturaliter  fieri  non  posse  ut  bo- 
ni» in  bac  vilà  rapialur  ad  veram  Dei  conlemplatîo- 
ncm  per  intelleclum  ,  nihil  omn'mô  cooperando  per 
sensum  neque  internum ,  neque  externum.  lia  docet 
D.  Thomas,  2-2,  q.  17i,  art.  -2,  ad  4,  etibi  Cajelânus, 
estque  communis  sentenlia,  sumiturque  ex  illo  Diony- 
sii,  cap.  1  de  cœlest.  Ilieraicb.  :  Impossibile  est  luce- 
re  nobis  divinum   radium  ,  nisi  varietate  sacrorum  véla- 
minum  circumvelatum.  Idem   habel   aperlè  GregoriuS 
Nazianzenus ,   Oraiione  2  de  Tbeolog.  ;  ubi  sic  ait  : 
Queniadmodùm  nullâ  ratione  fieri  potest  ut  quispiam, 
quàlibel  gressum  urgeat,  timbrant  suant  prueti  reat  [quan- 
tum enim  eam  assequeris  ,  tantùm  eliam  illa  semper  an- 
tevertit),  aut  oculus  rébus  in  aspectum  cadenlibus  ,  cilra 
intermediam  lucem  et  aérera  conjungatur ,  aut  natatilia 
animantia  extra  undas  labantur  ,   ita  etiam  impossibile 
est  iis  qui  corporibus  inclusi  sunt ,  sine  corporearum  ac 
sensibitiumrerum  adminiculo,  rébus  iis ,  quœ  animo  ac 
ratione  intelliguntur  omninb  cohjungi  :  semper   enim 
obiler  sensibile  aliquid  incidil,  quanlùmvis  maxime  noslra 
mens  à  rerum  aspeclabilium  contagione  separata  ,  atquc 
in  seipsam  solincta  ,  cum  rébus  cognatis  ,  oculorumquc 
aciem  fugientibus  commercium  habere  conetur.  Funda- 
menium  est  illud  Arislotelis ,  3  de  Anim.  :  Necesse 
est  inteltigentein  phantasmata  speculari;  ex  quo  habc- 
lur  illud  philosophicum   principium  ,  intelleclum  ho- 
minis   coiijuncium  naturaliter   operari    non  posse, 
quin  simul  pbantasia  cooperetur;  u«de  fit  utsiphan- 
lasia  silhesa,  inielleclûs  non  possit  ordinatè  ratioci- 
nari   et  discurrere.  Est  ergo  naluralis  dependenlia 
inier  intelleclum  conjunctum  et  phantasiara  ;  ergo  na- 
luraliier  non  poiest  bomo  naturaliter  élevai  i  ad  con- 
templaiionem  naturalem  intellectualem  sine  coopera- 
tione phanlasiœ.  Naturaliter  autem  dicimus  hoc  fieri 
non  posse,  non  solùm  quia  sine  gratis  auxilio  fieri 
non  potest;  nain  in  hoc  sensu  nulla  vera  contemplatio 
Dei,  eliamsi  sit  cum  conversione  ad  phantasmata , 
potest  naturaliter  fieri ,  cùm  consistât  in  operationi- 
bus  supernaturalibus,  quœ  sinegratiâ  fieri  non  possunl. 
Intelligimus  ergo  eliam  cum  ordmario  auxilio  gratis! 
non  posse  naturaliter  fieri,  id  est,  secundùm  modum 
naturœ  consenlaneum.  Gratia  enim  licèt  elevet  na- 
turam  ad  operationes  supcrnatiiralcs ,  lamen  secun- 
dùm legem  ordinariam  serval  modum  operandi  con- 
f  senlaneum    naturœ,  quoad   fieri   potest,  et  ita  non 
cloval  intelleclum   ad  operalionem   supcrnaluralem, 
nisi  movendo  eliam  phantasiam ,  ut  illi  submmistret, 
proul  poU:st. 

i.  -.ii,  I»,  iiiliilommus  falenlur  ouiiies  Uieulo^i 
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non  implicare  contradiclioncm  elevari  mciiiein  homi- 
nisin  hàc  vilà  ad  hoc  gcnus  contemplation.»,  in  quo 
intelligibile  conlempletur  sine  ullius  sensus  coopéra- 
tionc.  Ratio  à  priori  est  quia  haee  nécessitas  eoopera- 
lionis  phantaskc  ,  dùm  intellectùs  noster  opcralur, 
non  est  tam  cssentiaus  vel  intrinseea,  ut  reptignei 
impediri  divine  virtuie,  eteonfortari  intellectum  ho- 
niiuis  ad  operandum  sine  ullius  sensùs  interni  vel 
evierni  cooperationc;  ergo.  Aniceedens  patet ,  quia 
illa  eooperatio  phanlasiaî  est  realiter  distinct*  ah  ope- 
ratione intellectùs,  et  non  est  causa  per  se  illius ,  sed 
ad  summum  solet  esse  occasio  vel  excitaiio  qnedam 
ex  parie  objecti ,  et  sa-pè  est  potiùs  quasi  effeclus  ; 
nain  po>lquàm  inlellectus  jam  est  inforinalus  specie 
abstractà  à  phanlasmatibus ,  et  illà  ulitur,  secuin  ra- 
pil  iinaginationem  ad  cooperanduni,  neque  alius  ino- 
dus  dependenùe  ihi  excogitari  potest  ;  in  illis  autein 
nullaapparel  inlrinseca  dependenlia,  sed  est  sympa 
thia  qua;dam  naturalis  polcntiarum  ,  quam  Dcus  po- 
test facile  impedire. 

5.  Quod  eliani  inductione  patet  :  nam  inlellectus 
hominis  conjunctus  elevatur  interdùm  ad  claram  Dei 
visionem,  in  quâ  cerluni  est  cooperari  sine  conversio- 
ne  ad  phantasmala.  Imè  signiûcat  D.  Thomas  ,  2-2, 
q.  175,  Ml*  4,  inipossibile  esse  aniinum  videnlis 
Deum  in  corpore  niortali  pro  tune  aliquid  per  sensus 
CTlrrmn  vel  inlcmos  cognoscere,  de  quo  infra  dice- 
mus  :  nunc  enim  nohis  satis  est  in  illo  génère  ele- 
vatiouis  operari  intellectum  sine  cooperationealicujus 
senshs.  Et  hujusmodi  putat  1).  Thomas  fuisse  raptuin 
Pauli  et  Moysis,  et  alii  allribuunt  sanclo  Bencdicto, 
de  quo  alias.  Secundo  contingit  hœc  elevatio  per  con- 
templationem  procedentem  à  scientià  infusa  per  se, 
qualis  fuit  in  anima  Chrisli  ;  et  licèt  non  constet  cerlô 
fuisse  communicatam  allcri  homini  per  modum  ha- 
bitùs,  pie  tamen  credi  potest  aliquam  illius  participa  - 
lionem  fuisse  infusam  B.  Virgini  vel  Joanni  BaplisLe, 
ut  alibi  diximus.  El  mullis  aliis  credibile  est  coinmu- 
nicari,  saltem  per  modum  aciûs,ut  sentit  D.Thomas, 
q.  13  de  Yeiitate,  art.  2,  ad  9,  ubi  ait  banc  elevatio- 
nem  extra  visionem  Dei  claram  ,  inlerdùm  lieri  per 
aiufuas  intelligibiles  immissiones ,  quod  est,  inquit,  piu- 
priumangelorum.  ta  quo  verbo  indicat  illas  esse  im- 
missiones  per  se  infusas  ;  sulxlitque  hujusmodi  fuisse 
soporem  Ad.»',  quando  formata  est  Evade  coslà  ejus  ; 
nam  juxta  Glossam,  Gènes.  2  :  Me  sopor  fuit  e.rtasis 
menti  Adœ  immism,  ut  mens  ejus  particeps  angeliece  cu- 
riœ,  cl  ihtrans  insamluarium  Dei  novissima  intiiligeret. 
An  vero  aliis  prophetis  hic  modns  inlellectualiler  co- 
gnoscendi  et  videndi  divinà  inlerdùm  comniunicalus 
sil,  non  constat ,  satis  verù  nunc  est  quôd  non  repu- 
gnet.  Iinù  tertio  etiam  modo  poiest  hoc  contingece 
sine  infusione  scienti;e  per  Be  infusae  per  solam  ele- 
vationcm  inlellectus  ad  uto.;dum  speciebus  à  sensibus 
acceplis  sine  acluali  coopéra tioœ  phanlasia:  ;  nam 
hoc  eliani  non  repugnarc  probat  ratio  supra  fa<  la,  li- 
cèt de  usu  et  de  tali  divinà  operatione  non  pQnHet. 

G.  Tertio,  addendum  est  hune   modum  etevationis 
cl  contoinplalionis  non  posso  ducerc  originem  pn- 
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priam  et  quasi  physicam  ex  operatione  îpsiusmet  bo- 
miiiis   coopéra nlis  eliani  divinac  gratis.   Probatur, 
quia  illo  modus  operandi  est omninô  supra  naluram, 
h  >n  solùm    quoad  gradum  operationis  ,  sed  etiam 
quoad  modum  operandi  ;  non  ergo  poiest  inchoari  ab 
homine.  Et  declaralur  in  bunc  modum,  quia  licèt  nul- 
la  operatio  supernaturalis  possil  simpliciter  inchoari 
ab  homine,  quia  oportet  ut  iniliunrsit  ex  Deo,  tamen 
postquàm  homo  est  excitalus  per  divinam  graliam  ad 
contemplationem  Gdei,  potest  suo  modo  homo  sese 
applicare  ad  illum  actum,  et  eum  in  suo  génère  in- 
eboarecum  divino  adjulorio.  Non  potest  autem  etiam 
hoc  modo  conari  od  operandum  et  contemplàndum 
divina  cum  abstractions  ab  omnibus  sensibus  etiam 
internis,  quia  quù  magis  attendit  per  iulellecium,  eu 
magis  etiam  per  pbantasiam  cooperalur,  ut  facilior  sit 
intellectùs  applicalio  cl  apprebensio  ;  ergo  nunquàm 
per  hune  modum  operandi  potest  homo  pervenire  ad 
hoc  gcnus  contemplalionis.  Dixit  autem  hoc  esse  in- 
teliigendum  de  propriâ  et  pbysicâ  origine,  quia  mo- 
raliler  cl  per  modum  meriti  poiest   homo  inlerdùm 
ila  cooperari  diviiue  gratiae  ,  modo  sibi  connaturali , 
ut  mercatur  elevari  à  Deo  ad  banc  alliorem  contem- 
plationem ,  sicut  elevalur  inlerdùm  ad  alia  miraculosa 
opéra  facienda.  Sed  in  hoc  etiam  observare  inprimis 
oporiei,  hoc  genus  clevaiionis  vel  intelligentiae,  non 
solùm  petendum  non  esse,  nec  desiderandum,  verùm 
neque  ullo  modo  procurandum  aul  intendendum  per 
propria  opéra,  quia  esset  gcnus  quoddam  vanitaliset 
superbiae,  et  de  se  valdè  expositum  illusionibus  et  de- 
ceplionibus.  Deinde  arbitrer  hoc  genus  gralia;  rarissi- 
me concedi ,  uisi  ob  singulare  aliquod  privilegium, 
aul  magnani  ulililatem  publicam,  quia  Deus  suavi  mo- 
do oninia  disponit,  et  non  facilluec  miracula  sine  ma- 
gna causa.  Quapropler  non  est  quod  hoc  genus  con- 
templalionis numerelur  inter  modos  orandi  menlali- 
ter,  qui  usu  venire  soient,  et  ad  praxim  vel  profeclum 
nostrum  con ferre  possunt. 

7.  Quarto ,  prineipaliter  dicendum  est,  si  in  con- 
lemplalione  lantùm  fiai  abslractio  à  sensibus  ext  mis, 
durante  cooperationc  phantasiae,  illam  sine  miraculo 
conlingere  posse  cum  divinà  graliâ  in  altissimà  con- 
templatione.  Declaratur  :  nam,  ut  dicebam,  baec  abs- 
lractio duplex  excogilari  potest  :  unara  actualem  vo- 
co;  aliam  eliani  aptitudinalem.  Prier  est,  quando 
mens  inleriùs  coiiteinplaïur ,  coopérante  phaniasia, 
exleriorcs  autem  sensus  nihil  aclu  senliunt  ;  posterior 
est,  quando  attendente  inielleciu ,  et  seeam  rapiente 
phantasiam  ad  auam  contemplationem,  exteriores  sen- 
SUS  non  mi  uni  nihil  aclu  senliunt  ,  verùm  eiiam  ila 
ligati  sunt ,  ut  nihil  senlire  aui  percipefe  valeanl  . 
etiamsi  à  quolibet  objecto  sensibili  vehementer  im- 


mutentur,  vel  intenlioualiter  vel  mal  irialiter.  De  liac 
posteriori  abstraetioae  dieemus  in  sequeeti  capile,  ' 
iimir  de  priori  lantùm  asserlioneffl  inielliginius. 

8.  Sic  autem  inlellecla  conclusio  facile  piobaïur, 
quia  esl  non  solùm  posstbilis  illa  abstraotM  à  sensibus, 
sed  eliani  est  ordinaria   et  maxime   consona  divinse 

l  coniemplationi ,  imè  ad  illam  quodammoéè  neces-! 
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saria.  Declaralur ,  quia  inprimis  actus  sensuum  ex- 
lernorum  pcr  se  necessarii  non  sunt  ad  actualem 
mentis  operationem  ;  quamvis  eniin  oporleat  ni  illi 
actus  externorum  sensuum  praecedant ,  quoniam 
per  eos  sumunlur  phantasmata,  imô  et  materia 
iaeditalionis  seu  contemplationis  per  eos  applicari 
solet,  lanien,  cura  aciu  mens  interiùs  colligitur,  non 
indiget  actuali  cooperatione  sensuum  externorum  , 
ul  usu  ipso  constat  etiam  in  mcditatione  speculativâ 
cujuscumque  scientiœ  ,  vel  practicâ  consideratione 
arlis  aut  prudentiâe.  Et  ratio  est  quia  sensus  externi 
pendent  ab  actuali  immutatione  objectorum  extcr- 
norum  ;  mens  verô  quoad  suas  internas  acliones  non 
pendet  ab  illà  actuali  immutatione;  et  ideo  Âristoteles 
non  dixitintelleçtum,  cùm  intclligit,  converti  ad  sen- 
sus vel  sensibilia externa,  sed  ad  phantasmata;  non 
est  ergo  in  nosiris  aclibus  mentalibus  lanla  depen- 
dentia  à  sensibus  externis ,  neque  experientia  ipsa 
aliud  nos  docet.  Deindc  operationes  externorum 
sensuum,  non  solùm  per  se  necessarii  non  sunt 
aclualiter  ad  mentis  considerationem  ,  verùm  potiùs 
carentia  earum  liberiorem  relinqiret  animam  ad  mentis 
operationem,  et  è  con verso  interna  mentis  considera- 
lio  abstrabit  animam  ab  lus  actionibus  externis; 
ulrumque  constat  experientia  et  consilio  sapienlûm 
ac  ratione,  quia  vis  anima;  nostrse  limita  la  est ,  et  fa- 
cile per  sensus  distrahitur  et  quasi  dissipalur  ;  ut  ergo 
ad  unam  mentis  considerationem  colligatur,  optimum 
est  claudere  sensuum  fenestras  ,  et  interiùs  lantùm 
medilari.  Elsimililer  è  contrario  cùm  interiùs  anima 
nimiùm  ad  aliquid  attenta  est ,  solet  ila  exteriores 
sensus  relinquere,  ut  praesentia  non  videat  neque  au- 
diat.  Quod  ex  Arislotele  refert  Gerson  tract,  de  Monte 
contemplât.,  cap.  51 ,  ubi  aiia  exempla  de  hoc  refert 
alphab.  71,  bit.  Q.  llinc  Dionysius,  in  myst.  Theol., 
monet  sensus  relinquere  et  sensibilia  omnia  ,  ut  con- 
templetur  Deus.  Idèmque  monet  Gregorius  ,  lib.  5 
Moral.,  cap.  22,  cl  passim  ali-i  sancli ,  qui  de  bac  ma- 
lerià  scribiint.  Hoc  eniin,  uldixi,  non  est  proprium 
perfectaî  contemplationis ,  sed  purae  orationi  mentali 
commune  est. 

CAPUT  XV. 

Vtrum   mentis  conlemplatio  inlerdum  impediat  vi  et 
efficaciâ  suà  operationes  sensuum  externorum  ? 

1 .  Conséquente!'  dicendum  supérest  de  alio  modo 
derelinquendi  sensus  externos,  non  solùm  non  aclua- 
liter, sed  etiam  aplitudinaliler  ,  quia  nimirùm  actus 
externi  non  solùm  non  operantur,  sed  etiam  ila  sunt 
impedili,  ut  née  operari  possint ,  nec  per  externa  ob- 
jecta, quantùmvis  vehemenlia,  excitari.  Et  hic  ,  ut  exi- 
stimo  ,  est  proprius  mentis  excessus,  seu  elevatio , 
qiue  extasis  nominatur,  et  fréquenter  accidit  in  per- 
iectâ  contempla tione,  ut  mox  oslendemus.  Et  de  liàc 
inlelligi  potest  quod  Dionysius  ait  cap.  4  de  divinis 
Nominibus,  quôd  amor  extasim  facit ,  quia  divinus 
amor  abstrabit,  cl  séparai  animam  à  sensibilibus.  Po- 
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î  test  aulem  id  triplicitcr  inlelligi  :  primo  de  sépara- 
tion e  per  solam  intenlionem,  el  hoc  modo  extasis  non 
excludit  actualem  cognitionem  et  usum  sènsîbilium 
rerum,  sed  élevât  intentionem  ,  ut  sciliect,  dùm  quis 
exleiïoi'biis  rebin  et  sensibus  utilur,  tolà  suà  inlen- 
tionc  divinis  rébus  inspieiendis  et  diligendis  vacet, 
id  est,  ut  bis  sensibilibus  solùm  propter  Deimi  ulatur; 
atque  ila  exposuil  D.  Thomas,  q.  5  de  Verit.,  art.  2  , 
ad  9  :  /•.'/  sic  ,  inquit ,  in  extasi  est  quilibet  divinorum 
contemplator et  amator.  Unde  addo  in  bac  extasi  esse 
spiritualem  virum ,  non  solùm  cùm  meditalur  vel 
mentaliter  orat ,  séd  etiam  cùm  extcriùs  operatur  et 
studet;  nam  per  intentionem-onmia  in  Dcum  refert. 
Hic  verô  interprelalio  valdè  lata ,  et  quodammodo 
metaphorica  est. 

2.  Alio  ergo  modo  potest  id  inlelligi  de  abstraclione 
per  actualem  separalioncm  ab  usu  exlernorum  sen- 
suum ,  de  quâ  in  prsecedenti  puncto  locuti  sumus. 
Ulain  enim  extasim  sine  dubio  etiam  facit  divinus 
amor,  quia  quacril  modum  quo  liberiùs  et  quietiùs 
Deo  fruatur,  ad  quod  multùm  juvat  illa  suspensio 
actualis  exlernorum  sensuum.  Unde  Gregorius,  lib.  5 
Moral.,  c.  22:  Ad  contemplanda,  inquit,  interna  riemo 
perducitur,  nisi  ab  hisquœ  exlerihs  implicant,  studiosè 
subirahatur;el  c.20:  Occultalur ,in<\u\l,ul  audial,  et  audit 
utoccuttelur,  (juin  et  subtracta  à  visibilibus  invisibilia  con- 
spicit,  et  repleta  invisibilibus  visibilia  perfectè  contemnit. 
Hanc  etiam  extasim  videtur  describere  Bonaveniura, 
tomo  2,  tractat.de  septem  Gradibus  contemplât., 
cùm  ait:  Extasis  est,  deserlo exteriori  homine,suî  ipsius 
supra  se  volupluosa  quœdam  elevatio  ad  supêrintelle- 
clualcm  divini  amoris  fonlem  :  et  stalim  refert  verba 
Dionysii  :  posselque  facile  illa  descriplio  applicari  ad 
tertium  modum  elevationis  mentis,  quarn  juxta  coin- 
munem  usum  nomen  extasis  signilicat. 

3.  Tertio  ergo  dicilur  divinus  amor  facere  extasim, 
quando  est  ardens,  et  ila  rapit  animam  in  Deum,  ut 
sensus  externos  quodammodo  rclinquat,  ila  ut  nibil 
pei'cipere  valeant,  dùm  illa  mentis  elevatio  durât;  hoc 
aulem  facit  non  quilibet  amor,  sed  valdè  perfeclus  et 
extalicus ,  ut  attigit  Bonaventura  opusc.  de  septem 
[tineribus  œtern. ,  distinct  4,  art.  4,  cum  Bernard© 
libr.  de  Praccept.  et  Dispens.  Est  ergo  dubium  bu  jus 
loci  proprium,  an  hujusmodi  cxlasis  eveniat  in  con- 
templatione  naturalitcr  ex  vi  propriâ  operationuin,  in 
quibus  contemplalio  consistit  ?  In  quo  non  directe 
quaeritur  an  possil.fieri  lanla  suspensio  sensuum  sine 
auxilio  gratià:  ;  nam  si  operationes  ipsse  contempla- 
tionis non  possunt  sine  gratià  fieri,  nec  suspensio 
sensuum  fiet  sine  gratià.  Formalis  ergo  sensus  dubii 
est  an  ex  vi  lalis  operationis  sequitur  naluralilcr  la- 
lis  abslractio  à  sensibus?  simul  tamen  Iraclabimus, 
an  ex  contemplationc  nalurali  yiribus  nature  faelà, 
imô  et  peccaminosà,  possit  sequi  lalis  suspensio  sen- 
suum connaturaliter. 

4.  Igitur  quod  non  sequaUir  naluraliter  extasis  e\ 
contemplationc,  quantùmcumque  perfeelà,  suaderi 
potest,  primo,  quia,  si  sequerelur  naluraliter,  maxime 
sequereliirox  visione  bealifiçâ  conimuuicaia  anima'  in- 
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nom,  hoc  genus  extasia  sequi  possc  exvi  naluralis 
contemplationis,  eliamsi  fiai  per  miI.hu  speculationem 
sine  affeelu.  Hoc  sentit Cajetanus,  el  favcl  ibi  l>  Tho- 


formanli  corpus  mortale;  sed  ex  illà  non  sequitur;  i 
exnullà  contemplalionc  sequitur.  Major,  palet,  quia 
illa  esi  summa  contemplatio ,  el  maxime  videtur  ra-  ; 
pere  tolas  vires  anima:  in  Deum.  Minor  autem  pro-  , 
baïur,  quia  Chrislus  Dominus  habuit  illam  visionem  I 
loto  lemporc  vitae  morlalis  sine  ullà  abslraclione  à 
-  sisibus.  Hem  aniline  beatorum  unila:  corporibus,  non 
habcbunl  suspensionem  à  sensuum  actionibus  ratiouè 
\isionis.  Est  autem  in  cis  eadem  ratio,  quantum  ad 
I    e,  quùd  omnes  vires  anima:  rapiuntur  in  illà  visionc, 
ci  vix  ad  illam  snfficiunt.  Secundo  argumenlor,  quia 
si  vis  contemplationis  possët  naturaliter  ita  suspen- 
dere  sensus  externos,  eàdem  ralione  auclâ  inlensione 
ri  atlentione  contemplationis  posset  suspendere  eo- 
dem  modo  sensus  internus,  non  solùm  ut  non  onc- 
renlur,  verùm  etiam  ut  née  operari  possint;  quod  ta- 
men  est  falsum,  ut  ex  diclis  constat.   Sequela  patet, 
triiia  si  polest  conlemplalio  ita  Ligare sensus  externos, 
ideô  est,  quia  veluli  absorbet  vires  animas,  ut  non 
possil  simul  extra  sentire;  ergo  eàdem  ralione,  cre> 
scente  intellecluali  attenlione  et  affectione,  potest  ita 
absorbere  vires  anima?,  ut  née  inleriùs  sentire,  seu 
pbantasiari  valeat.  Adde,  codem  modo  posse  inferri, 
vi  contemplationis  intensx,  posse  ita  suspendi  vires 
animse  vegciaiiwe,  ul  nihil  operenliir,  ac  proihde  ut 
efficiant  bominem  immortalem ,  si  perpetuô  in  illo 
contemplationis  aclu  perseveret.  Polerit  autem  facile 
perpeluù  durare,  quia  si  corpus  nihil  operatur,  non  est 
undc  faligelur.  Tandem  bine  etiam  sequitur,  seeluso 
ordinc  gralise  posse  hominem  per  vires  naturales  sui 
ingenii  in  extasim  rapi  per  altissimam  speculationem. 
5.  Nibilominùs  probabilius  videtur,  supposilà  gra- 
tià  perfectae  contemplationis,  ex  illà  naturaliter,  seu 
connaluraliter  sequi  pusse  exlasim  saltem  quoad  di- 
clam  suspensionein  sensuum  externorum.  lia  que  lieèt 
lucc  ipsa  suspensio  et  extasis,  iiitcr  dona  gratise  com- 
pulanda  sit,  quia  reverà  sequitur  ex  eflicaciâ  grali  e, 
lainen  connaluraliter  sequitur  ex  priori  gratià  ;   ita 
ul  non  sinl  dua?  gratise  ita  djstinctsc,  ut  non  sint  con- 
nexai  inler  se,  sed  una  ab  alià  naturaliter  profluat. 
lia  sentit  D.Thomas,  2-2,  quccsl.  175,  art.  2,  ubi 
banc  sim  extasim  faciendi  maxime  videtur  altribuere 
vehementi-t  affeclûs;  additvcrô  in  solulione  ad  se- 
cundum,   vebemenliam  aflecluum  causare  extasim, 
qualcnùs  causal  excessum  cognilionis,  quomensad 
iulelligibilia  vehementer  rapilur  aliéna  la  à  sensibus 
Lbi  hoc  eliam  Cajetanus  adnotavit.   Idem  lai 
lensis  Gcn.  13 

1  part. ,  q.  12,  art.  il,  et  alii,  quos  slaiim  referam.  !£ 
Ratio  unica  est  illa,  quia  virlus  anima'  est  finila  , 
;;'; .  irpla  vehementer  in  superioribus,  ac  internis  adi 
nibus,  non  polest  simul  ad  inferiore?,  el  cxlcrnas  de- 
scenderc.  Quai  ratio  solvendo  difficullales  cxplicanda 
inagis  est  et  conûrmanda.  Favct  etiam  cxpcricnlia, 
quai  est  lam  frequens,  ut  indu   ;  esse  connaturalcm 
eflcelum,  el  non  miraculosum,  quia  non  sunl  multi- 
plicanda  miracula  sine  necessilale. 

(i.  Addo  tandem,  propler  objectionem  quamdam 
supra  factam,  el  ad  majorcm  hujiis rci  conQrinalio 


u  Cajetanus  adnotavit.   Idem  latèAbn>      poliùs  illosdeseral;  e 
5,  q.  400,  et  Paradox.  5,  q.  10;  Molina  lan,a>  »,!"l<^ 


mas  dicta  quanst.  17.'.,  art.  1  ''i  2.  iradil  Marsilius  l'i- 
sinus,  lib.  lôdclmmoit.  anim.,  cap.  14,  et  videtur 
colligi  ex  bislorià  dcReslitulo,  dequo  referl  Augu- 
stiniis  1  i  ilr  Civil.,  cap.  24,  quod  ad  ivulum  suum  ra- 
piebalur  ut  quamvis  «  \uguslinus  enim  significat)  non 
omnino  privaliatur  sensationc  exlernà,  lamen  vix  ali- 
quid  seniicbat.  Idem  de  Trismegisto,  ci  Soi  raie,  et 
Plalone  fuervftl  in  conlemplaiione  rcrum  divinarum 
solilos  fuisse  illo  modo  suspendi.  Et  alia  referl  Gcr- 
son  in  opusc.  de  M<  nie  contemplât.,  cap.  31;  AIph.74, 
lilt.  ().  Hœc  autem  nec  divinae  gratise  supernaturali 
cum  fundamento  altribuere  possuraus,  née  facile  sont 
ihemonis  operationi  adscribenda,  quia  lieèt  non  sil 
dubium  quin  possil  daunon  hoc  modo  sensus  h. 
vel  obslruendo  vias  spirituum  animalium,  vel  omnes 
illos  spirilus  in  phantasiâ  relinendo;  tamen  ubi  non 
apparent  signa,  vel  effeclus  operationis  daemonis,  non 
oportet  illi  talcm  effeclum  semper  adscribere.   Ratio 
verô  est  quia  si  anima  loiam  suam  vim  et  attention*  m 
colligat  ad  interiorcs  aclus,  tune  iota  virlus  naluralis 
ojus  iln  occupabitur,  ul  sensibus  ex  ternis  non  alteu- 
dat,    nec  spirilus   ad    sentiendum   necessarios   illis 
ministret.    Confirmatùr  ex  diffcrcnïiâ,    quœ  supra 
ponebalur  inler  intellectum  respeclu  phantasiâ; .  et 
pbantasiam    respeclu   sensuum    externorum  :    nam 
phantasiâ  in  s:, à  actuali  operationc,  non  ita  pendet 
al)  actuali   operatione  sensus  exlerioris,    sicul  in- 
lelleelns   pendet   à   phantasiâ,    Ut  docet  D.  Thomas, 
1  p.,  q.  8i,  art.  7,  ad  2,  cujus  ratio  est,  quia  phan- 
lasia  non  tanlùm  est  capax  cognilionis  inluiliva?,  sed 
eiirun  abstraclivoe,   et  ideô  operari  polest,  quando 
exteriores  sensus  non  possunt  operari,  cl  ita  non 
pendet  ab  illis.   llinc  verô  è  contrario  fit,  ut  quoties 
inlellectus  naturaliter  operatur,  seeum  consequenler 
ferai  pbantasiam  propler  colligaiionem  utriusqne  po- 
lcnii;e  in  eàdem  aiiimà,  et  quia  ex  parte  phanlasiac 
non  est  impedimentum,  cùm  possit  abstraclivè  ope- 
I  rari,  et  alioqui  juvat  intellectum  conjunctum,  ut  facî- 
liùs  p  conceplus  instar  phanlasmalum  for- 

marc.  Ex  hàc  e;go  doclrinâ  sequitur,  ut  inlellectus 
nimiùm  allcndcns  ad  suam  speculationem,  seeum  ra- 
piat  pbantasiam  cum  proporlionatâ  attenlione;  phan- 
tasiâ verô  non  sir  h  rat  seeum  sensus  externos  I 
poliùs  illos  deseral  ;  ergo  polest  illa  altenlio  naluralis 
asis  ab  omnibus  sensibus  exter- 
nis.  Verùmlamcn  b;ç  raliones  solùm  probant  conse- 
cuiiouem  illam  esse  uaturalcm  ex  hypolhesi ,  quùd 
anima  applicct  lolam  suam  vim  ad  inlernam  considé- 
ra lioiicm.  An  verô  possil  ipsa  solà  suâvirlute  nalu- 
rali  ita  vehementer  applicarc  altciilionem  suam  inler- 
nam, n  m  constat.  De  hoc  verô  tlicam  inleriùs. 

CAPI  T  XVI. 

U trùm  sallem  inluitiva  cont  Dei  per  visionem 

:  mi  morlali  liomini  conce&sam  naturâ  suâ  efficiat 
<sim  ne  si  nsibus  exlernis  ! 
I.  lice  (iubilalin  pelitnr  in  prima  ralione dubi tan d 
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in  supcriori  cap.  propositâ,  quce  peculiarcm  liabcl  dif-  f 
l'icultatem,  et  ideô  in  hoc  cap.  cxpedienda  est.  Ergo  I 
prima  sententia  aflinnans ,  per  visioncm  beatam  ahs-  | 
trahi  omninô  animam  ab  usu  scnsuum  in  mortali  cor-  i 
pore.  lia  D.  Thomas,   1   p.,  q.  12,  art.  H,  et  5  con- 
tra Génies,  cap.  Al  et  2-2,  q.  175,  art.  4,  et  sequitnr 
Abulensis,  lib.  2  Paralip.,cap.  1,  q.  18,  ubi  ait,  Mcb 
vaptum  fuisse  Pauluni,  quia  non  poterat  videre  Dtum, 
.*,  sensibus  uti,  et  D.  Thomas  ad  id  declarandum  du- 
plici  ulitnr  principio.  Unum  est  in  omni  opcralione  in 
(|iià  intellectns  humanns  abslrahilur  à  phantasmali- 
buâ  necessariô  etiam  abslrahi  à  sensihus,  quia  intel- 
iectus  humanus  non  convertit*»  ad   sensihilia ,  nisi 
quatenùs  cognoseit  per  species  sumplas  ex  phanta- 
smatibus.  Unde,  qnia  in  Dei  visione  maxime  clevatur 
intellectns  ad  cognoscendum  ahsqne  specie  sumpià 
ex  phanlasmatibua,  ideô  necesse  est,  ut  in  illà  visione  , 
abstrahatur  à  sensibus.  I 
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2.  Si  quis  autem  rectè  considerel  ex  hoc  discursu 
solùm  potest  inferri  abstractio  quoedam,  quam  vocarc 
possunms  negativam,  non  autem  positivai»,  id  est, 
concluditur  optimè  intellectum  conjunctum  ,  si  deve- 
nir ad  videndum  Deum ,  non  indigere  ad  illam  visio- 
nem  usu  alicujus  phaniasmalis,  nec  cooperatione  ali- 
cujus  sensùs  interni  vel  externi  ;  et  banc  voco  ab- 
straclionem  à  sensibus  negativam ,  quia  elevatur 
anima  ad  operandum  inlelleclualiier,  nullo  sensu  ope- 
rante  et  sine  dependentia  ab  il  lis .  Quod  verissimum 
est,  non  solùm  in  s-cicnlià  beatâ,  sed  etiam  in  scien- 
tià  infusa,  ut  de  anima  Christi  Domini  alias  diximus. 
Non  prohatur  autem  illo  discursu,  quôd  ex  vi  lalis  elc- 
vationis  maneathomo  ligalus  sensihus,  ita  utnihil  per 
illos  sentirc  valeat,  dùm  intellectns  visioni  Dei  inten- 
tus  est;  quam  ego  voco  positivam  absiraciionem,  seu 
suspensionem ,  qiuc  longé  diversa  est,  et  plus  requi- 
rit.  Nam  licèt  illa  visio  non  indigeat  sensibus,  potest 
illos  permittere  suos  actus  operari,  nec  ex  eo,  quôd 
eis  non  indigeat,  sequitnr  per  locum  intrinsecum  quôd 
eos  liget,  ut  in  usu  etiam  scienlice  infusae  videre  li- 
ce t. 

3.  Fortassè  ob  banc  causant  addit  D.  Thomas  aliud 
principium,  scilicet  intellectum  hominis  elevatum  ad 
visioncm  divinoc  essentioc ,  ita  applicari  ad  aclum  il- 
lum  totà  intenlione  animas,  ut  lotaliter  feratur  in 
Deum  ,  nihilque  aliud  inlelligere  ex  phantasmatibus 
possit,  inde  enim  fit,  ut  non  possit  etiam  tune  uti  sen- 
sihus. Quv  doctrina  videtur  esse  consentanea  Augu- 
stin, variis  locis  docenti,  Paulum  licèt  videril  Deura  in 
corpore  mortali  dici  potuisse,  lune  in  illo  non  vixisse, 
quia  ita  eral  anima  in  corpore,  ut  non  posset  actua- 
liter  vivere  utendo  sensihus.  Ita  hâbet  Epist.  112,  c. 
12,  et  lib.  12,  Gènes,  ad  lit.  c.  27  et  28,  55  et  5G. 
Ralio  verô  est  quia  virlus  finita,  si  Iota  ad  unum  ac- 
tum  applicetur,  nihil  aliud  potest  simul  efficcre,  sed 
virlus  anima?  éleva  ta?  ad  visioncm  Dei,  tola  occupatur, 
et  quasi  ahsorhetur  in  illo  actu,  vixque  ad  illum  suf- 
ficil ,  ergo  non  potest  ad  alios  acîus  scnsuum  externo- 
rum  ,  vel  intomonim  applicari  ;  non  potes*  autem  sen- 


lire  sine  acluali  applicationc  su»  virtutis,  et  altcn- 
tione;  ergo. 

A.  Sed  hic  discursus  magnas  palilur  difficultatcs. 
Nain  inpiiinis  sequilur  Christum  in  mortali  vità  non 
potuisse  uti  sensihus,  sine  speciali  miraculo.  Idcmque 
sequitur  de  hominihus  boatis  animo  et  corpore,  quia 
licèt  in  illis  corporibus  fiât  redundantia  ex  visione 
beatà,  ut  D.  Thomas  respondet  ,  tamen  baec  est 
redundantia  glori;e,  non  nature  ;  et  ita  fit,  bcatos  non 
posse  per  corpora  exercere  operationes  scnsuum,  ut 
naturales  sunl,  sed  solùm  per  virtulem  gloriîe,  quod 
videtur  inconveniens.  Et  prœlerea,  cùm  illa  redun- 
dantia in  corpus,  impedita  fuerit  in  Christo  pro  statu 
vitra  mortalis,  fil  ut  in  illo  operationes  scnsuum  esse 
non  potuerint,  nec  per  gloriam,  nec  per  naluram,  sed 
alio  speciali  miraculo,  quod  majus  videtur  incommo- 
dum.  Prraterea  sequilur,  neque  angelos,  neque  vi- 
dentes  Deum  posse  naturalitcr  babere  actus  natura- 
les scicnliœ  ant  cognilionis  intelleclualis.  Nam  ralio 
facta,  si  efficax  est,  probat  ita  absorberi  mentem 
beatam  illà  visione,  ut  ad  illam  applicet  tolam  inten- 
lionem  et  activitalem  suant,  ergo  nullam  inferiorem 
aclionem  prraslare  potest  sive  sensus ,  sive  in  telle - 
ctus  ;  nam  ralio  eadem  est,  imù  forliùs  probat  de  ac- 
libus  inlelleclûs,  qura  àvirtntc  intelligendi  propinquiùs 
proficiscunlur. 

5.  In  hoc  puncto  aliqui  censenf,  D.  Thomam  non 
fuisse  loculum  de  abstractions  à  sensibus  positiva, 
ut  ita  dicam  ,  sed  négative  tantùm,  id  est,  men- 
tem hominis  non  posse  elevari  ad  videndum  Deum  , 
quin  in  ipsâ  visione  abstrahatur  ab  usu  scnsuum  ,  id 
est.  quin  ipsa  visio  non  fiât  per  usum  sensuum,  nec 
illius  ope  indigeat;  non  verô  affirmarc  D.  Thomam, 
visioncm  illam  necessariô  abstraherc  animam  ah  usu 
acluali  sensuum  circa  omnia  alia  objecta.  Sed  banc 
expositio  locum  non  habet ,  tùm  quia  D.  Thomas  1 
p.,  d.  art.  11,  lacitè  excipit  Ghrisium  Dominum,  dùm 
reslringit  sermonem  ad  purum  homincm  ;  lum  cliatu 
quia  excipit  animam  videntem  Deum  in  corpore  glo- 
rioso,  tum  denique  quia  in  solutionc  ad  secundum  fa- 
telur  per  miraculum,  posse  aliud  ficri.  Al  si  loquere- 
tur  formaliter  de  usu  sensuum,  seu  de  solà  ahslra- 
ctione  négative,  sic  necessaria  esscl  talis  abstractio, 
etiam  de  poleniià  ahsoluta,  quia  ut  videatur  Deus  per 
sensus  corporis,  nullo  modo  lieri  potest,  nec  per  mi- 
raculum ,  nec  in  corpore  glorioso  ficri  potest ,  nec  in 
Christo  faclum  fuit.  Adde ,  D.  Thomam  expresse  di- 
cere,  necessarium  esse,  ut  anima  vidmtis  Deum  se- 
parelur  à  corpore,  vel  per  rnortem ,  vel  per  raptum  à 
sensibus,  et  ab  omni  eorum  opéra  tione. 

6.  Alii  ergo  exponunt  loqui  D.  Thomam  secundum 
legem  ordinariam ,  non  de  potenliâ  absohitâ,  qua3  ex- 
positio non  répugnai  verbis  D.  Thotnœ;  sed  oporlel 
considerare  aliud  esse  dicere  quôd  juxla  ordinariam 
legem  non  datUr  illa  visio  inielleclui  conjunclo  cor- 
pori  mortali ,  aliud  verô  quôd  si  delur  ex  dispensa- 
tione,  necessarium  sit  etiam  ex  loge  ordinarià  seu 
connalurali  hominem  illum  ahstrahi  à  sensihus,  non 
solùm  quia  operaiio  sertsûs  nihil  conducere  potest  :»<l 
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illam  visionem  ,  nec  per  eam  exr itai  i  (quod  est  cla-  | 
rum),  scd  etiara  quia  ex  naturâ  rei  simal  esse  non 
potest  cura  illlà  visione.  Priori  modo  ccrlissima  est 
il':i  lex  ordinaria,  et  salis  expressa  in  Scripturâ:  Non 
videbit  me  homo,  el  vivcl,  Exod.  53  :  Quem  nen  o  ho- 
mimim  videl,  sed  nec  uidere  potest,  \  Timolh.  (i.  Al  D. 
Thomas  loquitur  apertè  in  posteriori  sensu,  imôex 
hâc  posteriori  lege  seu  necessitate  conatur  reddere 
rationem  prions.  Contra  hune  verô  sensum  videntur 
procedere  rationes  factae,  et  ostendere,  licèl  infundere 
lalem  visionem  homini  mortali  sit  praeler  ordinariam 
legem,  nibjlominùs,  faclà  semel  illà  graliâ,  ex  illà 
non  sequi  ex  naturâ  rei  absiractionem  à  sensibus,  sed 
manere  animara  sic  videntem  Deum  œquè  expeditam 
ad  omnes  acliones  suas  nalurales  lam  intellecilîs 
quàra  sensuum  et  inferiorum  potentiarum,  ac  si  nihil 
omninô  operaretur. 

7.  Alque  hanc  parlem  indicavit  Ludovicus  Molina , 
prima  pari.,  quaesl.  1-2,  art.  11,  ubi  ait  visionem  divi- 
ns essenlise  suâpte  naturâ,  neque  indigere  si  p  ratione 
animas  à  corpore,  neque alienatione  à  sensibus;  quin 
potiùs,  ait,  essel  miraculum,  quôd  quis  in  carne  di- 
vinam  essentiam  videret,  et  uli  non  posset  sensibus. 
Ratio  ejus  est  quia  lumen  glorix  esi  principium  ope- 
randi  superioris  ordinis,  et  élevai  intellecium  homi- 
nis  ad  operandum  omninô  spiritnaliter  el  independen- 
ter  à  phantasmatibus,  quia  visio  divinae  essentiœ, 
nec  potest  ducere  originem  à  phantasmatibus,  nec 
phanlasia  potest  cooperaiï  illi  visioni;  ergo  visio  bca- 
tifica  perse  non  impendit  usum  sensuum  inlernorum, 
ac  proinde  neque  externorum ,  sed  lam  libéra  manet 
anima  ad  utendum  suo  corpore  videndo  Dcum ,  ac  si 
non  videret. 

8.  Ad  liane  verô  rationem  dici  potest  animam  vi- 
dentis  Deum  non  abslrahi  à  sensibus  propter  di  p  n- 
deniiam  visionis  à  phantasmatibus,  sed  propter  de- 
pendenliam  illias  visionis  ab  i,  s  miel  inlelleclu  ,  el  ab 
attenlione  ipsiusmet  animai.  Nam  cum  potenikc  s  n- 
silivae  in  eàdem  anima  cum  inlelleclu  radiccnlur,  ni- 
mia  intentio  ad  opus  intelleclûs  impedit  attenti 

ad  opéra  sensuum  ,  quia  eliam  illi  indigent  acluali  ani- 
ma; allentione  ad  suas  operaliones,  el  ideô  si  anima 
sit  in  lali  statu  ut  illam  alienlioncm  adhibere  non  pos- 
sit,  necesse  est  ut  extasim  in  sensibus  paliatur.  [Innc 
autem  statu  m  videtur  secum  afferre  visio  bealifica 
propter  excellentiara  suam  et  summam  atlcntioncm 
(juani  requirit.  Hacc  autem  fuit  ralio  l).  Thoma?, 
I  rocedit  sive  ai  tio  intelleclûs  p  mdeai  à  | 
bus,  sive  non;  et  ideô  non  solvilur  per  ration 
conlrarium  faciara;  maximèque  urget,  si  veruu 
intellecium  concurrerc  ad  iliam  visionem  per  • 
tem  et  activitalem  sibi  connaturalem  ;  nam  certè  lola 
vis  naturalis  non  solùm  ini  I 
exhauriri   videtur  in  illà  tarn 
video  quidl 
posilà. 

9.  Ego  autem  verissimum  ium  in  vi- 
sione bcatà,  non  operari  virtute  naturali;  nam  licèt 
influât  pe"r  enlitatem  suam,  non  iam<  m  tem 


virlutem  naluraleni  intelligendi ,  sed  obedientialem 
ita  proportionatam ,  ut  ad  altiorem  modura  intelli- 
gendi elevari  posait.  Ex  hoc  ergo  principio  roboratur 
valdè  ratio  supra  fac ta ,  quia  illa  visio  nec  pendet  à 
phantasmatibus,  nec  naturalem  aetivitatem  animas 
aul  intelleclûs  absorbel,  seu  exhauril,  imô  neque  iU 
lam  occupât  aul  distrahit  ullo  modo;  ergo  licèt  sit  in 
anima  conjunctâ  corpori,  non  impedit  opéra tionem  sen- 
suum ,  et  consequenter  extasim  non  causât.  Et  hoc 
valdè  conurmatur  ex  incommodis  supra  illatis,  quœ 
omnia  vitantur  ex  illo  principio  quôd  visio  illa  non 
solùm  à  phantasmate,  verùm  nec  ab  ullâ  cognitiona 
naturali  intelleclûs,  nec  à  virtute  naturali  ejus.  utta- 
lis  est,  pendel  ;  et  ideô  in  quoeumque  statu  libérant 
relinquit  intellecium,  et  expeditum  ad  operaliones 
sibi  connatnrales. 
10.  Quocirca  reclè  mihi  videntur  senlire  qui  dk  uni, 
miraculum  sil  animam  videre  Deum ,  et  ab  illà 
glorià  non  mlundarc  gloriam  in  corpus,  tamen  illo 
miraculo  supposilo,  nullam  sequi  naturaliter  sus- 
pensioiicm  vel  extasim  sensuum  ex  illà  vision»-,  sed 
lam  naturaliter  operari  posse,  acsi  non  videret  Deum. 
Quod  lenel  Molina  supra  ,  et  idem  sentit  Gabriel  Vaz- 
quez  in  eodem  art.,  in  lin.,  impugnando  Alensem; 
et  confirmât  hoc  sufflcienter  exemplum  Cbristi  Do- 
mini,  in  quo  non  fuit  duplex  miraculum,  unum 
hahendi  gloriam  anima;  sine  glorià  corporis,  aliud 
habendi  gloriam  sine  exiasi  et  raptu  à  sensibus,  sed 
fuit  solùm  primum  ,  quo  slipposito,  fuisset  poliùs  mi- 
raciilum  novom  non  senlire  per  corpus  moriale  ac  de 
se  expeditum  ad  senliendum.  Quod  autem  in  Christo 
permanenler  inlelligilur,  cum  proportione  intelligen- 
dum  esl  de  quoeumque  viatore ,  si  ei  visio  beata  com- 
municetnr  in  iransitu,  seu  ad  brève  teropus;  nam  pro 
illo  lempore  procedit  in  eo  eadeni  ratio.  Nec  video 
quid  ad  hoc  referai  esse  simul  viaiorem  et  com- 
prehensorem  permanenler,  aut  in  iransitu,  maxime 
cùm  bec  diûerentia  non  orialur  ex  inlrinsecâ  na- 
turâ visionis  aut  luminis  gloriae,  sed  ex  libéra  Dei 
voluntate. 

caput  xvn. 

Utrùm  ex  intellecluali  contemplation*  hujus  vitœ  sequi 
possit  extasis  in  actibus  omnium  sensuum  etimn  inter~ 
norum  ? 

1.  Dubium  hoc  petitur  in  secundo  argumento  cap. 

i.'i  proposito;  in  quo  solùm  loquimur  de  contempla- 

[ii  c  fieri  polcsl  el  solct  in  corpore  mortali  ordi- 

turali  modo,  ita  ut  licèt  aclus  ipso. 

nplaiionis  in  se  supcrnaturalis  sit,  nihilominùs 

s  operaridi   sit    accommodalus   naturâ'   quoad 

compositioncm   discursûs,  vel   similes  conditiones. 

asim  diclo  modo  fieri 

bus  i  tiam  interni  .  Ita  tenel  Abulen- 

qu;est.  400  et  sequentibus ,  et  para- 

Favi  i  D.  1 1:  mi  - .  2-2,  qu  est.  17,", 

,  ad  1  ,  ubi  ail  menlem  humanam  Iripliciter 

mplanda  divina  :  primo  per  species 

imaginarias,  ut  fuit  in  Pelro,  lel.  10;  secundo  petf 
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intelligibilcs  cffectus,  ni  in  David,  cùm  dixit  Psalm. 
111  :  Ego  dixi  in  excessu  mco  :  Omnis  liomo  mendax. 
Torfïô  per  claram  visioncm.  Signifient  ergo  in  primo 
modo  fieri  cxlasim  à  sensibus  extcrnis  lanlùm  ;  in  se- 
cundo verô,  etiam  ab  inlemis,  quia  per  pura  inlejli- 
gîbilia  fit;  et  quœst.  13  de  Verit.,  art.  3,  ad  10, 
ait  tantam  esse  posse  in  actu  spéculations  vehe- 
mentiam,  ut  omninè  à  sensibili  operatione  abstra- 
hatur. 

2.  Polest  luec  sentenlia  confirma  ri  ex  illà  1  Cor. 
•14  :  Orabo  spiritu,orabo  et  mente;  ubi  duplicem  ora- 
lioriem  Paulus  distihguit  :  unam  spiritualem  ,  alleram 
inenialem ,  qine  non  possunt  ila  distingui  ut  una  sit 
per  intelleclum ,  et  non  altéra,  quia  répugnât  esse 
veram  oralionem  sine  operatione  intellectùs.  Distin- 
guuntur  ergo ,  quia  una  fit  per  intellectuni  coopérante 
iraaginatione  sine  sensu  externo ,  qua;  spirilualis  ap- 
pellatur,  quia  abslrahit  ab  externo  usu  corporis;  alia 
pure  mentalis,  qua?  solo  inlellectu  cum  suspensione 
omnis  sensùs  etiam  inlerni  fit;  et  ita  videtur  expo- 
ncre  locum  illum  August.  12  Gen.  ad  litt.,  c.  24  et 
%>.  Ratio  denique  est  supra  tacta ,  quia  intenlio  ad 
unum  aclum  impedit  alios;  ergo  tanta  esse  polest 
mentis  intenlio  ,  ut  omnes  sensus  etiam  internos  im- 
pediat.  Item ,  sicut  se  babet  sensus  intérims  ad  ex- 
ternos ,  ita  intellectùs  ad  pbantasiam  ;  sed  attentio 
interioris  sensus  potest  esse  tanta  ut  omninô  suspen- 
dat  actus  externorum  sensuum  ;  ergo  etiam  intelle- 
ctùs suâ  nimiâ  attentione  potest  omninô  iinpedire 
pbanlasiam,  quâ  suspensà,  coeleros  omnes  sensus  sus- 
pendi  necesse  est. 

r>.  Dicendum  nibilominùs  est ,  naturaliter  fieri  non 
posse  tantam  abstractioncm  à  sensibus  ex  vi  conlem- 
plationis  inlelleclnali,  ut  maneanl  omnes  sensus  quasi 
destiluli  ab  infiuxu  anima:,  ilaque  eà  ralione  niliil  ope- 
rari  possint.  Hue  assertio  est  D.  Thomoe,  2-2,  quaesl. 
174,  et  ibi  Cajelani  et  aliorum.  Sumiturque  ex  Augu- 
stino,  lib.  2  ad  Simpl.,  quœst.  1,  ubi  definiens  cxla- 
sim ,  dicit  esse  ulienalionem  à  sensibus  corporis ,  ut 
spiritus  licmiiiis  divino  Spiritu  assnmptiis,  eapiendis 
alque  intuendis  imaginibus  vacet  ;  ubi  per  sensus  corpo- 
ris bos  exlernos  intelligil;  ponit  enira  exemplum  in 
Pétri  extasi,  Art.  10,  quam  constat  non  fuisse  sine 
cooperatione  phantasiœ.  Ponit  etiam  exemplum  in 
Daniele,  et  licèt  locum  non  designet,  videtur  al) udere 
ad  rcvelationcm  et  interprelalioncm  somniorum  Na- 
buchodonosor,  Daniel.  2  et  4,  in  quibus  non  carebat 
Daniel  sensibili  reprajsenlalione  phanlasiae.  Unde 
idem  August.  lib.  1  Quœst.  in  Gènes.,  qiucst.  80,  di- 
cit in  exlasi  solere  fieri  magnas  revclaliones,  et  bu- 
jusmodi  fuisse  pulat  soporcm  Ad;c ,  Gencs.  2,  et  la- 
lem  cliam  fuisse  pulat  stuporem  Isaac,  de  quo,  Gencs. 
27,  dicitur  quôd  audiens  verba  Esaû,  postquàm  à  Ja- 
cobo  deceptus  fucrat ,  expavit  stupore  vehementi  ;  ibi 
enim  Ieclio  grœca  extasim  legit.  At  denique  lib.  8 
Gènes,  ad  litt.,  cap.  2,  aperté  doect,  in  excessu  men- 
tis ,  qui  in  exlasi  sic ,  non  relinqui  imaginariam  visis- 
ncm ,  sed  ad  summam  cxlcrnam  sensaiionem.  Et  i 
odem   sensu ,  lib.  12,  cap.  2S,  ait  extasim  esse  ia-  ; 
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ptum  à  sensibus  corporis,  et  laies  esse  putat  revelatio- 
nes Joannis  in  Apocalypsi,  et  ïsaiœ  visiones,  Isai., 
cap.  G,  de  quibus  manifeslum  est  non  fuisse  sine 
sensibus ,  saltem  internis.  Idem  sumitur  ex  lib.  de 
Cura  pro  morluis  agenda,  cap.  12. 

4.  Ralione  ila  hoc  potest  explicari ,  quia  vcl  con- 
tcmplatio  intellectualis  est  per  lumen,  species  et 
actus  per  se  infusa  et  clevalioncm  intellectùs  ad  ope- 
randum  per  illa  secundimi  modmn  et  proporlioncm 
illorum,  vel  est  per  actus  qui  licèt  in  se  sint  super- 
nalurales ,  fiunl  lamen  per  species  acquisitas,  et  modo 
illis  et  inlellectui  morlali  corpori  conjuncto  accommo- 
datis.  Si  conlemplalio  fiai  priori  modo,  illa  inprimis 
yaldè  supernaluralis  est ,  et  adeô  extraordinaria ,  ut 
extra  Cbristum  Dominum  ,  qui  scientiam  infusam  in 
babilu  semper  et  in  actu  babuit ,  de  nullo  alio  ccrlô 
constat  illam  babuisse,  quamvis  de  beatissimà  Vir- 
gine  probabilius  sit  babuisse  aliquam  illius  parlicipa- 
tionem,  etiam  permanenlem,  et  per  modum  habitas, 
et  de  Joanne  Baptistâ  s'il  credibile  aliquando  partici- 
passe illum  modum  operandi,  et  de  Paulo  in  rapln 
esl  idem  verisimile.  De  caeteris  verô  prophetis  vel 
Aposlolis  aut  aliis  sanciis,  quanlùmvis  conlemplalivis 
nibil  cum  solido  fundamento  affirmari  polest,  licèt 
non  repugnaverit  aliquando  id  factum  esse  ex  g  radia 
superante  ordinariam  legem. 

5.  Deinde  posilâ  lali  conlemplalione,  licèt  per  il- 
lam abslrabalur  mens  à  sensibus  négative  (sicut  su- 
pra dicebam  de  visione  beatâ) ,  id  est ,  quôd  ex  vi  ta- 
lis  contemplalionis  homo  non  utilur  sensibus ,  née 
illis  indiget,  non  lamen  abslrahitur  positive ,  quod 
nunc  agimus,  id  est,  non  ila  absorbelur  vis  anima: 
per  illam  conlemplationem  ,  ut  sensibus  uti  non  pos- 
sit,  non  solt'un  internis,  verùm  etiam  extcrnis.  Hoc 
probalur  à  fortiori  ex  diclis  de  visione  beatâ;  nain  si 
illa  non  ita  exbaurit  nalurales  vires  anima?,  multô 
minus  id  faciel  b;cc  conlemplalio.  Probalur  hacc  con- 
sequenlia,  quia  in  ordine  et  modo  supernaluralilatis 
convenit  cum  visione  beatâ,  et  in  illo  ordine  est 
longé  inferior.  Et  prior  ratio  sufûcit  ut  non  causet 
lalem  extasim;  postciiorautemjuv.it  ut  faciliùs  id 
fiât.  Dcclaro  utrumque  ,  quia  luec  conlemplalio  con- 
venit cum  visione  bealà  in  hoc  quôd  ipsa  in  suâ  enli- 
late  est  omninô  supernaluralis ,  et  pëirdens  à  lumine 
cl  speciebus  per  se  infusis ,  et  quod  lit  modo  pure 
spiriluali ,  alque  adeô  independenter  ab  omni  sensu 
omniqueejus  roinisterio  vel  cooperatione,  ac denique 
quôd  intellectùs  humanus  non  concurrit  ad  illam  vir- 
lule  nalurali,  ut  lalis  est,  sed  solùm  ut  elevalur  vir- 

!  Iule  divinà,  quia  non  polest  aliter  intellectùs  conjun- 
jclusuli  speciebus  per  se  infusis.   Ex  bis  aulem  prin- 
'cipjis  et  modo  operandi  orilur  ut  visio  beala  non 
!  âbsorbeat  omninô  vim  anima)  ad  operandum  per  in- 
j  feriores  potenlias ,  ut  supra  declaravi  ;  ergo  idem  di- 
cendum est  de  hoc  génère  contemplalionis,   in  quo 
illa   omnia  repcriunlur,    et    aliunde    minorcm    in- 
tcutionem   scu  aclivilalem  supernaturalem  ex  pane 
anima»  requirit,  quam  visio  beata ,  ut  per  se  con- 
stat. 
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mal  sumptas,  scilicet  per  visionera  beatam  etscien- 
tiam   infusam ,  non  eflicere  illam  lam  grandem  sus- 

pcnsioncm  virlulis  senliendi ,  quia  cùm  omnia  in  illis 
sint  supernaturalia ,  non  irapediunl  activitaiem  natu- 
ralem  :  nam  principia  diversarum  rationum  benè  pos- 
snnt  simul  operari  ;  principia  antcm  liarum  aclionum 
sunt  diversorum  ordinum  ,  et  anima,  licèt  sit  eadem 
cl  omnibus operelur ,  lamen  subit  vicem  priucipiorum 
diversi  ordinis,  qualenùs  per  virtulem  naluralem  vcl 
per  potenliam  obedicntialem  operatur.  Et  ila  in  Chri- 
sto  Domino  fuit  utraque  contemplatio  simul,  cl  illis 
non  obstaniibus  sine  novo  miraculo  fuit  eiiam  ope- 
ralio  lam  scnsuum  omnium  quàm  inlcllcclùs  nalu- 
ralis. 

7.  Alverô  si  contemplatio  fiât    alio  modo  magis 
proporlionato  nature,  et  cum  aliquà  cooperatione 
specierum  acquisilarum  et  naturalis  virlulis  intelli- 
gendi,  saltem  quoad    apprebensionem  objectorum , 
de  quibus  ferendum  est  judicium  ;  tune  certius  est  non 
posse  fieri  ex  vi  talis  contemplattonis  lotalem  abstra- 
ctionem  à  sensibus  eliam  înternis,  quantùmcumque 
erescal  et  intendaïur  ipsius  inlelleclùs  altenlio.  Hoc 
apertè  sequilur  ex  prima   supra  positâ  resolutione, 
quia  quoties  intellectus  conjunclus  operatur  per  spe- 
cies  acquisilas,  nalurali  neeessilale  fil  conversio  ad 
pbantasmata  ;  ergo  nunquàm  potest  in  vi  illius  ope- 
ralionis,  quanlùmvis  intensa:  et  aitentae,  suspendi 
opéra lio  sallcm  phantasme,  lîesnnndent  aliqui ,  licèt 
illud  prius  sit  verum  ordinariè,  et  ut  plurimùm  se- 
cundùm  communem  cursum  nalura:,  non  esse  tamen  1 1 
ita  necessarium  ,  quia  aliquando  possit  deficere  per    i 
nimium  quemdam  excessum  nalura:  in  aliquà  opéra- 
tionc.   Sed  boc  inprimis  dicitur  sine  fundamento ,  ! 
quia,   ut  videbimus,    neque  experientià,   neque  ex 
aliquo  s'kjiio  nobis  nolo  poiest  probabiliter  colligi  ta- 
lis exceplio.  Denique  ratio  poliùs  oslendit  contrarium,  ! 
quia  si  intellectus  operatur  per  species  acquisilas  ,  et 
modo  illis  connaturali,  saltem  quaniùm  ad  appreben- 
sionem, necesse  est  ut  appréhendât  vel  maierialia, 
vel  res  spiriluales  cum  aliquà  habitudine  velpropoi- 
tione  ad  res  maleriales,   quia  cùm   ilhc  species  à 
phantasmalibus  accepta:  sint,  non  possunt  aliter  re- 
prsesenlare.  Ergo  ex  nalurà  rei  talis  contemplatio 
inlelleclùs  poliùs  excilabit  operaiionem  phantaskc, 
quàm  illam  impedict. 

8.  Et  ila  cessai  hic  ralio  il.'a  de  nimià  attenlione 
inlelleclùs,  cl  quôd  virius  fînita  applicata  ad  unuin  lo- 
laliter,  non  poiest  inalià  :  boc  enim  procedil  quando 
operaliones  suni  ita  distincts,  ut  sese  impediaut,  aut 
altentioad  imam  dislrabat  vim  attendendicircaaliam. 
Al  in  praesenli  non  est  ila,  quia  talis  atlenlio  inlelle- 
clùs poliùs  excitai  et  applicat  phantasiam,  cl  talis 
operatio  pbantasinejuvat,  et  facilitai  apprebensionem 
inlelleclùs;  nam  cùm  liât  ad  modum  pbantasmalum, 
;  eô  faciliùs  lii,  quô  pbantasia  in  aclu  secundo  el  vilali 
I  modo  offert  iniellcclui  res  in  phantasmalibus  quasi  in 
aclu  primo  repnescnlalas;  ergo   cessai  o is  ratio 


illnm  modum  extasis  in  sensibus  internis  simul  cum 
externis,  sive  contemplatio  sit  naturalis,  sive  super- 
naturalis.  ] 

9.  Unde  si    Deus   inlerdùm   illo  modo  suspendit  I 
operaiionem  pbantasia;,  id  facit  ex  speciali  disposi- 
lione  providenliae  suse,  vcl  auferendo  omnia  objectiva 
moliva  pbantasia?,  vel  non  concurendo  cum  illà;  non 
tamen  id  facit  quia  naturaliler  sequatur  illud  phania- 
siœ  impedimenium  ex  vi   solius  actûs  contemplaiio- 
uis  vcl  revelationis  intellectualis.  Imn  opinor  nullà 
experientià  posse  salis  conslare  quôd  anima  in  tali 
conlcmplatione  abstrabalur  ab  omni  aclu  phantasiœ, 
quia  ex  signis  externis,  qux  soient  esse  in  domine, 
quando  actus  est  in  lali  cxlasi,  ad   summum  ostendi- 
lur  suspensio  externorum  sensuum,  ni  infra  dicam; 
interiùs  aulem  solus  ipsemet,  qui  coniemplatur,  po- 
tesl  lune  experiri  quid  sentiat.  Non   poiest  aulem 
poslea  per  experientiam  certus  esse  quôd  nullam  ope- 
raiionem pbantasia:  babuerit,   tum  quia  poiest  esse 
operalio  adeô  simplex  ut  postea  nulla  illius  memoria  re- 
linquatur,  ut  conlingit  inaliquibussomniis;  tum  eliam 
quia   si  operatio  inlelleclùs  non  sit  de  re  spiritual). 
prout  est  in  se,  vix,  discerni  potest  per  cxperienliajti 

|  à  consorlio  operalionis  pbantasia:.  Quapropter   nullà 
raiionepotesl  cum  fundamento  affirmari  exviconlem- 

;  plationis  bujus  vitre  sequi  aliquando  lalem   exlasim 

I  qu;e  operaiionem  eliam  pbantasiœ  omninô  impediat.» 
10.  Secùs  verô  est  de  exiasi  quoad  solain  suspen- 
sionem  scnsuum  externorum  :  nam  ha?.c  inlerdùm 
[,-olesi  sequi  ex  vi  contempla  lionis  inlelleettialis,  non 
solùm  quoad  aclualem  sensationem,  sed  eliam  quoad 
aptitudinalem,  quia   prie  nimià  attenlione   interiorj 

\  anima  omninô  destituil  sensus  exleriorcs  :  bec  aulem 


I  non  conlingsl  in  conlcmplatione  illà,  per  quam  anima 
elevatur  divinitùs  ad  operandum  sine  phanlasmatibus  ; 
nam  de  bàc  poliùs  oslcnsuni  est,  quùd  licèt  sensus 
non  requirat,  nullo  tamen  modo  impedit  positive  illo— 
rum  operaliones.  Fil  ergo  per  illam  contemplaiionem, 
qu;r  esl  cum  dependenlià  à  phantasmalibus;  nam  si 
illa  sit  nimis  attenta,  tolas  vires  anima:  per  inlelle- 
ctum  et  phantasiam  applicat,  nihilque  influit,  neque 
spirilus  animales  mitlit  ad  sensus  exlernos.el  ita  privan- 
lur  operalionc  et  apliludine  proximà  ad  operandum; 
et  boc  maximè"contingit  in  contempla  lion  e  superna- 
turali,  qua:  fervenlem  arnorem  divinum  Label  adjun- 
(  tum,  ut  probant  adducla  in  cap.  15. 

11.  Ad  motiva  verô  alterius  opinionis  respondelur 
D.  Thoniam  inprimis  in  cilalo  loco  ex  "2-2,  nihil 
dicere  quod  ad  praesentem  materiam  perlineat:  nain 
per  prophetiam  intelleclualem  non  inlelligit  illam 
quœ  (il  sine  conversione  ad  pbantasmata,  sed  il!. m 

;  qua:  fit  sine  exleriori  reprscsenialione  sensibili  divi- 
nitiis  faclû,  quod  longé  diversum  est.  Aller  verô  locus 
ex  qusest.  I"  de  Verit.,  de  operatione  sensus  exte- 
ri  tris  intelligendus  est;  locus  autem  Pauli  I  ad  Co- 
rinlh.  1  i,  dicentis  :  Orabo  spirilu,  orabo  et  mente, 
longé  diversum  habel  sensum  :  loquilur  enim  ibi  evi- 
denter  Paulus  de  oralione  vocali,  ei  illam  di<  il  me- 


mentalis  suspensionis.  Quocirca  ex    vi  solius  aclùs  j|  liùs  (ieri  spirilu  et  mente  quàm  spirilu  lanlùm.  Vocal 
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autem  spiritnm  "affectum  orandi  quom  habet  il!c  qi:i 
vocalitcr  oratin  eâ  lingoâ  quam  non  intelligit,  et  ideô 
diciiur  orare  spirilu,  non  autem  mente  ;  qui  autem 
intelligit  quod  orando  profert,  spirilu  et  mente  orare 
diciiur.  Augustinus  vcrô  licèt  aliter  videatur  exponere 
locuro  Pauli,  non  tamen  in  sensu  nobis contrario;  p  r 
spirilnin  enim  ibi  spirilualein  risionem,  id  est,  ima- 
ginariam,  ut  aperlè  exponil,  intelligit  ;  per  mente  m 
Autem,  iniellectualein  eognitionem;  onde  potiùs  infer- 
tur  inlclleclu  simul  et  pliautasià  orandum  esse.  Quod 
vcrô  in  eodem  cap.  2i,  ait,  spiritualemvisionem  indi- 
ffère acluali,  ul  adjudicetur,  inteUectualem  autem  non 
ind'ujere  spiritual!,  intelligendum  est  cum  illo  addito, 
ul  dijudicetur,  id  est,  non  indigere  illà  tanquàm  régu- 
la quamvis  indigeat  illà  ut  minislrâ,  quam  habeat 
semper  concomiiantcm,  licèt  sibi  subjeclam,  ut  statim 
subdit.  Ad  rationem  autem  jam  responsum  est  allen- 
tionem  intellectùs  non  inipedire  oraiioncm  p'hânla- 
siae  propter  natnralem  coneomitantiam,  et  quia  potiùs 
illà  juvalur;  et  ideô  non  est  eadem  proporlio  scu  ra- 
tio de  sensibus  externis,  ut  jam  déclara tum  est. 

CAPOT  XVIII. 

l'triim  in  extasi  fiât  abslraclio  ab  omni  molione  appcli- 
tûs  senlienlis,  elvirlutis  movenlis  ac  nutrientis? 

1.  Superest  ultimo  loco  dicendum  de  operatione 
appetitus  sentientis,  an  necessariô  in  contemplatione 
excitetur,  vel  interdùm  suspendatur,  aut  omninô  im- 
pediatur,  et  consequenlcr  etiam  dicemus  de  virlute 
motiva,  et  nutrice,  ac  végétante.  Et  inprimis  quôd 
scnsitivus  appélitus  suas  possil  babcre  parles  in  con- 
templatione, eliamsi  spïritualis  et  divina  sit,  res  est 
manifesta,  et  ipsâ  expcrientiâ  salis  nota;  et  ita  com- 
munitcr  intelligilur  illud  Psal.  83  :  Cor  meum  cl  euro 
mea  exsultavcrunt  in  Deum  viviim.  Ratio  vcrô  est  :  nam 
in  contempla tîorte  superior  appelilus  excilatur  per 
gaudium,  amorem,  et  alios  similes  actus;  superior 
antem  appetitus  naturalitermovelinferïorem,  ut  ait  D. 
Thomas,  2-2,  queest.  175,  art.  2,  ad  2.  Sicul  enim 
comparatur  intellectùs  ad  phantasiam,  iia  voluntas  ad 
appcliiuni  sensitivum  ;  radicantur  enim  in  eàdem  ani- 
ma, habenlque  inter  se  subordinationem,  sibique  in- 
vi(  em  deserviunt.  Et  ideô  sicut  contemplationi  hu- 
mante, queemodo  naturali  fit,  cooperatur  phantasia, 
ita  spirilualem  seu  rationalem  affectum,  qui  in  eâ  ex- 
cilatur, comitatur  suo  modo  appetitus  scnsitivus, 
per  se  loquërido,  ci  seclusis  impedimenlis. 

2.  Onde  ulteriùs  dicendum  est,  ex  parte  contem- 
plations quanlumvis  perfectœ  et  intensissimac,  nun- 
quàm  impediri  appciitum  sensitivum,  (|uo  minus  coû- 
peretur  voluntati,  si  in  lali  contemplatione  ipsa  opere- 
lur.  Probatur  et  explicatur,  quia  vel  conlemplatio  csi 
modo  angelico  vel  divino  per  solara  mentis  operatio- 
nemsïne  cooperatione  phantasiœ,  ut  est  pervîsionem 
bealam,  aut  per  scienliam  per  se  infusam,  aut  pro- 
pbeliam  illius  ordinis.  El  lune  quidem,  douée  in  phan- 
tasiam liai  aliqua  redundantia  illius  contempla ti 
appetitus  sensitivus  non  excitabitur,  non  quia  spe<  ia- 
liter  impedialur,  sed  quia  non  habet  objectum  sibi  ita 
propositura,  ul  moveri  possit;  et  tune  non  lit  cxlasis 
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positiva,  ut  supra  dicebam.sed  negativa,  quia  niinirùm 
lalis  operatio  mentis  non  habet  coinmercium  cum 
appetitu,  licèt  illum  non  impediat  quomînùs  actionem 
suam  haberc  possit,  si  aliunde  habeat  objecta  propo- 
sita,  et  ad  illa  applicetur  vel  ab  eis  excitetur.  Vel 
contemplàtio  est  juxta  modum  intelligendl  accommo- 
(laïuni  anima;  conjunctac  corpori  passibtli,  et  lune  si- 
cut ex  vi  conlemplationis  perfectte  non  impeditur  ope- 
ratio  proportionata  phantasia?,  eliamsi  contingat  ex- 
ternos  sensus  impediri,  ita  ex  illo  capite  non  impe- 
ditur appetitus  scnsitivus  quominùs  voluntati  ope- 
ranli  cooperelur,  habendo  affectum  motui  voluu- 
talis  proporlionatum,  vel  voluptalis,  veltimoris,  etc.; 
quia  illa  pluralitas  operationum  ntriusque  appetitus 
non  impedit  inlensionem  molûs  voluntatis,  sed  potiùs 
juvat,  ut  in  simili  dixil  divus  Thomas,  1-2,  quœst.  i, 
art.  I,  ad  3,  quia  est  naturalis  connexio  inter  itlos  af- 
feeius,  et  vinus  excitai  alium,  et  ab  illo  fovelur.  Onde 
etiam  de  anima  videnlis  Deum  dixit  idem  divus  Tho- 
mas, eàdem  qusest.  \,  art.  5,  ad  4,  quôd  statim  appé- 
tit conimunicare  corpori  participationem  fruilionis 
Oei  juxta  modum  sibi  possïbtlem.  Sic  ergo  anima  con- 

n  tem plans  Deum,  et  suo  modo  fruens  illo  per  volunla- 
!  tem  ex  se  non  impedit,  fond  trahit  secum  appetitum, 
ul  illud  bonum  partiel  pet.  . 

3.  Quocirca  quod  l).  Thomas  ait,  2-2,  quriest.  17", 
art.  2,  ad  2,  per  contemplalionem  et  amorem  Dei 
eausari  extasim  secundùm  appetitum,  non  ideô 
dictum  est  quia  conlemplatio  impediat  motum 
omnem  appelilus  sensitivi,  sed  quia  impedit  ne  appe- 
lilus i'eratur  in  ea  objecta  inl'eriora  in  qnae  naluraliter 
inclinatur,  sed  utelevelur  al'iquomodô  ad  divina,  qtfte 
ipsum  appetitum  superant,  et  ideô  quando  ad  illa  fer- 
lur,  diciiur  extasim  pâli,  non  quia  operari  sinat,  sed 
quia  quodammodô  exlra  96  supra  se  fertttr.  Sicut 
Paulus  aiebat,  Galat.  2  :  Viro  e(jox  jitm  non  ego,  viril 
vero  in  me  Christus  ;  de  quo  dixit  Dionvsius,  c;.p.  1  de 
divinis  ÎNoniiiiibus,  id  prolulisse  virtule  divini  nrnfttfs 
extasiii!  facienlis  :  illa  enim  extasis  non  tollil  npera- 
lioucm,  sed  transfert  illam  ad  nobiliora  objecta  ;  Ideô- 
que  suo  modo  in  omni  oraiione  mental!  loeum  habet 
quantum  est  ex  parte  su:*»,  si  ex  parte  corporis  \e! 
aliunde  non  sil  impcdiincntmn. 

-4.  Onde  obiter  intelllgltur  devotionem  illam,  qnœ 
in  appetitu  sentiente  sentltur,  non  esse  viris  spiritua- 
libus  contemnendam,  nec  esse  imperfeclorum  pro- 
priam,  quia  et  ex  pérfectîsslmâ  et  aliissimà  contem- 
platione sequi  potest ,  et  de  se  juvat  et  disponit  ho- 
minem  ut  faciliùs  et  constanliùs  contemplatione 
fruaiur.  Quamvis  si  illa  senslbllls  deleclalio  de 
sit,  non  proplepea  putandum  cl  oratlonem  vel  coa 
ilionem  es9è  rmperfei  ,  ê  enim  ex  dispo 

sitione  corporis  impeditur ,  et  interdùm  ex  disposi- 
lione  divina  ,  propter  varias  rationes  qua)  facile 
excogitari  possunt.  Neque  vcrô  putandum  est  tune 
omninô  déesse  cooperalionem  appetitus  sensitivi , 
non  enim  ita  est,  quia  licèt  appélitus  non  dcleclelurex 
imperio  vel  effleaciâ  amorîs  aul  allerius  affectûs  vo- 
lnntati9,  operatuf  consentrendo  voluntati ,  et  opérande 
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quod  jubet,  tel  eondolendo  illi  ,  vel  alio  simili  modo 
cjus  aflbclum  imilando. 

5.  Denique  bine  etiam  intclligilur  conlcmplationem, 
quantùmvis  pcrfectam  ,  non  impedire  omnem  corpO- 
yis  motioncm  per  se  loquendo  ;  palet  quia  non  lollii 
.>peralionem  phantasi»  et  appetilûs ,  qUSB  sit  princi- 
pium  illius  motùs;  ergo  si  alioqui  organa  corporis  dis- 
posita  sint ,  et  aliquis  molus  corum  possit  esse  eon- 
senianeus  contemplationi  mentis ,  ila  ut  illam  non 
impediat,  sed  potiùs  juvare  possit,  nihil  obstabit  esse 
talem  corporis  motioncm  cum  altissimà  menlis  con- 
templationc.  Exemplum  optimum  est  in  molli  lingual 
quamvis  enim  mentalis  oratio  vcl  couiemplalio  per 
se  non  requirat  usum  vocis  ,  interdùm  lamcn  potesl 
contingere  ut  ex  efiîcacii  alïectûs  seu  contcmplatio- 
nis liomo  prorumpat  in  aliquam  vocom  ,  aul  admin- 
tionis ,  aut  laudis,  aut  humilis  petitionis  ,  (pue  non 
solfiai  non  impediunt  contcmplationcm  et  orationem 
mentalem  perfoctam  ,  sed  interdùm  «ad  illam  juvani. 
Nain  licèt  ab  illâ  prodeant ,  ac  snbinde  illam  suppo- 
sant, nihilominùs  per  easdem  voecs  ampliùs  excita - 
tur  mens  ut  ardcntiùs  et  conslantiùslcndat,  sive  boc 
ficri  contingat  per  verba  aliqua  pra^scripta ,  mcnle 
retenta  ,  ut  proferendo  verbum  alicujus  Psalmi ,  vel 
similia;  sive  fiât  formando  verbum  ad  mitum  orantis, 
et  juxla  afTectum  quem  tune  sentit,  et  uterque  modus 
solel  esse  usitatus  et  valdè  utilis  ;  de  quo  \ideri  po- 
test  Augustinus,  epist.  121,  cap.  9;  S.  Bonavenlura, 
opusc.  de  Processu  religionis ,  in  7,  cap.  3  ;  et  divus 
I  bornas,  2-2,  q.  83,  art.  12. 

G.  Ultime-  dicendum  est  de  operalionibus  partis  vc- 
gclativae ,  quod  etiam  in  argumenlo  quodam  supra 
rclicto,  c.  15,  petebatur.  De  bis  igitur  operibus  Abu- 
lensis  supra  affirmât ,  omninô  impediri  in  extasi  per- 
fectà,  ex  eodem  fundamento,  quod  scilicet  laies  ope- 
rationes  sunt  vitales,  et  pendent  ex  actuali  infiuxu 
aniimc  ;  ergo  potest  esse  tanla  altcnlio  animai  ad 
superiores  aclioncs  ,  ut  ab  bis  etiam  infimis  omninô 
suspendalur.  Confirmalur  aliquibus  experientiis  :  una 
et  quolidiana  est  quia  ex  nimio  studio,  vel  oralione 
et  attentione  mentis,  videmus  impediri  nulritionem  el 
digestionem ,  saltem  ut  debiliùs  ac  remissiùs  fiât; 
ergo  potest  ila  crescere  allenlio  mentis  ,  ut  omninô 
illa  opéra  impediat.  Altéra  est ,  quia  solet  bomo  in 
extasi  muliis  diebus  esse  sine  cibo  cl  polu  ;  interdùm 
etiam  videlur  esse  absque  motu  cordis  ,  cessante  pul- 
su;  imô  vix  in  eo  deprebendilur  calor  vilalis ,  sed 
quasi  morluus  apparet;  ergo,  elc. 

7.  Nihilominùs  D.  Thomas,  2  2,  quesi.  17.">,  art.  2, 
censet  in  raptu  non  suspendi  opéra  végétative  par- 
tis; idem  babel  qu;est.  13  de  Yerit.,  ail.  i,ubi  ralio- 
nem  reddit,  vel  qoia  operalionea  vegelathrso  partis 
longiùs  distant  aboperalionc  inlellectùs  et  phantasitt, 
quàm  opéra  sensuum  exteniorum,  vel  quia  actio  ve- 
gelaliva  magis  naturalis  est,  quai  ratio  inagis  philoso- 
pbica  videtur.  Dico  ergo  opéra  vegelalivaa  animai 
exerceri  proximè  per  qualitates  omninà  mnteriales  el 
agentes  necessario  alteralione  materiaii,  et  quoad 
l'anrpariein  impediri  non  posse  per  contempla (lonem, 
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quia  illa  actio  non  pendel  <-\  attentione  ipsiusmet  ani- 
ma', sed  e\  m>!is  qualilalihiis.  At\erô  quatenÙS  illa 
aelio  juvalur  per   aelinnes   spiriluum,   et  per  vitales 

operalionea  anime  altraheadi,  expellendi,  disiri- 
buendi ,  etc.  ,  sic  innllùm  posse  impediri  per  aclus 
menlis,  sive  eontemplatirait,  sive  lludii,  aut  mcnia- 
lis  oralionis;  et  hoc  SoIÙm  ratio  et  cxperienti.c  ad- 
duclte  probant.  Quod  verù  quidam  dicunl,  talem  esse 
posse  vim  contcmplationis,  ut  animam  realiler  à  cor- 
pore  separet,  naluraliter  contingere  non  potest,  nisi 
per  discursum  temporis  malerialiter  ita  alierelur  cor- 
pus ut  disposilionem  necessariam  ad  unionem  cum 
anima  amiltat  :  supernaluraliter  aulem  ficri  à  I>eo  po- 
test, non  lamen  ex  vi  contcmplationis  solius,  nisi  cor- 
pus etiam  iinmutetur,  vel  Dcus  aliqufd  supcrnaiurale 
adjungat.  Quod  autem  quidam  dicunt  virtute  damio- 
nis  ficri,  ut  in  hujusmodi  raptu  anima  rcalitcr  sepa- 
retur  à  corpore,  et  postea  iterùm  unialur,  commen- 
lilium  est,  et  contrarium  verilati  fidei,  quac  dorel , 
solum  Deum  posse  animam  à  corpore  semel  separa- 
lam  iterùm  illi  unire. 

CAPUT  XIX. 

l'trùm  contemplalio  in  raptu,  vel  extasi,  prout  est  in 
intellectu  sit  operatio  humana,  et  ineriti  capar  '! 

1.  Tota  difficullas  pr;esentis  qtuestionis  est  circa 
libertatem  illius  operationis  :  nam  in  ea-teris  certum 
est  operationem  illam  esse  ab  homme  elieitam;  nam 
est  vera  operatio  vilalis  intcllcclùs  et  volunlalis.  Cer- 
tum item  est  contemplationem,  de  quà  agimus  esse 
actum  supernaluralem,  ut  salis  in  superioribus  osten- 
sum  est.  De  solà  ergo  condilione  libertatis  qurestlo 
superest,  quae  ad  operalionem  proprio  et  speciali  modo 
bumanam,  necessaria  est  juxla  doctrinam  D.  Thnma*, 
1-2,  q.  1,  arlicul.  1,  et  ad  merilum  etiam  requiritur, 
ut  in  càdcm,  1-2,  quaest.  114,  oslendilur,  et  in  alio 
opère  attigimus.  Concurrunt  autem  in  bàc  contem- 
plalione  actùs,  et  volunlalis  et  inlellectùs,  ut  siippo- 
nimus,  cl  uterque  potest  interdùm  fieri  sine  liberlate, 
ut  in  molibus  primis,  et  lune  neuter  dicilnr  propriè 
aclus  bumanus  ;  uterque  verô  lune  perfeelè  fit  saltem 
pro  statu  via?,  quando  libéré  fit,  et  tune  sunt  proprii?- 
simè  aclus  humaiii.  Sunt  autem  Imeri  diverse  modo 
actUS  quidem  volunlalis  intrinsceè,  et  clieilivè,  intel- 
lecins  vero  imperalivè,  et  per denominationem  ab  aciu 
volunlalis;  de  utreque  ergo  dnhitari  potest;  de  h> 
tclleciu  dicemus  in  boc  capile,  etMevolunlate  in  se- 
quenti. 

2.  IVmcipio  igitur  aetus  intclleelâs,  qui  in  raptu 
intervenit,  non  videlur  esse  bumanns,  quia  nonesl  i\ 
imperio  volunlalis ,  sed  e\  alia  causa  SupeffoH,  Mii.e 
intellcctum  vehemenier  movel  et  nécessitai  ad  ilhim 

a<  limi.  .Née  loi|iiimur  mine  de  supreino  illo  ripîu.  qui 

pi  r  visionem  beatam  esse  potest,  in  quo  rea  est 

quia  illa  Visio  neo  polest  esse  ex  application»'  volmila- 
i i s,  nec  semel  habita  est  in  pofestaie  volunlalis  illam 
removere.Sed  loquimur  de  abstraclivfl  contemptatione 
supernaturali  Iftra  vebementi,  ut  Ibsorbeal  sensus 
omnet  externo«:.  eowjue  pro  UHfc  inCptos  ail  HctuttN- 


ter  scnliendum  reddat,  non  minus  quàm  in  soinno, 
ulAugustinusdixit,  lib.deCur.promorl.agend.,cap. 

12.  Quôd  ergo  contcmplalio  hœc  quoad  hune  actuin 
intclloctûs  non  sit  actus  humanus,  videiur  sumi  ex 
D.  Thomâ,  2-2,  quœst.  175,  articul.  1  ;  nani  requirit 
ad  raptum,  quôd  non  sit  ex  propriâ  interitione,  mule 
illuni  dicit  provcnirc  à  causis  extrinsecis,  nt  à  causa 
corporali,  daemone,  aut  virtute  Dei;  et  h;cc  tcrlia 
causa  sola  habet  locum  in  contemplatione,  de  qnà  ira- 
ctamus.  Et  licèt  Cajelanus  ibi'notet  eliam  pqsse  esse 
extasim  à  causa  inlrinsecâ,  ex  artic.  2,  ejusdem  quse- 
siionis,  tamen  illud  videtur  ad  summum  inielligi 
quantum  ad  affectum,  de  quo  solo  expresse  loquilur 
diviis  Thomas,  in  illo  articul.  2,  et  de  illq#poslea  vi- 
dêbimus.  Idem  apertè  docet  divus  Thomas,  quaest.  1  .">, 
de  Verit.,  artic.  1,  ubi  in  corpore,  divinse  virtuli  iri- 
buit  hune  molum.  Unde  infert  in  solut.  ad  5,  laleiu 
molum  non  esse  merilorium.  Opus,  inquil,  homjnis  ex 
hoc,  quod  h.tibel  butiilalem  meriti,  exigil,  qubd  sifysecun- 
ditm  rationem  el  voluntatem  ;  sed  bonum,  quod  ei  con- 
f'erlur  in  ruplu  non  esl  Imjusmodi,  u'ide  non  oportet, 
qubd  procédai  ex  volunlate  kwrnanù,  sed  solà  virtute 
divinâ. 

3.  Secundo  probatnr  experientiis,  quibus  constat 
pati  spifituales  viros  Imjusmodi  extasim  invilos,  srcpc 
enim  Deum  precantur  vehementer,  ne  hujusrnodi  ra- 
ptum pati  slnat,  praserlim  coram  aliis,  et  non  obti- 
nent,  sed  invili  supra  se  elevanlur,  ut  refert  Martinus 
Delrio  lib.  2  Inquisit.  magie.,  quaest.  25.;  non  est  ergo 
volunlaria  actio  iila;  ergo  nec  libéra,  vel  humana  esse 
potest.  Tertio,  non  videtur  esse  lanta  vis  voluntalis 
nostr»,  ut  animpm  et  inlellectum  tam  vehementer 
applicol  ad  altendendum,  ut  nihil  aliud  agere  lune, 
aut  sentire  possit.  Nam  si  hoc  essel  in  naiurali  pole- 
siate  voluntatis  humana1,  unusquisque  nostrùm  id  fa- 
cere  posset,  si  vellet,  at  constat  nos  id  non  posse, 
eiiamsi  maxime  velimus;  ergo  signum  est  lune  bo- 
ulines non  se  applicare  ad  illum  actum,  sed  ah 
alio  agi. 

h.  Circa  banc  clevalionem  intelleclûs  duo  quseri 
possunt  :  iinnm  est,  an  in  (ali  elevatione  sit  perleclus 
usus ralionis,  cum.omni  perfeetione  intellectualis  judi- 
cii;  aliud  est,  an  ipsamet  attenlio  et  actualis  applica- 
tio  intelleclûs  sit  libéra,  possitque  ex  imperio  volun- 
taiis  provenire.  Ut  aulem  distincte  loquamur,  dislin- 
guamus  duplicem  contemplationem,  unam,  qure  lit 
elevando  inlellectum  ad  cognitionem  independenteiai 
è  phanlasmatibus,  aliam,  qunD  ht,  servato  modo  na- 
Lurali  cognoscendi,  cum  conversionè  ad  pbantasmata. 
Dico  ergo  primo,  quando  intelleclûs  elevalur  ad  co- 
gnoscendum  et  intelligendqm  independenter  à  sensi- 
bus  cxlernis  ci  internis,  contemplalio  fit  cum  profe- 
clo  usii  ralionis,  seu  cum  intégra  cognitione  intelle- 
(  luali,  sive  sit  cum  discursu,  sive  absque  illo  modo 
angelico.  Probaïur  primo,  quia  illa  est  altissima  co- 
gnitio  intellectualis,  magis  parlicipans  de  perfeelionc 
inielligenliac  angclicœ,  quàm  onmis  naluralis  usus  ra- 
lionis liominis  vigilantis.  Secundo,  quia  sicut.illa  co- 
gnilio non  pende!  à  sensibus  in  suo  esse,  et  lieri,  iia 
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nce  in  sua  perfeelione.  Tertio,  quia  in  illà  inlelligen- 
liâ cessai  apertè  illa  ratio  de  dependenlià  judicii  à 
sensibus;  illa  enim  maxime  habet  locum  in  eâ  cogni- 
lione,  quœ  ducit  originem  à  sensibus,  et  in  eis  habet 
principia  sua  ;  at  hoec  cognilio  non  habet  originem  à 
sensibus,  sed  est  merè  intellectualis.  Unde  ad  perfe- 
ctionem  hujus  cognitionis  intellectualis  imiierlinens 
est,  quôd  homo  vigilcfaut  donnial,  sed  sequè  opère- 
tur  cum  perfecto  usu  ralionis. 

5.  Exemplum  clarissimura  hujus  rei  est,  anima 
Christi  Domini  operanlis  per  scientiam  infusam,  ejus- 
<;ue  singuiaris  cl  excellens  participatio  fuit  in  beaiis- 
sinià  Virgine  (ut  piè  credimus)  vel  quando  in  somno 
merebatur,  ut  alibi  diximùs,  vel  in  primo  inslanti 
conceptionis,  quando  per  proprium  actum  sanclificala 
fuit,  quia  luac  non  usa  est  sensibus,  nec  phantasma- 
libus  ad  cognoscendum  Deum;  quem  ex  lune  amare 
inco-pii,  supematurali  quidem  ac  divino,  libero  ta- 
men et  bumano  mode,  ut  suis  locis  à  nobis  ostensum 
est.  Item  credimus  Joannem  Baptislam  (  et  de  Jere- 
mià  idem  credibile  est)  illius  perfeelionis  aliquo  modo 
participent  fuisse,  quatcnùs  in  uléro  fuit  sanelilicatus, 
licct  non  ita  constet  an  illa  cognilio  fuerit  per  se  in- 
fusa et  indepeudens  à  sensibus,  vel  in  illo  fuerint 
sensus  divinâ  virtute  eonforlali  ad  cooperandum  intel- 
lectui;  ulroque  enim  modo  facile  lieri  poluit  virtute 
divinâ,  ut  per  se  notum  est.  Denique  addit  D.  Thomas 
qusest.  15  de  Verit.,  artic.  2,  ad  9,  lalcm  fuisse  con- 
templationem Adse  in  sopore  à  Deo  illi  immisso, 
quando  voluit  ex  coslâ  ejus  Evam  formare,  quem  so- 
porem  fuisse  cum  perfectà  cognitione  et  inlelligenliâ 
mysteriorum  Dei,  in  3  part.,  qiuest.  1,  arlic.  3,  in 
comment,  latiùs  dixi,  cum  D.  Thomà,  ibi  ad  5,  cl  2-2, 
qua;st.  2,  arlic.  7,  et  Hier,  ad  Ephes.  5,  Augustino,  9 
Gènes,  ad  lit.  cap.  19  ;  Terlullian.  lib.  de  Anim.,  cap. 
1,  et  aliis  quos  ibi  retuli.  Imô  sentit  D.  Thomas  in  illo 
loco  de  Verit.  cum  August.  lib.  22  Gen.  ad  lit.  hune 
modum  conleniplalionis  pure  intellectualis  inlerdùm 
communicarj  aliis  sanctis  cum  perfectà  inlelligenliâ, 
el  judicio  circa  ea  qure  rcvclanlur. 

0.  Dico  secundo  posse  esse  perfectum  acium  inlel- 
ligendi,  licèt  non  sit  liber,  ut  palet  in  visione  bealâ. 
El  cxlra  illam  potest  Deus  infundere  la  le  m  actuin  in- 
tellectualis conleniplalionis  independen(cr  à  volunlate 
recipientis,  ut  per  se  notum  est.  Poiesl  verô  ctiam 
solùm  actum  primum,  infundere  relinquendo  usum 
liberum  quoad  actum  secundum,  ni  similiier  esi  cia- 
rum  in  usu  scienliaj  infus;e  aninue  Christi.  Ideôque  ad 
;  hoçdiscerncndum,  est  advertendum  cognitionem  liane 
j  posse  a  Deo  inl'undi  vel  per  moduiii  habitûs  permanen- 
lis,  vel  solùm  in  transitu  el  per  modum  aelûs.  Priori 
I  modo  data  est  Christo,  el  fortassè  soli  (licèt  de  bea- 
tissimâ  Virgine  piè  credi  possit  aliquid participasse); 
cuicumque  lanien  detur,  cerlum  est  infusioncm  ipsius 
!  habitûs,  seu  specierum  per  se  infusarum  sine  liber- 
tate  lieri,  quia  cùm  formaliler  non  consistai  in  agen- 
|  do,  sed  î ii  recipiendo,  non  requrrit  formalcm  liberta- 
!  tem.  Nec  eliam  soient  laies  habitûs linfundi  prœvià 
|  dispositionc  libéra,  ut  ab  •vllius  denominalione  libéra 
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vocari  possit  talis  infusio,  scd  ut  connaturaliler  dan- 
lur,  ut  Chrisli  animae,  et  beatis,  vel  raerè  gratis  ad 
moduoi  cujusdam  prsevenienlis  gratis.  Atverô  in 
acluali  usa  lalis  babilûs,  libcrtas  esse  poiesi,  sive 
sensus  operentur,  sive  dormiant,  aut  quocumque  alio 
modo  ligati  sini,  quia  anima  lune  in  eâ  operatione 
non  pendet  ab  illis,  et  alioqui  intelligii  cum  perfecto 
judicio,  fi  babet  illam  iotelligenliam  per  moduoi  lia- 
biiùs,  et  ideù  illà  utitiir,  quando  vult,  quia  haec  est 
proprietas  habitûs,  et  nihil  lune  est,  quod  necessitel 
ad  exercitium  talis  actùs.  Quod  in  Cbrislo  Domino 
manifesium  est,  eademque  est  ratio  de  reliquis.  Quoad 
specitieationem  verè  poterit  talis  actus  esse  necessa- 
rius,  si  sit  actus  scienliae,  ut  fuit  in  Christo,  si  autem 
sit  actus  iidei,  crit  eliam  liber  boc  modo,  ut  jam 
declaro. 

7.  Alio  ergo  modo  potest  hœc  contemplatio  infundi 
])ci*  modum  actùs  in  raptu  quodam  vel  transita  ;  et 
tune  duo  sunt  dislinguenda,  unum  est  actualis  receplio 
coiuin  qmo  bomini  intelleclualiter  reprsesentantur, 
quœ  non  est  receplio  solùm  ipsius  aclûs  primi,  sicut 
estin  habiluali  ihfusionc,  sed  est  actualis  apprehensio 
vilalis  et  inlellcclualis;  aliud  est  judicium  de  r.ebus 
apprehensis  et  reprajsenlatis.  Primum  borum  certum 
est,  tantùm  esse  e\  operatione  divinâ  sine  usu  libero 
recipientis  ;  patet,  tum  quia  anle  illam  operationem 
Dci  nullum  supponitur  internum  principium,  qno  pos- 
sit bomo  se  ad  illam  apprebensioncm  applicaré;  tum 
eliam  quia  anle  apprebensioncm  non  polest  supponi 
judicium,  nec  sine  praevio  judicio  potest  esse  usus  li- 
bertatis.  Atque  hoc  modo  dixit  Bonaventura  de  Pro- 
cessu  Relig.  in  7,  cap.  48,  visionem  non  esse  per  se 
meritoriam.  Et  de  càdem  apprehensione  intelligo, 
quod  dixit  Carlbusianus  opusc.  de  Laud.  vitaî  solit., 
art.  56,  aliquando  ita  clevari  ad  exlasim,  vel  raptum 
inlellectum  hominis,  ut  ipse  non  possit  renili,  utpole 
libertate  arbilrii  ad  horam  quasi  suspensa  atque  so- 
pila.  Hoc  enim  facile  fieri  potest  quoad  attenlionem 
intelleciùs  ad  percipiendum  ca  qux  interiùs  revelan- 
tur  atque  apprehenduntur. 

8.  Quod  verè  spectat  ad  judicium,  distinguendum 
csl,  nain  potest  baec  cognitio  esse  evidens  et  scicnli- 
fîca,  ut  si  revelalio  illa  pertineatad  scient iam  infusam, 
vel  ad  prophcliam  cvidcnlcm  aliquo  modo,  vel  potesl 
esse  obscura  revelalio,  et  manens  intra  propriam  ra- 
lionem  fidei;  quantùmvis  enim  fiât  revelalio  per  spe- 
cics  per  se  infusas,  et  sine  dependénlià  à  sensibus,  ' 
polest  esse  obscura,  qualis  fuit  in  angelis  primo  in- 
slanli  creaiionis,  et  talis  esse  polnit  in  Adamo  in  so-  j 
pore  illo  Gen.  2,  si  verum  est,  illam  fuisse  pure  intel- 
lectualem  rcvelationem,  et  independentem  à  phanla- 
smalibus,   ut  paulô  antè  ex  D.  Tliomâ  reluli.  Nam  ! 
quôd  obscura  fuerit;  videlur  per  se  credibilius,  quia, 
non  iranseendit  veram  (idem,  juxta  senlcnliam  multo- 
rum  Patrum,  quos  reluli  cilato  loco.  Quando  ergo  re- 
velalio est  evidens,  judicium  non  est  liberum,  nec 
quoad  specificationem,  quia  evidentia  infert  nécessita - 
tem  contrariant,  nec  etiam  qooad  exercitium,  quia  (ut 


est  applicatus  motione  divinâ  ad  attendendum,  .et 
actualiler  apprehenéendum  taie  objectum,  seu  lalcm 
vei  ilatem.  Intellectus  autem  actu  altendens,  et  appre- 
hendens  verilatem  sub  hunine  evidenter  oslendente 
illam,  non  potesl  suspendere  assensum  illius,  quia  est 
polenlia  naturaliter  agens,  nec  in  boc  subditur  volun- 

Siaii,  quando  aliunde  ex  necessiiate  movetur  ad  atten- 
dendum ;  ergo. 

9.  Atverô  quando  revelalio  est  obscura,  judicium 
est  liberum,  quia  est  per  assensum  fidei,  nam  et  est 
obscurus,  et  aucioritate  Dei  revelantis  nititur;  non 
enim  polest  babere  aliud  motivum  ;  est  ergo  (ides;  al 
fides  libéra  est,  ul  constat  ex  2-2,  qurest.  2,  art.  !J. 
Nec  in  illo  casu  est  ulla  causa  necessitans  intelleclum, 
quia  nec  médium,  aut  lumen  obscurura  infert  nécessi- 
ta tem,  ut  est  per  se  clarum,  nec  Deus  solus,  ut  molor 
extrinsecus  lune  inferl  illam,  quia  licèt  possit,  est  prae- 
ler  exigentiam  lalis  aclûs  et  Iuminis,  ac  polenliae,  et 
pi  m  1er  omneni  rationem  convenientis  providentke.  El 
ideù  sine  causa,  vel  fundamento  probabili  id  asserere- 
lur.  Est  ergo  illud  judicium,  ex  motione  voluntatis, 
ergo  est  liberum,  quia  ipsa  voluntas  lune  non  néces- 
sita lur  ad  suum  actum,  quo  intellectum  déterminai. 
Quod  simili  dilenimate  convinci  potest  :  aut  enim 
necessitaretur  ab  objcclo,  et  hoc  non,  quia  estobscu- 
rum,  et  ideù  in  illo  non  oslendilur  oinnis  ratio  boni  ; 
aul  à  Deo,  et  hoc  non,  quia  est  extra  rationem  provi- 
dence débita?,  et  consentais*  potentke  libéra,  ut 
sequenti  cap.  dicetur.  Et  hœc  de  priori  et  puriori  cou- 
templatione. 

10.  De  contemplalione  ergo,  quœ  est  cum  conver- 
sione  ad  phanlasmata,  dicendum  inprimis  est  In  illà 
eliam  esse  posse  perfectum  ralionis  usum,  non  solùm 
quoad  apprehensionem  et  actualem  représenta lionem 
rerum  qiue  cogitantur,  sed  ciiam  quoad  plénum  judi- 
cium de  veritale  contëmplalà,  sive  speculativa  sit, 
sive  praclica.  Ilanc  assertionem  censeo  certain  :  po- 
test autem  intelligi  dupliciter,  primo  de  possibili,  ex 
gralià  exlraordinarià  et  quasi  miraculosâ  ;  alio  modo 
de  possibili  naturaliter,  seu  modo  connaturali,  suppo- 
sità  priori  graiià,  et  viriute  homini  data  ad  intenden- 
duni  divinis,  cum  iam  vehementi  altenlione  mentis. 
Et  utroque  modo  censeo  veram  assertionem.  Prior 
mc-diis  babet  Iocum  in  somno' corporali  :  nam  polest 
lune  Deus  elevare  intellectum  et  pbanlasiara  usque  ad 
perfeclam  intelligent  iam  cum  judicio  ralionis  ;  potest- 
quciioc  probari  cxcmplo  Adie,  cùm  in  sopore  à  Deo 
revelationem  accepit  :  nam  tune  dormisse  corporah- 
ler  significat  D.  Thom.,  1  p.,  q.  97,  art.  2,  argum.  2, 
et  Magisler  ac  reliqui  scholaslici  in  2,  d.  18,  cl  Patres 
communiter  ita  loquuntur,  et  significat  Scriplura  Gen. 
2,  vers.  20  cl  21,  ut  latins  expendit  Epiphanius  haeres. 
■48,  ubi  de  extasi  somni  locum  rllum  interprelalur,  et 
in  eà  dicit  babuissc  Adamum  perfectam  inlelligen- 
liam,  idemque  sentit  Hier  on.  in  Quaeslionibus  Hebrai- 
cis  in  Gènes.  Quod  vero  supra  ex  D.  Tliomà  refere- 
bamus,  lune  fuisse  elevatum  Adamum  ad  inlclligen- 
dimi  sine  conversione  ad  phanlasmata,  incerlum  est, 
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«sii  lognitionem  fidei,  utalibi  ostendi,  el  fuitdeobjeclo 
aliquo  modo  sensibili,  nimirùm  de  niysterio  Incainalio 
nis  futuro  el  repra:sentatoperconjunclionctn  viri  euni 
feminâ,  et  poluit  facile  fieri  modo  homini  accommo- 
daio,  scilicet  cum  cooperationc  phantasLe,  non  ob~ 
BttdH  sonmo  corporali,  ut  ex  sequenti  exemplo  magis 
palebit. 

11.  Aliud  exemplum  est  ex  5  Reg.  3,  el  2  Paralip. 
1,  ubi  Deus  dicilur  apparuissc  Salomoni  per  som- 
nium nocte ,  et  dixisse  illi  :  Postula  quod  vis ,  ut  dem 
tibi;  Salomonem  aillent  peliisse  sapientiam  et  pla- 
cuisse -pelilioncm  Domino,  et  ideô  illi  promisisse  per- 
fectam  sapienliam  cum  aliis  quamplurimis  bonis.  Ex 
quà  narralione  et  ex  longo  sermone  Salomonis  ad 
Deum  constat  ipsum  babuisse  perfeclissimum  discur- 
sum  et  judicium  cum  consideratione  divins:  majcslatis 
et  beneliciorum  ejus ,  et  propriai  infirmiiatis  ac  ne- 
eessitatis  in  illo  regio  statu,  in  quo  crat  constitulus. 
Et  ex  boc  perfeclo  discursu  ac  judicio  pelilioncm  il- 
lam  Deo  proposuisse ,  et  ideô  illi  placuisse  ;  ergo  non 
obslaute  somno  corporis  elevata  fuit  mens  ejus,  ut 
perfeclam  rerum  apprebensioncm  cl  judicium  babere 
posset. 

12.  Verùmtamen  mulii  graves  auctores ,  ne  admit- 
tanl  in  vero  somno  corporali  esse  posse  usum  rationis 
cum  perfeclo  judicio  et  liberlate  varié  locum  illum 
exponunt.  Et  inprimis  D.  Thomas,  1-2,  quajst.  113, 
art.  3,  ad  2,  ait.  non  babuisse  tune  Salomonem  actum 
aliquem  liberum,  quo  sapientiam  merucrit,  vel  ad 
illam  se  disposuerit;  sed  lune  declaralum  ei  fuisse 
quôd  à  Deo  sapientiam  acciperet  propter  bonuno  desi- 
derium  ejus ,  quod  anlea  babucrat.  Verùmtamen  et 
D.  Thomas  ipse  in  illà  explicatione  non  persévérai , 
et  impugnare  illam  possumus ,  primo  quia  divinat  ; 
quôd  enim  Salomon  priùs  babuerit  laie  desiderium  , 
aut  quôd  à  Deo  anlea  sapienliam  postulàsset,  in  Scri- 
plurà  non  legitur,  nec  in  illis  verbis  significatur  ;  ergo 
sine  fundamento  asscrilur;  secundo,  quia  répugnât 
narralioni  quae  in  pra^dicto  loco  Ct.  Expresse  enim 
dicitur  ibi  dialogum  illum  inler  Dcum  ct  Salomonem 
accidisse  in  illo  somno,  et  non  pnecessisse  antea. 
Apparuit,  inquit,  Dominus  Salomoni  per  somnium  nocte 
dicens  :  Postula ,  quod  vis,  etc.  ;  lune  ergo  locutus  est 
Salomoni  Deus,  ct  tamen  staiim  subjungilur  :  El  dixit 
Sulomon ,  etc.  ;  lu  fecisti  cum  servo  tuo  misericor- 
diam  ,  etc.,  usque  ad  illnd  :  Placuit  ergo  sermo  coram 
Domino,  etc.  ;  et  tandem  postquàm  Deuspromissionem 
suara  absolvit,  subjungilur  :  Etevigilavit  Salomon,  etc.; 
non  videtur  ergo  posse  dubitari  quin  lotus  ille  dialo- 
gus,  quoeumque  tandem  modo  intelligatur,  lempore 
illius  soinni  peractus  s'il.  Unde  etiam  constat  in  illo- 
met  temporc  infusam  fuisse  sapienliam  Salomoni  : 
nam  cùm  Deus  dixit  Salomoni  :  Pelé  quod  vis,  certè 
nondinn  Salomon  pelilioncm  illam  feceral ,  propler 
quam  ei  data  est  sapientia.  Quod  ergo  ibi  de  pr.i'le- 
rilo  dicilur  :  Ecce  feci  tibi  secundiim  sermoncs  luos,  el 
d>:di  tibi  cor  sapiens  ,  etc.,  non  ideô  ila  narratur,  quia 
ante  soumuin  illum  Deus  jum  illi  dedissel  hax  doua , 
sed  quia  jam  tune  ilU\  dederat ,  staiim  ac  Salomon 
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?  oplionem  fecit  et  pelilionem  fudit,  ut  patet  ex  illis 
verbis  :  Quia  poslulàsli  verbum  hoc. 

15.  Responderi  verô  potest  ex  eodem  D.  Thomà , 
2-2,  qua-st.  loi,  art.  5,  ad  1,  et  quœst.  28  de  Verii., 
art.  5 ,  :d  7,  verum  quidem  esse  sapientiam  fuisse 
infusam  Salomoni  dormienli,  ct  propter  disposilionem 
quam  in  illo  somno  habuit ,  nihilominùs  illam  dispo- 
silionem non  fuisse  per  molum  liberum  ,  nec  cum 
judicio  rationis  quod  lune  baberet,  sed  fuisse  in  se 
ac  fonnalitcr  indeliberatum  molum,  babuisse  tamen 
rationem  dispositionis  et  alicujus  merili,  quia  proecs- 
sil  ex  virlute  relielà  à  l>ono  desiderio  libero,  babilo 
in  vigiliâ  ,  sicut  pollutio  in  soninis  est  culpabilis  ra- 
tione aclûs  pra'cedentis  :  quœ  responsio  non  displicet 
Bonaventune ,  et  Richardo,  et  Alensi,  infra  cilandis, 
eamque  signilicat  Augustinus ,  licèt  non  salis  explicet, 
lib.  12  Gen.  ad  lit.,  cap.  13,  in  finem.  Verùm  neque 
boc  modo  defenditur  rectè  illa  explicatio,  primo,  quia 
etiam  id  tolum,  quod  de  praecedenti  disposilione,  ac 
merito  dicilur,  sine  testimonio  Scriptural  dicitur;  se- 
cundo, quia  in  eisdem  verbis  Scriptural  salis  signifi- 
catur illos  aclus  Salomonis,  qui  ibi  narranlur,  fuisse 
liberos,  ut  statim  ponderabimus  ;  tertio ,  quia  motus 
non  liberi ,  qui  in  dormientibus  accidunt  naturaliler, 
rêvera  non  sunt  meritorii  vel  demeritorii,  ratione 
actuum  praîccdenlium  ;  neque  homo  est  dignus  majori 
pœnâ  propter  exlernam  pollutionem ,  quam  dormiens 
patitur,  quàm  fuerit  ratione  culpa;  qua;  prxcessit  in 
vigiliâ  :  unde  lkèt  post  illam  culpam  poslea  ex  acci- 
denti  impedirelur  somnus,  vel  pollutio  in  illo,ejusdem 
pœihe  rcatus  maneret. 

14.  Aliter  igilur  respondet  Abulensis,  3  Reg.  3,  q. 
4,  12  et  13,  et  lib.  2  Parai.,  cap.  1,  q.  19  ct  20,  nec 
Deum  verè  esse  loculum  Salomoni,  nec  Salomonem  ali- 
qnid  elegisse ,  aut  postulasse ,  aut  meruisse ,  sed  ha3C 
onmia  tanliun  in  somnio  accidisse,  id  est,  sommasse 
Salomonem  quôd  Deus  sibi  loquerelur,  et  quôd  ipse 
responderet ,  petendo  ct  eligendo  sapientiam  ct  quôd 
hoc  Deo  placuissct,  ac  subinde  sommasse  se  babuisse 
judicium  ralionis  et  electionem  ,  non  tamen  babuisse. 
Quôd  si  inquiras  ad  quid  Deus  immisit  somnium  illud 
Salomoni ,  si  rêvera  non  ita  erat  quod  ipse  somniabat, 
respondet  idem  auctor  id  fecisse  Dcum,  lum  ut  Salo- 
mon cognosceret  quale  donum  à  Deo  accepisset ,  lum 
eliam  ut  Deus  significaret  nobis  se  esse  bonorum  om- 
nium auetorem,  sibique  esse  placilam  elcclionem  et 
petilionem  bonam ,  et  se  non  solùm  talia  oplata  im- 
plere,  sed  eliam  superare.  Atque  banc  sentenliam 
probal  Benedictus  Pererius  lib.  2  de  Observai,  som- 
nior.,  q.  9  ct  10 ,  ct  lib.  1  in  Dan.,  q.  7,  quibus  locis 
pro  constanti  supponit  non  posse  in  soumis  esse  ve- 
rum liberi  arbilrii  usum  ,  etiamsi  ex  parte  intelicctûs 
possit  esse  expedita  vis  ralioeinandi  et  discurrendi  ; 
nam  luec  non  sufficilad  libertatem  plenam  volunlatis, 
sed  necessaria  est  solutio  omnium  sensuum,  el  polen- 
tiarum,  ila  ut  sit  ipse  homo  qui  tune  agit,  nec  aliimde 
agalur ,  sitque  dominus  suî,  quod  in  somno ,  inquit , 
nequaquàm  evenit. 

15.  Hax  Yerù  interpreUlio  nulu  non  place!  ;  quiu 
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proprictalem  verborum  Scriplurx  non  tenet ,  sed  ad 
seiusiun  \aldè  impropriiim  illa  detorqnet  sine  necessi- 
lale  vel  fundameuto.  Assumplum  palet  :  nain  Scri- 
piura  non  djcit  Salomoneiu  sommasse  Deum  sibi 
loqui ,  et  se  loqui  ad  Deum  ;  sed  dicit  Deum  fuisse  lo- 
cutum S;tloinoiii  per  Bomuium  nocle ,  et  Salomonem 
dixisse  ad  Deum  ,  et  piacuisse  Deo  sermonem' Salo- 
monis, etc.;  al  hoc  longé  diversum  est  in  rigore,  et 
proprietate  sermonis;  aliàscùm  Matin.  1  et  2  dicitur 
angelns  locutns  in  somnis  Joseph,  non  oporleret 
dicere  voie  angelum  fuisse  locutum,  sed  Joseph  illud 
somniàsse,  el  ita  de  aliis  Scripturx  locis  ;  quod  valdè 
absurdum  csset,  ut  constat.  Prxterea  consequenter 
dicendum  esset,  verha  illa  :  Ecce  feci  tibi  secundùm 
sermoncs  tuos,  et  dedi  tibi  cor  sapiens  et  intelligens,  cte., 
non  signilicare  ila  factum  esse,  sed  solùin  Salomonem 
hoc  somniàssc;  nain  esl  eadem  ratio  omnium  illorum 
verborum  :  illud  autem  altstirdissimtim  <■>,(  ;  alias  non 
consiarel  ex  illa  narrations  Salomonem  habuisse  sa- 
pieniiam  infnsam  nec  promissionem  quœ  ibi  narra tur; 
nec  denique  ex  illà  bistorià  baberemus  eerlitudinem 
quod  aliquid  curum  quie  ibi  narrantur  rêvera  factum 
sit ,  pra'ter  hoc  solùm  quôd  Salomon  illa  onmia  som- 
niavit ,  Undc  posset  quis  dicere,  eùm  postea  subjun- 
gilur  :  F.vigiluvit  Salomon ,  et  intellexit  quod  essel  som- 
nium ,  inieilcxisse  Salomonem ,  se  fuisse  omnia  illa 
somnialum,  et  nihil  eorum  rc  ipsà  gestum  esse,  prê- 
ter somniuni ,  quia  in  exteris  non  est  major  ralio  de 
uno  quàm  de  alio.  At  hoc  dici  nullo  modo  potest  : 
nain  esl  contra  sensum  omnium  Patrum,  et  loti  us 
Ecclesix,  et  contra  vcriiaiem  Scripturae;  nain  illa  est 
hislorica  narratio  non  solùm  quantum  ad  hoc  quod 
Salomon  somniaveril,  sed  eliam  quod  in  illo  somno 
lalia  doua  receperit,  et  consequenter  quoad  extera. 
Elcertèin  lib.  2Paralip.,  cap.  t,  ita  omnia  narrantur, 
ut  nulla  fiât  mentio  somnii,  sed  absolutè  facla  esse 
dicantur,  estque  narratio  hislorica ,  ac  subinde  om- 
nino  propria ,  cui  proprielali  non  répugnât  quod  de 
somno  additur  in  alio  loco  ;  ergo  proprietas  ver 
boruin  oinninù  tenenda  est.  Ad  illud  verô  quod  de 
liberlate  arbilrii  dicehalur,  mox  respondebimus ; 
nam  contrarium  illo  exemplo  nos  inlendhnus  demon- 
slrarc. 

16.  Alii  ergo  ex  eodem  fundamento  respondent  ad 
locum  illum  ,  soninum  illum  Salomonis  non  fuisse 
eorpnralem,  sed  spiritualem  seu  prophelicum,  qualis 
liahetur  in  extasi  et  interdùm  in  prophelis,  cùm 
pi'opheticam  revelationcm  recipiunt.  Hoc  responsum 
habet  eliam  D.  Thomas  in  1-2,  ubi  supra,  et  d.  q., 
et  art.  de  Veri',.  ad  G,  duobus  aulcin  vel  tribus  modis 
polest  inlelligi,  primo,  quôd  Salomon  non  dormirel 
corporaliter,  quando  Dcus  ad  loquendurn  cum  illo 
accessit.  Et  hoc  neque  necessaritim  est,  neque  < oin- 
muniter  receptum,  neque  consonat  verbis  Scripturx , 
ut  ex  scquenii  puncto  à  fortiori  constabit  ;  secundo, 
intelligi  potesl,  dormisse  qu'idem  ,  cùm  Dcus  illi  cœ- 
pit  loqui ,  Deum  autem  locutione  sua  excitasse  illum , 
et  tune  potuisse  libère  allendere  et  operari,  sicut  de 
Sainuelc  legiiuus  1  Reg.  3  ;  verùm  contra  hoc  velie- 
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menter  urgent  verba  illa ,  quœ  po^t  lotam  narratio- 
nciii  subjunguntur  :  lgitur  evigilavit  Salomon,  cl  intel- 
te.rit ,  cic.  ;  evigihre  enim  proprié  non  dicitur  quis, 
nisi  ciim  à  corporali  somno  excitatur;  prxcessii  ergo 
loius  ille  serino  inler  Deum  et  Salomonem  >  durante 
somno  corporali  Salomonis,  qui  postea,  illofinilo, 
vigilare  cœpit.  Deinde  ,  guamvis  somnium  sxpé  signi- 
ficet  revelationem  divinara,  at  patet  Num.  21 ,  et 
sxpé  in  Seriplurâ,  nihitominùs  connotat  ex  parte  sub- 
jecti  quàd  Gai  homini  dormienti,  nam  inde  translata 
esl  vox  :  somnium  enim  propriè  significat  repraesen- 
lal-ionem  seu  cogilalionem  qux  tempore  somni  cor- 
poralis  in  nobis  excitatur;  et  inde  translata  esl  voa 
ad  significandam  loculionerà  vel  revelationcm  ali- 
quam  Dei  ;  connotat  verô  quod  in  homine  dormiente 
liât;  aliàs  non  esset  cur  somnium  vocaretur.  Cixn 
ergo  ibi  dicatur  Deum  locutum  esse  Salomoni  per 
somnium  nocte,  oporiei  intrlligere  durante  corporali 
somrio,  locutum  fuisse  Deum,  non  excilando  donnien- 
tem,  sed  in  quietc  somni  illius  menlem  illuminando. 
Atque  ita  potest  tertio  modo  intelligi  somnium  illud 
fuisse  prophelicum  et  spiriluale  ,  id  est,  per  divinam 
locutionem  inlernam  et  nientalem  ,  non  excludendo 
corporalem  dormitionem,  sed  illà  durante  factum;  et 
hic  sensus  verus  esl ,  eumque  supponunt  Augustinus 
loco  cilato,  et  Patres  et  doclores  statim  citandi;  ex 
illo  tamen  non  excludîtur,  sed  confirmatur  poliùs  no- 
sira  sentenlia ,  ui  constat. 

17.- Palet  igitur  Salomonem  eo  tempore  quo  corpo- 
raliter dormiebat,  percepisse  locutionem  Dei,  non 
auribus  corporis,  ut  beiiè  probat Àbulensis  supra,  ne- 
mine  contradicente ,  et  similiter  ipsum  Salomonem 
corde  non  ore  corporis  oràsse  ad  Deum.  Quod  autem 
illa  petilio  Salomonis  fuerit  lune  ex  libéra  electione 
profecta,  testautur  expresse  Dionysius  Carlhusianus , 
et  Hugo  Cardinaïis,  3  Reg.  3,  el  indicanl  Glossx  in- 
tcrlinear.  et  ordinaria  ,  et  Lyranus;.et  ex  scholasticis 
Alexander  Alensis,  4  part.,  quxst.  101,  membr.  3, 
art.  3  ,  §  2 ,  ad  I ,  aliàs  qua:st.  28  ,  membr.  5  ,  art.  3, 
§  3  ;  ubi  in  secundà  responsione  ait  viguissse  lune  iu 
Salomone  rationem  superiorem  prxicr  ordinarium 
naturx  cursuin.  Idem  Bonavenlura  2,  d.  23  ,  2  parte 
diclinclionis,  quxslione  ullimà  ad  argum.  ;  et  Richar- 
dus,  quodlib.  1 ,  qiuest.  17,  ad  ultimum  ,  probabile 
censet  habuisse  lune  Salomonem  liberum  aibitrium 
per  gratiam;  idem  siguilicavit  Glossa  inlcrlineal.,  ad 
verba  illa  :  Postula  quod  vis  ,  addit  enim  :  Dei  gratin 
liberum  hominis  exquiril  arbilrium  ;  et  reverà  hoc  si- 
gnificant  in  rigore  illa  Dei  verba ,  qtnt  non  referunlur 
propriè  ad  tempus  prxleritum  ,  sed  ad  illud  ipsum  in 
quo  Dcus  cum  Salomone  loquebalur.  Prxterea  ,  fré- 
quenter Patres  docentSalomonemjverè  oràsse  lune,  per 
et  orationem  iropelràsse,  quod  non  (il  sine  liberlate, 
Ambrosius,  apolog.  2  pro  David,  cap.  4,  de  Salomone 
ait  :  Sapientiam  postutavit,  ut  quam  non  habebat  uccipe- 
ret;  et  infrà  :  Neque  enim  habere  se  credidit  quod  po- 
poscil  ;  ubi  aperlè  loquilur  de  illo  tanquàm  de  co  qui 
ralione  et  liberlate  tune  ulebalur ,  cl  quod  lune  me-  ; 
ruerit .  significal  infra  ,  dicens  :  O/fendil  in  tanlum  ut 
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,ctiam  quod  meruerat  amiserit;  el  in  Psalra.  118 
oc  ton.  18,  in  une,  dicit,  orùsse  lune,  et  promeruisse; 
quinpotiùs,  oclon.  2,  vers.  2,  ait  de  eodem  Salo- 
mone  :  "Ex  loto  corde  exquirens  Deum,  sapienliam  po- 
stulavil,  et  quia  non  opes  sibi  regias  ,  sed  divinœ  munns 
tjratiœ  depoposcit ,  accipere  meruit  sapienliœ  discipli- 
nant. Terlullianus  etiam ,  lib.  4,  contra  Mareion.,  cap. 
15,  aperlè  sentit  habuisse  lune  Salomonem  liberam, 
eleclionem  ,  dicens  :  Quà  permissâ  sibi  optione,  maluit 
eu  postulare  quœ  sciebal  Dco  grala,  sapienliam; 
meruit  etiam  divilias  consequi.  Ad  eum  niodum  loqui- 
lur  Eucherius,  quaist.  2  in  3  lib.  Regum,  dicens  Salo- 
inoncni  deprecatum  esse  Deum,  etc.;  denique  narralio 
Scriptural  sincère,  et  in  proprietate  intellecta  hoc 
apertè  significat ,  et  nulla  est  nécessitas  fugiendi  pla- 
num  sensum  ;  ergo  relinendus  est ,  maxime  in  histo- 
rien narra  lionc. 

18.  Adliuc  verô  dicere  quis  poiest  lune  dévalant 
esse  mcnlcm  Salomonis  ad  intelligendum  sine  con- 
vcrsioneadpliantasmala,  fuisseque  revelationem  illam 
nierè  intelleclualem  ac  per  se  infusam,  et  ila  ex  illo 
oco  non  prohari,  quod  intendimus.  Rcspondemus,  li- 
cèt  hoc  non  sil  impossibile,  non  esse  lamcn  admo- 
dùm  credibile:  primo  quia  illa  lam  perfecla  mentis 
clevatio  valdè  extraordinaria  est,  et  tune  ad  intenlum 
effectum  non  erat  necessaria  :  secundo,  quia  nullum 
est  verhum  in  illo  loco  Scriptura,  ex  quo  tam  perfe- 
cla cognitio  possit  colligi  ;  imù  cùm  illa  dicalur  appa- 
rilio  Dei  per  somnium,  significatur  esse  per  phanta- 
smata  ;  nam  teste  Hieronymo  Dan.  1,  visiones  et  somnia 
dici  soient,  quibus  per  symbola  quœdam,  et  œnigmala 
futura  monslrantur.  Tertio,  considerato  loto  sermone 
Salomonis  ,  qui  fuit  de  rébus  sensibilihus ,  quai  ante 
oculos  versabanlur,  non  est  verisimile  faetam  fuisse 
lune  abslraclionem  ab  onini  phantasmalc. 

19.  Raiione  denique  oslenditur,  hoc  non  repugnare, 
probando  simul  assertionem ,  quia  per  divinam.gra- 
liam  facillimè  fieri  potest,  ni  mens  hominis  dormientis 
habeat  perfeclum  mentis  judicium,  vel  elevando  vel 
confortando  polenlias  internas  ,  vel  cerlè  clarificando 
phanlasiam,  et  vapores  omnes  qui  illam  in  somno  im- 
pediunl,  depellendo,  conservalis  sensibus  exlernis,  in 
càdem  dispositione  ,  quam  in  nalurali  somno  hahent. 
Ad  hune  enim  moduni  sa>pè  liunt  prophéties  rcvela- 
liones,  ut  exponit  laie  D.  Thomas,  2-2,  quaest.  175, 
art.  2  et  5;  et  fieri  possunt  non  tantiun  quoad  appre- 
hensionem,  sed  eliam  quoad  judicium;  quamvis  enim 
hoc  posteriusmagis  supernalurale  et  extraordinarium 
sil,  non  ila  répugnât,  ut  ratio  aliqua  implicalionis  vel 
contradictionis  excogitari  possit. 

20.  Probatur  ergo  assertio  intellecta  de  somno  pro- 
plielicô  (quem  sensum  lnc  magis  inlendimus),  quia 
iile  somnus  idem  est  quod  extasis  ,  et  in  co  exterio- 
rcs  omnes  sensus  etiam  ligali  sunt.  Quod  ergo  in  illo 
possit  esse  perfeclum  judicium  rationis  absque  novo 
miraculo,  plane  testatur  D.  Thomas  in  locis  supra  ci- 
tatis  ;  nam  quod  negat  de  somno  corporali,  fatetur  de 
prophetico,  et  in  illo  somno  pulat  poluisse  Salomo- 
nem haberc  perfectam  rationem  ei  libertaiem 
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que  probari  potest  ex  sopore  Ada»  ;  nam  lieèl  fuerit 
simul  somnus,  et  extasis,  à  fortiori  sumelur  argumen- 
Hiiii  ;  nain  si  uirumque  simul  non  impedil  libertatem 
nec  sola  extasis  impediet.  lllum  enim  Mxmi  aoporem 
extasim  fuisse  certum  est,  ut  supra  notai  Abulensis  ex 
communi  Palrum  sentenlià,  quos  alibi  retulimus.  Est 
item  verisimilius,  cognilionem  et  inielligentiam,  quam 
lune  habuit,  fuisse  cum  conversione  ad  phantasmata, 
et  modo  nalurali  quoad  species,  quibus  ulebatur,  quia 
non  oporlet  multiplicarc  miracula,  vel  extraordinarias 
gralias  sine  causa;  hic  autem  nuila  est,  et  omiiiaquse 
sancli  docent  de  revelalione  Incarnationis  ibi  factâ 
Ad;e,  et  de  fide  illius  de  tanto  mysterio,  nihil  aliud 
probant  :  cùm  lamcn  certum  Sit,  tune  habuisse  Adam 
perfeclum  usum  rationis,  sine  quo  ver  a  m  (idem  tune 
çoncipere  non  poluisset.  Unde  Rupertus  ibi  :  Sopor, 
inquit,  quem  D.-'us  Adamo  immisit,  non  claudere  vigilias 
rationis  debuit,  sed  obseralis  quinque  sensibus  corporis, 
sensum  mentis  liberum  reliquit,  ut  scire  posscl  quid  erga 
se  faceret  omnium  artifex  sapientia.  Idem  dicendum 
exïstimo  de  orani  verà  revelalione  à  Deo  factâ  in  ra- 
plu  prophelico  cum  inteiligentiâ  et  assensu  eorum 
quss  videnlur.  Nam  ibi  inlervcnit  vera  cognilio  el  vera 
fuies;  et  postea  homo  recordalur,  se  non  solùm  ap- 
prehendisse  illa  objecta,  sed  illis  assensum  prœbuisse, 
nec  postea  délibérai  an  credenda  sint,  et  ut  vera  reli- 
nenda,  sed  ut  revelata ,  vera,  et  jam  crédita  reprœsen- 
lantur,  intercessit  ergo  ibi  verum,  ac  sufficiens  ratio- 
nis judicium.  Atque  hàc  raiione  damnalur  errer 
Montani  el  Priscillye  dicenlium  ,  prophetas  non  intel- 
lexisse  (juie  propbelabant,  sed  perturbatâ  mente  ea 
cnunliàsse  atque  accepisse. 

21.  Ralio  verô  facile  reddi  potest  ex  dilTerentià  in- 
ler  hune  somnum,  el  merè  corporalem  ,  quem  notât 
Abulensis  Gènes.  13,  q.  350  el  400,  sumi turque  ex 
Bernardo  serm.  Irl  in  Cantica,  cujus  verba  infra  refe- 
remus  :  nam  in  corporali  somno  incipit  impedimen- 
tum  ;i  sensibus,  el  procedit  usque  ad  inlelleclum  ubi 
lerminatur  ;  in  hoc  verô  abstractio  el  elevalio  anima; 
incipit  ab  inteiligentiâ,  et  ex  ejus  vehemeniià  tandem 
impediuntur  exteriores  sensus ,  ne  aliquid  percipere 
valeant.  L'nde  lit ,  ut  in  corporeo  somno  naturaliter 
impediantur  functioncs  mentis  et  inlerioris  sensus, 
iigatis  sensibus  exlernis,  quia  hoc  impedimenlum 
nascilur  ex  vaporum  abundantià,  ascendentium  ad 
cerebrum  ,  et  impedientium  ordinatum  «sum  phanla- 
smaium  ,  unde  provenit,  ut  inlelleclus  etiam  in  suis 
aclibus  impedialur;  quod  ordinatum  est  à  naturît  ad 
subveniendum  inferiori  corporis  nulrilioni,  ul  anima 
solutior  et  forlior  sit  ad  aclionem  partis  ,nulrien lis. 
Alverô  in  extasi  elevatio  incipit  ab  intellcclu,  qui 
vehementiùs  inlendit  superiorum  rerum  cognitioni  et 
inteiligentiâ?,  et  inde  anima  abstrahitur  ab  operalioni- 
bus  scnsuum  exlcrnorum,  et  ab  omnibus  aclibus  sen- 
suum  internorum,  qui  ad  perfectam  illam  mentis  in- 
lelligenliam  non  actu  deserviunt  et  cooperantur.  Hinc 
ergo  lit  ul  in  hoc  secundo  somno  mens  non  impedia- 
lur, imè  sil  expedilior  et  facilior  ad  perfectam  mentis 
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intelligcntiam ,  pcrfeclumque  judicium  earum  rerum  | 
quas  conicmplalur. 

•il.  Et  ideô  assero  in  sorano  corporali  non  esse  na- 
turale  babere  judicium  ralionis  expeditum,  sed  i  por- 
lere,  m  miraculoso  modo  Gat.  Qaia  necesse  e  l,  vcl 
conforiarc  intellcctum  ad  perfeclé  intelligendura,  non 

obslanle  impedi nlo  sensûs  iulerioris,  quod  nainrale 

non  est,  vcl  oportct  purilicare  sensum  iutcrnura , 
quantum  necesse  est  ad  usom  inlelligentiœ  ,  conser- 
vato  somno  eorporali  quoad  reliqua,  quod  etiam  est 
praternaluralc.  Atverà  in  somno  prophetico,  si  at- 
tenlio  anima:  per  superiorera  portionem  mentis  vehe- 
mens  sit,  nalurale  est,  ul  impediat  inferiores  functic- 
nes  ejusdem  aniraae,  ac  subinde  potesl  esse  tan  ta,  ut 
abslrahatur anima  ab  omnibus  exlerioribus  actionibus 
sensuum,  sine  ullo  nalurali  impedimenlo quoad  per- 
fectum  mentis  judicium  ,  quia  lune  mens  solutior  »■>(, 
el  non  impedil  suum  actum,  nec  perfeclionem  ejus 
propter  nimiam  aitenlionem ,  sed  poliùs  illara  inagis 
perficit.  Et  conûrinatur,  quia  licèl  cognitio  intellectûs 
oriatur  ex  sensibus  es  ternis  quoad  species  intelligib- 
les, tamen  postquàm  mens  jam  babet  species  ai  a  plas 
à  sensibus,  non  pendet  in  suo  actuali  judicio  perfeclo. 
ab  operalione  exlerni  sensùs,  sed  sufficit  illi  coope- 
ralio  phanlasi  e ,  ut  experienliâ  etiam  constat  :  nam 
(jui  perfectam  speciem  coloris  vel  calons  accepit, 
poslea  cessans  omninô  ab  operationibus  illorum  sen- 
suum, secum  meditatur,  recogitat  etjudicat  de  rébus 
qtias  per  taies  species  potest  cognoscere  ;  ergo  etiamsi 
abslraclio  à  sensibus  externis  non  solùm  sit  actualis, 
sed  etiam  aplitudinalis  (  ut  supra  explicatum  esi),  non 
impedielur  perfeclum  ralionis  judicium ,  quando  ilia 
abslraclio  ex  ipsius  mentis  majori  intenlione  na- 
scitur. 

23.  Secundo  assero  banc  contemplationcm ,  proui 
in  intelleclu  pervenit  usque  ad  extasim ,  non  esse 
action  liberum  proximè  et  directe ,  licèt  remolè  ex 
aclu  libero  sa^pè  ducat  originem.  Hanc  asserlionem 
Proliant  rationes  dubitandi  in  principio  posita;.  Lxpli- 
catur  aulem  in  liunc  modum  ;  nam  inprimis  non  ré- 
pugnât actum  intellectûs  cum  perl'eclà  cognilione,  et 
judicio  antecedere  omnem  molionem  volunlalis, 
que  ex  illustralione  tanlùm  et  molione  divinâ ,  quia 
aclUS  intellectûs  non  est  iutrinsecé  voluntarius,  nec 
formaliter  liber,  sed  solùm  hoc  babet  ex  imperio  vo- 
luntatis,  quando  ab  illo  procedil,  quia  tamen  secundùm 
se,  et  nalurà  sua  prior  est,  potest  aliter  liai  ex  mo- 
lione causa;  exlrinseca?,  neque  id  erit  contra  natura- 
lem  modum  operandi  talis  polenliae;  nam  uterque 
modus  operandi  secundùm  diversos  actus  antécéden- 
tes \el  conséquentes  voluntaiem,  est  illi  connaturalis; 
sicut  etiam  phanlasiae  nalurale  est  interdùm  moveri 
ab  appelilu,  interdùm  ab  objecto,  vel  causa  exlrinsecà. 
Imô  loquendo  de  loto  online  actuum  intellecli 
volunlatis,  naturalis  ordo  est,  ut  preecedat  actus  intel- 
lectûs, qui  nec  liber,  nec  voluntarius  sit,  sed  ab  ex- 
iiinsceo,  potest  ergo  ille  actus  intellectûs,  qui  anlci  e- 
ditamorem,  et  omnem  molionem  volunlalis,  esse  ex 


gnilionc  el  judicio  de  i  bjeclo  proposito,  ejusque  boui- 
tale   i  hones 

24.  Dico  ergo,  lus  ra|  ilur  ad  hune 
conicmplalionis  acliun,  iia  ul  lolain  aiicntiouem  ant- 
i:i, iab  orbat,  illamquc  abslrahal  ab  omni 

-  nsuum  exlernorum ,  lu  i   verisimilius  csscjialem 

a  lieri  per  influxum  divinuin  inl 
sitatem  intelleclui  ad  operandum,  el  allcndeudum  lali 
modo,  quia  non  vidciur  volunlas  lu,  et 

molione  lam  vebcmcnler  applicare  intellcctum  ad 
operandum,  ul  experienliâ  salis  oslendorc  videtur, 
ergo  quando  lam  vebcmcnler  applicalur,  esl  ex  mo- 
lione  a  Heu  jus  causa;  extrinsec  e  qure  in  pra  senli  non 
est,  nisi  Deus;  lum  quia  lra<  lamus  de  sancia  el  divinâ 
contempla tione  ;  lum  etiam  quia  abslraclio  illa  inci- 
pii  ab  intelleclu  ,  non  à  sensu  etiam  iniern 
enim  superioris  ralionis  secum  rapil  internum 
sum,  ul  sibi  cooperetur,  quanlùm  nec    •  si  im- 

pedit  omnem  aliara  cogilaiionem ,  el  exlernorum 
sensuum  operaliones;  solus  aulem  Deus  polest  hoc 
modo  immédiate  movere  inicllecluin. 

25.  Addidi  verô  hoc  esse  inlelligeudum  de  molione 
directe  et  proximà,  nam  rcmolè  poiesl  illa  conlempla- 
lio  mentis  esse  aliquo  modo  libéra  el  volunlaria.  Yoco 
aulem  molionem  direclam  el  proximam,  quae  lit  per 
hune  actum,  volo  cum  tanlâ  altenlione  mentis  de  Deo 
comiderare,  ut  nihil  aliud  cogiiare  ,  vel  sentir  e  valeam, 
quod  perind  si  dicerctur,  volo  in  extasim  rapt. 
liane  ergo  molionem  judico  non  solùm  vanam  el  pra> 
sumptuôsam,  sed  etiam  :  aluraliter  impossibilem,  quia 
non  ita  subjicilur  allenlio  anima?  applicaiioni  volun- 
latis, ut'possit  eflicacilale  si. à  directe  lolam  illara 
Cidligere  ad  unum  actum  unius  facultalis,  el  à  c a  teris 
facullatibus  ita  illam  abslrahi  re,  ut  moveri  non  possit, 
etiamsi  objecta  proponantur  suflicienler ad  movendam 
illam,  sicut  in  raplu,  seu  cxlasi  lit.  Imo  illamel  dir«  cla 
motio ,  et  desiderium  illius  vehemenlis  applicationis 
inlelleclûs  polest  mentem  distrabere  el  impedire,  ne 
tam  alterné  de  Dèo  cogilet,  sed  de  su  m>  ;  atli  i 

et  conatu  sollicita  sit.  Remolè  verô  dico  p  sse  bic 
inlervenire  voluniatem ,  ejusque  liberlatem,  quia  iu 
prini  ipio  pôles   h  »mo  voluntariè  ac  lil 
ad  cogiiandum  de  Deo,  cl  posle  i  paul  ilim  Dei  I  e 
«  cio  ^peciali  rapi  ad  vebcmcniem  illam  ail  :nli 

Deinde  fieri  interdùm  potesl,  ul  per  naluralem 
Hii. un  h  a.  iu  polentiarum,  cui  el  ia  di- 

vinâ sesc  accommodai .  hoc  fiai ,  quas 
coopérante  libéra  voluulatc  divii 
posilà  voluularià  applica  lione  ad  cxcrciiiu 
coi  lemplalianis,  homo  per  inlelleotum  libei 
in  Ueiiin,  de  illo  cogilando,  d  in  le  illu 
libéré  amai.  Kursùs  i  \  hoc  am  re  j  er  nain 
pathiam  provenil,  ul  inlelleclûs  n 
quia  boni»  directe  velit  magis  allendi  ilejlc- 

ctum  .  sed  quia  ipsum  objection  jam  amaium  . 
Irahil  inlclleclum .  <■!  qui  i  volunlas  naluraliier  secum 
irahil  intellcctum  quasi  in  aclu  i  si,  ut 

sic  dicam,  non  in  aclu  signa to  id  velil.  Ullcriùs  verô 
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voluntarium  etiam  et  liberum;  atque  ila  mutuô  sese  j,,  lioncm  inlcllcctualcm ,  circa  objectum  aliquod  uatu- 


exciiando  per  hos  aclus  polest  anima  pervenirè  ad 
tantam  aitenlionern,  quae  facial  extasim.  Sicque  vide- 
tur  dixisse  1).  Thomas,  2-2,  qùsest.  17,*»,  ait.  -2,  ex 
vehemenlià  amoris  contingere  abstraclioneru  à  sensi- 
bus  in  raplu.  Illam  ergo  voco  extasim  voluntariani, 
et  liberam,  non  solùm  in  prima  radiée  volunlarhe  ap- 
plicalionis  ad  exercitium  contemplalionis ,  sed  ctiam 
in  affectu  amoris  voluntario  ac  libero.  Existimo  lamen 
nunqnàm  perveniri  ad  tam  pcrfectam  mentis  attenlio- 
nem  in  his  actibus  supernaturalibus,  sine  mullis  gra- 
tiis  et  illustra lionibus  praivenienlibus;  quibds  positis, 
neeéssitàle  quâdam,  inlellectus  tam  vehementèr  ra'pi- 
tur,  neque  fortassè  sine  illis  posset  tam  intense  appli- 
cari,  etiam  cum  ordinario  gratkc  concursu,  quia  lè- 
vera hic  modus  operandi  valdè  el'evaius  est ,  et  supra 
vires  hominis  in  corpore  morlali. 

27.  Sed  objiei  potesl,  quia  Montani  error,  ad  quem 
accessit  Tertulliatius ,  reprehenditur  à.Patribus,  eu 
quod  dixerit,  Pfophetas  in  suis  revelationibus  ita  rapi 
divinitùs,  ut  non  sint  suî  compotes,  neque  habeantin 
suà  potesiate  illius  cognilionis  usum.  Videntur  autem 
nonnibil  ad  hune  errorem  accedere,  qoi  dicunt,  in  di- 
vinà  conlemplatione  ita  rapi  inlelleclum,  ut  non  sit  in 
pôtestale  hominis  eogniiionem  amovere.  Responde- 
tur,  longé  diversum  fuisse  Montani  sensum,  ul  constat 
ex  Epiphanio,  lneresi  58,  et  ex  ilieronymo  in  Prologo 
commenlar.  in  Abacuc.  Montanus  enim  asserebal, 
prophelam  non  intelligcrc  quod  videt  vel  loquitùr, 
sed  loqui  ul  insanum  et  amentem,  in  quo  errorc  fuil 
etiam  Teriullianus,  ut  constat  ex  Ilieronymo  de  Scri- 
ptoribus ecclesiast.  Et  Niceph.,  lib.  i  Histori  e,  cap.  22 
et  34,  qui  reférunt,  scripsisse  sex  libros  de  extasi  con- 
tra Ecclesiam;  extasim  autem  inlclligebàt  esse  ope- 
rationem  spiritùs,  quae  in  amenliam  el  insaniam  rapit, 
ut  ex  variis  locis  ejusdem  Teriullianus  oslenditPame- 
1  tus  in  Annotât.,  ad  lib.  de  Exlasi.  Alverô  hnec  est 
manifesta  insania,  ul  Hieronymus  supra  rectèconvin- 
cilex  Paul.  1  adCorinth.  1 1 ,  et  ex  modo  loquendi  el 
scribendi  Prophelarum ,  qui  etiam  vide  ri  polest  in 
Prologo  Nalium,  et  Epiphanio  supra,  et  I).  Tliomà, 
2-2,  q.  173,  art.  5  cl  4,  ubi  laiiùs  de  liàe  re. 

28.  Extasis  autem,  de  quà  loculi  sumus  ,  est  cum 
perfectâ  cognitione  et  judicio  rationis,  ul  déclara  tu  m 
c>t ,  et  ideo  non  lit  cum  insania  vel  amentiâ,  eliamsi 
cum  necessitate  fiai  seu  recipiatur.  Quod  etiam  pro- 
phetis  contingere  polest  :  nam  quod  ait  Paulus,  1  ad 
Corinlh.  14,  spiritùs  prophelarum.  prophetis  subjectos 
t\sstyrectè  àD.Tiiomâ,  diclo  arlic.  3,  ad  4,  exponitur, 
inlelligeodum  esse,  quantum  ad  prophelicam  enuntia- 
lionem  :  Nam  inipsâ,  inquit,  prophelicàrevelalionepotius 
ipsi  subjiciuntur spirilui  propheliœ.  Kl  ila  possunl  illam 
i  i  necessitate  recipere,  quamvis  cum  perfectâ.  intelfr- 
genlià  ,  et  cum  libertate  tacendi ,  vel  loquendi,  el  in- 
terdùm  etiam  cum  libertate  quoad  assensum,  quando 
relevatio  est  obscura,  ul  supra  explicalum  est. 

29.  Tandem  verù  inquiri  hic  potest  an  hujus  modi 
extasis  interdùm  contingat  per  naturalem  vim,  et  vo- 


■ale  :  aliqui  enim  exislimant  lmjusmodi  aitenlionern 
esse  pose  lam  intensam  in  intellectu,  ut  externos 
sensus  otiari  cogat,  illamqne  posse  fieri  naturaliter,  et 
ad  nuliim  liomiuis  se  libéré  applicantis  ad  sic  consi- 
derandum  :  quod  viderttur  probare  exempla  adducla 
in  cap.  17,  et  quia  hic  clfectus  non  superat  vires  na- 
lurae,  cur  ergo  non  fieri  poteril  per  volunlariam  ap- 
pticationem  tpsius  anima;?  Et  hoc  sentit  Marsilius  Fi- 
cînus,  fib.  5  de  Immort,  anim.,  cap.  14;aliioppositum 
sentiunt,  putantque  extasim  per  loialem  abstraclionem 
à  sensibus  non  fieri ,  nisi  vel  operatione  divinà  aut 
praestigio  dsemonis.  Quod  sentit  Martinus  Delrio,  lib.  3 
înquisit.  Magic.,  q.  25,  et  ralio  esse  potesl,  quia  tan  ta 
animai  allcnlio  et  elevatio  non  videlur  esse  in  pote- 
siate noslrà  ,  ul  omnes  experimur.  Unde  qui  aliud 
experiuutur,  videntur  ce;  tè  ab  aliquâ  superiori  causa 
moveri.  Sed  diect  aliquis  :  Quomodô  polest  du'iuon 
applicàre  menlem  ad  intelligendum  cum  tanlà  aiten- 
lione,  cum  non  possit  in  ipsam  menlem  immédiate 
agere,  imô  nec  in  phantasiam,  nisi  applicando  objecta 
seu  phantasmala.  Deusenim,  cùm  possit  potentiam 
ipsam,  ctiam  spiritualem  immédiate  applicàre  ad  opus, 
facile  potesl  hune  eiï'cctum  eflieere  ;  damion  autem 
non  polest  illo  modo  facullalcm  ipsam  internam  appli- 
càre ad  opus.  Respoudebunt  :  Quando  exlasis  fit  vir- 
ilité dxmonis  non  fieri  per  nimiam  applicationem  in- 
lellectûs  principaliter,  sed  maxime  per  obstruclioneoi 
viarum ,  quae  impcdil  ne  spiritùs  animales  à  cerebro 
ad  s.nsus  descendant,  nec  species  objectorum  exler- 
norum  ad  sensum  conimunem  perveniant,  et  ita  magis 
erit  illa  extasis  per  nioduin  sonini,  quàm  per  proprium 
raptum. 

30.  Sed  inihi  incerlum  est,  quantum  exlendatur 
virlus  naturoc,  el  volunlalis,  vel  appetilùs  applieanlis 
intellectum ,  aut  phantasiam  ad  atlendendum  ,  nam 
siando  in  vi  rationis,  non  video  repugnanliam ,  cur 
li.e  tan  la  applicatio  non  possit  naturaliter  fieri  ad 
allentioneni  contenlam  intra  naturae  ordinem,  ul,  verbi 
gratià,ad  spcculanda  malhematica  attenlissimè,  etc. 
Aliundc  verô  consulendo  experientiam,  non  video  hoc 
esse  in  potesiate  nieà,  nec  eorum  cum  quibus  conver- 
satus  sum ,  eliamsi  bis  specuialionibus  sinl  salis  as- 
sueti.  Ende  etiam  in  hoc  génère  atlentionis  verisimi- 
lius  credo  non  esse  in  potesiate  voluntaiis  nostrae 
directe, et,  ut  ita  dicam,  in  actu  signato  applicàre  ani- 
main,  ut  tam  vehementèr  interiùs  attendal ,  quod  se 
abslrahal  omninô  ab  externis  s'ènsibus;  nam  hic  mo- 
dus motionis  videtur  tam  violentus,  ul  non  sit  in  po- 
li slale  directà  volunlalis.  Nihilominùs  credo  illud  gé- 
mis naluralis  raptûs  ,  mullùm  posse  dependere  ex 
dispositione  phantasiae,  et  ex  consuetudinc  ac  dele- 
ctaiione,  quam  usitata  speculalio  secum  affert.Et  ideô 
fortassè  interdùm  potest  esse  talis  disposilio  phanta- 
sme lantaque  consuetudo  cum  delectaiione  adjuncta  , 
Ut  eo  ipso  quod  volunlariè  applicalur  ad  considtran- 
dum  vel  meditandum,  ab  ipsis  objeclis  vehementèr 
feralur  cl  procédât  usque  ad  extasim.  Quocirca  si  in- 


luntariam  applicationem  ad  speculationem ,  el  allen-  il  lerUùm  hoc  naturaliter  (il ,  magis  credo  incipere  '« 
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phaniasià ,  et  à  magnà  applicationc  ejns,  concurrente 
îramore  aliqao  tenaci  etforli,  ul  solel  esc  melancho- 
lia,  quàm  à  superiori  applicatione  intellectûs.  Undc 
si  quando  fit  virtule  daemonis ,  licèt  possil  Bcri  ; 
supra  dicto,  etiam  videlur  posse  dsemonem  id  facerc 
accomraodando  humorem  accommoda tuni  phaniasioc, 
ut  à  lali  vel  tali  objecto,  aut  phantasmajte  fortiti 
plicetur.  ïtem  posset  removere  omnia  quœ  posseni 


mentem  distrahere ,  et  similia.  Itaque  hoc  genns  abs-  no    ne<  ssitariadsuosactus,  ex  vi 


tractionis  à  seusibus  vix  (it  sine  intervenlu  alicujus 
causa1  extrinseese,  et  actns  ipse  intellectualis  atleniio- 
nis  tani  vehementis,  vix  unquàm  est  liber,  sed  quando 
ad  illum  gradum  pervenit,  semper  intercedit  causa 
aliqua  necessitans  sallem  ex  parie  pbanlasia?,  ut  cxpli- 
catum  est.  In  contemplatione  vero  sanciâ  et  super- 
naturali  de  quà  nos  loquimur,  Deus  ipse  est  qui  nio- 
tionem  illam  iiitellcctui  praebet,  applicando  illum  ,  ut 
omninô  sic  attendat. 

51.  Ad  rationes  dubitandi  in  principio  pesitas  nibil 
respondere  necesse  esi  ,  nain  facile  admitlimus,  ex 
parie  intellectûs  posse  esse  aliquam  nécessita tem  in 
illo  aclu,  quia  hsec  non  est  omninô  prœler  naluralem 
modum  operandi  lalis  polenli;e,  qualis  autem  sit  illa 
neeessilas,  vel  quomodô  et  mule  sequalur,  et  quà  mo- 
deratione  intelligenda  sit,  satis  ex  dictis  est  décla- 
ra lum. 

CAPUT  XX. 

An  contemplatif)  Intjtis  vitœ  qnoad  amorem,  qui  in  raplu, 
vel  extasi  habetur,  libéra  sit  et  meritoria  ? 

1.  Cùm  de  merilo  quaerimus,  supponimus  conditio- 
nes  alias  ad  illud  necessarias,  et  de  solà  liberlale  in- 
quirimus,  propter  peculiarem  difficultatem  circa  illam 
in  eo  casu  occurrentem.  Hœc  autem  difficullas  locum 
non  babet  in  contemplatione  vel  revelationc  pure  in- 
tellecluali,  in  quà  anima  éleva tur  ad  cognoscendum , 
sine  depchdenlià  à  phantasmalibus  ;  nam  cùm  illa  co- 
gnilio  non  pendeat  à  sensibus,  polest  ratio  esse  expe- 
dita  ad  judicandum  perièclè,  quomodocumque  sen  us 
s'mt  dispositi ,  sive  operentur  sive  non.  Ergo  in  lali 
contemplatione  ,  et  ex  vi  ejus  non  impedilur  usus 
liber  lalis  in  voluntale,  sive  ad  amandum,  sive  ad  alios 
aelus  exercendos  proportionatos  intelligentîce ,  quam 
tune  recipit.  Confirmatur  primo,  quia,  ut  supra  dice- 
bam ,  si  in  tali  contemplatione  fiât  à  Deo  aliqua  ob- 
scura  revelalio,  assensus  credendi  illi  potes; 
liber,  unde  voluntas  credendi  aniecedens  ad  illum 
assensum  libéra  est;  ergoeâdem  ratione  amor  c< 
quens  illam  [idem,  vel  spes,  aut  submissionis  afleclus, 
et  quicumque  alius  similis  poierit  esse  liber.  Cohftr- 
malur  secundo  exemplo  (miisti  Domini,  qui  per 
tiam  infusam  liberrimè  operabatur,  ei  ■-'..  il 

quoeumque  usu,  vel  participatione  similis  cognili 
Atqne  hoc  exemplum  convincit,  libè- 

res esse  tempore  somni  corporalis,  si  eadem  conlem- 
plaiio  in  intelleclu  persévère  l  per  ï  >  *  -  î  influxuin,  vel 
graliam  actualem ,  vel  eiiam  habilualem.  lli  enim 
Christus  ctiam  dormiens  utendo  scientiâ  infusa  pi  ;  - 
rat  libéré  operari.  Ralio  vero  est  quia  usus  |    i 
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,  vel  <  ignilionis  intellectualis,  non  im- 
n  lum ,  quia  non  pendet  ex  sensibus, 
umen  et  ;  Itlora 
!..  i     du  d 

,  quàm  hui  anus,  el  ideô  |  cr  illum  l 

O]  eratur  anima  <  orpori  imita,  ac  si  i      i 
. 

•  •  omnia  solùm  probare,  loue  volunia- 


.  fieri  lamen  pi  sse .  ul  in  altissîmà 
o  necessiletur  per  aliquam  iTli- 
(  cam  motionem.  Respondemus  non 
i,  quin  possil  Deus  I  n  me  ad- 

n  de  potentiâ  ejus  disputamus,  sed  de  vi  et 
lationis  intellectualis  ad  .hier- 
minandam  voluntatem  ex  necessitate.  Dicimus  deinde 
modum  illum  necessitandi  non  esse  conseilla;  enm  fta- 
turis  rcrum,  ideôque  nisi  ex  revetatione  eonsiilerit, 
ari  non  debere,  neque  posse.  Quiaordinaria  pro- 
videnlia  Dci  non  impedit  connaluralem  operandi  mo- 
dum. Item  illa  nécessitas  ab  extrinseco  non  pertinèt 
ad  perfectionem ,  et  impedit  meritum;  non  ergo  iiu- 
genda  est,  propter  excellenliam  contemplationis.  Kst 
lamen  rarus  hic  contemplandi  modus,  et  ordinariè 
numini  conceditur,  et  per  se  ac  proprié  non  causât 
exlasim,  ut  dixi,  cl  ideô  ha  c  de  illo  sufficiani. 

5.  Praeterea  manifestum  (si  in  <  mni  contempla- 
tione, in  quâ  judicium  intellectûs  liberom  est,  vel 
quoad  onem  .  vel  sallem  qnoad  exercilioni , 

etiam  voluntatem  quoad  suos  aelus  liberam  esse,  quia 
non  ;  oiesl  intellectûs  libère  operari,  nisi  à  voluntale 
liber  ta  tem  participer  Sicut  supra  dieebamus,  quando 
conlei  I  per  révéla lionem  obscuram  ,  assen- 

sum esse  fidei ,  ac  subinde  esse  liberum  ;  ergo  multô 
.  ;  x  lali  cognitione  sequi  polest,  liber 
erit.  Et  ex  dicendis  hoc.  à  fortiori  constabil.  Difficul- 
las ergo  est,  quando  intellectûs  ex  necessitate  rapitur 
ad  altendendum  cum  lantà  intentione,  ut  extasim  cau- 
set  iii  sensibus  exlernis;  loquimur  autem  de  ordine 
connaliuali.  supposilo  tali  aclu  intellectûs,  el  secluso 
miraculo  :  nam  boc  inlervei  iente  elaium  <st 
eum,  el  nec(  s  italein  inferre  volunlaii,  si  velit, 
,  cliamsi  ex  tali  disposilii  ne  intel- 
im  naluraliler  eventura  essel ,  quia 
.  m  illusiraiionem ,  aut  reflexionem  in  inlel- 
re,  vel  alio  modo  potenlias  1 1  nfi  rlare,  ul 
ium  volunlatis  inlegrum  perseveret,  quia  in  bis 
omnibus  nulla  est  implicatio  contradiclii  nis.  Seclusà 
ili  <  ;.  ratione  Dei,  difficvitas  e>i  an 
sianle  itate  in  inielleclu,  possil  esse  ; 

;  italis. 

1    liberlas  volun- 

n  iutellectu  ,  nasciturque  ex  indiffe- 

i    ;  tu    intellectûs  non  babi  t 

sed  (  mninô  ad  illud  deter- 

ir    ■    n  [i  tw  difficullas, 

Ho     '   '  i   non   poli  m  m  judii  imn 

irium  ad  libellaient  |voluntalis  :  qood  patet, 

lenum  judicium  homiais  in  hoc  stalo   icqujrit 
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externorum  sensuum  usum ,  ci  iclcù  docct  sœpè  l 
D.  Thomas,  extemis  sensibus  ligatis,  non  esse  men 
tem  aptam  adjudicandum,  etiamsi  esse  possit  ad  ap- 
prehendendum,  utnotavil  Cajet.,  1  part.,  quœst.  12,  j 
art.  Il,  ex  D.  Thonu,  2-2,  q.  17-2,  art.  I,  ad  1  et 2,  f 
et  latiùs  quœst.  t2,  de  Verit.,  art.  3,  ad  1,  2  et  3,  ubi 
ait  ultimam  resolutionem  humani  judicii  quodammodb 
fieri  ad  sensus  externos  et  ideù  illis  ligatis ,  non  posse 
plénum  ac  perfectum,  vel  liberum  judicium  esse.  Idem 
latiùs  infra,  eâdem  quœst.  12,  art  9.  Unde  in  i,  d.  i), 
quœst.  1,  art.  i,  quœst.  1,  eamdem  doctrinam  conlii- 
inat  in  solulione  ad  2,  et  inde  infert  in  solutione  ad  3, 
in  somno  non  posse  esse  liberam  electionem  ,  quia 
sensus  sunt  ligali.  Idem  sentit  Bonaventura,  2,  d.  25, 
2  p.  distinct. ,  quœst.  ult.,  et  Alexander,  i  part., 
q.  8,  m.  8,  art.  3,  §  1,  in  quœstione  collaterali  ad 
argumenta,  ubi  ait  Salomonem,  cùm  dormiret,  non 
potuisse  uti  libero  arbitrio.  Ex  quibus  omnibus  con- 
Cluditur  ratio,  nam  ita  sunt  ligali  sensus  in  extasi, 
sicui  in  somno  corporali,  sed  in  somno  corporali  quan- 
tùmvis  visiones ,  vel  revelationes  fiant,  nunquàm  est 
judicium  sufliciens  ad  arbitrii  libertalem;  ergo  nec  in 
extasi.  Probatur  consequentia,  quia  si  in  somno  deest 
illa  libertas,  est,  quia  mens  bumana  utilur  sensibus 
quasi  primis  principiis  suœ  cognitionis,  et  ideô  ad 
judicandum  exacte ,  recurril  ad  sensus  tanquàm  ad 
principia,  et  per  resolutionem  ad  illa  judicat,  et  ideô 
ligatis  sensibus  ,  deest  aplitudo  ad  judicium  ;  at  Iota 
hœc  ratio  codem  modo  in  extasi  procedit. 

f6.  Nibilominùs  dicendum  est,  aclum  amoris  et  cha- 
ritatis,  qui  in  tali  contemplatione  et  extasi  exercetur, 
liberum  esse,  vel  quoad  exercilium,  vel  etiam  quoad 
specificationem,  juxla  rationem  considerationis,  et  ju- 
dicii intellectualis.  Hœc  asserlio  probari  polest  exem- 
pts adduclis  de  Salomone,  nam  tune  habuisse  liberam 
oplioncm  ,  salis  ex  superioribus  constat.  Idem  de 
Adamo  ,  qui  in  sopore  suo  aclum  lïdei  exercuit ,  ut 
sancli  docent,  cùm  tamen  sine  liber  ta  le  non  liai.  Pe- 
trus  etiam,  Act.  10,  in  ex'asi  erat,  quandovidit  lin- 
teum  descendentem  de  cœlo  et  Domiiium  sibi  dicen- 
teii!  :  Maria,  et  manduca,  ut  verba  Scripturœ  salis 
indicant,  et  Theophylactus  optimè  déclarât,  et  tamen 
idem  Pelrns  liberiatem  habebal ,  cùm  dicebat  :  Absit, 
Domine ,  quia  nunquàm  manducavit  omne  commune  et 
immundum.  l'ndc  Chrysostomus  ibi  Homil.  22,  et 
Tbeophylaclus  dorent  Pelrum  ex  affeclu  ad  legis  ob- 
servantiara,  quam  tune  servandam  put;. bat,  id  prolu- 
lisse;imôAinbrosius,l.2  de  Spiritu  sanclo,  ailPelrum, 
cùm  dixit  :  Absil,  Domine,  confessum  esse  divinitatem 
Spiritûs  sancti,  et  per  hoc  secundum  miraculum  me- 
ruisse,  ulebatur  ergo  tune perfectâ  ralione,  et  libero 
arbitrio.  Ralione  probatur  assertio,  primo,  quia  nihil 
est  in  bujusmodi  extasi ,  quod  nécessite!  voluntatem 
quoad  exercitium.  Aut  enim  id  facit  Deus  per  extrin- 
secam  graliam,  seu  motionem  tanquàm  causa  efi  ciens 
efncaciter  movens,  aut  id  facit  Deus,  ul  objectum 
cognitum  ,  et  ex  necessilate  consideralum  tanquàm 
sutnmc  amabile  per  aclum  illum  intelleclûs,  quo  ita 
rapitur  et  abslrahitur  anima  :  neutrum  dici  potest , 
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nec  alia  causa  necessilans  potest  excogilari  ;  ergo  cùm 
aliàs  voluntas  de  se  sit  libéra,  uti  t. .ne  polerit  mo 
domiuio  in  suum  actini. 

G.  Minor quoad  primam  partem  probatur;  nam di- 
vina  gratia  non  destruit  naturam ,  sed  perficil;  unde 
licèt  in  altissimâ  contemplatione  moveal,  elexcitet 
affectum  ad  suî  amorem  per  inspirationes  divinas , 
quas  gralias  excitantes  appellamus ,  quœ  sunt  a ctus 
necessarii ,  qualenùs  per  illos  Spirilus  sanctus  cor 
tangii ,  tamen  nunquàm  excludil  liberum  consensum 
in  amore  perfecto ,  et  obedieniiali.  Quia  libertas  in 
hoc  amore  perlinel  ad  perfectionem  viœ  ,  et  c-4  ne- 
cessaria,  ut  actus  sit  meritorius  :  non  est  autem  ve- 
risimile  Deum  privare  homiuem  jrjslum  ,  cùm  eum 
élevât  ad  eximiain  conlemplalionem  ,  hàc perfeclione, 
et  hoc  fruclu  qui  in  liâc  vità  maxime  i  xpclendus  est. 
Deinde  lalis  motio  Dei  necessitans  voluntatem  ,  non 
est  débita  homini  sic  conlemplanli ,  nec  necessaria 
ad  veram  conlemplationem  ;  ergo  non  possumus 
asserere  Deum  illam  prœslare  nisi  ex  speciali  reve- 
lalione.  Nulla  est  autem  talis  revelalio,  imo  <  si  con- 
tra ordinariam  et  generalem  regulam  dilectionis  di- 
vinœ  ,  qu.r  viatori  infunditur;  ergo  nullo  modo  asse- 
reudum  id  e>i 

7.  Quoad  alteram  verô  partem  de  objeclo  cognito  , 
probatur,  quia  duobus  modis  polest  Deus  cognilus 
nectssitale  quâdam  allicere  voluntatem  ad  se;  unus 
modus  est  propter  excellentiam  cognitionis,  quomodô 
amorest  necessarius  ex  visione  beatà,quœ  perfectio 
lue  non  habet  locum,  ut  constat.  Abus  modus  est  ex 
imperfeclione  cognitionis,  seu  advertentiœ  rationis 
excilanlis  voluntatem,  priusquàm  locum  liabeat  plenè 
adverlendi  et  deliberandi  :  quomodô  fortassè  rnovelur 
voluntas  in  impulsibus  exciiantis  graliœ,  sive  id  fiât 
ex  vi  objeeti ,  sive  accedente  etiam  speciali  molione 
Dei  ex  parte  potentiœ.  Et  hic  etiam  modus  non  habet 
in  prœsenti  locum  ;  nam  osicnsum  est  in  hâc  contem- 
platione esse  perfeclam  mentis  consideralionem ,  et 
judicium  plénum  non  minus  quàm  sit  In  contempla- 
tione, quœ  sine  tali  extasi  habetur.  Imô  illam  excedit, 
vel  in  majori  inlentione  ei  conatu  potentiœ,  vel  in 
abundaniiori  lumine,  quod  non  minuit,  sedaugel  po- 
liùs  perfectionem  judicii  ad  libertalem  actûs  volun lalis 
necessariam.  Ergo  neque  ex  hoccapite  patittir  néces- 
sitaient voluntas  in  bac  contemplatione  quoad  perfe- 
ctum aclum  amandi. 

8.  Dices,  non  ex  imperiectione,  sed  ex  perfeclione 
cognitionis  oriri  necessilalem  in  voluntate,  quia  licèt 
illa  contemplalio  non  atlingat  perfectionem  visionis 
beatœ,  tamen  eo  ipso  quod  lam  perfectâ  est  ut  intel- 
lei  uni)  nécessité!,  et  abslrahat  à  sensibus,  rapit  eliam 
secum  voluntatem.  Sed  hoc  non  rectè  diciiur,  quia 
commune  axioma  iheologoiuin  est,  extra  visionem 
bealam  non  necessilari  voluntatem  quoad  exercilium 
ex  vi  objeeti  abslraclivè  cogniti,  quanlùmvis  perfectè, 
quia  nunquàm  oslendit  bonitaiem  objeeti,  prout  in  se 
i  si ,  nec  proponit  actualem  dilectionem,  ut  bonum 
simpliciter  necessarium  ,  in  quo  nulla  ratio  cessandi  à 

J  tali  aciu  reprœsenlari  possit.  Quod  verô  ille  actus  in 
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intellectu  sil  neoessarius  (este  ita  sil),  non  infert  ne- 
cessitatem  in  aclu  voluntatis,  quia  sunt  polentix  naïu- 
rà  suâ  babenies  diversum  operandi  modum,  elideo 
nécessitas  in  aclu  inielleclûsnon  lollil  per  se  loquendo 
libertalem  in  actu  voluntatis.  Nec  impelus  intelle*  I  - 
ut  sic  dicam,  secum  rapit  ex  necessilale  voluutaiem, 
quia  illa  semper  ost  domina  soi  actùs,  quando  aliàs 
objection  cura  sufficiente  attentione  et  animadversione 
proponitiir  :  ul  angélus  in  primo  instanli  siuc  creaiionis 
priraam  cogilationem  sine  libertale  recepit,  et  nihilo- 
niinùs  ex  illà  in  eodem  instanli  libéré  per  voluntalem 
motus  est. 

9.  Deuique  abstraclio  à  sensibus  parùm  refert  ad 
tollendam  libertatem,  quia  illa  non  perturbât  mentem 
nec  cognitionem ,  sed  ex  perfeclione  illius  procedil 
per  qtiamdain  quieiem  ,  et  placidura  otiura  sensuum, 
quod  aiiimam  cliam  pacaiissimam  rcddil  ad  amandum 
libéré  Deuin.  Quin  potiùs ,  ut  supra  euin  D.  Tiioiuà 
dicebamus,  sœpè  illa  vehemens  suspensio  mentis  ex. 
amore  résultat;  i  1  le  aulem  amor,  ut  anteeedit  lam 
vebementem  applicalionem  intellectûs,  liber  est,  quia 
in  illo  priori  nondùm  intelligilur  extasis  consummata  ; 
ergo  etiam  post  totam  applicalionem  intellectûs  manel 
amor  liber,  quia  applicatio  intellectûs  non  inlulit  no 
vam  vim  voluntali ,  ([iià  lolleret  libertalem  ejus,  nec 
ostcndil  in  objecto  novam  rationem  necessilantem , 
nec  sensuum  oiium  quicquani  ad  hoc  conferi ,  quia 
libertas  non  pendel  ex  sensibus ,  sed  ex  cognitione 
intellectûs  et  inlrinsecâ  facultate  ipsius  polentise  ap- 
petentis  ;  manel  ergo  ille  aelus  amoris  semper  liber 
quoad  exercilium. 

10.  Addo  etiam  posse  voluntalem  in  eo  statu  et  ar- 
ticulo retinere  libertalem  quoad  speciûcationem.  Hanc 
enim  ei  Salomon  et  Peirus  in  suis  excessibus  oslende- 
rnnt  :  quolies  enim  est  libéra  electio  inier  mulla,  et 
polestas  ample* vtendi  unum  et  refutandi  alind ,  el  è 
converso,  intervenit  libellas  quoad  specificalionem; 
ita  verô  se  habuerunl  Salomon  et  Peirus  :  nain  Salo- 
mon placuil  Ik'o  co  quod  sapienliam  potiùs  quàm  vin- 
dictam  de  inimicis  vel  divitias  postula  vit,  ul  Scriptura 
loqtiilur;  babuit  ergo  potes  ta  tem  petendi  divitias ,  et 
illas  praferendi  vel  poslponendi  sapienlise;  b:ec  aulem 
est  libertas  quoad  specificalionem.  Similiter  Peirus 
inviiatus  ad  comedendum,  se  conlinuit ,  et  rationem 
agnovit,  el  proposuil,  quâ  movebatur  ad  id  non  fa- 
ciendum,ex  quâ  consideratione  oriri  solet  libertas 
quoad  specificalionem.  Eamdem  aguoscitin  prophelis 
Hierouymus,  quando  à  Deo  revelalionein  accipiunl,  ut 
contra Monlanum  disputai  in  proo  minllabacuc,  ex  illo 
1  Corintli.  li  :  Spiritus  projilielarum  proplielis  subjeed 
sunt  ;  de  quo  etiam  videri  polest  D.  Thomas,  2  2,  q. 
173,  art.  3,  ad  i. 

11.  Ratio  denique  est  quia  licèt  in  extasi  foi  tassé 
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intellectûs  rapialur  ex  necessitate  ad  aliquid  conside- 
randum  ,  maxime  quando  recipil  diviuam  aliquam 
impressioncm  el  revelalionem,  sicul  contigil  Pctroin 
illo  excessu  mentis,  <'i  Salomoni,  qui  ex  necessitate 
motus  est,  utaudiret  Deum  sibi  loquentem,iuhilomi- 
nùs  non  ita  absorbetur  mens  in  unâ  consideratione 
objecli,  quin  possit  libère  considerarc  aliquam 
rationem  commodi  vel  incommoda  in  eo  quod  propo- 
nitur,  el  ideô  polest  in  illo  raplu  inveniri  indifferenlia 
judicii  sid'ficiens  ad  liberlatein  quoad  specificalionem, 
sive  bac  libellas  taiitùin  sil  inira  lalitudinem  objet  lo- 
iiiin  ,  et  aciuura  honestorum,  sive  etiam  inter  bonum 
et  malum  ;  utroque  enim  modo  accidere  potest ,  juxta 
divinaegraliaeabundantiam,  veï  justam  permissioncm; 
unde  accidere  polest  ut  in  bàc  ipsà  contemplatione 
aliquis,  vel  in  superbiam  efferalur ,  vel  alio  modo 
decipiatur. 

12.  Ad  argumenta  in  principio  posita,  inprimis  ge- 
neratim  dicitur  contemplationem  cliam  intentissimam 
ordinariè  non  esse  tamnecessariam  etiam  quoad  actum 
intellectûs,  quin  sil  in  potestale  voluntatis  cessare  et 
suspendere illara,  juxta  î cl  Canlic  8  :  Adjura  vos,  fdiœ 
i  Jérusalem,  ne suscitelis,  nequeevigilare  (acialis dileclam, 
douce  ipsa  velit;  ita  exponente  Bernardo,  sermone  52 
in  Cantic.  Deinde  nego  in  illo  aclu  ,  licèt  in  se  neces- 
sario,  déesse  indifferenliam  injudicio  ,  quœ  ad  libcr- 
talem  aciùs  voluntatis  sufficiat,  quia  licèt  illa  coiiicm- 
plalio  aiiquo  modo  necessaria  sil  quoad  aliquam 
aiieniionein  intellectûs,  nihilominùs  cl  habet  indiffe- 
renliam ex  parte  objecli ,  quatenùs  non  judical  illud 
esse  necessaria  diligendum,  el  praeterea  secum  admîltit 
libertalem  considerandi  in  illo  plures  rationes,  ut 
declaralum  est.  Unde  Bernardus,  in  dicto  sermone  52 
in  Cantica ,  expresse  dicit  in  illà  contemplatione  et 
extasi  Qeri  |»osse  liberos  diseursus.  Ad  aliam  verô 
difûcnltatem  ex  ligamenlo  sensuum  respondetur  illam 
doclrinam  procedere,  quando  sensus  Ugantur  per 
corporalem  somnum  et  vapores  corporeos,  et  intelli- 
gendam  esse  sccundùm  naturse  ordinem;  nam  per 
gratiam  exlraordinariam  aliud  fieri  polest,  ut  explica- 
vi;  et  ratio  illius  impedimenti  non  est  sola  carentia 
sensationum  externarum,  sed  est  inepliludo  phanlasiae 
ad  ordinatum  usum  specierum.  Et  ideô  non  procedit 
illa  doctrina  de  abslractione  à  sensibus,  qu^c  non 
est  per  obslrusionem ,  ut  sic  dicam,  sed  per  ani- 
ma' suspensionem  et  elevalionem;  hacc  ciiim  non  im- 
liedii  perfectum  usum  rationis  et  liberlatis,  ut  decla- 
ratumest.  Unde  rectè  Bernardus  supra:  Non  est.iuquit, 
is  sponsœ  somnus  dormitio  corporis  vel  placida,  quee 
sensus  carnis  suaviler  sopit  ad  tempus  ,  etc.  ;  et  infra  : 
Magis  aulem  istius  wodi  vitalis  vigilque  topor  sensum 
interiorem  illuminai;  et  infra  :  Reverà  enim  dormitio 
est,  quœ  tamen  sensum  non  sopiat,  sed  nbdueat. 
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Vocalis  oratio  ultra  mentalem  addit  sensibilera  si- 
gnificationeni  cjus  desiderii  aut  petilionis,  quœ  in 
mente  versalur,  voce  factâ  ;  et  ralione  hujus  significa- 
tionis  ad  externos  aclus  virlulis  perlinet,  polestque 
habere  proprias  coiidilioncs,  proprietates,  effeclusaut 
obligaliones  quas  in  hâc  parle,  et  ubi  do  boris  cano- 
nicis  dicemus,  explicare  necessc  est.  Supposilis  autem 
bis  quœ  diximus  de  oratione  in  communi,  nihil  nobis 
dicendum  superest  de  vocali  oratione  quoad  physicam 
enlilalern  ejus;  nain  hoc  satis  per  se  constat  ex  bis 
quœ  philosophi  de  voceetsignis  sensibilibus  tractant. 
Quomodô  autem  vocalis  oratio  à  mentali  procédai, 
in  cap.  3  et  4  declarabimus.  lgilur  hic  prseeipuè 
dura  est  de  bis  quas  ad  moralem  docirinam  vocalis 
oraiionis  pertinent,  nimijùm  de  honestate,  de  ulili-  , 
talc  cl  effectibus  ejus,  et  quot  modis  fieri  possit  ac 
debeat. 

CAPUT  PRIMUM. 
Uirion  vocalis  oratio  sil  honestus  ac  religiosas  aclus? 

1.  Nonnulli  ex  lisereticis absolutè  damnârunt  usum 
vocahler  orandi,  quem  errorem  videlurinlerdùm  atlri- 
buere  Wiclefo  Waldensis,  loin.  5,  lit.  1,  cap.  1  cl 
seqnenti.  Taincn  ille  videtur  potiùs  damnasse  cantus 
ecelesiasticos,  et  modum  orandi  alla  voce,  quàm  sim- 
pliciler  per  vocem,et  idrô  contra  illumagcmus  parte 
sequenti.  Praleolus autem  in  Elencbo  hasresum  refi  il 
exLindano  et  aliis,  hœrelicos  hujus  temporis  dictos 
trinitarios  inler  alia  dixisse,  eô  quôd  Deus  spiritus 
sil,  in  solo  spirilu  esse  à  nobis  orandum,  id  est,  inen- 
taliter,  et  non  vocaliter  invocandum  esse.  lia  pie  so- 
lùni  vidcnlur  fundari  in  verbis  illis  Chrisli,  Joan.  A  : 
Spiritus  est  Doits,  cl  eos  qui  adorant  cum,  in  spirilu  et 
verilate  oportet  adorare.  Ralione  etiam  possuinus  hune 
errorem  confirmare,  quia  vox  sensibilis  solùm  : 
tuia  esi  ad  loquendum  cinn  his  qui  audire  illara  pos- 
sunt,  et  per  illam  percipere  interiores  aclus  hominis 
loquentis,  et  non  aliter;  ai  Deus  hee  sensibiliter  au- 
dit, nec  indigcl  lali  signo  advidendas  hominis  i 

[liones;  ergo  superstitiosum  et  vanum  est  ad  Deum 
?  dirigera  vocales  oraiioncs.  Unde,  sicut  Elias  perdebal 
prophetas  Baal,  5  Reg.  18,  dicens  :  Clamate  v 
jori;  deus  enim  vesler  forsitan  cum  ulio  loquitur,  aut  in 
diversorio  est,  aut  in  itinere,  aut  certè  dormit,  u 
tetur.  lia  hseretici  reprebendunt  eos  qui  voce  orant  ad 
Deum,  quia  per  hoc  signiûcant  Deum  aliter  audire  non 
posse. 

2.  Hune  errorem  limitàrunl  alii  hseretici  ex  faclio- 


ne  Waldensium,  dicti  lnsabbatati  :  dixerunt  enim,  ut 
Prateolus,  refertnullam  orationem,  prxler  Dominicain, 
admiltendam  esse.  Raque  fatebantur  orationem  illam 
voce  posse  proferri  ;  videhant  enim  Christum  Domi- 
nuin  de  modo  exteriùs  et  vocaliter  orandi  fuisse  locu- 
tuni,  quando  illam  docuit  ;  negabant  autem  alias  ora- 
iioncs esse  licitas,  vel  quia  crediderunl  hominem  non 
po  se  sua  voluniate  introducere  modum  loquendi  cum 
Dco,  quem  ipse  non  probavit;  vel  qui  exislimàrunt 
Christum  Dominura,  prsescribendo  illuni  orandi  mo- 
dum, omnem  alium  taeilè  prohibuisse  ;  vel  quia  pu- 
tabant  servandum  esse  purum  Evangelium  in  sensu 
erroneo,  quem  novi  hseretici  sequunlur,  himirùm,  ni 
in  his  quœ  ad  rilum  colendi  Deum  pertinent,  non  li- 
ceat  nobis  aliud  vel  aliter  i'acere  quàm  scriptum  in 
Evangelio  sit. 

3.  Dicendum  verô  est  primo,  ex  nalurà  rei ,  et  ex 
omni  jure  tam  divine  quàm  humano  licilum,  et  san- 
ctum  esse  vocales  oraiioncs  ad  Deum  minière,  si  de- 
bilà  ûde  ac  intentione  liant.  Assertio  est  de  fide, 
quam  salis  probat  communis  usus  el  tradilio  Ecclesiae, 
quam  iatiùs  ostendemus  parle  sequenti.  Nain  si  lici- 
;  or  ire  voce  alla  et  cantu,  sinipliciter  est  licila 
oratio  vocalis,  sive  allé,  sive  submissè  fiât.  Unde  in- 
tcrduin  legimus  in  Scripturà  orationem  altà  voce  factam, 
interdirai  submissà.  Priori  modo  aiebat  David  :  Voce 
meà  ad  Dominant  ciamavi,  voce  meà  ad  Dominum  dc- 
jprecatus  sum,  Psalm.  141;  vel:  Voce  meà  ad  Deum, 
et  inlendit  milii,  Psalm.  1  il  ;  et  Psalm.  140  :  Inlende 
vo  i  meœ,  cùm  clamavei'o  ad  te  ;  et  Psalm.  5  :  Intende 
\rationis  meœ;  Al  in  1  lih.  llcgum,  cap.  1,  legi- 
mus :  Annam,  dinn  funderct  preces  coram  Deo,  lucu- 
tam  fuisse  in  corde  su»,  et  addilur  :  Tantumque  labia 
ittius  movebantur,  et  vox  peniiùs  non  audiebatur  ;  unde 
.  i,  non  solùm  animo,  sed  etiam  corpore  ôrâssë, 
quainvis  voce  adeô  submissà,  ut  non  audiretnf;  ui 
ila  constet  omnes  modes  orandi  corporali  linguà  et 
ore  in  Scripturà  esse  approbatos.  Nam  quôd  illa  oratio 
Anna;  Dco  pla<  uerit,  tractât  oplimè  Chrysostomus  lio- 
rail.  79  ad  Popul.,  et  ex  effectu  cjus  satis  constat.  De 
nique  ex  Evangelio  constat  Christum  Dominum  exem- 
ple-SUO  orationem  vocalem  approbàssc,  Joann.  11,  et 
Mallh.6, illam  docuisse. 

y  explicandam  autem  hujus  verilatis  ralionem, 
addidi  in  asserlione  illa  verba  :  Si  débita  fide  acinten- 
tione  fat  :  Non  enim  oramus  voce  sensibili,  ut  finguul 
ha  rciici  ad  excitandum  Deum,  vel  quia  putemus  Deum 
indigere  nostris  signis  sensibilibus  ad  nostras  cogita- 
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liones  vel  desideria  oognosccnda  ;  quis  enim  nisi  iuli 
dclis  vel  ignorantissimus  potest  tam  humilitcr  sentire 
de  Deo?  Primo  igitur  oramus  voce,  ut  nos  ipsos  ad 
devotionem  excitemus,  ut  ait  Augustinns,  epist.  181, 
cap.  9;  secondé,  ex  eodem  Augastino,  ibidem,  m  per 
certa  intervsUa  horarum,   nos  ipsos   admoneamut,  el 
quantum  in  hoc  desiderio  profecerimus,  nobisipsis  inno- 
tescmnus;  et  infra  :  Admonentes  nos  ipso*  in  id  quod 
desidcrabamus  intendere,  ne  quod  tepescere  c  eperat,  om- 
nin'o  frigescat  :  atque  ita  exponens  illud  Pauli  ad  Co- 
loss.  4  :  Petiiiones  veslrœ  innotescant  apud  Deum,  ait 
non  sit  accipiendum  esse,  tanquàm  Deo  innotescant, 
qui  cas  et  anteqniim  essent,  utique  noverat,  sed  nobis 
innotescant  apud   Deum,   per  tolentntium,  non  per  ju- 
çtantium.  Tertio,  quia  eorpore  et  spirilu  conslamus, 
oramus  non  solùm  spirilu,  sedeliam  corpore,  ut  utro- 
qn e  Deum  colamus, juxta  illud  Oseae  14  :  Omnemau- 
fer  iniqtiilatem,  accipe  fronton,  cl  reddemus  vitulos  labio- 
rum  nostrorum  ;  ubi  Hieronymus  :  Reddiluros  se  esse  di- 
cuut  labiorum  vitulos,  c!  Dei laudes  perpetivoce  cantatu- 
ros.  Consonatque  illud  Psal.  ."il)  :  Domine,  labia  mea 
uperics,  et  os  meum  annuntiabit  laudem  tuam  ;  el  illud 
Ecclesiast.  59  :  Confilemini  Mi  in  voce  labiorum  veslro- 
rum  ;  etad  Hebr.  15  :  Offeramus  hosliam  taudis semper 
Deo,  id  est,  j'ruclum  labiorum  con/itenlium  nomini  ejus. 
5.  Secundo  dicendum  est  non  solùm  verbis  Domi- 
niez orationis,  sed  etiam  aUis  ad  pium  animi  affectum, 
desiderium  vel  sensum  explicaudum  aplis,  licilum  es- 
se ac  conveniens  vocaliter  orare  Deum»  Assertio  est 
de  fide,  quse  salis  constat  communi  consensu  et  ira- 
ditione  toiins  Ecclesiae,  el  usu  omnium  fuleUum  prio- 
riun.  El  deChristo  ipso  legimus,  Mal  th.  20  :  Qubdhym- 
no  dicto,  exicrunt  in  montent  Oliveli;  ubi  constat  Chri- 
sluin  orationem  aliquau  (quaecumque  laudem  illa  lu  - 
rit)  in  laudem  Dei  dixisse,  nt  Patres  adnolârunt.  Imô 
Paulus,  prima;  ad  Corinth.  li,  ad  omnes  lidcles,  qui 
in  ecclesià  conveniunt,  sic  iii(|iiit  :  Cùm  convenitis , 
unusquisque  veslrûm  psalmum  halKt,  etc.  ;   omnia  ad 
œdificationem  fiant.  Itaque  dummodôad  sedificationem 
sit  modus  orandi,  unicuique  licilum  est  pro  suà  dévo- 
lione  orare,  neque  est  omnibus  unica  Dominicae  ora- 
tionis orandi    forma  praescripla.  Et    inferiùs  subdit 
idem  Apostolus,  loquens  de  illo  qui  nescitila  loqui  ut 
ah  aliis  inlclligatur  :  Si  non  fucrit  interpres,  taceat  in 
ecclesià;  sibi  aulem  loqualur,  et  Deo.   Non   pnecipit 
ut  solain  Dominicam  orationem  proférai,  sed  liberum 
unicuique  relinquit  loqui  Deo  juxta  devolionem  suam, 
quando  sibi  tanlùm  et  Deo  Ioquitur,  dummodô  digue 
Deo  loquatur;  hoc  enim  semper  et  ex  nature  rei  ne- 
irium  est.  Ratio denique  est  quia  Christus   Domi- 
nus  docens  Apostolos  orare  :  Pater  nosler,  etc.,  dédit 
quidem   perfeclum  orandi  modum,  et  quasi  eximium 
quoddam  exemplar  vocalis  orationis,  breveraque  elac- 
commodalam  omnibus  orandi  formam,  non  tamen  cae- 
teras  orationes  vocales  prohibuit;  nullo  enim  verbo 
aut  facto  hanc  prohibilionem  significavit,  nec  sancii 
Paires  illara  intellexerunt.  Unde  cùm  de  oratione  Do- 
minicâ  loquuntur,  ad  summum  asserunt  Dominicain 
orationem  pnecellere  inter  omnes  orationes  vocales  , 


1258 
el  illas  exci  llere  auctoritate,  brevitate,  perfectione  et 
i  fficai  slal  ex  Cypriano  et  Terlullianoillius 

oral  ion  Patribtts,  quos  refe- 

runi  Bellarmimis,  lib.de  bonis  Operibus  in  parlicula- 
ii.  c:ij>.  i  ;  Duranliis,  de  Ritibus  Ecclesiai,  lib.  2,  cap. 
ifical  qnidem  Augustinns  non  licere  orare  quip- 
piam  quod  m  oratione  Dominicâ  non  continealur.  Ait 
enim,  epist.  121,  capile  12:  Quœlibet  alia  verba  dica- 
mus,  quœ  affectus  oruntis,  vet  prœcedendo  format,  ut 
clareat,  vel  consequendo  attendit,  ut  crescat,  niliil  aliud 
dicimus ,  ijniim  quod  istà  oratione  Dominicâ  position 
est,  si  reclè  et  congruenler  oramus  ;  quisquis  autan  id 
dicit  quod  ad  istant  evangelicam  precationem  pertinere 
non  possll ,  eliamsi  non  illicite  orat,  carnaliler  oral , 
quod  nescio,  quomodb  non  dicalur  illicite,  quandoqui- 
dem  spiritus  renalos  non  uisi  spirilualiter  docet  orare. 
Atverô  quod  non  lierai  alià  forma  verborum  uii  ad 
orandum,  dici  nullo  modo  potest.  Atque  ita  concluait 
idem  Augustinus  supra  :  Unde  liberum  est  aliis  atque 
aliis  verbis  eadem  tamen  in  orando  dicere,  sed  non 
esse  liberum  alia  dicere;  qnod  pertinet  ad  maleriam 
orationis,  de  quâ  infra  dicemus,  simulque  illas  peti- 
liones  Dominicâ-  orationis  exponemus. 

6.  Dices  :  Esto  non  sit  simpliciter  malum  et  prohi- 
biium  uti  alià  oratione  vocali,  saliem  esse  melius  et 
congruenlius  il'à  non  uti,  quia  melius  est  verba  Chri- 
st! proferre  quàm  propria,  el  quia  semper  cligendum 
est,  quod  esl  perfeclius.  Respondntur,  uegando  conse- 
quenliam.  Debent  quidem  Chrisliani  illam  or;  li  n<  m 
dicere  et  intelligere,  et  forlassè  ex  j  rœcepio  tenentuf, 
ni  infra  videbimus  ;  consilium  eliam  est  ut  quolidiè 
eam  récitent.  ImôClemens  Papa,lib.  7  Const.,cap.25, 
Christianis  omnibus  consulit  ut  ter  in  die  Dominicain 
orationem  proférant.  Semper  tamen  illam  orationem 
pr<  ferré,  et  nullà  alià  uti,  consilium  non  esl  ;  imô  su- 
perstiliosum  esseï,  si  tanquàm  necessarium  observarc- 
tur.  Unde  eleganter  Terlullianus,  de  Oral.,  cap.  9  : 
Prœmissà  légitima  et  ordinarià  oratione  (  id  est,  Domi- 
nicâ )  quasi  fundamento,  accidentium  vis  est  desiderio- 
rum,  jus  est  superstruendi  extrinsecùs  pelitiones.  Ratio 
inprimis  esse  potest,  quia  (  quse  est  humana  condiiio  ) 
eadem  semper  verba  proferre,  ta?dium  afferret,  et  at- 
lentionem  ac devoti  nom  non  excitaret;  varietas  au- 
lem délectai  et  recréai  animum.  Ex  hoc  ergo  (  ut  ait 
Isidorus,  lib.  1  de  divin.  Oflic,  cap.  9)  orta  est  consuc- 
tudo  Ecclesice  uti  precibus  instar  earum  (/uns  d 
Christus.  Deinde,  quamvis  oratio  illa  generalia  capila 
petendi  contineat,  nihilominùs  saepè  expedil  hoc  vel 
illud  in  specie  petere,  et  pro  hàc  vel  illa  personâ  ora- 
re, et  interdùm  immédiate  ad  Deum,  interdùm  verù 
per  Virginem,  el  per  alios  sanctos,  ex  quibus  capiti- 
hus  varietas  oralionum  orta  esl  :  eam  ergo  vitai 
perstiliosum  essel.  Alias  eiiam  orandi  formas  ab  Ec- 
clesià i  ceplaa  non  probare,  aut  tanquàm  malas  et 
incpias  respuere,  baereticum  esset.  Existimare  autem 
nunquàin  expedire  eis  uti,  eôquôd  semper  melius  sit 
orationem  Dominii  am  recilare,  plus  esset  quàm  lemfe- 
rarium,  pùm  sil  contra  sensum  el  usum  totius  EccW- 
si  c.  N  lïis  est  me- 
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lius  vel  ulilius  onmeid  quod  dose  estperfeciius.  Nain 
orare  ex  se  esi  perfcclius  quàm  légère,  et  non  lamen 
quolibet  tempore  et  loco  est  melius.  Si  ergo,  licèl 
ratio,  et  verba  secundùm  se  perfecliora  sint, 
non  propterca  in  omni  loço  et,  tempore  alendum  est 
illis,  neque  id  semper  est  melius,  quamvis,  cœleris  pa- 
îiljiiià  et  servalâ  opportunitate  ;  illa  oratio  cœteris 
enda  sil. 

7.  Addô  ultimô  non  esse  necessarium  certâ  et 
pnrsi  .i  font  à  uli,  ut  oratio  vocalis  sancta,  et  ho- 
iii  i  Hoc  eliam  esteertum,  et  colligi  polest"ex 
Scripturâ  :  nain  in  teslaniento  veteri  referuntur  varia; 
formai,  et  moili  orandi  sanctarum  personarum ,  ut 
Daniclis,  Ezecbielis,  Manasses,  Susannsc ,  et  aliorum 
qui  non  orabant  secundùm  aliquain  prsescriptam  lor- 
mam,  sed  prout  unicuique  Spiritus  sanctus  diclabat. 
David  etiam  in  Psalmis  innumeros  orandi  modos  ha- 
bet ,  et  non  soliun  rcs  diversas  ,  sed  cliam  eamdem 
pluribus  verborum  formulis  poslulare  solebat.  Il 
maxime  videre  licet  in  Pssrtm.  U8,  ubi  divinœ  legis 
observa tionem  ferè  singulis  versibus  postulat ,  ulens 
semper  diversâ  Forma  verborum  :  Vtinam  dirigmtur 
viœ  mecs  ad  custodiendas  jusUficationes  tuas  ;  et  ilerùm  : 
Justificationes  tuas  custodiam  ,  non  me  derelinquas 
usquequuque,  et  rursùs,  Benediclus  es,  Domine,  doce  me 
justificationes  tuas,  etc.  De  Christo  eliam  Domino  ex 
Evangelio  constat ,  non  servàsse  in  orando  certain 
verborum  formam,  aliter  eniin  oravil,  Joan.  il, La/a- 
rum resuscilaturus  ;  aliter  verô  in  borlo  ad  Patrem 
transiturus;  imô  ibi  ter  orans  non  eadem  verba  sem- 
per dixisse  referlur.  De  Apostolis  eliam  legimus  Acto- 
rum  primo,  oi'àsse  pro  eleclione  Mattbiœ  non  ex 
praescripià  forma,  sed  prout  tempori,  loco  et  maleriae 
expediebat.  Ratio  autem  est  quia  ex  nalurâ  rei  lici- 
tum  unicuique  est  voce  orare  juxta  sua?  mentis  affe- 
clum,  sensum,  vel  capaçitatem,  et  nullojure  positivo 
divino  vel  bumaiio  est  boc  prohibitum ,  neque  est 
pra'ceplum  uli  semper  aliquà  orandi  forma  ex  liis 
quae  vel  in.  Scripluris  continenlur,  vel  ab  Eeelcsià 
institutae  sunt;  ergo  non  est  necessarium  ad  bonesta- 
tem  orationis  vocalis,  ut  cerla  forma  verborum  fiai. 
Quomodù  autem,  et  de  quà  oralione  inlelligenda  si t 
ha^c  asserlio,  ex  sequenli  capit.  constabit. 

8.  Fundamenta  baereticorum  lacilem  babent  re- 
sponsionem.  Nain  Clirislus  non  dixit,  Deum  esse  oran- 
<fum  in  spiritu  et  veritale,  quia  mente,  et  non  cor]  ore 
orandus  su ,  sed  quia  ad  verum  Deum  dirigenda  est  i 
oratio,  quod  esl  ipsum  colère  in  veritale,  et  quia  ex  I 
puro corde  et desiderio  placendi  illi  orandum  est,  quod 
est  illum  in  spiritu  adorare,  ut  ibi  Paires  exponunt. 
Mitîo  Cliristum  ibi  fuisse  (ocutum  de  adoralione  visi- 
bili  et  légitima  per  verum  sacrificium,  ut  alibi  exposui. 
Tamen  hinc  eliam  retorquetur  argumentura;  nam  si 
sacrificium  dicitur  lieri  in  spiritu  et  veritale,  etiamsi 
actu  corporalî  liât,  dummodôex  verâ  fide  et  religione 
flat,  eâdem  ralione  vocalis  oratio  erit  in  spiritu  ci  ve- 
ritale, si  ex  verà  fide  et  graliâ ,  et  cum  débita  (1  vo- 
tione,  ci  atleniione  liât.  Uude  Paulus  aiebat,  1  Co- 


'  rinlh.  i-i  :  Psullam  spiritu,  psallam  et  mente.  Quaiuvis» 
psallere  voce  liai. 

y.  Ad  rationem  autem  baereticorum  responsumjam 
est  nos  non  edere  vocem  orando,  quia  putemus  Deum 
latere  mentes  nostras,  neque  quia  Deus  sensibilité) 
audiat,  ^ed  vel  ui  nos  audiamus,  et  iia  excilemur, 
vel  ul  alii  audiant,  et  aedificenlur,  vel  etiam  ut  illi 
nobiscum,  ei  nos  cum  illis  oremtis,  vel  ni  nomine 
omnium  oremus  ni  sequenti  cap.  dicelur,  vel  denique 
ut  ore,  et  linguâ  Deum  colamus. 

10.  Alii  baeretici  non  indigent  responsione, quia  nul- 
lum  affermit  fundamenlum,  vel  supponunt  alium  erro- 
rem  ab  Ecclesià  damnatum ,  nimirùm  in  colendo 
Deum,  non  licere  aliis  rilibus  ,  aut  verbis  uti ,  nisi 
quaî  in  Scripiurà  sacra  conlinentur.  Salis  enim  est, 
ul  non  sint  probibita,  si  alioqui  ex  naturâ  rei  bonesta 
sunt. 

CAPUT  II. 

Quotuplex  s'il  oratio  vocalis,  et  quas  parles  liabeal  ? 

1.  Primum  omnium,  dividi  solel  oralio  in  publicam 
el  privalam  ;  polest  autem  oratio  publica  dici  vulgari 
significalione,  prout  publicum  distinguilur  contra  oc- 
cultum  et  secretum  ;  et  sic  dicetur  publica  oratio, 
quasi  accidentaliler, omnis  illa,qu?e  in  loco  publico 
lit,  ita  ut  ab  aliis  videalur  vel  videri  possit.  Quomodô 
publiée  oravil  Daniel ,  quando,  feneslris  apertis  in 
cœnaculosuo  contra  Jérusalem,  tribus  temporibus  in 
die  fleclebat  genua  sua ,  et  adorabat,  confitebaturque 
coram  Dco  suo,  Daniel.  (>,  ubi  subjungitur  :  Viri  ergo 
illi  curiosiùs  inquirentes,  invenerunl  Danielem  oranlem, 
et  obsecnintem  Deum  suum.  Sic  eliam  populus  ebri- 
stianus  1er  in  die  publiée  orat,  audito  signo  ad  Virgi- 
nem  salutandam.  Hicverô  non  denominamus  oralio - 
nem  publicam  in  bac  significalione  ,  quia  est  valdè 
exirinseca  denominatio,  et  accidentalis,  nullaquc  pro- 
prielas  orationis  ex  illa  nascitur  praeter  generalem 
conditionem  actùs  honesti,  nimirùm  ut  scrvenlur 
ilfce  (  ircumstanti  e  ,  quas  in  aclione  sacra  et  public  à 
prudentia  requirit ,  quas  infra  suis  locis  aitingemus. 

2.  Alio  ergo  modo  dicitur  oratio  publica  quasi  per 
se  illa  quae  (il  nomine  publico,  et  non  lanlùm  privato, 
il  est,  quae  lii  à  saccrdole  nomine  Ecclesiae,  son  quae 
lit  abEccle  iâ  per  minislros  suos,  ul  laies  sunt.  lia 
i).  Tbomas,  dicta  q.  83,  art.  12.  Glossa  magna  in 
Clem.  1 ,  de  Heliq.  et  ven.Sancl.,  et  boc  genus  ora- 
tionis significavit  Paulus  ad  Hebr.  .">,  eùm  dixit  •  Om- 
nis Ponlifex  ex  hominibus  assumpttts  pro  hominibus 
constiluilur  in  iis  (puv  sunt  ad  Deum,  ut  offerat  doua  ce 
sacrificia  pro  peccalis.  Quod  enim  de  oblalionibus  et  sa- 
crificiis  dicit,  in  orationibus  etiam  locum  Label  :  nam 
omnium  est  eadem  ratio.  Inde  in  lib.  deEccI.  dogm., 
c.  5,  dicitur  :  Obsecrationum  sacerdolalium  sacramenta 
respiciamus  ,  quw  ab  Apostolis  tradita  in  omni  mundo  , 
alque  in  omni  calliolicâ  Ecclcsià  uniformité)-  cet  brantur, 
ut  legem  credendi  lex  statuât  supplicundi,  elc.  Privala 
ergo  oratio  ab  bac  publica  distioguilur,  privala  enim 
fesl  omnis  illa  quain  unusquisque  sua  auctorilale  (ut 
sic  -licaui)  et  ut  privala  persona  offert.  Unde  prior 
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or-atio  publica  est,  eliamsi  intra  cubiculum  elauso  î  non  negat,  sed  apcrlè  potins  supponit,  ut  jam  expli- 
osiio  solitarièet  submissâ  voce  liai.  H*c  verô  poste-  \  cabo.  Poslerior  aulem  affectus  perse  loquendo,  non 
rlor  privata  esl ,  eliamsi  in  lemplo,  vcl  in  platcis  liât,      suppo    tur  ad  recilationem  vocalem  ,  sed  potins  ex 

illà  nascilur,  el  ju\ la  illam  generatur.  Ul ,  verbi  gra- 


juxia  illud  Pauli  -  ad  Timolh.  2  :  Volo  viros  orare  m 
omni  loco  levantes  punis  manus  ,  simililer  et  mulie 


res,  etc.,  nec  satis  distinguuulur  haec  duomembra  ex      sanctificalione  nominis  Dei,  vel  illam  desiderat,  ut 


verborura  forma,  quae  in  orando  servalur.  Nam  licel 
quis  recilel  horas  canonicas  al>  Ecclesiâ  inslilulas,  si 
id  facial  laiiiiim  ut  privata  persona,  eril  oratîo  priva- 
ta,  et  non  poblica.  Dislinctio  ergo  ex  mlnislcrio  el 
inlentione  personae  sumenda  est;  namutoralio  sii 
publica,  necessc  est  ul  liai  à  personà  quaî  sit  Eccle- 
siâ; minisler  depulatus  ad  orandum  nomine  suo,  et 
quod  ipse  liàc  inlentione  oret ,  ut  expleat  munus 
suuni,  ci  consequenter  necesse  est,  ul  oret  modo  prœ- 
scriploab  Ecclesiâ  ad  orandum  Deura  nomine  ipsius; 
omnis  aulem  alia  oralio,  quai  lias  conditiones  non 
babet,  privata  est. 

3.  Secundo  dividi  polestoratio  ex  Bonaventurâ,  de 
processu  Relig.,  lib.  7,  cap.  3 ,  in  eam  quae  lit  juxta 
aliquam  certam  formam  verborum  antea  prsescriptam, 
vel  quae  fit  verbis  prolatis  pro  arbilrio  et  affectu  oran- 
tis ,  ut  enim  Augustinus  dixit,  epist.  121  ,  verba  ora- 
lionis  iuterdùm  sequuntur  ex  praecedenli  affectu  ora- 
tionis,  qui  ea  format,  ut  clareat.  Interdùm  prsecedunt, 
ut  orans  attendat,  et  affectus  crescat.  Quando  ergo 
oralio  vocalis  sequilur  ex  affectu,  ad  clarificandum, 
seu  exprimendum  illuni,  tune  non  solet  fieri  juxia 
prsescriptam  aliquam  verborum  formam,  nisi  l'orlassè 
conlingat  memoria  retineri ,  et  esse  affeclui  oranlis 
accommodatam ,  quod  accidenlarium  est,  per  se  verô 
ac  regulariter,  lune  verba  formanlur  juxta  affeclum 
et  capacilatem  oranlis.  Et  de  hoc  modo  orandi  reclè 
intelligitur  illud  Psalmi  15  :  Lœtatum  est  cor  meum,  et 
exultuvit  tingua  mea.  Nam  interna  devotio  interdùm 
tanta  est,  ut  non  possit  int  nus  contineri ,  qUin  in 
exteriora  verba  prorumpat,  sicul  spirituale  gaudium 
sensibilem  affeclum  excitai,  juxta  illud  :  Cor  meum  et 
enro  mea,  exultaverunt  in Deum  vivutn,  Psal.  83.  Quan- 
do verô  vocalis  oralio  prdecedit  affeclum  et  devolio- 
nem  internam,  tune  necesse  est  utsccundùm  aliquam 
formam  verborum  oranli  propositam  fiai,  quia  non  lit, 
née  formatur  juxta  affectum  orantis,  cùm  ille  non 
supponatur,  ergo  necesse  est  ut  praecedat,  et  per  j 
memoriam  vel  scripluram  proponatur  ipsi  oranli; 
alioqui  temeré  el  casu  fierct  oralio. 

-1.  Dices  :  Quomodô  iieri  polest  ut  affectus  oranlis 
non  praecedat  verba  oralionis;  nam  vocum  prolalio, 
si  non  procédai  ex  affectu  orandi,  non  mcrelnr  noiiien 
oralionis,  quia  rêvera  oralio  non  est,  ul  inlia  oslen- 
deinus;  ergo  nec  dislinctio  Auguslini  babet  locum , 
nec  verum  est  verba  oralionis  interdùm  prœccdcrc 
affectum  orantis.  Respondeo  aliud  esse  loqui  de  affe- 
ctu orandi  confuse  el  generalim,  aliud  de  affectu  par- 
ticuiari ,  quem  aliquis  orando  exprimil  ex  desiderio 
oblinendi  illam  rem  particularcm,  quant  voce  propo- 
nii.  Prior  affectus  generalis  necessariô  praccdil  anie 
verborum  prolalionem  in  quâcuinque  hujusmodi  ora- 
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experimenio  constat ,  postquàm  aulem  profert  illa 
verba  :  Sanclificetur  nomen  tuum,  etc.,  si  convenienlei 
récitât, et  attendit,  ac  inlelligil,  proditin  illud  deside- 
riiini.  Et  ideô  notan  1er  dixil  Augustinus,  quod  affectus 
oranlis  consequenter  attendit ,  ut  crescat.  Quia  non  de 
novo  generatur,  cùm  supponatur  aliquis  affectus  sal- 
lem  confusus,  creseil  lamen.quia  juxta  verborura 
exigentiam,  ailendendo  ad  illa  paulalim  crescit  vel 
extensivè,  vel  eliani  intensive,  quia  res  magis  propo- 
sée, el  atlentiùs  ac  distincliùs  considérât»;  magis 
inovent.  Differenlia  igitur  inter  iilos  duos  inodos 
orandi  est  ,  quôd  prior,  quando  vox  omninô  procedit 
juxta  affeclum  et  arbilrium  orantis,  supponit  omninô 
particularcm  affeclum,  quem  vox  ipsa  déclarât ,  quia 
ab  illo  formatur,  et  quasi  determinatur.  In  posteriori 
aulem  modo,  in  quo  cet  la  verborum  forma  recilatur, 
per  se  non  supponitur  ille  affectus  quem  verba  expri- 
miint ,  ut  declaratum  est.  Undc  est  alia  differenlia, 
quia  quando  vocalis  oralio  prorumpit  priori  modo 
ex  affectu  .  non  est  necesse  ut  praecedat  speeialis  in- 
tentio  vocaliier  orandi  ;  sed  interior  affectus  quasi  na- 
turali  impelu  movet  linguam  ,  quia  affectus  animi  ex 
quâdain  connaturalî  concomilaulià  redundant  in  cor- 
pus, idcôque  ad  sic  orandum  communiter  suflicit  pri- 
ma inlenlio  cogitandi  de  Deo,  el  orandi  mente:  nam 
ex  illà  tandem  pervenilur  ad  illum  affectum  înoveudi 
linguam  ad  exprimendum  desiderium,  vel  admiratio- 
nem ,  aul  alium  mentis  conceplum.  Atverô  quando 
oralio  vocalis  jam  formata  recitanda  est ,  pneeedit 
sein  per  inlenlio  vocaliier  orandi,  sive  aclu  sit,  sive 
proximè  anlecesserit,  ita  ut  saltem  virtute  maneat. 

3.  Est  denique  in  bac  parti tione  considerandum  ali- 
quo  modo  convenire  cum  priori,  non  tamencum  illà 
coincidere.  Nam  oralio  vocalis ,  quae  lit  ex  affectu 
orantis  absque  praescriplâ  forma  verborum,  semper 
esl  privata,  et  non  publica;  omnis  enim  publica  oralio 
(in  sensu  supra  explicalo)  Iieri  débet  juxta  prsescri- 
ptam aliquam  verborum  formant.  Quod  constat  ex 
usu  Ecclesiâ;;  ideô  enim  in  sacrificio,  et  in  abis  ofii- 
ciis  divinis  cerise  orationes,  versus,  nul  psalmi  snnt 
instiiiiii .  aul  désignai!,  quia  lune  minislri  Erclesiac 
publicas  oraliones  fundunl.  Ratio  aulem  esl  quia 
lune  minisler  non  loquilur  nomine  suo,  sed  Ecclesiâ?, 
et  ideô  al»  illà  debuit  accipere  et  verba  oralionis,  et 
orandi  formam.  Dices:  Fieri  polest,  ut  umis  petat 
nomine  altcrius  lanquàm  famulus  ab  eo  inissus  :  et 
nibilominùs  verba  pelitionis  formel  modo  suo;  nam 
hoc  eliam  polesl  babere  ab  alio  commissum,  ul  inter 
homines  contingit.  Respondeo  :  Esio  hoc  fiai  inter 
homines,  ab  Ecclesiâ  non  permitti  ut  oralio  quae  suo 
nomine  ad  Deum  fundenda  est,  aliter  liai  quàm 
modo  al»  ipsà  praescripto,  quia  perlinel  ad  majorent  Dêi 
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tione  vocali,  ut  ratio  facta  convincit,  et  Augustinus  iJJ  rcverentiain.olad  ?d  majorent  Ecclesiœ  securitaten.et 
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fidelium  devotionem ,  ne  aliquid  indecorum  talibus 
orationibus  misceatur. 

6.  Unde  obiter  colligi  potest  quaedam  ratio  ,  ob 
quam  oratio  puhlica  semper  débet  esse  vocalis ,  ut 
riolavit  Cajetanus,  2-2.  q.  83,  art.  12,  et  consentiunt 
omnes  (propter  quod  illa  divisio  data  non  est  de  ora- 
lione  nientali)  ;  nani  Eeclesia,  quae  de  interioribus  non 
judicat,  non  potest  praescribere  certos  conceplus  vel 
afteeius  internos,  quibus  inlerior  oratio  fiai  ;  praescri- 
bit  antem  certain  verborum  formara  ,  qnà  in  voce 
orandnm  est  nomine  suo.  Deinde  colligitur  breviler 
alia  differentia  inter  duo  membra  bujns  secundac  di- 
visionis;  nara  oratio  illa  qUae  lit  absqde  praescriplà 
forma  verbornin  ,  moraliler  loquendo,  non  cadit  sub 
pràeceptum  ,  qnia  Eeclesia  non  praceipit  orare  nisi 
desighando  quid ,  et  quomodô  sit  orandum  ,  m  ex 
usii  constat,  ei  patebit  ex  infira  dicendis,  nec  ex  nalurâ 
rei  invenitiir  taie  pràeceptum  ,  quoad  vocalem  or.  tio- 
nem,  ut  infra  ostendam  ;  recitare  aulem.aliqnid  juxta 
institniani  forma  m  snl»  praeccpiiim  ecclesiaslicum  ca- 
dit, ut  infra  vi  îeltinius. 

7.  Atverù  è  contrario  non  omnis  oratio  quae  fit  ex 
deiinità  forma  verborum  ,  puhlica  est ,  sicut  nec  lalis 
oratio  semper  cadit  sub  pràeceptum,  Prior  pars  con- 
stat ,  tum  ipiia  ipsamet  verborum  formula  ad  orandum 
confeela  potest  non  esse  publiée  ab  Eeclesia  appro- 
baia,  sed  privalâ  indusirià  composita,  lum  etiam  quia, 
ut  supra  dicebamns,  etiam  privai»  persona  ex  proprià 
devotione  canonicum  officium  recilet,  illa  non  esl 
oratio  publies,  sed  privata.  [lem  oratio  Dominica  de 
se  maximam  aucloritatein  habet ,  et  idée  in  suis  pu- 
blicis  orationibus  ab  Eeclesia  usitala  esl  ,  vel  in 
missac  sacrificio,  ut  alibi  dietnm  esl ,  vel  in  aliis  divi- 
nis,  oflhiis,  quorum  pars  esse  solet,  ut  infra  videbi 
mus,  et  uiliilomim'is  priva lim  etiam  recitatur.  Adde 
aliqua  esse  divina  officia  ail  privatas  orationes  fide- 
lium  auctoritate  publicâ  Ecclesiae  composita  vel  ap- 
probata  expresse  vel  tacite,  quorum  recitalio,  publîca 
oratio  non  est,  etiam>i  fiât  juxta  praescriptam  verbo- 
rum formara.  Ex  quibus  altéra  pars  probata  manet; 
constat  enim  pradiclas  orationes  plerùmque  fieri  ex 
voluntarià  devolione,  non  ex  prxcepto.  An  verô  è 
converso  oratio  publîca  semper  supponat  pràeceptum, 
infra  videbimus,  ubi  etiam  explicabimus  an  sul'ficiat 
orationeiii  fieri  ex  obligatione,  et  juxta  rituin  publiée 
probatum,  ut  publica  oratio  dicenda  sit. 

8.  Tertia  divisio,  seu  poiiùs  partium  oratiouis  enu- 
meraiio,  esl  illa  quam  1).  Thomas, tractât  2-2,  q.  83, 
art.  17,  desumpta  ex  verbis  Pauli  I  Tiniolb.  2  :  Obse- 
cro  fieri  obsecrationes,  oratiom  s,  postulatienes,  graliarum 
actiones  pro  omnibus  liominibns :•;  de  quà  enuineralione 
sopëriori  parle  oonnulla  di\iinus,  eam  ad  drationem 
mentalem  appllcando.  Non  es!  tamen  duhium.  quin 
Paulus.de  vocali  précipite  loqualur,  el  licèt  probabile 
sit  euni  loqiti  de  orationibus  pi iblieis,  pracserlim  de 
illis,  qui  inter  ofTcrpiidum  missae  sacrificium  Pmnl ,  ut 
alibi  traclavi ,  niliilominùs  etiam  in  priva  lis  orationi- 
bus locuin  habet,  utdiccnius.  Supponimus  autcin  illas 
quatuor  voces  quatuor  dicta  membra  signifioare,  quod 


ipsn  vocum  multiplicatio  persuade!.  Neque  enim  vert- 
es' Paulum  solùm  multiplicàsse  synonjina,  eô 
vel  maxime  quôd  graliarum  aciio  clan':  dislinguilftr  à 
reliquis  ;  ergo  etiam  in  caeteris  aliquam  disiinctioirem 
observandam  esse  verisimilius  est.  Et  ita  ferè  omnes 
Patres  diversilatem  aliquam  inter  illa  tria  membra  dc- 
clarare  conaii  stmi ,  uno  vel  alio  excepto,  ut  Chryso- 
slomus,  homil.  G  in  1  ad  Timoth.,  ut  alibi  nolavi.  l'hi 
etiam  Patres allegavi, qui  parles  illas,  ut  disiinctas  in 
soIemiH  rilu  orandi  Eeclesia:  déclarant.  \i\  quibus  ar- 
gumenlum  sumitur  ad  orationes  privatas,  quôd  scili- 
cel  possit  ex  illis  quatuor  partirais  integrari,  irtiôtunc 
fore  complétas  et  perfectas,  quasdo  illas  omnes  habue- 
rii.t,  quia  licilum  est  lidelibus,  dùm  privatè  orant,  ri- 
tum  el  formam  Ecclesiae  imitari  in  bis  quaeprivatim  et 
sine ecclesiasticâ  solemnitate  fieri  possunt.  Imô  siqnis 
reclè  considère!  ,  illa  quatuor  membra,  licèt  ab  Ee- 
clesia fuerint  accommodata  ad  boc  vel  illud  officium 
Simm  ,  non  lamen  sunl  ab  illa  inventa,  sed  ex  se  seu 
e\  ipsà  rei  nalurà,  sunl  dislincta.  Unde  el  in  Psalinis 
el  anliquis  orationibus sanclorum  quae  in  Scripturâ  re- 
ferunlur,  onmes  ill;e  partes  fréquenter  ihveniuntur,  in 
quoeumque  legilimo  sensu  iniclliganiur.  Et  ratio  est 
ipiia  infernas  cogitationes  et  affectus  pdssumus  etiam 
voce  exprimere  cum  l)eo  loquenles;  ergo,  sicut  in 
mente,  ita  et  in  voce  partes  illae  discerni  possunt. 

9.  Atque  bine  fil,  ut  bac  enuineralio  eisdem  modis 
in  vocali  oratione  explicanda  sit,  quibus  in  nientali 
eam  declaravimus  ;  duos  autem  explicandi  modos  su- 
pra posuimus  :  unus  est  D.  Thomae  ,  in  quo  facile  est 
intelligere  quid  sint,  el  quomodô  in  oratione  vocali 
distinguante  postulaliones,  et  obsecrationes,  et  gra- 
liarum acliones.  Postulamus  enim,  ciun  verba  oratio- 
uis prolcrunus  ,  dicendo  :  Concède ,  prœsla  ,  da  ,  vel 
aliquid  simile.  Obsecramus  ,  ciun  rationem  aliquam 
Deo  proponimus ,  quae  illum  ad  dandura  moveat,ut 
CÙm  dicimus  :  Per  Christian  Duminum  nostnim,  per  le- 
melipsum  (ne  hoc,  Deus,  etc.  Verba  etiam  quibus  gra- 
tias  agimus,  salis  per  se  nota  sunl  ;  solùm  de  oratione, 
quae  dicitur  esse  elevatio  mentis  in  Deum,  dubiiari  po- 
test quomodô  in  voce  locum  babeat.  Diceudum  verô 
e~i  bunc  acliun  exprimi  per  vpees  illas,  quibus  Deum 
invocamus  ,  unde  D.  Thomas  ait  illa  verba  quae  Eecle- 
sia solet  [r .  iniitere'in  orationibus  suis:  Omnipotent 
sempiierne  Deiis,  parlera  illam  conlinere,  quae  speciali 
modo  dicitur  oratio ,  idemque  dicendum  est  de  illis 
verbis  in  Psalinis  usitalis  :  Deus,  Deus  meus,  euni  si- 
milibus.  Atque  ita  luec  interpretatio  et  facilis  et  pro- 
babilis  est. 

10.  Alio  lamen  modo  parlilionera  illam  explicare 
ppssumus,  juxta  illos  aetus  quos  in  oratione  mcnlali 
recensuimus  ,  quae  sunt  interna  humiliatio  el  confies  - 
sio,  recognitio  divina:  majestatis,  pelitio  el  graliarum 
actio;  hos  enim  aclus  omnes  voce  exprimimus,  cujus 
optimum  exemplar  in  missarum  precibus  invenitur, 
quod  privatini  orando  imitari  possumus.  Incipinius 
enim  cùlpas  nostras  recognoscendo  et  coram  Deo  con- 
fitendo.  Deinde  magnificamus  Dei  majesiaiem,  ejusque 
gloriam  canimus  ;  postea  petitiones  fundimus,  ac  tan- 
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dom  gratiarum  aciione  orationem  concludimus.  ,  ut 
Augusliuus  dixit.  lias  ergo  parles  in  quàcumque  pri- 
vât;» oralioue  vocali  exprimera  possumus,  quamvis  id 
semper  necessarium  non  sit,  ul  supra  de  me  tali  dixi. 
Init-i «.liiin  eiiam  licèl  omnes  exerceanlur,  nibilominùs 
toia  oralioad  (incm  unius  partis  ordinal i  potest,  sicut 
eliam  Ee< l*sia  inierdùm  iplum  missac  officium  ordi- 
nal ad  gratiarum  aclionem  ,  inierdùm  ad  peccalorum 
expiationem,  ajiquandoad  alicujus  beneficii  divini  in- 
lerpretaiioneni,  apnuunquàm  solùm  ad  magniûcandum 
Deum  in  se  vel  in  aliquo  sancto  suo  ;  ac  denique  s;tjnt; 
vol  omnes  unes  lios,  vel  plures  illorum  intendit;  om- 
nes igitur  hos  orandi  modos  in  priva tis  orationibus 
imilari  possumus. 

11.  Solùm  potest  objici  quia  non  videlur  illa  parti- 
tio  ada'cpiata  et  sullieiens  ,  quia  in  oralione  multi  alii 
actus  inveniuntur  :  unus  est  divina  laus,  quarn  à  gra- 
lianim  aelione  distinxit Ambrosius,  lib.  Ode  Sacram., 
c.  a;  alius  est  volum,  seu  promissio;  liane  ponil  Cas- 
sianus,  collât.  9,  c.  1 1  ;  ubi  in  verbis  l'auli  ci  la  tis  p<  r 
oralioncs  vota  iniclligit;  nam  ipsummet  yoyere  vult 
esse  quoddam  orare.  Terlius  est  accusatio  connu  <iui 
nos  persequunlur,  pnesertim  dicmonum  ,  qui  nos  ad 
peecata  solliçiUnil;  bunc  enim  ponit  Theod.,  1  ad  Ti- 
moth.  2.  Quartus  est  allegatio  causarum  vel  tilulorum 
conducenlium  ad  obtinenduni  aliquid  à  Deo,  çt  quœ 
illum  movere  possunl  ad  concedeudum  quod  petilur. 
Hunç  enim  ponit  D.  Thomas,  dicto  art.  17;  et  est  usi- 
tatissimus  in  Srripturà  et  in  Ecclesià  ,  maxime  cùm 
suas  oraiiones  ila  coneludit  :  fer  Dominum  noslntm 
Jesum  Clnislum,  etc.  Quinlus  esse  polest  enarralio  et 
commeinoratio  operum  Dei ,  proul  in  multis  psalmis 
David  cernere  licet,  quos  Ecclesià  in  pluribiis  oratio- 
nibus aiïert,  quamvis  nullam  postulalionem,  sed  quasi 
historicam  narrationem  continere  videanlur.  Sextus 
addi  polest  simplex  pnesentia ,  seu  im  inoria  Uei,  à 
quà  necessario  videlur  inchoanda  oralio  ,  eamquc  D. 
Thomas  nomine  oralionis  videlur  intelligore  ;  el  ideù 
iminiitai  aliquo  modo  ordinem  Pauli ,  et  orationem 
primo  loco  colloeat,  quia  est  ascensus  mentis  in  Deum; 
quod  non  videlur  inlelliyenduni  in  solà  generali  vocis 
signifieatione;  aliàs  illa  una  vox  reliquos  omnes  actus 
comprehenderei  ;  intelligere  ergo  videtur  illum  pri- 
nium  actuni  gui  à  quatuor  ii  nobis  enumeratis  videlur 
disliiiclus  ,  et  ante  priiniint  à  nobis  posilum  praesup- 
poni,  quia  de  ratione  orationis  e«>l  ut  apud  Deum  liai, 
el  hoc  videtur  docuisse  Çhrislus,  quando  nos  doenil 
orationem  inchoare  dicendo  :  l'ater  no&ter  qui  es  in 
cœlis ,  etc.  Nam  hoc  yerbo  ascensionem  mentis  ad 
Deum  expressit. 

12.  Responderi  potest  mio  verho  ,  Pauliim  non  as- 
sumpsisse provinciam  faciendi  iutegram  divisionem, 
aut  enumerandi  omnes  actu-  oralionis,  sed  solùm  vo- 
luissc  exhortari  ad  oranduin  fidèles  non  tanlùm  pro 
se,  sed  eliam  pro  omnibus  homiuibus  ,  el  solùm  hâc 
occasione  proposuisse  illos  actus,  quos  vel  oporlei  fa- 
ceread  hujusmodi  orationem  iTficaciÙ9  faciendara,  vel 
qui  ah  Ecclesià  fcequenliùs  lit  ri  solet.  Ad  bunc  ergo 
iincm  salis  fuit  illos  quatuor  coinmemorare,  ul  ex  di- 
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dis  salis  COnslal  ;  nam  ea  qua:  vel  generalia  sunt ,  vel 
in  liis  virlualiter  conlioentur,  non  fuit  necessarium 
specialiter  recensere.  Unde  addere  possumus  alios 
aclusqui  enumerati  sunt,  \ d  in  diclis conlineri ,  yeJ 
ad  illos  facile  revocari  ;  laus  enim  Dei  duobus  modis 
fieri  polest,  ul  Ambrosius  lococitalo  significat,  scili- 
cet,vel  ad  roagnificandum  Deum  propter  magnam 
perfectionem  suam,  vel  ad  gralificandum  beneficio  ab 
co  receptum.  Hoc  posteriori  modo  est  quxdam  gralia- 
ii un  aclio;  priori  aulem  modo  pertinet  ad  secundum 
actum  à  nobis  posilum,  ut  facile  constat  ex  diclis. 
Ambrosius  aulem  ponit  illum  primo  loco,  et  immolai 
ordinem  Pauli,  quia  nomine  oralionis  illum  inlelligit. 
Verùmtamcn  negari  non  potest  quin  oralionis  opti- 
mum principium  sil  propria  submissio  coram  Deo  cuni 
recognilione  propria:  indigenlkc  et  miseria1,  cl  slatim 
conveiiienter  se<pii  illam  magnificalionem  Dei  per 
laudem  ejus ,  eamque  optimè  signifleari  nomine  ora- 
lionis. Siih  (|uà  nos  supplicationem  comprehendimus, 
per  quam,  ut  Ambrosius  ait,  iiicip'mius  rogare  Deum, 
ut  nos  dignelur  audire,  quamvis  ipse  illam  distinguât, 
et  per  obsecralionem  significari  putet. 

13.  De  secundo  aulem  actu  ,  scilicet  de  voto  ,  seu 
promissionc,  respondemus  propriè  et  stricte  non  per- 
linere  ad  orationem,  sed  esse  aclum  divers*  rationis, 
ut  postea  videbimus;  polcsi  tanien  cuni  oralione  con- 
jungi,  ut  cùm  Deo  promiltiraus  aliquid  ut  an  eo  ali- 
quid  impelreraus,  et  tune  reducilur  ad  postulalionem, 
in  qno  sensu  eliam  Ambrosius,  lib.  de  Gain  et  Abel, 
volum  dixil  esse  postulalionem,  seu  esse  cum  illa.  Et 
sumpsit  ex  Philone,  lib.  de  Sacrif.  Abel  et  Caïn  ;  vo- 
lum vero  propriè  dictum  aliuai  actum  significat,  et 
polest  quidem  fieri  ex  animo  grato  ob  acceptum  bene- 
(icium,  et  sic  pertinet  ad  gratiarum  aclionem;  itéra, 
fieri  potest  in  salisfaclionem  pro  peccato,  et  sic  redu- 
cilur ad  obsecralionem,  per  se  vero  lit  in  reverentiam 
Dei,  propter  majestalem  ejus,  ut  infra  suo  loco  dice- 
tur.  De  terlio  verp  actu,  scilicet  de  accusalione,  non 
video  quid  pecesse  sit  bunc  actum  numerare.  Nam  ut 
reçlè  nolavit  Bellarminus,  lib.  1  de  bonis  Operibus, 
cap.  2,  née  verbum  graeçum  cogit  ad  significalionem, 
neque  etiam  accusatio  pertinet  ad  offieimn  orantis, 
nisi  qualenùs  ad  repraesenlandam  indigentiam  nostram 
cum  pelitione  auxilii  divini  contra  inimicos;  et  sic 
constat  non  esse  aclum  dislinclum  ab  enumeratis  à 
nobis.  De  quarto  actu,  qui  ultra  simplicem  petilionem 
addit  reprxsenlationem  causarum  ci  tilulorum  dan- 
i  uni  \im  oralioni,  respondemus  lotum  bocconcludi 
sub  poslulatione.  Verum  est  D.  Thomain  hoc  niiinus 
altribuisse  obsecrationi ,  quam  in  boc  dislingml  à  po- 
stulatione,  eslque  exposilio  salis  coasentanea  proprie- 
tali  Latini  verbi  ob&ecrp.  Juxia  quam  exposjliouem 
anie  obsecralionem  prxcedit  non  soliim  oralio,  sed 
eliam  postulatio.  Nos  vero  propter  \im  v<  cis  grcccx  . 
et  ad  relinendum  ordinem  Pauli,  obsecralionem  ali- 
ter exposuimus;  ideôque  n  irt  wb  poslula- 
tione includamus  oinnem  particularem  petilionem, 
simpliciler  fiai,  si\e  eum  quàcumque  infltantia  et 
!  propositione  ralionum  quai  Deum  movere  possil  ;  nam 
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rêvera  totum  hocnominepostulationissignifîcarc  sole- 
mus.  Imo  ordinarièiia  hicacjtusconjungitur  petitioni, 
ut  viv  possi!  ab  eâ  dislingui ,  ut  videre  licet  in  orat[o- 
nibus  Ecclesiœ,  et  in  modo  orandi  sanctorum  Patrum 
qui  in  Scriplura  referuntur,  ut  de  Moyse,  Exod.  32  et 
53,  Daniel.  9,  et  saepè  alias. 

14.  Quintus  aclus,  qui  est  narratio  operum  Dei , 
duplex  esse  sulet  :  unus  est  narratio  beneficioruni  et 
mirabilium  ejus  ;  alius  est  narratio  suppliciorum  pro- 
pter  peccata.  Prior  perlinct  ad  gratiarum  actionem  ; 
nain  est  quaedam  recognilio  beneficioruni,  cui  semper 
conjungilur  divina  laus  propter  cadem  bénéficia.  Sup- 
plicia verô  in  memoriam  revocantur  ad  excilandum  in 
audientibus  divinum  timorem,  et  consequenter  animi 
dolorem  de  propriis  peccatis,  quae  staiini  repraesen- 
tantur;  alque  itahscc  pars  orationîs  ad  primum  açtum 
à  nobis  positum  reducitur.  Est  enim  advertendum , 
quôd  illi  quatuor  aelus  non  distinguunlur  in  oratione 
propter  précisant  et' specificam  rationem  orationîs , 
sed  propter  generalem  ,  ut  ex  diclis  constat,  ideôque 
etiam  meditatio  divinorum  beneficioruni  et  supplicio- 
rum ad  illos  revocari  potest,  accommodando  illam  ad 
singulos  aclus ,  juxta  materiam  unicuique  proportio- 
natam.  Ex  hàc  autem  medilatione  nascitur  interdùm 
voealis  enarralio  eorumdem  operum  Dei.  Quôd  si  ad 
illam  antecedat,  sitque  velut  dispositio  et  prseparalio 
ad  illam,  habet  poliùs  rationem  leclionis  sacra?,  quàm 
orationîs,  et  liane  Ieclionem  solet  Eeclesia  suis  publi- 
as oralîonibus  corfjungere,  vel  ad  excitandos  animos 
fidelium  ad  orandum  devoliùs,  vel  confitendam  fidem, 
vel  renovandam  fidei  memoriam,  aul  ad  aliquam  fide- 
lium  instruclionem. 

15.  De  sexto  actu,qui  est  memoria  vel  pr.rseniia 
Dei,  seu  illius  expressio,  respondetur  non  posse  intel- 
ligi ,  aut  voce  exprimi  ascensum  mentis  in  Deum,  nisi 
secundùm  détermina tum  aliquem  modum,  etideô  non 
esse  aclum  dislinclum  à  quatuor  dict  s,  sed  in  omni- 
bus et  in  singulis  conlineri.  Nam  licèt  per  primum 
actum  diealur  liomo  considerare  et  recognoscerc  pro- 
priam  indigentiam  el  miseriam,  non  tamen  in  eà  sislit, 
sed  représentai  illam  Deo,  ut  suî  miserealur,  vel  fo- 
ra m  eo  se  humilie t,  si ve  hoc  mente  concipiat ,  sive 
verbis  etiam  proférât.  Née  mullùm  curandum  est  an 
physicè  vel  melaphysicè  ibi  interveniant  varii  aclus 
mentis  :  mine  enim  moraliler  loquimur,  el  ila  est  re- 
putandus  Unus  actus  ;  si  autem  memoria  de  Deo  el 
prscsentiâ  ejus  directe  lerminatur  ad  ipsum  solum  , 
necessario  esse  débet  cuin  aliquâ  consideraiione  nia- 
jestatis  aut  excellente  ejus ,  el  ita  spécial  ad  se<  un- 
dum  aclum  à  nobis  positum ,  qui  interdùm  ac  samè 
an  te  alios  potest  exerceri,  et  fortassè  est  illud  magis 
connaturale  bomim ,  tamen  utilius  esse  solet  à  sui 
cognilione  et  humilialione  incipere,  ut  diclum  est. 

CAPUT  III. 

Utrùm  de  ratione  oraiionis  voealis  sit  intenlio 
orandi  ? 

{ .  Ex  diclis  in  superioribus  capitibus  sufficienter  ex- 
plicala  manet  oratio  voealis, quoad  exteriorem  actum. 
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in  quo  veluli  consummalur  ;  nam  illa  consistil  in  pro- 
latione  verborum,  quibus  pelitio  significaïur,  sive  si- 
gnificalio  sit  expressa  per  verbum  petendiaut  rogandi, 
sive  sit  implicita  ,  seu  operta,  ut  Navarrus  loquitur, 
per  verba  indicanlia  nécessitaient*  et  desiderium  re- 
medii  oblinendi  ab  eo,  cui  proponuntur,  ut  fuerunt 
illa  sororum  Lazari,  Joan.  11  :  Ecce,  quem  amas,  in- 
fmnatur;  ut  nota  vit  D.  Thomas,  2-2,  q.  85,  art.  17, 
et  indicavit  Aiiguslinus ,  tract.  49,  in  Joannem ,  et  ex 
illo  exempta  obiter  constat  posse  orationem  scripto 
fieri,  illam  verô  sub  oratione  vocali  comprehendi, quia 
fit  signo  sensibili  ad  placitum  significante  :  quod  si- 
gnum,  etiamsi  sit  scriptum,  solet  verbum  appellari, 
et  ita  quod  ad  orationem  spectal,  eamdem  rationem 
formalem  habet,  solùmque  materialiler  differt.  Com- 
muniler  tamen  oratio  voealis  ad  Deum  propriè  voce  et 
ore  lit ,  el  bac  est,  qaae  solet  cadere  sub  prœceptum 
et  communcm  usum,  et  ideôde  illà  tanlùm  in  hâcma- 
terià  loquimur  ;  atque  idem  est  cum  proportione,  si 
oratio  voealis  non  sumatur  stricte  pro  solà  petilione, 
sed  pro  laude  Dei,  et  gratiarum  actione,  nam  semper 
ex  parte  exterioris  aclus  consislit  in  prolatione  verbo- 
rum, vel  signorum,  quibus  hœc  signilicanlur,  ne- 
que  aliud  ad  substantiam  ejus  postulatur  ex  eâ 
parte. 

2.  Jlie  ergo  inquirimus,  quid  necessarium  sit  ad  ta- 
lem  orationem  ex  parte  aciûs  intenoris ?  Potest  au- 
lem  quseri  de  actu  voluntalis  et  de  aclu  intellectùs, 
prior  vocatur  intenlio,  seu  propositum  orandi  ;  aller 
appellatur  atlenlio ,  qiuc  nihil  aliud  est  quàm  mentis 
consideratio  et  advertentia  ad  orationem,  quai  exte- 
riùs  proferlur,  vel  ad  objeelum  ejus,  seu  materiam 
circa  quam  versatur  :  et  haec  duo  breviter  à  nobis  ex- 
plie, inda  sunt  :  primum  in  hoc  capile,  alterùm  verù  in 
sequenti. 

5.  Circa  primum  dicendum  est  ad  orationem  voca- 
lem  necessaçiam  esse  mentis  inlenlionem,  idest,  pro- 
positum orandi,  seu  petendi  à  Deo  aliquid.  Itaque 
non  salis  csl  verba  pelitionis  exleriùs  proferre,  nisi 
ex  libero  proposilo  procédât;  nam  dormiens,  amens, 
aut  infans,  similia  verba  proferentes,  non  orant,  ut 
benè  argumcnlatur  Gabriel,  lect.  62,  inCan.,  et  per  se 
notum  est.  Et  ratio  est  quia  oratio  dieil  aclum  mora- 
lcm  et  humanum  apiumad  merendum,  et  ad  excitan- 
dum  moraliler  cum  ad  quem  dirigitur,  sine  voluntate 
autem  non  est  moralis  actus.  Deinde  non  salis  est, 
velle  proferre,  aul  légère  talia  verba,  nisi  hoc  fiât  cum 
aflectu  petendi  aut  orandi,  ut  benè  significavil  Paluda- 
nus  in  5,  d.  15,  qu;vst.  5,  nnni.  2i,  et  niim.  20,  et 
Major.,  dist.  12,  qiust.  7.  conclus.  1,  et  Navarrus  ii. 
Enchir.,  eap.  13,  num.  14  et  sequenlibus.  El  ratio  est 
cadem,  servala  proportione,  quia  oratio  débet  esse 
moralis  actus  et  humanus;  ergo  ut  oratio,  débet  esse 
intenta  ;  item  quia  oratio  est  locutio  cum  Deo,  non  lo- 
quilur  autem  cum  Deo,  qui  profert  verba  sermonis  de 
Deo,  nisi  ad  ipsum  dirigat  sermonem  per  intenlionem 
suam,  sicut  eliam  Lnter  komines  non  loquitur  unus 
cum  alio,  nec  unus  angélus  cum  alio  ;  nisi  per  volun- 
talem  ordinando  ad  alterum  cogitationem  suam  ,  vel 
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ejus  signum.  Tandem,  oratio  ex  suo  gencre  est  actus 
reiigionis,  religio  autem  est  virtus  voiunlalis,  ergo  ui 
prolalio  exterior  sil  vera,  débet  procédera  exinten- 
lione  ex  suo  génère  perlinenie  ad  religione  ,  quae 
saltem  esse  debel  intentio  orandi,  seu  pelcndi  aliquid 
;i  Deo.  Potestque  declarari  à  simili  de  actione  sacra- 
menti .  ad  quara  ut  valida  sit  in  ratione  actionis  sacra- 
menlalis,  necessaria  <>t  intentio  non  tantùra  exer- 
eendi  exteiïorcm  aclionem ,  sed  eliam  conficiendi 
sacramentum  ;  ita  ergo  in  pr.vsenli  dicimus  non  snfli- 
i.iv  voluntatem  profcrendi  vcrba,  quasi raaterialiter 
legendo  aul  referendo,  sed  formaliler  orando,  quia  si- 
cul  sacramentum  esl  quid  morale ,  quod  Immano 
modo  Geri  débet ,  ita  et  oratio.  Et  ideô  si  quis  sludii 
vel  recrealionis  causa  légal  Psaimos,vel  sanctorum 
liomilias,  ant  lotum  divinum  otlicium,  non  implet  11111- 
nns  orandi  nec  satisfacit  pracepto. 

i.  Atque  liinc  eolligitur  ad  veram  oraiionem  ne- 
cessariam  esse  intentionem  ex  suo  génère  bonam  et 
honestam  :  hoc  constat,  quia  supra  diximus,  non  esse 
veram  oraiionem  ,  nisi  ex  suo  génère  honesta  sit , 
sed  ad  oraiionem  necessaria  csl  inlenlio  ipsiusmel 
oralionis,  ut  oratio  est;  ergo  necessaria  est  inlenlio 
ex  suo  génère  bona,  id  est,  ex  vi  sui  olsjecii.  Declara- 
lui  eliam  in  parliculari,  quia  si  oratio  sinnalur  stricte 
pro  pelilione,  débet  esse  de  rc  decenti  et  cons  ntaneà 
divinse  bonitati,  nt  supra  oslensuni  est,  talis  autem  pe- 
tilio  ex  objeeto  bonesla  est  :  nain  desideriumoblinendi 
à  Deo  aliquid  decens  et  boneslum ,  ex  suo  gencre  bo- 
nura  est.  Dices  :  Inlerdùm  poicst  esse  oralio  ex  desi- 
derio  diviliarum,  aut  bonoris,  quod  non  est  bonum  ex 
objeeto,  sed  indiflerens.  Respondeo,  ut  taie  bonum 
temporale  per  veram  oraiionem  petatur  à  Deo,  neces- 
sarium  esse,  ut  habeat  saltem  virtute  subintelleclam 
conditionem,  si  expedit,  vel  aliquid  simile,  atque  boc 
modo  petilionem  illam  ex  objeclo  honestam  esse.  Et 
simili  modo,  si  oratio  vocalis  extendatur  ad  laudemet 
gratiarum  aclionem  et  alios  aclus,  qui  ei  conjungi  so- 
ient, ut  sunt  leclio  sacra,  enarratio  beneliciorum  Dei, 
aut  mirabdium  operum  ejus  ,  vel  proposilio  rationuni 
et  lilulorum,  in  quibus  oratio  nilitur,  vel  confessio 
propriorumpeccaiorum  et  inGrmitatum,  constat  onincs 
liosaciusesse  ex  objeeto  bonos,acsub;nde  intentionem 
orandi  vocabler,sive  universalité!-,  el  permodum  unius 
omnes  illos  actus  comprebendit  in  ordincra  ad  cullum 
Dei,  srve  ad  unum  principaliter  dirigatur,  el  ad  cicle- 
ï  •  «  —  latione  illius,  semper  intentionem  esse  ex  objeclo 
bonam, quia oportet  ulhaec  intentio  sit  accommodata 
objeclo,  id  est,  ut  sit  volunias  proferendi  voces,  qui- 
bus  verè  et  digne  laudetur  Deus;  vel  condigme  illi  gra- 
tis agantur.  Unde  si  quis  vcllel  laudare  Deum,  ci  at- 
tribuendo,  quae  ipsum  non  décent,  aut  gratias  agendo 
pro  auxiliodalo  ad  lurpe  facinus  pafrandum,  non  est 
ille  aclus  orandi,  ncque  illa  intentio  ad  oraiionem  suf-  j 
tteiens;  et  idem  cum  proporlione  est  de  caeteris  acli- 

IjUS. 

5.  Sed  qiueres  an  necessarium  .-il  bain  tnU  nlionem 
esse  bonam  simpliciler  :  nain  ex  dictis  in  li!>.  2,videri 
polest  hoc  esse  necessarium.  quia  si  intentio  non  est  j 
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bona,  oratio  non  erit  bona,  si  autem  oratio  non  est 
bona,  neque  oratio  est,  quia  non  i  si  Dei  cultus,  el  ideô 
loco  cit  1 1  r  j'-  imus  dislinctionera  oralionis  in  bonam 
cl  m. il. mi.  Nibilominùs dicendum est,  intentionem  bo- 
nam simpliciler  non  esse  de  substantiâ  oralionis  voca- 
lis. Ilaquc  si  quis  babeat  intentionem  orandi,  et  ex  illà 
proférât  ver ba  de  se  sufficienlia  ad  orandum,  el  con- 
sentanea  laudi,  vel  reverenliae divinae,  licèt  hoc  faciat 
ex  intenlione  laudis  humaine,  vel  alicujus  commodi 
lemporalis  in  illud  principaliter  intuendo,  veré  orat, 
quamvis  non  benè  oret.  ll.ee  est  commui  is  sentenlî  >  ; 
el  ratio  est  quia  non  omnes  circumslanUsc  oralionis 
sunl  de  substantiâ  ejus.  Confirmait»-  à  simili  ex  aliis 
actibus  bumanis  imperatis  a  voluntate,  ut  est  eleemo- 
syna,  jejunium,  etc. ;  nain  eliam  oralio,  praeserlim 
voc:  lis,esl  aclus  imperatus,  et  exterior  respeclu  voiun- 
lalis, qui  potest  rclinere  subsianiialem  bonitaiem,quac 
esl  ex  objeclo  sine  accidentali,  quae  est  ex  circumstan- 
liis,  ut  constat  ex  1-2.  Denique  conGrmalur  quia  talis 
oral. o  est  sufliciens  ad  implendum  praceptum  eccle- 
siasticum  recitandi  horas,  ut  <  mues  fatentur,  et  infra 
videbimus,  ergo  signum  est  talem  oraiionem  esse  ve- 
ram oraiionem,  quia  ad  implendum  praeceplum  necessc 
esl  f.icere  aclum  praeceplum  saltem  quoad  substantiam 
ejus.  Neque  boc  répugnât  diclis  in  superioribus,  quia 
non  divimus  nullain  oraiionem  malé  faclam  esse  ora- 
tionein,  sed  solùm  illam  quae  esl  mala  ex  parle  ici  po- 
stulats, quia  illa  etiam  substanlialiter  mala  est,  unde 
in  ipsomet  aclu  exieriori  non  continet  pelilionera, 
quae  mereatur  nomen  oralionis  apudDeum,  cùm  ex 
objeclo  suo  sit  potiùs  injuria  Dei. 

C.  Ultime  dicendum  est  in  hoc  punclo  inlentionem 
ad  tr,  tionem  requisilam,  non  semper  esse  expression 
vel  formaient,  sed  implicitam  et  virlualem  sufficere. 
Hoc  altigit  Navarrus,  d.  cap.  13,  num.  15,  cum  Ma- 
jore, in  4,  d.  1-2,  q.7.  Ratio  generalis  est,  quia  similis 
inlenlio  sufficit  ad  actum  moralem,  ut  latè  traclavi  in 
alio  opère,  ubi  etiam  explicui,  quando,  et  quomodôsit 
inlenlio  virtualis  ,  et  quomodô  ab  babituali  el  actuaii 
distiugualur.  Navarrus  autem  supra  explicat  virlualem 
inlentionem  per  illam  condilionalem,  quia  si  interro- 
garetur,  quare  accipit  breviarium,  responderet  se  id 
facere  ad  recitandum.  Verùmtaraen  boemodomagis 
explicatur  babitualis  quàm  virtualis  inlenlio.  El  prac- 
lerea  liujusmodi  condilionalis  proposilio,  nisi  (undetur 
iui  liquo  actu  absoluto,  iucerta  est  bominibus,  nec  suf- 
iieit  ad  propriclatem  moralem  aclûs.  Igilui  implicita 
inlenlio  illa  est,qu3cnon  lermiualur  expresse  el  forma- 
liler ad  actum  moralem  sub  expresse  ratione  oralionis, 
vel  cultùs  divini ,  sed  sub  aliquâ  ratione  magis  gene- 
rali,  quae  ex  babilu  vel  ci  nsuetudine  delermiiialnr  ad 
actum  moralem.  Talis  esl  intentio  in  exemplo  adducto 
à  Navarro.  Idem  est,  si  qui-  babeat  voluiil.itéin  satis- 

faciendi  suae  obligation!  vel  implendi  munus  si i. 

Virtualis  autem  inlenlio  est,  quae  fundaïur  in  actu 

piU'teritO,  quando  quis  opnalurex  virilité  reliclà  ali- 

quo  modo,  ut  in  citalo  loco  satis  explicavi. 
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CAPUT  IV. 


l'tritm  de  ratione  et  honestate  orationis  vocaHs  sit 
allentio  ? 

1.  Quatuor  in  hàc  quscstione  traclari  possunl  :  prî- 
mum,  an  âliqua  allentio  sit  de  substaiitià  vocalis  ora- 
tionis, et  quœriam  illa  sit;  secundum,  an  necessaria  ,*: 
sit  allentio,  ut  oràtio  benè  fiât,  et  sine  ullô  peccalo; 
tertium,  an  sil  necessaria  ad  effeclus  orationis;  quàr- 
tuin  ,  an  sil  necessaria  ad  implendum  pfscceplunï 
orandi  vocaliler?  In  hoc  ergo  capïle  duo  prima  expo- 
nemus,  tcriium  verô  in  sequenli,  ùbi  eliam  constabit, 
quîd  dicendum  sit  de  quarto,  persistendo  solùin  in 
prœcpplri  nalurali.  De  ècclesiastico  aulem  prœceplo 
dictufi  sunius,  infra,  ùbi  dé  lîoris  eanonicis. 

2.  Supponenda  verô  est  disthictio  Iriplicis  attentio- 
nis,  quam  atligit  D.  Thomas,  2  2,  qusest.  83.  art.  3, 
et  Bonavenlura  ,  opusc.  de  Processu  religion.,  lib.  7, 
cap.  3-,  ubi  eliam  eis  nomina  imponit ,  imam  enim  nt- 
tentionem  vocat  superlicialem,  aliam  Iilteralem,  aliarn 
spirilualem  :  prima  est  allenlio  ad  malcrialia  verba, 
Ut  rectè  et  intégré  dicantur,  secunda  est  ad  sensum 
Iilteralem  verborum,  vel  pétïtionîs ,  vel  psalmi,  aut 
lectionis,  qiwe  recitaïur,  el  in  lus  descriplionîbus  con- 
veniunt  omnes  ;  in  lerlià  verô  allentione  explicânda 
est  nonnulla  varielas.  Nam  D.  Bonavenlura  tertiam 
atlentionem  esse  dicit  ad  sensum  spîrilualem  verbo- 
rum,  ut  si  quis  recitans  psalmmn  18  :  CœH  manant 
glorium  Dei,  eic,  de  praedicatione  Aposlolorum  cogi- 
lel.  I).  Thomas  verô  lerliam  atlentionem  esse  dicîl 
ad  Deuni,  et  ad  rem  pro  fjnà  oratur,  intelligit  aulem, 
eliamsi  per  verba  qu;e  profert  id  non  significetur  in 
ullocensu.  Et  ila  intelligit  Navarrus  diclo  cap.  13, 
nuin.  4,  adjunclo  num.  30.  Âtque  ita  potest  hoc  ter- 
tium inemhrum  in  tria  distingui  :  nain  rêvera  D.  Tho- 
mas duas  attentioues  sub  il!o  membro  comprehendit, 
ut  omnes  ilke  altentiones  distincte  skiiI  et  honestœ  , 
unaque  ah  alià  separari  [lotesl.  Una  ergo  potest  vocari 
niyslica,  altéra  spirilualis  ad  Deum ,  seu  contempla- 
tiva  ;  lerlia  indigentie  proprias  seu  posluîafionis ,  vel 
una  dici  potest  spirilualis  in  sensu  explicato  à  Bona- 
venlura ,  et  altéra  divina  ,  seu  éleva  ta ,  lerlia  inagis 
huniana,  el  proprii  commodi. 

3.  Primo  ergo  certum  est  aliquam  atlentionem  for- 
malem  vel  virtualem  esse  necessariam  ad  oralionem 
vocalem,non  solùmutsit  bona,sed  eliam  utoratiosit, 
et  sic  dici  potest  atlentio  esse  de  sub  tanliâ  oratio- 
nis. Hxe  esl  sententia  communis,. in  4,  distinct,  15 
D.  Thomas,  et  Cajetani  dicta  quyest.  83,  art.  13,  de 
quà  latè  Navarrus  in  dici,»  Enchir.  cap.  13  el  sequen- 
lihus.  reltauus,  lib.  3  de  Tribus  bonorum  opcrùm 
generibus,cap.  6,  el  sUmmiske,  verbo  Oratio,  el  verbo 
llorœ  canonicœ,  Corduba  in  qurcsl.  Theolog.,  lib.  4, 
qua;st.  13,  circa  (ihein ,  ubi  alios  refert,  et  Médina, 
Cod.d.  Oral.,eapile  14.  Va  inprimis  necessariam  esse 
aileniionem,  ut  oratio  honestè  liai  communis  esl  sen- 
tentia doctorum ,  non  solùm  de  oratione  qux  est  in 
pracepto,sed  eliam  de  oratione  quœ  omninô  volunta 
ria  est.  Quia  licèl  aliquis  non  l 
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si  orare  vult,  tenctur  dcbilo  modo  orare.  Médina  la- 
men supra  iribuit  Gabrieli ,  quôd  opposïlum  sentiat 
de  oratione  vocali  voluntarià;  ille  verô,Iect.  (>2  in 
Can.  lit.  D.  rèciè  de utrâque  oratione  loquitur;  et  licèt 
infra  lit.  1  negal  esse  peccalura  inente  evagari  in  ora- 
lïone  voluntarià,  lamen  juxia  antecedentia  posset  ex- 
poni  de  moiiali  ;  veritas  enim  esl  esse  aliquod  pecca- 
luin.  Ratio  verô  est  quia,  ut  rectè  dixit  Bonavenlura, 
lib.  de  Perfection,  vit.,  cap.  3  :  Yaldè  indecens  est ,  ut 
tjitis  cum  Deo  loquatttr  ore,  et  aliud  meditetur  corde,  et 
ajungit;  talis  oratio  nunquàm  exaudilur  à  Deo,  de  quo 
ullimo  verbo  infra  videbimus.  Yidetur  enim  loqoi  Bo- 
navenlura de  oratione  vocali ,  qua:  non  omninô  lit  sine 
attentione  ad  verba  ;  sed  cum  illâ  conjungit  orans  co- 
gitalionem,  seu  ineditalioncm  de  aliis  rébus  à  Deo  et 
à  fine  orationis  alienis,  unde  adducit  illud  Psal.  118  : 
Clamavi  in  loto  corde  meo ,  et  Glossam  ibi  dicenlem  : 
Divisum  cor  non  impetrat,  quod  petit,  dividit  aulem  cor, 
qui  dimidium  habet  in  cœlo,  el  dimidium  in  terra.  El 
hoc  confirmai  Cyprianus,  1.  deOrat.,  dicens  :  Segnilia 
est  alienari  et  capi  inepfis  el  profanis  cogitationibus, 
ditni  Dominum  deprecaris,  elc;  et  infra  subdit  :  Hoc  est, 
cùm  oras  Dominum,  majeslafem  ejus  olfenderc  ;  et  alios 
infra  referemus.  Si  illud  ergo  indecens  esl,  el  non  lit 
sine  culpâ,  m  ullô  major  culpa  est  aperire  os  ad  cœ- 
lum,  cl  totum  cor  habere  in  terra ,  dîgnum  profeclô 
illà  reprehensione  divina,  Isa.  29  :  Populus  iste  ore 
suo  et  labiis  suis  glorifient  me,  cor  aulem  ejus  longe  est 
à  me.  Quamvis  enim  illa  verba  in  alio  sensu  dicta 
sint ,  lamen,  ut  Ilicrouymus  notât,  simul  ihd'e  discere 
possumus  (/nomodc)  aliquis  appropinquel  Deo,  et  infra  : 
Àppropinquamus  Deo  corpore,  non  mente ,  sieul  et  de 
Moyse  leginius  :  Appropinquavit  Moyses  solus  ad  Deum, 
cœtai  aulem  non  appropinquaèànt  ;  orabut  enim  L  :um 
in  spirilu,  et  accedebat  ad  Deum  sensu  et  spirilu ,  allu- 
dens  ad  verba  Cbrîslï,  Joan.  4  :  Yen  adorulores  ado- 
rabuul  Patrem  in  spirilu  et  verilate;  nam  et  Dater  taies 
quœrit,  qui  adorent  eum. 

4.  Ex  quo  loco  potest  dicta  veritas  confirmari  : 
nam  vocalis  oratio  qua  dam  adoratio  est  latè  sumpla  , 
id  est,  quidam  cultus  Dei  exlcrnus;  ergo  débet  fieri 
in  spirilu  et  veritale  ;  ergo  requiril  allentio;, em  men- 
lis  ;  alias  fiel  solo  corpore,  et  non  in  spirilu  ;  quamvis 
enim  adoralio  in  spirilu  non  excludal  acliouem  cor- 
poris,  jnxla  sanam  doctrinam  ,  requiril  lamen  princi- 
paliler  spirilûs  influxum  ,  ut  sit  vera  adoratio  ;  sic 
ergo  oratio  requiril  eliam  aileniionem  ,  el  ideô  ait 
l'anlus,  1  ad  Corinlh.  14  :  Orabo  spirilu,  orabo  et  mente, 
psdtlam  spiritu,  psillam  et  mente  ;  et  loquitur  apertè  de 
oratione  et  psalmû  vocali,  ut  exconlextu  constat,  et 
omnes  expouuut.  Ac  propterea  rectè  monel  Augusli- 
nus,  Enarr.  ad  Psalm.  39  :  Dicant  labia  quod  habet  cor. 
Confirmatur  tandem  ,  quia  eliam  inter  honunes  non 
parva  irreverentia  est  loqui  corn  principe  vel  supe- 
riore,  ad  ipsum  non  altendendo,  neque  ad  verba  quai 
ipsi  dicunlur,  maxime  quando  ex  modo  et  signis  aller 
potest cognoscere  incogitantiam  loquenlis;  Deus  aulem 
inluelurcor,  et  videt  indebilum  modum  loquendi  ad 
ipsum;  ergo  talis  oratio  non  lit  sine  culpà. 
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5.  Atque  ex  his  concludi  eliam  polest  vocalem  lo- 
eutionem  ad  Deom  ,  sine  utlà  mentis  atlentione  ,  non 
esse  orationem-;  nain  oratio  in  génère  sumpta  esl  as 
censns  mentiBad  Deum,  et  hoc  essenlialiter  includit, 

(iiain  ut  e^t  petilio  facta  ad  Deum,  ut  patet  ex  o i- 

bus  diclis  in  parle  prima  :  sed  qui  profcrl  verba  sine 
nlla  atlentione,  nullo  modo  ascendit  ad  Deum  corde; 
ergo  reverà  non  oral.  Item,  qui  habet  genua  Qexa,  ci 
nullo  modo  ad  Deum  attendit,  nullo  modo  adorai 
Deum,  quia  Iieèt  babeai  externam  corporis  positionem 
aplani  ad  significandum  cultum  ,  tamen  actu  non  si- 
gnificat,  quia  m  mente  nullus  est  cultus;  ergo  simili- 
ter,  cpii  profert  verba  sine  ullâ  attenlione,  non  oral, 
quia  reverà  mentein  oranlem  non  induat,  vel  falsô 
indicat.  Tertio  sumi  potest  argumentum  à  posterio- 
ri ;  nain  is  qui  oral  sine  nlla  attenlione  ,  non  itnplet 
ccclesiasiicam  prxceptum  orandi;  ergo  signum  esl 
ill.un  vocalem  prolalionem  lune  non  esse  oralionein 
eliam  externam;  nain  si  essel  exlerna  oratio,  illa 
sulïicerel  ad  implendiim  pneceplum  humanum;  sed 
de  hoc  argumento  plura  ubi  de  lions  canonicis. 

6.  Dixiautem,  altenlio  formatis,  vel  vîrtualis  ,  quia 
non  semper  est  necessaria  ibrmalis  ,  et  ad  minimum 
virlualis  necessaria  est.  Prior  pars  constat  quia  for- 
malis  altenlio  requirit  aclualem  advei  lentiain  et  co- 
giiitionem  circa  oralionein  vel  Deum  aliquo  ex  tribus 
modis  supra  positis.  Fieri  autem  potest  ut  hoino  in- 
volunlaric  ita  distralialur  ,  dinn  vocalem  oralionein 
profert ,  ut  nullam  talem  cognilioneni  liabeal  ;  sine 
Yolunlate  autem  non  peccat,  ut  constat;  ergo  ad  vï- 
landum  peccatum  non  est  necessaria  altenlio  ;  deinde, 
non  obslanle  illà  distractione,  vocalis  illa  oratio  vera 
oratio  est,  cujus  signum  est  quia  illa  sufficit  ad  int- 
plendum  pnccepium  sine  obligatione itéra ndi  verbum, 
ut  infra  videbimus  ;  ergo  talis  altenlio  aclualis  ,  nec 
de  subslanlià  oralionis  vocalis  est.  Imo  addit  D.  Tho- 
mas-, dicto  art.  13,  ad  5,  evagationem  mentis,  quœ  fil 
pneter  proposilum ,  fractura  oralionis  non  lollcre, 
quod  slatirn  videbimus;  ergo  mullô  minus  potest 
subslantiam  vel  veritalem  oralionis  tollere. 

7.  Altéra  verô  pars  de  virlualis  allentionis  neces- 
sitate  probatur  è  converso  ,  quia  si  quis  voluntariè 
distrahitur,  seu  animadveriens  se  proferre  verba  sine 
actuali  atlentione  mentis,  non  curai  cl  negligit,  atque 
ila  prosequilur  sermonem  suuin  ,  jam  ille  non  oral , 
neque  implet  pneceptum  orandi,  ut  diclum  esl.  Ergo 
ad  orandum  validé  et  sine  peccalo  necesse  est  acce 
dere  ad  orationem  cum  volunlaie  et  proposilo  alten- 
dendi,  et  in  illo  proposilo,  saltem  virtualiier  perseve- 
rare,  non  relractando  illud,  neque  formai iler  ,  neque 
interprétative  per  voluntariam  negligenliam.  Quamdiù 

I  autem  bomo  ila  persévérai  orando  dicilur  esse  atten- 
lus  virtualiier,  quia  Iieèt  velle atlendere  non  sit  atten- 
dere  in  re,  ul  verè  dixit  Cajelanus  in  dicto  art.  13, 
est  tamen  attendere  m  proposito  et  in  voto,  ut  sic  di- 
cam  ,  et  quantum  est  ex  parle  hominis  esl  moralis 
causa  el'licax  attentionis,  et  ideo  quamdiù  illa  rolu  .- 
tas  durât,  censeturattentio  durare,  saltem  virtualiier, 
seu  moraliler  ;  ergo  virlualis  altenlio  necessaria  esl 
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!  ad  orationem,  suffieereque  potest  ad  viiandam  omnem 
cùlpam,  ci  implendum  praceptum  ;  contra  banc  verô 
partent  de  neecs  itate  liujus  attentionis  ad  veritalem 
oi  atioi  is ,  pluie  senliunl  il  li  auctores  qui  dicunt  per 
orali  >i m- m  vocalem  voluntariè  non  attentant,  impleri 
prxceptum  oralionis  ;  necessaf iô  enim  supponerede- 
bent  rllam  esse  veram  orationem  ;  sed  lltorum  optuio 
fa  Isa  et,  ni  explicabimus  ,  ubi  de  bons  canonicis.  Et 

ita  eliam  agnosi  il  Navarrus  de  Orali ■ ,  <  apite  13 , 

niiin.  19  cl  20,  quamvis  ipse  aliàs  concédât,  illam 
esse  veram  orationem,  ut  iu  principio  hujus  inateria? 
notavi.  in  hoc  tamen  non  consequenter  toquitur ,  ut 
ex  dictis  facile  constat,  et  in  libro  sequenii  latiùs  di- 

ccinus. 

8.  Dico  secundo  :  Ut  vocalis  oratio  sit  vera  oratio, 
snfficil  qua'cumque attentîo  ex  tribus  supra  positis, 
ad  vitandam  autem  omnem  culpam  non  semper  quac- 
libct  sufficit.  Prior  pars  comrounis  est ,  quia  omnes 
dicunt  miuimam  attentionem  sufficere  ;  ergo  à  fortiori 
sufficient  meliores  ;  ergo  quœtibet  sufûcit.  Ratio  au- 
tem est  quia  cum  quàcumque  illarum  attentionum  ao- 
ûts esl  humanus,  cl  vërum  signum  cullùs  divini  ac 
pelilionis  internse  Deo  oblatx;  ergo  per  se  et  ex  vi 
oralionis  non  ampliùs  postulatur.  Non  caret  nihilomi- 
nùs  Ikcc  pars  aliquà  diflicullale ,  eam  tamen  expe- 
diemus  meliùs  declarando  alteram  parlem. 

9.  Circa  aliain  ergo  partem  consideraudum  est  duo- 
bus  modis  se  posse  hominem  gercre  in  hujusmodi  at- 
lentionibus  :  primo  ut  Italiens  iulimam,  careat  cie- 
ti'ris  omninô  iuvolunlariè,  vel  quia  est  incapax  ma joris 
intelligentix  vel  conlemplationis,  vel  quia  altendendo 
ad  verba,  circa  alia  babet  naturalem  inadvertentiam. 
Alio  modo  potest  orans  adverlere  ad  sola  verba,  et 
voluntariè  eaivre  meliori  atlentione,  vel  quia  vull  si- 
mul  cogitare  de  aliis  rébus  ad  orationem  non  peiti- 
nentibus  ,  quôd  à  multis  fieri  potest  solà  illà  supei  lï- 
ciali  attenlione  ad  orationem  vocalem  retenlà  ;  vel 
quia  simul  vull  occupari  in  aliis  action! bus  esterait!  , 
quai  impediunt  perfecliorem  attentionem,  Iieèt  super- 
ficialem  non  excludant.  Prior  orandi  modus  sinedubio 
Siifiicit  ad  inculpabiliter  orandum,  quia  bomo  faut 
quod  in  se  est,  et  adhibet  attentionem  nccessariain 
ad  veritalem  oralionis,  et  carentia  majoris  perfeclio- 
nis  non  esl  voluntaria,  ut  supponimus  ;  ergo  laits  «ra- 
tio culpabilis  non  esl  ralione  carentix  alicujus  atlen- 
tionis;  de  bac  enim  culpà  lanlùm  agimus. 

10.  De  posteriori  autem  oratione  nonnulluni  est 
dubium  :  nain  aliqui  censent  minimam  altenlionem 
ila  esse  suflicienicm  ad  benè  orandum  ,  Ul  baberi  de- 
beat  sine  praecisione  voluntaria  melioris.  lia  significat 
;  ajetanus,  dicto  art.  13,  dum  ait,  quameumque  atten- 
tionem numeratarum  sine  praecisione  melioris  sufficere 
ad  implendum  prœceptum  oralionis.  Judical  ergo  atten- 
tionem iniiin.iin  «uni  praecisione  melioris  non  suffi- 
cere. Navarrus  etiam,  dicto  cap.  L3,num.  23,  senti! 

peccatum,  saltem  veniale,  reimerc  inûraam 
attentionem,  voluntariè  excludendo  vel  impediendo 
meliorem,  quod  in  nom.  33  magis  déclarai  et  resirin- 
git,  dicens  accessarium  esse  ei qui  primunivcl  secun- 
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dum  attentionis  modumeligit,  ut  illum  non  eligat, 
animo pcrsistendi  ineo,  el  non  transeundi  adterlium. 
Nam  ai  proponit ,  inqiiil ,  nom  procurare  tertium  ,  neque 
meretur  ,  neque  sati&facil ,  ut  singulariler  determinavh 
Çajelanus.  Cùm  autem  ait  non  satisfacere  ,  iniclligH 
quoad  observaiionem  prœcepti  ;  de  hoc  enim  ibi  prin- 
cipaliter  tractai.  Quoad  lioc  verô  ullimum  mitii  vide- 
tur sententia  nimis  rigida  et  in  rigore  falsa  ,  ut  inl'ra 
suoloco  ostendam  ,  et  ex  bis,  quac  hic  dicemus,  facile 
intelligi  poterit. 

il.  Contraria  ergo  scnlentia,  nimirùm  ,  quôd  in  eo 
modo  orandi  nullum  sit  peccatuin  per  se  loquendo,  et 
ex  vi  naturalis  lejjis ,  ob  solum  defectum  voluntariûm 
melioris  attentionis  probalur,  quia  homo  non  lenelur 
orarc  meliori  modo  quo  potest,  ergo  nec  lenelur  non 
impedire  perfeclionem  allenlionis;  ergo  adhibendo 
attention»  m  sufûcientem  minimam,  liect  prxscindal 
vel  excludal  alias,  non  peccabit.  Dico  per  se,  quia  si 
yoluntaria  cogitalio  de  aliis  rébus  sit  otiosa  vel  noxia, 
interveniet  ibi  peccatuin  propter  propriam  deformita- 
tem  talis  aclùs  ,  non  propter  carenliam  attentionis. 
Sic  igilur  probatur  antecedens,  primùm  ratiouibus  fa- 
ctis,  quia  si  oratio  sit  voluntaria  ,  multô  magis  per- 
fectio  ejus  voluntaria  ei  il  ;  si  vero  sit  in  pneceplo,  sub 
illo  non  eadit  modus  perfeclior,  sed  tantùm  substan- 
tialis.  Item  nullum  pnecepluin  obligal  ad  allenden- 
dum  cum  maximo  conalu  vel  inlenlione ,  ergo  nec 
obligat  ad  attendendum  ad  perfectissimum  objeclum. 
L'nde  eliam  Navarrus,  de  Oral.,  cap  1  i ,  imm.  5,  fa- 
telur,  gradum  oralionis  non  esse  necessarium  ad  ho- 
nestalem  oralionis. 

1-2.   llinc  vero  facile  probari  videtur  prima  con- 
sequentia,   quia   si  non    teneor  ineliorem   attentio- 
nem  adhiberc,   ergo  nec  teneor  illam  non  impe  li- 
re ,  quia  nulla  est  major  ratio  obligationis ,  et  quia 
si  omissio    potest  esse  directe  voluntaria  sine  cul-  | 
pà  ,   multù  magis  poterit  esse  indirecte  voluntaria,    j 
ponendo    in.k  edimentum  ,     dummodô    impedimen-  l 
tum  de  se  aliàs  turpe  non  sit  ;  et  conûrmatur  :  quia  j] 
si  homo  teneretur  non  impedire  perfectiorem  atlen-  j^ 
tionem,  non  posset  quis  sine  peccato  orare,  dùm  se 
induit,  vel  aliam  similem  actionem  exercet,  quia  licèl 
talis  actio  secum  admillat  inferiorem  attenlionem,  ta 
mon  sine  dubio  impedit  perfeclionem,  et  maxime  spi- 
ritualem  et  elevatam,  si  homo  ad  oraudum  sine  pec- 
cato débet  habere  mentera  de  se  expeditam  et  libe- 
ram  ad  omnes  gradus  attentionis,  non  licebit  orare 
talcs  actiones  exercendo  ;  consequens  est  falsum,  et 
contra   usum  omnium  piorum ,  et  Çajelanus  cl  Na- 
varrus etiam  fatentur. 

lô.  Dico  igitur  attenlionem  quameumque  ex  omni- 
bus supra  positis  sufficere  per  se  ut  oratio  houesta  sit  ; 
nam  carentia  melioris  allenlionis  ex  hoc  pnecisè 
quôd  voluntaria  sit ,  non  est  circumstanlia  positive 
contraria   honestati  oralionis  ,  ni  elïicaciter  probant 


quominùs  oratio  eliam  honesta  sit,  utprobat  eiiain 
exemplum  adduclum  ,  et  alia  mulla  possunt  facile 
addi,  ut  si  ipiis  nolii  ad  allioreni  alienlioncm  assur- 
gere,  ne  caput  defatigel,  vel  quid  similc.  Atverô  si 
volunlas  impediens  ineliorem  atlenliunein  sit  aliàs  de 
aciu  lurpi  vel  otioso,  videlur  profeelô  volunlas  illa 
non  solùm  in  se  mala,  sed  eliam  esse  piava  circum- 
stanlia oralionis,  ila  ut  non  solùm  se  haheaul  lan- 
quàm  duo  aclus,  bonus  et  malus,  comilanter  se  haben- 
ics,  sed  etiam  quôd  unus  d  formel  aliura,  quia  non  (il 
sine  irreverentià  Dei  oratio  cum  volimtariâ  dislra- 
ctione  turpi  vel  irrationabili.  El  ita  exponi  possunt 
auclores  priuuc  opinionis;  et  hoc  eliam  probant  que 
in  principioadduximusex  Bonavenlurâ  clGlossâ,  quôd 
qui  orat  corde  diviso,  non  benè  oral  ;  reciè  enim  di- 
cilur  habere  cor  divisum,  qui  orando  cogitât  terrena 
cum  offensione  Dei,  cum  (pio  aliàs  aelu  loquilur. 
Unde  est  mibi  verisimile,  si  quis  dùm  voculiter  orat, 
in  deleciatione  el  cogilationc  lurpi  morose  delectetur, 
peccando  morlaliter  contra  castitatem,  eliam  peccare 
per  circiimsianiiain  contrariam  religioni,  vel  veniali- 
ler  aggr-avanlem,quodest  certum,  vel  eliam  morlali- 
ter, uuod  licèl  sit  incertum,  timenJum  est,  quia  vide- 
lur gravis  Dei  irreverentià. 

14.  Tandem  dubitari  potest  circa  banc  asseriionem 
an  per  aliud  exlremum  atlenlio  interior  spirilualis  et 
ail  Deum  possit  esse  lanta  et  tam  éxcellens  ut  onminô 
irapediat  verilatem  vel  honestatem  oralionis  vocalis: 
in  quo  oporlet  supponere,  si  suspensio  mentis  lania 
sil  ut  eliam  usum  vocis  iinpcdial,  ut  contingere  po- 
lesi  in  mentis  suspensione  vel  raptu,  lune  oralionem 
vocalem  omninô  cessare,  quia  lucc  non  est  sine  usu 
vocis.  Unde  si  quishabens  obligationem  recilandivo- 
caliter,  in  initio  vel  medio  oralionis  ila  suspeudere- 
lur  meule,  ut  lingua  etiam  laceret,  perfectè  non  im- 
pleret  praeceplum  orandi,  sed  teneretur  postea  reci- 
lare,  vel  si  non  superesset  tempus,  et  illud  ab  orante 
pneviderelur,  deberet  impedire  lanlam  animi  suspen- 
sionein ,  quantum  salis  esset ,  ne  ab  oratione  vocali 
tune  necessarià  impedirctur,  nec  posset  aliter  excu- 

|j  sari  à  culpâ,  nisi  tanto  impetu  Spiiiiùs  sancti  rape- 
P]  relur,  ut  non  esset  in  poteslale  illius  eam  animi  sus- 
;  pensionem  impedire  ;  nam  lune  cessatio  ah  oralionc 
vocali  non  esset  voluntaria.  Quando  aulern  volunlas 
relinquilur  ha  libéra  ut  po.->sit  illam  aotiouem  exler- 
nam  exerecre,  débet  prœceptum  oralionis  propria; 
devolioni  praferre,  ut  per  su  constat. 

15.  Diflicullas  verô  est  quando  vox  non  cessât,  la 
men  inlellectus  ita  attendit  ad  Deum,  vel  ad  ahqueni 

|  spiritualem  sensum  verborum,  ut  ad  ipsam  vcrbalem 

S  prolationem  non  allendat  ullo   modo.   Videtur  enim 

lune  non  solùm  non  benè  vocaliter  orare,  verùm  eliam 

nec  orare  voce,  sed  tantùm  mente,  quia  illa  actio  ex- 

lerior  jam  lune  non  est  humaua.  Siculqui,  dùm  reci- 

i  lai,  si  corporali  somno  capiatur,  licèt  continuel  verba 
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posterioivs  raliones  adducue.  Oporlet  ergo  conside-  S  dormiens,  non  orat;  tam  aliemis  enim  videtur  es-eau 
rare  qualis  sit  illa  volunlas  per  quam  illa  carentia  1  illâactione  unus,  sicul  aller,  quod  ad  mentem  atlinet. 
melioris  attentionis  voluntaria  est;  nam  si  illa  sil  ra-  |  Item  ,  eslo  illa  sit  oratio  vocalis  ,  non  lamen  videtur 
HonabHis,  et  ex  aliquo  honeslo  tilulo,  nibil  obstabit  |  benè  fieri ,  quia  homo  non  potest  regere  liiiguam  in 
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tali  oratione,  necjudicare  an  intégré dicatvel ordinale 
unde  si  rectèdicit,  casu  et  forluilo  dicit ,  illc  autcm 
modus  opcraudi  in  actione  virlulis  ,  et  prseserlim  si 
bonesta  sit,  non  videtur  ralioni  consenlaneus.  Etcon- 
firmatur  ex  Bernardo,  sermone  VI  super  Cantica,  di- 
çente  :  Nihil  aliud,  dit  m  psallitis ,  prœter  id  quod  psal- 
litis cogiletis.  Nec  soins  dico  vitandas  vsse  cogitationes 
vanas  et  oiiosns  ;  vitandee  sunt  et  illce  (illà  dunlaxat  liorà 
et  loco)  quas  officiâtes  fratres  pro  commum  necessilate, 
quasi  necessari'o  fréquenter  admiltere  compelluntur.  Sed 
ne  illu  quidem  profeclb  recipere  semper  consuluerim, 
quœ  forte  paulb  anteain  codicibus  legeratis, qualianunc, 
me  vint  voce  disserente,  ex  hoc  audilorio  Sjiiritûs  sancli 
recenlin  reportalis.  Salubria  sunt ,  sed  minime  illa  sa* 
lubriter  inter  psallendum  revotvitis,  Spirilus enim  sancttts 
illà  horâ  gralum  non  recipit,  quidquid  aliud ,  quàmde- 
bcs,  negleclo  eo  quod  debes,  obtuleris.  El  fore  idem  ha- 
bel  Hugo  deSancto  Viclorc  in  lib.  Ainiot.  al  Psalm. 
cap.  17,  mule  Gerson,  3  p.-,  tract,  de  Ocat.  Alphab.  78, 
lia.  G  et  II,  docel  in  oratione  vocali  non  licere  admil- 
tere pias  medilaliones,  non  pertinentes  ad  verba,  quac 
prol'eruntur,  neque  in  eis  fundatas:  quod  sequitur 
eliam  Gabriel,  lect.  62,  in  Gant.,  litt.  M.  Sentiuntergo 
non  licere  volunlariè  admiltere  talem  niedilationem, 
vel  conlemplalionem,  que  omnem  verborum  cogiiatio- 
nem  impediat  :  et  idem  asscrit  Médina  tract,  de  Orat., 
q.  14,  in  Cne. 

16.  IIccc  senlentia  est  salis  appareils.  Tamcn  divus 
Thomas,  et  alii  infra  cilaudi  aliter  Ioqui  videntur. 
Il  aulem  eorum  senlentia  explicetur  adTerlendum  est 
duobus  modis  posse  contingere  hominem  sic  orantem 
non  habere attenlionem  ad  verba;  primo,  ut  non  vo- 
lunlariè applicet  aninuim  ad  conlemplalionem  Dei,  sed 
vel  ex  babilu  ,  vel  ex  inslinclu  Spirilus  sancti ,  vel  ex 
virluie  et  excitatione  ipsius  psalmodia;  elevelur,  non 
adveriens  se  distralii  à  cogilatione  verborum.  Et  tune 
clarum  est,  hoc  non  obstare,  quominùs  oralio  vocalis 
verè,  et  reetc  fiai,  quia  manet  virlualis  allentio  ad 
verba,  cum  actuali  altentione  ad  Deum,  quia  (utsup- 
ponilur)  prior  inlcnlio  altendendi  ad  verba,  nunquàm 
fuit  volunlariè  inlerrupla,  sed  quasi  naluraliler  ex  vi 
alterius  cogilationis  bonesta?.  Et  in  hoc  nullus  dubitat, 
nain  si  distractio  naluralis ,  média  eliam  cogitatione 
non  bonà,  non  lollii  atlenlioncinvirlualem,  niullô  mi- 
nus eam  lollet  pia  cogitatio,  vel  medilalio  naluralis, 
faciens  eumdem  eiïectum. 

17.  Aller  igitur  modus  diflicilior  est,  quando  aliquis 
volunlariè  applicat  iniclleclum  ,  volendo  directe,  seu 
in  causa,  nihil  actualilcr  altendere  ad  verba  ;  et  tune 
metiam  csi  multorum  opinio,  permanere  posse  vocale 
orationem  veram ,  qnia  licèt  homo  tune  non  atlendat 
ad  verba,  nibilominùs  volunlariè  illa  profert  ad  oran- 
dumvel  laudandum  Deum,  quia  supponimus  volunlariè 
se  applicuissc  ad  hune  actum  ,  ex  vi  cujus  voluntalis 
non  inlerrupla:  conliueatur  ille  actus  cum  sufficienti 
advertenliâ  bumanâ.  Quia  licèt  liomo  non  habeat  at- 
tentionem  quasi  reflexam  ad  verba,  semper  lamcn 
profert  illa  humano  modo  et  vigilando  circa  illa  aliquo 
uiodo.  Cujus  eliam  signum  est,  quia  si  lune  cum  soeîo 

Ta.  xvn 
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recitet,  audit  verba  ejus,  cl  servalo  debilo  ordine  et 
modo,  suo  lempore  loquilur,  et  lacet,  cùm  débet  au- 
dire;  est  ergo  illa  loculio  suflicienter  humana.  llnrin 
est  eliam  cura  ascensione  mentis  ad  Deum,  ut  suppo- 
nilur  ;  ergo  est  vera  oralio,  quia  non  est  de  ralione 
orationis,  ut  cogite)  orans  de  ipsâ  locnlione,  sed  sntis 

est,  si  cogitet  de  Deo,  c rao  loquilur.  Item  non  esi 

nccessaiiuni  cogitarc  de  re  signilicatâ  per verba, ut 
slatim  dicam,  ergo  nec  de  verbis  ipsis,  ergo  licèl  homo 
volunlariè  elevelur  supra  banc  cogilalionem  quasi 
raaterialem  verborum,  nibilominùs  poleriiverè  oraro 
vocaliler. 

18.  Neque  contra  hoc  procedit  prima  objeclio,  quia 
non  potest  sic  onmes  comparare  cum  dormiente,  et 
proferenle  verba  inter  dormiendum  ,  quia  dormions 
non  exercet  actum  liberum,  et  bumanum,  nec  est  ila 
dispositus,  ul  sit  in  potestate  ejus suspendere,  ve!  con- 
linuare  actum.  Et  ila  persomnum  inlerrumpilur  prior 
voluntas,  non  verô  per  illam  conlemplalionem  ,  qua- 
lenùs  est  voluntas  humana  orandi,  quamvis  inlcrrum- 
patur  voluntas  altendendi  superlicialiter  ad  verba,  quia 
hoc  non  est  necessarium  ad  oraiionem  vocalem  ,  ut 
dixi.  De  aliâ  verô  objectione  dicam  slatim.  El  juxla 
banc  declarationem  sentire  videnlur  D.  Thomas  d.  art. 
12,  et  Cajetanus  ibi,  Solus,  lib.  10  de  Jusl.q.  o,  art.  3, 
et  sœpè  Navarrus  in  diclo  cap.  13,  nom.  30,  49,  etc. 
El  hi  dociorcs  consequenter  asserunt,  quameumque  ex 
diclis  allentionibus  sufficere  ad  probitatera  oralionis, 
et  ad  implendum  praeceplum ,  si  fuerit  tempos  illius. 
Ratio  autcm  est  quia  illa  est  vera  oralio,  ut  diximus, 
et  non  habet  malam  circumstanîiam  ,  nec  caret  cir- 
cumstanliâ  débita,  quia  solùm  caret  attentione  super- 
liciali,  qiu«  debila  non  est,  ergo  est  bonesta,  et  con- 
sequenter per  se  sufficiens  ad  implendum  prœce- 
ptum. 

19.  Ut  verô  hàc  in  re  judicium  proferamus,  distin- 
guere  oporiet  de  oratione  vocali,  quee  fit  ad  arbitrium 
oranlis,  et  de  eâ  quœ  fit  juxla  prsescriplam  verborum 
formam.  In  priori,  necessarium  profeciô  csl,  ut  homo 
quando  aliqua  verba  profert  ad  Deum,  aliquo  modo  at- 
lendat, uldecentia verba  eldigna  Deo  proférai,  si  huma- 
no modo  etcumdeliberatione  loquatur.Conlingitenim 
interdùra  ex  Vehemenlià  affeelùs  prodire  in  exleriorem 
motum  indeliberatum  ,  idemque  accidere  potest  circa 
externum  verbum  ,  et  tune  neque  ad  laudem,  neque 
ad  culpain  imputabilur,  quidquid  proferalur.  At  si 
humano  modo  quis  loquatur,  necesse  csl  ul  servet 
consilium  Sapientis  Ecclesiast.  o:  Ne  temerè  quidlo 
quaris,  neque  cor  tuum  sit  velox  ad  proferendum  sermo- 
nem  coram  Deo,  Deus  enim  in  cuio,  et  tu  supra  terrant, 
ideireb  sint  pauci  sermones  lui.  Quando  verô  oralio  ii: 
juxla  aliqnam  prsescriplam  formam  verborum,  dupli- 
citer  poiest  fieri;  primo  legendo  per  librum,  et  tune, 
et  ferè  nullum  est  periculum  errandi,  el  vix  fieri  potest 
recilatiocum  tantâ  attentione  ad  Deum,  vel  ad  aliquem 
spirilualem  sensum,  ut  non  formentur  in  mente  conce- 
plusnonullimali  verborum  qux  leguniur,  quiconceplus 
non  formanlur  sine  aliquâ  aiienlione  ad  ipsa  verba, 
icet  cî$«  possil  lam  simple*  et  tennis,  ut  ab  ip?0Tnet 
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liominc  Bon  advertalur,  sulficit  tamen  ad  venus  cl 
honestam  orationem. 

20.  Alius  modus  reeitandi  est  memoriier,  et  tune 
est  majus  periculum  enrandi  :  tamen  si  oratio  sil  vo- 
luntaria,  non  erit  ibi  periculum  peccandi,  quia  error, 
vel  îmiiilalio  in  lali  oratione  peccalum  non  est,  ergo 
et  ipsa  oratio  rationc  periculi  non  crit  peccaniinosa. 
Quando  autem  oratio  vocalis  est  in  praeeeplo,  lateor 
moraliler  loquendo,  necessariain  esse  aliquam  majo- 
rem  advertentiam,  ut verba  ipsa  intégré  et  sine  errore 
dieantur.  Niinqnàm  lamen  necessarium  est,  ut  adver- 
tentia  sit  quasi  reflexiva,  sed  simplex  sulficit  ;  et  bœc 
vix  déesse  potest,  cùm  mens  altendat  ad  actualeni 
verborum  recordalîonem.  Securiùs  autem  hoc  fil, 
quando  eum  socio  oralur,  item  quando  usus  et  facili- 
tas mémorise  lantaesl,  ut  moraliler  non  contingat 
errare.  Eô  vel  maxime  quôd  illa  superior  attentio,  et 
tara  perfecta,  quanta  in  casu  supponitur,  non  contin- 
git  nisi  in  mente  multùm  assuelà  conleniplationi  ;  cui 
(ut  reelè  dixit  Gerson  supra)  facile  est  etiamsi  sit  in 
co'lo  sursùni,  subito  reverti  ad  en  quœ  profert,  et  atten- 
dere  an  rectè  illa  dicat,  et  statim  iterùm  ad  suam  con- 
templationem  redire  ;  eritque  optimum  et  fortassè  ne- 
cessarium consilium  i(a  lacère. 

21.  Et  juxla  hanc  resolulionem  possunt  dicta;  opi- 
niones  in  concordiam  redigi,  ut  tandem  videlur  fateri 
INavarrus  cap.  20,  de  Orat.,  num  28;  nam  juxla  prio- 
rem  necessaria  est  attentio  ad  verba ,  quœ  juxla  con- 
dilioncm  ,  et  coiisueludinem  persona;  oranlis,  et  mo- 
dum  orandi  suflïeiens  sit  moraliler,  vel  ut  non  inepte 
cum  Deo  loquatur,  vel  si  oratio  est  piveccpta,  ut  cerius 
moraliter  sit  in  eâ  non  errare,  et  hoc  probat  secunda 
ejus  objectio.  Nam  quod  aliqui  dicunt,  lune  sclùm  hoc 
esse  necessarium,  quando  quis  errare  solet,  si  autem 
expertus  sit,  non  solere  errare  ,  jam  non  esse  illam 
curam  necessariain  ;  non  salis  inlelligo,  quia  non  video 
quomodô  possit  quis  experiri  se  non  errare,  nec  transi- 
lire  versus,  quando  non  attendit  ad  verba  ;  si  enim 
non  attendit,  quomodô  experientiam  accipil?  Qui 
ergo  hanc  experientiam  assequilur  aliquo  modo,  licèt 
bimplici  et  letiui ,  advertit  ad  verba  ;  et  ita  inlelligo 
posteriorcm  opinionem,  quôd  scilieet  non  sit  necessa- 
ria attentio  quasi  reflexiva,  nec  sollicita  de  verbis, 
sed  solùm  quasi  aliud  agendo,  cura  verborum  quac 
dicenda  vel  audienda  sunt,  habealur. 

22.  Ncque  contra  hune  poster iorem  sensum  obslat 
sententia  Bernardi  ;  loquilur  enim  precipuè  de  cogi- 
talionibus  bonis ,  non  lamen  pertinentibus  ad  ora- 
tionem ;  nam  illœ  adiuiilend.e  non  sunt  tempore  ora- 
tionis,  et  si  omninô  impedirent  attenlionem  ad  oraiio- 
nem  vocalem  aliàs  prœceptam  ,  jam  tune  non  essent 
bonœ,  quia  impedirent  orationem  aliàs  debitam.  Hu- 
jusmodi  est  cura  et  sollicitudo  de  aliquo  negolio  etiam 
pio  postea  efficiendo,  non  ut  Deo  commendetur  (sic 
enim  jam  est  orationis  raaleria),  sed  ut  de  humanis 
mediis  circa  illud  providealur ,  vel  aliquid  simile. 
llem  si  quis  circa  materiam  thcologieam  ,  etiam  circa 
Deum  ipsum  spéculative  discurrat ,  puram  scientiam 
ifiquircndo,  nam  hoc  ad  orationem  non  speclat,  ut  per 
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se  palet.  Seeiis  vero  esl,  quando  meditatio  esl  practica, 
et  in  ordinc  ad  excilandum  affectum  erga  Dcuin  ;  nam 
hue  est  munus  et  finis  orationis,  ideùque  de  se  suffi- 
cit  ad  veritaiem  et  honeslalem  oralionis,  etiamsi  non 
videatur  proximè  fundata  in  verbis,  quee  voce  profe- 
runtur.  Regulariler  tamen  loquendo,  in  hominibus 
non  mullùm  assuetis  altiori  contemplaiioni ,  melius 
consilium  esse  existimo  meditari  aliquid  perlinens  ad 
sensum  vorborum  saltem  mj  sticum ,  vel  quod  aliquo 
modo  verba  ipsa  concernât,  ut  ita  ulerque  actus  inle- 
rior  et  exterior  per  modum  unius  melius  liât. 

CAPIT  V. 

I  tihni  ad  effectus  orationis  vocalis  sit  necessaria 
attentio  ? 

1.  Breviler  dicendum  est  attenlionem  esse  necessa- 
riain ad  oralionis  vocalis  effectus,  non  tamen  eamdem 
ad  omnes.  Prior  pars  manifesta  est  ex  dictis  ;  nam  si 
attenlio  est  necessaria  ad  esse  (ut  ita  dicam)  ipsius 
orationis,  multô  magis  erit  ad  effectus  ejus,  quia  quod 
non  est,  non  polest  habere  elfectum.  Ut  autem  altéra 
pars  declarelur,  suppono  orationem  habere  diclos  1res 
modos  causandi,  qui  sunt  impelralio,  merilum  et  sa- 
lisfaclio;  quibus  D.  Thomas  in  diclo  art.  13  addit 
quarium,  quemvocat  spiritualem  refectionem  mentis, 
quamvis  enim  hune  dicat  esse  tertium,  et  solùm  dicat 
esse  très  effectus,  ideô  est,  quia  merilum  et  saiisfa- 
ctionem  sub  primo  comprebendit ,  et  illum  merilum 
vocal.  Navarrus  item  et  alii  addunt  quintum  effectum, 
qui  est  salisfacere  pnecepto.  Sed  nos  illum  non  nu- 
meramus,  tum  quia  ille  non  convenit  orationi  vocali, 
ut  sic,  proul  illam  nunc  considéra  mu  s,  tum  etiam  quia 
ille  reverà  non  est  peculiaris  effectus ,  sed  est  veluti 
relatio  qusedam ,  qua;  résultat  posilo  fundamenlo  et 
lermino;  nam  si  vera  oralio  fiât,  et  alioqui  supiionatur 
dalum  esse  de  illa  pr:eceplum  ,  eo  ipso  manel  imple- 
tum,  si  oratio  habeat  condiliones,  quas  prœceptum  re- 
quirit,  et  ita  totum  hoc  pendebit  ex  conditione  et  co- 
gnilionc  pracepti ,  de  quo  aliquid  in  sequenli  capite, 
plura  in  libre  sequenti  dieturi  sumus. 

2.  Ad  ullimum  ergo  effeclum  spiritualis  refeclionis 
mentis  ait  D.  Thomas  necessariam  esse  actualeni  atten- 
tioneni,  ([uod  est  per  se  tara  notum,  ut  nullà  indigeat 
probatione.  Imô  addere  possumus  ad  hune  effectum 
non  suflieere  superficialem  attenlionem  ad  verba,  sed 
necessariam  esse  aliquam  perfeclionem  ,  quia  mentis 
refectio  est  devotio,  vel  aliqua  pia  affectio,  aut  sancta 
cogitatio  practica,  quœ  intellectum  illuminel  in  ordine 
ad  opus  ;  ad  hos  autem  effectus  satis  non  est  super- 
ficialis  attentio,  ut  constat,  et  hoc  probat  teslimonium 
Pauli,  quod  D.  Thomas  addit,  si  orem  Hnçfuâ,  mens 
tnea  sine  fmetu  est,  1  ad  Corinlh.  14,  id  est,  si  orem 
solâ  linguâ  ,  ad  illam  tantàm  attendendo;  quin  potiùs 
nec  sola  lilteralis  attentio  semper  sufficiel,  nisi  ipsa- 
met  senlentia  litteralis  sit  affecliva  vel  illuminaliva  ; 
nam  si  sit  historica  ,  necessaria  erit  meditatio  aliqua 
vel  applicatio  practica,  ut  spiritualité!1  mens  reficialur. 
Atque  ita  consulenda  est  et  procuranda  spiritualis  ali- 
qua attentio,  ui  effectus  iste  obtineatur. 
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3.  Statim  verô  occurrit  objeclio,  quia  hinc  sequilur, 
Itum  min  esse  couveniens 

vocaliler  orare  in  peregrinà  linguà,  quam  orans  i 

intelligil;  quae  esi  obj-eciio  hairelicorum  arguenlium 
Ecclesiam,  eo  quôd  publica  oflicia  celcbret  in  linguà 
Lalinâ  i  t  non  in  vulgari.  Sequela  patelex  illà  senten- 
lià  Pauli,  si  orem  linguà,  »"'»«  »u'«  sine  fruclu  est,  quod 
ipse  dueil  incoriveniens,  et  ideô  subdil  orabo  spiritu, 
onibo  et  mente,  id  est,  oraba  non  lanlùm  affectu  pro- 
ferendi  verba  illa  in  cullum  Dei,  sed  eliam  mente 
inlelligendo  et  contemplando  quid  orem.  Hanc  dilii- 
cultalcm,  quantum  ad  sacra  officia  publica  pertinet,  tra- 
ctavi  in  alio  opère.  Et  doctrina  ibi  data  eamdfem  ratio- 
nem  habetin  aliis  divinisofliciis,  de  quibus  ubide  lioris 
canonicis  dietnri  sumus,  etideù  pro  illis  nunc  sufficit 
respondere  convenientem  modura  illa  celebrandi  non 
esse  atlendendum  ex  parliculari  fruclu,  et  conditionc 
bujusvel  illius  personne ,  sed  ex  publico  et  commuai 
bono,  et  usu  magis  convenienli  ad  religioncm  et  cul- 
lum Dei;  ad  hune  autein  fineni  inagis  expedire  ut 
oralio  publica  liai  in  linguà  latinà,  seu  doctrinal*!, 
quàm  in  vulgari,  propicr  rationes  ibi  adductas,  quas 
satis  usus  et  iradiiio  Ecclesiœ  confirmât. 

i.  De  privatâ  auleni  oratione  non  improbabililer 
dici  potesl  utilius  esse  personis  idiolis  vocalïter  orare 
in  sua  linguà  vulgari  ,  juxla  Ibrmam  aliquam  ah  Ec- 
clesiâ  appiobalam,  quàm  in  lalinâ  vel  alià  si!ù  ignoiâ; 
nain  per  se  loquendo  hoc  videtur  esse  fructuosius  ad 
fincm  oralionis,  ul  probat  ratio  facla.  Et  alioqui  nul- 
] mu  apparet  in  hoc  inconveniens  ,  cùm  lioe  non  sit 
contra  aliquam  utilitalem  publicam  ;  ergo  credi  po- 
tesl hoc  esse  utilius  regulariler  loquendo.  Et  ideô  Ec- 
clesia  consuevit  formas  aliquas  orandi  in  linguà  vul- 
gari fidelibus  proponere  ,  ut juxla  illas  militer  cl  sine 
errore  orare  possint.  Quia  verà  bœc  oratio  priva  ta  po- 
lest  ûericoram  aliis  [alqueadeô  publiée  in  hoc  sensu), 
ut  supra  notalum  est,  ideô  lune  oportet  ut  oratio  fiai 
secundùm  aliquam  formam  orandi  ab  Ecclesià  pro- 
posilam  vc!  probatam,  qiK»  semper  praeferenda  est  in 
omni  oratione  ,  quantùmvis  privatâ ,  ut  in  sequenli 
capite  dicemus.  Si  aulera  oratio  sit  non  lanlùm  pri- 
vatâ ,  sed  eliam  sécréta  ,  tune  orare  unusquisque  po- 
le»t  in  suà  linguà  suh  quàeumque  verborum  forma  , 
dummodô  errorero  non  coulineat,  et  prudcnler  ac 
(Ire,;. ter  coroposila  sit,  et  ideô  semper  necessarium 
est  ut  lalis  forma  orandi  à  sapientibus  et  piis  viris 
composila  vel  approbata  sit. 

5.  Addo  lanien  ulteriùs  non  esse  maluni  priva  le 
orare  in  linguà  latinà  ,  qui  illara  non  intclligil  ;  nam 
mlelligere  sensum  verborum  non  est  <!■'  subslantiâ 
oralionis,  neque  eliam  est  circumslanlia  neeessaria 
ad  honestatera  ejus;  salis  est  enim  quôd  is  qui  oral 
inteiligat  vol  credat  in  illis  verbis  coût  ncri  laudes  et 
petilioiiesad  Detun,  sicut  qui  Pontilici  présentât  pe- 
titioaem  scriptam  in  linguà  quam  non  iutelhgit,  el 
petit  verè,  et  reqiè.  facit.  Sa;pè  eliam  idiot»  exercent 
actioiies  externas  quas  credunt  perlinere  ad  cullum 
Dei,  licél  in  parliculari  earum  gigniûcalioneni  non  iu- 
telligant.  Et  ideô  qui  sic  orat,  potesl .  si  veljj  et  sciai 


orare,  non  carere  hoc  fruclu  oralionis  qui  est  refectio 
quia  pot  re  ad  Deum,  vel  ut  dignum 

supremo  cultu,  vel  ul  miscricordem,  vel  ut  b 
i<  in,  .'i  . 

C.  Unde  p  ilesl  iu  verbis  dislingui  duplex  significa- 
lio  ;  una  specifica,  ali  is,  et  quasi  naturalis; 

quamvis  ergo  idioia  primam  non  inlelligat,  et  ideô 
cogitare  non  possit  de  proprià  sententiâ  verborum  , 
nihilominùs  semper  potesl  posteriorem  aliquo  modo 
percipere,  nimirùm,  illam  esse  locutionem  ad  Deum 
lanquàm  ad  benefai  loreni  ci  supremum  Domiuum  , 
omni  Iaude  dignum;  et  hoc  satis  est  utdicere  [iossit 
illa  verba  :  l'lu6  medullis  oris,  quàm  labiis  cordh,  ul  di.vit 
Bernardus,  serin.  13,  iu  Canticâ  ;  eo  vel  maxime  quôd 
nullus  est  tam  idiota,  qui  unius  vel  alterius  vocisnon 
percipiat  signiflcalionem  ,  ul  quando  nominalur  Deus 
vel  omnîpotens  ,  vel  lit  mentio  misericordix  aui  re- 
mis,ionis  peccalorura,  vel Cbrisli  Doin'mi  aut  b 
Virginis,  vel  simile  quid,  unde  posait  mens  refeetio- 
nem  suam  accipere.  Et  ipsa  consuetudo  sic  orandi 
solet  in  hoc  prabere  majorem  aliquam  facililatem  et 
aliqualem  inlclligenliam  ,  possuntque,  qui  sic  orant , 
interrogando  vel  aitentè  audiendo  in  hoc  proficere  , 
quantum  satis  sil  ad  spirilualem  fructum,  cliamsi  lin- 
guam  Iatinam  non  addiscant. 

7.  De  alio  fruclu ,  qui  est  impelratio,  D.  Thomas  , 
quem  omnes  sequuntur,  affirmai ,  non  pendere  ex 
actuali  altenlione  ,  sed  virlualem  ad  illum  sufficere, 
et  videlur  cerla  senlenlia.  Ratio  auleni  pendet  ex  in- 
slitutione  divinà  ;  non  est  enim  verisimile  exegisse 
Deum  ah  hoinine  conditionem  aliquam  moral  i  ter  im- 
possibilem,  ut  aliquid  per  orationem  impelrare  possit  ; 
aitendere  aulem  actualiter  el  sine  dislraclione  est  mo- 
raliler  impossibile,  ul  in  plurimùm  loquendo  de  ho- 
minibus  ,  juxta  illud  Psalin.  50  :  Cor  menm  dereliquil 
me;  ergo  ad  impetrandum  non  requirit  Deus  à  r.ohis 
aclualem  attehtionem  ,  sed  virtualis  sufficit  :  ilem  , 
qui  sic  oral,  verè  el  boneste  orat ,  el  ex  fide,  et  cum 
aliis  conditionibus  supra  enumeratis,  suh  quibus  facla 
est  divina  promissio,  et  actualis  attentio  nullibi  posita 
est  lanquàm  condilio  neeessaria  ad  illam  promissio- 
nem  ;  ergo  neque  ad  impetrationem  neeessaria  est , 
dummodô  prima  intentio  et  attentio  virlute  perseve- 
ret;  neque  in  hoc  video  contradiclionem  aul  ullani 
difûcullatem. 

8.  Idem  docet  D.  Thomas  de  merito,  et  à  fortiori 
idem  sequitur  de  satisfaclione ,  quod  exprosiùs  di- 
siingnit,  et  docet  Navarrus  dicto  cap.  13,  num.  3  et 
18,  etalii  moderni  circa  illum  articulum  D.  Tbomse. 
Ratio  aulem  est  quia  ille  actus  oralionis  vocalises! 
bonus  moraliier  el  pœnalis;  ergo,  si  sit  in  personâ 
gratâ,  eril  merilorius  et  satisfactorius  ;  supponimus 
enim  illum  actum  esse  aliquo  modo  ah  auvilio  gratiœ 
quia  pr<  (  ïoluntate orandi  gratuilâelin  virlute 
illius  conlinuatur. 

9.  Circa  hanc  verô  senlentiam  est  difficultés  quoari 
meritum  ,  an  intelligenda  sit  de  novo  merito  esseo- 
liali  gralùc  et  glorix.  Esl  enim  notanda  différentiel 
inter  salisfactionem  pro  pœnâ  et  meritum  gloriœ  quôd 
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salisfaclio  pcr  se  crescit  ex  ipso  opère  pœnali,  ut  alibi 
diximus,  merilum  autem  formaliter  ac  propriè  loium 
est  in  interiori  aelu,  et  non  crescit  ex  solo  exteriori  , 
quia  exterior  aclus  ,  licèt  addat  pœnalitatem  qmc  in 
salisfactione  consideralur,  non  addit  bonitatem  mo- 
ralem  qusc  consideratur  ad  merilum,  juxla  doclrinam 
D.  Thoma?,  1-2  ,  quœst.  20.  Ilinc  ergo  facile  constat 
oralionem  vocalem,quaj  aclus  cxlernus  est,  quamdiù 
diiratpermodumaclûsmoralis  ex  vi  prœcedenlis  inlcn- 
tionis  boiue  et  cum  virtuali  allenlione,  semper  esse 
salisfactorium  ;  ila  ut  continué  satisfactionem  augeat, 
et  majorem  remissionem  pœna!  oblineat.  De  merilo 
autera  graliaî  et  gloriaj  non  videtur  eadem  esse  ralio, 
quia  vocalis  oralio,  ut  est  exlcrior  aclus  ,  non  addit 
bonitatem  moralem  interiori  actui  ;  ergo,  si  aclus  in- 
terior  cessavil ,  licèt  exterior  oralio  duret  in  virlule  \ 
prœcedcntis  aclùs  interioris ,  non  augebit  merilum  , 
seu,  quod  idem  est,  non  conferel  ad  novum  prumiium 
ultra  illud  quod  bomo  meruit,sic  orando  ,  quam- 
diù duravit  aclus  interior.  A  (que  ila  plané  falendum 
est. 

10.  Quando  ergo  auclores  dicunt  oralionem  voca- 
lem  esse  mcriloriam  cum  solà  virtuali  allenlione,  vol 
non  loquuntur  de  novo  merito,  seu  augmento  meriti  , 
vel  solùm  de  merito  per  denominalionem  exlrinsecam  : 
nam  aclus  exterior  meriiorius  appellalur,  qualenùs  ab 
aelu  merilorio  procedil ,  et  moi  aliter  esi  unus  cum 
illo,  ideôque  quamdiù  durât  exlcrior  aclus  ex  virlule 
aclùs  merilorii  procedens ,  dicilur  durare  merilum. 
Unde  si  loquamur  de  oralione  vocali.qiuc  novum  me- 
rilum  addai,  necessarium  est  quod  duret  aclualis  at- 
tcniio  ad  lalem  actum  necessaria.  Qualis  autem  aclus 
volunlatis  ad  merilum  necessarius  sil ,  non  est  boc 
loco  Iraclandum,  sed  ex  principes  materire  de  merilo 
petendum  est.  Sed  objicil  Médina  diclo  tract,  de  Oral., 
q.  1  i,  ctiam  conira  priorem  seusuni ,  quia  ut  aclus 
denominelur  meriiorius  priori  modo ,  non  salis  est 
quod  aclus  de  se  sil  bonus,  et  procédai  ex  proposito 
volunlatis  meritorio,  quod  prœfuit  et  virlule  manet, 
quia  posset  sic  operans  interiùs  moraliler  peccare  : 
ni  verbi  graliâ,  si  quis  dùm  vocaliler  oral,  distraha- 
tur  ad  cogilandum  de  inimico,  et  illum  deliberatè  odio 
habeat ,  potest  esse  dislractio  naluralis ,  ei  odium  li- 
berurn;  tune  ergo  oralio  illa  non  eril  meriloria.  Sed 
boc  tantùm  perlinet  ad  quacslionem  de  nominc  :  nam 
si  malus  aclus  superveniens  non  sit  circumstanlia  ora- 
tionis  vel  alierius  similis  aclùs,  non  communicabit  illi 
deformitatem  suam,  sed  tantùm  concomilanter  se  habe- 
bunt,  et  ila  non  videtur  inconveniens  quôd  unus  aclus 
exlernus  denominelur  bonus,  et  de  se  meriiorius  ab 
alio  praecedente,  quando  persona  pcr  alium  actum 
demerelur  apud  Deum  ;  vel  eliam  dici  polest  illum 
aclurh  exteraum  esse  meritorium,  quantum  est  ex 
parle  sua  et  pnecedenlis  aclùs,  in  cujus  virtute  lit  ; 
oportere  tamen  ut  durent  alia:  conditiones  necessaria: 
ad  merilum.  Unde  quia  una  condilio  maxime  necessa- 
ria ad  merilum  est  digmias  personec,  cl  liocc  amittitur 
per  novum  peccatum  ,  ideo  cessât  ratio  vel  denomi- i 
natio  meriti.  | 


ALI  IN  COMMUN!.  J204 

11.  Atque  bine  à  fortiori  serjuilur,  quàcumqne  ra- 
tione  conlingal  bominem  sic  orantem  vocaliter  de  novo 
peccare  circa  ipsammet  oralionem,  ila  ut  ipsa  oralio 
incipiat  esse  peccatum,  etiam  veniale  tantùm,  omninô 
cessarc  meritum  et  re  et  denominatione.  Imù  eliarn 
sequilur  cessare  satisfactionem  et  impelratiouem  quia 
non  potest  bomo  satisfacere  Deo  ,  vel  ab  illo  aliquid 
impetrare  per  actum  malum,  vel  malè  faclum,  cl  cum 
aliquà  ipsius  Dei  offensione.  Polest  autem  boc  con- 
lingere,  vel  mutando  inteniionem,  conlinuando  ex 
pravà  intentione  oralionem  bono  aniino  inchoatam  , 
vel  volunlariè  admittendo  cogitationcs  ab  orandi  mu- 
nere  omninô  aliénas;  nam  licèt  non  omninô  lollant 
altentionem  oralionis  ,  dividunt  cor,  et  impediunt  ne 
oralio  pure  el  cum  débita  reverenlià  liât,  quod  salis 
est  ut  talis  oralio  peccaminosa  sit ,  et  non  sit  hnpe- 
iratoria ,  ut  ex  Bonavenlurà  et  quâdam  Glossà  supra 
relulimus. 

CAPUT  VI. 

Utriim  oralio  vocalis  privata  sit  necessaria  ex 

prœcepto  ? 

1.  Duplex  praeceptum  circa  oralionem  ,  sicut 
circa  alios  aclus  virlutis,  excogitari  polesi  :  unum  ab- 
solution, seu  quoad  exercilium  aclùs;  alterum  condi- 
lionatum ,  seu  quoad  speciitcalionem  aclùs.  De  boc 
posteriori  génère  praecepli  aliquid  dictum  esl  cap.  i, 
et  aliquid  addemus  cap.  sequenti;  nunc  vero  agimus 
de  necessilate  exercendi  aliquando  oralionem  voca- 
1cm,  vel  indelinitc  vel  pro  aliquo  delerminalo  lem- 
porc  ;  et  quia  prsecepta  non  danlur  de  actibus  in  com- 
muni ,  sed  in  particulari,  vocalis  autem  oralio  duplex 
est,  ut  supra  diximus,  privata  et  communis  seu  pu- 
blica,  ideô  non  potest  b;ee  quacstio  in  génère  tractari 
sed  in  particulari  de  singulis  ;  de  prœcepto  ergo  ad 
publicas  oraliones  pertinente  dicemus  ubi  de  boris 
canonicis;  ideôque  nunc  solùm  agimus  de  orationc 
privata.  Possumus  prœterea  loqui  vel  de  praeceplo  na- 
turali,  vel  de  positivo  divino  aut  ecclesiaslico. 

2.  Circa  naturale  prœceptum  ralio  dubilandi  esse 
polest,  quia  ex  lege  naturse  tenemur  colère  Deum,  non 
solùm  animo  ,  sed  eliam  corpore  ;  ergo  simul  tene- 
mur orare  Deum  linguâ  corporis,  quia  talis  oralio  ad 
cultum  Dei  externum  perlinet.  Secundo,  quia  ex  lege 
nalurx  tenemur  piclalem  et  religionem  ,  non  tantùm 
occulté,  sed  ctiam  publiée  coram  aliis  exercere  ;  er- 
go ex  eodem  jure  naturae  tenemur  ila  orare  ut  liect 
oralio  sit  privata  ,  fiât  publiée  respeclu  aliorum,quod 
locuin  non  babet ,  nisi  oralio  vocalis  sit.  Tertio ,  quia 
oralio  vocalis  babet  suas  peculiares  militâtes,  ob  quas 
polest  judicari  necessarium  médium  ad  hominum  sa- 
lutem  ,  moraliler  loqueudo  ,  quod  salis  est  ut  cadat 
sub  praeceptum  naturale ,  quia  in  legibus  ferendis  con- 
sideratur  id  quod  regulariter  et  moraliler  necessarium 
est.  Anlecedcns  palet,  quia  vocalis  oralio  regulariter 
bominibus  est  necessaria  ,  ad  excitandas  mentes  lîde- 
lium  ad  devolionem,  et  ad  conciliandam  etiam  alten- 
tionem :  pauci  enim  sunl  qui  absque  objoclo  vel  voec 
sensibili ,  aelu  movente  et  quasi  duccnle  intcllectum, 
ad  Deum  aliendcrc  valeant. 
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3.  Niiiilominùs  dicenduin  est ,  ex  vi  juris  nalurais, 
oralionem  vocalein  no»  esse  sub  pneeeplo.  lia  docent 
omnes  in  hàc  inatcrià  ,  Médina,  Navarins  et  summi- 
stx  ,  verb.  Oratio ,  et  suniilnr  ex  scbolasticîs  in  i,  d. 
13.  Ratio  verù  est  :  nain  prxceptum  orandi  nalurale, 
de  quo  snpra  pari,  1 ,  tr.ielaluin  est,  suflicienlcr  im- 
pletur  per  orationeni  menlalem ,  et  nulla  occurrit  nova 
ratio,  qu;e  per  se  eogat ,  vel  ostendat  obligationem 
explieandi  voce  meutalem  petitionein  ;  quod  patebil 
Statini  respondeiido  ad  rationes  facias  ;  item  quia  oratio 
per  se  primo  prxcipilur  propter  impelralionern  (  hic 
enini  est  velnli  proprius  finis  et  cfl'eclus  ,  alii  namque 
magis  communes  sunt ,  et  per  alia  média  comparari 
possunt,ideôque  non  inducunt  per  se  obligationem  ad 
médium  orandi  )  ;  al  verô  ad  impetrandum  à  Deo,  non 
est  necessaria  vox ,  eiim  necessaria  non  sit  ut  Deus  in- 
telligat  petilionem  animo  faelam  ;  nam  pelitio  audita 
seu  inlellecta  sufficiens  est  ut  cxaudiaiur  et  impelret. 
Neque  eliam  dici  potest  quod  oratio  vocalis  sit  neces- 
saria ad  impetrandum  ex  aliquâ  ordinatione  divinà , 
tum  quia  loquimur  ex  solà  rei  naturà  ,  ad  quant  non 
perlinct  talis  ordinatio,  ut  per  se  nolum  est;  tum  eliam 
quia  gratis  confingilur  talis  ordinatio  ,  cùm  ex  libéra 
volunlale  Dei  pendeat ,  qua;  nullo  medio  quoad  liane 
partem  nobis  manifestala  sit. 

i.  Ad  primam  ergo  rationcm  dubitandi  respondelur 
negando  consequentiam  ;  nam  cultus  Dei  e.xternus  pc- 
test  multis  modis  fieri ,  quorum  delerminatio  non  per- 
tinet  ad  jus  naturale  ,  sed  vel  ad  positivum  ,  vel ,  illo 
déficiente,  ad  prudens  colenlis  arbitrium , et  ideocul- 
»us  per  oralionem  voealem  non  est  simpliciter  neces- 
sarius  ex  nalurà  rei.  Ad  seciindam  respondelur  solùm 
probarc  externam  professionem  lidei  seu  religionis 
Dei  cadere  sub  prxceptum  nalurale  debito  lempore  et 
loco.  Non  lamen  inde  inferri  potest  naturalis  obligalio 
ad  oralionem  vocalein  ,  quia  illa  professio  potest  aliis 
signis  et  modis  fieri.  Quùd  si  fingatur  casus  in  quo  vel 
ad  honorem  Dei  vel  ad  confessionem  religionis  neces- 
sarium  sit  vocaliier  orare,  obligalio  illa  erit  quasi  per 
accidens  ex  principiis et  circumslantiis  exlrinsecis,  non 
ex  naturà  oralionis.  Ad  tertiam  respondelur,  ex  illis 
ulililalibus  oralionis  vocalis  non  posse  colligi  nalurale 
prxceptum  ,  tum  quia  illx  non  sunt  de  rébus  simpli- 
citer necessariis  ad  salutem ,  tum  eliam ,  quia  possuni 
per  alia  média  comparari ,  ut  per  leclionein  ,  concio- 
nem  ,  inspeclionem  imaginis ,  vel  similia.  Probant  au- 
tem  ilhe  raliones  oralionem  voealem  esse  valdè  con- 
sentaneam  bmnanx  condilioni ,  valdèque  utilem  ,  ac 
subinde  non  posse  fieri  moraliter,  ut  omninô  omiiia- 
lur  sine  magnà  liominis  negligentià  circa  bonum  anima.' 
sua?.  Quod  maxime  verum  est  loquendo  de  oralionc 
voeali,  qux  non  fit  juxla  prxscriptam  formam  verbo- 
rum  ,  sed  juxla  internum  airectum  ,  el  dietamen  ope- 
ranlis;  nam  vix  potest  homo  prajsertim  simples  ,  et 
non  assuelus  internis  contemplationibus  ,  babere  in- 
ternum afl'eclum ,  desiderium  aut  pelitionem  ,  quin 
Blatim  in  verba  prorumpat  saliem  taeilus.et  movendo 
labia  ,  ut  de  Anna  legitur  ,  1  Ilegum  1. 
y.  Circa  secundum  pimclum  de  divino  prxccplo 
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posilivo  dicendum  secundo  est,  nullum  slare  laie 
praeceplum,  quia  nec  in  Scriplurâ  babetur,  neque 

ex  traditionc  constat.  Item  quia  in  lege  graliae  non 
sjiU  prxcepla  moralia  divina  prêter  ea  quae  sunt 
juris  divini  ci  naluralis,  nisi  prxcepta  Gdei  et  Sacra- 
mentorura,  quae  aliiora  sunl^undeex  vi  juris  divini 
posilivi  soli  illi  aclus  externi  religionis  prxcepli  sunt, 
qui  ad  sacrificium  ofïcrendum ,  vel  ad  sacrainenla 
conficienda  necessarii  sunt.  Denique,  si  aliquod  esset 
taie  praeceplum,  maxime  fuisset  à  Cbristo  tradilum 
Mallh.6,  quando  docuit  nos  orare,  dicens:  Sic  ergo 
vos  orabitis:  Pater  noster,  etc.  Nam  concilium  Tole- 
tanumlV,can.lO,  de  illa  oralionc  loquens, ait:  Quam 
Salvator  noster  docuit  et  prœcepil;  sed  ex  illo  loco  non 
potest  colligi  boc  praeceplum  divinum,  pracserlim 
quoad  singulos  fidèles  ;  lum  quia  ibi  solùm  tradidit 
Cbristus  formam,  non  verô  dédit  prxceptum  obligans 
ad  exercitium  cjus  (ut  sic  dicam)  Tum  eliam  quia 
illa  oraiio  continet  maleriam  oralionis  menialis,  el 
vocalis,  et  ulroque  modo  dici  polesl,  el  si  solâ mente 
dicalur  satisfit  prxcepto  divino  de,  oralione  privalâ, 
qualecumqueilludsit,  ut  latèoslendit Médina,  d.  tract. 
quaest.  10.  Neque  ex  concilio  Toletano  aliud  colli- 
gilur. 

6.  Hinc  verô  nascilur  dubium  de  tertio  puncto,  an 
saltem  ex  pnecepto  Ecelesix  lencantur  (ideles  ad 
aliquam  privalam  oralionem  vocalein.  saliem  ad  Do- 
minicain oralionem  inierdùm  recitandam  ?  Aliqui 
enim  indicant  boc  cadere  in  obligationem  saltem  sub 
culpà  veniali.  lia  Paludanus  in  i,  dist.  13,  de  Oral., 
cap.  3,  num.  20,  et  cap.  20,  num.  20,  qui  allegat  pro 
bàc  seutentià  cap.  Vos  autem,  de  Gonse.,  disl.  i, 
et  concilium  Tolelanum  IV,  cap.  9,  alias  10,  et 
conc.  Remense,  cap.  2.  Iiem  tenet  Durantus,  lib.  2  de 
Rilib.,  cap.  4G,  qui  addit  Clemenlem,  lib.  6.  Const. 
cap.  25,  el  Âuguslinum  serm.  215  de  Tempore  dicen- 
tem  :  Symbolum  vel  oralionem  Dominicain,,  et  ipsi  tene- 
te,  et  ftliis  veslris  ostendite  :  nam  nescio,  quâ  (route  se 
Chrislianum  dicat,  qui  paucos  versus  in  symbolo  vel  in 
oralione  Dominicà  parure  dissimulai.  Et  in  Serm.  seq.  : 
Ille ,  inquit ,  bonus  CJiristianus  est ,  qui  symbolum  et 
orationeni  Dominicain  memoriter  tenet,  cl  fdios,  vel 
filias,  ut  ipsi  teneant,  fideliler  docc't. 

7.  Nibilominùs  Médina  dieto  tract,  de  Oral.  q.  10, 
ait,  licèt  sit  salutare,  Dominicain  oralionem  secun- 
dum sériera, quâ  tradita  est,  scire,  et  secundum  eam- 
dem  formam  orare,  non  lamen  esse  id  impositum  sub 
praeceplo divino,  cl  sub  mortali  obliganle.  Quamvis au- 
tem in  assertione  cum  bis  limitationibus  loqualur,  la- 
men in  responsionibus  ad  argumenta  salis  déclarai 
senlire,  nullum  esse  de  bàc  re  prxceptum  eliam  ec- 
clesiaslicum,  vel  sub  veniali.  Ratio  ejus  est ,  quia  non 
lenentur  fidèles  memorià  lencre  orationem  Domini- 
cain, salis  est  enim  scire  substanliara  ejus,  ci  quid  à 
Deo  petendum  sit,  quamvis  neque  ordinem  petitio- 
iiuiii,  neque  verba  memorià  leneant.  Citât  Augusli- 
num, épis.  89,  ad  Ililar.,  q.  i,  ubi  affirmât  oralionem 
Dominicain  esse  necessariam,  non  ait  autem  memo- 
rià esse  tenendam  ex  prxcepto.  Verùmlamen  neque 
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id  rtcgal.  Sed  potcst  suadcri,  quia  non  videtur  esse 
major  obligatio  sciendi  oralionem  Dominicam,  quàm 
symbolum,  liaec  enim  duo  œquiparat  August.  in  En- 
ciiiriil.,  cap.  7,  sed  non  tenenlur  omnes  fidèles  forma- 
liler  scirc  symbolum,  sed  salis  est.nl  vcritatcs  ejus 
mcmorià  teneant,  et  intelligant,  quantum  ncccssecsi 
ad  illas  explicite  credendas,  ergoeodem  modoscnlien- 
dum  esl  de  oralione  Domiriicâ. 

8.  Quocirca  nullum  circa  boc  reperio  peculiarc  pra> 
ceptum  ecclesiaslicum.  Duo  tamen  hic  sunt  distin- 
guenda,  unum  est,  memoriâ  ténere  illam  oralione:!!, 
altcrum  est,  inlerdùm  voec  recitare  illam.  De  primo 
faciliùs  posset  admilti  obligatio;  tamen  communilcr 
dociores  dicunt,  liane  sufficienter  implcri  sciendo 
substanliam,  son  materiam  illius  oralionis.  lia  affir- 
mât Sylvester,  verbo  Scienlia,  §  2,  ubi  priùs  astruit  ob- 
ligationem,  stalimverô  subdil,  videtur  tamen  sufficere, 
si  quis  sciât,  qubd  debemus  à  Deo  petere  omnia  bona 
corporis  et  unimœ ,  lîcèt  nescial  Pater  noster.  Idem  ha- 
bcl  Angélus  eodem  verbo,  et  alii  communilcr.  Ne- 
que  invenilur  jus  posilivum,  quoi!  in  hoc  imponal 
majorem  obligalionem  :  namConc.  Tolet.  solùm  con- 
eludit:  Quisquis  sacerdolum,  vel  subjacentîum  clerico 
rum  liane  oralionem  Dominicam  quolidiè,  aul  in  pu- 
blico,  aul  in  prïvato  prœterierit,  proplér  superbiam  ju- 
(iicaius,  ordinissiti  mulctclur.  Loquiturergo  de  clericis 
dicentibus  divinum  officium,  non  de  privatis  oralio- 
nibusiidclium,  nomoenim  diceltencriomnes  fidèles  ex 
prx%cepto ad  recilandamquotidie  Dominicam  oralionem. 
Concilium  aulem  Remense  apertè  dicit,  liane  oralio- 
nem vérins  dicendam  esse,  quia  non  licet  alicui  Chri- 
stiano  illam  ignorare  :  tamen  prscterquàm  quùd  pro- 
vinciale est,  quod  non  potuil  ferre  générale  pracceptum, 
ccrlè  nullum  posilivum  ibi  tulisse  videtur,  sed  expli- 
câsse  obligalionem  quam  raoraliler  loquendo,  chri- 
stiani  habere  possunt,  eo  ipso,  quôd  clirisliani  sunt, 
quaenon  lam  nascitur  exposilivo  pnecepto  Ecclesiœ, 
quàm  ex  ipso  jure  naturae,  supposiio  tali  staïu.  Cùm 
enim  fidèles  ad  oraudum  tencantur,  ut  supra  osten- 
dimus,  conserjuenter  necesse  esl,  ut  sciant,  cl  intel- 
ligant, quid  possint,  ac  debeant  orare,  et  cùm  oratio 
à  principio  usùs  ralionis  possil  esse  necessaria,  opor- 
tet  etiam,  ut  à  puerilià  discanl,  quid  orare  debeant. 
Non  possunt  aulem  omnes  breviùs,  aul  magis  aceom- 
modatè  id  discerc,  quàm  per  Dominicam  oralionem, 
d  ideo  moraliter  loquendo  et  parentes  vel  pustorcs 
tenenlur  luec  doeere  filios  vel  oves  suas  ralione  sui 
officii,  et  ipsi  fidèles  tenenlur  aliquo  .modo  hanc  oia 
tionem  discere,  sallem  quantum  necesse  cslad  conve- 
nienter  orandum,  quamvis  in  rigore  pi'cecepli  non 
tcneantur  verba,  ei  sericm  illius  oralionis  memo- 
riâ retincre.  Nec  plus  docet  Auguslinus  in  cilalis 
locis. 

9.  Unde  constat  quid  dicendum  sit  de  vocali  reci- 
taiione  lalis  oraliouis  ;  dicendum  enim  est  nullum  e.^se 
proprium  de  liào  re  ecclesiaslicum  praeceptum, 
nullibi  scriplum  habetuf,  ni  patet  ex  allalis   teslimo 
niis,  et  signum  optimum  est,  quia  ;  rcpçcplunj  cccle 
liajHicum  affirmaiiYum  non.  '-"ici  imponi  sine  ceriâ 


•  lis  dcierminationc  :  nullum  aulem  est  ab  Ec- 
clcsiâ  del ■■rminatnm  tempus,  proquo  sit  necessarimn 
fidelibus  omnibus  privatim  dieere  Pater  noster,  sub 
reatu  culpne,  si  iHud  omiltant,  ergo.  Unde  Clcmens 
in  cilato  loco  monet  quidem  fidèles,  ut  ter  in  die  banc 
preeem  fondant,  nullus  aulem  dicit  hoc  cadere  su!) 
•jiium,  lanlùm  ergo  illa  esl  oplima  monitio  et 
consiiium.  Quare  nec  dici  poiest,  hoc  pracc]  lu  es  e 
consueludine  inlroductum  :  tum  quia  ut  consueludo 
ihducat  obligalionem,  necessaria  est  aliqua  uniformi  • 
tas,  ut  maleria  obligalionis  sitcertarhîc  âutcmnulla 
est  uniformités;  omis  enim  oTalboclempore,  alius  alio, 
uiiusrariùs,  alius frequentiùs  ;  undeconstarenon  poti  st 
quaudo obligel  lalis  consueludo:  tum  maxime  quia  in 
parliculari,  et  in  individuo  nullus  dicit  illam  oralio- 
nem ut  obligalus,  nisi  qui  tenenlur  eam  dieere  ex  prse- 
cepto  Ecclesise,  utministri  ejus,  vel  si  dicat  exvolo, 
vel  speciali  pr;eecpto  sui  confessoris  vcï  superioris; 
ergo  reliqua  consueludo  est  ex  solà  devotione  vo- 
j  luntàrià,  ac  proplerea  non  potuil  inducere  prœceplum. 

10.  Unde  à  fortiori  constat  quid  de  oralione  ad  Yir- 
ginem  per  saluta  tionem  angelicam,  vel  per  antipbo- 
nam  Salve,  Regina,  dicendum  sit.  Navarros  enim  su- 
pra sallem  de  Ave,  Maria,  idem  sentit,  sed  nullum 
spéciale  adducit  fundamentum,  neque  oportet  impo- 
nere  obligaiiones  non  salis  fundatas.  Est  ergo  consu- 
lendum  omnibus,  ut  bas  oraliones  discanl,  et  siepiùs 
recitent,  non  verô  est  peccati  scrupnlus  injicicndus 
persolam  lmjusmodi  omissionem.  Si  quis  aulem  sit 
adeô  negligcns  anima?  suse.  ut  hœc  rudimenta  Cbri- 
stian  e  vit;e  ignorel,  vel  nunquàm  reeilet,  magnum 
itidicium  est,  ipsum  non  reelô  vivere,  etiamsi  omissio 
illa  spéciale  peccatum  non  sit.  Secïis  verô  esset,  si 
«luis  aliis  orationibus  assuefaclus,  bas  non  dicerel  : 
namin  illo  talis  omissio  nec  esset  peccatum,  nec  si- 
gnum perniciossenegligentisc,  vel oblivîonis  salulis  siuie. 

11.  Solùm  posset  quis  dubilare  de  consueludine 
salutandi  Virginem,  quando  publicum  signum  dalur 
in  principio  nnclis  ,  an  tune  dieere  eadat  sub  obligatio  • 
nem  peccati,  sallem  venialis  ;  videtur  enim  luec  con- 
sueludo la  in  generalis  esse,  ut  liane  sallem  obligalio- 
nem inducat.  Sed  inprimis  non  credo  ,  lune  esse 
obligalionem  orandi  vocaliler  ;  nam  privala  est  ora- 
tio, et potesl quis  satisfacereorando  meule.  Item  etiam 
si  quis  orel  voce,  non  cogilur  ad  ccrlam  formam 
orandi,  verbi  gralià  per  Ave,  Maria,  ve\Salve,  Regina, 
etc.,  sed  poiest  diclo  aliquo  bymno,  vel  pro  sua  unus- 
quisque  devotione  orare.  Deinde  absolulè  et  per  se 
non  credo  esse  obligalionem  orandi  lune  ad  Virginem  ; 
nam  illa  consueludo  generaliter  reeepta  est  sub  ra- 
lione devblionis,  non  obligalionis.  Dico  aulem  per  se, 
(pua  ex  acçîdenli  ,  et  ex  concomitantià  vix  poiest 
omiiti  sine  aliqua  culpâ,nisiex  rationabili causa.  Nam 
si  quis  publiée  illam  omiltal,  aliquod  scandalum  pra> 
bet,el  alios  perturbât,  peiïculumque  est,  nevidea- 
lùr,  illam  contemnere.  Si  aulem  omiltal  privalè  et 
sine  causa,  non  fiel  sine  aliqua  otiositale,  vel  ex  ni- 
mio  affecluad  aliquam  commoditalem  humanam,  vel 
quid  >.-.■. 
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12.  Specialiier  verù  hic  qu&ri  idiot,  an  diehus  fe- 
stis  leneantur  fidèles  ad  orandum  vocaliter?  Nani 
quidam  affirmant  obligariad  boctcmporc  misse  :  imù 
Paludanus ,  dicta  dist.  15,  q.  5,  n.  7,  sentit  esse 
obligaiionem  hanc  ulriusque  vesperis,  et  Comple- 
torio,  assislcndo  his  publicis  ofûciis;  propier  con- 
suetudinêm,  inquit,  ideb  vacatur  <d>  opeiibus  rnmdi,  ui 
insislalur  opeiibus  Dei.  Vei  ùmlamen,  quud  altincl  ad 
alia  oflicia  extra  missam,  nullum  est  prœcepluni  ec- 
clesiasticum  obligans  onincs  fidèles  ad  dicendum  vel 
ad  assislendum  alicui  parti  lui  jus  ofQcii,  quia  nullibi 
inveuitur  laie  prœceplum,  ut  constabit  infra  tractando 
de  Horis  canoiiicis,  et  ex  parle  dictum  esi  supra, 
cxplieando  lertium  procceplum  Decalogi.  Ibi  autem 
fuerit  consuetiulo  âudiendi  Vesperas,  servanda  est, 
proui  introducta  fuerit.  Crédit  autem Navarrns  nun- 
quàm  obligare  ad  mortale  in  Manuali,  cap.  21,  el  in 
Enchirid.,  deOrat.,  cap.  r>,  num.  18,  et  ego  exislimo 
i;uù  obligare  ad  veniale,  quia  sempér  fil  sub  appre- 
bensioncet  eonceptu  soîiusdevotionis.  Et  maxime  hoc 
babetlocum  in  primis  vesperis,  quia  lempus  illud  uon- 
dùm  feriatumest;  nibilonoinùs  lamen  quia  consuctudo 
alio  modo  introduci  potest,  ideù  dieo  consulendam 
esse  consUetudincm. 

lô.  Al  verô  lieèi  cerium  sil,  datum  esse  de  au- 
diendâ  missà  procceplum  ecclesiasticum,  nibilomi- 
nùs  in  rigore  non  obligantur  fidèles  ad  recitandum 
allquid  vocaliter  eo  tempore  privatim,  clper  se  ïpsos, 
sed  soîùm  per  sacerdotem  assislcndo  illi.  Imù  per  se 
loquendo  meliùs  facient attendendo ,  el  mente  orando, 
ergo  ex  hoc  capite  nullum  est  proprium  procceplum 
vocalis  oralionis  priva  toe,  sed  ad  summum  dici  pos- 
scl  esse  in  proeeeplo  cooperari  aliquo  modo  oralio- 
nibus  publicis  Ëcclesise,  quœ  tempore  missse  fundun- 
Uir.  Atque  hoc  significavit  D.  Thomas  in  4,  distinct. 
15,  quasi,  i,  arlic  I,  qurcsl.  5,  dicens  :  Omnibus, 
eliam,qui  Ëcclesiœ  minisleiiis  non  fungunlur,  videturab 
Eccksiâ  determitialum  tempus  oraudi  statutum  esse, 
cùm  ex  canonum  statuto  leneantur  diebus  festis  divinis 
officiis  interesse,  ut  miuhtris  pro  populo  oranlibus  suam 
intenlionein  conforment. 

1  i.  Tandem  inquiri  hic  potest,  an  ex  aliquà  lege, 
vel  ex  alio  capite  ôrialur  inlerdùm  obligalio  vocaliter 
ofaridi  privatâ  orationc?  Ratio  dubiiandi  esse  potest, 
quia  Navarrus  in  dicto  cap.  3,  de  Oral.  num.  8,  dicit, 
juxia  varias  leges  cl  ordinationes,  vel  summorum 
pontificùm,  vel  irtferiôrufn  Ecclesiœ  proclaiorum,  vel 
etiam  praefeelor uni  secuîarium,  multaet  diversa  tem- 
pora  inveniri,  in  quibus  eliam  laici  obligantur  ad 
orandum,  etiamsijurc  communi  non  leneantur.  l'nde 
evenit,  inquit,  qubd  sœpc,  aut  per  leges  regum,  aut  per 
slatutu  singularium  civitatum,  confralernilalum,  ont  alio- 
rum  collegiorum  in  mullis  processionibns,  missis,  ctutiis 
divinis  ofjiciis  obligantur  atiquot  laici,  in  quibus  non  te- 
nentur  clerici  et  monachi.  Prœterea  ex  consueludine 
omnium  fidelium  videturessc  obligalio  oraudi  inprin- 
cipioaliqnarumaclioniim,  juxta  illud  llicronymi,  eplst. 
22,  ad  Eustochium  :  Hiec  cibi  sumantur  nisi  orûlione 
wmissà,  née  recéda'»)-  à  mensà,  nisi  referan(ur  créa- 
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tari  gratin.',  egredientes  de  bospilio  armet  oratio,  regre- 
dientibusde  plateâ,  oratio  occurrat,  antcquùm  sessio,  nec 
prias  corpusculum  requie&cal,  quant  anima  pctcalw, 
Similia  legimus  in  Atbanasio,  lib.  de  Virgin.,  et  in 
aliis  Patribus  fréquenter. 

15.  Dicendum  verô  est,  base  Omnia  Cssi  consilia, 
quoe  unusquisque  ebrislianus  bonis  moribus  medio- 
criterinslilulussi  rvare  débet,  nnllam  lamen  propriam 
obligaiionem,  ratione  proecepti,  vel  co  sueludinis  in 
eis  intef venire.  Nam  legei  illfln,  vel  Btatuut,  de  quiboi 
Navarrus loquilur,  perse  non  obligant  ad  orandum, 
sed  ad  summum  ad  assislendum  illi  aclioni  publies, 
ut  est  processio,  vel  aliquid  simile  :  nam  si  aliquœ 
oraliones  ibi  recitantur,  per  clericos  lieri  soient,  à 
laicis  verô  solùm  assistentia  postulalur  :  imo  loquen- 
do de  legibus  civilihus,  non  videntur possc  ampliùsob- 
ligare.  Quùd  si  in  congrcgatio'nc aliquà  vel  ennfralerni- 
late  aliqui  ex  speciali  staluto  ad  aliquas  orationés 
vocales  velpublicas  vel  privatas  tencntui,  régularité?; 
non  solet  esse  obligalio  in  conscientià,  sed  est  per  mo- 
dum  cujusdàm  directionis  ad  meliùs  esse,  vel  ad  sum- 
mum sub  aliquà  peenà.  Quùd  si  aliquando  fuerit  ob- 
ligalio in  conscientià,  erit  in  vi  alicujus  pacli  seu  pro- 
missionis,  vel  quasi  voti.  Reliqua  verù,  quoe  nmnet 
Hicronymus,  constat  esse  consilia,  neque  in  his  esse 
certam  aliquam  consuetudinem,  quai  obligaiionem 
inducere  poluerit,  nec  aliquam  legem  scriptam  de  his 
inveniri. 

16.  Prœtcrea  de  clericis  dixit  Navarrus,  teneri  sal- 
lem  sub  veniali  ad  prœmittendam  orationem  borâ 
prandii  ;  cl  fundalur  in  cap.  Non  liceat,  d.  ii.  Sed  in- 
primis  ibi  non  est  verbum  procceptivum  ;  solùm  enim 
dicituv  non  oportere  clericos  nisi  ligmno  dicto  comedere 
panem  ,  et  post  cibos  gratins  Deù  rej'erre.  Sicut  ibidem 
dicitur  non  oportere  clericos  vel  religiosos  prandere 
ante  terliam,  et  lamen  non  propterea  est  peccatum 
venialc  id  lacère  :  maxime  quia  illud  caput  non  est 
Martini  Papa;,  ut  est  in  Gratiano,  sed  habetur  inter 
Canones  Martini  Bracharensis  episcopi ,  cstque  sexa- 
gesimus  quinlus.  Et  licèt  illi  Canones  ex  Groecis  et 
Lalinis  conciliis  sumpli  esse  referantur,  non  tanien 
constat  de  hoc  in  parlicuîari  unde  sumptus  sit ,  nec 
quam  obligaiionem  inducere  poluerit  ;  censeo  igiiur 
esse  hoc  optimum  consilium  ,  à  mullis  el  gravissimis 
Patribus  tradilum,  et  ab  ipso  Christo,  ut  erudiiè  at- 
tingit  Joanncs  Lorinus ,  ad  cap.  10  Act.,  v t^rs.  9,  in 
fine;  non  tanien  existimo  de  hoc  esse  jus  posilivum 
specialilcr  constilulum,  prsescrlim  de  oralione  vocali  ; 
nam  quidquid  de  hâc  precatione  recta  ratio  dictât, 
posset  non  solùm  sine  culpà ,  sed  eliam  sine  imper- 
fcclione  per  menlalem  orationem  sufficienter  obser- 
vari.  Igitur  de  hâc  orationc  vocali  per  se  non  datur 
obligalio. 

17.  Potest  niliiluminùs  imponi  variis  modis  :  primo 
per  peculiare  praeceplura  superioris,  needubilo  <iuin 
possii  Ecclesia  facere  de  hoc  actu  aliquam  universalcm 
legem,  si  judicet  expedirc  ;  secundo  potest  imponi  per 
confessorem  in  salisfaelionem  ,  ut  constat  ex  materia 
de  Pœnilentià.  Oportel  tamen  ul  sufficienter  consteî 
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confessorcm  voluisse  illam  oraiionem  fieri  voce;  alio- 
qui  eliam  oratio  menlalis  potcsi  esse  pars  illius  sacra- 
menli  ;  regulariter  tamen  videntur  confessores  impo- 
nerc  orationes  vocales;  terliô  potest  quis  sibi  impo- 
nerc  liane  obligationem  per  volum,  seu  promissionem, 
aut  paclum  juslum ,  m  per  se  constat  ;  et  ad  1ms  1res 
modos  obligationis  reducuntur  omnes  qui  bac  in  ma- 
terià  excogitari  possunt. 

CAPUT  VIL 

De  eircumstanliis  servandis  in  oraiionc  vocali,  ut  reclè  cl 
convenienter  fiât. 

{.  Hic  eliam  solùm  agimus  de  oratione  privatâ; 
nain  de  canonicà ,  et  per  se  publicà  infra  dieluri  su- 
mus.  Possumus  autem  distinguere  in  boe  actu  duplices 
circums  tan  lias,  internas  et  exlernas;  interme  jam  ex- 
plieata)  sunt,  ad  duas  enim  reducuntur  :  prima  est  in- 
tentio  bona,  qure  periinet  ad  circnmstantiam  propter 
quid ,  quae  inlerdùm  esse  potest  propria  circumslan- 
tia,  id  es.t,  accidentalis  condilio,  ut  si  finis  sit  extrin- 
secus  et  remolus,  ut  salisfaciendi  pro  peecatis  veï 
sublevandi  miseriam  proxinii.  Hic  autem  finis  non  est 
simpliciter  necessarius,  quia  sufficil  intenlio  intrinsecae 
honestalis,  seu  divini  eultùs.  Si  tamen  illa  circum- 
stanlia  addatur,  necesse  est  ut  sit  de  fine  honesto, 
alias  oratio  non  reclè  fieret.  Altéra  circumslanlia  in- 
terior  est  allentio,  quae  in  aliquo  gradu  non  est  cir- 
cumstantia  propria,  sed  de  substanlià  orationis,  ut 
diximus,  tamen  quatenùs  es-e  potest  varia,  et  melior, 
aut  perfecta  ,  sic  vocari  potest  circumstantia ,  de  quà 
prseter  dicta  in  superioribus,  nihil  occurrit  adden- 
dum. 

2.  Tractamus  ergo  de  eircumstanliis  exlernis,  ex 
quibus  mulUe  eliam  in  superioribus  exposilne  sunt: 
nam  omnia,  quae  desiderari  possunt  de  eircumstanliis 
persome  orantis ,  vel  personae  ad  quam  oratur,  vel 
pro  quà  oratur  ;  item  de  materià,  seu  re,  quae  postu- 
lari  potest  per  oraiionem,  et  de  eircumstanliis  ex  parle 
illius  servandis,  ilem  de  auxiliis  necessariis  ad  oran- 
dum,  et  île  effectibus  vel  fruclibus  qui  ex  oratione  re- 
sultare  possunt,  diclum  est  in  parle  prima,  et  omnia 
ibi  dicta  communia  sunt  oraiioni  vocali  ;  solùm  ergo 
supersunt  très  circumslantiae,  scilicel  tempus,  locus 
cl  modus. 

3.  Et  de  circumstantia  temporis  mulia  sunt  eliam 
tacta  in  praecedenli  eapite,  ubi  oslendimus  nulluni 
certain  tempus  e>se  lege  praescriplum  ad  orandum, 
quod  verum  est,  non  solùm  quoad  cxercilium  aetùs, 
sed  eliam  quoad  specificalionem  ,  u(  sic  dicam  ,  quia 
neqae  absolulè  est  delerminaluni  tempus  pro  i;uo  prae- 
cipiatur  exercitium  orationis  vocalis,  neque  sub  con- 
ditione  ,  ita  ut  si  exercenda  s'il  oratio,  sit  in  tali  vel 
tali  lempore.  Hoc  est  cerlissimum  ,  quia  licèt  propter 
fragililalem  bumanam  non  possit  liomo  orarc  omni 
tempore  collective ,  ut  sic  dicam ,  tamen  nulluni  est 
tempus  in  quo  non  possit  licite  et  sanclè  orare,  in  die, 
in  nocte ,  et  in  quàcu nique  borà  diei  vel  noclis.  Et 
ideô  legimus  in  Scripturâ  orationes  factas  in  omni 
lemporum  varielaie  :  iniô  David  dixil  :  Benedicam 


1  Dominum  in  omni  lempore,  semper  Luis  ejus  m  ore  mco 
Psal.  33,  et  Chrislus,  Lucae  18  :  Oportet  semper  orare. 
Quod  aliis  modis  supra  in  prima  parle  explicatum  est. 
Hic  autem  non  incommodé  addi  poicst  quodlibet  tem- 
pus esse  opporlunum  ad  orandum  ;  et  ratio  est  clara, 
quia  oratio  vocalis  per  se  bona  est ,  el  nulla  condilio 
lemporis  cogitari  potest  quae  ad  illam  per  sit  neces- 
saria.  Dico  autem  perse,  quia  prœcisê  consideranda 
est  ralio  et  condilio  temporis ,  ita  ut  in  sensu  diviso 
loquamur  respeetu  aliarum  actionum.  Clarum  est 
enim  mullas  esse  exlernas  actiones  cum  quibus  non 
potest  simul  fieri  vocalis  oratio ,  el  ideô  si  alia  actio 
pro  alio  tempore  pnecepla  sit,  inde  oriri  |!Otest  cir- 
cumslanlia temporis  incommoda  ad  orandum,  non 
raiione  ipsius  lemporis,  sed  ralione  alterius  prsecepli 
imperanlis  aliam  aclionem.  Unde  si  illo  eodem  tem- 
pore aliquis  modus  orationis  vocalis  per  brèves  mo- 
rulas  fieri  potest,  non  intermissà  aclione  praeceptâ, 
tempus  illud  pro  quàcumque  sui  parte  divisim  spé- 
ciale non  erit  circumslanlia  incongru»  ad  ïîlura  orandi 
modum. 

4.  Solùm  polest  quœri  circa  banc  circumstan'iam, 
an  vocalis  oratio  debcat  esse  diulurna?  Quod  D.  Tbo- 
mas  qusesivit  in  communi  de  oratione,  dielà  quast.  83, 
art.  A,  et  respondet  laiitùm  debere  durare,  quantum 
est  utile  ad  excilandum  desiderii  fervorem  ,  iia  quod 
si  absque  taedio  durare  non  possit,  non  sit  ulteriùs 
prolendenda,  ex  Augustino,  epistolà  121,  cap.  10.Qu;c 
régula  quoinodù  sit  applicanda  ad  oraiionem  menla- 
lem,  supra  diclum  est.  Applicala  verô  ad  vocalem  in- 
lelligenda  inprimis  est  de  oratione  voluntarià  :  nam  in 
necessarià,  mensura  temporis  est  praeceptum.  Quia 
verô  praeceptum  per  se  non  petit  durationcm  tempo- 
ris, sed  tantani  vel  talem  aclionem  qu;e  breviori  vel 
longiori  lempore  lieri  poicst,  juxla  velocilalem  orantis, 
ideô  quoad  banc  latiludinem  poterit  eliam  ibi  locum 
babere  dicta  régula,  quia  illa  temporis  laiitudo  volun- 
tarià est,  qiue  excedit  minimum  tempus  suflicïens  ut 
convenienter  fiai  lalis  oratio. 

3.  Deinde  in  illà  régula  cavendum  est  ne  quis  tœdio 
orandi  se  facile  superari  sinal.  Nam  siepè  polesl  ta^- 
dium  ex  lentaiione  vel  ex  acedià  s  aut  malà  consuetu- 
dine  oriri ,  et  ideô  sœpè  necesse  est  forliter  perseve- 
rare  ,  et  contraria  consuetudine  txdium  vincere. 
Oporlet  ergo  per  prudentiam  discernere  an  merilô 
possit  talis  et  lam  diulurna  oratio  vocalis  nimia  e\i- 
slimari  in  bomine  sic  afleclo,  ideôque  intermiltenda 
sit  ad  vilandum  laedium  animae,  vel  corporis  defaliga- 
lioncm.  In  quo  eliam  adverlo  duobus  modis  possc 
orationem  vocalem  relinqui  :  uno  modo  (anlùm  ut 
vocalis  est,  non  verô  ut  oratio  est,  ut  quando  homo 
cessai  loqui  linguâ,  ut  mente  attendus  el  devotiùs 
orct;  el  lune  raciliùs  polest  omilti  oralio  vocalis  ad 
vilandum  ta'dium  anima»  ;  imô  in  oratione  menlali 
regulariter  videtur  consullius  ,  quolies  videlur  proba  - 
bilis  spes  altenliùs  orandi  solà  mente  quam  simul 
voce  ,  quia  voeem  adbibemus,  ut  juvel  spiritura  ,  non 
ut  impediat.  Si  verô  sit  oratio  vocalis  omninô  dimil- 
lenda,  tum  assignat»  régula  prudenliae  observand? 
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est;  nulla  enim  alia  certa  assignari  potest.  Et  ideo 
rectèmonuit  Cajelanus, dicta  quxsi.  83,  arl.  I-,  ne 
minem  iraponere  sibi  debere  tantum  onus  orationum 

vocaiinm ,  ut  ab  interna  meditatione  impcdiatur.  El 
similiter  cavendum  est  ne  toi  multiplicenlur  vocales 
orationes,  ut  sesc  quodammodà  impediant,  quia  con- 
sidérais aliis  occupationibus  non  possunt  nisi  nimiâ 
velocitate  expleri.  Oportel  ergo  priùs  prudenti  men- 
siirà  certum  numerum  oralionum  sibi  proponere,  et 
postca  non  facile  illum  omiltere,  nisi  ubi  de  juslà  causa 
vel  île  spe  majoris  fructûs  constïierU. 

G.  Et  juxla  haec  posset  iulelligi,  quod  Christus  ail 
Mallb.  G  :  In  oralione  nolile  miiltum  loqui  ;  non  enim 
prohibe!  diuturnas  etiam  oraiiones  vocales,  ut  supra 
in  simili  tliximus,  agendo  de  mentali,  et  litieralem 
sensum  tradidimus.  Nam  illa  probibitio  in  utrâque 
oratione  babet  Iocum  in  eo  sensu  quo  à  Chrislo  facta 
est;  non  e»t  autem  facta  absolutc,  sed  cura  illo  ad- 
dilo  :  Sicut  ellinici  [admit  ;  oranli  s  enim  ad  deos  suos 
mulliplicant  verba,  quia  existimaul  sibi  esse  neces- 
saria  ut  inteliiganlur  et  ut  persuadeant.  Unde  sub- 
jungit  Christus  :  Putant  enim  quod  in  mulliloquio  suo 
exaudiantur.  Nolile  ergo  assimilari  eis  ;  scit  enim  Pater 
rester  quid  opus  sit  vobis.  Ilï  ■  ergo  addere  nunc  po>su 
mus  prohiberi  illud  mulliloquium,  quod  internain  de- 
voiionem  impediai,  etaliunde  pneccplum  non  est, quia 
cùm  sensibile  eloquium  cum  Deo  non  sit  propter 
Deuin,  sed  propter  nos,  mulliloquium  erit,  si  spiritum 
obruat  ;  et  hoc  significavit  Augustinus  supra,  quem 
Ctiam  D.  Thomas  ,  ad  1,  referl,  dicens  :  Absit  ab  ora- 
tione multa  locutio ,  sed  non  absit  multa  precatio ,  si  fer- 
rais perseveret  intentio,  etc. 

7.  Secundo  diceiidum  est  de  circumslanlià  loci,  de 
quâ  interrogari  potest  an  ad  orandum  rectè  sit  neces- 
sarius  certus  locus.  Cùm  enim  templa  ,  ecclesise  ,  vel 
aliqua  certa  loca  soleant  ad  oflicium  orandi  determi- 
nari ,  videlur  id  fieri  ex  necessitate  orationis  :  nam 
cùm  sit  aclio  valdè  sacra,  videtur  non  posse  conve- 
nienter  fieri  nisi  in  ioco  sacro ,  vel  sallem  ad  illud 
minus  specialiter  deputato.  Respondeo,  duobus  modis 
posse  banc  delerminalionem  cogitari,  scilicet  positive 
et  négative;  positive  appello,  quôd  locus  habere  de- 
beat  certain  aliquam  conditionem ,  ut  quod  sit  bene- 
dictus,  quôd  separatus ,  vel  destinalus  ad  solum  illud 
opus,  vel  ornalus,  vel  quid  simile.  Négative  autem 
appello,  quod  sallem  habere  non  debeat  vilem  aliquam 
conditionem,  ni  quod  non  sit  locus  immundus  vel 
obscœnus.  Item  loqui  de  hoc  possuiuus,  vel  ex  solà  rei 
nalurà,  vel  ex  jure  aliquo  humano. 

8.  Dico  ergo  inprimis  privatam  oralionem  vocalem 
per  se  non  postulare  certain  loci  conditionem,  sed  in 
qnovis  loco  fieri  posse.  Haec  est  certa  et  communis 
sentenlia;  cl  probalur  primo  ex  Paulo  1,  ad  Timoih.  2, 
dicente  :  Yolo  viros  or  arc  in  omni  loco,  sicul  David 
dixil  Psalni.  102  :  In  omni  loco  dominalionis  ejus  baie- 
dic,  anima  mea,  Domino;  et  hoc  etiam  significavit 
Christus,  Mallb.  6,  dicens  :  Cùm  oraveris  ,  inlra  in  cu- 
bxcuium  luum  ;  i.am  cubiculum  nec  Iocum  sacrum,  nec 
specialiter  ad  orandum  deputatum  signifie»! ,  sed  vr- 


1-271 
dinarium  babilandi  Iocum,  per  quem  significare  volait 
Christus ,  ubicumque  opportune  fieri  possit,  ibi  esse 
apluill  orandi  lui  uni.  Idem  smniliir  ex  illo  Joami.  i  : 
Spiritus  est  Dais  ,  et  eot  qui  adorant  nim ,  in  spiritu  et 
veritaie  oporlet  adorare.  Qnibus  \ «m l>i>  non-excludit 
quin  ad  majorem  decenliara  et  coramoditalcm  possint 
certa  loca  ad  diviuuin  culium ,  praserlim  publicum 
destinari  (ut  bxrelici  calumnianlur,  quod  alibi  tracta* 
vinius  ),  sed  docerc  intendit  million  Iocum  iia  esse  ad 
hoc  delinitum,  quin  ubique  possit  orari  Deus.  I.i  ratio 
in  cisdein  verbis  insinualur,  quia  Deus  ubi(|ue  est,  et 
ubique  audit  ac  videt,  ergo  etiam  ubique  mari  potest, 
quia  nulla  est  ratio  cur  specialis  conditio  poslulelur. 
Item,  oralio  mentalis  non  requirit  ceriam  loci  condi- 
tionem ,  ut  supra  oslcnsum  esi  ;  ergo  nec  vocalis  pri- 
\  ia,  quia  solum  addit  externam  siguificalionem  in- 
terni  desiderii,  et  immédiate  dirigitur  in  Deum,  sine 
ullo  spcciali  respeetu  ad  Iocum.  Tandem  specialis  loci 
conditio  jure  naturae  non  est  requisila,  quia  nullà  ra- 
lione  hoc  oslcndi  poiest ,  neque  jure  posilivo ,  quia 
nullum  scriptum  invenilur,  neque  consuctudine  intro- 
duclum  ;  ergo. 

9.  Dico  secundo  :  Non  est  malum  orarc  vocaliter  in 
quovis  loco,  quanlùmvis  vili  et  immundo,  duinmodô  in 
eo  conveniens  attenlio  et  reverentia  ad  Deum  baberi 
possit.  Atque  ita  nulla  conditio  etiam  negaliva  per  se 
requiritur  ex  parte  loci  ad  honestatem  orationis,  pra;ter 
liane  quôd  non  sit  ineptus  ad  attenlionem  habendam, 
quod  non  poiest  ex  se  habere,  quatenùs  locus  est,  sed 
quatcnùs  in  eo  alia)  actiones  vel  rumores  fiunt  impe- 
dientes  attenlionem.  El  ita  explicala  conclusio  videlur 
per  se  clara.  Navarrus  autem  de  Orat.,  cap.  5,  docuit 
ex  nonnullorum  sententià,  oralionem  debere  iieri  in 
loco  honesto ,  non  in  obscœno  et  inhoneslo,  quia  ibi 
non  decenler  lit,  relertque  Ambrosium,  qui  explicando 
Iocum  Pauli  :  Yolo  vos  orare  in  omni  loco,  etc.,  addit  : 
Sic  tamen  in  omni  loco  orandum  prœcipit,  ut  competens 
locus  intelligalur ,  non  utique  inopportuno  aut  sordido 
loco  (quippe  cùm  prohibeat  Dominas  vulgb  orare).  sed 
hoc  monet  ne  in  solà  ecclesià  pularent  orandum.  Similia 
refert  ex  Augustino,  Waldensis.tom.  o  de  Sacrament., 
cap.  143,  n.  2  ;  sed  neuter  Iocum  désignât.  D.  Tho- 
mas, autem  in  eumdera  Iocum  Pauli,  etiam  dixil  ora- 
lionem mcnlalem  ubique  posse  fieri,  sed  signa  oratio- 
nis exteriùs  non  debere  fieri  omni  in  loco. 

10.  Tamen  idem  Navarrus  slalim  ,  mim.  S.  hoc 
limitai  dicens,  prius  dictum  suum  non  habere  Iocum 
in  oralionibus  voluntariis  ;  imô  nec  in  obligaloriis , 
qnando  nécessitas  vel  sufûciens  ratio  cogii  ad  recitan- 
dum  in  sordido  loco.  Denique  addit  non  lam  esse  in- 
lelligendum  de  loco  conlaminalo  corporis  sordibus, 
quàm  de  coqui  occasionem  praebelsordidiscogilaiio- 
njbus  sese  conlaminare.  El  ita  tandem  senienliam  à 
nobis  posilam  défendit,  adducens  plures conjecturas, 
et  Cassianum,  Collât,  i-2,  cap-  1"-  Nobis  verè  suflicit 
ratio  facta,  quia  nullo  jure  posilivo  prohibition  est, 
neque  ex  naturà  rei  est  contra  reclam  rationem  ,  sive 
homo  sit  in  loco  sordido  ex  neces  iiatc,  sivevolunia- 
riè ,  dummodô  exislendo  ibi  non  actu  peccet ,  nam 


1275 

tune  n">n  poteril  simul  m  le  orare  ,  non  rations  cou-  I 
dilionis  loci ,  sed  propier  aclualcra  culpam.  Hftc  ergo 
occasione  scelusâ,  non  polest  esse  malum  per  se  lo- 
quendo  proferre  verbn  laudis  vel  petitionis  ad  Demn, 
quia  Iric  aclus  nihil  pendet  et  qualilate  loci,  et  me* 
lins  est  illum  exercera,  qnàm  olîosum  esse  ;  et  quia 
etiam  ibi  tarins  polos!  excitait  animum  ;ul  devoliô- 
neni  ;  si  ergo  ibi  interior  orallo  licite  est ,  cur  non  hœC 
exierior? 

11.  Addidimus  tamen  limilationem  de  loco  in  quo 
datur  inipedimenluni  altentioni;  nain  eùm  altenliosil  ] 
necessaria  ad  honeslê  orandnm,  etiam  est  necessa- 
rium  tollére  impedimenta  altenlionis;  ergo  in  loco  in 
quo  fuerint  lalia  impedimenta,  orandnm  non  est.  El 
hàc  ralione  dixit  AmbrOsius  non  esse  vulgô  orandnm, 
id  est ,  in  foro ,  et  ubi  est  hominum,  et  seculiarnm 
negotiorum  coneursns.  Et  hoc  ipstim  intelligendum 
est ,  quando  nécessitas  non  urgei  ad  orandnm  in  tali 
loco.  Ut  autem  hic  casas  propriè  occurrat,  duplex 
nécessitas  intêrvénire  débet  ;  unâ  est  nécessitas  exi- 
slendi  tune  in  tali  loco,  sive  sit  violenta,,  sive  natu- 
ralis ,  sive  moralis.  Alia  esi  nécessitas  obligations 
tune  orandi  ex  praecepto.  Tune  enim  liecl  impedi- 
menta altentionis  inlerveniant,  non  est  omninô  orandi 
officium  omitlendum,  tum  quia  ex  duobus  malis  minus 
est  eligendum;  minus  autem  malum  est  sic  orare, 
qnàm  prseceptum  non  servare  ;  tum  etiam  quia  illa  i 
distractio  tune  non  est  voluntaria ,  et  ideô  non  exclu- 
dit  atlentiotiein  viflualem  ,  quam  haberè  aliquis  cen- 
sebilur ,  proponendo  altondeie  in  tali  loco  ,  quantum 
potefit.  Ëo  vel  maxime,  quôd  vix  polest  altentio 
adeù  impediri ,  quin  saltem  ad  veiba  pro  aliqtiilms 
tcniporibus  adhiheaiur ,  liccl  fréquenter  inierrumpa- 
tur.  Constat  autem  totum  hoc  esse  exiriusecum,  et 
accidenlarium  ad  Circumslanliam  loci. 

12.  Undé  tertio  dicendum  est ,  circumstantiam  loci 

sacri  per  se  conferre  ad  vocalem  oraliOnem  ,  ex  accî- 

(lenti  autem  posse  conlingere ,  ut  alius  locus  commo- 

dior  sit.  Prior  pars  est  cerla  contra  harelicos ,  qui 

templa ,  et  loca   sacra  ad   orandnm  conlemnunl ,  Ut 

lalè  refert  et  impugnat  Waldensis  ,  lomo  7>i  de   Sa- 

cram. ,  cap.  143.  Drevilerque  explicalur;  pain  duobus 

niodis  potest  esse  locus  saccr"  ad  orandnm  ;  primo 

propriè  ,  quia  spec'ali  benédiclionê  V<  1  cnnsecralione 

Deo  dicatus  est  :  secundo  per  exlrinsecam  tanlùm  de- 

pulaliOnem  ,  quia  spécialité?  dicatus  est  ad   munus 

orandi ,  et  similcs  aciiones  sacras.  Prior  locus  juvare 

pôtest  etiam  ex  opère  opcraln  (ul  sic  dicam)  quia  in- 

tercedit  divina  promissio  ,  vel  specialis  Ècelesiœ  i:i- 

tereessio  ,  ul  orationes  ibi  farta1  (aciliùs  exaudianlur. 

Posterior  autem  locus  juvare  potest  quasi  ex  opère 

operanlis,  ut  sic  dicam,  quia  nimirùm,  cùm  appre* 

henditur  tanquàm  locuS ,  in  quo  peculiariter  colituf 

Deus,  majorem  reverenliam  et  de  otionem  conciliai. 

13.  Altéra  verô  pars  etiam  est  clara  ,  quia  si  locus 

saeer  sit  publiais  ,  polest  accidere  ,  ui  in  eo  sit  occa- 

sio,  aut  distraclionis  ,  aut  inanis  glori.o  ,  id<  ô  ]iic  uti- 

liussitjuxla  Clirisli  consilium ,  ingredi  cubiculum  ad 

bratidutii!  et  ik  etiattl  dlxli  îsidorus,  lib.  5  Sentent., 
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cap.  7  :  Oriitio  privàtis  lecis  opportunes  fvnditur,  ma- 
jusque  obtentitm  imperat ,  dinn  Deo  tmitiim  teste  depro' 
nùtur.  Specialiter  etiam  juvare  potest  privalus  locus 
ad  liberiùs  cxbibenda  exteriora  signa  ,  quai  altentio- 
nem  excitefe  soient,  vel  ad  lo(|uendum  nîiiùs ,  vel 
summissiùs  ,  juste  uniuseujusque  devolionem  ;  in  boc 
enim  sensu  dixit  1).  Thomas,  1  ad  Timotb.  2  .  lect  2  : 
Exteriora  Signa  orationis  non  deberc  péri  in  oinni  loco  , 
quia  homo  non  débet  singnlaris  apptttSte  in  exteriori- 
bus ,  quia  propter  hoc  haberi  posset  inanis  (jloria.  Ihvc 
verô  inlelliguntur  de  oralionc  voluntaria,  el  privât?»; 
narn  îfi  publics  servanda  est  Ecclesix*  institutlo,  de 
qnà  infra. 

11.  Hic  verô  specialiter  inquiri  potest  de  ea-remo- 
niâ  orandi  versus  orienlem  ,  qu;r  ad  banc  circnmsiau- 
tiam  perlinere   videlur ,   qnàm  necessaria  sit.  Nam 
Patres  signiîicani  servandam  esse  ex  apostolicà  Ira- 
ditione,  Variasque  illius  rationes  assignant,  unde  in- 
dicant  à  christiania  omnibus  servandam  esse.  Et  D. 
Thomas,  2  2,  qusesl.  Si,  art.  3 ,  ado,  dieit,  perli- 
nere hoc  ad  decenliam  adoralionis;  eadem  aulem  est 
ratio  de  oi alloue  ;  très  verô  rationes  ibi  adducil.  Pri- 
ma est,  quia  per  orientem  majeslas  Pomiui  nobis  indi- 
catur,  quam  etiam  tradil  Justinus  Martyr. ,   q.  118, 
el  Auguslinus  ,  lib.  1 ,  de  Sermone  Domini  in  monte 
cap.  o.  Secunda  est,  quia  paradisns  in  orienie  posilus 
eraiGcnes.  2  ;  sic  Nyssênils,  lib.  de  Domin.  Oral,  circa 
illa  verba  Ch:isti  :  Dimilte  nobis  débita  nostra ,  nos , 
inquit ,  ad   orientem  convertimus;  et  i  1 1  Ira  :  P.ccorda- 
mur  quemadmodiim  ex  lueidis  et  orientalibiis  loch  ejeeti 
i  suiniis.  Idem  ferè  Basilius ,  lib.  de  Spirilu  sanclo,  cap. 
I  27.  Terlia  ratio  D.  Thomœ  est,  eo  quôd  Cbrislus  in 
S(  lipturà  Oriens   et  Sol  jusiilia:  appellelur;  quam 
etiam  indicavil  Tcrlullianus    conlra    Valentinianos , 
I  cap.  5,  ul  ibi  adnolavil  Pamelius  ;  el  Âlhanasius,  lihro 
variai-,  qua'sl.,  quSBSl.  li,  ubi  alias  etiam  congerit. 
yuarlam  ralioncni  addit  Damascenus,  libr.  4  de  Fide, 
cap.  13,  quia  Cbrislus  Dominus  in  orienie  crueifixus 
est,   fade   ad  occidentem  conversa;   unde  eùm  ad 
orienlem  oramus ,  quasi  in  Cbristi  facieni  intuemur. 
Non  probat  autem  Damascenus  Dominum  in  cruee  ad 
ocfcideiiiem  aspexisse,  sed  hoc  videlur  sùpponcré,  vel 
ex  hâc  vel  ex  Speciali  tiadilione.  N;\in  id  eliam  affir- 
mant Hieronymus  Marc.  15  ,  et  lîeda  Eue.  23;  et  Se- 
dulius,  quem  ipse   refert;  et  Cassiod.    in  Psalm  G7. 
Non  displicel   êliam  ralio  quam  signifieavit  Pamelius 
in  Scholiis  ad  Apolog.,  Terlullianus,  cap.  1G,  num. 
217  ,  Ëcclesiam   inlroduxisse  consueludinem  orandi 
ad  orientem,  ul  Christian)  discernerentur  à  Judaus, 
qui   ad  occidentem  orare   solebant  ;  nam  laberna- 
ciilum  lempli  erat  versus  occidentem  disposilum;  cu- 
jus   rationem  reddit  D.  Thomas,   2-2,  qiuTSt.  102, 
art.  i,  ad  5. 

IS.  Uxc  omnia  reelè  probant,  licite  et  sanctè  facc- 
re  eos  qui  banc  evremoniam  servant  eo  spirilu  ,  quo 
introduela  est.  El  bàc  ralione  Ëpipliânius,  libr.  1 
conlra  lucres,  in  19,  damnât  hâcrelicum  quehidam 
appellatum  Elxai,  qui  inlcr  alia  prohibebal  ad  oium- 
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minus  lamen  vcrum  esl  haiic  cir<  umslanliam  ni  r 
de  nccessil  ite  oraiionis,  al  bené  nolavil  Hosius,  libr. 
i,  de  Tradilinnibus ,  circa  mcdiuni ,  $  Examinât 
aliam,  eic.,  el  Duranlus,  lib.  I  de  Rilib. ,  cap.  3. 
Quud  maxime  verura  csl  in  privalis  oraiionibus ,  non 
tenemur  enim,  cùm  privalim  nramns  de  siiu  ad 
orienlein  sollicilos  e^-se,  quia  nullum  csl  il"  hoc  pr.r- 
ceplum  ,  necconsm  ludofuil  in  hoc  sensu  inir 
Sed  s'Ii'mi  de  oraiionibus  publicis,  quse  in  icmpiis 
fieri  dcbenl,  quia  jnxln  banc  iradiiioneui  consueiudine 
inii'i  dut  min  est,  ul  tenipla  cbrisiianorum  orienlem 
respiciani.  Imô  hoc  ipsum  non  exislimo  esse  adeô  ne- 
cessarium,  ul  si  n  n  servelur  simplici  Bde,  sil  grave 
deliclum  ;  uude  II  sius  supra  inquit  :  Hàc  in  re  si  quid 
erratum  est  hnprudetttiâ ,  veniale  peccatum  c^t ,  ac  dis- 
simulatur non  ra<o.  U,  de  si  ex  causa  légitima  liai,  nulla 
<  lii  culpa,  si  lamen  id  fiercl  in  conlcmptum  iradiiio- 
nis,  grave  peccaium  esset,  ut  mcrilù  idem  auclorsub- 
jungii,  imovix  fieri  possel  sine  spirilu erroris ,  dam- 
nantis,  vol  omnes  tradiliones,  vel  banc  in  parliculari, 
cùm  pia  et  sancla  sit. 

10.  Ti  riia  cireumsiantia  est  modus  exterior  oran- 
di ,  qui  modus  considerari  potest ,  vel  inipsàvoce, 
vel  in  gestu  vel  babitu  cofporis.  De  ulroque  au  Le  m 
modo  breviier  dicendura  est.  nihil  in  parliculari  pra> 
ceptum  aui  delinitnin  esse  quoad  priva  tas  oraliones 
de  quibus  nunc  agîmus,  |  racler  illud  générale  quod  in 
omni  actione  honestà  servandum  esl,  uldeccnli  modo 
fiai.  Hoc  constat ,  quia  nihil  aliud  ex  jure  solo  nalur.r- 
Cdlligi  pnlcsl,  ete\  bnmano  nihil  invenilur  in  parlicu- 
lari prnpscriptum.  Modus  autem  decenthe  in  parlicu- 
lari pendel  ex  arbitrio  prndeniise;  triplicem  veto  re- 
speelum  considerare  necesse  est.  Primus  es!  ad  Deum, 
ejnsquc  majestatem,  et  excellenliam ,  el  ex  bàc  p;  rte 
conférant  verba,  et  signa  summissionis ,  el  humiiita- 
lis  ,  ut  suiii  genuflexio,  et  similia.  Secundus  respectus 
est  arl  nos  ipsos  orantes,  el  ex  hâc  parte  adhibenda 
sunt  signa  ,  et  verba  .  qua*  animum  componant,  et  ex- 
citent ad  devotionem  el  compunclionem,  etc.,  ul  sunt 
1  vare  manns,  pecins  tundere,  et  similia  :  lertb 
spectus  est  ad  circnmslanles,  si  adsunt,  nam  talis 
servandus  esl  modus,  ul  nlios  non  perturbet,  nec 

laîizet ,  ita  ut  omnis  hypocrisis  et  glorix  ai 
eliam  in  exlernâ  specie  viletur. 

17.  Atque  bine  colligilur,  ex  d  fe<  lu  hujus  cireum- 
siantia? non  peccari  graviter,  nisi  aliero  è  duobus  mo- 
llis. Unus  i  s! .  si  exieriora  signa  reverenliœ  ex  con- 
temptu  omitianlur,  quod  vix  facere  potest,  nisi  aliqnis 
hxreticns,  autatbeus,  aut  ita  nbslinatus  in  malo,  ul 
Deum  ipsum  contemnat.  Atque  ita  orare  ad  Deum  eoo- 
perto  capile  ,  verbi  graliâ  ,  de  se  non  esi  peccatum,  ut 
lat,  si  lamen  fiefel  ex  contemplu  ,  essel  gravis- 
simum  peccatum, quod  esset  gravior  injuria  Pri.  Se- 
cundo posset  e  s<- culpa  gravis  ralione  scandali 
nuis  publiée  orando  absque 

fld  -,  icionem  prœbi  rel ,  vel  ali<  s  ad 

:■  '  i  rovocaret.  Extra  ho 

sus  non  apparcl  culpa  gravis,  vcniali 
çommitti  pëtcftl     vel  omiUi  ndo 


1*78 

in  oratione  .  (rase  in  publico  fil ,  sine  raiionabili  <  au- 
s;'i.  vel  exnimio  araore  corporalis  commodilalis,  maxi- 
me quando  ad  devolionem  et  aitenlionem  moralilcr 
juvat,  quud  s.  |.c  expericniiâ  ipsâ  conslare  polesi 
CAPUT  VIII. 
Dominical  orationis  brevis  explicalio  (i). 
I.  Quamvis  mulli  Paires  el  gravissimi  scriplorcs 
antiqui  cl  modérai  banc  oraiionem  luculenler  cxpli- 
caverinl,  vixque  possimus  coruin  eruditioni  qni|  piain, 
vel  minimum  adjungere;  nihilominùft  ad  hujus  operis 
complemenlum ,  necessarium  visum  esl,  mm  onmir.ô 
banc  exposilioncm  omitierc,  lùm  quia  ad  scholasti- 
cam  doclrinam  hoc  cliam  pcriincl;  Lùm  cliam  quia 
gravissimam  materiam  etad  alias  ihcob  gia>  |  afl 
:  cessariam  coulmct,  quod  eliam  D.  Tboni.  observa  vit, 
2-9.,  q.  83,  ai  t.  [),  cujus  brevilateni  imitai  i  conabiinur, 

2.  Primo  igitur  supponendum  esl  inli  r  o  ni  nés  for- 
mas orandi  haclenùs  hominibus  datas,  Dominicain 
oraiionem  lenore  primum  locum  dignitalis  1 1  excel- 
lent iaa  ;  lùm  propler  auctoris  i  minenliam ,  lùm  eliam, 
quia  summà  brevilale  et  mirabili  dispnsitione  ac  ordi- 
ne  omnes  partes  oraiionis,  et  universain  orandi  ma- 
teriam complectilur ,  ut  nolàrunl  Paires  omnes  ,  qui 
vel  illam  vel  Evaugelia  exposuêre,  quos  in  sequeuli- 
bus  indicabimus,  conslabiique  ex  brevi  ejusdem  ora- 
tionis exposilione.  Duas  enim  principales  parles  con- 
linel ,  prœambulum  illis  verbis  contentum  :  Pater  no- 
sler,qui  esincœlis:el  petilionesin  reliquis  omnibus  ver- 
bis;  dequibus  pelilionibuscontroversum  esl,  an  sint 
quinque.sex,  vel  septem  :  quid  aulemdefiuieudum  sit , 
posi  annolationes  circa  singulas  meliùs  concludemus. 

5.  Pra'ambulum  continel  primam  parlera  oratio- 
nis ex  illis  quas  iiumeravil  Paulus  1  ad  Timotb.  2,  et 
oratione  s  appel  lavil;  nain  diceudo  :  Pater  noster,  do- 
cemur,  primum  omnium,  elevandnm  esse  menicni  in 
Deura,quam  elevalionem  ibi  significari  voluitD.  Tho- 
mas nomine  orationis,  Jt  supra  vidimus  ;  el  ideô  Por- 
tasse primo  loeo  posita  est  à  Paulo  ad  Ephes.  G,  et  ad 
Pbilippens.  -5;  unde  Gregor.  Nyssenus,  lib.  de  Oral., 
Ikcc  verba  exponens,  dicil .  Ascensum  largitur  ad  ipsum 
■ ,  et  infra  :  lia  per  oraiionem  Itomines  ad  Daim 
addveil  ;  licec  est  enim  verborum  vis  .  quibus  iwn  roces 
r  syilabas  pronuntientur,  per  sermonem 
discimus,  sed  rationem  ascendendi  ad  Deum,  per  subli- 
me inslilulum  uilce  coufeelam,  et  espedilam.  Quocirca 
illud  nomen  Pater  probabiliter  posset  dirigi  ad  pri- 
mam persnnam,  prout  de  illà  solel  per  pro]  rietatem 
dit  i,  |i  probabilius  esl  àccipi,  ul  i  si  ni  men 

commune  loti  gloriosissimx  Trinilali .  ul  senliunt 
Cj  prianus  in  expositiojie  oraiionis  i  omiuica; ,  T»  rlul» 
lianiis ,  lib.  de  Oral. .  cap.  2  :  Gr<  gorius  x  yssenus  in 
sitione  ejusdem  Oraiionis,  Vcnanlius  in  simili 
exposilione,  lom.2  Bibliolhec;  Ambr.  ô  de  Sacram.j 
1  nus, serm.  126,  de  lempore,  omnes 
enim  bi  Paires  notant,  eum,  qui  Patrem  invocat 
Deum,  ccre  filium  n<  n  per  naturara,  sed 

(i)  Vide  paulo  infra,  ad  calcem  volum.,  longé  expli- 
xplanalionem,  auciort 
Natali  Alésai 
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per  graliam  ;  mule  Augustinus  sic  incipiendo  ;iit  : 

Bonitatem  et  graliam  profiiemur  ;  et  Cyprianus  :  Sein 

debemus ,  tiui  quando  Palrem  Deum  dicimus ,  quasi  fiii, 

Dei  agere  debemus.  Et  similia  multa  babent  reliqui  : 

conslai  autem  lioc  modo  appellationem  Patrîs  com- 

ruunem  esse  loti  sanctissimœ  Trinitali;  mule  Ambro- 

sius  :  Die  ergo,  tu  per  graliam  Pater  noster,  ul  filins  esse 

merearis.  Considerandum  autem  est,  quod  licèt  eliam 

anic  Chrisli  advenlum  omnes  jusii  adoplarentur  in 

filios  Dei,  cl  ila  eliam  possent  orare  Pater  noster , 

nihilominùs  proprium  fuît  legis  gratiaî ,  liane   gene- 

ralcm  formam  babere  omnibus  majoribus,  et  minori- 

bus  propositam  ,  ci  ad  Christum  specialiter  perlinuil 

illam  irildierc  ;    nani ,  ul  Augustinus  ait  :  Per  ipsum 

hax  fiducia  prœslila  est,  quotquol  enim  receperunt eum, 

dédit  illis  potestalem  filios  Dci  fieri. 

4.  Ali|iie  bine  eliam  constat,  cur  diclum  est  :  Pa- 
ter noster ,  et  non  ,  Pater  mi;  hune  enim  posteriorem 
modiiin  sibi  reservavit  Cbristus  tanquàm  sibi  pro- 
prium, Maltb.  26  :  Pater  mi,  si  possibile  est.  Aliter 
enim  Cbristus  e*i  Filins,  quàm  nos;  i Ile  specialiter, 
nos  communiler  ;  qnod  dpeere  voluil  ipseDominus, 
cùin  Joan.  20,  dixit  :  Ascendo  ad  Palrem  meum  et  l'a- 
trem  vestrum  ;  onde  Ambrosius  supra  :  ±\'oli  tibispe- 
cialiler  vindicare  ;  solius  Chrisli  specialis  est  Pater  ,  no- 
bis  omnibus  in  eommuniest.  A  ci  cl  i  i  prsclerea  Cyprianus, 
unîialis  magislrum  non  dixissc  :  Pater  meus,  sed  Pa- 
ter noster ,  ni  indicaret ,  orationem  debere  esse  ex 
communi  charilàle  profeclam;  dîun  enim  omnes  dici- 
mus :  Pater  noster,  omnes  nos  fralres  esse  falemur, 
sicut  ips<  met  Cbristus  alibi  docuit,  dicens  :  Omnes 
vos  feutres  estis ,  et  Palrem  nolite  vocare  vobis  super 
terrain  ;  tinus  est  enim  Pater  rester,  qui  in  cœlis  est, 
Maltb.  23.  Docemur  eliam  illoverbo,  unumquemque 
debere  orare  non  pro  se  lantùm  ,  sed  eliam  proaliis, 
et  pro  universâ  Ecclesiâ  ;  et  ideô  in  omnibus  eliam 
pelilionibus  ,  quibus  nobis  :ili<|uid  pelimus  ,  idem  plu- 
ralis  numerus  in  idem  pronomen  referendus  est,  quod 
notàrimt  Cyprianus,  Augustinus  et  Ambrosius  locis 
cilatis ,  Chrysostomus  et  alii  Groeci. 

a.  Qu;eri  vero  polest  quinam  filii  sini  sub  illà  par- 
ticulâ  noster  comprebensi  ?  Respondent  aliqui  solùm 
esse  fidèles  credenics  in  Christum,  quia  illi  solùm 
possunt  banc  oralionem  diccre,  et  quia  ilii  sunt  spe- 
ciali  modo  filii  ;  ita  indicat  Augustinus ,  sed  credo 
comprebendi  omnes  viatores;  nain  pro  omnibus  oran- 
dum  est,  ut  dicilur  i  ad  Timolb.  2,  et  iietitiones 
hujus  orationis  ad  omnes  se  exlendunt,  utvidebimus. 
Et  Deus  omnium  salvatoi  est,  licèt  maxime  udelium. 
El  ila  etiam  uniis  Deus  Pater  est  omnium,  ul  dicilur 
ad  Epbes.  i,  et  ut  talis  potest  ab  omnibus  iuvoeari, 
si  per  cos  non  slat.  Et  hoc  sufficit  ut  sub  illà  voce 
comprehendanlur  ;  alioqui  nec  fidèles  peccatores  com- 
prebendi deberent,  quia  illi  eliam  non  sunt  propriis- 
simè  (ilii  adoptivi,  licèt  majorera  iuchoalionem  quam- 
dam  liabeant,  quàra  infidèles. 

G.  Addilur  autem  :  Qui  es  in  cœlis,  non  quia  Deus 
non  sit  eliam  in  terra  et  ubique,  sed  quia  in  cœlo 
majesiaiem.  suara  sirigulari  modo  ostcnUit,  vel  in  crea- 
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tione,  conservatione  cl  gubernatione  ipsorum  cœlo- 
rum,  quoe  inier  corpora  nobilissima  sunt,  vel  quia  iu 
illo  loco  sauctos  homines  et  angelos  bealifleat  ;  et  ita 
locura  illum  quasi  curiam  regiam  designavit,  ibique 
Ibronum  regni  sui  collocavit,  ut  latiùs  alibi  Iractatur. 
Posuit  autem  Dominus  particulam  illam  iu  principio 
orationis  suce,  primo  ad  sublevandam  mentem  ad 
coisideralioiiem  divinsc  niajestalis,  lit  non  solùm  tan- 
quàm ad  Palrem,  sed  tanquàm  ad  Regem  et  Dominum 
cœli  et  lerrœ  cum  amore  et  timoré  accedamns.  Se- 
cundo, fecit  mentionem  exislentis  Dei  in  cœlo  ul  à 
terris  abducat  orantem,  ut  ait  Chrysostomus,  boni.  20 
in  Maltb.,  id  est,  ut  doceat  nos  qu;e  sursùm  sunt, 
quxrere,  non  qu;c  supra  terrain.  lia  ferè  Cassianus, 
collai.  9,  cap.  28,  cl  auclor  Imperfecti ,  bom.  11. 
Item  ut  sciamus  proprium  orationis  munus  esse  ut 
per  eam  nostra  con versa tio  in  cœlis  sil,  ex  Augu- 
stiuo,  serm.  182  de  Tempore.  El  fortassè  hinc  mana- 
vitanliqua  consuctudo  cliristianorum  oranlium  suspi- 
cieudo  in  cœlum  manibus  expansis,  et  capite  nudo, 
ul  auclor  est  Tertullianus  in  Apol.  cap.  50.  Addo  tan- 
dem nonnullos  Patres  metaphoricè  exponerc  uomen 
cœli  pro  anima  jusli,  in  quâ  Deus  tanquàm  in  cœlo 
habitat,  lia  Augustinus,  lib.  2  de  Serm.  Domiiii  in 
monte,  c.  9;  Ambrosius  5  de  Sacram.  c.  4;  Cyrillus 
Jerosolymitanus  catechesi  5  mystagogicâ.  Quae  expo- 
silio  ila  admiltenda  est  ut  lilieralis  non  excludatur, 
sed  potiùs  supponalur.  Est  ulilis,  ut  orans  discat 
Deum  inlra  se  quaîrere,  et  tanquàm  in  proprio  loco 
et  lemplo  illum  venerari. 

7.  Ex  quibus  salis  declaralum  est  quàm  perfeclè 
pra-ambulum  hoc  elevet  tolam  mentem  in  Deum  , 
quod  est  primum  orationis  officium  ;  iu  illis  enim  ver- 
bis  conlinetur  accessus  ad  Deum  per  (idem  tanquàm 
ad  Palrem  et  principium  tolius  nostri  esse,  non  tan- 
lùm  per  naluràm,  sed  etiam  per  graliam  et  tanquàm 
ad  finem  ullimum,  et  objeclum  beatitudinis,  quàm 
in  cœlis  speramus.  Excitatur  etiam  charitas,  quia  fi- 
nis niliil  débet  esse  cliarius  quàm  Pater,  atque  ila  do- 
cemur accedere  ad  Deum  cum  filiali  amore  ac  reve- 
rentià.  Denique  roboratur  etiam  fiducia ,  qu:ie  ad 
orandum  maxime  necessaria  est.  lia  ferè  August.  di- 
cto  serm.  182  de  Tempore  ;  ihi  eliam  quamdam  im- 
pelrandi  fiduciam  ex  illis  verbis  generari  dicit  :  Quid 
i  enim,  ait,  jam  non  dei  filiis  petentibus  Pater,  qui  jam 
hoc  ipsum  dédit,  ut  essenl  ftlii?Cm  consonat  Chrisli 
argumentatio  Matth.  7  :  Si  vos,  ciirn  sitis  mali,  nùstis 
bona  data  dure  filiis  vestris,  quanta  magis  Pater  vesler 
cœleslis  dabit  spiritum  bonuin  petentibus  se  !  Hoc  ipsum 
prosequilur  August.  lib.  2  de'Serm.  Domini  in  monte, 
cap.  4,  obi  etiam  addii,  per  hoc  praeambulum  capta re 
orantem  divinam  benevolentiam,  quod  in  omni  peti- 
lione  maxime  necessarium  est.  Unde  si  quis  attenté 
consideret,  eliam  virtutc  continent  illa  verba  laudem 
Dei  et  gratiarum  aclioncm,  recognoscendo  summum 
beneficium  ejus,  et  obsecrationem,  proponendo  illi 
lilulum  liliaiionis  et  patemilalis  ad  obtinenda,  quai 
pelenda  sunt. 
8.  Secundo  loco  ponunUir  petiiionçs,  et  optinio  or- 
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dine  (ut  eliam  Augustin,  cilalis  locis  notai)  :  priùs 
petunlurqux  ad  honorera  Dei  pertinent,  deinde  qux 
ad  nos,  jnxla  illud  Matlh.  6  :  Quœrile  primum  regnum 
Dei.  l'ri nia  ergo  petitio  est  :  Sanclificetur  nomen 
luum;  in  quibus  vcrbis  duo  inquiri  possunt,  primo, 
quid  pernomen  intelligatur  ;  secundo,  qux  sanctifi- 
catio  cjus  postulctur  ?  Et  noraen  quidem ,  quod  ad 
rem  praseniem  attinct,  duobus  modis  prxcipuè  solet 
in  Scripturà  sunii,  primo  pro  famà,  sou  exislimalione, 
qux  de  aliquo  habetur;  sic  à  raullis  exponitur  illud 
Psalra.  17  :  Secundùm  nomcn  tuum,  Deus,  sic  cl  laits 
tua  in  fines  terrœ,  id  est,  secundùm  cognitionem  quam 
de  te  habent,  sic  est  laus  tua  ;  clariùs  Proverb.  22  : 
Melius  est  nomcn  bonum,  id  est,  lama  bona,  quàm 
multœ  divitiœ  ;  et  curam  habe  de  bono  nomine,  Ecclesi. 
41.  Aliter  nomen  unioscujusque  dicilur  quod  ad  signi- 
ficandam  ejus  personam  imposilum  est.  Utroquc  au- 
lem  modo  potest  in  prsesenli  sumi  :  et  priori  quidem 
modo  nomen  E>ei  sanctificari  niliil  aliûd  est  quàm  di- 
vinam  majestatem  et  sanctilatem  ab  hominibus  co- 
gnosci,  et  pro  illius  dignilale  aeslimari  et  laudari.  Et 
ita  sentit  Gregorius  Nyssenus,  dicens  idem  esse  pe- 
terc  ut  nomen  Dei  sanetificelur,  quod  pelere  ut  glori- 
ficetar  in  nobis.  Et  Augnstinus,  dicto  lib.  2,  cap.  o  : 
Petimus  ut  nomcn  Dei  sanction  liabcalur  ab  hominibus, 
et  ita  illis  innotescal  Deus,  ut  non  existiment  aliquid 
sanctius  quod  magis  ojfendere  timeant  ;  et  eodem  sensu 
dicunt  alii  Patres  illa  verba  esse  optantium,  ut  Deus 
sanclificetur  in  nobis,  seu  ut  eognoscatur  et  veneretur 
ab  hominibus  ;  et  ideù  D.  Thomas  supra  dixit  liane 
priraara  pelilionem  perlinere  ad  amorem  Dei  propter 
se,  quia  gloriam  ejus  postulamus. 

9.  Si  autem  nomen  accipiatur  pro  ipsomet  nomine 
Dei,  idem  ferè  redit  sensus  ;  petimus  enim  ut  nomcn 
Dei  cura  debilo  honore  traclclnr;  nain  illi  peculiaris 
reverenlia  debelur,  quia  nomcn  Dei  magnum  est  ad 
timendum,  sanctum  ad  venerandum,  dulce  ad  meditan- 
dum,  copiosum  ad  miserendum,  efficax  ad  impetrandum, 
virluosum  ad  salvandum  ,  occullum  ad  sciendum,  ut 
ex  Scripturà  rectè  docet  D.  Thomas  Isai.  56.  Ilœc 
autem  priecipuè  dicuntur  de  nomine  ratione  rei  signi- 
ficala?,  unde  eùm  petimus  sanctiticari  nomen  Dei  , 
prxcipuè  petimus  ut  Deus  ipse  in  nobis  honoivtur  ; 
honoralur  aulem  per  cognitionem,  amorem  et  lau- 
dem,  et  ila  idem  sensus  rctinelur.  Addidit  vero  Cy- 
prianus  hic  peeuliariter  postulari  perseveranlix  do- 
num,  quem  imiialur  Anibrosins  o  de  Sacram.  cap.  5, 
forlassè  quia  cùm  Patrem  oramus,  sancliflcali  esse 
debemus,  tanquàra  filii,  et  ideo  petimus  ut  ejus  san- 
clilas  in  nobis  perseveret,  quâ  semper  ij)sc  magis  sau- 
Ctiûcelur  in  nobis.  Quam  sententiam  mullùm  cora- 
mciidat  Auguslinus  lib.  de  Bono  persever.,  cap.  2,  et 
serm.  155  «le  Tcmpore,  magis  propter  verilatem  do- 
clririx,  quàm  propter  interprcialionem  propriam  bu- 
jus  pelilionis. 

10.  Secunda  petitio  est  :  Adveniat  regnum  tuum; 
in  quâ  duo  eliam  interpreialionc  indigent,  scilicet,  de 
quo  regno  Dei  sit  sermo,  et  quomodo  illud  advenire 
petamus,  cùm  Deus  ubique  regnet,  et  non  possit  non 
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I  regnare.  Quoad  primum  certum  est  non  esse  sermo- 
nem  de  regno  Dei,  prout  consislil  in  supremo  dorai- 
nio  quod  Deus  in  omnes  creaturas  habet  ;  nam  hoc 
inseparabilc  esl  a  divinà  majestatc,  ex  quo  mundum 
creavilet  conservai.  Inde  omnes  Patres  conveniunt 

iessesermi m  de  regno  Dei,  quo  peeuliariter  régnât 

in  ju-ïtis  ;  cujus  regni  acquisitio,  ut  sic  dicam,  pendet 
ex  hominura    libertale,  el  per  Dei  auxilium  perfl- 
cienda  est,   il  ideô  a  Deo  postulatur  m  adveniat 
regnum  ejus.    EIoc    aulem  regnum    incipit    in    hâc 
1  viià  per  gratiam  ;  nam  sicut  peccalum  regnare  di- 
;  citur  in  injuslis,  ad    Rom.   G,    ila    Deus  régnât  per 
gratiam   in  jn^ti- ,  juxta   illud  Lucre  17  :  Regnum 
;  Dei  inlra  vos  est;  el  ila  de  regno  Dei  in  Ecclesiâ  mili- 
tante  inlcllexerunt   banc  pelilionem   AmbrOsius  et 
I Cyrillus  Jerosolymilanus  citalis  locis;  Hieronymus, 
Matlh.  li,  Cassianus,  collai.  9,  cap.  18,  et  Gernianus 
'in  Exposit.  Orationis  Domin.,  lom.  I  Bibliotb. 

11.  Alii  verù  potiùs  volunt  hoc  inlelligi  de  regno 
xternx  beatiludinis,  ut  Cyprian.  Terlull.  et  Chrvsost., 
supra,  fortassis  quia  per  gratiam  via:  non  régnât  in 
nobis  pacifiée  Deus,  ut  ita  dicam,  sed  semper  est  in 
pugnà  et  pcriculo  regnum  cjus  in  unoquoque  nostrûm. 
Unde  aliqui  addunt  non  utcumque  postulari  regnum 
Dei  in  beaiiiudine,  sed  complelum  et  consummatum, 
iqualeerit  in  une  mundi,  quando  Deus erit omnia in 
, omnibus,  1  ad  Corinth.  15.  Quod  significavit  Theo- 
phyl.,  Mat  th.  6,  dicens  :  Postulari  secundùm  adven- 
\ium  Chrisli,  resurrectionem  et  judicium ;  et  Rupert., 
lib.  de  Gior.  et  Ilonor.  Filii  honiinis  dicens  :  Quid 
oramus,  adveniat  regnum  hunnUidelice!,  ut  régi  regni 
cjus  omnia  sint  subjecta,  totumque  complealur,  quod 
Psalmisla  dixit  :  Omnia  subjecidi  sub  pedibus  ejus. 
Sed  nullum  est  mconveniens  quod  hxc  omnia  postu- 
lari in  hâc  petitione  inlelligantur,  ut  significavit  Pelrus 
Laodicensis  in  expositione  ejusdem  orationis,  lom.  1 
|  Bibliolh.  Poslulamus  enim  ut  regnum  Dei  statim  in- 
[ehoctur,  perseveret  et  crescal,  douée  consummelur. 
1-2.  Dices  :  Ergo  per  hoc  non  aliquid  Deo  petimus, 
|sed  nobis,  cùm  lainen  Chrislus  non  noslrum,  sed  Dei 
regnum  postulare  nos  doccat?  Nam,  ut  in  principio 
diximus,  1res  prima:  peliliones  ad  Deuin  ipsum  per- 
tinent. Respondeo,  concedendo  per  banc  pelilionem 
magnum  quidem  bonum  ipsirael  oranli,  et  pro  quibus 
oralur,  postulari.  Imo,  juxia  en  que  in  prima  parie 
dixiraus,  inseparabile  bec  est  ab  onmi  oralione,  quia 
non  tain  Deo  quàm  nobis  ab  ipso  Deo  poslulamus  :  el 
;  è  converso  licèt  nobis  petamus,  possumus  propter 
Deuni,  vel,  ut  sic  dicam,  pro  Deo  ipso  principaliter 
pelere,  id  est,  intuendo  principaliti  r  d  gloriam  et 
bonorem  ejus.  Ulrumque  ergo  in  bâc  petitione  ser- 
vatur  :  nam  sine  dubio  aliquid  nobis  petimus,  sive 
illud  sit  gralia,  sive  gloria  ,  sive  sit  Spirilûs  sancii 
auxilium,  ut  possimus  in  spirilu  et  verilate  adorare 
Patrem.  Hoc  enim  esl  regnum  ejus,  adora  ri,  scilicet, 
et  coli  ah  hominibus  propter  se  ipsum,  sicut  exposuit 
Nilus  lib.  de  Oral.  e.  '..'».  ei  Gregor.  Nyss<  o.  in  Oraî. 
de  Filii  et  Spir.  sancii  Divinilate,  cujus  fragmeutum 
refertur  loin.  ~>  Bibliotb.    ubi  ait  loco  illorum  verlx>- 
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rum  :  Adveniai  regnum  tuum,  haberi  in  Lucâ  :  Advg- 

nial  Spiritus  sanclus  in  nos,  et  nos  expurgel.  Quae  la- 

men  lectio  mine  in  Luc-à  non  uabelur.  Vocal  autem 

i!»i  Spiiiuim  sanctum  regnum  Dei,  quod  intelligendum 

arbitrer,  quaienùs  in  nobia  causai  gratiam  per  (|tiain 

in  nobis  régnât.  Petimus  ergo  nobis  magnum  quod- 

dam  boniim ,  intuendo  lamen  praecipuè  ad   ipsuni 

Demi),  ut  reddalur  Deo  quod  Dei  esl,  el  ila  adveniat 

regnum  ejus.  Uudedixii  August.,  lib.  2  de  Serin,  l'o- 

niini  in  monte,  lus  verbis  peli  ut  gloria  Dei  mani- 

fesietur  hominibus,  inique  in  gloriam  ejus,  el  ut  ipso 

regnet  in  nobis. 

13.  Terliâ  p<'iilio  est  :  Fiat  voluntas  tua  sîcwl  in  cœlo 
et  in  terra.  Multiplex  voluulas  Dei  à  Iheologis  disiih- 
guiiur  :  una  est  voluulas  beneplaciti  absoiuta  ci  effi- 
cax  ;  alia  esl  volunlas  quae  vocalur  signi,  id  est,  quae 
per  signa  illa  manifestatur,  quae  sunt  prjeeepium,  con- 
silium,  probibilio,  et  si  quae  sunt  alia.  Diciml  ergo 
aliqui  lucc  verba  mm  posse  intelligi  de- voluulate  el'fi- 
caci  et  absolnlâ  ;  nain  luec  lalis  est  ut  ei  rcsisti  non 
possit,  Esther  13.  et  ideô  non  esl  quôd  pelamus  ui 
illa  voluulas  liât  ;  semper  enim  fil,  et  lam  infallibiliter 
in  terra  sicut  in  cœlo.  Dicunl  ergo  illa  verba  inlelli- 
genda  esse  de  voluniale  signi;  nam  hoc  signifie  vil 
Cliristus,  addens  :  Sicut  in  cœlo  ci  in  terra;  nam  ha-c 
voluntas  signi  est,  qu;e  non  ila  implelur  in  lorrà  sicut 
in  eoelo,  et  ideô  postulare  debemus  ut  à  nobis  im- 
pleaiur.  Dieo  tamen  neque  omnem  eflicacem  volun- 
latem  ab  hàe  pelilione  esse  excludendam,  neque  om- 
nem voluniaiein  signi  esse  includendam.  Prininm  pro-  || 
batur,  quia  voluulas  illa,  quâ  Deus  decrevit  Gbrislum 
moripro  nobis,  cl'ficax  el  beneplacili  fuit,  et  tamen  de 
illa  inieiligitur  quod  Cliristus  ipse  oravil,  Mailh.  20  : 


jam  eitatis,  et  slal'un  referendis.  Esl  ergo  bic  sensus 
alis,  licèt  allegoricè  exponalur  ctiam  de  coucor- 

|  dià  inler  carnem  et  spiritum.  Tertio,  cùm  Cliristus, 
Joan.  i,  dixil  ■.('.Unis  mens  est  ul  facium  voluntatem 
ejus  qui  misit  me,  non  de  solà  vnluntaje  absolnlâ  aut 
efficaci  loculus  est,  sed  de  quâcnmque  voluniale  benc- 

1  placili,  in  omnibus  enim  desiderahai  Iieri,  qua:  ma  gis 
Deo  placent,  sive  per  decretum  absolulum,  sive  per 
aliud  finis  voluntalis  placcant,  ergo  hoc  mododocuit 
nus  petere,  ul  Dei  voluulas  impleatur.  Quarto,  boc 
modo  cQmplectimur  varias  Palrum  exposilionea;  nam 
Augustinus  sacpè  exponit  de  voluniale  praecipienle, 
ila  ut  pelamus  observationem  pracceplorum  Dei,  ut 
Serin.  133  de  Tempore,  el  lib.  2  de  Serm.  Domini 
in  monte,  cap.  0,  et  Epist.  121,  cap.  11.  Cassïanus 
autem  Collât.  9,  cap.  20,  exponit  de  voluntaie  anté- 
cédente, quâ  Dominus  vult  onmes  bomines  salvos 
Iieri  ;  Terlullianus  de  couformilate  cum  divinà  volun- 
iale in  omnibus  quae  nobis  eveniunt  ;  Ambrosius  de 
voluniale,  quà  Deus  cupit  pac  ;m  esse  in  hominibus 
in  terra,  sicut  est  in  cœlis,  el  alia  similia  tradunlur  à 
Palribus,  quae  non  suni  repugnanlia,  sed  compre- 
hendunlur  in  beneplacito  Dei. 

13.  Ut  auiem  occurramus  objectionî  insinuatac  in 
priori  sententià,  addendum  est  nos  non  postulare 
laniùm  utfaciamus  voluntatem  Dei,  sed  simpliciter, 
ut  liai,  quod  noiàruiit  Clirysostomus ,  bomil.  11  lin- 
peefeeti ,  et  Eiilhymius  Matlbaci  G.  Duo  ergo  poslula- 
mus,  unum  esl  ut  liât  voluntas  Dei  à  nobis,  et  boc 
perlinel  ad  voluntatem  signi ,  non  omnem,  sed  illam, 
quœ  in  aliquâ  complacentiâ  Dei  fundatur,  ut  quae  per 
plum  vel  consilium  manifestatur.  Non  tamen 
excludit  voluntatem  beneplaciti  absolutam,  quia  licèt 


Non mea voluntas, sed tuafiat.  Ergo similequippiam nos      bac  non  sii  n    e  saria  ad  praecepinm  vel  consilium, 

opiimè  tamen  cum  illis  esse  potest,  et  licèt  sil  eflicax, 

i  nilulominùs  per  nos  implenda  est,  et  saepè  médium  ad 
hoc  praedestinatum  est  «ratio.  Secundo,  eliam  petimus, 
ut  voluntas  Dei  fiât  in  nobis,  et  non  solùm  à  nobis, 
sed  quovis  modo,  nam  ad  boc  toluni  comprehenden- 

;  dum  indefinilè  positum  est  fmt,  ut  Chrysost,  nolavit 

I  boni.  20  in  Mail.  Petimus  item,  ut  liai  voluntas  in 
nobis,  vel  in  mundo,  eliamsi  non  per  nos exsequenda 

|  sil,  neque  à  nobis  pendc.it ,  quia  postulanius  confor- 


postulare  possumus,  cùm  dicimus  :  Fiat  voluntas  tua, 
Item,  voluntas  quâ  Deus  elegil  praedesimatos ,  abso- 
lula  et  beneplaciti  fuit,  el  t  inen  rectè  pnslulamus  ;t 
Deo  ut  impleatur;  nam  id  rectè  desideramus.  Scciin- 
dum  palet,  quia  permissio  numerari  solet  inter  volun- 
tatem signi,  et  lamen  non  petimus,  nec  petere  aut 
desiderare  possumus  ut  quidquid  Deus  permitlil,  à 
nobis  liât. 
i  i.  Dicendum  ergo  eenseo  banc  voluntatem  inlelli- 


gendam  esse  de  vol  un  ta  te  divinac  complacenti;e,  quâ  :|  milalem  cum  divinà  voluniale  in  omnibus  dispositio- 


Deusaliqnid  Iieri  intendit  vel  cupit,  sive  illa  sit  omninô 
absoluta,  quae  per  antonomasiam  beneplacili  vocatur, 
cl  decretum  eflicax,  sive  sit  conditionala  ex   parte 
objecli,  quae  solet  dici  simples  complacentiâ  cl  vo- 
iimtas  antecedens  secundùm   peculiarem   rationem. 
Quôd  ergo  hic  sit  sermo  de  voluulate  bem  | 
abslraclè  sumplâ,  palet  primo  ratione,  quia  id  peti 
mus  his  verbis,  quod  oplandum  maxime  à  nobis  i  si, 
:it  liai  quidquid  placel  Deo,  quomodùcuinque  pi 
si  e\  se  el  ex  solâ  sua  bonitale  placet,  hoc  enim  est 
pr«»prium  beneplaciti  Dei  ;  ergo  hoc  poslulamus.  Se- 
cundô  item  palet  ex  verbis  subjunclis"  :  Sicut  in  cœlo 
cl  in  terra.  Nam  in  cœlo  beaii  appi  tunt,  ul  hujusmodi 
volunlas  Dei  impleatur,  sed  in  hoc  petimus  assimilari 
ançdis  et  beatis,  ui  communiter  Paires  exponunt  locis 


nibiis  suis,  quae  i  psi  placent ,  quae  conformitas  locum 
babel  non  lanlùm  respeclu  voluniatis  signi,  sed  ma- 
xime respeclu  voluntalis  beneplaciti  quantnmeumque 
efficacis,  et  in  hàc  couformilate  cupimus  maxime 
beatis  assimilari. 

5  6.  Una  lantùm  superest  difficultas  circa  bas  1res 
petiliones,  quia  juxta  expositiones  datas  non  videnlur 
diiïerre,  nisi  lantùm  in  vocibus;  nam  Deus  non  aliler 
sanctificalur  à  nobis,  nisi  dùm  ejus  facimns  volunla- 
tem;  et  regnum  ejus  in  nullo  alio  consislit  quàm  in 
]  hoc  quod  liât  volunlas  ejus  ;  nam  in  reliquis,  ut  di- 
x'unus  .  necessariô  et  perse  babet  universarum  rerum 
dominium  et  imperium,  ergo  idem  esl  pelere,  ut  san- 
ciificelur  Deus,  quôd  pelere,  ut  volunlas  ejus  fiât,  et 
è  converso  idem  est  Iieri  vëlunlatcm  Dei,  etsfthéttftearj 
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nomcn  cjus.  Kcspundeo,  ferlasse  non  ila  haie  dislin- 
gui ,  (|iiin  viilnte  unumqundquc  i.eleia  includat;  et 
omnia  inter  se  connexionem  babaanl,  ni  ohjectio 
snadei.  Nibilontinùs  laroen  ni  pelitiones  sint  diverse, 
salis  esl  quod  Beçundùm  ralioncs  specilicas  et  in  ois 
cxpressas  disliiiiliouem  habeanl.  Cùm  aulein  lu'  pe« 
liliones  sint  île  bonis  exlrinsecis  Dei  ni  mc  dicam  , 
propric  dislingui  délient  ex  donis  divcrsis,  quibus  Deus 
ù  nobis  allinyilur,  et  quibus  honoralur  in  nobis  cl  a 
nobis.  Sic  igilur  possuni  lue  1res  pelitiones  tribus  vir- 
tutibus  accomniodari.  Diximus  enim  Deuni  sanclifjcari 
in  nobis,  dura  de  illo  habemus  condignaua  exisiiraa- 
tionem,  ha:c  est  enim  lama  et  gloria  nuininis  ejus , 
ijuam  lides  nobis  conciliai,  et  proxiniè  OC  l'urinalili t 
conlerl  ;  est  ergo  illa  petilio  lidei.  Deinde  reguum  Dei 
siinpliciter,  et  pcr  nntonomasiam  est  regnura  heaiiiu- 
dinis,  in  quod  fier  spem  principaliler  respicimus;  et 
quodannuodù  illo  Irui  in  bàc  vilà  incipinius,  juxla 
illud  :Spe  tjaudenles;  reetè  igilur  seconda  petilio  spci 
accoininodalur.  Tertia  vero  ad  chantaient  maxime 
pcrlinet,  nain  amor  Dei  perfeclus  débet  es^e  obedien- 
tialis,  et  ex  loto  corde,  seu,  quod  idem  est,  ex  lolâ 
volunlate,  qmc  nibil  aliud  velil,  nisi  quod  Deus  voit. 

17.  Vel  certè  possumus  in  prima  petiliono  hicludere 
dilectionem  Dei,  quà  sanctilieamur,  et  lidem,  ac  spem 
supponil  quia  boc  modo  Deus  perfeclè  sanclificalur  in 
nobis,  et  lune  aliaj  duae  virlulcs,  quibus  maxime  Deo 
conjungimur  post  tbeologales  virlules,  al  is  duabiis 
pelitiouibus  correspondent.  Una  dici  polesi  jusiilia  ad 
Deuni,  sive  illa  sit  rcligio,  sive  pœiiilculia,  seu  quavis 
alia  ,  qiue  jus  di\  iuiiin  servat  ilLesum  ,  quod  maxime 
pertinel  ad  reguum  D,i  in  nobis:  pelimus  ergo  banc 
juslitiam,  seilicel.  ut  non  peccalum,  sed  Deus  regnet 
in  unoquoque  noslrûm.  Altéra  virtus  est,  obedienlia 
ad  Deum,  quant  in  teriià  pelitione  manifesté  poslula- 
mus.  Qiue  omnia  stimi  possunt  exPalribus  citalis,  qui 
etiam  aliis  modis  ad  varias  virtutes,  vel  doua  Spirilûs 
sancti  lias  petitiones  accommodant,  ut  infra  referemus. 

18.  Quarla  petilio  est  :  Panent  nostrum  quotidimium 
du  nobis  hodiè.  Duo  breviler  explicanda  sunt,  quid  pe- 
lalur,  et  modus  petendi.  De  primo  duplex  esl  exposi- 
tio,  utbisverbis  notavilCyprïanus : Potest  spirilunliur 
et  simpliciler  intelligi ,  el  uterque  inlelleclus  utilitati  di- 
vines proficit  ud  salutem.  Spiritalem  inlelleclum  vocal, 
si  pcr  panem  inlelligamus  Chrisium  in  Euebarislià, 
qui  panis  esl  verus,  et  qui  de  cœlo  descendit  ;  appcilal 
autem  hune  sensum  spiritualem,  non  quia  meiapho- 
ricus  sit,  et  non  liiteralis,  sed  quia  boc  modo  continet 
pelilionem  bonoriim  spiritnaliimi  elnon  lanlùm  corpo- 
ralium.  Fundari  autem  potest  hic  sensus  primo  in  iilà 
particule  nostrum;  nain  panis  Lucharisliœ  proprius 
esl  Ecclesiic,  el  lidclium,  quorum  baecesl  oratio,  ma- 
lerialis  enim  panis  communinr  esl.  Secundo  in  nomme 
gra;co,  ÎTttoùïisv,  quod  ad  lilieram  supersubstuntiulem 
significat,  ut  Ilieronymus  verlit.  Favelque  mullùin 
huic  lectioni,  quod  in  ultimi  edilioue  Sixti  V.  elClem. 
>  III,  illa  sola  relenta  esl.  Propriè  aulein  Eucharislicus 
panis  supersubstantialis  dicitur,  quia  est  divinus  et 
divinitalem  simul  cura  humanitate  in  se  continet.  Tertio 


in  boc  sensu  est  petilio  maxime  cousentaueq  doctrinaj 
Cbrisli,  docentisnos  fpiritu  lia  procurare,  uam  cetera 
,  adjicientur  nobis.  Dùm  autem  prxcipuum  sacramen- 
loruin  pelimus,  reliqua,  que  ail  illius  liouorem  el 
I  convenienlem  usum  ordiuantur,  postulamus.  Alque 
ila  cùm  in  tribus  primis  pelitiouibus  coniineahlur  vir- 
tutes omnes  quibus  inleriùs  sanctilieamur,  el  con  e» 
queuter  omnia  auxilia  quibus  ad  iljas  oblinendas 
excilamur,  et  adjuvamur,  in  bàc  vero  quarla  pelimus 
doua  sacrameulorum,  el  bonum  illorum  usum,  et  con- 
sequenler  omnia  exlerna  subsidia,  quibus  perfecta 
unio  cùm  Cbrisio  noliis  comparalur. 

iy.  Dices:Cur  ergo  pelimus  hune  panem,  qui  jam 
nobis  dalus  est,  vel  cur  addimus  hodiè,  <  ùui  quoiidiè 
commuiiicare  necessarium  non  sit,  vel  cùm  non  solùm 
pro  praesenti  die,  sed  etiam  in  craslinum  et  in  perpe- 
luum  lalis  panis  desiderandus sii?  Ad  priorera  partem 
respondeo  cumTerluIliano  postularenos  bunc  panem, 
quem  jam  C  bris  tus  ex  se  nobis  dédit ,  ne  culpâ  nostrâ 
illius  fruciu  carearaus.  Pelimus  itaque,  et  affectum 
accedendi  ad  bunc  panem,  vel  si  oratio  desiderium 
suppnnit,  pelimus  persévéra ntiam  in  il  o  et  convenien- 
tem  cxecuiionem  ac  eûeclum  ejus.  Ad  allcram  partem 
respondetur  inprimis,  no;i  poslulari  tantùra,  quod 
simpliciler  necessarium,  sed  etiam  quod  est  maxime 
utile.  L'nde  Chrisius  Iicèl  non  posuerit  uecessitatem 
quoiidiè  communieandi,  tamen  quantum  est  ex  se, 
cupit  omnes  quoiidiè  commuiiicare,  el  ideù  oralione 
suà  nos  uiducit,  ul  quoiidiè  paraii  simus,  et  singulis 
diebus  panem  bunc  petamus.  lio  vel  maxime  quod 
pro  quoeumque  die  sumi  polcsl  l.ic  panis,  et  ab  ali- 
quibus  in  lùclcsià  quoiidiè  suniilur,  cliamsi  non  ab 
omnibus  sumendus  sit.  Quod  autem  addimus,  Itodi't. 
non  est,  quia  pro  futuro  etiam  lempore  peli  non 
pos-il,  sed  quia  singulis  diebus  afl'ecius  illius,  cl  pe- 
cnliaris  dispositio  ad  illum  recipiendum  procuranda 
est.  Alque  i  a  explicalus  Idc  sensus  est  valdè  eom- 
munis  apud  Paires,  ul  statim  adnolaho. 

20.  Aller  vero  sensus  est  ut  petilio  lia  c  iiilelligatur 
de  pane  malcriali  seu  lemporali,  quem  Patres  etiam 
adiiiiiiuni;  prçeserlim  Chrysostonius  et  Aucior  operis 
Impeiï  cli,  quorum  senlenlia  ila  à  nobis  acceptanda 
est,  ni  prier  sensus  non  cxcludalur ,  sicul  etiam  è 
cgnversq  prior  exposilio  non  debei  banc  posteriorem 
excliidere,  ul  reelè  D.  Thomas  in  d.  art.  nolavil;  et 
exislimo  esse  conimunem  sentent  am  Palruin  :  nam 
nmlii  de  ulroque  modo  ex  ressé  déclarant  ut  Cypria- 
nus,  Teriullianus ,  Gregorius,  Nyssen.  Gcrmanus, 
Venantius,  Petrus  Laodicensis.  Alii  verô  Iicèl  unum 
vel  allerum  sensum  ponant,  ul  Chrysostomus  el  Ilie- 
ronymus in  Malt.,  et  Ambrosius,  el  Cyrillus,  il  I 
sianus  locis  supra  i  iiaii^,  non  excluduni  tamen  alîum 

sensum  qnamvis  de  iUo  lareanl  :  mule  D.  illgtiStillUS 
licèt  lib.  L2  de  Serm.  Domini  in  monte,  eap.  7.  alite? 
seu  lire  videatur,  nibilominùs  in  Episiolâ  121,  cap.  11, 
uLramque  expo  ilioncm  admillere  videlur.  Nec  répu- 
gnât in  eisdem  verbis  ulrumque  sensum  contiueri, 
lùm  quia  iu  càdein  senUiilià  Siiiplur.e  poaSAUDl  esse 
multi  seiijus  liil'ial-.ï,  tum  cliani  quia  noiuen  p-.«i3 
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suo  modo  commune  est  sacramentali  et  maleriali 
pani.  Jiixta  hune  autem  posleriorem  sensum,  suh  no- 
mine  punis  comprehenduntur,  omnia  necessaria  ad 
liane  vilam  transigendam  ,  ut  est  communis  phrasis 
Scriptursc;  imô  etiam  spirilualia  subsidia  sub  illà  voce 
comprehendi  possunt,  utdictum  est,  et  stalim  ampliùs 
explicabitur.  Indicatur  au  te  m  in  illo  modo  petendi 
qnanià  moderalione  sint  hsce  temporalia  desideranda, 
et  pelenda.  Et  ideô  addilur  nostrum  ,  id  est,  qui  ad 
nos  perlinet,  quem  jure  ac  honestè  desiderare  possu- 
mus,  et  qui  ad  noslram  indigentiam  subleva ndam 
ercatiis  est.  Additur  etiam  Iwdiè,  ut  admoneamur  non 
debere  nos  esse  sollicites  de  crastino,  ut  infra  eod. 
cap.  Mat  th.  docemur.  Et  ita  constat,  non  repugnare 
petitionem  banc  aliis  Cbristi  consiliis,  etiamsi  de  pane 
materiali  inlelligalur. 

21.  Solùm  videbilur  difficile  accommodare  buic 
sensui  parliculam  illam  supersubstant ialem ,  nam  si- 
gnificare  videtur  quamdam  cxcellcntiain  panis,  quse 
non  videtur  maleriali  pani  posse  atlribui.  Unde  (pro- 
pter  banc  forlassè  causam)  anliquus  interpres  Yulgatus  ' 
vertit,  quotidianum,  quse  lectio  per  nuillos  annos  recepla 
est,  et  usitala  ab  Ecelesià ,  et  usque  hodiè  retenla  in 
publicis  OHiciis,  et  in  Lucâ ,  ita  etiam  nunc  habetur 
in  Vulgata ,  cùm  lamen  Grèce  utrobique  sit  eadem 
vox  Uterque  autem  panis  tam  spirilualis  quàm  mate- 
rialis  meritô  quotidianus  dici  potest,  quia  quolidiè  illo 
indigemus,  ut  notât  Auguslinus ,  serm.  18v2,  de  Tem- 
pore.  Quomodô  autem  vox  Grseca  possit  etiam  ad  liane 
significationem  trahi,  explicat  laïc  doctissimus  Mal- 
donatus  Matlli.  G.  Addo  verô  etiam  vocem,  supersub- 
slantialem,  posse  ad  malcrialcm  panem  accommodari, 
vel  in  sensu  merè  materiali,  ut  ita  dicam,  vel  in  sensu 
magis  spirituali,  quàm  lillerali.  Priori  modo  sensus 
est  :  Da  nobis  panem  valdè  substanlialem,  id  est,  sub- 
slantisc,  et  vita?  noslrne  maxime  accommodaïuin  et 
proficuum.  Quam  expositionem  îndicavit  Basilius  in 
ftegulis  brevioribus  in  252,  et  non  dissenliunl  Nysse- 
lïus,  et  Chrysostomus  supra.  Posteriori  autem  modo 
sensus  cril  :  Da  nobis  panem,  qui  non  lanlùm  ad  vilam 
sustcnlandam,  seu  ad  subslantiam  noslram  alcndam, 
sed  etiam  supra  subslantiam  sit,  quod  tune  babet, 
quando  non  solùm  corpori,  sed  etiam  anima?  deservit, 
quia  non  solùm  est  cibus  ad  sustentandam  liane  vilam, 
sed  etiam  ad  merendam  selernam,  et  boc  est  esse  su- 
persubslantialem.  Quam  expositionem  sumo  ex  D. 
Tbomà  dictoart.  11,  quatenùs  dicit,  his  verbis  poslu- 
lari panem  tanquàm  instrumentante!'  coadjuvans  nos  ad 
merendum,  eslque  valdè  accommodata ,  ut  bis  etiam 
Verbis  doçeamurquâinteniione,  et  modo  petenda  sint 
temporalia. 

22.  Quinla,  sexla  et  seplima  pelilio  sunt  de  malis 
removendis  et  impediendis  à  nobis.  Poiest  enim  bac 
oralio,  quantum  ad  petiliones  suas,  in  duas  partes 
dividi  alio  modo,  quàm  supra  illam  divisimus  ;  nam 
petere  possumus ,  et  conseculionem  boni ,  et  ablatio- 
nemmali;  primum,  per  quatuor  priores  petiliones 
fit;  secundum,  per  bas  1res  poster ior es.  Et  quoniam 
duplex  est  malum,  culpic,  scilicet  et  peence,  de  priori 


DE  ORATIONE  VOCAL!  IN  COMMJNI.  1288 

priùs  lit  pelilio;  imô  de  illo  romovendo  videtur  esse 
duplicata  pelilio 'de  alteroverô  una  et  poslrerua.Malurt 
enim  culpse  considerari  poiest,  vel  ut  commissum  aut 
conlractum,  vel  ut  in  fulurum  commitii  potest.  Per 
primam  ergo  ex  his  pelitionibus  cl  quintam  in  ordine, 
postulamus  auferri  ii  nobis  mala  culpse  ,  quse  comnii- 
simus,  hic  enim  est  sensus  illorum  verborum,  Dimiile 
nobis  débita nosira,  ut  omnessancliexponunl,  et  Christus 
ipse  stalim  déclara  vit,  dicens:  Si  enim  dimiseritis  homi- 
tiibns  peccata  eorum,  dimittet  et  vobis  Pater  rester  dclicta 
vestra;  et  Lucse, capite  1 1,  expresse  dixit  :  Dimilte nobis 
peccata  nosira,  Cur  autem  peccata  débita  vocentur, 
salis  perse  clarum  est,  quia  bominem  reum  pœnse 
faciunt,  etdebiloremsatislactionis.  Et  ilassepèChrislus 
Dominus  remissionein  peccati  déclarât  per  remissio- 
nem  debili,  Maithœi  \S:Omne  debitum  dimisi  tibi, 
quoniam  rogâsti  me. 

23.  Quoniam  verô  in  peccatoduo  sunt,  culpa  scilicet 
et  pœna,  qu;cri  poiest,  an ulriusque vel  alterius  remis- 
sio  postulclur?  Item,  cùm  peccatum  sit  duplex, 
mortale  et  veniale  ,_qtueri  potest,  an  inielligenda  sit 
b;«c  petilio  de  solis  venialibus,  ^cl  de  ulrisque?  Prae- 
lerea  inierrogari  poiest,  quomodô petatur  remissio ; 
an  ut  proxime  et  immédiate  conferatur  liheraliler  ob 
solam  petitionem,  an  vero  medià  alià  salisfactione  vcl 
disposilione ,  quœ  per  hanc  orationem  impelrelur? 
Tandem  dubitari  poiest,  an  Uxc  oratio  possit  verè  et 
ex  animo  ab  omnibus  bominibus  dici  :  et  ratio  dubii 
est  quia  si  sint  viri  sancti  et  admodùm  jusli ,  possunt 
non  habere  débita  ,  quorum  remissionein  postulent , 
si  verô  sint  minium  peccatores,  id  est ,  in  peccalis 
obdurali,  injuste  facient  petendo  remissionein  peccaio- 
ruin  ,  quia  rem  injuslam,  etDeo  indignam  poslulahunt. 
Quod  maxime  lociini  babet  in  his  qui  inimicos  odio 
habent,  et  injurias  remiltere  nolunt ,  propter  verba , 
quœ  Cbrislus  subjungit:  Sicut  nos  dimillimus  debitori- 
busnostris,  quibus  in  virlute  monet  ne  quis  audeat 
sihi  remissionein  peccalorum  postulare,  uisi  priùs  ipse 
suis  inimicis  remiltal.  Quac  dubiiationes  amplissimam 
doctrinam  postulabant ,  sed  quia  ad  materias  de  Cha- 
ritate,  de  Gralià  et  Pcenitentià  spectant,  brevilcr, 
quantum  hic  locus  posiulat,  omnia  expediemus. 

2i.  Ad  primam  respondeo  principaliier  poslulari  re- 
missionein culpa? ,  si  dimissa  non  sit,  simul  lamen 
postulari  remissionem  quoad  rcalum  ,  si  forte  manct 
remissa  culpa.  Prior  pars  constat,  lùm  quia  quod 
maxime  desiderari  ab  bominc  débet,  est  remissio  cul- 
pje;  ergo  banc  eliam  débet  maxime  poslulari,  (uni 
etiam  qùia  principale  debitum ,  imô  prima  radix 
tolius  debili  est  culpa  ,  et  illa  sola  est  proprium  pec- 
catum,  pelimus  autem  maxime  remissionem  peccaii , 
lùm  denique  quia  non  remiltitur  pœna  ,  nisi  remissa 
culpâ,  ergo  non  poiest  peti  remissio  poen*,  nisi  vel 
supponatur  culpa  remissa,  vel  ejus  remissio  petatur, 
vix  autem  poiest  aliquis  prude:. ter  supponere  esse 
sihi  remissam  culpam  ,  sed  potiùs  formidare  semper 
débet,-  ergo  oportet,  ut  petendo  remissionem  debili , 
maxime  pelât  remissionem  culpse.  Altéra  verô  pars 
de  remissione  pœnec  ex  priori  optime  infeitur.  Pri 
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mù,  quîaeùm  simpliciter  petimus  remissioncm  débi- 
tonnn,  perfeclissimam  et  lotalem  petimus,  liane  enira 
absolata  et  indeûnita  vcrba  significant,  stcut  patet, 
quolies  quis  petit  absolutè  remissionem  debiti. 
li.-m  ,  quia  talis  remissio  à  Deo  speranda  est ,  si  per 
nos  non  steterit,  quia  ila  decel  ejus  liberalitatem  ,  et 
quia  ejus  opéra  perfecta  sunt;  at  vero  remissio  pec- 
cati  undique  perfecta  includit  remissioncm  lotis 
pœnae  dehitœ  propter  culpam,  seu  ablalioncm  lolius 
reatus,  uni  interdùm  solet  bâc  ratione  peccatumap- 
pellari ,  quia  est  debitum  ex  peccalo  contracte  Si 
ergo  eulpa  nondùm  sit  remissa,  pclcndo  iniegram  re- 
missionem ejns,  remissioncm  etiara  tolius  pœirne  po- 
stuiadius ;  si  vero  culpa  jam  remissa  est,  et  reatum 
alicujus  pœnse  reliquit,  eliam  hoc  debitum  donari' 
rpganrasi,  quoniam  simpliciter  remissioncm  postula- 
îniis  debilorum  ,  et  quia  hoc  perlinet  quasi  ad  con- 
swnmatam  remissionem  peccati.  Quoniam  ergo  nos 
in  !iàc  vità  latet ,  in  quo  statu  sint  débita,  et  peccata 
nostra  in  divine-  tribunali ,  lotum  hoc  sub  hàc  pelitione 
complecîi  debemus,  utDeus  cam  remissionem  tribuat, 
quà  indigeinus. 

25.  Circa  secundara  dubilaiionem  Patres  interdùm 
indieant  petitionem  banc  inlelligi  de  peccalis  venia- 
libus ,  quia  ex  hàc  petitione  colligunt  dari  peccata 
eliajn  in  justis ,  ac  subinde  illa  esse  venialia  ,  ut  su- 
mitur  ex  concilio  Milevitano  et  Arausicauo ,  et  ex 
Auguslino  inEnchir.,  cap.  71,  Cypriano,  Terlulliano, 
Cregorio  Nysseno  et  aliis.  Nihilominùs  dicendum  est, 
de  ulriusque  peccalis  banc  petitionem  esse  intelligen- 
dam,  ut  apertè  docentGregorius  Nyssenusetalii,etsu- 
milurex  Auguslino,  et  facile  probatur,  primo  exabsolulà 
voce  ,  peccata,  aut ,  débita,  nain  morlalibus simpliciter 
magis  convenil,  quàm  venialibus  :  secundo,  quia  si  pec- 
calum  mortale  remissum  est  quoad  culpam,  et  manet 
quoad  rcalum  poenae,  illius  remissio  postulanda  est,  ut  os- 
tendimus.  Si  vero  nondùm  esl  remissa  culpa  morlalis, 
mdigemus  divinà  graiià  ad  veniam  ejus  oblinendam  ; 
ergo  banc  etiam  poslulare  debemus.  Tertio ,  quia 
lucc  oralio  frequens  est  in  Scriplurà ,  et  quod  inter- 
dùm impetret,  ostenduul  illi  verba  Cbrisli  :  Omne  de- 
bitum dimisi  tibi ,  quoniam  rogâsli  me,  Mallb;vi  18, 
ubi  id  notai  Cbrysoslomus ,  qui  eliam  Malthaei  G  ,  in 
Imperfecto,  ex  hàc  petitione  coliigit  possc  obtineri  à 
Deo  remissionem  peccalorum  contra  novalum.  Quando 
ergo  Patres  ex  hàc  petitione  colligunt  esse  aliqua 
peccata  venialia,  non  inde  id  colligunt,  quod  lanlùm 
remissio  venialiom  in  cà  pctaïur,  sed  ex  eo,  quôd  luec 
petitio  tain  justis ,  quàm  peccatoribus  convenit,  etab 
ulrisque  quotidiè  recilanda  est;  ergo  signum  est 
esse  in  justis  quolidiana  peccala,  ut  sic  dicam,  quaeju- 
sliliam  non  tollunl,  et  ideô  venialia  dicuntnr,  de  qui- 
bus  dictum  est  :  Septics  in  die  cadil  justus,  Proverb. 
2  i.  Kl  non  esl  justus,  <jui  non  peccet,  Ecclesiasl .  7,  et  2 
Reg.  8. 

20.  Ad  lerliam  inlerrogalionem  breviler  respondeo 
quatenùs  per  bocc  verba  postuL-iur  remissio 
morlalis,  sensum  esse  quôd  peiatur  gralia,  quà  homo 
se  disponat  adtalem  remissionem  oblinendam,  uam 
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peterc  vel  sperare  à  Deo  remissionem  culpa:  sine 
congruenli  dispositione ,  prœsumpluosum  ess  t.  Hoc 
aiitem  modo  convenienter  pelilur  talis  remissio,  tum 
quia  posilà  dispositione,  infallibililcr  sequitu  remi 
lùm  i  liain  quia  ipsamel  elargilio  auxilii  ad  baben- 
dam  lalem  disposilionem  ,  est  quaedam  in<  bi  ala  re- 
missio peccati  morlalis,  nain  bomo  ratione  pec- 
cati erai  indignus  lali  auxilio.  Practerea  de  remis- 
sione  pœnac  debitae  propter  culpam  jam  renaissant 
dici  eliam  potest  poslulari  auxilium  ad  satisfa- 
ciendum  pro  illà,  et  ita  oblinendam  remissionem 
ejus.  Deinde,  si  is  qui  orat, justus  -it ,  ex  \i  iah>  ora- 
lionis  consequitur  remissionem  alicujus  pœn  .  quia 
ipsamet  oralio  opus  salisfactorium  est ,  et  probabde 
eslillam  orationem,  quà  directe  postulatur  ba^  remis- 
sio, cœteris  paribus,  magis salisfacere, quia  estadillum 
effectum  magis  proporlionata  propter  affectum  ex 
quonascilur.  Probabileilein  est  petitionem  faclam  pro- 
priis  verbis  Cbrisli  ad  majorent)  quamdam  salisfaclio- 
nem  acccplari.  An  vero  illa  petitio  extendi  possil  ad 
impetrandam  simpliciter  remissionem  lolius  ptènae 
debiti  ex  merà  liberalitale  Dei,  ultra  condignam  sâlis- 
factionem  per  ipsam  orationem,  vel  aliud  opus,  con- 
troverli  potesl  :  sed  hoc  in  materià  de  salisfactione 
traclatum  esl,  ubi  negativa  pars  probala  est. 

27.  Dubitari  t  tiam  potesl  an  ex  peculiari  institutione 
Cbrisli  babeat  luec  petitio  bis  verbis  facla  privilegium 
remillendi,  quasi  ex  opère  operalo  tolam  pœnam  vel 
aliquam  ejus  partem.  Breviler  tamen  respondendum 
esl  ncminem  posse  hoc  cum  fundamento  affirmare  ; 
aliud  est  enim  quod  verba  illa  propter  circumstantiam 
moralem  cujusdam  relationis  ad  Chrislum  ,  reddant 
petitionem  digniorem,  ac  subinde  aptiorem  ad  salisfa- 
ciendum,  quod  paulô  ante  sub  probabilitale  affirma- 
vimus ,  quia  hoc  sequitur  ex  naturà  rei ,  moraliler 
speclalà.  Aliud  verô  est,  quôd  ullrabunc  tolum  valu- 
rem  operis  fiât  aliqua  remissio ,  quasi  ex  opère  ope- 
rato ,  quia  hoc  pendet  ex  privilegio  et  volunîariâ  con- 
cessione  Cbrisli  Domini ,  qua;  non  potesl  nobis  inno- 
tescere,  nisi  per  revelalionem  ,  quai  de  hoc  lacta  non 
est. 

28.  De  veniali  aulem  culpâ  si  conjuncla  sitcummor- 
lali,  eadem  ratio  qua:  de  mortali  erit,  quia  non  po- 
tesl sine  bàcremilti;  si  vero  sil  in  bomine  justo,  du- 
biiari  potesl  an  heee  oralio  non  solùm  poslulet  remis- 
sionem culpa:  venialis,  sed  etiam  faciat.  Nam  hic  ef- 
feclus  solet  huic  orationi  tribui  ex  Auguslino  et  aliis 
Palribus.  Breviler  dico  non  babere  banc  orationem 
peculiarem  efficaciam  quasi  ex  opère  operato ,  quia , 
ut  dixi ,  nequede  tali  institutione  Cbrisli  constat,  ne- 
que  etiam  Ecclesia  contulil  banc  vim,quia  uullibi 
etiam  hoc  cautuni  est  ,  ul  ibidem  ostendi.  Imô  pro 
remissione  cubpœ  fortassi  i  x<  edii  ille  modus  i  • 
siaslicam  polestatem ,  ut  in  materià  de  ludulgcntiis 
tractavi.  Ipsa  vero  pelilio,  ut  pelilio  est,  non  aliter 
impelral  remissionem  culpye etiam  veniaUs,  ni>i  mé- 
dia disposition''  aplâ  ad  illum  effectuai.  Considerari 
aulem  poiesi  affeclus,  ex  quo  lalis  oralio  lit ,  nam  si 

1  ille  sit  aliquo  modo  contrarius  culpa:  veniali,  ut  est 
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affectus  carendi  illà ,  illomet  erit  apta  dispositio  ad 
obtinendam  remissionem  talis  cul  pue;  et  iia  inlclligi 
potcsi ,  (|nod  Augustinus  ait ,  banc  orationem  quoti- 
diè  dici  in  rémédtum  peceatorum  venialium  ;  nam  si 
ex  convenienti  affectu  liât,  est  apta  dispositio  ad  re- 
missionem  lalium  ctilparum,  et  per  ipsam  impetrâ- 
mus  remissionem  poème.  F.lfbrtassè  ideô  dixit  Augus- 
tinus, libro  qninquaginia,  Homiliar.,  in  10,  cùm  hicc 
verba  bujus  orationis  dicimus,  lundi  simul  peclora  , 
quia  eum  liàe  pelilione  dolor  aliquis  de  peccatis  con- 
jimgendus  est,  quem  tunsio  pectoris  indicat. 

29.  Ad  quartam  interrogationcm ,  quôd  ad  justos 
allinet,  dieinms  ah  omnibus  viatoribus  dici  posse  et 
debere  Verè  et  ex  animo  ,  et  per  respectum  ad  pro- 
priam  persoiiam  :  ita  enim  docuit  concilium  Milevita- 
îinm,  canone  7  et  8,  et  Africanum,  canone  85,  et  fun- 
damenlum  sumilur,  quia  omnes  sumus  peccalores , 
cl  egemus  gralià  Dei,  ut  notàrunl  Cyprianus  et  Gre- 
gofius ,  Nyssértus  et  Augustinus,  de  sanetà  Virg.,  ca- 
pitc  48,  et  ssépè  alibi;  et  sumitur  ex  teslimoniis 
Scripturoc  supra  addtictis ,  et  aliis  quse  Irâdl  soient 
latins  in  materià  de  Gralià.  Ncque  bine  licet  inferre 
minquàm  conlingere,  justum  pro  aliquo  instanli  vel 
brevi  lempore  bujus  vit;e  esse  liberum  âb  omni 
culpà  et  reatu  poemx;  :  nam  boc  falsum  est;  potest 
enim  qnis  justificari  cum  tanlo  dolorc  ,  ut  omnis 
citlpœ  et  lolius  pœtise  remissionem  simul  obtineat.  Et 
riim,  quia  Dulesl  simul  iiidulgentiam  plenariam 
luerari  :  et  faciliùs  boc  poicsl  âccidëre  in  bomine 
juslo,  qui  diù  per  magna  mérita  inagis  ae  magis  ju- 
stifiealns  est,  hic  enim  per  unam  eonfessionem  magno 
dolore  faelani ,  vel  per  saerilieium  magno  fervore 
oblatuii! ,  polest  sœpè  pîenè  expiarî  ab  omni  reata 
pœnœ.  Quid  ergo  si  slalim  oret  :  Dimitie  nobis,  débita 
nostra.  Respondeo  cliam  seipsum  includere  inter 
peccalores ,  pro  quibus  orat ,  quia  verè  peccatorem  se 
agnoscit  et  bac  est  mens  conciliorum.  Nec  verô  tune 
frustra  sic  oral,  ttiin  <piia  semper  formidare  potest,  an 
jiianr  justifieatus  fuerit,  Ecoles.  T>  et  9,et2  ad  Cor.  4, 
lum etiam  quia  nonprosetanlùm,  sed  proomnibus  pec- 
catoribus  orat,  qui  tali  remissione  indigere  possunt; 
tuui  denique  quia  pneter  earum  reatum  poeme ,  cerlà 
iege  laxaium  propeceato,  <juia  etiam  cerlà  lege  re- 
mittilur  per  condignam  satisfaclioncm,  possunt  relin- 
quiex  peccato  aliquse  pœnalitatcs,  non  solùm  corpo- 
rales  ,  seu  temporales  bujus  vit;e,  ut  fuit  in  David  , 
mors  filii,vel  populi  pestis,  2  Reg.  12  et ;  24 ,  sed 
cliam  spirituales,  ut  est  denegatio  spiritunlis  consola- 
tionis,  vel  favoris,  vel  uberioris  auxilii .  qusepœnali- 
tates  non  semper  remiltunlur,  eliamsi  peccalum  sil 
plané  remissum,  quoad  culpam,  etpœnam  purgatorii; 
et  ideô  semper  potest  peli  peceatorum  remissio,  ut 
Deus  omninô  illorum  oMïvisealur  ,  et  ne  illorum  oc- 
casione  bonum  aliquod  vel  auxilium  nobis  deneget. 

50.  Ad  alteram  partem  iliius  interrogationis,  quse 
ad  peccatores  speelat,  respondôtur ,  iia  posse  pecca- 
lorem  haec  verba  proferre  ,  sicut  potest  ad  Deum 
orare,  de  quo  in  1  lib.  dictum  est.  Itaque  si  obslina- 
tus  in  peccato,  veï  in  eo  volimfariè  permanens,  posiu- 


let  sibi  remilti  peccatum ,  non  obslante  illà  disposi  - 
tione,  et  perseverando  in  illà,  proesumptuosè  orat,  et 
contra  Cbristi  intentionem,  et  ideô  graviter  peccat ,  si 
autem  homo  obduratus  ea  verba  proférai  animo  pe- 
tendi  à  Deo  dispositionem  ,  et  ut  emolliat  cor  suum  , 
benè  orat,  et  fieri  potesl;  ulinlerdùm  exaudiatur,  ut 
dicto  loco  ostendi.  Nam  qui  sic  orat,jam  babet  à 
Deo  aliquod  desiderium  se  disponendi  ad  remissionem 
peccati,  et  ideô  non  malè ,  vel  infrueluosè  petit,  ut 
Deus  illum  promoveat.  El  hax  eadem  responsio  lo- 
cum  babet  eliamsi  peccatum  illud  ,  in  quo  homo  per- 
sévérai, sitodium  inimicorum,  vel  non  rcmitlere  in- 
jurias, quando  quis  tenciur ,  nam  eadem  ratio  inter- 
cedit.  Nequc  menlilur,  qui  sic  orat ,  eô  quôd  dicat  • 
Sicut  et  nos  dirhittimus  debi'.oribus  nostris,  quia  non 
dicit,  sicut  egodimillo,  sed  sicut  nos  dimittimus, 
quod  débet  referri  ad  Ecclcsiam,  ut  explicuit  S.  Tho- 
mas, 2-2,  qusest.  85,  art.  16,  ad  5,  vel,  si  referanlur 
hœc  verba  ad  privatam  personam  orantem  ,  non  in  co 
sensu  accipienda  suul ,  ut  orans  aflirmel  se  jam  re- 
luisisse injurias  ,  sed  ut  dicat  debilum  remillendi ,  et 
conditionem  necessariam ,  ut  à  Deo  peceatorum  re- 
missionem obtineat  :  et  ideô  licèt  nondùm  sit  ex  parte 
ejus  posita  hsec  conditio ,  proponi  nihilominùs  potest 
absque  mendacio  ;  quia  saltem  débet  optare  itlam  et 
obtinere  simul  auxilium  ad  babendam  voluutalem  re- 
mittendi  injurias ,  quà  se  disponat  ad  suorum  pecea- 
torum veniam  obtinendam.  Non  quôd  bœc  voluntas , 
seu  remissio  sufficiat,  ut  quidam  hœrelici  dixerunt , 
sed  quia  sine  illà  non  potest  haheri  vera  pœnitentia 
de  peccatis,  ut  rectè  nolavit  Augustinus,  21  de  Civit., 
cap.  -22  et  17.  Uudè  immérité  quidam  alii  dicehant , 
eum,  qui  nonremitlit  injurias,  debere  base  verba  di- 
miltere  ,  quando  banc  orationem  profert ,  ut  sumitur 
ex  Cassiano ,  collai.  9 ,  cap.  22,  hoc  enim  superstitio- 
sum  erat,  ut  ipse  benè  notât;  nain  si  homo  habcat 
saltem  desiderium  obtinendi  graliam  ad  remiitendas 
injurias  ,  non  nialè  vel  sine  fruclu  illa  verba  proferl , 
si  verôneque  illud  desiderium  babet,  malè  petit  situ 
remilti  peccata. 

51.  Hic  verô  occurrebal  inquirendum  ,  quomodô 
leneamur  nos  dimiltere  débita  ,  ut  liane  conditionem 
impleamus  ;  sed  hoc  in  materià  de  charilate  tractan- 
dum  est.  Hic  solùm  est  consulendum  oranti ,  ut  si  ef- 
ûcacUerimpetrarevult,  non  solùm  facial  in  hoc  nego 
lio ,  quod  ex  rigoroso  preeeëpto  tenciur ,  sed  etiam 
quod  fuerit  ex  consilio  ;  nam  quù  libcralior  fueril  in 
remillendispropriisinjiiriis,  eôDeuniliberaliiirciiic;,  a 
se  experietur.  Quamvis  enim  actio,  vel  roiserïcordia 
nostra  non  sil  régula  divinse  misericordix',  sed  condi- 
tio,  ut  rectè adnotavit  et  explîcavitMaldonat.  Matth.  f;, 
et  condilio  in  rigore  necessaria,  lantiim  sil  illa  reuii>sic 
qu.no  est  in  prsecepto,  nihilominùs  eum  impetralio  non 
sit  necessaria,  cliam  posilà  hàc  conditione,  sed  aliis 
modis  impediri  possil,  optimum  consilium  est,  per- 
fectisjsimè  implere  liane  conditionem,  quoad  fieri  pos- 
sit,  ut  majori  fiducià  orare  possumus. 

52.  Sexta  petitio  est  :  Et  m  nos  îndueds  in  tentalio- 
nem.  In  quibus  vèrbis  ccrluin  est  sermonem  esse  do 
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lenlalioiie.  (|ii;c  :ul  peccanduii)  inducit,  non  de  lenla-  I 

tionc,  (|n.i  Dette  Ixhios  prabat,  steut  lenlavil  Abraham, 

(inio.  -i-l.  Nam  ill:i  lentaira ,  qws  esl  à  Deo,  bona 
est,  el  ideô  pelere  non  ddiemus,  ne  ia  nobisflat: 
undc  (Miii'is  nnikil  Havid  :  Proba  me,  Domine,  cl  tenta 
vie,  Part.  US.  Alton  vno  letotatto,  quee  ad  malum  in- 
(hicii.  iiK-iiio  iMi-midaiiir,  de  iJtâ  evga  tntelligenda  esl 
hafec  pèfitioj  ni  Patres  expommt.  Et  singularité!  Hie- 
ronymus,  Oialog.  5  contra  Pela!,'.  AugUStÙTUS,  Epist. 
Ml,  qui  nictitô  réfutant  Pekrginni  ;  ille  enim  dicebat 
per  tenlalioncni  hic  solùm  rrileBfgi  t'orluilas  occasio- 
nes  maloruin,  quas  nos  pra'\enire,  ant  vilare  non  pos- 
suinns  ;  nam  proprias  oocasiones  inducentes  ad  pec- 
(■aiiiliiin  ,  dicebat  prose  virtci  à  ûôbis  noslro  arbitrio, 
cl  ideô  non  esse  m i06SSari*m  oralionem.  Sed  constat 
apertè  Clnïstiim  loijui  de  tenlatione  peccati;  tuni  ex 
proprielale  vocis  ,  (uni  ex  coi.texlu  .  luni  eliam  ex 
eonsonanlià  aliormii  verborum  Christi ,  Matlh.  2(i  :  \  i- 
gitttte,  et  orale,  ut  non  intrelis  in  iciilalionem.  Dices  : 
Hoc  modo  liens  inteuiator  malorum  est?  Jacob.  1.  Quo- 
modô  à  Dee  petimus,  ne  nos  inducat  in  lenlalionem, 
vel  nt  alia  littera  habei  et  ne  nos  inféras?  Hespor.de- 
tnr,  quia  no.'  démon  nos  ad  malum  induecre  valet, 
née  nos,  illi  eonsenlire ,  nisi  Peo  permiltente  possu- 
Bttfs,  ideo  a  Deô  petimus,  ne  lioc  in  àobin,  vel  à  nobis 
in  ri  pennittat,  lnmc  enim  sensum  liabenl  illa  verba, 
jnxla  usilatuni  loquendi  modimi  Scriplu-ne  ,  quem  in 
hb.  9  de  Auxiliis,  eap.  5,  i  el  o,  latè  declaravimus. 

35.  Dubium  autem  est,  quid  bis  petamus,  an  solùm 
ne  nos  permillat  consentirc  tenlalioni ,  vel  etiam  ne 
nos  permutai  lentari?  'Nain  D.  Thomas  ,  dicta  quasi. 
83,  arlic.  9,  expresse  dixit  :  Per  quod  non  petimus,  ui 
non  tentemur,  sed  ul  à  tenlatione  non  vincamur,  quod 
est  in  tentationem  induci.  Estque  exposilio  salis  coin- 
iiiiinis  inter  Patres,  ut  palet  ex  Cyrillo,  liilario,  Au- 
guslino,  Ambrosio  et  Cassiauo,  locis  supra  citalis.  Et 
ratio  esse  potest,  quia  lentari  non  esl  malum,  imô 
poiest  esse  utile,  si  gralia  protegit,  ne  tenlatione  ca- 
damus  ,  ju\la  illud  Jacob.  1  :  Beatns  vir  qui  suffert 
tentationem. Inde  GhrysostOinus,  Ilomil.  20  inMatlb.: 
bocet,  inquil ,  non  quidem  nus  recusare  certamina,  sed 
in  en  audaeius  non  insilire.  Alque  ita  Paires  colligunt 
ex  hàc  pelitione  neccssitalem  gralia'  ad  vincondas  t.n- 
tationes,  ut  palet  ex  Cypriano  supra,  et  ex  Auguslino 
fréquenter  contra  Pelagium.  Nibilominùs  alii  puianl, 
uirumque  peti,  quod  senliunt  Tertullianus  ,  Grcgo- 
rius,  Nyssenus,  Chrysoslomus-  Et  in  banc  partem  in- 
clinanl  magis  moderni  expositores,  quia  licèt  lentare 
non  s'il  malum,  est  lamcn  pcriculosum,  et  ideo  à  no- 
bis  cavendiim,  quantum  in  nobis  est,  propler  noslram 
iiiiirmiiaii'in,  êl  ideô  meriiô  oùpimus,  et  petimus  eliam 
non  lentari.  Credeudum  esl  autem  Ghristum  voluisse 
Hi  per  hase  verba  peiamns  quidquid  sanctè  pelere  po 
snmus,  si  per  illa  verba  potest  propriè  signibeari  ;  al 
totum  hoc  propriè  significatur  per  illa  verba,  quia  non 
solùm  dicimiir  induci  in  tentationem,  cùm  vincimur, 
sed  etiam  cùm  pugnare  eogimur.  Conlirmaïur  boc  ex 
vernis  Christi,  Maltb.  26  :  Spirilus  promptus  est,  euro 
autem  infirma.  Qoibus  consonal  Cyprianus  supra  ili 


cens,  per  banc  pelilionem  admonerinos  inGrmilatis  et 
imbecilliialis  noslrx  ;  ergd  banc  cognoscentes  iufir mi- 
ta lera,  non  solùm  pelere  deberhus,  ut  non  vincamur , 
sed  eliam  ut  non  tentemur. 

3i.  Ego  verô  ,  licét  disseusio  magis  sit  m  verbis, 
quàm  iu  rc,  in  priorem  sententiam  inclino,  primo 
quia  nunquàm  tentari,  vel  est  impossibile,  vel  proîter 
legem  ordinariam  bei  ;  nam  si  sil  sermo  de  interna 
tenlatione  et  linmanà  ,  h;cc  non  potol  srftfenî  .  hîm 
auferalur  l'ornes,  quod  est  prsëter  légem  ordinaiiam  ; 
s'uniliier  nunquàm  tentari  ;»  dsèmôrje,  quasi  miraco- 
losum  esset  ;  ergo  non  id  petimus  per  illa  verba  ;  ergo 
cùm  absoluius  sit  sermo  de  tenlatione,  non  poiest 
commode  inlelligi  de  carenliâ  lentalionis.  Secundo , 
sieut  lentari  periculosutn  est,  ita  potest  esse  fructuo- 
sum,  juxta  illud  2  Cor.  12:  Virtils  in  infinmtaté  per- 
ficilur.  Ergo  neutium  simpliciter  est  petendum  ,  sci- 
licet,  teniari  aut  non  tentari  :  ergo  hic  non  est  sensus 
hujus  peliiionis,  terliù,  quia  alias  non  parùm  enerva- 
retur  hoc  testimoriium  contra  Pelagianos;  nam  si 
petimus  non  lentari,  jam  petimus  id  quod  non  est  in 
nostrà  polcslatc,  quod  Pelagiani  conlendebanl  ;  et  ita 
dicere  possunt ,  hoc  modo  satisfactum  iri  buic  ora- 
tioni,  quia  licèt  per  nos  possimus,  ut  aiebant,  vincere 
tentationem,  nihilominùs  propter  periculum,  bonum 
est  non  lentari,  et  id  peti ,  cùm  hoc  non  pendeat  ex 
noslro  libero  arbilrîo.  Cùm  ergo  Paires  hoc  leslimo- 
nium  urgent  contra  Pelagium,  docent  nos  peterc,  ne 
tenlationi  succumbamus.  Et  per  hoc  aiunt  maxime 
nos  admoneri  inlirmitatis  nostra?,  quia  licèt  simus  Ii- 
beri,  vincimur  tentatione,  nisi  gralia  adjuvemur. 

55.  Dico  ergo  postulare,  ne  in  noxiam  tentationem 
incidamus;  nam,  ut  dixi,  hx  posteriores  petitiones 
sunt  de  malo  cavendo,  talis  autem  tentalio  grave  ma- 
lum est,  quai  verô  non  est  noxia,  potiùs  habet  raiio- 
nem  boni.  Dicitur  autem  tenlatio  noxia,  qice  nos  est 
superalura  ;  de  tali  autem  verum  est  poslularc  nos  , 
lum  ne  illa  vincamur,  tum  eliam  ne  illam  patiamur; 
tamen  si  quis  considerct,  bece  duo  respectu  ejusdem 
lentalionis  in  idem  recidunt,  nam  qui  tali  tenlalione 
impugnatur,  vincitur,  alioqni  noxia  non  esl;  StippO- 
nebatur  autem  futurà  noxia  in  prsescîentiâi  Dei  :  érgo 
quia  credimus,  ipsûm  optlmè  nôsse,  qurc  tenta'fto  t'u- 
lura  sil  noxia,  ideô  petimus,  ut  nos  in  illam  non  in- 
ducat. Et  ita  oplimé  declaràlur  prôprtelaS  ïrnjus  verbi; 
tune  enim  maxime  Iribui  soIetDeo  id  quod  petmftth, 
ac  si  l'accrut,  quando  ex  certâ  praescientiâ,  et  non  ob- 
slanle  malo  prœviso,  illud  permitiii. 

5G.  Àtque  ex  diclis  constat  omnes  bas  petitrones 
explicalas  distînetas  esse  ,  ac  subinde  nullam 
possc  quxslionem  de  numéro  senario  pefilionum.  f>c 
seplimâ  vero,  qua;  bis  verbis  proponilur,  sed  libéra 
nos  ii  malo  .  polesl  esse  nonnulla  dubitatio.  Primo  , 
quia  Lucas  illam  omisit:  secundo,  quia  per  malum 
ibi  non  videtur  intelligi,  nisi  peccatiim;  nam  malum 
pœnœ,  non  est  simpliciter  malum,  neque  carentia  é|us 
taju  absolutè  poslulanda  est,  liberatio  autem  à  pCccsito 
sufficienter  per  duas  posteriores  postulata  est;  tertio 
f.icit ,  <|nia  non  dicitur,  el  libéra;  sed  diiiom  est,  serf 
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libéra ,  per  quam  particulam  adversativam  indicatur 
haec  verba  non  continere  diversam  pelitionem,  scd 
explicalionem  prœcedentis.  Nihilominùs  communis 
sensus  doetorum  est  has  petiliones  septem  esse,  et 
consequenter  liane  ultimam  esse  dîstinclam  à  praece- 
denli.  Haec  fuit  sententiaAugustiniin  Enchir.,  c.  115, 
et  lib.  2,  de  Serm.  Domini  in  monte,  c.  9,  10  et  11. 
Quam  secuti  simt  Beda,  Anselmus,  Ruperlus,  S.  Tho- 
mas, et  caeteri  theologi,  et  S.  Bonavenlura  in  lil).  7. 
de  Procès-  Ilelig.,e. -i,  et  in  111*-  de  myslicà  Théolo- 
gie, c.  2,  p.  2,  et  in  opusc.  cirea  orationem  Domini- 
cain, loin.  2,  cl  Hugo  Victorinus,  Hb.  2,  Allegor.  in 
Matth.  G. 

57.  Hàc  ergo  sententiâ  tanquàm  veriorî  suppositâ, 
variai  sunt  expositiones,  qnod  sit  illud  malura,  àquo 
liberari  postulamus.  Primo  Tertullianus  daemonem 
intelligit,  quod  etiam  indicaiit  Chrysostomus  ,  Euthi- 
mius,  et  alii  in  Mallh.  Ambrosius  etCassianus  supra, 
estque  probabile,  quanquàm  hoc  modo  parùm  crii  di- 
versa  haec  pelitio  à  pracedenli,  nam  liberari  à  d;e- 
mone,  et  à  Lenlatione  ejus  vis  differunt.  Secundo  Au- 
gustinus  supra,  per  malum  intelligit  peccalum,  signi- 
ficatque  Chrysostomus,  bomil.  14  Imperfecti.  Sic  au- 
tem  ad  distinguendas  petiliones  oporlet  dicere,  in 
fecxlà  peti,  ne  tontari  permillamur,  in  hàc  verù,  ut  si 
tenlari  permiltimur  ,  à  malo  illius ,  id  est ,  à  con- 
sensu  illius  liberemur.  Hoc  aulem  modo  parva  est  dis-  j 
tinctio.  Tertio  Bonavenlura  in  primo  loco  suprà  citato 
exponit  de  malo  damnationis  aeternae.  At  hoc  salis  vi- 
debalur  postulatum,  et  petendo  ut  peccata  commissa 
remiltanlur,  et  ut  in  nova  non  incidamus.  Quarto  1). 
Thomas  in  dicto  art.  9,  dicit,  hoc  malum  esse  pœna- 
lilatem  praesentem ,  quai  impedit  sufficienliam  hujus 
vitae,  et  lavet  Cvprianus,  qui  universè  intelligit  libe- 
rationem  ab  omni  malo,  id  enim  videtur  intelligendum 
de  pœnalilalibus  hujus  vitaj,  ut  ha?c  petilio  sit  diversa 
à  praicedenti.  Pctimus  autem  liberari  ab  bis  malis, 
non  solùm  quatenùs  ad  peccatum  inducunt,  sed  eliam 
ul  majus  bonum,  majoremque  cum  Deo  conjunctionem 
iinpediunt.  Att[ue  ita  dixit  Bonavenlura  in  expositione 
hujus  oraiionis ,  in  quinlâ  petitione  postulari  libera- 
tionem  à  malis  praeteritis,  in  sexiâ  à  futuris,  in  hàc 
verù  ab  omnibus  praesentibus  malis  quai  nos  vexant. 
Quod  videtur  smnpsisse  ex  verbis  Ecclesiae  qu:e  dicit 
sacerdos  in  missà  post  explelam  banc  orationem  :  Li- 
béra nos,  quœsumus,  Domine  ,  ab  omnibus  malis  ,  prœ- 
sentibus,  prœleritis  et  futuris,  etc. 

38.  Unde  probabilius  est  per  hœc  verba  eliam  po-  [ 
slulari  liberalionem  ab  omnibus  temporalibus  incom- 
modis,  peste,  lame,  bello  et  similibus,  oportuil  enim 
ul  Chrislus  eliam  nos  doeeret  à  Deo  esse  sperandam, 
et  pelendam  liberalionem  ab  omnibus  bis  malis,  quia 
ipse  soins  potest  nos  liberare,  et  rogatus  facit,  quando 
expedit  nobis,  lise  enim  condilio  per  se  est  inclusa  iu 
petitione,  et  ideô  explicari  non  oportuit.  Atque  ita 
non  est  inconveniens,  imù  per  se  maxime  decens,  ut 
sicut  in  hâc  oralione  priùs.pelimus  à  Deo  bona  spiri- 
tualia,  et  postea  liberalionem  ab  spiritualibus  malis  ; 
ita  eliam  postquàm  pelivimus  necessaria  bona  hujus  i  . 
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vit»,  pelamus  simililer  liberalionem  à  contrariis  ma- 
lis. Neque  eliam  obsiat  quod  Lucas  hanc  pelitionem 
praetermiserit;  nam  eliam  omisit  tertiam,  licèt  sit 
distincta  à  duabus  primis. 

59.  Quamvis  ergo  lue  petiliones  explicité  factie  dis- 
tincte sint,  virtutc  quaxlam  in  aliis  conlinenlur  ,  et 
ideô  sine  incommodo  aliquae  omitti  potuerunt,  ut  no- 
tavil  Augustinus  in  Enchir.,  cap.  115,  ex  narratione 
autem  Matthsei  certum  est  omnes  fuisse  à  Christo  ex- 
presse iraditas.  Fieri  verù  poluit ,  ut  bis  fuerit  à 
Christo  Domino  haie  doctrina  tradila  ,  semel  juxta 
narrationem  Maitluci,  et  iterùm  juxta  Lucaî,  neque 
enim  oportuit  eadem  semper  sequè  expresse  et  ccquè 
tradi,  quod  placuit  Ruperto,  estque  probabile.  Quam- 
vis aulem  ponamus  semel  tanlùm  eam  tradidisse,  cre- 
dendum  est  eam  simul,  scu  in  eàdem  coneione  ,  et 
quasi  uno  conlextu  docuisse,  alioqui  fuisset  haec  forma 
non  immédiate,  et  intégré  à  Christo  composita,  sedab 
Evangelislà  Mallhseo  ex  variis  concionibus  ceneinnala, 
quod  dici  non  potest.  Neque  propterea  Lucas  re- 
prehendi  potest ,  eô  quùd  aliquas  particulas  omiserit, 
quia  neque  illas  exclusil,  seu  addilas  fuisse  negavit , 
nec  tenebatur  omnia  intégré  referre.  Et  ferlasse  non 
sine  mysterio  et  fruetu  id  fecit,  vel  ul  doceremur  re- 
cogitare  et  inlelligere,  quid  singulse  petiliones  viilutc 
contineant ,  et  quam  connexionem  inter  se  habeant , 
ut  Augustinus  indicavit  ;  vel  ut  disceremus,  hanc  ora- 
tionem magis  nobis  esse  datant  propter  docendas  res 
quas  pelere  debemus ,  quàni  propter  verba ,  ut  Beda 
in  Mallhaeum  signifieavit. 

40.  Tandem  addit  Maltlueus  ,  Christum  Dominum 
conclusisse  banc  orationem  illà  particule  Amen.  De 
quâ  nonnulla  teligit  alibi,  ubi  dixi,  licét  alias  significa- 
tion! s  habeat,  tamen  cùm  in  tine  oraiionis  additur,si- 
gnificare  consensionem  et  afléetum  ad  orationem  fac- 
tam,  quam  significalîonem  interpretanlur  Patres,  quos 
ibi  retuli,  per  hoc  verbum  fiai.  In  hoc  ergo  sensu  iu 
prsesenli  sumilur.  Ilinc  verù  cogilare  potest  aliquis, 
hanc  orationem  per  se,  et  ex  vi  suai  institutionis  di- 
cendam  esse  à  pluribus,  ab  uno  in  personà  aliormn  , 
qui  in  fine assentiunt,  dicendo:  Amen,  Lie  est  eccïe- 
siaslicus  usus  illius  parlicuhe,  et  sumilur  ex  Paulo  1, 
ad  Corinlh.  \\.  Unde  eliam  cogitari  potest,  orationem 
illam  non  dici  à  fidelibus  in  personà  proprià,  sed  in 
personà  Ecclesiae;  .quod  eliam  videtur  dicere  D.  Tho- 
mas, 2-2,  qusest.  85,  art.  16,  ad  3;  neutrum  tamen 
verum  est  in  illo  sensu  inlellectâ  illà  particule,  neque 
ex  eà  colligilur.  Duobus  ergo  modis  intelligi  potest, 
quùd  oratio  illa  dicatur  in  personà  Ecclesiae,  objec- 
tive, scilicet,  vel  subjective,  ut  ita  brevitalis  causa 
dicam;  objectivé  appello,  quia  fieri  débet  pro  totà  Ec- 
clesiâ,  cl  hoc  esi  verum,  et  hoc  modo  vocalur  à  Cy- 
priano  hx'C  oratio  non  privata  ,  sed  publica  ;  et  hoc 
solùm  intendil  D.  Thomas  ,  ul  art.  7,  ad  1 ,  claré  ex- 
plicuerat.  Hoc  tamen  non  obstat,  quominùs  haec  ora- 
tio. ab  uno  quoque  lideli  in  proprià  personà  dicatur, 
quia  singuli  debemus  pro  omnibus  orare. 

-il.  Allero  ergo  modo  intelligi  poiesi  ut  haec  ora- 
tio proferalurin  personà  Ecclesiae,  quasi  représenta- 
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livè  et  ministerialiter,  quod  voco  subjective.  Et  lioc 
quidem  potesi  esse  vcrum,  quando  Ecclesia  ila  insii- 

luit,   il!   in  lilissà   et  in  canonini  officio.  Vu  esl    la- 

nii'ii  vcrum ,  si  iutelligalur  id  e  c  nccc  arium,  aul 
tsse  ex  instilutionc  Christi  ;  hoc  enim  nullo  funda- 
mento  nilitur.  Quando  enim  Christus  dixit ,  sîeergo 
vos  orabitis,  ad  singulos  loculusest,  ci  ordînarium 
modum  orandi  privatè,  et  in  proprià  per son û  docuit. 
1  mie  lu'c  oratio  fada  ab  exislenle  in  peccalomor- 
tali  non  magis  habcl  ..I»  Eccle  iâ  vim  aliquam  vel 
auctoritatém  impetrandi ,  quàm  alise  priva  tac  oralio- 
nes ejusdem  peccaloris.  Neque  aliud  colligitur  ex  par- 
ticule Amen  ;  non  enim  addila  est  ut  aller  respond&at, 
sed  ni  ipsemel  orans  seipsum  excitet,  et  quasi  refle- 
xione  quâdam  afifeclum,  ac  desiderium  suum  omnibus 
petilionibus  faclis  adjungat. 

CAPUT  IX. 
De  aliis  (ormulis  orandi  ab  Ecdenià  usilalis. 

i.  Qnamvis  in  oratione  omnino  privalà  unusquisque 

possit  uti  absquceiilpà,  quàcumque  piâ  forma  orandi, 
eliamsi  anelorilatepublicà  confecla  non  sit,  dummodô 
vel  propriam  scienliam,  vel  auctoritatém  suflicientem 
et  probabilem  constet  in  tali  forma  orandi  nihil  vel 
sanac  doctrinae  repugnans,  vel  à  religione  alienum 
contineri.  Nihilominùs  securius  et  utilius  est,  uti  ali- 
quâ  forma  ab  Ecclesia  approbalâ ,  quaiis  est  illa  quae 
habetur  in  officio  B.  Maria;  Virginia  à  Pio  V  appro- 
balo.  In  quo  non  solùm  officium  Virginis,  sed  cliam 
nmlta  alia  officia  et  oraliones  varias  continentur.  Et 
idem  est  de  quibuscumque  precibus  auctoritate  ponti- 
ficià  approbalis  extra  illnd  officium,  ut  est  Litania 
Virginis  Lauretancc,  quam  Clemens  VIII,  approbavit, 
eliam  prohibendo  usum  aliarum,  scilicet,  publi- 
cum  in  Ecclesia  ,•  nam  privatas  oraliones  non  pro- 
hibuit. 

2.  Ralio  aulem  clara  est,  quia  per  se  malum  non 
est,  uli  determinalà  forma  verborum,  ut  probat  exein- 
plum  orationis  Dominiez;  et  est  per  se  evidens,  quia 
in  hoc  nulla  apparct  deformitas,  et  potest  liabere  mili- 
tas militâtes,  quales  sunt,  scire  quid  petendum  sit, 
vilarc  mnltiloquium,  excitare  devotionem,  et  similia 
quae  ex  Palribus  reclè  altigit  Alcxander,  Alensis,  4 
parte,  quaest.  -2i>,  membr.  3,  art.  %  §  2.  Aliunde 
vero  non  est  prohibitum  uti  alià  forma  verborum  di- 
stinclu  ab  illa  quam  Christus  tradidit, ut  supra, cap.  I 
biijus  libri,  oslensum  est;  ergo  privatisa  uti  licebit 
forma  orandi  per  privatain  scientiam  salis  cognîtâ  el 
examinatà,  publiée  vero  forma  approbalâ  per  Eccle- 
siam.  lmô  si  usus  non  sit  adeô  publicus,  ut  sit  univer- 
salis  pro  tolà  Ecclesia,  sufficiet  approbatio  episcopi 
vel  alterius  legitimi  superioris,  quia  hoc  non  invenitur 
per  canones  prohibitum.  llii  autem  usus  lam  esl  anti- 
quus,  ut  référât  Eusebius,  lib.  i  de  Vità  Constantini, 
cap.  19.  Constanlinum  omnes  milites  suos  induxisse 
simili  ad  orandum  die  Dominicâ,eisque  formulam  pre- 
eandi dédisse, quam, c.  20,  bisverbisreferl  :Tesolum 
Deum  agnoscimus,  te  Regem  profitemur,  le  adjulorem 
invocamus,  ver  tevictorias  consecuti  sumus,  ver  le  houles 


super avimus,  abs  teei  prœsentem  felicîtatem  consecuioa 
fatemur,  et  futur amadepturot  speramus,  lui  omnet  sup- 
plices sumus,  abs  te  petimus,  m  Constanlinum  impera- 
torem  nostrum  unà  cum  piis  ejus  liberis  quamdiuti 

•  h uni  il  victorem  contenu  .  VI  hum  i  rgo  mo- 
dum licitum  perse  est  uti  forma  verborum  suflî 
1er  examinatà  et  probalà  juxta  exigenliam  loi  i  et  p 
sonar um.  Quando  vero  usus  est  pro  lotà  Eccl 
universalis  eliam  approbatio  necessaria  est.  II. i. 
interdùm  esse  potest  per  universalem  tradition! 
consensum  ;  interdùm  vero  per  ponlifleiara  auctorila- 
tem,  quœin  priori  etiam  modo  non  deest,  quia  vel 
expresse  vel  tacite  consuetudinem  approbat.  Et  tune 
(quod  in  hujusroodi  forma  generali  maxime  n 
rium  est)  non  potest  in  hujusmodi  orationibus  con- 
tingere  perniciosus  error  in  (ide  vel  in  moribus.  Item 
de  se  possunt  raagis  excitare  devotionem  et  ûduciam 
ob  Ecclesiae  auctoritatém.  Neque  in  hoc  occunit  difli- 
cultas  alienjus  moroenti. 

7).  Solùm  ad  hujus  raaterkc  complementum  libet 
pauca  notare  de  tribus  forraulis  orandi,  quae  maxime 
sunt  in  usu  chrislianorum  omnium  in  suis  privatis 
orationibus  prêter  oralionem  Dominicam,  quœ  sunt 
snlulalio  Angelica,  ad  quam  spectat  recilatio  rosarii, 
antiphona  ejusdem  Virginis,  qune  incipil  :  Salve, 
Regina.  Tertio  loco  in  rudimentisfldei  soleipoui  Sym- 
bolum  Aposlolorum  ,  sed  illud  non  continel  formant 
orandi ,  sed  confitendi  fulem  ,  et  ideô  in  maleriâ  de 
Fide  potiùs  iractandum  est.  Terlio  ergo  loco  nos  po- 
nimus  Lilanias  Virginis  ac  Sanctorum.  De  his  ergo 
pauca  dicimus  propier  hserelicorum  importunitatem. 
Caetera  verô  officia  vel  orationes  aut  ritus  precandi , 
quïe  babentur  in  dicto  officio  Pii  V,  sumpta  ferè  sunt 
ex  officio  canonico  Ecclesice,  et  eamdem  cum  illo 
proporlioneni  servant  in  psalmis  ,  hymnis  ,  canticis  , 
lectionibus,  anliphonis,  versibus  et  orationibus;  et 
ideô  nfhil  hic  dicere  oportet  :  nam  quœ  infra  dicturi 
sumus  de  officio  canonico,  cœleris  similibus  preea* 
tionibus  crunt  communia. 

De  salutatione  Angelica. 

4.  Duabus  partibus  hecc  oratio  constat,  scilicet ,  sa- 
lutatione ac  laudatione  beatissimse  Virginis ,  el  peti- 
tione  ad  eamdem  proximè  faclà ,  anse  in  Deum  tandem 
refundatur,  in  quo  génère  composiiionis  bsec  oratio 
Dominicam  imitatur,  quod  ad  illius  laudem  ,  el  com- 
mendationem  spectat.  Prior  pars  tota  ex  Scriplurâ 
sumpta  est,  nam  illa  verba ,  Ave,  gratià  plena; 
Dominus  tecum  ;  angeli  sunt  Virginero  salutanlis  apud 
Lucam;  nomen  autem  Maria  licèl  in  istâ  salutatione 
ab  angelo  non  sit  prolatum  ,  constat  ex  Scripturà  esso 
sumptum,  meritôqueab  Ecclesia  fuisse  illo  loco  in- 
terpositum,  mm  quia  non  loquimur  ad  Mariant  ita  no- 
bis  praesentem,  sioul  aderat  angelo  secum  loqnenti; 
lum  etiam,  ut  ipso  Mariœ  nomine  ad  reverentiam 
el  devotionem  excitemur,  quod  angelo  necessarium 
non  (Mat.  Qnamvis  eliam  ille  forlassè  in  saluiatione 
i n  omisit,  ulnovum  el  inusitalum,  ac  admira- 
Iule  nomen  gratis:  Virgîni  imponerel .  propriam  et  ni 
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nonien  in  tempiis  maiiisopportunum  réservai  el.  .Nain  [ 
paulo  DOSf  adjmixil  :  Ne  timeas,  Mark.  Vi  rba  aulem 
illa  :  Dcncdicta  lu  in  miilieribus,  et  ab  angeJQ  et  ah 
Elisabeth  dicta  fueriinl  non  sine  inyslerio  ,  Ut  illà 
consensione  verbormn  Spirilus  sanclus  utriusque  sa- 
bitationis  auctor  ostenderetur  ,  ul  Ambrosius,  Beda, 
et  alii,  Lucie  1,  adnolàrmil.  Deniquc  illa  verba,  qui- 
bus  haec  prior  pars  absolvitur  :  Et  benedictus  fructus 
venlris  lui ,  Jésus*  Ab  Elisabeth  addita  sunt,  exceplo 
Jésus  nonrine,  quod  ipsa  proferre  non  poterat ,  quia 
nondùm  crai  imposilum,  meritô  tainen  Ecclesia  illud 
expressit,  Uun  quia  nullum  poluit  esse  nobis  utiLius, 
tuin  ctiani  ipiia  Marice  auribus  nullum  suavius  insonat, 
ideùque nullum  poteralesseaptiusad  captandam  Yirgi- 
nis  bencvolentiam,  quod  inomni  oralione  soiet  obser- 
vait. 

5.  Ex  bis  ergo  satis  constat,  nihil  esse  in  hàc  parte 
hiijus  orationis,  quod  non  sit  à  Spiritu  sancto  dicia- 
luiii,  et  infallibilem  veritatem  centineat ,  atque  ita  ex 
liàc  parte  nibil  possunt  hceretici  calumniari ,  quod  in 
hàc  orationeicprehendant.  De  sensu  autem  singulorum 
yerborum  non  possumus  hic  ex  professo  iractare, 
ijonnulla  verù  attigimus  tractandode  Annuntiatione  an- 
gelicâ  et  de  pleniludine  gratis.  Virginis,  et  latiùs  tra- 
clanlurabexposiloribusLuc3e,etpra:terantiquosvideri 
possunt  Sabneron,  Toletus,  Maldonalus  etBarradas. 

G  Hic  soliun  potest  à  nobis  inlerrogari  an  illa  ver- 
ba ,  mise  illis  locis  et  temporibus  fuerunt  accommo- 
dala  et  decenlissima  ad  salutandam  Yirginem,  conve- 
nienler  ab  Ecclesia,  et  à  nobis  ad  eumdem  finem 
usurpenlur  ?  Neque  enim  hcerelici  objectionem  banc 
pra-termiserunl ,  quia  nos  non  sumus  angeli ,  et  nelas 
est  velle  salulare  Yirginem,  quia  illi  fecerunt;  hsec 
enim  et  simiiia  refert  Canisius,  libro  5,  de  Deiparà, 
eapiic  2b,  in  Une,  quibus  sufiicienlissimè  respondet. 
Fossumus  aulem  nos  objicere,  quia  verbum  Ave  estde- 
precanlis  et  optantis  pacem  vcl  salutem  ,  unde  verli- 
tur  Sulre,  aut,  pax  tibi,  quod  salutationis  genus  opti- 
iiîè  dirigitur  ad  viatorem  ,  non  tamenitaconvenienter 
ad  bealum ,  quia  summà  pace,  etsalute  fruitur.  Deinde 
ita  D.  Thomas,  5  parle ,  queest.  30  ,  art.  5  ,  angelum 
sic  salulàsse  Virginem  ,  ut  mentem  ejus  redderet  at- 
tentait» ;  hoc  autem  nobis  necessarium  non  est ,  quia 
scimus  non  indigere  excitatione  nostrâ.  Deniquc  cfe- 
tera  verba  preesertim  illa:  Dominus  tecum,  fuerunt 
optantis  et  deprecantis  advenlum  Yerbi  in  uterum 
Virginis,  quod  nos  convenienti  modo  lacère  non  pos- 
sumus. 

7.  Dicendum  est ,  convenientissimè  ab  Ecclesia  illa 
verba  usurpari  ad  Yirginem  salutandam.  Quem  mo- 
rem  antiquissimum  in  Ecclesia  esse  ex  bis  quee  in  an- 
tiqUis  Patribus  leguntur,  manifestum  est.  Nam  in  1  i- 
lurgiâ  Jacobi,  sacerdos  priùs  secrète  salutat  Yirginem 
bis  verbis  :  Ave,  Maria,  gratià  plena  :  Dominus  tecum; 
benedicta  tu  in  mulieribus  ;  benedictus  fructus  >:n:tris 
lui,  quia  Salvatorcm  peperisti  animarum  -wu>arum. 
Deinde  verô  exclamai  :  Prœcipuè  $anctn>ii)W ,  hnma- 
culatœ super omnes  bencdiclœ,  etc.,  dignum  est,  ut  te 
veram  cticamus  Deiparam,  et  mfra  :  Tibi,  plena  gratta, 
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universa creatyra  gruiiiUiiur,  qloriq  tfbi,  etc.  Dmle  Ile 
su  liins  Icrosolyniilanus,  homil.  2,  de  Vilaine  :  J lire  pro 
culdubio,  ail,  onniis  grnii  aiiimi  lingua suintai  Yinjiueiu, 
et  Deiparam,  ac  pro  viribus  tîubnelem  prineipem  aiuje- 
lorumimilulur,  dicens  :  Ave,  gratià  iileun  :  Dominus  te- 
l'M/H.Elrcspondcndo  ad  objecta  hoc  facile  deelar abjlur. 
8.  Nain  inprimis  verbum  Ave ,  etiam  propriè  verti 
poluisset,  gaude,  verbum  aulem  gaudii  valtlè  accom- 
modalum  est  ad  salutandam   Virginem  cum  Clirislo 
beatam,  et  ita  interdùm  iilà  voce  utilur  Ecclesia  in 
aliis  anliphonis,  et  oralionibus  ad  Virginem.  Ilinc  Basi- 
lius,  Seleuci:e  episcopus,  in  Oral,  de  Annunliaiione  an- 
gelicà  :  Gabriel,  inquit ,  à  gaudio  et  graiià  xaliitalionem 
auïpicalur. Deinde  etiam  verbo  Patris  et  salutis  possu- 
mus salulare  Yirginem  ,  non  oplando  illi  quod  non 
habel,  sed  complacendo  in  eo  quod  habel ,   cl  quasi 
desiderando  ut  semper  habeai,  sicut  desiderant  angeli 
beali  in  Deum  conspicere.  Prrctcrea  licèt  salulando 
Yirginem,  non  exciteinus  illam  illo  modo  quo  exci- 
tavit  angélus  mediis  sensibus   corporis ,  exnlainus 
tamen  nos  ipsos  ad  reverentiam,  amorenict  fiduciani, 
revocando  in  memoriam  pleniludiiicm  gralia*  ejus , 
et  singularem  favorem,  quo  Devis  illam  prosequitur, 
el  singularem  ejus  electionem  inter  omnes  mulieres, 
ac  deniquc  (quod  Elisabeth  addidil)  eommrmorando, 
seu  illi  repmesentando  benedicluin  fructmn  ventris 
ejus.  Et  pneterea  bis  eisdem  verbis  nostrum  affecluin 
ostendimus,  et  Yirgini  proponimus,  ejus  benevoleu- 
tiam  captando,  quantum  in  nobis  est;  sunl  ergo  om- 
nia  verba  illa  ad  Ecclesia1  usum  aptissima,  (juamvis 
forlassè  non  omninô  eàdem  ralione,  neque  ad  eum- 
dem  eflectum   ab   angelo    dicta   fuerinl  ;    non    est 
enim   hoc  necessarium  ,  salisque  est  quod   pnssinl 
eamdem  significaiionem  vdinere  sicut  de  vit'do  Ave 
jam  constat.  Diclio  aulem  Dominus  tecum,  non  mil  op- 
tantis, sed  affirmantis  deprsesenti,  quia  non  esi  sen- 
sus,  Dominus  tecum,  id  est,  eril  îecum,  sed  tecum  est , 
seu  in  le  excellenti  modo  habitat  spiritualité??  non- 
dùm enim  de  corporali  babilatione  fier  Veilii  concept 
tionem  angélus  loquebaitir,  juxta  proliabiiioreiu  expo- 
silionem  ;  de  céleris  autem  verbis  res  >.  lara  esl. 

9.  Altéra  jtars  Imjus  orationis  coniint  1  pelilionem 
ad  Yirginem,  supponit  autem  tota  h;ec  oralio  duo 
principia;  unuin  est,  bcat;;ni  Vil'ghlgip  iïl  <(ilo  orare 
pro  nobis  ;  quod  eerlum  de  (ide  est  ,  et  pi  ater 
illa  qiuc  in  comnaini  de  sar.clis  <na'ulis  in  prima 
parle  diximus,  traetalum  spe< -ialiter  à  îcbis  esl  de 
B.  Yirgine.  Sccuiîiium  principiiim  est  cognosrcir 
B,  Yirginem,  i\\\.\\  nos  hic  oramus  et  petimus,  quod 
etiam  de  sandis  diximus  in  simula  jiarte.  Dis  aulem 
(t;::  luens  est  ut  oialia  debilo  modo  ad  Virginem 
!  !';,< -la  i;t  singularein  ejus  veneralionem  el  cullum  ce- 


lai,  (|i!cm  el  Deo  et  ipsi  yralum  esse  ostendimus.  Ex 
bis  aulem  veiitatibus  lidei  manifestum  est  banc  po- 
sleriorem  parlem  hujus  orationis  sanctissiniam  et 
purissimam  esse,  nam  in  eâ  Virgine  sanetilatem  et 
diguitatem  niatris  Dei,  in  nobis  aulem  peceala  et  in- 
digeiU|a«i  reeognosciiuus.  Postulamus  autem  inter- 
CessiOUem  !»i«»  nobiS,  (Hun  IWC  vivimus,  niaxinir  verù 
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pro  morlis  artioulo,  ulii  et  divinum  auxilium,  et  piis- 
siiiiuin  malris  subsiditim  maxime  nobis  necessarium 
erit. 

De  Rosario  brevis  digressio. 

10.  Ex  bis  orationibus  Dominicâ  et  Angelicâ  com- 
posita  est  illa  celebris  in  Ecclesià  orandi  formula,  quae 
Itosarium  vel  corona  appellatur  :  quanquàm  ha-c  duo 
licèt  in  materià,  et  forma  similia  sint,  non  surit  om- 
ninô  idem.  Nam  conveniunt  quidem,  quôd  utraque 
formula  constat  ex  dietis  orationibus,  et  quôd  inter 
denarias  orationes  Angelicas  semel  Dominiea  interpo- 
nitur.  Differunt  tainen  in  numéro,  nam  inlegrum  I>o- 
sarium  eentum  quinquaginta  salutationibus  Virginis 
constat,  interpositis  pro  quindecim  denariis,  quinde- 
cim  orationibus  Dominicis;  corona  verô  constat,  se. 
ptuaginta  tribus  Ave,  et  seplem  Paler,  quae  à  piis 
bominibus  inventa  creditur  in  memoriam  et  honorcm 
totidem  annorum,  quos  in  bâc  vitâ  Virginem  vixisse 
probabilc  est.  Et  ideô  voeala  est  corona  haie  ©ratio, 
quia  perfectum  eirculum  vitae  Virginis  représentât. 
At  illa  în  rigore  non  intelligilur  nomine  Rosarii,  ac 
subinde  ad  illam  non  pertinent  gratis:  et  i'avores  in 
commendationem  Rosarii  concessi  à  ponlificibus,  ideô- 
que  licèt  sit  pia  devolio,  non  est  tamen  tam  authen- 
tica. 

11.  Rosarium  autem  vocatum  est  Psalterium  Do- 
min;e  nostrae,  fortassè  quia  in  numéro  salutationum 
imitatum  numerum  Psalmorum,  et  ita  nominatur  in 
qùàdam  bullâ  Sixti  IV,  et  creditur  fuisse  nom  en  im- 
positum  à  R.  Dominico.  Nomen  autem  Rosarii,  magis 
receptum  est ,  et  illo  utuntur  ClemensVII  et  Paulus  III, 
et  creditur  esse  anliquius  ;  unde  autem  sumptum  sit, 
explical  fusiùs  Navarrus  in  dicto  Enchirid.  in  Miscel- 
lan.  1,2,  5  et  19,  ubi  de  nomine  Rosarii,  plura  piè 
advërlit  et  prosequitur,  in  quibus  illa  maxime  notanda 
sunt  quae  ad  intelligendas  ponlificias  bullas,  in  quibus 
gratia;  vel  indulgenliae  pro  recitanlibus  Rosarium  con- 
ceduntur,  veletiain  ad  indicandum  de  obligalione  quae 
nascitur,  vel  ex  voto  recitandi  Rosarium,  vel  ex  pœni- 
tentià  imposità  nomine  Rosarii  vel  ex  causa  simili, 
utilia  fuerint.  Est  enim  advertendum  hoc  Rosarium 
consueludine  divisum  esse  in  très  partes,  quarnm  sin- 
gulae  quinquaginta  salutationibus,  et  quinque  domini- 
cis orationibus  constant,  et  unaquaeque  etiam  solei 
rosarium  appellari,  licèt  ssepè  vocelur  lerlia  pars  ro- 
sarii, sicut  è  converso  psallcrium  ipsum  interdùm 
absolutè  vocatur  rosarium,  sapé  verô  additur  inte- 
gruin  rosarium.  Quando  ergo  expresse  nominatur  in- 
legrum, vel  totum  rosarium,  clarum  est  non  salisfieri 
per  tertiam  partem,  sicut  etiam  quando  nominatur 
psalterium  Virginis,  quia  hoc  nomen  nullo  modo  ac- 
commodatur  tertiae  parti  rosarii,  ut  ex  usu,  et  ex  ra- 
lione  suprà  declaratâ  constat.  Similiter  quando  è 
converso  exprimitur  tertia  pars  rosarii,  sublala  e>i 
ambiguitas.  Dubium  verô  nascitur,  quando  rosarium 
absolutè  nominatur;  et  rationes  dubitandi  sunt  faciles 
ex  dietis.  Mihi  tamen  placet,  quod  Navarrus  sentit, 
interpretandum  esse  de  tertià  parte  rosarii,  tùm  quia 
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hanc  significationem  oblinuil  usas,  fortassè  quia  pauci 
sunt,  <|ui  psalterium  Integrum  quotidiè  dicant;  tmn 
etiam  quia  hoc  modo  amplifleantur  favores  et  restrin- 
guntur  onera  ;  nam  si  rosarium  in  pœnitentiam  Impo- 
nitur,  explicamus  cum  minori  gravamine,  si  verô  in- 
dulgentiac,  vel  gratia  conceditur  dicenti  rosarium,  sic 
etiam  ampliatur,  et  utrumque  estjuris  regulis  consen- 
taneum.  Et  hoc  confirmant  alia;  conjectura,  el  tcsli- 
monia,  quaî  Navarrus  in  dicto  Mlscel.  I,  adducit. 

12.  De  hàc  ergo  forma  orandi,  quôd  pia,  et  saflda 
sit,  et  ad  omnes  effectus  orationis  aptissima  ,  ac  de- 
nique  sine  macula,  nulliis  Calholicus  dubitare  potest. 
Nam  inprimis  partes,  ex  quibus  constat,  Deo  i  - 
tissimse  sunt  ut  ex  superioribus  constat  et  lalé  pro- 
sequitur  Navarrus,  dicto  Enchir,  cap.  19,  niini.  tdO, 
usque  ad  188.  Deinde  est  compositio  prudens  el  apta 
ad  excitandàm  devotionem  ;  nulliusquc  superstitio- 
nis  ac  deformitatis  argui  potest,  quia  non  praescribi- 
tur  illc  numerus  tanquàm  per  se  habens  aliquam  vir- 
luteni,  nec  pUtatur  ita  necessarius,  ut  sit  per  se  nn- 
luni  aliquid  addere,  veldelrahere,  sed  proponitur,  ut 
quaedam  accommodata  mensura  ad  orandum  ,et  cum 
quâdam  varietate,  quae  levet  faslidium.  Praeler  imila- 
lîonem  psallerii ,  et  alias  mysticas  rationes  ,  quae  ibï 
considerari  possunt,  aeeedit,  quôd  bac  devolio  ahti- 
quitate,  et  universali  acceplione  roborala  est.  Nam 
quoad  antiquitatem,  tanfa  est,  ut  ejus  initium  ignore- 
tur  ;  licèt  enim  multi  credant  incœpisse  à  B.  Domi- 
nico, per  divinam  revelationem  (quod  est  pium,  et 
probabile,  et  non  pariim  antiquum  ),  tamen  alii  di- 
cunl,  tempore  Leonis  IV  jam  fuisse  in  usu.  Alii  ex 
Redà  referunt,  jam  suo  tempore  consuetudinem  hanc 
fuisse  antiquam.  Alii  denique  etiam  usque  ad  tempora 
Apostolorum  referunt ,  quod  magis  incertum  est. 
Illud  profectô  cerlius,  oralionem  hanc  multis  prodi- 
giis,  miraculis,  et  revelationibus  fuisse  comprobalam, 
ul  in  hisloriis  Dominicanorum,  et  in  variis  libris  de 
rosario  Petrus  Alanus  de  Rupe  ,  Albertus  ,  et  alii  re- 
ferunt, ac  denique  aùctoritate  multorum  Ponlificum 
approbata  est  confirmarido  confraternitatem  rosarii, 
et  varias  îndulgentias  concedendo ,  ut  latèrefert  Na- 
varrus per  varia  Miscellan.  Nunc  suffieït  nohis  com- 
memorare,  quod  Pins  V  in  bullâ  quâdam  dixit,  iu- 
ventum  hoc  à  Spiritu  sancto  fuisse. 

15.  De  modo  autem  recitandi  videri  potest  Cani  ■ 
sius,  lib.  de  Deiparâ,  cap.  10,  versus  finem  ,  et  in  to- 
to  illo  capite  Salut&tionem  Angelicam  défendit  ,  <i 
in  libro  quinlo,  capite  20,  nonnulla  notât  de  rosa- 
rio, plura  Navarrus.  Nohis  verô  circa  hanc  oralio- 
nem in  specie ,  praeter  ea  qusc  generalia  sunt,  nihij 
ferè  noMim  occurrit  addendum  ;  duobus  enim  modh 
recitari  potest,  scilicet,  vel  volunlariâ  devotione,  vel 
ex  aliquâ  obligalione  voli  et  pœnitentiœ ,  vei  ad  lu- 
crandam  indulgentiam.  Quando  sine  obligalione  ! 
lalur,  nulla  hic  intervenit  specialis  obligatio  in  modo 
recitandi  rosarium,  praeter  eam  quae  generaliter  de 
oratione  vocali  explicata  i  si  ,  quia  in  nullo  jure  ,  vel 
ratione  fundari  potest.  Quando  verô  ex  obligalione  im- 
ponitur  recitatiorosarii,  per  se  solùm  additur  obligatio 
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i quoad  cxcrciiium,  ul  sîcdicam;  ci  ideô  etiam 
tuiu  nullus  specialis  niodus  est  necessarius,  nisi  in 
ipso  pra  cepto,  vcl  resci  ipto  exprimatur,  vel  à  vovente 
speeialiter  intendalur,  ut,  verbi  graliâ ,  licèt  quisvo- 
veal  rccilare  rosarium ,  non  tenetur  llexis  genibus, 
vel  in  Ecclesià  recitare,  nisi  hujusmodi  circumslan- 
lias  sub  volo  expresse  comprebenderit  ;  idem  de  pœ- 
nilenlià  injunclà  ,  et  siinilibus.  Caetera  de  hoc  modo 
videri  possunt  in  Navarro,  Miscel.  23,  2-5,  cl  sequen- 
libus. 

14.  Sed  quseret  aliquis,  an  in  lus  casibus  possit 
cum  socio  récitait  alternalim  dicendo  Ave,  et  in  Une 
denarii  simul  orationem  dominicain  ?  Hic  enini  nio- 
dus in  volunlariâ  recitatione  servari  poiest,  babere 
enim  potCbt  laudabilem,  et  congruentem  rationem, 
ut  piè  notât  Navarrus,  Miscel.  32  ,  affirmans  sae- 
pissimè  solitum  fuisse  boc  modo  recitare  rosarium, 
quod  et  alii  viri  religiosi  faciunt.  Alverô  bic  modus 
suflicial  ad  implendam  obligationem,  quœ  per  votum, 
pœnitentiam,  etc.,  de  dicendo  rosario,  simpliciter  im- 
posita  est,  aliqui  dubitant.  Idemautem  Navarrus  indu- 
bitanter  affirmât  in  dicto  Miscel.  32,  et  cap.  10,  ejus- 
dem  Encbirid.,  numéro  19,  et  sequentibus,  eteamdem 
sententiam  secutus  est  Azor,  tomo  1  suarum  Insti- 
tut., lib.  1,  cap.  7,  dubio  10,  et  mibi  etiam  probatur 
hsec  sententia,  quia  ille  modus  recitandi  est  consen- 
taneus  usui  Ecclesiœ  in  suis  canlicis,  et  orationibus 
communibus  ;  et  est  salis  aptus  ad  orandum  atten- 
tiùs,  et  cum  majori  interna  devoiione,  et  sine  taedio. 
Item  quia  ubi  duo  conjunguntur  in  Chrislo  ad  oran- 
dum, quasi  unum  efficiunt,  et  sibi  communicant  par- 
tes suas,  et  ita  unusquisque  censetur  moraliter  to- 
lum dicere,  quod  ambo  allernatim  dicunt.  Denique 
Clemens  Roman.,  lib.  4,  Constitut.,cap.  54,  monet  fi- 
dèles; ut  saltem  duo,  aut  très  orent,  quia  Dominas, 
inquit ,  dixit  :  l'bi  fuerint  duo,  vel  très  congregati  in 
nomine  meo,  Un  sum,  in  medio  eorum.  Yix  aulem  in- 
telligi  poiest,  quomodo  duo,  vel  1res  ad  orandum 
possint convenire,  nisi  allernatim  aliquid  proferendo. 
Hic  ergo  modus  etiam  in  dicendo  rosarium  leneri 
potest,  ita  ut  unusquisque  ex  sociis  tolum  rosarium 
dicere  censcatur,  ac  subindc  obligation!  sua;  satisfa- 
cerc. 

15.  Dubitat  etiam  Navarrus  supra,  an  qui  tenetur 
dicere  rosarium  semel  in  die,  teneatur  continué  di- 
cere, vel  satisfaciat,  dicendo  per  partes  in  distinctis 
boris  tliei  ?  et  respondet  satisfacere,  dicendo  posteriori 
modo  quod  mibi  etiam  placet  :  quia  continuatio  (  ut 
sic  dicam)  non  est  de  ratione  rosarii;  cl  qui  tolum 
numerum  illarum  orationum  dicil  ordine  praescriplo, 
intégré  récitât,  quod  tenetur.  Dices,  rosarium  signi- 
fieare  orationem  unam,  ut  ipsum  nomen  pra;  se  fert, 
recitatum  autem  per  parles  divisas  non  componere 
orationem  unam.  Respondeo,  negando  minorem,  quia 
in  bis  rébus  moralibus  imitas  non  altenditur  ex  ri- 
gorosâ  conlinuatione  partium  ;  nain  très  nocturni  li- 
cèt dividantur  (ut  olim  fieri  solebat)  unam  boram 
maïuiinam  componunt,  imômatutinum,  et'laudes  sépa- 
ra lira  dicta  communiùs  censetur  una  hora,  quin  et 


septem  fione  canonieac,  quae  separatis  boris  dicide- 
bent,  unum  ofûcium  componunt,  quod  estunius  prae- 
cepti  materia.  Sic  ergo  quinque  denarii  quinque  di- 
versis  boris  recitali  sub  bàc  inlentione  dicendi  rosa- 
rium,  componunt  moraliter  unam  orationem.  Unde, 
ultcriùs  addo,  si  quis  teneatur  dicere  rosarium  inte- 
grum  semel,  aut  bisinbebdomadà,  satisfacere  dicendo 
terliam,  vel  sexlam  parlem  singulis  diebus  propter 
eamdem  rationem.  Itaque  dummodû  cum  débita  ie- 
verentià  (iat,  nonapparetin  hoc  ulla  difficultas,  ne- 
que  ex  vi  consuetudinis,  aut constitutionis  constat  ita 
esse  conjungendas  illas  orationes,  ut  nulla  temporis 
mora  interponalur. 

10.  Pia'tereà,  inquiri  poiest,  an  expédiai  recitare 
rosarium,  meditando  myslcria  vit»,  mortis,  et  re- 
surrectionis  Domini  ?  De  quo  multa  dicil  Navarrus, 
20  Miscel.  et  sequenlibus.  Breviter  autem  dico,  bunc 
moduin  allenlionis,  vel  devotionis,  non  esse  necessa- 
rium  ad  implendam  obligationem,  si  quis  eam  babeat 
dicendi  rosarium,  nisi  ex  peculiari  voto  quispiam  ad 
id  se  obligârit.  Nam  quod  laie  votum  lierit  possit, 
et  sit  validum,  dubium  non  esl,  secluso  autem  tali 
voto,  modus  ille  non  est  de  substanliâ  rosarii,  quate- 
nùs  est  oratio  vocalis  légitimé,  et  sanclè  lacla  ;  non 
est  ergo  necessarius.  Secundo,  cerlum  esl ,  illuni 
modum  esse  pium,  et  titilcm,  non  tamen  esse  omnium 
optimum,  neque  omnibus  recitantibus  rosarium  ac- 
commodatum,  aut  imponendum.  Primum  palet,  quia 
récita  ri  potest  cum  altiori  conlemplaiione,  et  sim  • 
pliciori  unionc  ad  Deum.  Secundum  verô,  quia  mulli 
sunt  rustici,  et  incapaces  ill-ius  modi,  alii  \<tù  utilius 
circa  rem  unam,  quàmcirca  multiplicia  mysieriame 
dilabuntur.  Tertio  exislimo,  frequenliùs  non  expedire 
simul  cum  orationc  vocali  singulorum  denariorum 
meditationem  singulorum  mysteriorum  adjungere  , 
quia  regulariter  non  fiet  sine  aliquà  confusione,  aut 
dislraclione.  Et  ideô  utilius  erit ,  dùm  angelica  ,  aut 
dominica  orationes  dicuntur,  atlendere  vel  ad  Deum 
ipsum  ,  vcl  ad  Yirginis  excellentiam  ,  vel  ad  ea  ,  quae 
per  voces  siguificantur.  Posteà  verô  (initis  singulis  de- 
nariis,  paulùm  sistere  in  meditatione  alicujus  my- 
sterii  ordine  usitato.  Sic  enim  faciliùs  colligetur  mens 
ad  id,  quod  intendil,  et  major  devotio  excitabitur,  qu;e 
esl  prcecipuus  oralionis  fructus. 

17.  Tandem  quxrit  Navarrus  in  Miscel.  27,  an 
qui  tenetur  pluribus  titulis,  voti,  prœcepti  superioris, 
et  confessons,  vel  ad  indulgentiam  lucrandam  codem 
die  dicere  rosarium  ;  satisfaciat  omnibus  obligationi- 
bus,  semel  dicendo,  sicut  salisfacit  unà  missâ  mullis 
obligationibus  simul  occurrentibus,  et  uno  jejunio  si- 
mililcr  ?  Respondet  autem  Navarrus  simpliciter  ne- 
gando ;  probaliones  verô,  quas  adducif,  non  sunt  ad- 
modùm  probabiles,  nec  solutiones  rationum  incontra- 
riuin  ;  nam  ad  illud  de  jejunio  respondet,  ideô  id  esse, 
quia  est  obligatio  lalis  diei,  et  uno  die  non  potest  bis 
jejunare.  Qulc  responsio  non  poiest  dari  ad  aliud 
exemplum  missae,  quod  ipse  omiltil.  Ccnseo  ergo  dis- 
tinctione  ulendum  esse.  Et  inprimis  assero,  ad  lu- 
crandam indulgentiam  rccilanli  rosarium concessam , 
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nihil  obstare,  quôd  ill.i  recitalio  Mil»  aliâ  obligatione 
positasit  sivc  ex  volo,  sive  ex  confessione,  siveex  aliâ 
obedientià  (  quamvis  oppositum  indicct  Navarrus). 
Probatur,  quia  supponimus  in  forma  indulgcnlia:,  non 
esse  expressum,  ut  rosarium  recitandum  non  sil  aliàs 
sub  aliquâ  obligatione  (  nam  tune  nulla  esset  qua>- 
stio),  sed  simpliciter  concedi  recilanti  rosarium.  Tune 
ergo  licèt  ex  obligatione  recitetur  ;  loi  nia  indulgen- 
ce   impletur,  ergo  tantùm  valet,    quantum  sonat. 
Item  opus  illud  eo  quôd  ex  obligatione  liât,  non  esl 
minus  bouum,  imô,  cœteris  paribus,  est  melius  ;  cur 
ergo  erît  pejoris  conditionis,  qui  illud  récital?  Deni- 
que  si  depnesumpià  intenlione  traclelur,  non  esl  ve- 
risimile intentionem  concedentis  indulgentiam  fuisse 
cxcludere  illos,  qui obligationem  citandi  habent;  nulla 
enim  rationabilis  causa  (alis  praesumplionis  assignari 
potest.  Ut  si  Pontifex  concedit,  verbi  gratià,  unum  an- 
num  indulgentise  recitanti  psalmum  Miserere,  cur  cre- 
detur  cxcludere  ab  bâc  gratià  eum,  qui,  ex  voto  réci- 
tât psalmum  illum?  Et  similiter  verisimile  non  est 
eum,  qui  vovit  rosarium,  voluisse  obligare  se  ad  re- 
citandum illud  eum  animo  non  lucrandi  indulgentiam 
per  taie  rosarium.  Nequc  hic  habetlocum  ratio,  quam 
maxime  urget  Navarrus,  quôd  per  unam  actionem 
non  satisfit  duplici  obligations,  quia  opus  ad  indulgen- 
tiam requisitum  non  est  propriè  sub  obligatione,  sed 
est  vcluli  conditio  requisila  ad  effectum    indulgcnlia), 
quaî  conditio  sufficienler  impletur  per  opus  alias  prae- 
eeptum,  nisi  expresse  excludatur. 

18.  Addo  ulteriùs ,  non  repuguare  in  universum, 
quin  uno  opère  duplici  prseceplo  satisfiat ,  ut  probat 
exemplum  de  missà ,  imde  eiiam  in  prsesenti  non  re- 
pugnabit  in  recilatione  rosarii.  Pendel  tamen  ex  in- 
tenlione prxcipienlium,  vel  vovenlium,  qua?  conside- 
randa  est;  nam  confessor  poiest  in  pœnitentiam 
injungerc  opus  ex  pracepto,  vel  ex  voto  debilum; 
unde  si  id  declaret,  non  erit  dubium,  quin  unà  recila- 
tione utrique  obligationi  satisfiat.  Quandovcrô  id  non 
déclarai,  conjectura  opus  est,  nam  forlassè  non  inten- 
dit imponere  onus  dicendi  rosarium  bis  in  die,  si  alio- 
qui  poenitens  babet  votum  dicendi  illud,  et  idem 
prœsumi  potest  de  simili  prœeepto  imposito  àprselalo. 
Et  simile  est  de  volo  ;  nam  poiest  quis  se  obligare 
voto  ad  opus  alias  prseceptum,  Quod  si  quis  fecit  vo- 
tum recitandi  priùs,  quàm  baberet  aliunde  obligatio- 
nem dicendi  illud,  verisimile  est,  non  habuisse  inten- 
tionem dicendi  bis  rosarium  in  die,  si  nova  obligalio 
superveniat;  oporlet  ergo  prudentis  arbilrio  uli,  quia 
totum  pendet  ex  intenlione,  et  in  casu  dubio  pars 
tutior  eligenda  est ,  quia  dubiis  non  suni  augenda 
oncra,  sed  melior  est  conditio  liberlatem  suam  possi- 
denlis.  Ratio  verô  generalis  est ,  quia  idem  opus  est 
capax  plurium  honestatum,  et  poiest  esse  sufficiensad 
obediendum  multis,  et  ad  impetrandum  pro  multis  , 
maxime  si  specifica  intentio  ad  singulos  referatur. 
Non  sufficit  tamen  unica  recilalio  rosarii  ad  salisfa- 
ciendum  sequaliter  pro  multis  ,  et  pro  singulis,  ideo- 
que  si  quis  sit  obligatus  ad  applicandam  alicui  totam 
Batisfaclionem  unius  rosarii,  non  polerit  simul  simi- 


lein  obligationem  pro  alio  implcre  ,  si  illam  habeat, 
sed  oporlebit  ilerùm  rosarium reci tare,  per  quod  salie- 
Lu  i uni  c  i  fundamenlis  Navarri. 

'•    Salve  /i'i gina. 

19. Contra  banc  orationem  maxime  insurgunthœreti« 
i  i,  eoi  uni  lami  n  i  alumniisilaoccurrunl  Canisius,  lib. 
[>,  do  Dciparà,  cap.  13,  etillustrissimus  Bellarminu:  , 
lib.  1  de  bonis  Opcr.,  cap.  15 ,  ut  nihil  novi  nobi 
addere  il  necessc.  rria  verô  in  bàc  oralione  possunt 
considerari.  Primum  est  salulatio,  quœ  in  principio 
stalim  conlinelur,  dequâ  eadem  est  ratio,  quaj  de  illâ, 
quam  per  Angelicam  Salulalionem  facimus  ;  nam  ver- 
La  Suive  cl  Ave,  ferè  œquipollcnlia  sunt  ;  et  ideo  quai 
ibi  de  hoc  punclo  diximus,  hic  applicanda  sunt. 

20.  Secundo  conlinet  hœc  oralio  quaedam  enco- 
mia  Virginis ,  et  quosdam  modos  invocandi,  vel  nomi- 
nandi  illam,  contra  quaî  objici  solct,  quia  vidcturilli 
tribui  id,  quod  est  proprium  Dei,  vel  cerié  quod  non 
potest  Virgini  eum  lundamento  tribui.  Hujusmodi  rst 
illud  :  Mater  misericordiœ;  solus  enim  Deus  esl  Pater 
misericordiarum  2  ad  Cor  in  th.  1,  et  Spes  noslra;  cùm 
tamen  David,  psalm.  90,  ad  Deum  dicat:  Tu  es,  Do- 
mine, spes  mea;  et  Jeremias,  cap.  17  ,  dicat  :  Maledi- 
ctus  homo,  qui  confiait  in  homine.  Item  illa  abslracta  : 
Vita  nostra,  dulcedo  noslra;  videnlur  maxime  proprh 
Dei.  Sed  in  bis  non  sonus  verborum,  sed  sensus, 
et  mens  atlendenda  sunt.  Sœpè  enim  contingit,  id 
nomen,  quando  metaphoram  conlinet,  ut  lux,  pastor, 
et  similia  Deo,  et  hominibus  tribui,  non  tamen  ad 
eamdem  dignitatem  signiûcandum.  Prœtercà,  Chri- 
stus ,  Matthœi  5  ,  dixit  :  Estotc  perfecti ,  sicut  et  Pater 
vester  perfectus  est,  et  Joan.  17  ,  dixil  ad  Patrem  de 
Discipulis  :  Ut  sint  unum  sicut  et  nos ,  et  infra  :  1 1 
omîtes  unum  sint ,  sicut  lu,  Pater,  in  me,  et  e<jo  in  te  : 
cl  infra  :  Ut  sint  unum  ,  sicut  et  nos  unum  sumus.  Qu;e 
omnia  non  propter  sequalitatem  dicia  sunt ,  sed  pro- 
pter  imitationcm ,  et  ad  explicandam  perfeelionem 
aliquam  in  illà  ;  et  simili  modo  angélus  vocavit  Vir- 
ginem  plenam  gratià,  quamvis  plenitudo  gratis;  pro- 
pria sit  Christi. 

21.  Ad  hune  ergo  modum  Ecclesia  loquilurcum 
Virgine,  ad  ejus  singularem  excellenliam  ,  et  miscri- 
cordiam  recognoscendam.  Vocal  ergo  reginam  cœli 
per  singularem  excellenliam,  quia  non  solùm  ulcseleri 
beali  in  cœlis  régnât,  sed  quiaspeciali  tilulo  mater- 
nilalis  Dei ,  domina  est  rerum,  et  regina  Beatorum, 
ut  loquunlur  Atbanasius  in  Serm.  île  Sanctissimâ 
Deiparâ ,  et  Damascenus ,  lib.  4,  Fidei,  cap.  15,  el 
Augustinus,  sermon.  35  de  Sanctis.  Vocatur  etiam , 
mater  misericordiœ,  lum  quia  in  misericordià  erga 
genus  humanum  inter  omnes  creaturas  infinité  quo- 
dammodô  exeellit,  tum  etiam  quia  mater  est  Christi, 
per  quem  omnem  misericordiam  accepimus.  El  simili 
rationedici  mérita  poiest,  vita,  et  dulcedo  nostra,  sicut 
etiam  ab  Athanasio  suprà  mater  vitœ  appellatur,  quia 
est  mater  Dei,  qui  estauctor  vitœ,  et  Deus  totius  con- 

[  solationis.  I loin  ,  quia  per  Christi  adventum ,  et  re- 
demptionem,  vita gralîse, el  amicitia  «uni   Deo  (es 
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quâ  omnis  spirilualis  dulcedo  nascîtur)  per  Chrislimi  T  talibus ,  maximaque  quoviç  in  locq  milii  sulus.  Nçqqe 
nobis  data  est;  ideô  etiam  mater  ejus  vita,  et  dulcedo  mirum  est  Nazianzenum  iia  loqui  eum  Virgine,  cùm 
nostra   appellatur  ad   denotandum    singulari    modo  ;  in  Orat.  de  sancto  Cypriano  ita  ad  ipsum  precelur  : 


fuisse  Christo  cooperatam  ad  haïe  bénéficia  nobis  prœ- 
standa;  unde  etiam  mater  viventium  à  Patribas  suprà 
cilatis  dicitnr  :  el  ab  Ëpiphanio,  lib.  5,  hœres.  78  : 
Verè,  inquil,  vita  mundo  à  Maria  genita  est,  ut  vivenlem] 
gigneret,  et  fieret  Marin  mater  viventium  ;  per  cenignia 
igitur  Maria  mater  rirenlinm  appellata  est.  Iîinc  etiam 
specialiler  mater  hominnm  dicitnr,  ut  ait  Rupertus, 
lib.  13  in  Joan.  cl  pari  titolo  vocatur,  Christiûnoruni 
domina,  in  7  synodo  ,  Act.  A.  Denique  appellata  spes 
nostra  ,  non  quia  pulemus,  ita  esse  sperandum  in  illà, 
siopl  m  Deo;sed  ut  ejus  singularem  potestatem  erga 
Deum  proiestemur  :  DéUs  ergo  est  spes  nostra  tan- 
quàni  auetor  lioiiorum  omnium  ;  Virgoautem  lanquàm 
média Irix,  qttse  apud  Deum habet  singularem  dignita- 
tem,  quia  sicut  apud  Domiuuin  est  potentior ,  ita  et 
prœ  omnibus  sanclis  est  pro  nobis  sollicitior,  ut  Au- 
gustinus  di.xit;  propter  quod  Bèrnardus  totam  ralio- 
ncm  spei  sua--  illam  aliquando  appellavit,  et  Ephreni 
in  sermonç  de  Laudibus  Virginis  eam  vocal,  Spern 
desperantinm,  et  omnium  salaient.  Et  ad  hune  modum 
intelligenda  sunt  ca-tera  encomia,  et  laudationes  Vir- 
ginis,  qiuc  in  hâc  antiphonàconlinentur. 

22.  Ultima  pars  hujus  orationis  petitionem  con- 
tinet,  qure  ferè  per  verba  generalia  fil,  ut  sunt  illa  : 
Ad  le  clamamus  exules ,  filii  Evœ  ,  ad  te  siispiramus 
gemenlcs,  et  fientes  in  hâc  lacnjmarum  valle)  cia  ergo, 
advocata  nuira ,  illos  tuos  miséricordes  oculos  ad  nos 
couverte.  In  quibus  omnibus  nihil  est  difficultalis;  nam 
quod  loquamur  ad  virginem  tanquàm  pra'sentem, 
recia  fides  facit ,  et  non  oculos  corporis ,  sed  cordis 
ejus  eum  misericordise  aflectu  ad  nos  conversos 
dosideramus,  in  cœleris  autem  verbis  indigentiam 
nostram  ,  et  miserum  hujus  vitse  siatUin  ,  ac  pericu- 
lum  recognoscimus,  et  affectum  noslrum  excitamus  et 
accendimus. 

Quod  autem  advocalam  illam  vocamus,  nullam  in- 
juriant Christo  facimus,  quia  cognoscimus  insam  esse 
mediatrieem  ad  mediatorem  istum ,   sicui  Bèrnardus 
dixil;  et  sicut  in  siiperioribus  dicebamus,  sanclos 
omnes  esse  pro  nobis  advocatos,  licèi  longé  dissimili 
modo,  quàm  Chrislus  sit  ;  ita  eum  proportionc  djeen- 
dum  est  de  Virgine  solum  verbum   illud  :  El  Jesum 
Filiiim  tuum  post  hoc  exilhun  ostende;  calumniantur 
liserctici  ;  sed  non  est  inusitatus  loquendi  modus,  ut 
ab  aliquo  petamus  intercessionem  ,   pelendo  ab  ipso 
rem  ,  quain  ab  alio  obtenturus  est,  ac   si   ipsemet   il- 
lam o-set  daturus,  non  (piia   credamus  ipsum   esse 
principalem  auctorem  ejus,    sed  ut  oslendamus    tidu- 
ciam  ia  ipsum.  et  magnam   a'stimationcm  ,  quam  de 
iulen .-essionc  ejus  babemus.  In  hoc  ergo  sensu  loqui- 
mi'.r  in    illis  verbis,  el   in  hymno,    cùm   dicimus  : 
In  nos  ab  hoste -.protège,  el  horà  morlis  suscipe ,    et    in 
illo  verslculo  :  Du  milii  nriiitem contra  liosles  tuos.   Et 
in  eodem  sensu  dîxtt  Gregorlus  Nazianzenus  in  Christo 
patiente  :  Quœvincis  omnes  cœlitus  ortlines,  Regina  Do- 
mina.yencris  humani  bonum;  nmica  semper esto,tu,mor- 


Nos  de  cœto  benignus  aspicias,  serntonesque  nostros  et 
citant  gubernes ,  sacrumque  liuuc  gregem  puscus.  Sic. 
etiam  Bèrnardus,  serm.  1  ,  de  Assumpt  :  Ascendens  , 
inquil,  Virgo  beala  dabit  ipsa  quoque  dona  hominibus. 
Serin,  autem  i,  déclarât  h;ec  dare  impetrando  illa, 
mullaquc  similia  legi  possunt  in  Athanasio,  Ephreni, 
et  Damasceno,  locis  cilatis;  et  videri  etiam  possunl 
quœ  de  hâc  materià  in  2  tom.,  3  pari  ,  adduximus,  et 
videri  polestNavarrusdicto  Enchir.,  cap.  18,  num.  21, 
et  cap.  19,  num.  179  et  183. 

De  Lit  amis. 

23.  Tandem  ex  dictis  facile  est  inlelligere,  sanctum 
etreligiosum  esse  usumlitaniarum,quem  habet  Fccle- 
sia,  sive  delitaniis  sanctorum  ,  sive  de  lilanià  Virginis 
loquamur.  Quamvis  enim  non  videantur  aîfliiè  anli- 
quae,  similém ralionem  honesiaiis  habent;  et  licèt  ab 
hsereticis,  conlciunantur  ,  nihil  habent,  quod  obji- 
ciant,  pnelcr  ca,  quoi  afferre  soient  centra  invoca- 
lionem  sanctorum,  quibus  salis  in  superiôribus  respon- 
sum  est. 

24.  Forma  igitur  Incc  int'Mpellandi  sanclos,  quam 
litaniam  vocamus,  antiquissima  est  ;  nam  in  concilio 
Aureliancnsi,  cap.  29,  sic  dicitnr  :  llogationes,  id  est, 
litanias ,  ante  Ascensionem  Domiui  plaçait  ceLbrure, 
cap.  Rogalione$,  de  Cous.,  djst,  3,  et  in  eoneil  Gerau- 
densi,  cap.  3,  sic  dicilur  :  Item  secunda  lituuia  faciaula 
est  entendis  novembris.  l'bi  partie  nia  illa  ,  secunda  , 
refert  primam  litaniam.  de  quâ  fit  mentio  in  cap.  2, 
èjusdem  concilii  juxta  Lpajsae  colleeiionem.  là  in 
conc.  Bracharënsi  II,  cap.  9,  post  natale  Domini 
pra'cipiuntur  cekbrari  litanise  per  Iriduum  ,  elc,  et 
in  concilio  Toletano  V ,  cap.  1  ,  stalutum  legilur  :  l  t 
à  die  iduum  decembrium  lilania-  Iriduo  ubique  annuà 
successione  perutjuutur.  Qiiae  conslilulio  linuala  fuit  il. 
concilio  Toletano  VI,  cap.  2.  Qu:e  <  innia  concilia  aule. 
mille  annos  pra;cesscrunt. Rogalionura  eiiam  ante  As 
censionem  fit  mentio  in  cap.  1  deConsecrat.,  dislinct. 
2,  quod  ex  concilio  Lugdunensi  Graliapus  icfert.Con- 
ciliuni  autem  Mogunlinuin  l,sub  Carolo.Magno,c.  32  : 
Lilania  dicilur  propter  roijandum  Deum,  cl  impetraudum 
in  aliquo  misericordiam  ejus,  média,  scilicet,  invoca- 
tione  sanctorum,  et  cap.  33:  Observanda,  dicilur,  lilania 
major,  sicut  à  Vutribus  est  inslitiilu. 

25.  Ubi  insinualur  distinctio  communis  lilaniarum 
in  majores,  et  minores.  Qiue  non  distinguunlur,  quia 
pluribus,  aut paucioribus orationibus  constent,  easdem 
enim  preces  continent,  sed  majores  appellantur  ilfe, 
qu;ï  Hibus  diebus  anle  Ascensionem  dieunlur  juxla 
concilium  AureliancHse  suprà  cilaluni,  quod  nune 
observât  Ecclesia;  minores  verè  appellantur,  qii;e  ife 
sancli  Marci  dieunlur.  Apud  Gregoriumauicm,  ! 
Ep.,  in  principio,  fit  mentjo  Htanîae  niajoris,  lus.  ver- 
bis :  Solemnitas  annua-  derotionis  nvsadmonet,  ; 
niant  ,  quœ  major  ab  omnibus  appellatur  ,  sollicilis,  ac 
devotis  debeamus  mentibus  celèbrare.  Et  lib.   7,  indi- 
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ctione  -J.  epist.  76,  indicat  varias  [bisqe  lilanias  solom- 
îes  ;  nam  Gaston  praacipit,  m  pêquiral,  quoi  fueriot, 
ît  admonel  ut  non  Mit  nomine  majurura  eas  roouirat. 
[ndieahs  omnes  quidem  fuisse  solemnes,  sed  eafl 
majores  fuisse  appellalas,  quae  majori  eum  pompa  flc- 
bant  l'uni  pnosentià  episcopi .  yei  arcliicpisi  -  »  i  >  î  Buura 
pallium  deferentiura. 

36.  Es  biscrgo  salis  constat,  morem  hune  anliquis- 
simum  in  Erclesià  fuisse,  unde  non  reclè  aliqùi  exi- 
slimàront,  Gregorim»  fuisse  iilarum  aueiorem;  nain 
ticèi  rrequenter,  ei  variis  in  Unis  cas  indixerit, 
prsBseriim  in  pabHete  neccssiifllîbus ,  et  ealamkati- 
bus  ut  praier  ciiata  loca  videre  licet  in  lib.  9,in- 
diclion,  -4,  opist.  48,  ad ëpiseopos Sicilise,  et  lil».  Il, 
cap.  3,  mm  ïamen  ipse  iidinvenît,  ut  ex  antiquioribus 
conciliio  constat.  Imô  Augustinus ,  serai.  173,  de 
Terap. ,  qui  est  in  vigiliâ  Ascensionis  Doniini,  ï  !  In— 
riMu  mcntionem  fecil,  quamvis  nomen  litaniarum, 
aut  rogalionum  non  expliccl.  Necsolùm  in  occiden- 
tal Feclesià,  scd  etiam  in  oricntali  lue  nios  anti- 
quisshnus  est,  ut  constat  ex  Basilio ,  epist.  65,  ad 
Ncoccsarianam  Ecclesiam.  Cùm  cnim  illa  Ecclesia 
Basilium  reprelienderel,  eo  quôd  communes  preces 
in  sua  Ecciesià  adinillcret,  quae  tcmpore  Gregorii 
M&gni  (  ut  ipse  appciiat  )  non  èraitt,  ipse  respondel  : 
Veritm  tienne  lilaniœ ,  quas  vos  in  usu  habelis  illius  teni- 
porefucrtuil,riuod  non reprehendendi causa  dixerinl,  etc., 
opiavi  cnim  vos,  etc.  El  quôd  tcmpore  Arcadii  impera- 
loris  usi.s  litaniarum  in  Oriente  (VterU,  constat  ex  co- 
lin e  Tbcodos.  lit.  dell;erel.,l.  50,  ex  Socralc,  lib.  G, 
Hisior.,  cap.  8,  et  Sozomcno,  lib.  8,  cap.  8,  item  de 
temporc  Tbcodosîi  Niccpbor.,  lib.  I  \  Hist.,  cap.  3. 

•21.  Tandem  ex  dielis  constat,  liane  formam  orandi 
non  solmn  privalam  esse ,  scd  eliam  publicam  lolius 
Ecclesia;.  lia  enim  olini  indicîas  fuisse,  ex  liis,  qua: 
adduxiinus,  constat.  Eiebanlquc  inlerdùm Solùni  inlia 
Ecclesiam  in  publico  conveniu,  sacpiùs  ycrô  per  vias 
ptiblicas  in  proeessionibus,  scu  supplica  lion  i  bus  inee- 
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dendo.  De  quittai  multa  ex  antiquItAte  refert  nitranlus, 
lib.  S  ,  de  Ritibus,  cap.  Iti.  et  quamvis  in  lllis procès 
sionibus  psalmi  etiam  altérais  canerentur ,  m  sumitur 
ex  concillo  Laodicensi,  cap.  17,  el  atiis;  lamen 
etiam  litanhe  dieebantur,  praesertim  in  diebus.Roga- 
tionibus  designalis,  ul  ex  Oregorio,  et  aliis,  quac 
adduximus,  constat.  Hase  aulem  omnia  in  Ecclesiâ 
catholicâ  pelincri,  el  observai*]  eonspieimns  ;  non  saut 
ergo  nota,  sed  infellibili  Iradilii approbata.  Btquô 

'  lurc  forma  orandi  loti  Eeclesiae  universalior  est,  eô 
■sus  ejui  etiam  in  privatis  orationibus  gravior  • 
securioi . 
c2s.  Quôd  si  attenté  considerentor  omnia  quac  In 

litaniis  conllnenlup,  èvidenlissimuni  etiam  est  su in" 

veritaie  et  pielale  esse  eomposità  ;  nam  In  eis  auto 
omnia  exofatur  DeuSj  et  sanetissima  Trinitas  lan- 
(|ik'hii  auclor,  éi  pâler  miSeriéordîarum  :  deindc  inter- 

I  cessio  Virginis  tanquàm  prœeipua  slngularl  modo  pos-> 
tulatur  ;  poslea  à  sanclis  omnibus,  vel  noininatim  , 
vel  in  generali,  ut  pro  nobis  omit,  pel  mus.  Dciw  eps 
varia*  petttioncs  ad  Deuin  explicantur,  qulbus  vel  Hbe- 
rationem  à  malis,  vel  necessaria  hona  pro  omnibus 
supplieamus  ;  ac  tandem  piis  quibusdam  orallonibus 
iota  bœc  forma  orandi  concluditur,  est  •._"  sancta, 
et  onininô  retineinla.  Idcmquc  judiciiim  c>t  de  Mianià 
Virginis  Lauretaïue,  qua1  licet  lam  antique  non  sil,  U- 
men  el  usu  Ecclesiam,  et  auclorilale  Pimlilicuni  est 
jam  suflieientereonfirmala.  Elex  re  ipsà  constat,  pium, 
ctreligiosum  culliim  conlinere;  nam  tola  est  quedani 
deprcealio  ad  Deuin  per  Virginem,  soluinque  babèt 
hoc  peculiare,  quôd  variis  nommions,  vel  propriis, 
vel  metapboiicis  Virginem  appciiat.  Omnia  vero  con- 
tinent veram  et  sanam  doclrinam,  verasque  Virginis 
laudes,  sicul  de  encomiis  antiplioime  Salve  Regina,  su- 
pra deelaravimus;  illa  aulem  \arielas  prudenler  in- 
venta est,  ut  sine  tadio,  et  eum  majori  devo'ione 
possit  per  aliquam  moram  depreeatlo  fleri.  El  haee 
sufficianl  de  oralione  vocali  generalim  sumpià. 
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AUCTORE  NATALI  ALEXANDUO  (1). 


MiTicn  rs  primes. 

I>l      I  \<  I.I.I.ENTIV    OI'.ATIOMS    liUMIMi    1 

I.  Dominica Oraiio  Omnibus  aliis  orationibus  ante- 
cellit,  quia  à  Christo  Domino  nobis  tradita  paucis 
verbis  ordinale  disposilis,  omnia  continel  quae  sanctë 
ii  Deo  petenda  sunt ,  et  quo  petenda  simt  ordine  :  ex- 
ccllit  inqiiain.  1"  Clnisii  doccniis  auctorilate.  Sic 
erqo  vos  orabitis,  inquit  cœlestis  Magister,  Matlh,  *'< . 
ci  Lucae  11  :  Pater  nosler,  etc.  Ht  cùm  oralis,  dicite  : 

il)  Vid.  Naialis  Alexandri  vltam,  vol.  &  Cursus  Theo- 
logiœ,  coi.  !)-lo,  ad  Symb»him. 


Patet  nosler,  etc.  Filius  De>  Jcsus  Gbristua  Dominas 

t  Salvator  nosler,  ani  inler  cédera  satularia  sua  mo- 

nitti  el  prceeepla  divlna,  quitus  populo  suo  consultât  nd 

satufem,    etiam  orandi  ipse  formam    dédit  :  ipse  quid 

precaremur  monuil  et  instruxit.  Qui  fecit  vivere,  docuit 

et  orare,  benignilate  eà  seilieet .  Oitâ   et  ca'tera  dare  et 

conferre  dignatus  est .  ;'/  rfùwi  prece  et  oralione  quant 

Filins  docuit,  apud    Patrem   loquhnur,  fatiliiis  nudia- 

mur.  ■lam  prcetHxeral  horam  ventre,  <  quanéo  veri  ado- 

i  (  ru'  P       m  in  spiritu  et  verikUé,  >  et 

\  impie  il  quod  ante  protnistt;  ut  i/ni  spirilum  et  vérité- 

tem   ('-.  peretpimus,  de  traditione 

ilaUler  adoremns.  Qnte  enhn  po- 
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t,^t  esse  magis  [spiritalis  "ratio,  quam  quœ  verè  a 
Christ»  nobis  data  est,  à  quo  nobis  et  Spirilus  sanctus 
missus  est  '.'  Quœ  ver  a  magis  apud  Patrem  precatio , 
quàm  quai  à  l'ilio,  qui  est  Veritas,  de  ejus  ore  prolala 
est?  I  i  aliter  orare  quàm  docuit,  non  ignorantia  sola 
.s/7,  sed  et  culpa;  quando  ipse  posueril  et  disent  :  «  Uc- 
i  jiciiis  mandatum  Dei,  ut  tradilionem  veslr&iu  stu- 
<  tuât is.  i  Oremus  itaque,  [mires  dilectissimi,  sicul 
Magister  Deus  durait.  Arnica  et  (amiliaris  oratio  est 
Deumdesuo  rogare,  admires  ejus  ascendere  Cliristi 
oralionem.  Agnoscat  Pater  FUii  sui  verbu ,  cùm  precem 
facimus  ;  qui  habitat  intits  in  peclore,  ipse  sit  et  in  voce. 
Et  cùm  ipsitm  habeamus  apud  Patrem  advocatum  pro 
peccatis  nostris  ;  quando  peccatores  pro  déliais  nostris 
petimus,  advocati  noslri  verba  promamus.  Nam  cùm 
quia  i  quodeumque  petierimus  à  Paire  in  nomine 
i  ejus,  dabit  nobis;*  quantb  efficaci'us  impetramus 
quod  petimus  in  Cliristi  nomine,  si  petamus  ipsius  ora- 
lione?  Yerba  sunt  S.  Cypriani,  in  Iractatu  de  Ora- 
tionc  Dominicâ.  Oratio  Dominica ,  inquit  S.  Augu- 
slinus,  Enarratione  in  Psalmum  142,  est  régula  po- 
slulandi  fidelibusà  cœlesli  jurisperito  data. 

II.  Brevitate  sua  commeridatur  propter  quam ab omni 
setale  et  sexu,  à  rudibus  etimperitis  non  minus  quàm 
ingenio  et  doctrinâ  prsestanlibus  viris  mémorise  com- 
mendari  facile  potest.  Catechumenis  tradebatur  post 
symbolum  ex  Ecclesite  disciplina,  et  post  octo  dies  à 
competenlibus  reddebatur ,  id  est,  recitabatur,  ut 
ante  baptismi  suseeptionem  nôssent  non  solùm  quid 
crcdere,  sed  quem  et  quomodô  invocare  délièrent, 
ut  constat  ex  S.  Augustino,  sermon ibus  56,  57,  58  et 
59  ,  postremae  editionis .  liane  oralionem  ignorare 
nulli  christiano  licet,  inquit  concilium  llemcnse  II, 
anno  813  celebratum,  canone  2.  Quam  obremre- 
gum  nostrorum  capilularibus  sancitum  est ,  libro  5, 
cap.  161,  ut  Symbolum ,  quod  est  signaculum  fulei ,  et 
Oralionem  Dominicam  discere  sernper  admoneant  sacer- 
dotes  populum  chrislianum;  et  ut  disciplinant  condignam 
habeani  qui  hœc  discere  negligunt,  sive  in  jejunio,  sive 
in  alià  castigatione  ;  et  cap.  170:  Quod  presbyteris 
prœvidendum  sit  ut  omnes  qui  christiano  nomine  cen- 
seniur  Orationem  Dominicam  et  Symbolum  memoriter 
leneant  et  intelligant.  Inter  leges  ecclesiaslicas  in  An- 
gliâ,  régnante  Edgaro  éditas,  22  statuil,  ut  quisque 
disent  Patek  nostf.k  et  O.f.do,  priusquàm  in  consecrato 
s'pelialur  cœmeterio,  vel  idoneus  censeatur  Eucharisties 
percipiendœ  ;  propterea  quod  chrisliani  non  est  dignus 
nomine,  qui  hœc  nolueril  ediscere;  nec  in  baptismo 
nlios  valeat  à  sacro  fonte  Isvare,  nec  in  confirmatione 
à  manibus  episcopi  suscipere,  si  hœc  priits  non  catluerit. 
Divinam  islam  orationem  cœlestis  doctrines  compen- 
dium  S.  Cyprianus  vocal.  Qualia  autem.  sunt,  inquit, 
Orationis  Dominicœ  sacramenta ,  quàm  multa,  quàm 
magna,  breviter  in  sermone  collecta,  sed  virtule  spirila- 
liier  copiosa  !  ut  nihil  omninb  prœtermissum  sit ,  quod 
non  in  precibus  nique  oralionibus  nostris  cosleslis  do- 
ctrinâ- compendio  comprehendatur. 
111.  Itaque  et  plenitudine  sua  caeterjs  orationibus 
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mittitur  eorum  quae  à  Deo  postulare  fidèles  possunt 
ac   debent.  Unde  S.  Augustinus,  sermone  50  aliàs  de 
Diversis  48,   ait:    Verba  quœ  Uominus  noster  Jésus 
Christus  in   Oratione  docuit,  forma  est  desideriorum. 
JSon  libi  licet  pelere  aliud  quàm  quod  ibi  scriptum  est; 
et  libro  de  Perfectione'juslitiae,  cap.  8,  Oralionem  i.-.- 
tam  complecti  ait  omnes  régulas  sancli  desiderii;  et 
certè  quœlibet  alia  verba  dicamus  quœ  a/fectus  orantis 
Vi  l  prœcedendo  format  ut  clareat,  vel  consequendo  atten- 
dit ut  crescat,  nihil  aliud    dicimus  quàm  quod  in  iota 
Dominicâ  Oratione  position  est,  si  reclè  et  congruenter 
orumits.  Quisquis  autem  id  dicit  quod  ad  islam  aange- 
licam  precem  pertinere  non  possit,  etiamsi  non  illicite 
'oral,  carnaliteroral;  quodnescioquemadmaduiu nondica- 
tur  illicite ,quandoquidem  Spirilu  renatos  non  nisispiritali- 
>ter  decet orare. Qui  enim  dicit,  verbigratiâ  :  (Aari/icarein 
omnibus genlibus,  sicut  clurificatus  es  in  nobis  ,  Eccli.  50, 
Prophetœ  lui  fidèles  invenianiur,  Psalm. 79.  Quid  aliud 
dicit  quàm  :  Sanctificetur  nomen  tuum  !  Qui  dicit  :  Deus 
virtutum,  concerte  nos,  et  ostende  faciem  tuant,  et  salvi 
erimus  :  Quid  aliud  dicit  quàm  :  Adveniat  regnwn  luum  ! 
Qui  dieit:  ltinera  mea  dirige  secundùm  verbum  luum, 
et  ne  dominetur  met  omnis  iniquitas,  Psalm.  118,  quid 
aliud  dicit  quàm  :  Fiat  voluntas  tua  sicut  in  cœlo  et  in 
terra  !  Qui  dicit  :   Paupertalem  et  divilias  ne  dederis 
milii,  quid  aliud  dicit  quàm  :  Pancm  noslrum  quotidia- 
num  da  nobis  liodiè  !   Qui  dicit  :  Mémento  ,  Domine  , 
David,  et  omnis  mansuetudinis  ejus  ;  aut  :    Domine,  si 
feci   istud,  si  est  iniquitas  in  manibus  meis,  si  reddidi 
relribuentibus   mihi  mala,  Psalm.  131  et  7,  quid  aliud 
dicit  quàm  :  Dimitte  nobis  débita   noslra,  sicut  et  nos 
dimiltimus  debitoribus  nostris!  Qui  dicit  :  Aufer  à  me 
concupiscentias  venins  et  dcs'ulerium  concubilûs  ne  ap- 
préhendai me,  Eccli.  25,  quid  aliud  dicit  quàm  :  IS'e 
nos  inferas  in  lentationem  !  Qui  dicit  :  Erue  me  ab  ini- 
micis,  Deus,  et  ab  insurgentibus  super  me,  libéra  me, 
Psal.  58,  quid  aliud  dicit  quàm  :  Libéra  nos  à  malo  ! 
Et  siper  omnia  precationum  sanctarum  verba  discuiras, 
quantum  existimo,  nihil  invenies  quod  in  istà  Dominicâ 
non  conlineatur  et  concludatur  Oratione.  Unde  liberum 
est  aliis  atque  aliis  verbis,  eadem  tamen  in  orando  dicere. 
Sed    non  débet  esse  liberum    alia  dicere.    Hœc  et 
pro  nobis,  et  pro  nostris,  et  pro  alienis,   atque  pro  ipsis 
inimicis  sine  (luctu  dubitalionis  oranda  sunt  ;  quamvis 
alius  pro  isto,  alius  pro  illo,  sicut  se  habent  propinqui- 
tates  vel  longinquitates  necessitudinum  in  corde  orantis 
oriaturaut  excellât  a/fectus.  Qui  autem  dicit  in  oratione, 
oerbi  graliâ;  Domine,  multiplica  divilias  mens,  aut  da 
mihi  tantas  quantas  illi  vel  illi  dedisti,  aut  honores  mcos 
auge,  fac  me  in  hoc  seculo  prœpolentem  atque  clarentem, 
vel  si  quid  hujusmodi  est,  et  hœc  dicit,  eorum  habens 
concupiscentiam  ,  non  id  attendais,  ut  ex  his  secundùm 
Deum  prosit  hominibus;  puto  eum  non  invenire  in  Ora- 
tione Dominicâ,   quo  possil  hœc  vota  coaptare.  Verba 
sunt  S.  Augustini,  epistolàl50,  aliàs  122,  cap.12. 

IV.  Oratio  -Dominica  quotidiana  est  iidelium  medi- 
cina,  ut  docenlSS.  Patres,  et  inter  aiios  S.  Augusti- 
nus, sermone  17,  aliàs  28  ex  homiliis50.  Propter  ipsa 


antecellit  Dominica  «Oratio,  quia  nihil  in  illà  prœter-    !  peccata  humana  et  tolerabilia,  inquit,  et  tantb  crebriora 
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quanlb  minora,  constiluit  Deus  in Ecclesiâ  tempore  mi- 
sericordice  prœrogandœ  quolidianam  medicinam,  ul  di- 
camus:  <  Dimitle  nobis  débita  noslra,  sicul  et  nos  di- 
<  mittimus  debUoribus  nostris;*  ul  lus  verbis  lotâ 
fade  ad  altare  accedamus,  el  lits  verbis  lotâ  facie  cor- 
pore  Ckrisliet  sanguine communicemus.  Etsermonel81, 
alias  29,  de  Verbis  Apostoli  :  Mortifera  peccata,  in- 
quit,  non  facil  bonœ  (ideiet  bonœ  spei  Christianus,  sed 
Ma  sol  i  quœ  quolidiano  orationis  penicillo  lenjantur. 
Et  sermone  215,  aliàs  de  Tempore  119:  Quoniam 
victuri  sumus  in  isto  seculo,  ubi  quis  non  vivil  sine  pec- 
caio,  ideb  remissio  peccçitorum  non  est  in  solà  ablutio- 
ne  sacri  baplismatis,  sed  eliam  in  Oratione  Dominicà  el 
quolidkmà.  In  Ma  invenielis  quasi  quolidianum  Bapti- 
smum  vestrum.  Et  Encbiridii,  cap.  Il  :  De  quotidianis 
autem  brevibus  levibusque  peccatis,  sine  quibus  heee  vila 
non  ducitur  ,  quotidiana  fulelium  oratio  satisfacit.  Eo- 
rum  est  enini  dicere  .<  Pater  noster,  qui  es  in  cœlis,*qui 
jam  l'atri  tali  régénérait  sunt  ex  aquâ  et  Spiritu.  Delet 
omninb  lurc  oratio  minium  et  quotidiana  peccata.  Delet 
cl  Ma  à  quibus  vila  fulelium  eliam  scélérate  gestà,  sed 
pœnitendo  in  melius  muiata  discedit ,  si  quemadmodùm 
veraciter  dicilur  :  1  Dimitle  nobis  débita  noslra,  i  quo- 
niam non  désuni  quœ  diiniltunlur  ;  ita  veraciter  dicilur  : 
«  Sicul  et  nos  dimittimus  debUoribus  uostris,  >  id  est, 
si  fiai  quod  dicilur. 

ARTICULUS  II. 

O.IOT    PETITIONES   ORATIO   DOMINICA   COMPLECTATUR. 

Ex  fidei  confessione  quœ  breviter  Symbolo  continelur, 
nascilur  spes  bona  (idelinm,  cui  charilas  sancta  comi- 
latur.  Sed  de  iis  omnibus  quœ  fuleliler  sunt  credenda, 
ea  tanliun  ad  spem  pertinent,  que  Oratione  Dominicà 
continentur.  t  Malediclus  enini  omnis,  »  sicul  divina 
eloquia  testanlur,  t  qui  spem  ponit  in  homine;  »  (juo 
maledicti  vinculo  et  Me  innectitur,  qui  spem  ponil  in  se- 
ipso.  Ideb  nonnisi  à  Domino  Deo  petere  debemus  quic- 
quid  speramus  nos  vel  benè  operaturos,  vel  pro  bonis 
operibus  adepturos.  Cornes  autem  fidei  et  spei  charilas 
adjungatur  necesse  est.  Nom  qui  rectè  amal,  procul  du- 
bib  rectè  crédit  et  sperûl.  S.  Auguslinus,  Encbirid.,  cap. 
414.  Qui  verb  non  amat,  inaniter  crédit,  eliamsi  sint 
vera  quœ  crédit;  inaniter  sperat,  eliamsi  ad  veram  féli- 
citaient doceantur  perlinere  quœ  sperat  ;  nisi  et  hoc  cre- 
dat  ac  sperct,  quod  sibi  petenti  donari  possit  ul  amet. 
Quamvis  enim sperare  sine  amore  non  possit,  fieri  tamen 
polesl  ut  id  non  amet,  sine  quo  ad  id  quod  sperat  non 
polest  pervenire.  Tanquàm  si  sperel  vitam  œternam 
(  quam  quis  non  amat?  )  cl  non  amet  justiliam,  sine 
quà  nemo  ad  illam  pervertit,  lpsa  est  autem  fuies  Cltrisli 
quam  commendat  Apostolus,  «  quœ  per  dilectionem  ope- 
raïur,  »  Gai.  5,  et  quod  in  dilectione  noudùm  habel  , 
petit  ut  accipiat,  quœrit  ut  inventai,  puisât  ut  aperialur 
ei.Fides  namqueimpetratquod  lex  imiterai.  Porto  (ides, 
spes  et  charilas  ad  heum  penlueuiil  or  aillent,  hoc  est, 
credentem,  sperantem  ,  desiderantem,  et  quœ  peint  à 
Domino  in  Dominicà  Oratione  considerautem.  S.  Au- 
gust.,  epist.  130. 

Septem  petitiones  au  his  iribus  virtulibus  formatas 
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Dominicà  continet  Oratio  apud  S.  Matthseum  Evange- 
listam.  Quorum  tribus  œterna  poscuntur,  reliquit  quatuor 
temporalia,  quœ  tamen  propter  œterna  consequenda  sunt 
necessaria.  Nam  quod  dicimus:  <  Sanctiftcetut  nomen 

<  luum  ;  adveniat  regnum  luum;  fiai  voluntas  tua  sicul  in 
«  cœlo  et  in  terni.  >  (quod  non  absurde  quidam  iniel- 
lexerunt,  in  spiritu  et  cor  pore),  omninb  sine  fine  retitu  nda 
sunt  ;  et  hic  inchoata  quantùmcumque  proficimus  ainjeu- 
tur  in  nobis;  perfecta  verb,  quod  in  alià  vità  sperandum 
est,  semper  possidebuntur.  Quod  vero  dicimus  :  t  l'ancm 

<  nostrum  quotinianum  da  nobis  liodiè;  et  dimitle  nobis 

<  débita  noslra  .  sicul  et  nos  dimittimus  debUoribus 
€  nostris  ;  el  ne  nus  inf<  ras  in  lenialionem,  sed  libéra  nos  à 
i  malo  ;  i  quis  non  vident  ad  prœseulis  vilœ  indigenliam 
perlinere'/  in  illù  ilaque  vità  œternà  ubi  nos  semper  spe- 
ramus futuros,  et  nominis  Dei  sanctification  et  regnum 
cjus,  et  voluntas  ejus  in  nostro  spiritu  et  corpore  perfe- 
ctè  aique  immortaliler  permanebunt.  Panis  verb  quoli- 
dianus  ideb  dictus  est ,  quia  lue  est  necessarius,  quantus 
animœ  comique  tribuendus  est,  sive  spiritaliter,  sive  car- 
naliter ,  sive  ulroque  inleUiijatur  modo.  I De  est  eliam 
quam  poscimus  remissio,  ubi  est  commissio  peccalorum  ; 
Iàc  tentaliones  quœ  nos  ad  peccandum  vei  altieiunl , 
vel  impellunt  ;  Iàc  denique  malum  unde  cupimus 
liberari  ;  Mie  autem  niliil  islorumcsl.  Evangeiista  verb 
S.  Lucas  in  Oratione  Dominicà  petitiones  non  se- 
ptem, sed  quinque  complexus  est;  nec  ab  isto  titique  di- 
screpavit ,  sed  quomodb  istœ  septem  sint  inlelligendœ  , 
ipsà  suâ'brevitate  commonuit.  Nomen  quippe  Dei  sancli- 
fieatur  in  spiritu ,  Dei  autem  regnum  in  camis  resurre- 
ciione  venlurum  est.  Ostendens  ergo  Lucas  lerliam  peli- 
tionem  duarum  superiorum  esse  quodam  modo  repetitio- 
nem  ,  magis  eam  prœlermittendo  facil  inteltigi.  Deinde 
très  alias  adjungit ,  de  pane  quolidiano  ,  de  remis- 
sione  peccalorum  ,  de  tenlalionc  vitandà.  Alverb 
quod  Me  in  ullimo  posuit.  <  Sed  libéra  nos  à  malo.  » 
istc  non  posuit,  ut  intelligeremus  ad  Mud  superius  quod 
de  tentatione  dictum  est ,  perlinere.  Ideb  quippe  ait  : 
i  Sed  libéra  ,  »  non  ait  :  t  Et  libéra ,  >  tanquàm  auam 
pelitionem  demonstrans;  ut  sciai  unusquisque  in  eo  se  li- 
berari à  malo  ,  quod  non  infertur  i:i  tentationem.  Sic 
ulnunquc  Evangelislam  conciliât  S.  Auguslinus  in  L'n- 
chiridio,  cap.  115  et  116. 

Et  libro  II  de  Sermone  Doniini  in  monte, cap.  10, 
septem  petitionum  distinctionem  ita  rursùs  explicat  : 
Cum  vila  noslra  lempor aliter  mine  agatur,  atque  spere- 
tur  œterna,  et  cum  œterna  priora  sint  dignitate,  quamvis 
temporatibus  priùs  aetis  ad  Ma  transeatur,  Irium  prima- 
rum  petitionum  impetrationes,  quanquàm  in  hàe  vità  quœ 
islo  seculo  agitur  exordium  captant  (nam  el  sanclificalio 
nominis  Dei  ab  ipso  humilitalis  Domini  adventu  agi  cœ- 
pii  ;  el  adventus  regni  ejus  quo  in  claritale  venturus  est, 
non  jam  finito  seculo,  sed  in  fine  seeuli  maitifcstubitur  ; 
et  perfectio  voluntalis  ejus,  sicut  in  cœlo  et  in  terra,  sive 
justos  et  peccatores  cœlum  et  terrain  intelligas  .  sic-  spi- 
ritual et  cornent,  sive  Dominum  et  Ecclesium,  sive  omnia 
simul,  ipsà  perfeclione  nostrœ  bealitudinis,  et  ideb  seeuli 
lerminatione  complebitur),  tamen  omnia  tria  iu  œternum 
manebunl,  y  cm  et  sanclificatio  nominis  Dei  sempiterna 
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erit,  ei  regni  ejus  nntlus  est  finis,  et  perfeetœ  nostrœ  W  tendo  simplex  bouton,  quo  referamus  omniaquœ  opéra 


beaiiludim  œlerna  vita  promittttttr.  Permanebunt  ergo 
ista  tria  consummata  ulqnc  eumulala  in  illù  vità  quœ 
nobis  proinittitur. 

Heliqua  verb  quatuor  quœ  petimus,  ad  temporalem 
islam  vilain  pertinere  mihi  videnliir.  Quorum  primion 
est  :  «  Panein  nostrum  quolidianum  du  nobis  hodiè.  » 
Hoc  ipso  enim  qubddictns  est  quotidianus  parus,  sivespi- 
ritalis  siqnificelur,  sive  in  sacramento  aut  victu  isto  visi- 
bilis,  ad  hoc  lempus  pertinet,  quod  appellavit  hodiè  ;  non 
quia  spirilalis  cibus  non  est  sempiternus ,  sed  quia  iste  qui 
quotidianus  dictus  est  in  Seripturis,  sive  in  strepitu  sermo- 
tiis,sive  quibusque  temporalibus  signis  exhibetur  animœ ; 
quœ  omnia  tune  utique  non  eruul,  ckm  omnes  enoit  docibi- 
les  Dco  ,  et  ipsam  inc/fabilein  lucem  veritatis  non  motu 
corporum  significantes,  sed  puritate  mentis  haurientes... 
Et  peecata  nunc  nobis  dimiltuntur ,  et  nunc  dimittimus  ; 
quœ  liarnm  quatuor  reliquarum  seconda  pelilio  est  ;  tune 
iuttem  nulla  erit  venin  peccalorum,  quia  nulla  peecata. 
Kl  lenlaiiones  temporalem  islam  vitam  infestant  ;  non  au- 
tem  erunt ,  cùm  perfection  erit  quod  diction  est  Psalni. 
50  :  i  Abscondes  eos  in  abscondilo  vultùs  lui.  »  Et  ma- 
lum  à  quo  liberari  oplamus  ,  et  ipsa  liberatio  à  malo  ad 
liane  utique  vitam  pertinet ,  quam  cljustilià  Dei  morta- 
lem  meruimus,  et  unde  ipsius  miser  icordià  liberamur. 

Seplcnarius  ille  petitionum  numerus  bcatitudinibus 
evangclicis  et,  septem  donis  Spiritùs  sancli  respon- 
det.  Si  enim  timor  Dei  est,  quo  beati  sunl  pauperes  spi- 
ritu,  quoniam  ipsorum  est  regnum  cœlorum  ,  petamus  ut 
sanctificetur  in  hominibus  nomen  Dei,  timoré  casto  per- 
manente in  secula  seculorum.  Si  pictas  est,  quà  beati 
sunl  mites,  quoniam  ipsi  hœreditate  possidebitnt  terrain, 
petamus  ut  veniat  regnum  ejus,  sive  in  nos  ipsos,  ut  mi- 
tescamus,  nec  ei  resistamus  ;  sive  de  cœlo  in  terras 
in  eiarilate  adventùs  Domini  ,  quo  nos  gaudebimus , 
et  laudabonur ,  dicente  ilto ,  Malth.  25  :  i  Vcnile,  be- 
<  ncdicli  Patris  mei,  accipite  regnum  quod  vobis  paru- 
t  lum  est  ab  origine  mundi.  t>  In  Domino  enim,  inqiiit 
JVopliela,  Psalm.53,  «  laudabilur  anima  mea  ;  audiant 
i  mites  et  jucundenlur.  »  Si  scienlia  est,  quà  beati  sunt 
qui  lugent  ,  quoniam  ipsi  consolabunlur;  oremus  ut 
ji::t  voluntas  ejus  sicut  in  cœlo  et  in  terra;  quia 
eiun  corpus  tanquàm  terra,  spiiitui  lanquàm  cœlo, 
siimmà  et  totâ  pace  consenseril  ,  non  lugebimus  ; 
nom  nullus  alius  hujus  temporis  Inclus  est ,  nisi 
eum  adversiun  se  ista  tonfligunt,  et  cognai  nos  di- 
eere  :  t  Video  aliam  legem  in  membris  nuis  repugnan- 
«  tem  legi  mentis  meœ ,  t  Rom.  7,  et  luclum  nostrum 
lacrgmosâ  voce  testari  :  i  Miser  ego  homo ,  quis  me  libe- 
t  rabil  de  corpore  morlis  hujus?  s  Si  forliludo  est,  quà 
beati  sunt  qui  esuriunt  et  siiiunt  juslitiam  ,  quoniam  ipsi 
saturubunlur ,  oremus  ul  panis  nosler  quotidianus  deiur 
nobis  hodiè ,  quo  fulti  atque  sustentati  ,  ad  plenissiiuam 
illam  saturitatem  venirc  possimns.  Si  consiliuin  est,  quo 
beati  sunt  miséricordes  ,  qno:ùam  ipsorum  miserebitur, 
dimiltamus  débita  debitoribus  MStrh  ,  ei  oremus  ut  nobis 
nostra  dimillanlur.  Si  inlelleclus  est  quo  beati  sunl 
mundo  corde,  quoniam  ipsi  Deion  videbunl,  oremus  non 
induciintentalionem,  ne  nabeamus  duplex  cor,  non  appe- 


mur,  sed  simul  temporalia  et  terreau  sedando.  Tentatio- 
nes  enim  de  liis  rébus  quœ  graves  et  calumitosœ  videntur 
hominibus,  non  in  nos  valent ,  si  noivvaleant  illœ  quœ 
blanditiis  carton  rcrum  accidunt ,  quas  /tontines  bonas  et 
lœtandas  putant.  Si  supientia  est  quà  beati  sunt  paciftei, 
quoniam  ipsi  filii  Dei  voeabuiitur,  oremus  ul  liberemur  à 
malo  ;  ipsa  enim  liberatio  liberos  nos  faciel ,  id  est,  filios 
Dei ,  ut  spirilu  adoptioiiis  elamemus  ;  Abba  ,  Pater , 
Rom.  8.  Ihoc  S.  Auguslinus,  libro  2,  de  Scmione  Do- 
mini in  monte,  cap.  11. 

ARTICULUS  III. 

01UTI0N1S    DOMIMCE    I'KOŒMIIM    EXI'I.ICVTlilt i 

Pater  nosler,  qui  es  in  cœlis. 

I.  Cùminomni  deprecalione  benevolenlia  concilianda 
sit  ejus  quemdeprecamur,  deinde  dicendtun  quid  depre- 
cemur;  laudeillius  ad  quemoralio  dirigilur,  solet  bene- 
volenlia conciliari,  et  hoc  in  oralionis  principio  poni 
solet;  in  quo  Dominus  nosler  niltil  alittd  nos  dicere 
jussit,  nisi  :  t  Pater  nosler,  qui  es  in  cœlis.  »  Cùm  ettim 
inulta  in  Seripturis  sanclis  dicta  sinl  in  laudem  Dei, 
nusquàm  tamen  invenilur  prœceptton  populo  Israël  ut 
diceret  :  t  Pater  noster,  s  aut  oraret  Palretn  Deion  ;  sed 
Dominus  eis  insinuatus  est,  tanquàm  servienlibus,  id 
est,  sccundùm  carnem  adhuc  vivenlibus.  Hoc  autem  dico, 
cùm  mandata  legis  acciperent,  qtuc  observare  jubebmt- 
tur  ;  nam  prophétie  sœpè  oslendunt  eumdem  Dofninum 
nostrum  etiam  Patrem  eorum  esse  potuisse,  si  ab  ejus 
mandatis  non  aberrarcnl;  sienti  est  illud  Isai.  1  :  Fi- 
lios genui  et  exaltavi,  ipsi  autem  sprevertott  me;  et  illud 
Psalm.  81  :  Ego  dixi  :  Du  estis,  et  jilii  Excelsi  omnes  ; 
et  illud  Malach.  1  :  Si  Dominus  sum,  ubi  est  t^nor 
meus?  et  si  Pater  sum,  ubi  est  Itonor  meus?  Et  alia 
permulta,  ubiarguuntur  Jud;ei  quia  filii  esse  peccando 
noluerunt.  Leguntur  et  alia  oracula  Scrïplurarum  ài- 
vinarum  veteris  Teslamenti,  quibus  Deus  bominiim 
Pater  appellatur  vel  significatur  ;  sed  ca  propbeticè 
dicta  sunt  de  futuro  populo  ebristiano,  quia  Patrem 
Deum  erat  babiturus,  sccundùm  illud  evangelicum, 
Joan.  1  :  Dédit  eis  potestatem  ftlios  Dei  fier.  Patrem 
si  quando  vocaverunt  Deum  veteris  Teslamenti  bo- 
mines,  nomen  Domini  adjungeb;mt,  ut  ratione  cieatio- 
nis,  conservations,  providenfia:,  8upreroa?que  domi- 
nationis  Patrem  à  se  vocari  signiùcarenl.  Isai;e  64: 
Et  nunc,  Domine,  Pater  nosler  es  tu ,  nos  verb  liilutn. 
El  ficlor  noster  tu,  et  opéra  manuum  luarum  omnes 
nos.  Et  Sapientiaî  14:  Tua  autem,  Pater,  providentia 
gubemat.  Cbristianorum  proprium  est  Deum  Patrem 
suum  appellare,  eique  orando  dicere  :  Pater  noster, 
inefî'abili  scilicel  ebaritatebanc  nobis  graiiam  dédit,  ut 
per  baptismum  regeneiati  filii  Dei  nominemur  et  si- 
mus.  Ad  Ciiristianos  enim  pertinent  illa  Aposloli 
verba,  1  Joan.  3  :  Quicumque  Spiritu  Dei  aguntur,  ii 
sunl  filii  Dei;  et  Rom.  8  :  Non  enim  accepistis  Spirilum 
sermtùiis  ilerhm  in  timoré,  sed  accepislie  Spirilum  ado- 
ptionis  filiorum,  in  quo  clamamus  :  Abba,  Pater.  Ipsc 
enim  Spiritus  testintoniuni  reddtt  spiiitui  noslro,  quod 
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sumv.s  filii  Dei.  Quamohrem  Oratio  Dominica  à  S.  A,jjgu-  I 
stino,  Enchiridii,  cap.  71,  quolidiana  fidelium  oratio] 
voealur  ;  et  libro  c2  contra  Julianum,  cap.  3,  ait  :  Qubd 
ad  baptizalum  perlineat  Oratio  Dominica,  quis  C/iri- 
slianus  ignoret  '.' 

II.  Quoniam  verb  qubd  vocamur  ad  œternam luvredi- 
tatem,  ut  simus  Çhrisli  cohœredes,  et  in  adoptionem  filio- 
rum  eeniamus,  non  est  meritorum  nostrorum,  sedyratiœ 
Dei  ;  eamdem  ipsam  gratiam  in  orationis  principio  com- 
memoramus,  cùm  dicimus  :  Pater  noster.  Quo  no- 
mme et  chantas  excitatur  ;  qu'ul  enim  charius  (iliis  débet 
esse  quant  Pater?  et  supplex  affectus,  cùm  hommes  di- 
cunt  Deo:  Pater  noster,  et  quœdam  impetrandi  prœ- 
sumpiio  quœ  petituri  sumus ,  cùm  priusquàm  aliquid 
petei'emuà,  tain  magnum  donum  accepimus  ut  sinamur 
dicere  :  Pater  noster,  Deo.  Quid  enim  jam  non  del 
filiis  petentibus,  cùm  hoc  ipsum  unie  dederil,  ut  filii 
essent?  Postremb  quanta  cura  animum  tanijit,  ut  qui 
dicit  :  Pater  noster,  tanto  Pâtre  non  sit  indignus? 
Si  enim  quisquam  plebeius  senatorem  grandioris  œlatis 
ab  eo  ipso  patrem  vocare  permittatur,  sine  dubio  trepi- 
dabit,  née  facile  audebil,  cogitons  liumilitatem  generis 
sui,  et  opum  indigentiam,  et  plebeiœ  personœ  vilitatem ; 
quantb  ergo  niagis  trepidandum  est  appellare  Patrem 
Deum,  si  lanta  est  labes  laitlœque  sorties  in  moribus, 
ut  multb  justiùs  èas  à  sua  conjunctione  Deus  expellat, 
quàm  ille  senator  cujusvis  mendici  egestatem?  Quundo- 
quidem  ille  hoc  contemnit  in  mendico,  quo  et  ipse  potest  \ 
rerum  humanarum  [ragililale  devenire;  Deus  autem  in 
sordidos  mores  nunquàm  cadit.  Et  grattas  misericordiœ 
ipsius,  qui  hoc  à  nobis  exigit  ut  Pater  noster  sit  ;  quod 
nullo  sumplu,  sed  solà  bonà  volunlale  comparari  po- 
test. Yerba  sunl  S.  Àuguslini,  libro  2  de  Sennoiie 
Domiiii  in  monte,  cap.  i. 

Sel  et  S.  Cyprianus  longé  ante  docuerat,  in  tract, 
de  Oral.  Dora.,  Dominicain  Oralionem  ad  Chrislianos 
solos  pertinere.  Homo  novus,  inquit,  renatus,  et  Deo 
suo  per  ejus  gratiam  restitulus,  primo  in  loco  dicit  : 
t  Pa'er  noster,  qui  es  in  codis,  t  quia  filius  esse  jam 
cœpil.  «  In  sua,  inquit,  propria  venit,  et  sui  eum  non 
«  receperunt.  Quotquot  autem  eum  receperunt,  dédit  illis 
i  potestalem,  ut  filii  Dei  fièrent,  liis  qui  credunt  in  no- 
t  mine  ejus.  j  Qui  ergo  credidil  in  nominc  ejus,  et  factns 
est  Dei  filius,  liinc  débet  incipere,  ut  et  gratins  agat,  et 
profiteatur  se  Dei  jilium,  dùm  nominal  Patrem  sibi  esse 
in  calis  Deum;  eoutesletur  quoque  inter  prima  stalim 
nativitalis  suœ  verba  renùnliâsse  se  lerreno  et  carnali 
palri,  et  Patrem  solum  nôsse  se  et  liabere  cœpisse,  qui  sit 
i:i  Cidis,  sicut  scripluin  est  :  «  Qui  dicunt  palri  et  malri  : 
«  non  novi  te,  et  filios  suo  s  non  agnoverunl,  hi  eusto- 
i  dier'unt  prœcepta  tua,  et  teslamentum  tuum  servave- 
«  runt.  t  Item  Dominas  in  Evangelio  suo  prœcepit,  ne 
vocemus  nobis  patrem  in  terra,  quod  sit  scilicet  nobis 
unus  Paler  qui  est  in  cœlis.  Et  discipulo  qui  mentio- 
nem  defuncti  palris  feccrat,  respondit  :  t  Sine  mortui 
i  mortuos  suos  sepel\ant  ;  i  dixerat  enim  patrem  suum 
mortuum,  cùm  sit  credenlium  Palei  unus...  Dicimus  : 
PATER  NOSTER,  id  est,  cor uni  qui  credunt  ;  cor uni  qui 
per  eum  sanelifuati,  et  grade:  spiritalis  nati 


rati,  filii  Dei  esse  cœperunt.  Quœ  vox  Judœos  etiam 
perstringit  et  percutil,  qui  Christum  sibi  per  proplieta 
annunliatum  et  ad  se  priùs  missum,  non  iantùm  înfide- 
îiter  spreverunt,  sed  et  crudeliter  necaverunl.  Qui  jam  noi 
possunl  Patrem    lleum  vocare,   eum  Dominas  eos  cou- 
fundal  et  redurquat    ttieens  :  <    Vos  de  diabolo    paire 
«  naît  estis,  et  concupiscentias  patris  vesiri  facerc  vul- 
«  lis,  etc.  »  Et  per  Isuium  prophetam  l'eus  clamât  in- 
t  dignans  :  «  Filios  generavi  et  exallavi,  ijisi  autem  me 
i  spreverunt,  i  te.  \  œ  genti  peccatricl,  populo  pletio  pec- 
i  cutis.  Semen  nequam,  filii  scelésli.  >  In  quorum  ex- 
probrationem  ,  Cliristiani  quartdo  oramus,  I'ai  er  noster 
dicimus,  quia  noster  esse  cœpil,  et  Judœorum  qui  eum 
reliquerunt,  esse  demi  ;  née  peccator  populus  potest  esse 
filius,  sed  quibus  remissa  peccatorum  datur,  eis  filiorum 
nomen  adscribitur,  eis  1 1  œlernilas  répromiiïUur,  Domino 
ipso  dieente  :  «  Omnis  qui  faeil   peccalum ,  servus  est 
t  peccati.  Servus  autem  non  manel  in  domo  in  œter- 
t  num ,    filius   autem    manel    in   œtemum.  »    Quanta 
autem   Domini   indulgentia,  quanta  circa  nos  digna- 
tionis  ejus  et  bonilalis   uberlas,   qui  sic  noc   voluerit 
oralionem  celebrare  in  conspectu  Dei,  ut  Deum  Patrem 
vocemus,  et  ut  est  Chrislus  Dei  filius,  sic  et  nos  Dei 
filios  nuncUpemUs?  Quod  nomen  nemo  noslrùm  in  ora- 
lionc  auderel  attingere,  nisi  ipse  nobis  sic  permisisset 
orarë.  Meminisse  itàque,   [mires  dileetissimi,  et  scire 
debemus,  quia  quando  Patrem  Deum  dicimus,  quasi  filii 
Dei  agere  debemus,  ut  quo  modo  nos  nobis  placemus  de 
Deo    Pâtre,  sic   sibi   placent   et    ille   de    nobis.  Con- 
versemur  quasi  Dei  templa,  ut  Deum  in  nobis  constet 
habitare.  Mec  sit  degener  aclus  noster  à  spiritu,  ut  qui 
cœlestes  et  spirilales  esse  cœpimus,  non  nisi  spirilaiia  et 
cœlesl'"  cogi  tennis  et  agamus.  Max  S.  Cyprianus. 

Paterno  Dei  in  nosamori  gralo  animo  roddainus  rau- 
lui  ainoris  vicem.  Nos  tri  nusquàrn  obliviscilur  Deus. 
Numquid,  inquit,  oblivisci  potest  mulier  infantem  suum, 
ut  non  misereatur  filio  uleri  sui?  Et  si  Ma  oblita  fuerit , 
ego  tamen  non  obliviscàr  lui.  Eeec  in  manibus  nuis  de- 
scripsi  te,  Isai.  10.  Noc  nos  igitùr  Dei  capiat  unquàm 
oblivio.  Nullâ  borninum  injuria  Dei  in  hommes  amor 
exliauritur;  neque  cohtinetin  ira  suâ  misericordias  suas; 
l  sed  cùm  iralus  fuerit ,  misericordiœ  reeordatur,  Psal.  7G. 
Ea  nos  ratio  vehomenter  excitare  débet  ad  ainorem 
Dei,  seu  optimi  ac  beneficenlissimi  Palris,  ad  ejus 
misericordiam  quaerendam  et  amplectendam  ,  caven- 
dumque  ne  redundantiam  bonitalis  ejus  novis  tnjuriis 
oflendamus.  Patrem  se  probat  amanlissimum ,  >i\c 
cùm  nos  prosperis  rébus  consola tur,  sive  cùm  adver- 
sis  excreel.  Percutiendo  sanat ,  vulneraodo  medelur; 
hic  urit,  hic  secat,  ut  nos  ab  interitu  sempiterno  re- 
dimat.  Visitai  in  virgâ  iniquitates  nostras ,  Job.  19.  Et 
in  verberibus  peccala  nostra;  misericordiam  tamen  suam 
à  nobis  non  aufert,  Psalm.  SS.  lu  utroque  igilur  >taiu 
lilios  Dei  nos  exhibere  et  probare  debemus .  eique  hu- 
mililer  adhaerere  et  ûdeliter  obsequi ,  ut  un-  tribulatio, 
née  angustia,  oec  egestas,  nec  persecutio,  nec  divi 
lice,  nec  honores,  nec  delicioc  ab  ejus  charitate  nos 
séparent.  Res  prospéras  ul  solatia  itineris  nostri  à  Pa- 
,     a;  calamitales  ut  disciplinam ,  quam  amaa' 
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tissimus  Paierai!  emendationem  nostram  adhibet,  ab  |  ex  codera  spiritu,  ex  codera  fidei  sacramenlo  nati  si- 


illo  suscipiamus.  In  adversis  rébus  divinara  illam  sen- 
teniiam  usurpemus  :  Castigâsti  me,  et  eruditus  sum, 
quasi  juvéneulus  indomilus,  Jerém.  51;  couverte  me, 

et  convertit!- ;  quia  tu  Dominas  Deus  meus,  Toi).  11. 
Sancli  viri  ïobi;e  sectemur  excmplum ,  qui  cùin  in 
illâ  plagà  caecilalis  paternam  Dei  manum  csedentem 
sensisset,  exclama  vit  :  Benedico  te,  Domine  Deus  Is- 
raël ,  quia  tu  castigâsti  me;  et  lu  salvasti  me.  Fox  illa 
Palris  nosiri  qui  in  cœlis  est  nos  consoletur  :  Ego 
quos  amo ,  arguo  et  casligo.  In  illâ  Aposloli  coborla- 
tione  conquiescamus ,  Hebr.  12  :  Fili  mi ,  noli  negli- 
gere  disciplinant  Domini;  neque  fatigeris  diim  ab  eo 
ar guéris.  Quem  enim  diligit  Dominas  ,  castigat;  flagellât 
uutem  omnem  Jilium ,  quem  recipit.  In  disciplina  persé- 
vérante. Tanquàm  /Mis  vobis  offert  se  Deus;  <juis  enim 
filius  quem  non  corripil  paler  ?  Qubd  si  extra  discipli- 
nant estis,  cujus  participes  facti  sunt  omnes  ,  ergo  adul- 
teri ,  et  )ion  filUi  estis.  Deinde  patres  quidem  carnis 
nostrœ ,  eruditores  habuimus ,  et  reverebamur  eos  ;  non 
multb  magis  oblemperabimus  Patri  spirituum  ,  et  vive- 
mus?  l'A  illi  quidem  in  lempore  paucorum  dierum ,  se- 
cundiim  voluntatem  suam  erudiebant  nos  ;  liic  uutem  ad 
id  quod  utile  est  in  recipiendo  sanclificationem  ejus. 

IV.  Deum  non  modo  Palrem  appellaraus  orantes; 
sed  nostrum.  Non  diciraus,  Pater  meus,  -sed,  Pater 
noster.  Quanquàm  enim  aliàs  Deo  supplicare  possit 
Chrislianus  dicendo,  Pater  meus,  non  minus  quàra 
dicendo,  Deus,  Deus  meus;  quia  singulorum  non  mi- 
nus quàra  omnium  Pater  est ,  nefas  tamen  est  Oraiio- 
nis  Domiuicae  Jormulam  immulare  sive  interpolare, 
in  câque  non  aliter  dicendum ,  quàin  Pater  noster, 
quia  liis  verbis  orare  Cbristus  nos  docuit.  Ideô  autem 
docuit  coeleslis  Pneceptor  ut  nostrum  voeareraus,  quia 
Deo  gratior  est  oralio  quam  fraterna  charilas  com- 
raendat.  et  quara  non  pro  se  uno  Christianus  fundit, 
sed  pro  toto  Ecelesia)  corpore ,  cujus  ipse  merabrum 
est.  Ante  omnia  pacis  Doctor  atque  unilalis  Magisler 
singillatim  noluil  et  privalim  precem  ficri ,  ut  quis  cùm 
precalur,  pro  se  tantùm  precetur.  Non  enim  dicimus  : 
Pater  meus,  qui  es  in  cœlis;  nec  :  Panem  meum  da  milii 
hoaie  ;  nec  dimitti  sibi  tantùm  unusquisque  debitum  po- 
stulat ,  aut  ut  in  tenlalionem  non  induculur,  atque  à 
malo  Ubcrclur,  pro  se  solo  rogat.  Publica  est  nobis  et 
commuais  oralio;  etquando  oramus ,  non  pro  uno  ,  sed 
pro  toto  populo  oramus ,  quia  lotus  populus  unum  sumus. 
Deus  pacis  et  concordiœ  magister  qui  docuit  unilatem, 
sic  orare  unum  pro  omnibus  voluit,  quo  modo  in  uno 
omnes  ipse  portavit.  Verba  sunt  S.  Cypriani. 

lire  verba  Dominiez  Orationis  aplissima  sunt  ad 
eonfirmandos  in  ebristianâ  pietate  et  exeilandos  ino- 
p:ira  et  abjectorum  hominum  aniraos,  neenon  ad  coer- 
cendam  atque  deprimendam  divitum  ac  potentinra 
arrogantiam.  His  enim  verbis,  Pater  noster,  docemur 
unum  esse  Deum,  et  Patrem,  et  Dominum  omnium, 
dïvitem  in  omnes  qui  invocant  illuin,  apud  quem  non 
est  aeceptio  personaruiu  ;  unara  esse  Cbrislianorum 
omnium  ex  spirituali  regeneratione  nobilitatem,  unum 
tplendorera  generis,  parera  dignitalera  ;  cùm  omnes  ** 


mus  lilii  Dei,  ejusderaque  regni  cœlestis cobaMcilcs. 
Fratres  sumus  omnes  :  Membra  s'imus  corporis  Christt, 
de  carne  ejus  et  de  ossibus  ejus,  inquit  Apostolus , 
Ephes.  .">.  Omnes  enim ,  ail  ad  Galat.  3,  /ilii  Dei  estis 
p<  r  /idem,  quœ  est  in  Chrislo  Jesu.  Quicumque  enim  in 
Christo  baptizali  estis,  Christum  induistis.  Non  est  Ju~ 
dœus,  neque  Grœcus;  non  est  servus,  neque  liber;  non 
est  masculus,  neque  femina.  Omnes  enim  vos  unum  estis 
in  Christo  Jesu.  Unus  est  paler  rester  qui  in  cœlis  est, 
inquit  Cliristus,  Maltb.  25;  omnes  autem  vos  fratres 
estis.  Fratres  sont  omnes  bomincs  jure  nature  matris 
unius  ;  at  quanlb  digniùs  fratres  et  dicuntur,  et  haben- 
lur,  qui  unum  Palrem  Deum  aynoverunt ,  qui  unum 
Spiritum  biberunt  sanctitalis,  qui  de  uno  utero  ignoran- 
tiœ  ejusdem  ad  unam  lucem  expaverunl  veritatis .  inquit 
Tcrlullianus,  cap.  58  Apologelici.  Fraieras:  itaque 
necessiindinis  islius  mcmoivs  Chrisliani,  fràlernè  et 
comiler  se  gérant  invicem,  nec  se  alii  super  alios  efle- 
ranl  insolentiùs.  His  enim  salularis  Orationis  verbis  : 
Pater  nosler,  quoe  prol'erunt  :  Admonentur  eiiam  divites 
vel  génère  nobiles  secundùm  seculnm ,  cùm  Chrisliani 
facti  fuerint,  non  snpcrbire  advershs  pauperes  et  ignobi- 
biles  ;  quoniam  simul  dicunt  Deo  :  P.vttr  noster  ;  quod 
non  possunt  verè  ac  pie  dicere ,  nisi  se  fratres  esse  co- 
gnoscant.  Verba  sunlS.  Auguslini,  libro  2  de  Sermone 
Domini  in  monte. 

V.  Ilis  c-tiam  verbis,  quibus  Dominica  ineboatur 
Oratio ,  adraoneraur  nos  ad  Deum  oraturos  adiré  de- 
bere  lanquàra  (ilios  ad  Palrem,  suranià  cum  reveren- 
tiâ,  pielateet  fiducià;  non  in  timoré  servili,  sed  in  di- 

\  Iectionc.  Danda  nobis  est  opéra  ut  taies  nos  praebea- 
mus,  quales  esse  decet  Dei  filios,  id  est,  ut  oraiiones 
ei  acliones  nostrœ  non  indignai  sint  divino  génère  quo 
nos  nobilitare  dignalus  est  beneficentissimus  Deus. 
Dei  enim  et  ejenus  sumus,  Act.  17,  quamobrera  iraplere 
deberaus ,  ad  qtiod  nos  Apostolus  borlatur,  officiuin , 
Epbes.  5  :  Estote  ergo  imitalores  Dei ,  sicut  fitii  cha- 
rissimi.  Verè  namque  ac  piè  dicere  Deo  non  potest  : 
Pater  noster,  qui  Dei  ininiieus  est,  qui  in  afl'eclu  pec- 
cali  persévérât;  ille  Deum  non  oral,  sed  poiiùs  Deo 
insultai.  Necesse  est  ut  qui  Patrem  appellat  Deum, 
filius  Dei  sit;  sin  minus  perfectà  reconeilialione  et 
remissione  peccatorum,  bonâ  saltem  voluntale,  odio 
et  deleslalionepeceati ,  spe  veniœ,  sancto  desiderio, 
araorc  ineboato  ;  quemadmodùra  lilius  prodigus  in  se 
reversas,  dixit ,  Lucai  15  :  Surgam,  et  ibo  ad  patrem 
meum ,  et  dicam  ci  :  Pater,  peccavi  in  cœlum  et  coram 
te,  jam  non  sum  diijnus  vocari  filius  tuus.  Vtatur  ergo 
voce  novi  Tcslamenli  populus  novus  ad  œternam  lucre- 
ditatem  vocatus,  et  dical  :  «  Pater  noster,  qui  es  in  cœlis.  » 
S.  Augusl.,  lib.  2  de  Serra.  Dora,  in  monte. 

VI.  Deum,  quem  invocamus,  spatio  locorum  non 
conlineri,  sed  ubique  présentera  esse  credimus.  Ip- 
sum intelligimus  sine  qualitate  bonum,  sine  quantilale 
magnum,  sine  indigenliâ  Creatorem,  sine  situ  présen- 
tera, sine  habitu  omnia  continentem,  sine  loco  ubique 
loinm ,  ut  loquilur  S.  Augustinus ,  lîbro  5  de  Trinitate, 
cap.  1.  Illi  tamen  diciraus  :  Pater  noster,  qui  es  in 
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cœlis,  uni)  quia  in  cœlis  raagnificenliara  gloriac  suae 

maxime  oslcndil  ;  lum  « 1 1 1 i a  ibi  pracsertim  régnât  in 

Siinctis  suis.  Sic  explical  S.  Augustin  us,  Epislolâ  1*20, 

aliàs  222.  Deo  dicimus  :  Pater  noster,  qui  es  in  cœlit; 

non  quia  ibi  est,  et  lue  non  est,  qui  proesentiû  incorporée 

ubique  est  tutus,  sed  quia  in  eis  kabildre  dieitur,  quorum 

pietali  adest,  et  lit  minime  in  cœlis  sunt  ;  ubi  etiam  nostra 

conversalio  est ,  si  nos  os  noslrum  veraciter  sursitm  cor 

lutbere  respondeat.  Sanè  quemadmodùm  terra  appella- 

lus  est  peccator,  cùm  ci  diclum  est  :  Terra  es,  et  in 

terrain  ibis,   (loues.  3,  sic  eœlum  jiistus  è  contrario 

ilici  jiolcsi  ;  justisenim  dieitur,  t  Cor.  5  :  TemplumDei 

sancttim  est,  quod  estis  vos,  Quapropler  si  in  templo  suo 

habitai  Deus,  et  sancti  templum  ejus  sont,  reelè  di- 

GÎtur  :  Qui  es  in  cœlis,  id  est,  in  sanctis  etjuslis,  ut  ex- 
plicat  S.  Augustinus,  libro  2  de  Sermone  Domini  in 
monte,  cap.  5.  Et  accommodatissima  isla  similitudo  est, 
ut  spirilaliter  tantùm  intéresse  videalur  inter  justos  cl 
peccator  es,  quantum  corporaliler  inter  cœlum  et  terrain. 
Cujus  rei  significandœ  gratta,  cùm  ad  oralionem  stamus, 
ad  Orientent  converlimur,  unde  cœlum  surgit  ;  non  tan- 
quàm ibi  habitet  et  Detts  ,  quasi  cœleras  mundi  parles 
deserueril ,  qui  ubique  pressens  est,  non  locorum  spatiis  , 
sed  majestatis  potentià  ;  sed  ut  admoncatur  animus  ad 
naluram  excellentiorem  se  convertere,  id  est,  ad  Deum, 
cùm  ipsum  corpus  ejus ,  quod  est  terrenum  ,  ad  corpus 
excellentes,  id  est,  ad  corpus  cœleste  converHlur.  Con- 
venu etiam  gradibus  religionis;  et  plurimiim  expedit  ut 
omnium  sensibus  et  parvulorum  et  magnorum  benè  sen- 
liatur  de  Deo.  El  ide'o  qui  visibilibus  adltuc  pulchritudi- 
nibus  dediti  sunt ,  née  possunt  aliquid  incorporeum 
cogilare;  quoniam  necesse  est  cœlum  prœferant  terrœ  ; 
tolerabilior  est  opinio  corum,  si  Deum  qnem  adltuc  corpo- 
raliler cogitant,  in  cœlo  poliiis  credant  essequàm  in  terra  ; 
ut  cùm  aliqnando  cognoverînt  dignitatem  animée  cœleste 
etiam  corpus  excedere,  magis  cum  qiucranl  in  anima 
quàm  in  corpore  etiam  cœlcsli  ;  et  cùm  cognoverint  quan- 
tum distet  inter  peccatorum  animas  et  juslorum  ,  sicut 
non  audebant ,  cùm  adltuc  carnalitcr  sapèrent ,  cum  in 
terra  collocare  ,  sed  in  cœlo  ,  sic  postea  meliori  fuie  vel 
inlelRgenliâ  ,  magis  cum  in  animis  juslorum  quàm  in 
peccatorum  requirant.  Heetè  ergo  intelligilur  quod  di- 
clum  est  :  i  Pater  noster,  qui  es  in  cœlis ,  >  in  cordibus 
juslorum  esse  dictum  tanquàm  in  templo  sancto  suo. 
Simnl  etiam  ut  qui  orat,  in  se  quoque  ipso  velit  Itabitare 
quem  invocal  ;  et  cùm  hoc  affectai,  teneat  justitiam;  quo 
munere  invilatur  ad  inltabitandum  animum  Deus. 

Vide  quae  diximus  ,  ad  primum  Symboli  Apostolici 
artii  ulum,  de  divinis  perfeclionibus ,  atque  inter  alias 
de  illius  immensilate  agentes  ;  et  cùm  Deum  ubique 
prsescnlem,  et  non  spatiis  distantibus ,  quasi  aliquâ 
mole  vcl  distensionc  diffnsum  ,  sed  ubique  lolum  co- 
gitas, averte  mentem  ab  omnibus  imaginibus  corporum, 
quas  humana  cogilatio  volvcre  consuevit.  y  on  enim  sic 
sapientia  ,  non  justilia  ,  non  sic  denique  chantas  cogita- 
tnr,  de  quâscriptum  es:  :  «  Deus  charitas  est.  >  Cùm  vero 
habitationem  ejus  cogitas,  unitatem  cogita  eongregalio- 
nemaue  sanctorum,  maxime  in  cœlis,  ubi  proplerea  prœ- 
iip'Ac  ticiiur  ftabitare,  quia.  Un  (il  voluntas  eius,  pc 
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corum,  in  quibus  habitat,  obedientià;  deinde  in  terra,  ubi 

œdificans  habitat  domum  suam ,  in  fine  seeuli  dedicun- 
dam 

ARTICULUS   IV. 

OIUTION1S  DOMIKIC  i:    PETITIO  PRIMA  i  XPLICATOIt  : 

Sunctiftcctur  nomen  tuum. 
I.  Nomen  Dei  dieitur,  non  hoc  solùm,  Deus, qao 
eum  appellamus,  sed  hominum  de  illius  divine  maje- 
siate  et  perfeclionibus  adorandis  existimatio,  et  quid- 
quid  ad  illum  quovis  modo  pertinet,  quod  tune  ab  ho- 
minibus  sanctificari  dieitur,  cùm  al>  illi-,  timetur, 
amatur,  colilur,  cùm  ejus  gloria  apud  liomines  auge- 
lur,   cùm  bonilas,  sanctitas,  majestas  celebratur. 
Sanctiflcare  scilicet,  Seripturae  sacra  phrasi,  idem 
est  ac  celebrare,  ut  Ezech.  44  :  Sabbata  mea  sanclifi- 
cabunt  ;  et  Joelis  1  :  Sancti ficatejejunium.  Paterni  ergo 
honoris,  tanquàm  boni  filii,  curam  gerenles,  inprimis 
pelimus  ut  Deus  qui  semper  sanetus  est,  apud  omnes 
liomines  sanetus  habeatur  ,  id  est,  non  contemnalur, 
sed  ab  omnibus  et  singulis  cognoscatur,  et  colatur 
fide,  spe,  charitate  ;  ab  omnibus  verbo  et  opère  lau- 
detur  et  celebrelur  ;  quod  non  Deo,  sed  bominibus 
prodest.  lia  primam  islam  petitionem  S.  Augustinus 
explicat  libro  2  de  Sermone  Domini  in  monte,  cap. 
o  :  Primum  omnium  quœ  petuntur,    inquil,   hoc  est, 
(  Sancti fieelur  nomen  tuum ,  >  quod  non  sic  pelitur 
quasi  non  sit  sanction  nomen  Dei ,  sed  ut  sanctum  ha- 
beatur ab  hominibus;  id  est,  i!a  illis  innotescat  Deus,  ut 
non  existiment  aliquid  sanciius ,  quod  magis  offendere 
timeant.  Neque  enim  quia  diclum  est  :  «  a\o(us  in  Ju- 
i  dœà  Deus,  in  Israël  magnum  nomen  ejus,  i  Psalm. 
73.  Sic  intelligendum  est  quasi  alibi  minor  s'il  Deus, 
alibi  major  ;  sed  ibi  magnum  est  nomen  ejus,  ubi  pro 
suœ  majestatis  magnitudine  nominalur.  lia  ibi  dieitur 
sanctum  nomen  ejus ,  ubi  cum  veneratione  cl  offensioni» 
timoré  nomiuatur.  Et  hoc  est  quod  nunc  agilur,  d'uni 
Evangelium  adltuc  usque  per  diversas  génies  innotescen- 
do ,  commendat  unius  Dei  nomen  per  adminislrationem 
Fihi  ejus.  Pelimus  ut  ad  cœlcslium  civium  imilatio- 
nem  liomines  universi  Deum  in  terra  colant,  ddigant, 
laudent  et  célèbrent.  Verba  enim  ilia,  quae  lertiae  pe- 
litioni  adjuncta  sunl  :  Sicut  in  cœlo  cl  in  terra,  ad 
quamlibet  primarum  trium  petilionum  referri  posse 
docel  concilii  Tridenlini  Catecbismus ,  ut  sic  intelli- 
gamus  :  Sunctiftcctur  nomen  tuum  sicut  in  cœlo  ci  in 
terra.  Advcnial  regnum  tuum  sicut  in  cœlo  et  in  terra. 
Fiat  voluntas  tua  sicut  in  cœlo  et  in  terra. 

II.  Pelimus  ut  infidèles  divino  lumioe  illuslrati  , 
verum  Deum  agooscant,  et  in  nomine  Patris,  et  Iilii, 
elSpiritns  sancti  veram  sanctitatem  per  baptismum 
consequantur.  Nibil  magis  in  votis  habueront,  nibil 
ferventiùs  desiderârunt  sancii  omnes,  quotquot  ab 
origine  mundi  in  terris  vixerunt,  quàm  ul  divini  nomi- 
nis  gloria  apud  omnes  génies  inelaresceret,  ac  unique, 
ut  par  erai,  coleretur.  In  banc  sententiam  orabal  Si- 
rat  ides,  Ecclesiaslici  36  :  Inimitié  Hmorem  tuum  super 
génies  quœ  non  exquisierunt  le ,  ut  eognoseant  quia  non 
est  Deus  nisi  tu  .  et  marrent  magnolia  tua.  Alleva  /»<»- 
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vum  tuam  super  génie*  aliénât ,  ut  vtdeani  potentiam 

tuant.  Sicut  enim  in  conspectu  connu  sanclificaïus  es  in 
nobis,  sic  in  conspectu  nostro  magnificabem  in  eis,  ut 
cognoscant  te,  sicut  et  nos  cognovimns,  quoniam  non  est 
Deus  prçeler  te,  Domine.  Sic  oranles,  Chrisii  doclri- 
nam  et  exemplum  seelamur,  qui  niliil  ardenlioribus 
rôtis  optavit  quàm  ut  paierai  gloria  nominis  propaga- 
retur  ne  celebrarelur.  Hase  est,  inquit ,  Joan.  17,  viia 
œierna,  ut  cognoscant  te  solinn  Deum  venun  ,  et  quem 
misisli  Jesuni  Christian.  Ego  te  cluvificavi  super  terrant  ; 
opus  consuninuwi ,  quod  dedisti  mihi...  Manifestavi  no- 
men  tuum  liontinibus  quos  dedisti  mihi  de  mundo... 
Sanctifiai  eos  in  verilate.  Sermo  liais  veritas  est...  El 
uolum  feci  eis  nomen  tuum,  et  nolum  faciam  ;  ut  dileclio 
que  dilexisli  me  in  ipsis  sit ,  et  ego  in  ipsis. 

III.  Pelimus  insuper  lus  verbis  :  Sanclificelia-  no- 
men  tuum,  ut  onines  bœrcses  destruanlur  et  eradicen- 
lur,  ut  omnes  agiioscaut  et  venerentur  sanelissimam 
Chrisli  sponsam  et  niatrem  noslram  calbolicam,  apo- 
slolicam  cl  romanam  Ecclesiani ,  extra'  cujus  unita- 
tem  et  communionem  neniiui  dalur  Spiritus  sanelus 
lolius  sanctifiealionis  auctor.  Pctimus  ut  magicœ  ar- 
tes ,  incantationcs ,  sortilegia  ,  superstilioncs  omnes , 


qnibus  divini  nominis  ininiimiitur  et  violalur  honor,  j  ,  linquere,  ne  quid  ei  delerius  fuit,  liane  çontinuis  oratio- 


pcnitùs  abolcantur;  ut  Evangclii  minislri  in  simplici- 
tute  cordis  ut  sinceritale  Dei  et  non  in  sapientià  cariuili , 


do  ;  nec  in  persuasibilibus  humanœ  sapientiœ  verbis 
Evangf  linni  pra:diccnl ,  sed  in  ostensione  spirilùs  et  vir- 
tutis ,  ut  non  evacuetnr  crux  Cltristi ,  1  Cor.  1  et  2  ;  ut 
pastores  et  pranlica tores  divini  verbis  non  quœrant 
ijtiœ  sua  sunt,  sed  quœ  Jesu  Cltristi. 

IV.  Oramus  eliam  bis  verbis  ut  qui  purani  baptismi 
inlegritatem  et  innocentice  stolain  amiserunt,  ac  mor- 
talibus  peccatis  coiilaminali  sunt ,  ad  Deum  sincère 
convertantur ,  et  pristinam  sanelitatem  Pœnitentia? 
sacramento  redimant.  Concil.  Trid.  Calecb. 

Y.  Precamur  iisdem  verbis,  ut  omnes  bomines 
agnoscant  omne  dalum  optimum,  et  omne  donum  per- 
jectum  desurshm  esse,  descendais  à  Pâtre  luminum,  Ja- 
cobi  1  ;  virtutem  omnem,  omnia  animi,  corporis ,  cx- 
lerna ,  vilalia  et  salularia  bona  illi  accepta  referri 
debere,  à  quo  bona  cuncta  procedunt;  ut  intelligamus 
semper  niliil  boni  in  nobis  esse  ex  nobis,  sed  lotiim 
ex  Dei  gralià  et  munere;  ut  omnia  quanumque  faiï- 
mus,  in  nomine  Domini  et  ad  ejus  gloriam  faciamus  , 
dicenles  cum  Propbclà  ,  Psalm.  1 13  :  Non  nobis  ,  Do- 
mine, non  nobis,  sed  nomini  tuo  da  gloriam. 

VI.  Poslulamus  rursùs  et  nos  ipsos  bis  verbis  ad- 
monemus  :  Sanctificetur  nomen  tuum ,  ut  non  soliim 
verbis ,  sed  etiam  caslis  et  inculpatis  moribus  ,  Dei 
quem  colinms,  et  rcligionis  quam  profitemur  sancti- 
latem  comprobemus  et  demonstremus  ;  ne  culpâ  no- 
SU?â  nomen  Dei  blaspliemelur  inler  ijentes ,  Rom.  2  ,  sed 
morim»  integritale  et  virtuium  operibus,  nomine  quod 
germas  liliorum  Dei  omninô  dignis,  omnes  bomines 
ad  laudein  divini  nominis  excitemus ,  secundùm  illud 
Gbriali  Domini  praxeptum  ,  Mallb.  5  :  Sic  luceat  lux 
icstra  cor  uni  hominibus.  ut  rideau  i  opéra  vestrabotoa. 


et  glorificent  Patrem  vestrum  qui  in  cœlis  est.  Cui  con- 
gruit  moiiilum  illud  prineipis  Apostolorum,  1  Pelri  g; 
Convcrsutionem  veslram  inter  génies  habentes  bonam  ; 
ut  ex  bonis  operibus  vos  considérantes,  glorificent  Deum 
in  die  visitalionis. 

VII.  Quia  denique  Deus  dixil,  Levit.  \9  :  Sancti 
eetole,  quoniam  et  ego  sanelus  sian;  bâc  prima  Doini- 
nic;e  Orationis  petitionc  id  pctimus  et  rogamus ,  ut  qui 
in  baplismo  sanctificati  sunius,  in  eo  quod  esse  cœpimus, 
perseveremus,  et  hoc  quolidie  deprecamur.  Opus  est  enim 
nobis  quolidianà  sanctificalione,  ut  qui  quolidie  dclinqui- 
mus,  deiieta  nostra  sanctificalione  assiduà  repurgemus. 
Quœ  aulem  sit  sanclificalio  quœ  nobis  de  Dei  dignatione 
confertur,  Apostolus  prœdicat,  dicens,  1  Cor.  G  :  f  Ne- 
t  que  fornicarii,  neque  idolis  servientes ,  neque  adnlteri, 
i  neque  molles ,  neque  masculorum  appetitores ,  neque 
t  fures  ,  neque  fraudatores  ,  neque  ebriosi ,  neque  mule- 
t  dici ,  neque  raptorcs,  regnum  Dei  cousequenlur .  Et 
c  hœc  quidam  fuistis ,  sed  abluti  estis ,  sed  justificuli 
t  estis ,  sed  sanctificati  estis  in  nomine  Domini  Jesu 
t  Chrisli,  cl  in  Spirilu  Dei  nos  tri,  >  Hœc  sanclificalio  ut 
in  nobis  pertnaneal ,  oramus;  et  quia  Dominas  et  judex 
noster  sunalo  à  se  el  justificato  comminatur  juin  non  de- 


nibus  preceni  facimus ,  hoc  diebus  ac  noclibus  poslula- 
mus ,  ul  sanclificalio  el  vivifteatio  quœ  de  Dei  gralià 


sed  in  gralià  Dei,  2  Cor.  \,  conversentur  in  boc  mun-      sumitur,  ipsius  proleclione  servetur.  Verba  sunt  S.  Cy- 


priani ,  Iractatu  de  Oratione  Dominicà.  Ex  quo  loco 
S.  Augusliinis,  libro  de  Correptione  et  Gralià,  cap.  6, 
probat  perseveranliam  esse  donum  Dei.  Ecce,  inquit, 
gloriosissiitius  martyr  hoc  sentit,  quod  in  his  verbis  quo- 
lidie fidèles  Chrisli  pelunt  ut  persévèrent  in  eo  quod  esse 
cœperunt.  IS'ullo  autem  dubilante ,  quisquis  à  Domino 
ut  in  bono  perseveret  precatur ,  donum  ejus  esse  talent 
perseveranliam  confitetur.  El  libro  de  dono  Persevc- 
rantke,  cap.  3  :  In  sanctificalione  igitur  perseveranliam, 
hoc  est ,  ut  in  sanctificalione  perseveremus ,  nos  ab  eo 
petere  isle  doctor  inteUiyit  ,  cùm  sanctificati  dicimus  : 
«  Sanclificetur  nomen  tuum.  t  Quid  est  enim  aliud  pe- 
tere quod  accepimus ,  nisi  ut  id  quoque  nobis  prœstelur, 
ne  liubcre  desinamus?  Sicut  ergo  sanctus,  ciim  Deum 
rogal  ut  sanelus  sit ,  id  utique  rogat  ut  sanelus  esse  per- 
manent, ita  utique  el  castus,  cùm  rogal  nt  castus  sit  ; 
conlinens,  ut  continens  sit  ;  juslus  ,  ul  jus'us  ;  pius,  ut 
pius  ;  et  cœlera  ,  quœ  contra  Pclagianos  doua  Dei  esse 
defendimus ,  hoc  sine  dubio  petunt  ut  in  eis  persévèrent 
bonis,  quœ  se  accepisse  noverunt.  Qttbd  si  accipiunt , 
profectb  et  ipsam  perseveranliam  ,  magnum  Dei  donum, 
quo  cœtera  doua  ejus  cunservantur  ,  accipiunt. 

ARTICCLUS  V. 

ORATIONIS  DOMIMCft  PET1TIO  ALTERA  EXPLICATIF  : 

Adveniat  regnum  tuum. 

I.  UnusEvangelii  scopus  est,  ut  ad  regnum  Dei  nos 
dirigat,  ut  observât  concilii  Tridentini  Cateehismus  : 
nain  et  inde  S.  Joannes  Baptista  minislcrium  suuni 
etCbristus  Pradicationcm  suam  exorsus  est.  Pœmtcn- 
liam  agite,  inquit,  S.  Proecursor,  Matlh.  3,  appropin- 
quavit  enim  regnum  nrlonim Erindc  r<>vit  Jésus 
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prœdicare  et  dkere  :  Pcenitenliam  agite  ;  appropinquavit 
cnim  regnum  cœlorum.  Inde  admirabilcm  illum  scrmo- 
nem  in  monte  iuclioavit  :  Beali  pauperes  spiritu,  tjuoniam 
ipsorum  est  regnum  cœlorum.  Quin  eiiam  lurbis  ipsum 
reqnirenlibus  ci  delinentibus  ne  discederet  ab  cis , 
ait,  Luccc  \  :  Quia  et  aliis  civitatibus  oportel  me  evange- 
Uzave  regnum  Dci  ;  t/uia  ideb  missus  sum.  El  duodecim 
Apostolos  ad  prxdicandum  Evangcliura  miltens  : 
Euntes,  inquît,  Mallb.  Il),  prœdkale,  dicentesquia  ap- 
propinquavit regnum  cœlorum.  Et  homini  qui  se  ad 
sepeliendum  paire  ni  suum  ire  velle  dixerat,  ;iii , 
Lucac  9  :  Sine  ut  morlui  .sep, 'liant  morluos  suos  :  lu 
autem  vade,  et  annuntia  regnum  thi.  Postresurrcctio- 
nem  denique  suam  per  dies  quadraginla ,  mul  loties 
conspicuum  se  pr;cbuit  aposiolis,  loquens  de  regno 
Dei,  Act.  1.  Id  ii l  summo  studio  quoeramus  Chrislus 
jubet  :  Qiuvrite  primum  regnum  Dei  et  justitium  ejus,  in- 
quit,  Mallh.G,  et  luvc  omnia  adjicientur vobis.  Quod  au- 
toin  ardentissimis  sludils  prac  cœteris  omnibus  rébus 
oplare  el  quxrere  jubemur,  id  Oratione  Dominicâ 
petimus,  dicenles  :  Adveniat  regnum  tuuni. 

If.  Multiplex  est  regni  Dei  in  Scripturis  sacris  si- 
gnifîcatio  :  dicitur  cnim  regnum  Dei  potestas  ejus  el 
imperium  in  omne  hominum  genus,  rerumque  crea- 
tarum  universitaiem  ;  neenon  providenlia  quà  eu  ne  ta 
modéra tur  et  régit.  De  quibus,  Estber  13,  dicitur  : 
Domine  Deus,  Iiex  omnipotens,  in  ditione  tuâ  cuncta 
su nt  posita,  et  non  est  qui  possit  tuœ  resistere  voluntati. 
Dominus  omnium  es,  nec  est  qui  résistât  majestali  tuœ. 
Iiem  Dei  regno  signiûcatur  pnecipua  illa  ae  singularis 
Providenlia;  ratio ,  quà  Deus  pios  el  sanctos  bomines 
tuetur,  eorumque  ntili'taiibus  consulit;  de  quà  dieluni 
esta  Davide,  Psalmo  22  :  Dominus  régit  me,  et  nihil 
mini  décrit;  et  ab  Isaià,  55  :  Dominus  Rex  nosler,  ipse 
salvabit  nos.  lîegnum  istud  ut  adveniat  non  petimus  , 
cùm  ab  initio  mundi  fuerit;  nisi  Adveniat  pro  eodem 
accipiamus,  ae  :  Manifestetur  hominibus. 

III.  Dicitur  et  regnum  Dei  Ecclesia,  in  quâ  régnant 
cum  illo  qui  eo  modo  sunl  in  regno  ejus,  ut  sint  etiam 
ipsi  regnum  ejus.  Hoc  regnum  est  militiœ  in  quo  adliuc 
cum  hosle  confligitur,  et  aliquando  répugnalur  repugnan- 
tibus  vitiis,  aliquando  cedentibus  imperatur,  donec  ve- 
niulur  ad  illud  pacalissimum  regnum  ,  ubi  sine  lioste 
regnabitur;  inquit  S.  Augustinus,  lib.  20  de  Civil.  Dei , 
cap.  9.  Hoc  regnum  Dei  dicitur,  quia  Deus  cujus 
regnum  est  justilia ,  et  pax,  etgaudium  in  Spiritu  san- 
eto,  rognai  in  justis  per  fidem  ,  spem  et  ebaritatem. 
Id  regnum  justilia  dicitur,  quia  Cliristi  Dominijuslitiâ 
constitulum  ebt.  Atque  de  lioc  Regno  Dominus  ait, 
Lucre  17  :  Regnum  Dei  inlra  vos  est.  Nam  etsi  per 
fidem  regnel  in  omnibus  qui  sanctœ  Ecclesia  gremio 
conlinentur  ;  praecipuo  lamen  modo  régit  eos  qui  proc- 
stanti  fldc,  spe,  et  ebaritate  praedili,  se  tanquàm 
pura  et  viva  membra  Christo  prrebuerunt,  quos  et 
reges  faeit,  quia  gmii.e  suce  dono  et  virlutc  praeslat 
ut  pravis  cupiditalib'us  dominentur,  Dcoquo  fideliter 
serviant  in  sanetitatc  el  jusiiiià  ;  cui  servire  ,  regnare 
est.  Regnum  istud  gratia:  et  perseverentiac  in  cà ,  al 
nobis  adveniat ,  precamur,  cùm  dicimus  ;  Adveniat 


!   REGNI  M   II  l  M.  Ï3S6' 

uni  tunm.  Hinc  S.  isubrosius,  libro  .*>  dcSacra- 

mentis,  cap    i'.Tunc  venitregnum  Dei,  inquit,  quando 

ejus  eslis  gratiam  conseculi.  Ipse  cnim  ail  :  Regnum 
Dei  inlra  vos  est.  Et  Cassianus,  Colla tione  !>,  cap.  19  : 
Secunda  pelitio  mentis  pnrissimœ,  inquit,  advi  nire  jam- 
jamque  regnum  sui  Vatrit  exoplal,  vet  illud  scilicet  quo 
quolidiè  Chrislus  régnai  in  sanctis,  quod  ita  fit  cum  dtu- 
boli  imperio  jicr  extinclionem  fœtentium  vitiorum  de 
noslris  cordibus  pulso ,  Deus  in  nobis  per  virtulum  b<>- 
nam  fragrantiam  cœpcrit  domînari ,  *i  deviclâ  fornica* 
lione  caslitas,  superato  fur  or  e  Iranquillitas,  calcula 
superbiâ  Itumititas  innoslrâ  moite  regnaverit  :  velcertè 
illud  quod  prœslituto  tempore  omnibus  est  perfectis  ac 
Dei  filiis,  generaliter  repromissum. 

IV.  Tcrliô ,  regnum  Dei  est  gloria  et  félicitas 
xterna,  in  cujus  possessionem  Cbristus  electos  suo« 
miltens  in  die  iudicii ,  dicet  :  Venile  ,  benedicti  l'atris 
met ,  possidete  paratnm  vobis  regnum  à  eonstitutione 
1  mundi,  Maiih.  25.  Une  regnum  lalro  pœnitens  expe- 
tebal  ,  sic  Dominum  in  cruce  pendentein  rogans  , 
Luccc  25:  Domine,  mémento  meîcùm  veneris  in  regnum 
tuum.  De  boc  regno  intelligenda  est  ista  Salvatoris 
senlenlia,  Joan.  3  :  ISisi  <juis  renalus  fuerit  ex  aquà  el 
Spiritu,  non  potesl  introirein  regnum  Dei.  De  eodem 
regno  loquilur  S.  Paulus  ad  Epltesios  scribens,  c  5  : 
Omnis  fornicalor  aut  immundus  aut  avants  (  quod  est , 
idolorum  serviius  ),  non  habet  hœreditalem  in  regno 
Cliristi  et  Dei.  In  eo  i laque  quod  dicimus  .  <  Adveniat 
regnum  tuum ,  »  quod  seu  velimus  seu  nolimus,  utique 
veniet,  desiderium  noslrum  ad  illud  regnum  excitamus , 
ut  nobis  reniai,  alque  in  eo  regnare  mereamur,  inquit  S. 
Augustinus,  epistolà  150,  aliàs  121. 

Et  sermone  58,  aliàs  42,  iuler  llomilias  quinqua- 
ginta  :  Oplare,  inquit,  ci  orare  ut  ventât  regnum  ejust 
I  nihil  est  aliud  quàm  oplare  ab  illo  ut  dignos  nos  faciat 
regno  suo,  ne  forte,  quod  absit,  ventât ,  et  non  nobis  ve- 
ntât. Multis  cnim  non  est  venturum,  quod  lumen  ventu- 
rum  est.  Eis  cnim.  venturum  est,  quibus dicetur  :  «  Venile , 
<  benedicti  Palris  mei ,   percipile    regnum  quod  vobis 
t  paralum  est  ab  origine  mundi  ,  >  Mat  th.  25.  lliisnon 
veniet ,  quibus  dicetur:'.  Discedite  à  me  ,  muUdiai,  in 
(  ignem  œlernum.  >    Cùm    ergo   dicimus  :    <    Veniat 
'    regnum  tuum,  >  oramus  ut  nobis  reniai.  Quid  est,  ut 
nobis  veniat?  l't  bonos  nos  inveniat.  Hoc  ergo  oramus 
ut  bonos  nos  faciat  :  lune  cnim  nobis  véniel  regnum  ejus. 
Item  sermone  57,  alias  9,  de  Diversis,  cap  .">.  Non 
sic  dicimus  :  c    Veniat  regnum  tuum,  i  quasi  optantes  ut 
regnet  Deus.  Regnum  ipsius  nos  erimus,  si  in  illum  ère- 
m  eo  profecerimus.  Omnes  fidèles  redemptisan- 
guine  f'ttici  ipsius,  erunl  regnum  ipsius.  Venturum  est 
autem  ipsum  regnum,  chm  factn  fuerit resurreclio  rnor- 
tuorum  :  tune  enim  véniel  ipse...  Il  c  est  quod  oplamûs 
et  rogamus ,  ut  nobis  veniat.  Sam  si  nos  reprobi  fueri- 
mus,  illud  regnum  aliis  venturum  est,  non  indus.  Si  au- 
tem in  eo  numéro  fuerimus  qui  pertinent  ad  membra  uui- 
geniti  Filii  ejus,  nobis  veniet  regnum  ejus.  El  sermone 
5G,  aliàs  de  Diversis  18,  cap.  i.   Hoc  desideras,  hoc 
Cupis  orando,  Ut  sic  ciras,  quomodbad  regnum  Dei,  quod 
est  omnibus  sanctis  tfandum  .   nertineas.  l-'rgo  ui  béni 
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mas,  tibi  uras,  cum  dicis':  i  Veniatregnum  luum.  > 
Perlineamui  ad  regnum  tuum;  venial  et  nobis  quod  ven- 
turum est  sanclis  et  justis  tuis. 

Va  libro  de  dono  Pcrseveranliae,  cap.  3.  Cùm  dici- 
mus:  <  Venial  regnum  tuum  ;  »  num  aliud  po&cimus, 
>nsi  ut  venial  et  nobis,  quod  esse  venturum  non  dubila- 
mus  omnibus  sanclis?  Ergo  et  litc  gui  jam  sancti  sunt , 
quid  orant ,  nisi  ut  in  cà  sanclilate  quœ  Mis  data  est 
persévèrent?  Neque  enim  aliter  eis  véniel  regnum  Dei, 
quod  non  aliis,  sed  liisqui  persévérant  usque  in  finem, 
cerlum  est  esse  venturum. 

Neque  verô  nobis  duntaxat,  sed  omnibus  bominibus 
regnum  graliœ  et  gloriie  ut  adveniatprecamur.  liaque 
poslulamus  à  Deo  ut  Eeclesiam  siiam  propagare,  adu- 
nare  et  custodire  dignetur  loto  orbe  terrarum.  Ut  ad 
veri  Dei  et  Chrisli  qui  est  super  omnia  Deus  bened ic- 
tus in  secula ,  fidem  et  cultum  infidèles  et  Jud.ei  ad- 
ducantur,utlicereticietscliismatici,ejinalisenoiibus 
ad  sanae  et  calholicac  doctrioae  prol'ess'fonein  et  ad 
Eeclesiam  communionem  redeant,  ut  compleatur  cl  ad 
exilum  perducatur  quod  ab  Isaià  propbclà  ,  cap.  .'.) , 
de  Ecclesiâ  pramuuliatum  est  :  Dilata  locum  tentorii 
lui,  et  pelles  tabernaculorum  tuorum  extendene  parcas: 
longos  fac  funiculos  tuos,  et  clavos  tuos  consolida.  Ad 
dexteram  enim  et  ad  Levain  penetrabis;  et  semen  luum 
<ientes  hwreditabit,et  civitales  descrias  inhabilabit.  Elcap. 
GO  :  Ambulabuntgentesin  lumine  luo,  et  rcgesinsplendore 
orlùs  tut.  Leva  in  circuituoculos  tuosetvide:  Omnes  isli 
congregali  sunt,  venerunt  tibi  :  Fili  lui  de  longe  ventent, 
et  ftliœ  tuœ  de  lalere  surgent.  Pelimus  etiam  ut  hi  qui 
verbis  confilentur  Deum,  factis  autem  negant,  divinae 
lucis  radiis  illustrai! ,  et  peccalorum  pœnitentià  com- 
puncli;  restituantur  in  prislinam  filiorum  Dei  dignita- 
tem  ;  atque  ita  nec  illis  nec  nobis  dominetur  omnis  in- 
jquitas,  non  regnet  peccatum  in  moriali  nostro  cor- 
pore,  sed  solus  in  illis,  nobisque  vivat  et  regnet  Deus. 

V.  Postremô,  regnum  Dei  vocatur  illud  quo  Deus 
posilis  omnibus  inimicis  suis  in  scabellum  pedum  suo- 
rum ,  ubique  regnaturus  est ,  destruclo  prorsùs  cor- 
pore  et  regno  peccali ,  absorplàque  morte  in  Victoria 
Chrisli  Domini.  Nam  etsi  nunc  ubique  régnât  Deus , 
tamen  quia  non  pacifiée,  et  sine  bosle  ac  bello  régnât, 
et  quia  multi  quasi  rebelles  ejus  imperio  ac  mandatis 
rcsistunt ,  factis,  sin  minus  verbis  dicentes  :  Nolumus 
hune  regnare  super  nos ,  regnare  perfeelissimè  non 
dieitur.  Tune  autem,  subjugalis  boslibus  et  amicis  li- 
beraiis,  inimicis  damnatis ,  plenè  regnare  dicelur. 
De  quo  regno  Aposlolus,  1  ad  Corinlhios  15,  scribit: 
Deinde  finis;  cum  tradiderit  regnum  Deo  cl  Patri,  cùm 
evacuaveritomnemprincipatum  et  polcstalem,  et  virlutem. 
Oporlet  autem  Muni  regnare,  doneeponat  omnes  inimicos 
sub  pedibus  ejus.  Novissima  autem  inimica  destruelur 
mors  :  Omnia  enim  subjeeil  sub  pedibus  ejus.  Cùm  au- 
tem dicat:  Omnia  subjecta  sunt  ci;  sine  dubio  prœler 
eum  qui  subjeeil  et  omnia.  Cùm  autem  subjecta  fuerint 
ilti  omnia,  lune  et  ipse  FHius  subjectus  erit  ci  qui  sub- 
jeeil sibi  omnia,  ut  sit  Deus  omnia  in  omnibus.  Eo  igitur 
alïeetu  diciiuus  Adveniat  regnum  luum,  quo  lilii  Patri 
lle^i  pucificum  Regnum  et  vicloriam  contra  hoslcs 


precantur.  Quod  quia  non  perficietur  donec  Jésus 
Cbristus  Dominus  nosler  venial  ad  judicandum  vivos 
el  mortuos ,  ideo  cùm  petimus  ut  adveniat  regnum 
Dei ,  secundum  Chrisli  adventum,  et  illud  quibusdam 
formidandum ,  quibusdam  verô  valdè  desiderandum 
judicium  vebemenlcr  optamus  ,  utque  cilô  adveniat 
oramus,  Exspectantes  beutam  spem,  et  adventum  glorice 
magni  Dei  et  Salvaloris  nostri  Jesu  Chrisli,  Tit.  •!.  Cran- 
dis  audaciœ  est,  inquit  S.  Hieronymus,  in  cap.  6, 
Mait.,t7  purœ  conscienliœ,  regnum  Dei  poslulare  cl  ju- 
dicium non  limere.  «  Sinl  ergo  lumbi  nostri  prœcincti 
c  et  lucernœ  ardentes  in  manibus  noslris  :  cl  similcs 
i  simus  hominibus  exspectanlibus  Dominum  suum  quan- 
i  do  revertatur  à  nupliis  ;  ut  cùm  venerit  et  pulsaverit, 
t  confeslim  aperiant  ei.  >  V enit  Dominus ,  cùm  ad  ju- 
dicium properat.  Puisât  verb  cùm  jam  per  œgritudinis 
molcstias  mortem  vicinam  esse  désignât.  Cui  confeslim 
aperimus ,  si  hune  cum  amore  suscipimus.  Yerba  sunt 
S.  Gregorii  Magni,  Homilià  13,  in  Evangelia.  Adven- 
tum Domini  diligamus  el  desideremus,  ut  perfeelà 
charilate  dicamus  :  Adveniat  regnum  tuum.  Nain ,  ut 
ail  S.  Joannes  :  In  hoc  perfecta  est  charitas  Dei  nobis- 
cum  ut  fiduciam  habeumus  in  die  judicii,  1  Joan.  4. 
Quid  est  fiduciam  babere  in  die  judicii?  Son  limer e  ne 
venial  dies  judicii,  inquit  S.  Auguslinus,  Traclalu  9  in 
Joannem.  <  Qui  non  credunt  futurum  diem  judicii,  nec 
t  timent  nec  desiderata  quod  non  credunt.  Cœpit  aliquis 
i  credere  diem  judicii  ;  si  cœpit  credere,  cœpit  et  timerc. 

<  Sed  quia  limet  adhuc,  nondùm  habet  fiduciam  in  die 

<  judicii,  nondùm  est  in  Mo  per [cela  charitas.  Numquid 

<  tamen  desperandum  est?  In  quo  vides  initium,  cur 
i  desperas  fincm?  Quod  initium  video?  inquis;  ipsum 
c  timorem.  i  t  Initium  Sapientiœ  timor  Domini ,  »  in- 
quit Scriplura  Eccli.  17.  Cœpit  ergo  timere  diem  judicii  : 
Timendo  corrigat  se;  vigilet adversùs  liostessuos,  id  est, 
adversùs  peccata  sua  ;  incipiat  reviviscere  inleriùs ,  et 
mortifteare  membra  sua  quee  sunt  super  terrain ,  sicut 
Aposlolus  dicit,  Coloss.  3  :  «  Morti/ieate  membra  vestra 
i  quœ  sunt  super  terrain:  fornicalionem,  immunditiam, 

<  libidinem,  concupiscenliam  malam  et  avaritiam ,  quœ 
«  est  simulacrorum  servilus.  >  Quantum  autem  mortifi- 
cat  iste  qui  timerc  cœpit  diem  judicii ,  membra  sua  super 
terrain,  tantunisurgunt  et  corroborantur  membra  cœlestia. 
Membra  autem  cœlestia  omnia  opéra  bona  surgentibus 
cœlestibus  membris  ,  incivil  desiderare  quod  limebat. 
Timebat  enim  ne  veniret  Christus  et  inveniret  impiuiii 
quem  damnaret;  desiderat  ut  veniat ,  quia  inventurus  est 
pium  quem  coronet.  Jam  cùm  cœperit  desiderare  venien- 
tem  Christian  casta  anima  quœ  desiderat  amplexus 
sponsi ,  renuntiat  adultero,  fil  virgo  interiùs  ipsà  fide , 
spe  et  charilate.  Habet  jam  fiduciam  in  die  judicii.  Non 
contra  se  pugnat  quando  oral  cl  dicit  :  t  Adveniat  re- 
gnum tuum.  }  Qui  enim  timet  ne  veniat  regnum  Dei,  li- 
met ne  exaudiatur.  Quomodb  orat  qui  timet  ne 
exaudialur?  Qui  autem  orat  cum  fiducià  charita- 
tis,  optât  jam  ut  venial.  Hoc  desiderio  inflaminalus 
David  aiebat,  Psal.  G: Et  tu  Domine  usquequb?  Conver- 
lerc,  Domine,  et  eripe  animant  meam.  Gemebatse  dilfer 
ri.  Sic  cl  dos  ingemiscamuV,  cum  eodeui  propbeiâ  j 
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psalmo  119,  dicenles:  Heu  mita  ,  quia  incolatus  meus 
prolongalus  est!...  Et  psalmo  41:  Sitivit  anima  mea 
ad  Deum  fortem  vivum ,  quando  veniam  et  apparebo 
ante  faciem  Dei?  Et cum Aposlolo,  Rom. 7;  Philipp.  1 
el  Rom.  8:  Infelix  egohomo,  guis  me  liberabit  de  cor- 

poremoriis  hujus?  Gratia  Dei  perJesum  Chrislum 

Cupio  dissolvi  et  esse  cum  Clnisto...  Nos  ipsi  primilias 
Spirilùs  habenies  iogemiscamus,  adoplionem  jiliorum 

Dei  exspectanles ,    redemplionem  corporis  nostri 

Mortem  ne  timeamus,  seil  desideremus  peregrinari  à 
corpore,  et  présentes  esse  ad  Dominum;  ideôque 
siiuliis  omnibus  conlendamus  placere  illi.  Sitnt  homi- 
nes ,  inquil  S.  Auguslinus,  iractalu  9  in  Joannem, 
qui  cum  patieniià  moriunlur.  Sunt  autem  quidam  per- 
(ecti  qui  cum  palientià  vivunt.  Qui  adhùc  desiderat  is- 
iitm  vitam ,  quando  illi  venait  dies  mortis  ,  patienter 
tolérai  mortem  :  Luctatur  adversum  se,  ut  sequatur  vo- 
luntatem  Dei;  et  hoc  poliits  agit  animo,  qiwd  eiujil 
Deus,  non  quod  eligit  volunlas  humana  ;  et  ex  deside- 
rio  vitw  prœsentis  fit  lueta  cum  morte  ;  et  adhibet  palien- 
tiam  et  fortiludinem  ut  œquo  animo  moriatur  :  iste  pa- 
tienter monter.  Qui  autem  desiderat ,  sicut  dicit  Aposto- 
lus,  dissolvi  el  esse  cum  Clnisto,  non  patienter  morilur; 
sed  patienter  vivit,  deLctabiliter  moritur.  Vide  Apostoium 
patienter  vivenlem,  id  est,  cum  palientià  lue  non  amare 
vitam,  sed  tolerare.  Dissolvi,  inquit,  Philipp.  1,  el  esse 
cum  Christo,  mullb  magis  optimum  :  manere  autan  in 
cerne  necessarium  propter  vos.  Ergo ,  fralres,  date  opé- 
rait), inlus  agite  vobiscum  ut  desiderelis  diem  judicii.  Ali- 
ter non  probalur  perfecta  charitas,  nisi  ciim  cœperil  ille 
dies  desiderari.  Ille  autem  eum  desiderat ,  qui  jiduciam 
liabet  in  illo:  Ille  autan  fiduciam  hubet  in  illo,  cujus  con- 
scientia  non  trépidât  in  charitate  perfecta  alque  sincerâ. 
VI.  Mors  justis  expetenda  potiiis  quàm  tiraenda  csi, 
çuô  Unis  p  :ccato  in  illis  impouilur,  concupiscent^ 
deslruiliir,  ad  vitam  selernam  perenneque  regnum 
transilur  :  Quid  tantopere  vitam  islam  desideramus,  in- 
quit Ambrosius,  in  quâ  quanta  diuliùs  quis  fueril, 
tttntb  majore  oneratur  sarcinà  peccalorum?  Ipse  Domi- 
uus  ait,  Malin.  G  :  «  Su/ficit  diei  malitia  sua  >  Et  Jacob, 
Gènes.  47  ,  dixit  :  «  Dies  annorum  vital  meœ  quos  ha- 
<  beo,  centum  triginla  minimi  et  midi?  >  Son  quia 
dies  mali ,  sed  quia  nobis  accessu  dierum  maliluc  inere- 
menta  cumulanlur.  Nullus  enim  dies  sine  noslro  peccato 
prœteril.  Inde  egregie  Apostolus  ail,  Philipp.  1  :  Mihi 
eiiiin  vivere  Clnistus  est ,  et  nioiï  lucruin;  aliud  ad 
nécessitaient  vitœ  referais,  aliud  ad  mortis  ulilitatem... 
Christ  us  enim  Ite.v  noster  est  ;  et  ideb  quod  Rexjubet, 
ère  non  possumus  et  comtauiiere.  Quantos  lmpc- 
rut'ir  tara'  hujus  in  peregrinis  loeis  aul  honoris  specie 
ou:  mimais  alieujus  causa  jubet  degere  ?  Numquid  lu 
ir.cousulto  Imper atore  discedunt?  Et  quantb  amplius  est 
divinis  parère  quàm  humanis?  Vivere  ergo  sancto  C/iri- 
stusest,  et  mori  luerum.  Unde  Apostolus  quasi  servus, 
non  enim  refugit  vitOJ  obsequium,  et  quasi  sapiens  luerum 
mortis  ampleclitur.  Luerum  est  enim  evasisse  incrementa 
peccati,  luerum  fugisse  détériora,  et  ad  meliora  transisse. 
Et  addil  :  «  Dissolvi  enim  et  cum  Christo  esse  mullb  me- 
t  lins;    permanere  autem   in  a, me  magis  ne.  essarium 
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<  propter  vos.  >  Aliud  melius,  aliud  necessarium.  Ne- 
cessarium  propter  fructum  opi  ris,  melius  propter  grattant 
et  copulamChristiA  erba  sunt  S.Ambrosii,  librodeBono 
mortis,  cap. 2.  Morsjustorum  sacrificiumesl  ;  undeDa- 
vid,  poslquàm  pretiosam  inconspeclu  Domini mortem 
sanclorum  ejus  esse  dixit  :  Dirupisti  vincuta  mea,  in- 
(|iiit  psalmo  1 1")  ;  tibi  sacrifiai!  n  hosliam  lundis  ;  signi- 
(îcans  illud  perfectum  esse  sacrificium,  quando  unus- 
quisque  Domino  corporis  hujus  vinculis  absoluttu  assi- 
steret,  et  o/ferret  se  hosliam  lundis;  inquil  S.  Ambro- 
sius, cap.  ."  ,  ejusdem  libri  :  «  Frustra  igitur  homines 
«  mortem  liment,  quasi  finem  nalurw.  Nam  si  recolamus 
t  quod  Deus  mortem  non  fecerii  ;  sed  postquàm  lapsus 
i  hotnoih  flagilium  est  prœvaricalionis  el  fraudis ,  sen- 

<  tatlia  eum  comprehenderit ,  ut  in  terrant  suant  terra 
i  remearet,  >  invaiiemus  mortem  fuient  esse  peccati; 
ne  quo  esset  vita  diuturnior ,  eo  fier  et  culpa  uumerosior. 
Passas  est  igitur  Dominus  subinlrare  mortem  ,  ut  culpa 
cessaret,  Sed  ne  iteriim  nalurœ  finis  essel  in  morte ,  data 
est  resurreclio  mortuorum  ;  ut  per  mortem  culpa  defice- 
rel ,   per   resurreetionau   autem  perpetuaretur   natura. 

<  ldebquc  mors  hœc  transitus  universorum  est.  Optis  est 

<  ut  conslanter  transeas.  Transitus  autan  à  corruplione 
«  ad  incorruplionem ,  à  mortalitate  ad  immprtalilalem , 
i  à  perturbatione  ad  tranquillitaleni.  Son  igitur  nomen 
i  le  mortis  offendat,  sed  boni  transitus  bénéficia  dele- 
(  dent,  i  Quid  est  enim  mors,  nisi  sepultura  viliorum, 
virtutum  suscitatio?  Verba  sunt  S.  Ambrosii,  cap.  4, 
ejusdem  libri.  Vita  moite  amarior,  eliam  impio.  Gra- 
vius  est  enim  ad  peccatum  vivere  ,  quàm  in  peccato  mori  ; 
quia  impius  quamdiù  vivit ,  peccatum  auget;  si  moriatur, 
peccare  desinil.  Plerique  criminum  suorum  absolutione 
laiautur.  Si  emendaturi  sunt,  rectè ;  si  perseveraluri  in 
eis,  stultè;  quia  longe  illis  plus  damnatio  profuisset,  ne 
incrementa  facerent  peccalorum  ,  inquil  S.  Ambrosius  , 
cap.  7,  ejusdem  libri.  Quod  si  vel  ipMs  peccaloribus 
mors  optanda  magis  quàm  vita  est,  poliori  longe  ra- 
lione  sanclis  et  justis  esi  expetenda,  ut  cum  Clnisto 
régnent,  ulque  in  illis  Deus  regnet  in  ailernum.  Quid 
ergo  oramus  et  pelimus  ut  adveniat  regnum  cœlorum,  si 
captivilas  lerrena  détectât?  Quid  precibus  fréquenter  itc- 
ralis  rogamus  et  poscimus  ut  aeceleret  dies  regni ,  si  ma- 
jora desideria  et  vota  potiora  sunt  servire  isth'te  diabolo, 
quàm  regnare  cum  Christo?  inquit  S.  Cyprianus,  libro 
de  Mortalitate.  Ejus  est  mortem  limere,  qui  ad  Chri- 
slum nolit  ire  ;  ejus  est  ad  Christinu  nolle  ire,  qui  non 
eredat  cum  Christo  incipere  regnare.  Scriptum  est  enim, 
juslum  ex  ftde  vivere.  Si  justus  es  et  fuie  vivis,  si  verè 
in  Deum  credis,  cur  non  cum  Christo  futurus  .  el  de  Do- 
mini  pollicitatione  securus,  quod  ad  Christum  voceris, 
ampleetais;  et  quod  diabolo  careas,  gratularis?  Nune 
dimillis  servum  lutim,  Domine,  seeundum  verlntm  tin  ni 
in  pace,  inquil  S.  Simcon,  probans  scilicet  alque  con- 
testant 'une  esse  servis  Dei  pieem.  lune  tranquillam  quie- 
lem  ,  quando  deislius  mundi  turbinibus  extracti,  salis 

mœ  portum  pelimus,  quando  expunctâ 
hàc  morte  ad  immortalilatem  venimus.  Il  la  est  enim  no- 
slra  pas ,  illa  fida  iranquillitas ,  illa  slabilis  el  firma  et 
perpétua  securi tas.  Cœterùmquid  aliud  in  mundo.quàiii 
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pugna  advenus  diabotum  quôlidiè  gcritur  ,  quàm  adver- 
tùsjaeula  ejus  cttela  confïietationibusassiduis  dimicatur? 
Cum  avaritiâ  nobis,  cum  impndicitià,  cum  ira,  cum 
umbilione  congressio  esl  ;  cum  carnalibut  viiiis,  cum  ille- 
eobris  secularibus  assidua  ei  molesta  luctaiioest.  Obscssa 
mens  hominis  et  undique  diaboli  infestalionc  vattata,  vix 
occurfit  sintjulis,  vix  resistit.  Si  avaritiâ  proslrata  est , 
exsurgh  libido  ;  si  libido  compressa  est ,  succed't  ambi- 
tio ;  si  ambitio  contempla  est,  ira  exaspérât ,  infini  su- 
per bia ,  vinoleniia  invitât,  invidia  concordiam  rumpit , 
amieiliam  zelus  abscindil.  Cogerïs  malediccre ,  quod  di- 
vma  lex  prohibet  ;  compclleris  jurare,  quod  non  licct.  Toi 
persecutiones  animus  quotidiè  patitnr,  tôt  periculis  pectus 
urgetur ,  et  détectât  Ific  inter  diaboli  gladios  dih  starc; 
cum  magis  concupiscendum  sit  et  optandum  ad  Christufti 
subveniente  velociits  morte  properare  ,  ipso  instmente  nos 
et  dicente  :  <  Amen,  amen  dico  vobis,  quaniam  vos  plo- 

<  rabitis  et  plangetis ,  seculum  autem  gaudebit  :  vos  tri- 

<  steserilis,  sed  tristitiavestrain  Iwtitiam  véniel,  i  Quis 
von  tristitià  carerc  optet?  Quis  non  ad  lœlitiam  venire 
festinct  ?  Quando  autem  in  lœlitiam  venial  nostra  tristitià, 
Dominus  denub  ipse  déclarât  dicens  :  «  Iteruni  videbo 
t  vos,  et  gaudebit  cor  vestrum,  cl  gaudium  vestrum 
t  nemo  auferct  à  vobis.  »  Cum  ergo  Christian  videre , 
gaudere  sit,  nec  poss'U  esse  gaudium  noslrum ,  nisi 
cum  viderimus  Cltristum;  quœ  ca'citas  animi ,  quœve  de- 
mentia  est,  amarc  pressuras  et  pœnas  et  lacrymas  mundi, 
et  non  feslinare  po'iks  ad  gaudium  quod  nunquàm  possit 
anferri?  Hoc  autem  fit,  fralres  dileclissimi ,  quia  fides 
deesl  ;  quia  nemo  crédit  vera  esse  quœ  promitlit  Dcns  qui 
verax  est,  cujus  sermo  credentibus  œternus  et  firmus  est... 
Si  in  Chrislum  credimus  ,  fidem  verbis  et  promissis  ejus 
habeanius;  et  non  morituri  in  œtermim,  ad  Chrislum, 
cum  quo  et  victuri  et  reijnuturi  semper  sumus  ,  lœlà  se- 
euritale  veniamus.  Qubd  intérim  morimur ,  ad  immor- 
talilatem  morte  transgredimur  ;  nec  potest  vit  a  œtertia 
:;  ccedcrc,  nisi  hinc  conligcrit  exire;  non  es!  esitus  iste, 
sed  transitas  et  lemporali  itinere  decurso  ad  alterna 
transgressas.  Quis  non  admeliora  festinell...  Ejus  esl  in 
vmndo  dih  celle  rémunère,  quem  mundus  obleclat,  quem 
seculum  blaudicns  nique  decipiens  illeeebris  lerrenœ  vo- 
luplatis  invitât.  Porrb  cum  mundus  oderil  Christianum  ; 
qitid  amas  cum  qui  te  odit,  et  non  magis  sequeris  Chri- 
slum qui  te  redemit  et  diligil  ?  Hocc  S.  Cyprianus,  libro 
<lc  Morialiiate.  Cavere  ab  oirini  avaritiâ  Cliristus  jubé  t. 
Pariim  est  avaritiâ  pecuniœ ,  cave  avariliam  vilœ.  Uor- 
rênda avaritiâ,  metuenda avaritiâ!  inquit  S.  Auguslinus, 
sermonc  107.  aliàs  de  Tcmpore  196,  et  de  Divcrsis  28. 
AI)  amore  îgiluf  vihc  prxsenlis,  ab  amore  seculi  ex- 
peditum  esse  oporiel  Christianum  hominem,  ut,  quo 
par  csl  aninlo ,  dicat  in  Dominicâ  Orat'.one  :  Àdveniat 
regnum  luv.m.  Seculi  fiucin  ,  jîulicii  diérô  votis  arden- 
tissimis  optet  necessë  est,  votum  Chrisliànorum  ,  con- 
fusio  nalionum,exsultatio  angelorutn,  propter  quod  ora- 
mus,  inquit  Tertullianus. 

Ali.  <  Continua  autem  oralione  et  prece  opus  est,  ne 
«  excidamus  à  regno  cœlesti,  sicul  Judœi,  qui  bus  hoc 
•  prias  promissum  (lierai,  exciderunt ,  Domino  manife- 
'  Hmte »tpr$kmie\  i  Afutti.  inquit,  vmient  ab  oriente 


et  accidenté,  cl  recumbent  cum  Abraham,  Isaac  et  Jacob 
in  regno  cœlorum.  Filii  autem  Regni  ejicientur  in  tene- 
bras  exteriores  ;  ibi  crit  fletus  et  stridor  dentium.  <  Osten- 
i  dit  quia  ante  filii  regni  Judœi  erant,  quando  et  filii  Dei 
i  esse  perseverabaut  :  Postquàm  cessavit  circa  illos  no- 
t  men  patcruum,  cessavit  et  regnum.  »  /•.'/  tdeb  Chrisliani, 
qui  in  Oralione  appellare  Patron  Deum  cœpimus,  nos  et 
ut  regnum  Dei  nobis  veniat  cramus ,  itiquil  S.  Cypria- 
nus, in  tractatu  de  Oralione  Dominicâ. 
ARTICULES  VI. 

ORATIOMS    DOMINIC/E    PETITIO    TERTIA     EXPUCATUR    : 

Fiat  voluntas  tua  sicul  in  cœlo  et  in  terra. 

I.  Cùm  nome»  Dei  à  nobis,  ut  par  est  sanctificari 
non  possil,  nisi  liai  in  hobis  cl  à  nohis  voluntas  ejus, 
qu;ic  est  sanclificalio  nostra  ;  cùmque  ad  regnum  cœ- 
leste  pervenire  non  possimus,  nisi  Dei  voluniaiem 
faciamus,  hoc  esl,  nisi  mandata  cjus  servenius,  secun- 
dùni  illa  Cliristi  Domini  oracula  :  Si  vis  ad  vilain  in- 
gredi,  serva  mandata;  et  :  Non  omnis  qui  dlcil  mihi  : 
Domine,  Domine,  intrabit  in  regnum  cœlorum  ;  sed  qui 
facil  voluntolem  Palris  mei,  qui  in  cœlis  est,  ipse  intra- 
bit in  regnum  cœlorum;  primis  duabus  Oralionis  Do- 
miniese  pelitionibus  lerlia  hase  ordine  congruosubjun- 
gitur  :  Fiat  voluntas  tua  sicul  in  cœlo  et  in  terra. 

II.  Ilujns  autem  petitionis  ratio  est  hominis  lapsi 
miseria  et  infirmitas.  Quamvis  enim  perbaptismum 
deleatur  ac  rcmitl.ilur  peccatum  originale,  niancnt 
tamen  ignoranlia  et  concupiscents,  manet  proclivitas 
ad  malum,  volunlas  carnis,  Icxnicinbrorum  legi  men- 
tis repugnans  quâ  fit  Ut  non  quieciimque  voliicriinus, 
eadem  etiam  faciamus.  Quamobrem  à  Deosuppliciter 
poslulandum  est  ne  voluntali  nostrse  nos  permiltat, 
qnac  ad  peccandum  laniùm  valet,  nisi  ab  ,ipso  adju- 
vclur  ;  siquidem  sensus  et  cogitatio  humani  cordis  in 
malum  prona  sunt  ab  adolescentià  suù,  Gènes.  8.  Po- 
slulandum à  Dco  est  ne  corrupto  judicio  noslro  nos 
rclinqual,  quo  sa?pè  dicimus,  Isai.  5  :  Malum  bonum, 
et  bonum  malum,  ponentes  tenebras  lucem,  et  lucem  te- 
nebras,  ponentes  amarum  in  dulce,  et  dulce  in  amarum. 
/Egrolis  enim  similcs  sumus,  qui  vero  gustandi  sensu 
amisso,  à  salubri  vietu  alieni  sunt  ;  et  nisi  pulso  mot  ho 
sanè  guslandi  vin»  non  recipiunt,  nec  bonoruin  et  in- 
legrorum  hominum  oflicia  possunl  obire.  Sic  nos,  cisi 
jusli  simus,  adeôque  sani  secundùm  mcnlein,  quod 
nobis  graliâ  sua  niedicinali  pra'slilil  Cliristus,  infirmi 
tamen  semper  ramanemus  secundùm  earnem ,  per 
quam  servirons  legi  peccali;  quâ  fit  ut  animalis  horoo 
non  percipial  qiue  Dei  sunt,  nec  guslarc  possil  quàm 
suavis  est  Dominus,  nisi  divinâ  gralià  adjuvelur. 
Pueris  similcs  sumus,  qui  suo  relicti  arhilrio,  lemerè 
movenlur  ad  omnia,  ludicris  sernionihus  et  actionibus 
dediti  sunt,  cl  ea  quoe  noxia  sunl  imprudenter  am- 
plectuutur.  Ende  Sapienlia  bis  verbis  nos  commonet, 
Proverb.  1  :  Vsquequb,  parvuli,  diligitis  infantiam,  et 
stulli  ea  quœ  sili  sunt  noxia  cupient?  El  Apostolns,  1 
Cor.  Il:  Nolite,  inquit,  pueri  effici  sensibus.  Pruden- 
liam  quidem  carnis,  prudenliam  hujus  seculi  ex  nobis 
habemus,  sed  prudenliam  spiritûs,  qmc  ad  salutem 
neeêss*rià  «et,  bftbere  non  possumus,  nisi  auctore  h 
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adjulorc  t)co.  Petenduin  igïtur  a  Dco  esi  ut  voluntas  II  non  finit  volunlatem  muni,    sa!  ejus  à  qm  mttoua 
iioslra  et  abslrabalur  à  noxiis,  ci  ad  salutaria  dirigalur,      est,  ci 


ut  posl  concupiscenlias  noslras  nos  ire  non  perrailtat, 
nec  tradat  nos  desideriis  cordis  nostri,  atquc  in  adin- 
ventionibus  noslris  ire  sinat,  sed  quod  co  pil  in  nobis 
ipse  perficiat,  hoc  est,  carnalis  concupisccnlix  vimin 
nobis  coerceal,  compescat,  morlificcl,  carnem  repu- 
gnantem  spiritui  subjicial,  suamque  volunlatem  in 
nobis  impleal,  et  à  nobis  perfici  Iriboat,  ut  carne  et 
spiritu  Dco  servire,  et  verè  diccre  possimus  :  Cor 
meum  et  caro  mea  exsultaverunl  in  Deumvivum.  Sic  pro 
Colossensibus  orabat  Epapbras,Apostolo  teste,  Coloss. 
4  :  Souper,  inquit,  sollicitus pro  vobis  in  oratiouibus,  ut 
sietis  perfecli  et  pleni  in  onmi  voluntate  Dei.  Sic  Apo- 
siolus  ipse  pro  Thessalonicensibus,  2  Thessal.  1  :  In 
quo  etiam  oramus  setnper  pro  vobis,  ut  dignetur  vos  vo- 
cutione  suà  Deus  noster,  et  impleal  omnem  volunlatem 
bonilatis  et  oput  fidei  in  virlute.  Et  pro  llebrceis,  Hebr. 
13  :  Deus  autem  pacis  aplet  vos  in  omni  bono,  ut  fa- 
ciatis  ejus  volunlatem  ;  factens  in  vobis  quod  placent  co- 
tant se  per  Jesum  Christum.  A  Satanae  lyrann.de  per 
Cbrisli  gratiam  erepti,  et  in  Dei  regnum  translati 
siiinus;  necesse  est  igitur  ui  ad  istius  regni  leges  vïiam 
omuesque  aetiones  noslras  compoi.erc  niodis  omnibus 
studeamus,  nostramqué  volunlatem  ad  volunlatem  j 
Dei  velut  ad  supremam  et indeficientem  regulam  dirl- 
gamus  ;  qnod  ut  assequi  possimus.  suppliciler  iliud  à 
Deo  petimus  liis  verbis  :  Fiat  voluntas  tua. 

III.  Nomine  igitur  voiuntalis  Dei  hic  inlelliguntur 
universa  qu;c  nobis  ad  cœleslem  bealitudinêm  com- 
parandam  proponunlur,  sive  illa  ad  fidem,  sive  ad 
mores  pertineanf;  omnia  denique  qu.ecumque  nos 
Christus  D. «minus  per  se  vel  per  Ecclesiam  Suam  fa- 
cere  jussit  aut  probibuit.  De  quà  voluntate  scribit 
aposlolns,  Epbes.  5  :  Nolite  fieri  imprudentes,  sed  in- 
telligentes  quœ  sit  voluntas  Dei.  Ci'im  igilur  Deum 
oramus  dicenles  :  Fiat  voluntas  tua,  petimus  à  Deo 
secundùm  Trident. Concil.  Calecbismum,  ui  nos  facial 
suis  obedire  mandatis;  ul  qui  sine  illo  esse  non  pos- 
sumus,  secundùm  illum  vivere  valeamus;  ut  ad  iiutum 
et  vdlunf&lem  ejus  omnia  faciamus;  i»  omnibus  quœ 
à  nobis  agenda  sunt  semper  atteudenles  quœ  sit  volun- 
tas Dei  bona,  cl  beneplacens,  et  perfecta;  ut  ea  colamus 
officia,  de  quihiis  in  sacris  Lilleris  admonemur,  qua- 
rum  adorandis  verbis,  velut  epistolà  quâdam  ad 
creaturam  suam  missâ,  volunlatem  suam  nobis  ex- 
plicat  Deus  optimus  maximus  Rex  et  Legislalor  no- 
ster. Oramus,  m  ipso  duce  et  auctore  illa  omnia  prec- 
Stem  US,  quœ  cos  décent,  qui  non  ex  voluntate  carnis, 
1  sed  ex  Deo  nali  sunt,  Joan.  I,  ad  exemplum  Christi 
Domini,  qui  dixit,  ibîd.  b*  :  Non  vent  ut  faciam  votun- 
talem  ttieam,  sed  volunlatem  ejus  qui  tnisit  me;  et 
Philipp  2  :  l'aetus  est  obediens  usque  ad  mortem,  mor- 
tem  autem  crucis  ;  ac  dulcissimarum  necessitudinum 
vinculis  sihi  conjimclos  esse  significavit,  qui  cœleslis 
Pat  ri  s  mandatis  oblcmperarent.  Quiâumque,  iii([iiit, 
Matlh.  12,  feceril  volunlatem  Patris  mei,  qui  in  cœlis  est, 
ipse  meus  {rater,  et  soror,  et  mater  est.  Yoiunlari  Dei 
obediendo  senmdus  Adam  se  discrevit  à  primo.  Jstc 


cum  ille  fecerit  suam,  non  ejus  a  quo  nnssus 
ebt ,  inquit  S.  Augustinus ,  libro  3,  contra  Ma- 
ximinum    Arianiun.  cap.  20.    EJUS  exemplum  imilari 

cupienlcs,  oramus  ul  nulla  nos  tentatio,  uullacblaa- 

dicniis  niiiiuli  illecebrae,  nulla  lemporalium  honorant 
vel  adipiscendorum  spes,  \  >-l  amitlendorum  limor, 
non  prosperee ,  non  adversx  res,  nulla  tandem  crea- 
lura  nos  abducal  unquàm  à  voluntate  Dei  perficiendâ. 
Hoc  affeetu  orabat  David  Spiritu  Dei  edoelus  et  im- 
pulsus  :  Utinam,  inquit,  !'>.ilin.  1 18 ,  dirigantut  vite 
meœ  ad  cusiodiendas  justificaliones  tuas...  Deduc  me  in 
semilam  mandalorum  tuorum ,  quia  ipsam  volui...  Di 
mihi  intelleclum  ut  discam  mandata  tua...  Judicia  tua 
doce  me...  dessus  mcos  dirige  secundùm  eloquium 
tuum  ;  et  non  dominetur  meiomnis  injusliliu...  Doce  me 
facere  volunlatem  tuam  ,  quia  Deus  meus  es  tu.  Ilistus 
semper  facit  volunlatem  Dei  ,  semper  secundùm  ejus 
volunlatem  vivit.  Voluntas  Dei  de  corde  ejus  non 
i\  cedit ,  quia  voluntas  Dei  ipsa  est  lex  Dei.  El  in 
l.cje  ejus  meditabitur  die  ac  nocle.  Id  ut  in  nobis  liât 
precamur ,  cùm  dicimus  :  Fiat  voluntas  tua.  Bonam 
volunlatem  à  Deo  supplices  petimus,  id  est  chariia- 
tem ,  quam  nisi  illo  donante  babere  non  possunnis. 
Nisi  amor  ejus  delur  inde  nobis,  non  est  unde  esse  pos- 
sit  in  nobis.  Ac  per  hoc  voluntas  bona  anà  diligilur 
Deus,  in  homme  non  potest  esse,  nisi  in  quo  Deus  ove- 
ratur  et  velle.  llœc  igitur  voluntas  bona.  id  est.  Deo  H- 
deliler  subdita,  voluntas  sanctilale  superni  amoris  ac- 
censa,  voluntas  quœ  ditigit  Deum  ,  et  proximum  propter 
Deum,  non  diffunditur  in  cordibus  noslris,  nisi  per  Spi- 
rilum  qui  datus  est  nobis ,  inquit. S.  Augustinus,  libro 
de  Patientià  ,  cap.  2G.  Bonam  illam  volunlatem  à 
Deo  nobis  dari  petimus ,  dicenles  :  Fiat  volun- 
tas tua. 

Vf.  Petimus  insuper  ne  faciamus  Opéra  cumis,  quae 
Apostolus  enumerat  ad  Galaïas  scribens,  cap.  5,  ne 
secundùm  carnem  vivamus,  ne  desideria  carnis  perfi- 
ciamus  ;  quia  ,  ul  ipse  ail,  Rom.  8,  si  secundùm  carnem 
vixeritis,  moriemini  ;  si  autem  spiritu  facta  carnis  mor- 
tificaventis,  vivelis.  Petimus  ne  sinat  Deus  ea  nos  per- 
ficerc  qu;e  sensus ,  quae  cupidilas ,  que  imbecillitas 
aoslra  suaserit,  sed  ut  Spiritu  sanclo  suo  nos  ducat, 
régal  etagat  ;  quoniam  qui  Spiritu  Dei  aguntur ,  in  sunt 
filii  Dei.  Petimus  ul  propriam  nostram  volunlatem  , 
amoremque  noslri  perversum,  qui  Ions  est  omnium 
viliorum,  exlinguat  et  destinai,  suàque  voluntate  nos 
moderetur.  Volunlali  proprix  contraria  esi  reciâ 
Ironie  charilas  qu  c  Deus  est.  Quid  enim  odit  aut  punit 
Deus  prœler  propriam  volunlatem?  Ccsset  voluntas  pro- 
pria, et  infernus  non  cri:,  in  |  irdus,  sermone 
2  pro  tempore  Pascbali.  Porrb  voluntas  propria  quo 
furore  Dominant  majeslatis  impugn  f,  audiant  et  limeant 
servi  propriai  voiuntalis.  Primo  uamque  seipsum  el 
sublrahit  et  subducit  ejus  dominatui ,  eut,  tanquàm  au- 
ctori  servire  jure  debuerat,  ditm  ejjieilnr  sua  Sed  numquid 
contenta  ait  hâc  iniurià?  Nequaquàm;  addii  udltuc  et 
quod  in  se  est ,  omnia  quoque  quœ  Dei  sunt  tollil  et  di- 
ripit.  Quem  enim  modum  sibi  ponil humana  ctipiditàs? 
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Nonne  qui  per  usuram  acquirit  pecuniam  modicam ,  si- 
mililer  mundum  lucrari  conareluruniversum,  si  non  dees- 
setpossibilitas,  sisuppeleretvoluntati  facilitas'!  Dico  fulu- 
cialitcr  :  Ncnrini  qui  sit  in  propriâ  voluntale ,  possel 
universus  mundus  suffieere.  Sed  utinam  vet  rébus  istis 
esset  contenta,  ne  in  ipsum  (thorribile  dictu! )  desaviret 
auctorem.  Nunc  autem  et  ipsum  (quantum  inipsâ  est) 
Deum  perimit  voluntas  propria.  Omninbenim  vellet  Deum 
percuta  sua  aut  vindicare  non  posse ,  aut  nolle,  aut  ea 
nescire.  Vult  ergo  eum  non  esse  Deum,  quee,  quantum  in 
ipsà  est,  vult  eum  aut  impotent em,  aut  injuslum  esse,  aut 
insipientem  Crudelis  vlanèet  omninb  execranda  malitia, 
(juœ  Dei  polentiam,  justitiam,  sapienliam,  perire  desi- 
derat.  Çrudclem  banc  besliam,  fera  m  pessimam,  Dei 
inimicam  expugnari,  vinci ,  subjici  precannir  Dei  vo- 
luntati, ut  non  nosler  sensus  in  nobis,  sed  jugiter 
ejus  pravaleat  affectas. 

Y.  Non  solîun  petimus  ne  concedatur  nobis  à  Deo 
qiiod  temerè  et  libidinis  impulsa  cupimus;  privatoque 
studio  quod  depravatura  est;  sed  ne  id  etiam  detur 
quocl,  suasore  et  impulsore  diemone,  qui  se  in  angelum 
lucis  transfigurât ,  tanquàra  bonum  interdùm  poslu- 
lamus.  Reclissimum  illud  principis  Apostoîorum  stu- 
dium  videbatur,  pietatemque  spirans,  que  Dominum 
à  profectione  Jerosolymam,  ubi  Passionem  et  morteni 
se  proximè  subîturum  discipulis  praînuntiabat,  avocare 
jiitebatur;  et  tamem  eum  Dominus  acriter  objurgavit, 
quôd  humanis  sensibus  non  divinâ  ratione  ducerelur. 
Vade  post  me,  Satana ,  inquit  Malth.  1G,  scandalum  es 
inihi;  quia  non  sapis  eaquœ  Dei  siint ,  sed  eaquœ  Iwminum. 
Eàque  occasione  Cbristus  Discipulis  suis  praeclarum 
hoc  abnegandœ  propria;  voluntatis  documentum  dédit, 
quod  lolius  vitse  spiritualis  fundamentum  est  :  Si  quis 
vult  post  me  venire,  abneget  semetipsum,  et  tollat  crueem 
suam,  et  sequatur  me.  Ardentissimi  in  Cbrislum  amoris 
argumenlum  yidebatur ,  quod  sancti  apostoli  Jacobus 
et  Joannes  petierunt,  ut  juberet  ignem  è  ccelo  de- 
scenderc,  quo  Samaritanorum  illorum  impia  inhospi- 
talilas  plecteretur,  qui  eum  in  civitalem suam  recipere 
noluerunt.  Verùm  à  Christo  Domino  reprebensi  sunt 
bis  verbis,  Lucoe  9  :  Nescitis  cujus  spiritûs  estis.  Fi  Uns 
hominis  non  venit  animas  perdere,  sed  salvare.  Cùm 
ergo  plerùmque  diabolus,  cui  mille  nocendi  arles, 
nos  ad  aliqua  suscipienda  vel  agenda  impellat ,  qua; 
tamelsi  per  se  mala  non  sint,  spectatis  lamen  rerum 
circumslanliis  mala  sunt,  noslraeipic  vel  proximi  saluli 
noxia ,  nibil  quod  alicujus  sit  momenti  suscipiendum 
vel  agendum  est,  nisi  à  spirilalibus  viris,  conscien- 
tiasque  nostrse  peritis  moderaloribus  consilium  exqui- 
sierimus ,  Deumque  ferventissimis  precibus  rogave- 
rimus  ut  suam  nobis  volunlatem  aperiat,  illique  lolum 
corn miseri mus ,  bumili  et  obedienti  animo  dicentes: 
Fiat  voluntas  tua. 

VI.  Maxime  verô  in  adversis  rébus,  in  rerum  tem- 
poralium  jaclurà,  in  charorum  noslrorum  amissione, 
in  morbis  et  infirmilalibus  gravisSimis,  in  cgcslate, 
iguominià.oppressione,  si  quam  à  potenlioribus  pati- 
mur,  in  ipso  mortis  discrimine  ,  ex  animo  precari  de- 
bemus, ui  Dei  voluntas  in  nobis  ac  !e  "xdixs  implealur  11  ».  num  in  nwii  temvore,  se*w  Ims  ejus  in  ore  meo.  » 


exemplo  Christi,  qui  cùm  naturaliter  insito  cruciatuum 
et  mortis  acerbissinuc  timoré  commoverelur ,  suam 
lamen  ad  Dei  Palris  relulif  penitùsque  conformavit 
voluntalcm.  Non  mea,  inquit,  Luca;  22,  voluntas,  sed 
tua  fiât.  Nusquàm  adversùs  Dei  volunlatem  et  provi- 
dentiam  obmurmurandum,  mentis  œquabilitatem,  et 
cor  rectum  eum  co  tain  in  prosperis  quàm  in  adversis 
servare  debemus,  sive  nos  vivere,  sive  mori  vel i i ; 
sive  affligi,  ut  cmendemur;  sive  sublevari,  ut  ejus 
benignitati  gratias  agamus.  Injurias,  vim,  calamitates 
ab  bominibus  nobis  immissas patienter  ferre  debemus, 
imô  eum  gaudio,  quôd  lucc  ita  Deus  adminislret,  ut 
nostra  voluntas  impedialur,  quô  magis  adoranda  illius 
voluntas  nobis  dominelur.  Ncc  in  homines,  qui  sunt 
flagella  ira?  Dei  aut  vindiclae  ejus  instrumenta  excan- 
descere  debemus  ullionis  libidine,  canum  instar,  qui 
cùm  bominem  verberanlem  mordere  non  possint , 
baculum  aul  lapidem  morsibus  appetunt.  Si  quis  igi- 
tur,  quod  fréquenter  usu  venit,  conlra  volunlatem  no- 
siram  aliquid  faciat  vel  omillat,  loqualur  aul  sileat;  i,e 
eà  re  ad  impatientiam  aul  iram  commoveamur ,  ne 
queramur,  vociferemur,  judicemus,  condemnemus  , 
aut  verbis  durioribus  et  contumeliosis  proscindamns  ; 
imô  Deo  gratias  agamus,  quôd  Dei  volunlatem  conlra 
noslram  proinovcrint.  liane  graliam  petimus  bis  ver- 
bis :  Fiat  voluntas  tua. 

VII.  Cùm  ilem  Dei  voluntas  sit,  ex  1  Cor.  7,  ut 
unusquisque  in  quâ  vocatione  vocalus  est ,  in  eu  perma- 
neat,  boc  est,  ul  sortem  suam  œquo  animo  ferai,  làe 
petilione  Dominicae  Orationis  admonemur  ne  slalu;n 
nostrum  temerè  mulare  conlendamus  ,  nisi  aliqua 
detur  opportunitas  melioris  conditiônis  citra  ullam 
rerum  perturbationcm  amplectendie  ,  qiue  Dei  provi- 
denlia  oblala  poliùs,  quàm  nostrâ  cupiditalc  quncsila 
videatur  ;  sed  magis  ut  sua  cuique  sors  à  Dlo  conli- 
git,  in  eâ  fjuieloac  tranquillo  animo  urina;  majeslati 
serviat.  All'ujatus  es  uxori?  Noli  quœrere  solulionem. 
Solulus  es  ab  uxore?  Noli  quœrere  uxorem  ,  inquit 
Apostolus.  Servus  vocalus  es?  Non  sit  tibi  curœ;  sed  et 
si  potes  fier  i  liber,  magis  utere.  Sed  cùm  illa  animi  mo- 
déra tio  absque  Dei  graliâ  non  babeatur  ,  liane  à  Deo 
poslulamus  bis  verbis  :  Fiat  voluntas  tua.  Reclus 
corde  est,  qui  ex  animo  sic  oral  :  Prœlende  misrricor- 
diam  tuam  scienlibus  te. ,  et  justitiam  tuam  liis  qui  rec'.o 
sunt  corde,  ul  or  abat  David  ,  Psalm.  3j  :  Quàm  bonus 
Israël  Deus,  liis  qui  recio  sunt  corde!  llli  recto  sunt 
corde,  qui  sequuntur  in  bàc  \ilà  voluntalem  Dei,  in- 
quit. S.  Auguslinus,  Enarralione  in  Psalmum  35.  Vo- 
luntas Dei  est  atiquando  ut  sanus  sis  .  aliquando  ut 
œgrotes  ;  si  quando  sanus  es ,  duteis  est  voluntas  Dei,  et 
quando  œgrotas  amara  est  voluntas  Dei,  non  recto  corde 
es  ,  quare?  Quia  non  vis  volunlatem  tuam  dkigere  ad 
volunlatem  Dei,  sed  Dei  vis  curvare  ad  tuam  ;  illa  recta 
es  ,  sed  lu  curvus;  voluntas  tua  corrigenda  est  ad  illam, 
non  illa  curvand,:  est  ad  le,  et  rectum  habebis  cor.  Benè 
est  in  hocseculo,  benedicalur  Deus  qui  consolalur;  lubo- 
ralur  in  hoc  seculo  ,  benedicalur  Deus  quia  emendal  et 
probat  ;  et  cris  recto  corde  dicens  :  «  Benedicam  Domi- 
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El  Enarraiione  in  Psalmum  63  ,  illum  versum  ex- 
plicans  :  Laudabunlur  omîtes  recticorde,  ait  :  Quisunt 
recli  corde?  Qui  omnia  qucecumque  in  hâc  vitâ  patiun- 
tur,  non  eu  tribuu.nl  insipientiœ,  sed  consilio  Dei  ad  me- 
dicinam  suam  ;  nec  prœsumunt  dejustiliâ  suà,  ut  putent 
se  injuste  pati  quod  patiuntur,  oui  ideb  esse  Deum  inju- 
stum  ,  (juia  non  plura  patilur  qui  plus  peccat.  Aliquid 
semis,  siée  secundùm  corpus,  sive  secundùm  dispendium 
rei  familiaris,  sive  per  orbitatem  aliquam  charissimorum 
tuorum  ;  noli  respicere  eos  quos  nôsli  iniquiores  te ,  et 
(lorere  inistis,  et  non  fiagéllari,  ut  displiceat  tibiconsi- 
lium  Dei,  et  (liens  :  Ecce  puta  peccator  sum,  et  proplerea 
ftagellor,  quare  ille  non  flagellatur,  cujus  novi  tanta  fla- 
gitia  ?  Quantùmcumque  nxali  fecerim  ego ,  numquid  ego 
tunlitm    feci  quantum   ille?   Dislortum   est  cor  lunin. 

<  Quàm  bonus  Israël  Deus;  »  sd  i  redis  corde.  >  'fui 
auteni  labunlur  pedes,  quia  zelas  in  peccatores  ,  pacem 
peccatorum  inluens.  Sine  curare  ;  novit  quid  agat,  qui 
minus  novit.  y  on  secalur  alius?  Quid  si  desperulur? 
Quid  si  proplerea  tu  secaris  ,  quia  )ion  desperaris?  Pa- 
tere  ergo  quidquid  pateris  recto  corde  ;  novit  Deus  quid 
libi  donet,  quid  tibi  subtrahat.  Quod  ti'oi  douât,  ad  con- 
solationem  valeat,  non  ad  corruptionem  ;  et  quod  tibi  sub- 
traliit,  ad  tolerantiam  valeat,  non  ad  blasphemiam.  Si 
aulem  blasphémas,  et  displicet  tibi  Deus,  et  lu  tibi  places; 
perverso  corde  et  dislorlo  es;  et  hoc  pejus,  quia  cor 
Dei  vis  corrigere  ad  cor  tuum,  ut  hoc  ille  facial  quod  tu 
vis,  cùm  tu  debeas  fucere  quod  ille  vulî.  Quid  ergo  ?  Vis 
delorquere  cor  Dei,  quod  semper  rectum  est  ,  ad  pravita- 
lem  cordis  tui?  Quant'o  meliits  ad  rectiludinem  Dei  cor- 
rigis  cor  tuum?  Nonne  hoc  te  docuil  Dominus  lutts? 
Nonne  iufirmitatem  tuam  portabat,  quando  dixit,  Matth. 
20  :  i  Tristis  est  anima  mea  usque  ad  mortem?  >  Nonne 
teipsum  in  se  figurabat,  cùm  dicebal  :  Pater,  si  ficri  po- 
test, transeat  àme  calix  iste?  Non  enim  duo  corda  et 
diversa  Palris  et  Filii;  sed  in  forma  servi  portavit  cor 
tuum.  ut  doceret  illud  exemplo  suo.  Jam  ecce.  quasi  aliud 
cor  tuum  invenit  tribululio  ,  volens  transire  quod  immi- 
nebat;  sed  noluit  Deus.  y  on  consentit  Deus  cordi  tuo  , 
consenti  tu  cordi  Dei.  Audi  vocem  ipsius  ;  «  veriim  non 

<  quod  ego  volo,  sed  quod  tu  vis,  Pater.  > 

Kl  Enarraiione  2  in  Psalmum  52  ,  explicans  hoec 
verba  :  «  Rectos  decet  collaudalio,  s  ait  :  Qui  sunt  recli? 
Qui  dirigunt  cor  secundùm  volunlatem  Dei  ;  et  si  eos 
perturbai  humana  fragitilas  ,  divina  consolatur  œquitas  ; 
qu  mais  enim  corde  mortali  privatim  aliquid  velint,quod 
suw  intérim  causa'  vel  negotio,  velprœsentinecessitati  con- 
veniat  ;  ubi  intellexerinl  velcognoverint  aliud  Deum  velle , 
prwponunt  voluntalem  melioris  voluntati  suce,  et  volun- 
talemOmnipotenlis  voluntati  infirmi,  et  volunlatem  Dei  vo- 
luntati hominis.  Quantum  enim  Deus  distat  ab  homine,  tan- 
titm  >  oluntas  Dei  à  voluntate  kominis.  Inde  gerens  liomi- 
nemChnstus,et  régulant  nobis  proponens,docens  nos  vivere, 
et  prœslans  nobis  vivere,  ostendit  hominis  quamdant  priva- 
tam  voluntalem,  in  quà  suam  figuravil  et  nostram,  quia  eu- 
put  nostium  est,  et  ad  eum  tanquàm  membra  pertinemus. 
t  Dater,  inquit ,  si  fieri  potest,  transeat  à  me  eali.v  iste.  > 
Un  humana  voluntas  erat,  proprium  aliquid  et  tanquàm 
privatum  volens.  Sed  quia  rectum  corde  voluit  esse  ho- 
minem,  Ut  quidquid  in  illo  aliquantitm  curvum  esset,  ad 
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illum  dirigent  qui  semper  est  reclus:  <  verunt  non  quod 
•  ego  volo  ,  ail ,  sed  quod  tu  ,  Pater.  >  Sed  quid  potest 
midi  velle  CltristVS?  Quid  aliud  posset  velle  quàm  Pater? 
Quorum  una  est  divinilas,  non  potest  esse  dispar  volun- 
tas....  Ostendit  quamdam  hominis  proprium  volunlatem, 
ostendit  te,  et  correxit  te.  Ecce  vide ,  inquit ,  te  in  me  , 
quia  potes  aliquid  proprium  velle  ,  ut  aliud  Deus  velit, 
conceditur  hoc  liumanœ  fragilitati ,  concedilur  humante 
infirmitali.  Aliquid  proprium  velle  difficile  est  ut  non  tibi 
contingat;  sed  slatim  cogita  qui  sit  supra  te.  Illum  su- 
pra te,  teinfra  illum  ;  illum  Crealorem,  te  crealuram  ; 
illum  Dominant ,  te  servum  ;  illum  omnipotentem  ,  te  m- 
firmum;  et  corrigens  te,  subjungeusque  voluntati  cjus  ac 
dicens  :  c  Yeriim  non  quod  ego  volo  ,  sed  quod  tu  vis, 
<  Pdter.  »  Quomodb  disjunclus  es  à  Deo,  qui  jam  hoc 
vis  quod  Deus  ?  Eris  ergo  reclus  ;  et  le  decebit  laudalio, 
quoniam  rectos  decet  laudalio. 

Mil.  Sed  quia  ita  depravalum  est  cor  nostrum  ,  ut 
cùm  vim  etiam  intulerimus  nosiraï  cupiditali,  eamque 
divina?  voluntati  subjeceriinus,  lamcn  sine  auxilio  Dei, 
quo  à  malo  protegimur,  el  in  bonum  d  rigimur ,  pec- 
cala  vitare  non  possimus,  et  in  juslilià  persévéra re , 
petendum  à  Deo  est  ut  qui  in  nobis  salutis  opus  inece- 
pit ,  ipse  perficiat.  Petunt  ergo  perseveranliam  jusli 
homines  qui  faciunt  voluntalem  Dei ,  cùm  dicunl  in 
oralione  :  <  Fiat  voluulas  tua.  >  Cùm  enim  jam  faclasit 
in  e'ts,  cur  ut  fuit  ad  hue  petunl,  uisi  ut  persévèrent  in  eo 
quod.  esse  cœperunl?  inquit  S.  Auguslinus,  libro  de 
Dono  Perseverantise ,  cap.  141.  Oramus  ut  voluntas 
Dei  non  solùm  fiai  in  nobis,  sed  à  nobis.  <  Fiat  volun- 
tas tua,  i  id  est,  fiât  in  me  ut  non  résistant  voluntati  tua'. 
Ergo  el  litc  pro  te  oras ,  el  non  pro  Deo.  Fiel  enim  vo- 
luntas Dei  in  le,  etsi  non  fit  à  te.  Nam  et  quibus  diclu- 
rus  est,  Matth.  23:  <  Venite,  benedicli  Palris  ntei,  perei- 
t  pile  regnum  quod  vobis  parutum  est  ab  origine  mundi,  > 
fiel  in  illis  voluntas  Dei ,  ut  jusli  et  sancli  accipiant 
regnum  ;  et  quitus  dielurus  est  :  »  Ile  in  ignem  œternum, 
i  qui  paralus  est  diabolo  et  angelis  ejus,  y  fut  in  illis 
voluntas  Dei,  ut  malt  damnenlur  in  ignem  sempiternum. 
Aliud  est  ut  fiât  à  te.  Vt  ergo  fiai  in  le,  non  sine  causa 
oras,  nisi  ut  benè  sil  libi.  Sive  ergo  benc  sit  tibi,  sive 
maie  sit  tibi,  fiel  in  te;  sed  fuit  et  à  te.  Quare  ergo  dico  : 
Fiat  voluntas  tua  sicut  in  cœlo  et  in  terra  ;  et  non  dico  : 
Fiat  voluntas  tua  à  ciclo  et  à  terni  ?  Quia  quod  fit  à  te , 
ipse  facit  in  te.  Nunquàm  fit  à  te  ,  quod  non  ipse  facil  in 
te.  Sed  aliquando  facit  in  te ,  quod  non  fit  à  le;  nun- 
quàm autem  aliquid  fit  il  le,  si  non  facit  in  te.  Vcilu 
sunt  S.  Auguslini, sernione  "><î,  ali;ss  de  Divcrsis  18. 

Oramus,  inquit  S  Cyprianùs ,  irait,  de  Oral. 
Donùn.,  non  ut  D.->is  facial  quod  vull,  sed  ul  nos 
faciamus  quod  \)e<\>  vull;  nam  Deo  quîs  oImmii  , 
qiionumts  quod  velit  facial?  Sed  quia  nobis  it  diabolo 
obsislilur ,  quominùs  per  omnia  noster  animus  atque 
actus  Deo  obsequalur,  oramus  et  pelbnus  ut  fiât  in  nobis 
voluntas  Dei,  giuv  ut  fiai  in  nobis,  <  pus  est  D,  i  voluntate, 
id  est,  ope  ejus  et  prolectione;  quia  nemo  suis  v'tribus 
(  rtis  est ,  sed  f>>  i  indulgenliù  et  mis  'ricordià  tutus  est. 
Ad  faciendam  Dei  voluntalem ,  S.  Joannes  borlalur, 
dicens  :  Nolitediligere  ntundnm,  ne, pie  ea  qvw  in  mnndo 
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sunt.  Si  quis  dilexeril  mundum,  non  est  chantai  Ptitris 
in  illo ,  quia  omne  quod  in  mundo  est,  conciipiscciitin 
caniis  est,  et  cuncupiscentia  oculorum,  et  ambilio  sectt'J  , 
quai  non  est  à  Pâtre,  sed  ex  concupiscentia  mundi.  Et 
mnudus  transitât,  et  concupiscentia  cjus.  Qui  autem  fe- 
cerit  vohtntatem  Dei,  manet  in  œternum,  quomodb  et  /).  us 
manet  in  œlernum.  Qui  in  seternum  manere  volumns , 
Dei,  (|iii  seternus  est,  volunlatem  l'accru  debemus. 
Yolinuas  autem  Dei  est,  quant  Christus  et  fecit  et  docuit  ; 
liuniilittts  in  conversatione,  stabilitas  in  fuie,  verecundia 
in  verbis,  in  jadis  justifia ,  in  operibus  misericordia,  in 
moribus  disciplina,  injuriant  facere  non  7tèsse,  et  faclam 
posse  lolerarc ,  cum  fratribus  pacein  tenere,  Deum  loto 
corde  ditigere,  amure  in  illo  quod  Pater  est,  timere  quod 
Dctis  est,  Cltristo  niltil  omninb  prœponerc,  quia  nec  nobis 
quidquam  ilte  ptœposuit  ;  chariiuti  ejus  insepurabiliter 
ndhœrere ,  cruci  ejus  forliler  ac  ftdenter  adsistt  te  ; 
quando  de  ejus  nomine  et  honore  cerlamcn  est ,  exhibere 
in  sernione  conslanliam  ,  quà  confit  emur  ;  in  quœslione 
ftdticiaiu,  quà  contjredimur  ;  in  morte  patienlium,  quà 
coronamur  :  hoc  est  coliœrcdem  Cliristi  esse  telle  ,  hoc 
est  prœceptum  Dei  facere,  hoc  est  voluntalem  Patris  ad- 
implcre.  Hœc  S.  Cyprianus. 

IX.  Pelimus  autem  ut  liât  voluntas  Dei,  sicut  in 
ca'lo  ,  et  in  terra,  id  est,  ut  quemadmodùin  pefîectè 
adimpletur  ab  angelis  et  eœlcstihus  civibus,  qui  Deo 
unanimes  serViuiit,  el  in  omnibus  summo  studio ,  sum- 
niâ  facililalë  ,  sumniâ  ebaritate ,  summà  deleclaiione 
obsequunlur;  sic  ab  hominibus  qui  in  terra  sunt,  et 
de  lerrà  secundùm  corpus faeti  sunt ,  adimpleatur  in- 
tegerrimè,  concordissime ,  tranquille,  deleclabililer  ; 
ut  non  solùin  spiritu,  sed  et  carne  Deo  senriamus;  cl 
sicul  in  renovalis  per  Dei  gratiam  hominibus  spiritus 
non  resistit  Deo ,  sed  illi  adhseret  as  volunlati  cjus 
obseqiiilur,  ita  cl  corpus  non  résistât  spiritui,  sed  illi 
subdalur  et  pareat,  quod  tandem  perfeclè  liel  ,  cùm 
corruplibile  lioe  induerit  incorrupiionem  ,  el  morlale 
linc  induerit  immorlalilatem.  Tune  enim  nuila  erit 
cupiditas,  qu;c  hic  lantùm  minuilur  in  sanctis ,  quan- 
tum crescit  charitas.  Oramus  denique  ut  quemadmo- 
dùm  in  jusiis,  qui  cœlorum  nomine  interdùm  in  Scii- 
piuris  significanlur,  sic  ciiam  in  peccatoribus,  quos 
terra  nomine  qùandoquc  Scriptura  secundùm  allego- 
liam  désignât,  Dei  voluntas  fiât;  ut  Deum  pariler  ag- 
noscant,  colaiil,  ejusque  mandalis  obediant.  H:)C  tiï- 
plici  sensu  vim  Utius  comparationis  Patres  explicant, 
quam-jUàm  primns  lillcra?  magis  congruat. 

lia  S.  Cyprianus,  iraclalu  de  Oratione  Dominicà  : 
Ficri  mitent  pelimus  volunlatem  Dei  ut  in  cceto  et  in 
t.rra,  quod  ut:  unique  ad  consummalionem  noslrœ  inco- 
lumilatis  perlinet  et  salutis.  Nam  chut  corpus  è  terra  , 
et  spiritum  possideainùs  è  cœlo,  ipsi  terra  et  cœlum  su- 
mus,  et  in  utroque,  id  est,  et  corpore  cl  spiritu,  ut  Dei 
volunlaS  fiai,  oramus.  Es'-  enim  inter  eamem  et  spiritum 
colhutuflo,  cl  discordanlibus  adversùs  se  invitent  quoti- 
diana  congressio;  ut  non  quœ  volumns  ipso,  faciamuê; 
dum  spiritus  eœlestia  et  divina  /puéril ,  caro  lefretta 
et  secularia  concupiscit;  et  ideb  pelimus  intpensè  inter 
auo  islà\  ope  et  auxilio  Dei  concordiam  fieri;  ut  dum  et 
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;>;  spiritu  el  in  carne  voluntas  Dei  geritur,  quœ  per  eum 
renata  est ,  anima  servetur.  Quod  aperl'e  alque  manifesté 
Apostolus  Pattlus  suà  voce  déclarât,  Gai.  5  :  <  Caro, 

<  inqtiit,  concupiscit  adversùs  spiritum,  et  spirittts  ad- 

<  versus  cornent.  Hœc  enim  invicem  adversantur  sibi,  ut 

<  non  quœ  vttltis  ipsa  faciatis...  >  Et  ideireb  quotidiunis, 
imb  conlinuis  orationibus  hoc  precamur,  et  in  cœlo  et  in 
terra  volunlatem  circa  nos  Dei  ficri  ;  quia  hœc  est  volun- 
tas Deitit  terrena  cadestibus  cédant,  spirilualia  el  divina 
prœvaleanl.  Potest  et  sic  intelligi,  ut  quoniam  mandat  et 
monet  Dominas  etiam  inimicos  diligere,  et  pro  iis  quoque 
qui  nos  persequuntur  or  are  ;  pet/nnus  et  pro  illis  qui  ad- 
huc  terra  sunt ,  et  needum  délestes  esse  cœperunt,  ut  et 
circa  illos  voluntas  Dei  fiât ,  quant  Christus  hominem  * 
conserv.tndo  et  rcdhtte/jrando  perfecit.  A'um  citm  disci- 
ptili  ab  eo  non  juin  terra  appelleniur ,  sed  sal  lerrœ  ;  et 
Apostolus  primant  hominem  vocet  de  terrœ  limo ,  secun- 
dùm verb  de  cœlo  ;  meritb  et  nos  qui  esse  debemus  Patri 
Deo  similes  (qui  soient  sutun  oriri  facit  super  bonos  et 
malus,  et  pluit  super  justos  et  injuslos),  sic  Christo  mo- 
nenle  oramus  et  petimus ,  ut  precem  pro  omnium  salute 
faciàmus  ;  ut  quomodb  in  cœlo,  id  est,  in  nobis  per  fuient 
nostram  voluntas  Dei  facta  est,  ut  essemus  è  cœlo,  ita 

et  in  terra,  hoc  est ,  in  illis  non  credenlibns  fuit  voluntas 
Dei,  ut  qui  a/tltuc  sunt  prima  nalivilate  terreni,  incipiant 
esse  cœlcsles,  ex  aquà  et  Spiritu  nali. 

lia  S.  Augustinus,  libro  2  de  Sermone  Domini  in 
moule ,  cap.  ti  :  t  Fiai  voluntas  tua  sicut  in  cœlo  et  in 
«  terra;  >  id  est ,  sicut  est  in  augelis ,  qui  sunt  in  cœlis, 
voluntas  tua ,  ut  omnimodb  tibi  adhœreant  teque  per- 
fruantur ,  nullo  errore  obnubilante  sapienliam  corum  , 
nuila  miseriâ  impedienle  bealitudinem  eorum ,  ita  fiai  in 
sanctis  tuis,  qui  in  terra  sunt  et  de  terra,  quod  ad  corpus 
allinet ,  facti  sunt ,  et  quamvis  in  cœlestem  habitationem 
atque  iinmutationeni,  lumen  de  terra  assumendi  sunt.  Ad 
hoc  respicit  etiam  illa  angelorum  prœdicalio ,  Lucœ  2  : 

<  Gloria  in  excclsis  Deo,  et  in  terra  pax  hominibus  bonœ 

<  volunlatis  ;  >  ut  cum  prœcesserit  boita  voluntas  nostra, 
quœ  vocaniem  sequitur,  perjiciaiur  in  nobis  voluntas  Dei, 
sictili  est  in  cœleslibus  augelis  ;  ut  nuila  adversitas  rési- 
stai noslrœ  beatitudini,  quod  est  par.  Item,  t  Fiat  volun- 
«  tas  tua,  >  rectè  intelligitur  :  Obedia'.ur  prœccptis  tuis; 
«  sicut  in  cœlo  et  in  terra ,  t  id  est ,  sicut  ab  augelis,  ila 
ab  hominibus.  Est  etiam  ille  inlelleclus  ;  «  Fiat  voluntas 
t  tua  sicul  in  c/vlo  cl  in  terra,  >  sicut  in  sanctis  et  jusiis , 
ita  etiam  in  peccatoribus.  Quod  adlmc  duobus  modis  ac- 
cipi  potest,  sive  ul  oremus  etiam  pro  inimicis  nostris 
[Quid  enim  sunt  alind  hebendi ,  contra  quorum  volunta- 
lem (Itrislianum  et  calltolicum  nomen  au/jelur?)  ul  ita 
diclum  sit  :  «  Fiat  voluntas  tua  sicut  in  ca-lo  el  in  terra,  > 
tahquàtii  si  dicerelur  :  Faciant  volunlatem  tuant  sicut 
jusli ,  ita  ehum  peccatores ,  ul  ad  le  convérlanlur.  Sive 
ila  :  t  Fiat  voluntas  tua  siut  in  cœlo  et  in  terra ,  i  ut 
su  t  éutque  trîbltantur,  quod  fiel  extremo  judicio,  ut  jusiis 
prœmium ,  peccatoribus  damnalio  retribuutur,  cùm  agni 
ab  lurdis  separabunlur.  Ille  etiam  non  absunlus ,  imb 
et  fidi'i  et  spei  noslrœ  convenientissimus  inlelleclus  est , 
ul  cœluni  et  terrant  accipiamus  spiritum  el  cornent,  ht 
quoniam  dicit  Apostolus.  Rom,  7  •  ;  MmH  sctvio  leai 
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t  Dèt,  carne  aulem  legi  péecati ,  t  ridemus  fuc'xm  volun- \    raie  alimentum.  Duobu»  autem  modii  xMeUigtnda  est 


totem  Dei  in  mente,  id  est,  in  apiritu;  eitm  auteni  ab- 
sorptu  fuerit  mors  in  victoriam ,  et  mortale  hoc  imlueril 
immortalilatem  (  1  Cit.  15),  quod  fiel  carnis  rourre- 
ctione,  atque  illii  immutatione quœ  promit titur  justis,  fiât 
voluntas  Dei  et  in  terni  sieitt  in  arl<>  ;  id  est,  Ut  quem- 
adinvduin  spirilus  non  resislit  Deo ,  sequens  ei  [  riens 
volunUitem  ejus ,  ila  et  corpus  non  résistai  spiritni  tel 
anima,  qutv  nunc  corporis  infirmante  vexatur,  et  in 
earmdem  consuetudinem  prona  est  ;  quod  ait  sumnuv 
paris  in  vità  œternà,  ut  non  solùm  relie  adjacent  nobis , 
sed  etiam  per/ieere  bonum.  Nunc  enim  velle,  inquit, 
lloin.  7,  adjacet  inilii  ;  perfleere  autem  bonum  non, 
quia  nundinn  in  terra  sicut  in  caio  ,  id  est  ,  nondùm  in 
car  ne  sicut  in  spiritu,  facla  est  voluntas  Dei.  Sam  et  in 
niiscrià  nostrà  fit  voluntas  Dei  ,  cùm  ea  patimur  par 
carnem,  quœ  nobis  mortalilalis  jure  debent-r,  quant  pec- 
cando  meru.it  nosira  natura;  sed  id  orandum  es: ,  ut  si- 
cut in  cœlo  ,  itu  et  in  terni  fuit  voluntas  Dei  ;  id  est ,  ut 
qucmadmodiim  corde  condele  lamur  legi  secundhm  inle- 
riorem  liominem,  ila  etiam  corporis  immutalione,  factà, 
liuic  noslrœ  delectationi  nulla  pars  nosira  terrenis  dolo- 
ribus  seu  voluptatibus  adversetur.  Leg.itur  et  scvino- 
nem  5l>,  aliàs  18  de  Diversis,  item  serai.  57,  alias  de 
Diversis  9,  serin.  58,  aliàs  4â,  inter  Homilias  quitiqua- 
ginta,  cl  lib.  de  Dono  Perseverautkie,  cap.  3. 

Interpretationi  priori,  quae  mugis  litteralis  est,ad- 
bsQSÏt.  S.  Ililarius,  in  Psalmum  134,  liujus  petitionis 
sensum  esse,  dicens  :  Fac  ut  sieuli  voluntali  tuœ  in 
cœlis  ab  indefessis  et  cœleslibus  virtulibus  paretur,  itu 
et  à  nobis  in  terra  pareatur,  ne  corporalis  nos  in fir mi- 
tas ab  exequendâ  luà  voluntale  déficelai.  In  cœlis  enim 
indefessis  quolidiè  vocibus  dicitur  :  i  Sanctus,  Satie  tus, 
t  Sunclus,  Dominas  Deus  Sabaolli,  pleni  suut  cœli  cl 
«  terra  glorià  luà.  »  Fac  ut  nubis  quoque  niliil  aliud  in 
opère  sit,  nisi  per  quod  sanetificetur  nomen  tuant ,  niliil 
aliud  in  spe,  nisi  per  quod  etiam  in  nos  tuum  regnum  spe- 
ramus  ;  niliil  aliud  in  voluntale,  nisi  per  quod  libi  Deo 
nostro  œternœ  à  nobis  laudes  sunt  deferendœ. 
ARTICULUS  Vil. 

OIl.VTIONlS  DOMI.NIC.E    PETITIO   QUAKTA  EXPLICÀTUR  : 

Panent  nostrum  quotidianum  du  nobis  liodiè. 

Très  primes  peliliones  ad  vilain  seternam  perti- 
nent; quatuor  sequenles  ad  vitam  istara  peregrinatio- 
nis  nosliiv,  :  quamvis  enim  angelis  xquales  aliqnando 
nos  fuluros  ex  Dei  inisericordià  speremus,  quia  lamen 
carnales  intérim  ac  morta'les  sumus,  multis  corporis 
animique  subsidiis  egenlcs,  douce  mortale  boc  indue- 
ril inuiioiialitaieni ,  ideô  cœlestis  disciplina:  Magisler 
Cbrisius  Jésus  jubet  ut  omnia  tam  spirilualia  quàm 
temporalia  bona  ad  banc  vitain  traducendam  neces- 
saria  supplices  à  Deo  bonoruui  omnium  Auclore  pos- 
lulemus;  mala  item  omnia  quae  nos  à  réuni  co 
tramite  per  Christum  ipsum  praemonstralo  averterc 
possuut,  Immiliter  deprecemur. 

Oramus  igitur  in  bunc  modum  :  c  Panem  nostrum 
«  quotidianum  du  nobis  liodiè.  >  Da  œlerna,  ila  tempo- 
ralia. Promitùti regfiumt  nolinegare  subsidium.  Dubis 
àpud  te  tempiternum  tmamenlumi  da  in  terrâ  tempo- 


ista  pelitio  de  pane  qiiotiilinno  sire  pro  neeessitale  car- 
nalia  rictus,  sive  etiam  pm  nécessitait  spirilualia  uli- 
moniœ.  s  August.  6erm.  .'>",  aliàs  de  Diversis  9. 

I.   Primùm  ergn  punis  noinine  lue  inlclligilur  quill- 
quid  ad  praesentis  vilae  subsidium  necessarium  est, 
nempe  cibus,  polus,  indumenlum,  cœteraque  omnia 
sine  quibus  commode  vivere  non  possumus.  Panis 
enim    noinine    calera  quae  ad  corporalem   su-d'iila- 
lioneni  pertinent,  in  Scripluris  sacris  sxpè  significan- 
tur.  Gènes.  23  :  Si  fuerit  Deus  mecum,   et  custodicrit 
me  in  vin  per  quant  ego  ambulo,  et  dederit   mihi   panem 
ad  vescendum,  et  vestimenlum  ad  induendum,  n  versus- 
que  fuero  prospéré  ad  domum  patris  mei,  erit  mihi  Do- 
minus   in    Deutn  ,  elc.    Gencs.  43  :    Audierant  quod 
ibi   comesturi   essenl   panem;   4  Regum  6  :  Donc  pa- 
nem et  uqiium  coram  eis,  ul  comedant  et  bibunl,  cl  va- 
dnnt  ad  dominant  suum.  Appositaque  est   eis  ciborum 
magna  prœparalio,   etc.;  I.uc.c,  14  :  Cum  inlriirel  Jé- 
sus in  domum  cujusdam  principis  l'harisœoruni  sabbulo 
manducare  panem,  etc.  Nec  lamen   primai  ia   inlenlio 
animi  nostri  ad  b;cc  temporalia  ferri  débet  quibus  à 
Cbrislo  diclum  est,  Mallli.  G  :  Quœrile  primùm  regnum 
Dei  et  jitsliliam  ejus,  et  hœc  omnia  adjicientur  vobis; 
ciiin  enim  dixit  :  Primùm,  sigpificavit  quod  boc  poste- 
rius  quarendiini  sit,  non  lempore.  sed  dignitale,  ut  lo- 
qnitiir  S.  Augusliniis,  libro  2,  de  Sermone  Domini  in 
monte,  cap.  16. Quamvis  porrô  laborandum  sit  ul  ne- 
cessaria  lemporalis  vitae  subsidia  nobis  procuremus, 
panem  lamen  à  Deo  poslulare  in  (lies  singulos  jubé- 
mur,  ul  agnoscamus  illum  de  manu  Dei,  id  est,  ejus 
providenliâ  et  palernâ  benignitate  nos  recipere,  qui 
iilios  suos  non  relinquit,  cùm  malis  etiam  provideal , 
et  brûlis  eiiam  animantibus  det  escam  opportuno  lem- 
pore. Unde  proplicla  ait,  Psal.  53  :  Junior  fui,  elenim 
senui,  et  non  vidijuslum  derelictum,  nec  semen  ejus  quœ- 
rens  panem.  lmprobi  qui  Dcum  non    liment,   nec  ex 
fide  vivunt ,  laboribus  suis,  induslrise,   solliciludini 
tribuunt  comparata  vitae  lemporalis  subsidia;  jusli 
verô,  lamelsi  labori  parcendum  non  esse  sciant,  quia 
ex  justà  Dei  senteutià  in  sudore  vultûs  nostri  pararc 
nobis  panem  debemus,  Deo  lamen  acceptum  refe- 
runt  quotidianum  viclum,  etquidquid  ad  vitae  susten- 
lalionem  opus  est.  Firmissimé  enim  credunl,  ut  par 
esi,  mânes  fore  labores  nostros,  ::isi  Drus  illis  bene- 
dixerit  ;  quod  et  experieniià  comprobalur,  siquidem, 
Drus.',  pè  o!i  scelera  nosira  iralo,  frugesin  deteriorem 
segetem  dégénérant,  vel  succrescente  agreslium  ber- 
barum  asperilatc  opprimuulur ,  vel  mmbis,  venlo, 
grandine,  uredine ,  rubigine  pcrculs:c  cl    prostralae 
inlercunl  ;  aul  salubri  nulriendi  roborandique  corpora 
nosira  virtutc  quodam  modo  sunt  deslitulae.  Que  per- 
tinel  illud  Isaiac  3  :  Auferel  Dominusà  Jérusalem  it  à 
Judàomne  robur  panîs,et  omne  roburaquœ.  \\M\\\e neque 
qui  plantai  est  aliquid,  neque  qui  rigat,  sed  qui  incre- 
mentuni  dut  Deus,  I  Cor.,  5,  àquoel  imbrem matutinum 
et  scrotinum,  Joël.  2,  opportunasque  frugum  uosirarum 
incremenlis  cl  maluritati  Icmpestales,  cl  solis  alio- 
rumque  siderum  iufluxus  immiili  atque  dispensai] 
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fides  dooct.  Laborandum  igUur,  sed  sine  sollicitudine 

quam  prohibet  Gbristus  ,  dicens  :  Nolite  solliciti  esse, 

dicenles  :  Quid  munducabimus,  aut  quid  bibemus,  aut 

quo  operiemur?  II œc  enim  omnia  génies  inquirunt.  La- 

borcs  noslri  Dci  benediclioni  surit  commendandi,  qui 

aperit  manum  suam,  et  Lmplct  omne  animal  benedic- 

lionc.  Qui  sic  in  timoré  Dci  laborant,  laborcs  ma- 

niimn  suarum,  cum  gaudio  cordis  cl  gratiarum  aciio- 

ne  manducant,  quicumque  sunt  illorum  fructus  ut 

dona  Deî  percipientes  ;  cùm  intérim  impiis  quorum 

laboribus  Deus  non  benedicit,  vanum  sit  anle  lucem 

surgere ,  et  quamvis  loeupletissimi  videantur,   non 

manducanl  ssepè  nisi  panem  doloris. 

Docet  autem  nos  Cbrislus  panem  simpliciler  poslu- 
lare,  ut  quidquid  est  superflus;  voluptatis,  magis  quàm 
nécessaire  frugalitalis  resecet,  intelligamusque  nos 
necessaria  duntaxat,  non  superflua ,  non  exquisilam 
ciborum  copiam,  non  veslium  pompam,  non  variai 
pretiosaeque  supellectilis  apparatum  ci.  ornamenta 
qurercre  debere;  ut  habentes  alimenta,  et  qvibuste- 
gamur,  lits  contenti  fimtis.  In  quem  modum  Salomon 
Grabat,  dicens  :  M endicitalem  et  divilias  ne  dederis  niihi, 
Iribuc  tantitm  victui  meo  necessaria;  ne  forte  satiutus  illi- 
ciarod  negandum,  et  dieam  :  Qitis  est  Dominas?  Aut  eges- 
tate  compulsas  Jurer,  et  perjurem  nomen  Dci  mci.Vvo.ôO. 

II.  Panem  nostrum  à  Deo  poslulamus,  ut  admonea- 
mur  nos  ad  necessitalem  duntaxat  morlalis  hujus 
viue  sublevandam,  non  ad  luxuriam,  bona  illa  tempo- 
ralia  oplare  et  pelere  à  Deo  debere  ;  iliaque  nobis  à 
Deo  dari  utalamur  et  commode  suslentemur,  quantum 
vitœ  prsesentis  nécessitas,  decorumque  status  noslri 
exigunt,  seu  congruens  habitas  personœ  hominis,  quo 
habitu  non  sit  inconveniens  eis  cum  quibus  honestè  offi- 
ciosèque  vivendum  est,  ut  loquiturS.  Augustinus,  epis- 
tolà  150,  alias  lv21  ,  cap.  7.  Nostrum  ctiam  appella- 
mus,  quoil  jure  à  nobis  acquirendus  sit,  non  injuria, 
fraude,  furto  aut  quibusvis  malis  artibus  parandus. 
Qua:  enim  sic  parla  sunt,  non  nostra  sunt,  sed  aliéna; 
ac  proinde  restitution!  obnoxia,  adeô  ut  nec  cleemoy- 
nam  ex  il  lis  erogare  liceat.  Non  enim  liabel  graliam 
liber  alitas,  si  injuria  persévérât,  quia  non  spolia,  sed 
dona  quœruntur,  inquit  S.  Ambrosius.  Nostrum  igitur 
panem  dieimus,  quem  labore  noslro  et  industriâ  pepe- 
rimas,  adjuvante  Dei  benignilate;  petimus  autem  à 
Deo  bonam  mcnlem,  que  rectè  partis  sobriè,  juste  ac 
piè  uti  possimus.  Nostrum  denique  panem  appellamus, 
quia  ilium  cum  pauperibus  dividendum  accepimus, 
quà  de  re  legendus  S.  Joannes  Chrysoslomus,  con- 
cione  2  de  Lazaro.  Panem  nostrum  dieimus,  et  lanicn 
ut  detur  oramus  :  Noster  quippe  fit  cùm  accipilur ,  qui 
tamen  Dei  est,  quia  ab  illo  datur.  Sic  justitia  nostra 
dicilur,  non  quœ  ex  nobis  nostra  est,  sed  (juœ  dieinà 
larg'.taie  fit  nostra ,  ait  S.  Gregorius,  lib.  34.  Mora- 
Hum ,  cap.  7. 

III.  Panem  quotidianum  petimus,  quâ  voce  frugalis 
vicias  et  parabilis  inlelligilur,  non  exquisitus,  non 
delicalus;  qui  naturœ  sufficiat,  non  qui  guise  serviat, 
deliciasque  subminislrel.  Un  de  b;\c  voce  temperantia 
et  sobrielas  commendantur.  Damnatur  etiam  cupidi- 
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las  corum  qui  domum  ad  domum  conjungunl,  et 
agrum  agio  eopulant  usque  ad  terminum  loci ,  qui 
divinâ  malédiction e  apud  Isa.  5,  percelluntur.  Slu- 
(liuni  ibesaurizandi  in  terra,  diviliasque  congregandi, 
istâ  voce,  Quotidianum,  Clirislus  damnavil,  jubens 
qnod  Aposlolus  praulicavit  Ilcbr.  13,  ut  sint  mores 
sine  avarilià ,  contenti  prœsentibus.  Nain  qui  volant  di- 
viles  fieri,  incidunl  in  tcnlalioncm ,  et  in  laqueum  (lia- 
boli,  et  desideria  multa  inutilia  et  nociva  quœ  mergunt 
homines  in  interitum  cl  perditionem.  Jladix  enim  omnium 
malorum  est  cupiditas,  quam  quidam  appetentes  errave- 
runt  à  fuie,  et  inserucrunt  se  doloribus  multis.  Tollilur 
praHerca  solliciludo  cl  cura  crastini,  cùm  panem  quo- 
tidianum à  Deo  pelere  Clirislus  docet,  qui  et  paulo 
post  banc  legem  prascribit,  Matlh.  G  :  Nolite  ergo 
solliciti  esse  in  crastinum.  Crastinus  enim  (lies  sollicitas 
erit  sibi  ipsi.  Su/ficil  diei  malitia  sua.  Labor  exercen- 
dus,  anxia  solliciludo  deponenda.  Jactanda  cura  su- 
per Dominum,  et  ipse  nos  enulriet,  quo  manum  ape- 
rienle  implcnlur  omnia  bonitate.  Ubi  Dominus  ail  : 
Noltite  solliciti  esse  in  crastinum ,  «  ad  id  perlinet  ut 
i  temporalia  non  amemus,  neque  timeamus  ne  nobis  de- 
»  sint  necessaria,  et  propter  ipsa  conquirenda  vel  Deo 
«  vel  hominibus  serviamus,  t  inquit  S.  Auguslinus,  li- 
bro  contra  Adimantum,  cap.  34.  Cum  fiducià  panem 
nostrum  quotidianum  à  Paire  noslro  cœlesli  ut  poslu- 
lcmus,  necessc  est  ut  quotidiè  in  ejus  cultu  et  amore 
perseverare  firmo  proposilo  slaluamus.  Sic  enim  im- 
plebilur  in  nobis  proplielicum  illud  oraculum,  Psal.33  : 
Timetc  Dominum  omnes  sancti  ejus,  quoniam  non  est  in- 
opia  limentibus  cum.  Divites  egueriint  et  esurierunt:  In- 
quirentes  autem  Dominum  non  minûentur  omni  bono. 
Quamvis  enim  sœpè  paupercs  sint  justi,  cùm  tamen 
victum  vel  in  diem  babent,  et  suâ  sorte  sunt  contenti, 
divitibus  feliciorés  sunt.  Pereat  avaritia,  et  diecs  est 
natura,  inquit  S.  Augustinus. 

IV.  Quotidianum  panem  à  Deo  nobis  dari  suppli- 
canms,  Da  nobis,  ab  ejus  benignilate  duntaxat  nos 
prajsenlis  vil*  subsidia  exspectare  prolessi.  Dis  verbis 
monentur  divites  -,  1  Tim.  G  :  Non  sublime  sapere,  ne- 
que  sperare  in  inccrlo  diviliarum,  sed  in  Deo  vivo,  qui 
prœstal  nobis  omnia  abundè  ad  fruendum.  Nam  cl  ipsi 
niendici  Dei  sunt.  Profileris  te  mendicum  Dei,  inquit 
S.  Augustinus,  sermonc  5G,  aliàs  de Diversis  i8  :  Sed 
noli  erubescere.  Quunliimtibet  quis  sit  dires  in  terra, 
mendiais  Dei  est.  Stal  mendiais  anle  domum  d'uitis  ; 
sed  et  ipse  dires  stal  ante  domum  magni  Divitis.  Petilur 
ab  illo,  et  petit.  Si  non  egeret,  mires  Dei  non  puis/net. 
Et  quid  egel  dires  ?  Audeo  dicere ,  ipso  pane  qnotidiano 
eget  dires.  Quare  enim  abundant  illi  omnia?  inde  nisi 
quia  Deus  dédit?  Quid  habebit,  siDeus  subtrahat  manum 
suam  ?  Nonne  multi  dormierunl  divites,  et  surrexemint 
paupercs  ?  Et  qnod  illi  non  deest,  misericordiw  Dei  est, 
non  poti'ntiœ  ipsius. 

V.  Hune  panem  dari  nobis  hodiè  rogamus,  id  est, 
eo  ipsodie  quo  petimus,  vel  toto  vilse  hujus  morlalis 
decursu.  Nullus  praèterit  dies ,  nulla  liora ,  nullum 
momenlum  lemporis,  quo  non  indigeamus  temporali 
aliquo  subsidio,  quod,  qualccumque  sit,  nomine  pa- 
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nis  quoiidiani  signincatum  est.  Hâc  voce,  hodiè,  pau-  «  lis,  non  postulant  ut  alimenta  in  multos  annos  sil>i 


pcrtatera  evangelicam  edocemur,  quam  spirilu  cl 
animoaraplecti,  affectum  à  tcrrenis  opibus  el  lerapo- 
ralibus  bonis  abslrahendo,  Cbrislianus quisque  tene- 
inr.  L'iule  S.  Cyprianus,  lra<  lalu  de  Oralionc  Domi- 
nîcâ  :  Potest  vei'b  et  sic  intelligi,  inquit,  m  qui  scculo 
renuntiavimus ,  et  divilias  ejus  el  pompas  fide  grattée 
spirilalis  abjecimus  ;  cibum  nobis  tantùm  petamus  etvi- 
clum;  quando  instruat  Dominas  et  dicat  :  «  Qui  non 
<  renunliat  omnibus  quce  sunt  ejus,  non  polcst  meus  di- 
i  sciputus  cssc.  »  Qui  aulcm  Chrisli  coepit  cssc  disci\  u- 
lus,  secundùm  magislri  sui  vocem  renuntians  omnibus, 
diurnum  débet  cibum  petere,  nec  in  loncjum  desideria  pc- 
lilionis  extendere...  M eritb  Chrisli  discipulus  victum  sibi 
in dietn  postulat,  tjui  decrastino  cogitare  prohibelur; 
quia  et  contrarium  sibi  fit  el  repugnans  ut  quasramus  in 
scculo  diit  vivere,  qui  pelimus  regnum  Dei  velociter  ad- 
venive. Et  S.  Augustinus  sermone  50,  alias  de  Diver- 
sis  48,  cap.  G  :  Impudentia  est,  inquit,  ut  à  Deo  pelas 
divilias  :  non  est  impudentia  ut  pelas  panem  quolidianum. 
Aliud  est  unde  superbias,  aliud  unde  vivas.  Hodiè  peti- 
nuis,  id  est,  hoc  tempore,  inquit  idem  doclor  sermo- 
ne 57.  Chm  iransicrit  vita  ista ,  numquid  pètemus  panem 
quolidianum?  Tune  enim  non  vocabitur  quolidié  ;  sed 
hodiè.  Nunc  vocatur  quolidië ,  quando  transit  dies ,  et 
venit  alius  dies.  Numquid  vocabitur  quolidié  ,  quando 
ail  œlernus  unus  dies? 

VI.  Quem  panem  quolidianum  dicimus,  ut  apud 
S.  Lueam  legilur,  S.  Hieronymus  verlit  sltpersubstan- 
tialem  :  Quam  voeem  in  S.  Mattbcci  Latinâ  versione 
servâvit  Ecclesia.  Hujus  tamen  vocis  eadem  vis  est  ac 
islius,  quolidianum.  Dicitur  supersubstanlialis ,  Grœcè 
êxioùaio;,  id  est ,  substantif  superaddilus,  vel  super 
subslanliam  adjeclus  ad  illam  roborandam,  conscr- 
vandam,  augendam.  Hebraicam  vocem  boc  verbo  ex- 
pressam  ,  septuaginla  Interprètes,  ubicumque  in  ve- 
téri Testamento  occurril,  reddunt  Ttepiownw,  i%x.ipvto-i, 
id  est,  prœcipuum  vel  egregium  transtulit  Symmachus. 
Quando  ergo  petimus  ut  peculiarem  vel  prœcipuum 
nobis  Deus  tribuat  panem,  panem  spirilualem  pelimus, 
illum  SCiliect  qui  dicit  :  Ego  sum  punis  vivus  qui  de  cœlo 
descendi.  In  Evangelio,  quod  secundùm  Ilebrocos 
appellabatur,  pro  supersubstantiali  pane,  crastinum 
signifleari  secundùm  vim  Hebraicœ  vocis ,  macliar, 
!S.  Hieronymus  observât,  ut  sit  sensus  :  Panem  nostrum 
crastinum,  id  est,  futurum  da  nobis  hodiè.  Secundùm 
banc  interprelalionem  Inwwa  est  omne  id  spalium 
vita:  quod  nobis  emeliendum  superest,  incognilum  qui- 
dem  nobis,  Deo  aulem  cognitum  ;  imo-jato-j  id  quod  ci 
spalio  sufficit.  Homines  plurimi,  incerti  quamdiù  vi- 
cluri  sunt,  senectutis  exspectationem  avaritix  prœ- 
lendunt;  et  sscpèquô  minus  est  vire,  co  plus  quxrilur 
vialici.  VullChrislus  nos  Deo  hanc  caram  conimitiere, 
ut  quantum  vitec  superest,  tantùm  nobis  suppeditet 
sub  idiofum  lemporalium.  Nequeita  tamen  ul  p 
mus  id  omne  nobis  reprœscn tari.  Est  enirn  valdc  illi- 
bcralis  ariimî  non  credere  Deo  nisi  s:ii>  pignorc. 
Qucmadmodùm  igitur  lilii  et  servi ,  qui  sunl  in  polc- 
tcslalc  palrisfamiliàs   et  boni  et  sapienlis,  et    dni- 


lerc  liceat,  sed  contcnli  sunl  alimcnlo  diurno, 
ita  ctChrislus  abesse  volens  àprecibus  noslris  tmn 
diffidentiam,  lura  a\  iditatem,  panem  duntaxat  in  diem 
poslulare  nos  docuit.  Alque  bunc  sensum  confirmant 
versiones  orientales.  Versio  Syriaca  :  Du  nobis  panem 
indigentiœ  noslrœ  hodiè.  ^Ethiopien  :  Cibum  nostrum 
cujusque  dici  noslri  da  nobis  hodiè.  Persica  :  Panem 
nobis  da  qui  diei  necessarius  est. 

VII.  Possumus  supersubstanlialem  panem  el  aliter  in- 
telligere,  qui  super  omnes  substanlias  sit,  il  universels 
superel  crealuras;  inquit  S.  Hieronymus,  in  cap.  6  S. 
Matlhaei.  Nam  punis  vitœ  Christusesl,  ait  S.  Cyprianus, 
et  panis  hic  omnium  non  est,  sed  noster  est  :  et  quomo- 
db  dicimus,  Pater  noster;  quia  intelligenlium  et  creden- 
tium  Pater  est  ;  sic  et  panem  nostrum  vocamus,  quia 
Chrislits,  noster  {qui  corpus  ejus  contingimus)  panis  est. 
Hune  autan  panem  dari  nobis  quolidié  poslulamus ,  ne 
qui  in  Christo  sumus,  et  Eucharistiam  quotidiè  ad  cibum 
salulis  accipimus ,  inlercedenle  aliquo  graviore  delicto  , 
diun  abstenli  el  non  communicantes  à  cœlesli  pane  prohi- 
bemur,  à  Chrisli  corpore  separemur;  ipso  prœdicante  et 
monenlc  :  «  Ego  sum  panis  vilœ  qui  de  cœlo  descendi. 
«  Si  quis  ederit  de  meo  pane  vivet  in  œternum.  Punis 
i  autan  quem  ego  dedero,  caro  mea  est  pro  seculi  vilà.t 
Quando  ergo  dicit  in  œternum  vivere,  si  quis  ederit  de 
ejus  pane;  ut  manifeslum  est  cos  vivere  qui  corpus  ejus 
attingunl,  et  Eucharistiam  jure  communications  acci- 
piunt;  ita  contra  limendum  est  el  orandum,  ne  dùmquis 
abslentus  separatur  à  Cltristi  corpore,  procul  remaneal  à 
sainte;  comminante  ipso  etdicente:i  Nisi ederitis  carnem 
Filii  hominis  ,  et  biberitis  sanguinem  ejus,  non  habebith 
vhaminvobis.il  El  ideb panem  nostrum,  id  est,  Chrislum 
dari  nobis  quolidié  petimus  ,  ut  qui  in  Chrislo  manemus 
el  vivimus,  à  sanctificatione  ejus  cl  corpore  non  recéda- 
mus.  Qux  verbà  sancti  Hominis  Dei ,  Perseveranliam 
promis  à  Domino  sanclos  indicant  posecre,  quando  hà.c 
inlenlione  dicunt  :  <  Panem  nostrum  quolidianum  da 
'  nobis  hodiè  ;  s  ne  à  Chrisli  corpore  sepurculur,  sed 
in  eà  sanctilate  permaneant,  quà  nullum  quoindesepa- 
rari  mereanlur,  crimen  admitlant  ;  inquit  S.  Augustinus, 
libro  de  Doua  Perseveranliœ,  cap.  i. 

El  sermone  58,  aliàs  12  inter  Humilias  quinquagin- 
la  :  :  Panem  nostrum  quolidianum  da  nobis  hodiè,  Eu- 
charistiam tutnn  ,  quotidianum  cibum.  Nôrunt  enim 
fidèles  quid  accipiant ,  et  bonum  est  eis  accipcrc  panem 
quolidianum  huic  lempori  nccessariiim.  Pro  serogant  ut 
boni  fiant;  ul  in  bonitate  et  fuie  et  vità  bonft  persévèrent. 
Hoc  optant,  hoc  ayant,  quia  sinon  perseveraverint  in  vi- 
tà bonâ,  separabunlur  ab  il  h  pane.  Ergo,  «  Panem  no- 
«  strum  quolidianum  da  nobis  hodiè,  i  quid  est?  Sic  vi- 
vamus  ut  ab  allari  luo  non  separemur. 

VIII.  Panis  quolidianus  quem  à  Deo  poscimus,  ver- 
bum  eliam  Dei  Patres  interpretantur.  s.  Augustinum 
audiamus  sermone56,  aliàsde  Diversis  \  in- 

quit, ('.s'.'  panis  visibilis  et  tractabilis  datur  et  bonis  et 
malis;  est  punis  quolidianus  quem  petunl  flii.  Ipse  est 
D  ;.  qui  nobis  quotidiè   erogatur.   Panis    noster 
Jianus  est*;  inde  vivunl  non  ventres ,  std  mentes» 
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Necessarius  est  nobis  etiam  mute  opérants  in  vineâ;  ci- 
bus  est,  non  merces.  Operario  enim  duas  res  débet  qui 
illum  conducit  ad  vineam,  cibum,  ne  de/iciat;  et  merce- 
dem,  wide  gaudeal.  Cibus  noster  quotidianus  in  hàc  ter- 
ra sermo  Dei  est,  qui  semper  erogatur  Ecclesiis  :  M  erres 
tiostru  posi  laborem  vitn  œterna  nominaiur.  El  sermone 
57,  aliàs  de  Divertis  (J  :  El  quod  vobis  tracto,  iiiquil,  par 
nis  quotidianus  est  ;  et  quod  in  Ecclesiù  (ectiones  quotidiè 
audits,  panis  quotidianus  est  ;  et  quod  hymnos  auditis 
et  dieitis,  punis  quotidianus  est.  Hœc  enim  suntnecessa- 
ria  peregrinalioni  nostnc  .Numquid  illucquando  veneri- 
mus ,  codicem  sumus  audituri?  Ipsum  verbum  visuri, 
ipsum  verbum  audituri,  ipsum  munducuturi,  ipsum  bibi- 
turi  quomodu  Angeli  modo.  Numquid  angelis  codiecs  sunl 
necessani ,  aut  disputalores,  aut  lectures?  Absit.  \  iden- 
do  legunl  :  valent  enim  ipsum  veritatem,  et  illo  fonte  sa- 
liantur  unde  nos  irrorumur. 

Quanta  reverenlià  audjendum  sit  Clirisli  verbum  , 
docci.  S.  C;csarius,  sennone 'Jo,  in  Appendice  Augu- 
Stinianà  500  :  Quid  vobis  plus  esse  videiur,  inquil,  ver 
bum  Dei,  an  corpus  Christi?  Si  verumvultis  respondere, 
hoc  utique  dicere  debetis,  quod  non  sit  minus  verbum 
Dei,  quùm  corpus  Christi.  El  ide'o  quanta  solliciludine 
observumus,  quando  nobis  corpus  Christi  ministrutur,  ut 
niltil  ex  ipso  de  noslris  manibus  in  terrant  codai;  tanta 
solliciludine  observemus,  ne  verbum  Dei  quod  nobis  ero- 
gatur, diim  aliud  aut  cogitamus  aut  loquimut ,  de  corde 
noslro  depereal  :  Quia  non  minus  reus  eril  qui  verbum 
Dei  negligenler  audierit,  quùm  ille  qui  corpus  Christi  in 
terrain  cadere  negligentià  sua  permiserit. 

Panis  noster  quotidianus,  quem  assidue  deslderarc 
et  petere  à  Deo  debemus,  justitia  est.  Beau  qui  esuriunt 
et  siliunl  jusliliam.  Justitia  porrô  Chrislus  est,  qui  fa- 
ctus  esi  nobis  justitia  et  sapienlia.  Cibus  est  qui  reficit, 
nec  dcncit;qui  insumitur,  et  non  consumilur;qui  esu- 
rientes  saliat,  et  iuteger  nianel.  Hune  cibum  mandu- 
cant,  qui  piè  Dei  verbum  audiunl.  S  d  benè  manducat 
et  malè digeril qui  audit  verbum  Dei,  et  non  façil  :  Aon 
enim  ducit  utilem  suecum,  sed  crudum  ruclat  indigestio- 
nc  fastidium,  inquil  S.  Augustinus,  sennoue  28,  aliàs 
7,  editorum  ex  Carihusia;  manuseriplis.  In  cudis  non 
erilaliquis  magiiter  verbi ,  sed  Magislrum  Verbum.  lu 
terris  aulem,  dsi  alius  sit  pra-dicator  verbi,  alii  audi- 
lores;  intits  lamcn  ubinemo  videt,  omnes  audilores  su- 
mus ;  cl  omîtes  et  foris  et  intiis  in  conspectu  Dei  [adores 
essedebemus.  Unde  intits  factures?  Quia  qui  videritmulie- 
rem  ad  concupiscendum  eamjammœcbalus  est  eara  in 
corde  suo,  Matth.  5.  Et  potest  esse  mœcltus  nullo  liomi- 
num  videnle,  sed  Deo  puniente.  Quis  est  ergo  intits  fa- 
clor?  Qui  von  ad  concupiscendum  videt.  Quis  est  foris 
factor?  Frange  panem  tuum  esurienti.  Doc  enim  ciim 
fit,  videt  et  proximus,  sed  quo  animo  fit,  non  videt  nisi 
Deus.  <  Eslole  ergo  factures  verbi,  et  non  audilores  tan 
«  lunt,  fallentes  vosmetipsos,  >  Jaeobi  1.  Non  Deum,  non 
cum  qui  prwdieal.  Ego  enim  vel  quisquis  vobis  prwdicai 
verbum ,  cor  vestrum  non  videt  ;  quid  agatis  inlùs  in 
cogilalionibus  vestris  ,  judicare  non  potest.  Quia 
li omo  non  polcst ,  intuetur  Deus ,  cui  cor  humanum  non 
potest  occultari.  Ipse  vide!  quo  studio  audit,  quid  evgi- 
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tes,  quid  teneas,  quid  proftcias  deutpplcnienlissuis,  quum 
inslanler  ores ,  quemadmodùm  depreceris  Deum  ex  eo 
quod  non  hubes;  quomodb  gratins  agas  ex  eo  quod  ha- 
bes;  illenovit  qui  exaelttrus  cs/.Verba  sunl  S.  Augusti- 
ui,  sermone  179,  aliàs  de  Diversis  27.  Pane  illo  eoele- 
sti  pasci  debent,  eoque  pariier  indigent  et  illi  qui  ero- 
gant.  Nain,  ut  ibidem  ait  S.  Augustinus  :  Verbi  Dei 
munis  est  foriuseeus  prœdicator ,  qui  non  est  intits  au- 
dit or. 

IX.  Panis  denique  quolidiani  nomine,  quem  à  Deo 
posiulamus,  intelliguntur  omnia  subsidia  spirilualia 
quae  anima;  noslra'  necessaria  sunt  in  dics,  sive  gratta 
quotidiana,  ut  vocal  Innocenlius  I. 

ARTICULAS  VIII. 

ORA.TIONIS   DOMlMC.i:  PETITIO  QU1NTA  EXPLICATDR  ! 

El  dimilte  nobis  débita  noslra,  sicut  et  nos  dimitliinus 

debitoribus  noslris. 

I.  Peecata  noslra  débita vocantur,  quod  illis  lan- 
quàm  œrc  alieno  obstricii  divinse  Justitia;  lencamur. 
l'nde  Liicac,  cap.  II,  eadem  petit io  bis  verbis  enun- 
liatur  :  Et  dimilte  nobis  peecata  noslra,  siquidem  et 
ipsi  dimiitiinus  omni  debenti  nobis.  Cùm  enim  verù  pec- 
cando  absluleril  liomo  debitum  honorem  et  obedien- 
liam  Deo,  ejus  legem  violaverit,  diviuseque  majeslaii 
irrogaverit  injuriant,  ipsi  salisfaeere  débet  per  pœui- 
tentiam,  aut  pœnas  invitus  dare.  S.  Augustinus,  lib.  3 
de  Lib.  Arbil.,  cap.  15  :  A  Deo  accipit  natura  pecca- 
trix  ut  sit  misera,  si  non  rectum  fecerit,  et  beata,  si  fe- 
cerit.  Quia  enim  nemo  suprral  leges  Omnipoleiitis  Çrea- 
toris,  non  sinitur  anima  non  reddere  debitum.  Aut  enim 
rcddil  benè  utendo  quod  accipit  ;  aut  reddit  amittendo 
quo  benè  ttli  noluil.  ltaque  si  non  reddit  faciendo  justi- 
tiain,  reddet  putiendo  miseriam,  quia  in  utroque  verbum 
illud  debili  sonat.  Hoc  enim  etiam  modo  diei  potuit 
quod  diction  est  ;  si  non  reddidit  faciendo  quod  débet, 
wddet  patiendo  quod  débet.  Nullo  aulem  temporis  in- 
tervallo  ista  dividuntur,  ut  quasi  alio  lempore  non  facial 
quod  débet,  et  alio  patiaiur  quod  débet,  ne  vel  puncto 
temporis  universalis  pulcltriludo  turpelur,  ut  sit  in  eA 
peccati  dedecus  sine  décore  vindictœ.  Sicut  enim  qui 
non  vigilat,  dormit  :  Sic  quisquis  non  facit  quod  débet, 
sine  inlervullo  palitur  quod  débet  ;  quoniam  tanta  est 
beatitudo  jusiitiœ,  ut  nemo  ab  eà  nisi  ad  miseriam  possit 
abicedere.  Igitur  statim  alque  peccavit  boino,  pœnae 
obnoxius  est  et  salisfactioni;  statim  divina;  justitia; 
debitor  est.  Omne  peccatum  est  iniquitas,  pro  quâ 
justitia;  lege  satisficri  débet  aut  poème  dari.  Quocirea 
peecata  débita  nuncupanlur,  et  debitis  assimilanlur, 
Matlhœi  18,  proposilà  parabolà  servi  qui  Domino  suo 
(libellât  decem  millia  talenta,  quod  debitum  dominus 
lib»  raliter  dimisit  ;  et  alterius,  cui  consentis  debebat 
centum  denarios,  quos  ille  immiscricorditer  excgil. 
lit  Cbristus  de  hominibus  illis  decem  et  octo  super 
quos  cecidit  turris  in  Siloë,  ail,  Luca;  13  :  Putatis 
quia  et  ipsi  debitores  fuerint  prœter  omnes  /tontines  ha- 
bitantes in  Jérusalem?  Non,  dico  vobis  :  sed  si  pœni- 
tentiam  non  egeritis,  omnes  similiter  peribilis.  Hinc 
S.  Gœsarins  Arelatensis  episcopus  viduamserc  aliciiQ 
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obstriclam,  cujus  olcum  miraculo  auxit  Elisaeus,  ut 
débita  solverci,  Ecclesia!  pcr  Chrisium  à  debitis  pec- 
catorum liberatae  liguram  ruisse  ;iit,  sermone  23,  in 
Augustinianà  Appendice  42,  aliàs  de  Tempore  206  : 
Vidua  ista,  inquit,  debitum  grave  contraxerat,  non  soli- 
dorum,  sed  peccutorimi.  Debitum  habebat,  et  creditorem 
crudelissinium  sustinebat,   quia  se  diabolo  multis  pecca- 
lii  obnoxiam  fecerat.    Sic  enim  et   Propheta  prœdixil 
(Isai.  50.):  c  In  peceatit  vestris  vendili  estis,et  in  scele- 
<  ribits  vestris  dimisi  matrem  vestram.  »  Vidua  ergo  Mu 
pro  tum  grandi  débita  captiva  quodammod'o  tenebatur. 
Captiva  état,  quia  Redemptor  nondùm    venerat.    Sed 
posteaquàm  viduam   islam  verus    Redemptor    Christus 
Dominus   visituvit,    ab  omnibus    debilis  libérant   fecil. 
Unde  enim  Mu  vidua  liberata  sit,  videumus.   Unde,  nisi 
de  augmenta  olei?  In  oleo  Misericordia  intelligitur.  Ergo 
vidua:  Mi  ideb  debitum  creverat,  quia  oleum  misericordiœ 
peccando  perdiderat.    Defecit  oleum,  et  debitum  crevil  ; 
crevil  oleum,  et  periit  debitum  ;  crévejrat  cupiditas,  et 
periit  chantas,  redit  cliarilas,  et  péril  iniquitas.  Y  entente 
verb  Elisœo  Christo  Domino,   vidua,  hoc  est,  Ecclesia, 
per  augmentum  olei,  id  est,  donum  gratiœ  et   miseri- 
cordiœ,  vel  charitalis  pinguedine,  de  peccatorum  debilo 
liberatur.  De  isio  debito  Christus   Domitius  ore  Pro- 
phétie loculus  est  :  Quœ  non  rupui,  inquit,  Psalm.  08, 
tune  exsolvebam.  Kx  quà  Salvatoris  scnlentià  inlelligi- 
tur  non  solùm  nos  debilores  esse,  sed  etiam  non  esse 
solvendos;  cùm  pecealor  per  se  satisfacere  nulloniodo 
possit.  Quare  confugiendum  nobis  est  ad  Dei  niise- 
ricordiam,    et   ad  virlutem  ac    nierilnni    passionis 
Jesu  Christi,   à  quà  omnis  salisfacieiidi  \U  et  ratio 
tnnquàni    ex   fonte  profluxit,  et  sine  quà  nemo  un- 
quàm  veniam  pecealoruni  impetravit.  Prelium  igilur 
illud  incomparabile  à  Christo  Domino  in  cruce  perso- 
lutum,  ubi  sanguine  suo  delevit  chirographum    quod 
erat  contrarium  nobis,  applicari  nobis  à  Dei  miseri- 
cordia   rogamus   bis    verbis  :  Dimitte    nobis   débita 
nostra.  Ad  Deum  tanquàm  ad  Pntrem,  non  quasi  ad 
judicem  confugimus  ;  à  quo  non  ut  ex  justitià  nobis- 
cum  agat,  sed  ex  misericordia  poslulamus.  Si  enim 
iniquitates  observaverit,  quis    SQStinebit?   Sed    apnd 
ipsum  misericordia  est,  eteopiosa  redemptio.  Oramus, 
inquam,  ut  non  iniret  in  judicium  cum  servis  suis,  sed 
incffabilem  misericordiam  suam  clementer  osiemlat, 
quà  simul  nos  et  à  peccatis  omnibus  exuat,  et  à  pœnis 
qnas  pro  bis  meremur ,  eripiat,    ut  aliàs  etiam  orat 
Ecclesia. 

II.  L't  aulem  petitionis  istius  fructum  consequa- 
mur ,  agnoscere  et  confiteri  debemus  inpi  imis  nos 
omnes  reos  esse  Deo  peccatorum  plurimorum  in  qu;c 
quotidiè  labimur.  Neminem  enim,  Christo  et  Deiparâ 
Yirgine  exceptis  ,  aliquando  fuisse,  esse  nul  fulu- 
rum  esse  ita  perfectè  justum,  ut  sine  peccato  fùerit , 
sit  vel  futurus  sit  in  liàc  tità  ,  quœ  lentatio  est  super 
terrarn,  dogma  fidei  est,  verbo  Dei  lirinalum,  3  Re- 
giun  S  :  Non  est  homo  qui  twn  peccet.  Psalmo  !  42  : 
Non  inires  in  judicium  cum  servo  tuo,  quia  non  jusii/i- 
cabilur  in  conspectu  tuo  omnis  vivent  Psalmo  13: 
Omnes  declinaverunt ,  si»v    futiles  faetisunt,  non  est 
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qui  facial  bonum,  non  est  usque  ad  unum.  Ecclesia  - 
•lis  7  :  Non  est  homo  justus  in  terré  qui  facial  bonum 
et  non  peccet.  Pro  -il* .  -2")  :  Quis  polest  dicere:  Mun- 
dum  est  cor  meum,  parus  suni  à  peccato  ?  Et  cap.  24  : 
Septies  enim  cadit  justus,  et  resurget.  Jcremi;e2  :  Di- 
xisii  absque  peccato  et  innocens  ego  sum;  et  propterea 
avertatur  furor  tuus  à  me  Ecce  ego  judicio  conlendam 
ti cum,  eb  qubd  dixais  :  Non  peccavi,  Jacobi  3  :  In 
multis  o/fendimus omnes.  IJoannis  I  :  .Si  dixerimus  quo- 
niain  peccalum  non  habemus ,  ipsi  nos  seducimus,  et 
voilas  in  nobis  non  est. 

Hoc  Gdei  dogma  confirmant  Patres ,  inter  alios  S. 
Hieronymus  in  Epislolà  ad  Clesipbontem  ,  et  S.  Au- 
gustinus  libro  2  de  Peccatorum  Merilis  el  Remissione, 
cap.  10  et  sequentibus  usque  ad  17;  libro  de  Na- 
turâ  et  Gratià,  capp.  3i,  3G,  00;  libro  de  Graliâ 
Christi,  capp.  48  et  i'J;  libro  4  contra  duas  Epistolas 
Pelagianorum  ,  cap.  10,  et  loto  libro  de  Pcrfeclione 
Justifia;  hoininis.  Sic  habel  libro  de  Naturà  el  Graliâ, 
cap.  36  :  Excepta  itaque  sauctà  Virgine  Maria,  de  quà 
propler  honorent  Domini  nullam  promus,  cum  ds  pec- 
catis agitur,  Itaberi  volo  quœstionem Si  omnes  alios 

sanctos  et  sanctas,  cum  hic  viverent,  congregare  posse- 
mus,  et  interrogare  utrùm  essent  sine  peccato,  quid 
fuisse  rcsponsuios  putamus,  ulrum  hoc  quod  islc  dicit 
(scilicet  Pelagius)  an  quod  Joannes  Apostolus?  liogo 
vos,  quantâlibel  fuerint  in  hoc  corpore  excellentiâ  san 
clilatis,  si  lu  c  inlerrogari  potuissent,  nonne  unâ  voce 
clamassent  :  i  Si  dixerimus  quia  peccalum  non  habe- 
«  mus  ,  nos  ipsos  decipimus ,  el  Veritas  in  nobis  non 
t  est?  i  An  illud  humilias  forlassè  responderent  quàm 
venus?  Sid  huic  jam  placel,  et  rectè  placel,  t  lau- 
t  dem  humilitatis  in  parte  non  ponere  falsitatis.  >  Ita- 
que hoc  si  venait  dicerent,  haberent  peccalum;  quod 
humililer  quia  faterentur,  voilas  in  eis  esset;  si  au- 
lem hoc  mentir enlur,  niltilominùs  haberent  peccalum , 
quia  veritas  in  cis  non  esset. 

III.  Objiciebant  Pelagiani  multa  Scriptural  lestimo- 
nia,  quibus  Deus  bomines  ad  sanclimoniam  et  perfo- 
ctionem  adhorlatur,  et  illud  Davidis,  Psal.  M:  Domine, 
quis  habilabil  in  tabernacuh  tuo,  nul  quis  requiescet  in 
monte  sancto  tuo  ?  Qui  ingredilur  sine  macula ,  el  ope- 
ralur  justifiant. 

Respondet  S.  Augustinus,  libro  de  Perfecttone  ju- 
stifia;, cap.  9,  borum  testimoniorum  nliqua  currentes 
exhorlari ,  ut  perfectè  currant,  aliqua  ipsum  finem 
eommemorare,  quo  currendo  pertendant.  Ingredi ail- 
lent sine  macula  non  absurde  etiam  Me  dicitur,  non  qui 
jum  perfectus  est,  sed  qui  ad  ipsam  perfeetionem  irre- 
prehensibitlter  currit ,  carats  criminibus  damnabilibus ,  ' 
ulque  ipsa  peccata  venialia  non  negligens  mundare  clee- 
mosynis.  Ingressum  quippe ,  hoc  est ,  iter  nostrum  ,  quo 
,  Undimus  ad  perfeetionem ,  munda  mandat  oratio.  Mun- 
|  da  est  aulem  oratio  ubi  veraciter  dicitur  :  <  Dimitte  nobis, 
i  sicut  el  nos  dimillimus  ;  >  ut  dùm  non  reprehendilur  , 
quod  non  impututur ,  sine  reprehensione ,  hoc  est ,  sine 
macula ,  nosler  ad  perfeetionem  cursus  habealur;  in  quA 
perfectiom ,  oian  ad  eam  venerbnus .  jam  non  sit  omnino 
quod  ignoscendo  mundetur. 
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IV.  Objiciebant  verba  illa  qiue  de  Zacharià  paire 
Joannis  Baplistœ,  et  uxore  ejus  Elisabeth  scripta  sunt 
Lucae  1  :  Etant  justi  ambo  ante  Deum ,  incedenles  in 
omnibus  mandatis  et  justi ftcationibus  Domini  sine  que- 
relâ  :  Quibus  significari  videtur  utruinquc  sine  peccato 
vixissc. 

Respondet  S.  Auguslinus,  libro  2  de  peccatorum 
Merilis,  cap.  13,  et  libro  de  Perfectione  justitice, 
cap.  17,  Zachariam  et  Elisabeth  jusios  dici,  quia 
eminenlis  crant  pictatis,  etquidquid  cis  incrat  justi- 
ce, non  erat  ad  homines  simulatum,  ideo  dictum  est, 
Ante  Deum.  Hinc  tamen  reclè  non  colligi,  sine  ullo 
peccato  perfectam  illos  habuisse  justi tiam.  Solus  Cliri- 
lus  Poniifex  est  sanctus ,  innocens ,  impollutus ,  segre- 
gatus  à  peccatoribus  ;  qui  non  lutbet  nécessitaient  quoti- 
diè ,  quemadmodùm  sacerdotes ,  priùs  pro  suis  delictis 
hoslias  offerre ,  deihde  pro  populi.  i  In  hoc  sacerdotum 
t  numéro  Zatliarias  ,  in  hoc  P Innées,  in  hoc  ipse  Aaron, 
t  à  quo  istc  ordo  exorsus  est ,  fuit ,  et  quicumque  alii  in 
«  illo  sacerdotio  laudabililer  justèque  vLxcrunt  ;  qui  la- 

<  men   habebant  nécessitaient  sacrificium  primitùs  pro 

<  suis  offerre  peccatis ,  solo  Chrislo  exsislenle ,  cujus 

<  venturi  figurant  gestabant ,  qui  liane  nécessitaient  Sa- 
t  cerdos  incontaminabilis  non  Itabcret.  Itaque  omnes  qui- 
i  cutnque  in  luk  vilà  divinarum  Scriplurarum  teslbnoniis 
t  in  bonà  voluntalc  atque  aclibus  justitiœ  prœdicatisunt, 
«  et  quicumque  talcs  tel  post  eos  fuerunt ,  quamvis  non 
t  cisdem  teslimoniis  prœdicati  atque  laudati ,  vel  nunc 

<  usque  eliam  sunt ,  vel  postea  quoque  futuri  sunt,  omnes 
«  magni ,  omnes  jusli ,  omnes  veraciter  laudabiles  sunt  , 

<  sed  sine  peccato  aliquo  non  sunt  ;  quoniatn  Scriplura- 
i  rum  testinwniis  ,  quibus  de  illorum  laudibus  credimus, 
i  hoc  eliam  credimus ,  î  non  justi ftcaii  in  conspeclu 
Dei  omnem  viventem  ;  ideb  rogarine  inlret  injudicium 
cum  servis  suis  :  et  non  tantùm  universaliter  ftdelibus 
omnibus,  verum  eliam  singulis  esse  Orationcm  Domini- 
cam  necessariam  quant  tradidit  discipulis  suis.  Denique 
aliud  est  esse  sine  peccato,  quod  de  solo  in  hàc  vilà  l.'ni- 
genito  dictum  est ,  aliud  esse  sine  querelà,  quod  de  mul- 
tis  justis  eliam  in  hàc  vitâ  dici  poluit  :  quoniam  est  qui- 
dam modus  bonœ  vitœ  de  quo  eliam  in  istà  humanà  con- 
versatione,  justa  querela  esse  non  possit.  Quis  enim 
juste  querilur  de  /tontine ,  qui  nemini  malè  mit ,  et  qui- 
bus potest  fulelilcr  consulil,  nec  contra  cujusquam  inju- 
rias tenet  libidinem  vindicandi,  ut  veraciter  dicat  :  «  Sicut 
et  nos  dimiltimus  debitoribus  nostris?  s  Et  tamen  coipso 
quo  verum  dicit  :  «  Dimilte,  sicut  et  nos  dimittimus,  > 
sine  peccato  se  non  esse  déclarât.  Ita  S.  Auguslinus. 

V.  Neque  favent  Pelagianis  verba  illa  Job.  23:  Vias 
cjus  cuslodivi ,  et  non  declinavi  à  mandatis  ejus ,  neque 
discedam.  Ut  enim  respondet  S.  Augustinus,  libro  de 
Perfectione  juslitiae,  cap.  11  :  Gustodit  vias  Dei  qui 
non  sic  exorbilat  ut  cas  rclinqual ,  sed  in  cis  currendo 
profteit  ;  ctsi  aliquando  ut  infirmus  offendil  aut  titubai  ; 
profteit  antem  minuendo  peccata,  donec  pcrvenial  ubi 
sine  peccato  sit.  Non  enim  aliter  potest  e&  modo  profi.ee- 
re  ,  nisi  custodiendo  vias  ejus.  Déclinât  autem  à  manda- 
lis  Domini  atque  discedit  aposlata;  non  ille  qui ,  elianisi 
liabeal  peccatum  ,  confligendi  tamen  cum  ce  perseveran- 
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'    tiam  non  relinqtiil,  donec  eh  perveniat  ubi  nulla  cum 
morte  conlentio  remanebit. 

VI.  Non  favent  etiam  Pelagianis  verba  illa  Job.  27  : 
Non  enim  rcpreltendit  me  cor  meum  in  omni  vitâ  me&. 
Ut  enim  ibidem  observât  S.  Auguslinus  :  Tune  nos  in 
istà  vilà,  ii  quâ  ex  fidevivimus,  non  reprehendit  cor 
noslrum  ,  si  eadem  fuies ,  quâ  corde  créditai-  ad  jusli- 
tiam,  non  negligit  reprehendere  peccatuni  noslrum.  Inde 
dicit  Aposlolus,  Rom.  7  :iNon  enim  quod  volo  facio  bo 
<  nnnt ,  sed  quod  odi  malum  hoc  ago.  »  Bonum  est  enim 
non  concupiscere  ,  et  hoc  bonum  vulljustus  qui  ex  fuie 
vieil ,  et  tamen  fach  quod  odit,  quia  concupiscit  ;  quam- 
vis post  concupiscenlias  suas  non  eut...  Ideb  non  eum 
reprehendit  cor  ejus  in  omni  vilà  ejus  ;  hoc  est,  in  fuie 
ejus,  quiajuslus  ex  fuie  vivit  ;  et  ideà  fuies  ejus  est  vita 
ejus.  Scil  enim  quia  non  habitat  in  carne  cjus  bonum  , 
ubi  habitai  peccatum  ;  sed  non  et  consenliendo  vieil  ex 
fuie,  quâ  invocat  Deum  ut  adjuvelur  pugnafls  contra 
peccatuni  ;  <,uod  ut  omninb  ibi  non  sit ,  adjaçel  ci  celle  , 
sed  pcrftccre  bonum  non  adjacet.  Non  faccre  bonum  non 
adjacet ,  sed  pcrftccre.  Nam  in  eo  quod  non  consentit , 
bonum  facit;  clin  eo  quod  odit  concupiscenliam  suant, 
bonum  facit  ;  et  in  eo  quod  eleemosynas  facere  non  ces- 
sai,  bonum  finit  ;  et  in  co  quod  illi  qui  in  cum  peccat 
ignoscit ,  bonum  facit ,  et  in  eo  quod  petit  tibi  dimilli 
débita  sua  ,  cl  veraciter  dicit  quod  dimiltit  eliam  ipse  de- 
bitoribus suis ,  et  oral  ut  ne  inferatur  in  tentationem,  sed 
liberctur  à  malo,  bonum  facit.  Ei  tamen  perfteere  bonum 
non  adjacet ,  quod  tune  ait ,  quando  illa  concupiscmtia, 
quœ  habitat  in  membris  ejus,  nulla  erit.  Nonergo  eum 
reprehendit  cor  ejus,  quando  reprehendit  peccatum  quod 
habitai  in  membris  ejus ,  et  non  habet  quant  reprehendal 
infidelilatem  cjus.  lia  nec  in  vilà  sud.  id  est,  in  fuie 
suà ,  à  corde  suo  reprehendilur ,  et  sine  peccato  non  esse 
convincitur.  Quod  et  ipse  Job  de  se  confttetur  ,  ubi  dici'., 
cap.  14  :  «  Nihil  le  ialuil  peccatorum  nteorum.  Signàsti 
i  iniquilates  mcas  in  sacculo,  et  annotâsti  si  quid  invitus 
t  transgressas  sunt.  » 

VII.  Objiciebant  Pelagiani  verba  illa  Tobi?e  cap.  i  : 
Noli  timere,  fdi ,  pauperem  vitam  gerimus ,  sed  mulla 
bona  habebimus  ,  si  limuerinius  Deum ,  et  recesserimus 
ab  omni  peccato,  et  fecerimus  bona. 

Respondet  S.  Auguslinus ,  libro  de  Perfectione  jus- 
titke ,  cap.  13,  in  bac  morlali  vitâ  dici  non  posse  quod 
hominum  aliquis  recesscrit  ab  omni  peccato,  sed  so- 
lùm  in  altéra.  Hic  jusli  proliciunt ,  illic  perfecli  erunt, 
et  in  illà  perfectione  bonorum  omnium  eumulo  per- 
fruentur.  Yerissimc,  inquit,  lune  erunt  homini  mulla 
bona  ,  ciun  recesscrit  ab  omni  peccato.  JS  une  enim  ei 
nulla  erunt  mula  ,  ul  opus  habeat  dicere  :  «  Libéra  nos  à 
i  malo.  »  Quamvis  et  nunc  omnis  qui  profteit ,  rectà 
rntentionc  proficiens ,  recedit  ab  omni  peccato ,  cl  tanlb 
inde  fit  longinquior,  quanlb  plenitudini  justitiœ  perfe- 
ctionique  propinquior,  quia  et  ipsa  concupiscenlia ,  quod 
est  peccatum  habitons  in  aime  noslrà  ,  elsi  manet  adhuc 
in  membris  morlalibus ,  minui  tamen  non  desinit  in  pro- 
fitientibus,  Aliud  est  ago  recedere  ab  omni  peccato, 
quod  nunc  in  opère  est;  aliud,  recessisse  ab  omni  vec- 
calo,  quod  in  illa  perfectione  lune  erit,  ....>. 
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Vlft.  Objicicbant  Pelagiani  illud  1  Joanms3:  Omnis 
qui  nains  est  ex  Deo,  peecatum  non  facit  ;  quoniam  se- 
mai ij>sius  in  eo  manel ,  el  non  polesl  peccure,  quoniam 
ex  Dco  natus  i  st. 

Respoudet  S.  Augustinus ,  eum  qui  ex  Dco  natus 
est,  cà  ratione  nulluni  prorsùs  pecealum  sive  mortale, 
sWe  veniale  adraittere ,  quamvis  in  percuta  venialia 
interdùm  labatur,  quatenùs  ex  carne  et  sanguine  natus 
est.  Secundian  id  ,  inquil ,  qubd  ex  Deo  nati  sumus,  in 
co  qui  tpparuit  ut  peccaia  lolleret ,  id  est ,  in  Christo 
manemus ,  et  non  peecanws  ;  hue  est  autan ,  qubd  liomo 
interior  renovatur  de  die  in  diem;  secundùtn  autan  qubd 
de  homine  illo  nali  sumus ,  per  queni  pecealum  intravit 
in   mundum ,  et  per  pecealum  mors ,  et  ita  in  omnes 
honnîtes  pertransiit ,  sine  peccato  non  sumus  ,  quia  sine 
illius  infinuitatc  nondiun  sumus  ,  donec  illà  renovalione, 
quœ  fil  de  die  in  diem  ,  quoniam  secundian  ipsam  ex 
Dco  nali  sumus ,  in/irmitas  lola  sanelur,  in  quà  ex  primo 
homine  nali  sumus ,  et  in  quà  sine  peccato  non  sumus; 
cujus  reliquiis  in  homine  interiore  manentibus,  quamvis 
de  die  in  diem  minuantur  in  proftcienlibus  .  si  dixerimus 
quia  peecatum  non  habanus ,  nos  ipsos  seducimus ,  et 
Veritas  in  nobis  non  est.  Quamobrem  in  quantum  Dco 
uoslro  fuie,  spe  et  charitate  connectimur,  el  eum  in  quan- 
tum possumus  imitamur,  non  peccamus,  sed  filii  Dei 
sumus.  In  quantum  aulem  ex  occasione  carnalis  infir- 
mitatis,  quia  nondum  morte  resoluta,  nondùm  resurre- 
ctione  mulata  est,  motus  reprehensibiles  improbUjue  su- 
brepunt,  peccamus.  Quod  ulique  faleri  nos  convenit;  ne 
dura  cervice  non  languoris  nostri  sanilatem,  sed  damna- 
tionem  superbiœ  mereamur.   L'nde  utrumque  verissimè 
scriptum  est,  el:  «  Qui  natus  est  ex  Deo,  non  peccat;  » 
et  :  i  Si  dixerimus  quia  peecatum  non  habanus  nosnut- 
<  ipsos  decipimus,  et  Veritas  in  nobis  non  est.  >  lllud 
enim  ex  primiliis  novi  hominis,  hoc  ex  reliquiis  veleris 
diclum  est;  utrumque  enim  aqimus  in  hâc  vitâ.  Paula- 
tim  autan  novitas  accidit,  et  paulatim  vetuslate  cedente 
succedit.  Cum  vero  utrumque  agitur,  in  studio  sumus; 
nec  solhm  percutitnus  adversarium  bonis  operibus,  sed 
eliam  peccata  incautiùs  vitando  percutimur.  Yerba  sunt 
S.   Augustini,   sermone  551,   alias  50  inter  lloiui- 
lias  50. 

Née  venialia  tantùm  scu  levia,  sed  gravia  mortalia- 
(jue  peecata  cominiltere  potest,  qui  ex  Deo  natus  est  ; 
illa  quidein  manendo  in  statu  juslitisc,  ista  verôexci- 
dendu  à  felici  illo  statu  et  gralià  adoptionis  iiliorum 
Dei.  Haec  explicalio  doctrina:  Patrum  consentanea  est. 
Tcrtullianus  enim,  librode  Pudicitià,  cap.  19,  ubi  duo 
distinxit  gênera  delicloruin  :  quaedam  quolidiansc  in- 
cursionis,  quibus  oinnes  sumus  obnoxii;  alia  graviora 
et  exilialia,  qualia  sunt  idololalria,  negatio,  blasphe- 
mia,  homicidium,  fraus,  mœcliia,  et  si  qua  alia  vio- 
lalio  logis  Dei  ;  subdil  :  Hœc  non  admitlet  omninb  qui 
natus  ex  Dco  est;  non  futurus  Dei  filins,  si  admiscrit. 
Et  S.  Augustinus  libro  1  contra  Gaudentium  Dona- 
lislam,  cap.  50,  ait  :  Quod  non  potest  juste,  non  polesl 
justus,  quoniam  hoc  quidan  decernendo  prias  amillit 
jusliliam,  ut  quod  non  potest  justus,  possil  injuslus.  Et 
libro  83  Qux'slionum ,  quseslione  u'ii,  exponens  illa 
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verba  Apostoli  :  Prudentia  carnis  legi  Dei  non     >  sub- 
jecia,  nec  enim  potest;  ;iii  ha;c  verba  idem  signiucare 
ac  si  ilii  lerelur  :  Nu  non  calefacit,  nec  enim  potest. 
Quamdiù  sciUcel  nix  et,  non  calefacil  ;  sud  resolvi 
polesl  el  fervere  m  caleJaciat;  sed  cura  hoc  facit,  jara 
nix  non  est.  Sic  aniini  Dco  subjei  la  esse  non  potest, 
quamdiù  pro  magnis  et  spirilualibus  bonis  lemporalia 
bona  coneèpiscit,  quau  prudentia  carnis  est;  sed  Deo 
subjecta  eril,  cum  spiritualia  bona  desiderare  i  œperil, 
et  lemporalia  coûleranere,  quai  prudentia  est  spirilûs. 
lia  qui  ex  Deo  natus  est,  non  peccat,  sed  nec  peccaie 
polesl  lellialiler,  qualenÙS  ex  Dco  natus  ;  i  uni  aulem 
peeeabii  eo  geueie  pecc  ali  quod  ebaritatem  extinguit, 
lilius  Dei  esse  desinel.  Et  luee  quidem   exposilio  ge- 
mina  est  il t i  quà  similes  Scriplurae  6acrae  senlcnliaî 
necessariô  exponendse  sunt,  et  vulgô  à  sacris  inter- 
pretibus  exponuntur;  ut  illa  Ghristi  Doinini  senlcn- 
tia,  Mallli.  7  :  Non  polesl  arbor  mala  bonos  fruclus  /'«- 
cere;  cujus  sensus  e^l,  non  posse  bonani   voluntalem, 
quatenùs  bona  est,  et  in  sua  integrilale  permanet, 
mala  opéra  edere  ;  quamvis  ab  illo  statu  muUri  pos- 
sil, etmalos  fruclus,  sive  mala  opéra  producere,  cum 
depravala  fuerit,  et  in  arborein  nialam  degeneraverit. 
Sic  exponilur  el  illa  sentenlia  Apostoli  1  ad  Corinlbios 
2  :  Animalis  homo  non  percipil   ea  quœ  sunt  Spiiïlùs 
Dei  :  slultitia  enim  est  illi,  et  non  potest   intelligere. 
Sensus  esl,  non  posse  intelligere,  quamdiù  animalis 
manel,  et  sensibus  atquc  cupiditatibus  addiclus  e>t, 
quamvis  facile  intelligat,  si  in  virum  spiritalem  eva- 
serit. 

IX.  Objiciebant  Pelagiani  omnia  Scripturae  teslimo- 
nia,  quibus  probatur  esse  prseceptum  bomini  ut 
sine  peccato  sit  :  non  esset  porrô  praeceplum,  si  esset 
impossibile. 

Respondet  S.  Augustinus ,  libro  de  Perfectione  ju- 
siitiai,  cap.  8,  id  esse  reverà  prseceptum  bominibus 
nec  tamen  sequi  quod  impleri  possil  in  corpore  mortis 
liujus  ubi  caro  concupiscit  adversùs  spiritum  ,  et  spi- 
rilûs ad  versus  carnem.  Quamdiù  ergo  peregrinantes  à 
Domino,  per  /idem  ambulamns,  non  per  speciem,  unde 
diclum  est  ,  Uabacuc.  2  :  <  Justus  ex  fuie  vieil  ;  >  hœc 
est  noslra  in  ipsà  peregrinalione  justilia,  ut  ad  illamper- 
fectionem  plaiiludinanque  justitiœ,  ubi  in  specie  deeoris 
ejusjam  plena  et  perfecla  charitas  erit,  nunc  ipsius  cur- 
sus rectiludine  et  perfectione  tendamus,  castigando  cor- 
pus nostrum  et  servituli  subjiciendo  ,  el  eleemosynas  in 
dandis  bene/iciis,  et  dimitiautis  quœ  in  nos  sunt  com- 
missa  peccatis  ,  hilariter  et  ex  corde  faciendo  ,  et  oralio- 
nibus  indesinenler  instando;  et  hœc  faciendo  in  doctrina 
sanà ,  quà  œdificutur  fides  recta,  spes  fuma,  charitas 
pura.  Hœc  est  nunc  nostra  justilia ,  quà  currimus  esu- 
rientes  et  sitientes  ml  perfectionem  plenitudinemque  ju- 
stitiœ, ui  eà  postea  saturemur.  Sed  quia  in  lus  ipsis 
operibus  justiliae  quaedam  labecuke  subrepunt  lanto 
magis ,  quantô  minus  quisque  ,  et  lanio  minus  quanlo 
magis  profecerit,  meritb  in  oratione  dicimus  :  «  Di~ 

<  mille  nobis  débita  nostra  ,  aient  el  nos  dimittimus  de- 

<  bitoribus  nostris.t  Si  tamen  quod  dicimus  el  faciamus, 

ipsi  eliam  diliganlw  inimici;  vel  si  quisquamad- 
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hue  in  Cliristo  parvulus  hoc  nondùm  facit  ;  pœnitenti 
tamen  qubd  in  eum  quisque  peccavit,  el  venium  petenti, 
ex  intime-  cordis  ignoscat,  si  vull  ut  ejus  orationem  Paler 
cœlestis  exaudiat.  In  quâ  oratione,  si  contenliosi  esse 
nolumus,  salis  twbis  proposition  spéculum  est,  ubi  inspi- 
ciatur  vita  Justorum,  qui  ex  fide  vivunt,  et  perfectè  cur- 
runt,  quamvis  sine  peccato  non  sint.  Unde  dicunl  : 
i  Dimilte  nobis,  »  quia  nondùm  quo  curritur  pervenerunt. 
Prœceptum  certè  dilectionis  Dei  nonnisi  in  fulurâ  vilâ 
perfectissimè  implebitur,  cùm  nulla  lex  crit  in  inem- 
bris  repugnans  legi  mentis.  Tune  prorsùs  loto  corde, 
totà  anima,  lotâ  mente  justus  diliget  Deum ,  quod  est 
primum  summunique  pfseceptum.  Cur  ergo  non  prœci- 
peretur  liomini  ista  perfeclio,  quamvis  eam  in  hàc  vitâ 
nemo  habeat?  Mon  enimrectè  curritur,  si  quo  currendum 
est  nesciatur.  Quomodo  autem  sciretur,  si  nullisprœce- 
plisoslenderetur? 

X.  Vei'ùm,  inquies ,  Deus  vult  hominem  esse  sine 
peeeato  ;  i  laque  sine  peccato  esse  potest.  Deinde,  nisi 
justi  vitare  possent  omnia  peccala  venialia,  libéré  non 
peccarent.  Tandem  sequerelur,  peccandi  necessitatem 
quamdam  hominibus  eliam  justis  inesse. 

Respondelur  velle  quidem  Deum  Optimum  Maxi- 
fhum  ut  homo  sit  sine  peccato ,  el  inde  sequi  quùd 
sine  peccato  esse  possit,  partim  in  bac  vilâ,  partim 
in  altéra;  in  bac  quidem  sine  peccato  quovis  damna- 
bili  et  mortali,  et  sine  plurimis  venialibus,  non  tamen 
sine  omni  prorsùs  peccato  veniali.  Inteiior  enira  bo- 
mo noster  renovatur  de  die  in  diem  diviiue  gratiœ 
beneficio  sanantis  infirmitates  nostras  ;  sed  tamen 
perfectam  sanitatem  bic  non  consequimur  :  Tune  ergo 
erit  perfecta  justitia ,  quando  plena  sanitas  ;  tune  plena 
sanitas,  quando  plena  chantas  ;  plenitudo  enim  legis 
charitas  ;  tune  autem  plena  charitas  ,  quando  videbimus 
eum  sicuti  est.  Neque  enim  erit  quod  addatur  ad  dile- 
ctionem,  ciim  fides  pervenerit  ad  visionem,  inquit  S.  Au- 
gustinus,  libro  de  Perfeclione  justitiae,  cap.  5. 

Possunt  autem  justi  vitare  singula  peccata  venialia, 
quod  sufficit  ut  liberrimè  peccent,  quamvis  omnia  vi- 
tare non  valeant ,  ut  docet  theologorum  princeps  , 
S.  Thomas,  1-2,  q.  109,  art.  8  :  Non  potest,  inquit  , 
homo  abstinere  ab  omni  peccato  veniali  propler  corru- 
pliûiiem  inferioris  appetitûs  sensualitalis  ;  cujus  motus 
singnlos  quidem  ratio  reprimere  potest,  non  autem  om- 
nes,  quia  dùm  uni  resisterc  nititur,  fortassè  alius  insur- 
git; et  etiam  quia  ratio  non  potest  semper  esse  penigil  ad 
liujusmodi  motus  vitandos. 

Cuidam  rêvera  peccandi  venialiternecessitati  bypo- 
tbeticœ  et  moral!  juslos  esse  obnoxios,  quamdiù  in 
corpore  mortis  hujus  versantur,  non  diflitendum  est; 
quœ  tamen  nécessitas  eum  humanâ  liberlale  facile 
cohœrèt,  ut  explieat  S.  Augustinus ,  libro  de  Perfe- 
clione justitia;,  cap.  4  :  Respondelur,  inquit,  per  arbi- 
tra libertatem  factum,  ut  esset  homo  eum  peccato  ;  sed 
juin  pœnalis  vitiositas  subsecuta,  ex  libertate  fecit  neces- 
sitatem. Unde  ad  Deum  fuies  clamât,  Psal.  2i  :  i  De 
t  necessitatibus  meis  educ  me.  i  Sub  quibus  positi,  vel 
non  possumus  quod  volumus  intelligerc  ,  vel  quod  intel- 
lexerimus,  volumus,  nec  valemus  implerc.  Namet  ipsa 


•  liberlas  credentibus  à  Libmitore  promiltilur.  <  Si  vos  ' 
i  inquit  Joan.  8 ,  Filius  liberaverit ,  tune  verè  liberi 
<  eritis.  i  Victà  enim  vitio  in  quod  cecidit  volunlale,  ca- 
riât libertate  natura.  Mue  alia  Scriptura  dicil ,  2  l'elri 
2  :  t  A  quo  enim  quis  devictus  est ,  huic  et  servus  addi- 
«  dus  est.  i  Sicut  ergo  non  est  opussanis  medicus,  sed 
t  maie  liubenlibus  ,  >  Matin.  9,  ila  non  est  opus  liberis 
libcralor,  sed  servis,  ut  ci  dicat  gralulatio  libertatis  , 
Psal.  50  :  «  Salvam  fecisli  de  necessitatibus  animant 
t  meam.  >  Ipsa  enim  sanitas  est  vera  liberlas,  quœ  non 
perîsset,  si  bona  pcrmansisseï  voluntas.  Quia  ver'o  pec- 
cavit volunlas ,  secuta  est  peccanlem  peccatum  hubendi 
dura  nécessitas,  donec  iota  sanelur  infirmitas,  et  acci- 
piatur  tanta  liberlas,  in  quâ  sicut  necesse  est  permanent 
beatè  Vivendi  voluntas  ,  ita  ut  sit  eliam  benè  vivendi  et 
nunquàm  peccandi  volunlaria  jelixque  nécessitas. 

XL  Objiciebanl  Pelagiani ,  Deum  juste  non  impu- 
tare  peccala,  si  vitari  omnia  non  possint. —  Respon- 
det  S.  Augustinus,  libro  de  Perfeclione  justiliaî,  c.  G, 
Deum  non  impulare  peccala  bis  qui  fideliter  ci  dicunl, 
Malth.  7  :  Dimilte  nobis  débita  nostra,  sicut  et  nos  di- 
millimus  debitoribus  nostris.  Et  juste  non  imputât,  quia 
juslum  est  quod  ait  :  In  quâ  mensurâ  mensi  fueritis,  in 
eûdem  remelielur  vobis.  Peccatum  est  autem,  cùm  vel 
non  est  charitas  quœ  esse  débet ,  vel  minor  est  quàm  dé- 
bet, sive  hoc  voluntate  vitari  possit,  sive  non  possit,  quia 
si  potest ,  prœscns  voluntas  hoc  facit  ;  si  autem  non  po- 
test, prœlcrila  voluntas  hoc  fecit  ;  et  tamen  vitari  potest, 
non  quando  voluntas  superba  laudatur,  sed  quando  hu- 
milis  adjuvatur. 

XII.  Pelagianorum  errorem/quo  contendebant  esse 
in  bâc  vitâ  vel  fuis<e  juslos  nulluin  omninù  habenlcs 
peccatum ,  refellit  rursùs  S.  Augustinus  ,  libro  4  ,  ad 
Ronifacium ,    cap.    10 ,    testimoniis    luculentissimis 
SS.  Cypriani  et  Ambrosii.  Illud  S.  Cypriani  prsetermit 
tere  non  possum  in  tractatu  de  Oratione  Dominicà 
Post  subsidium  cibi ,  inquit ,  petilur  el  venia  delicli ,  nt 
qui  à  Dco  pascilur  ,  in  Deo  rival  ;  nec  tantùm  prœssnii 
et  temporati  vitœ ,  sed  et  œternœ  consulalur ,  ad  quant 
veniri  potest,  si  delicta  donentur;  quœ  débita  Dominui 
appellat,  sicut  in  Evangelio  suo  dicil  :  «  Dimisi  libi  omni 
c  débitant ,  quia  me  rogâsti.  t  Quàm  necessariè  autem , 
quàm  providenter  et  salulariter  admonemur ,  qubd  pec- 
catores  sumus  ,  qui  pro  peccalis  rogare  compellimur ,  u 
dùm  indulgentia  de  Deo  pelitur,  conscientiœ  suœ  animas 
recordetur  !  Ne  quis  sibi  quasi  innocens  ptaccat ,  cùm 
innocensnemo  sit,  et  se  extollendo  plus  pereat,  instruitui  : 
et  docelur  peccare  se  quotidiè ,  dùm  quotidiè  pro  peccalis 
jubetur  orare.  Sic  denique  et  Joannes  in  Epistolà  sua 
monet,  dicens  :  «  Si  dixerimus  quia  peccatum  non  lia- 
it bonus ,  nos  ipsos  decipimus ,  et  verilas  in  nobis  non 
«  est.  Si  autan  confessi  fuerimus  peccata  nostra  ,  fidelis 
«  et  justus  est  Dominus,  qui  nobis  peccala  dimillat.  » 
//(  Epistolà  suà  utrumque  complexus  est ,  quod  et  rogare 
pro  peccalis  debeamus,  et  impelremusindùlgentiam  cùm 
rogamus.  Ideb  et  fuldem  dixil  Dominum  ad  dimittenda 
peccata  ,  fuient  pollicitalioms  suœ  reservantem  ,  quia  qui 
orare  nos  pro  peccalis  et  debitis  docuit ,  patentant  mise- 
ricordiam  promisit  et  venium  secuturam. 
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Mil.  Africana  deuique  synodus  à  Sede  Aposlolicâ 
confirmata,  Pelagianum  errorem ,  calholicsc ,  quam 
exposuimus,  veritali  conlrarium  damnavit  canonibus 
(i .  7  el  8 ,  ex  iis  qui  synodi  Mileviianac  nomme  inscri- 
bimuir.  Oclavus  liis  verbis  conceptus  est  :  Quicumque 
vcrbu  Dominicœ  Orationis,  ubidicimus  :  «  Dimittenobis 
i  débita  noslra,  i  ita  votant  à  sanctis  dici ,  ut  humiliter, 
non  aeraciler  hoc dicatur,  anaihemasim.  Qttts  enim  ferai 
orantem,  el  non  hominibus ,  sed  ipsi  Domino  mentien- 
tem,  qui  labiis  sibi  dicil  dimitli  velle;  et  corde  dicit ,  quœ 
dimitlantur  ,  se  débita  non  habere  '! 

Idem  dogma  lirmavil  sacra  synodus  Tridcnlina, 
sessione  (i .  canone  *lô ,  cujus  ha  c  sunt  verba  :  Si  quis 
liomincm  semel  jusliftcatum  dixerit  amptiiis  peccarenon 
posse,  neque  graliam  amittere,  atque  adeb  eumqui  labi- 
lur  et  peccat ,  nunquàm  verè  fuisse  justi/icalum;  aut 
contra,  posse  in  totà  vite  peccata  oninia,  etiatn  venialia, 
vitare,  nisi  ex  speciali  Dci  priviletjio  ,'quemadmodiim  de 
bealù  Virtjine tenct  Ecclcsia,  anathema  sit. 

XIV.  1 S is  itaque  Orationis  Dominical  verbis  :  Di- 
rnitte  nobis  débita  nostra  ,  nos  peccatores  ,  non  solùm 
humiliter,  sed  etiam  veraciter  confitemur.  Quod  au- 
leni  rogamus  :  Dimitte  nobis  ,  admonemur  in  hoc  fra- 
terme  charitatis,  nt  non  minore  mentis  fervore  ac  de- 
volione  pelamus  proximis  noslris  delicta  sua  ignosci, 
qiiàm  nobis  nostra  condonari  supplicamus.  Quin  el 
niajori  ac  ferventiori  charitate  veniam  aliis  rogâsse 
sancti  videnlur  ,  quàm  sibi  siucque  salulis  penè  fuisse 
immemores,  ut  aliorum  salutem  procurarent,  atque 
à  Deo  precibus  impetrarent.  Hoc  Spiritu  charitatis 
accensus  S.  Paulus  pro  Israclilarum  salute  orabat  : 
Verilatem  ,  inquit ,  Rom.  9  ,  dico  in  Christo  ,  non  men- 
tior ,  lestimonium  mini  perhibente  conscientiâ  meù  in 
Spiritu  sancto,  quoniam  tristitia  mini  magna  est,  et  con- 
linuus  dolor  cordi  mco.  Oplabam  enim  ego  ipse  anathe- 
ma esse  à  Christo  pro  fralribus  meis ,  qui  sunt  cognali 
tnei  secundùm  carnem  ,  qui  sunt  Israelilœ.  Eodem  Spi- 
ritu .M oses  orabat  pro  populo  idololatriœ  reo,  Exod. 
3-2  :  Obsecro,  inquit,  peccavit  populus  isle  peccalum 
maximum  ,  fecerunlque  sibi  deos  aureos  :  aut  dimitte  eis 
liane  noxam  ;  aut  si  non  facis ,  delc  me  de  libro  luo  quefn 
scripsisti.  Dicimus  autem  :  Débita  noslra,  longé  aliter 
ac  diximus  anlea  :  Panem  nostrum  ;  noster  enim  ille 
est  panis ,  quia  nobis  Dei  raunere  tribuitur;  sed  noslra 
sunt  peccata  quia  i;  nobis  sunt  ex  nobis  ipsis,  et  non 
à  Deo ,  quo  auctore  uemo  fil  deterior. 

Dimitte  nobis  délita  nostra,  dicimus  et  dicamus  ; 
quia  verum  dicimus.  Nain,  ut  ait  S.  Augusiinus, 
serra.  58,  aliàs  42,  inter  homilias  50,  quis  hic  vivit  in 
came,  et  non  liabet  débita?  Quis  est  homo  sic  vivent,  ut 
ei  non  sit  ista  oralio  necessaria?  Inflare  se  potesl,  justi- 
ficare  non  potost.  Bonum  est  Mini  imiLiur  publicunum, 
nec  tumescal  sicut  Pliarisœus,  qui  ascendit  in  lemplum, 
et  jactavit  mérita  sua,  texit  vaincra  sua.  1 lie  autem  scivil 
quare  ascenderit,  qui  dicebat,  Luc.  18  :  »  Domine, 
propitiits  esto  milii  peccatori.  »  Hoc  Dominus  Jésus 
orare  docuit  discipulos  snos,  illos  magnos  primas  Apo- 
stolos  suos,  arietes  noslros.  Si  ergo  pro  peccatis  suis 
dimitlendis  arides  orant,  agni  quid  debenl  fà\  ère,  de 
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quibus  diclum  est,  Psal.  28  :  «  Afferte  Domino  jdios 
arietum?  »....  Remissio  peecalorum  una  est,  quœ  semel 
datur;  alia  ijua'  quotidiè  datur.  Remissio  peecalorum 
una  est,  quœ  semel  datur  in  sancto  baptismale',  alia,  quœ 
quamdiù  vivimus  hic,  datur  in  Dominicà  Oralione,  pro- 
jittr  quod  dicimus  :  t  Dimitte  nobis  débita  nostra.  >  Et 
baptizali  sumus,  et  debitores  suants,  non  quia  aliquid 
remansil  quod  nobis  in  buplismo  non  dimissum  fuerit  ; 
sed  quia  vivendo  eontrahimus  quod  quotidiè  dimitiatur. 
Qui  baptizanlur,  el  exeunl ,  suie  debilo  ascendant,  sine 
debito  pergunt.  Qui  autem  baptizanlur,  et  tenenlur  in 
Itàc  vitâ,  de  fragilitate  mortali  contrahunt  aliquid,  unde 
cl  si  non  naufragaïur,  tamen  oportet  ut  senlinelur.  Quia 
si  non  senlinatur,  paulalim  ingreditur  unde  lola  navis 
mergatur.  Et  hoc  orare,  sentinare  est.  Non  lanlùm  au- 
tem debemus  orare ,  sed  et  eleemosynam  facere,  quia 
quando  senlinatur,  ne  navis  mergatur,  el  vocibus  agitur 
et  manibus.  Vocibus  agimus,  ciun  dicimus  :  «  Dimitte 
i  nobis,  sicut  et  nos  dimitlimus  débit oribus  noslris.  > 
Manibus  autem  agimus,   ciim  facimus  :  <  Frange  esu- 

<  rienli  panem  tuum,  et  egenum  sine  leclo  indue  i>i  do- 
i  muni  luam.  Include  eleemosynam  in  corde  pauperis, 

<  et  ipsa  pro  le  exorabit  ad  Dominum.  >  Dimissis  ergo 
peccatis  omnibus  per  lavacrum  regencralionis,  in  magnas 
anguslias  contrusi  fuerimus,  si  non  nobis  darelUr  quoti- 
diana  mundatio  sanclœ  orationis.  Yerba  sunt  S.  Augu- 
stini,  sermone  56,  aliàs  de  Diversis,  48. 

XV.  Peccata   ergo  quolidiana  et  levia  Dominicà 
Oraiionc  mundanlur,  si  omnino  displiceant,  eorumque 
deponatur  affeelus,  nec  ore  duntaxal,  sed  animo  verè 
pœnitenti  dicamus  Deo  :  Dimitte  nobis  débita  nostra, 
sicut  et  nos  dimitlimus.  Unde  S.  Augustinus,  in  Enebi- 
ridio,  cap.  71,  ait  :  De  quolidianis  brevibus  levibusque 
peccatis,  sine  quibus  hœc  vita  non  ducitur,  quolidiana 
/idelium  oralio  salisfacit.  Eorum  enim  esl  dicere  :  <  Pa- 
t  ter  noster,  qui  es  in  cœlis,  >  quijam  Patri  tait  regene- 
rati  sunt  ex  aquâ  et  Spiritu.  Delet  omnino  hœc  oralio 
minima  el  quolidiana  peccata.  Gravia  verô morliferaque 
peccata,  quœ  ab  Apostolo  et  à  Pa tribus  crimina  vo- 
canlur,  quœ  non  admittit  bonœ  fidei  et  spei  Chrislianus 
(ul  S.  Augusiinus  loquitur),  solà  Oralione  Dominicà 
non  purgantur,  sed  uberioribus  fletibus  graviorisque 
ac  diuturniori  satisfactions  labore  opusest,  atque  in- 
primis  Pœnitentiae  Sacramento,  re,  vel  certè  deside- 
rio,  susceplo.  Conducit  tamen  Dominicà  Oralio  ad 
impelrandam  etiam   leihalium  peccatorum  veniam, 
cùm  peccator  deposito  hujusmodi  criminum  affe(  I  i, 
sinceroque  dolore  compunctus  quod  Deuni  optimum 
amantissimumque  Patrem  offenderit,  îpsum  ut  iilins 
diligere  incipiens,  ad  eumque  instar  prodigi  pcvoj  >us, 
et  deinceps  illum  colère,  super  omnia  diligere,  eiquç 
il-  omnibus  obsequi  apml  se  statuens,  ait  :  P 
peccavi  in  calumet  coram  te;  jam   non  sum  (lignas 
vocari  filius  tuus.  llinc  S.  Augusiinus  in  Enchiridio, 
posl  verba  mox  citata  subdit  :  Delet  et  Ma,  à  quibus 
vita  (idelium  etiam  scélérate  gesta,   sed  pœnilendo  in 
melius  mutala  discedit  ;  si  quemadmodùm  veracili  r  di- 
cilur  :  <  Dimitte  nobis  débita  nostra,  >  quoniam  non  dé- 
suni /(  .c  dimitlantur;  ita  veraciter  dicalur  ;  i  Sicut  et 
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<  nos  dimittimus  debitoribus  nostris  ;  »  ici  est,  si  fiât  quod 
dicitur;  quia  cl  ipsa  eleemosyna  est,  veniam  petenli  ho- 
mini  ignoscere. 

Et  libro  21  de  CivitateDei,  cap.  27  :  Oralio  quoti- 
diana,  quant  docuit  ipse  Dominus,  unde  et  Dominica 
nominalur,  delet  quidem  quotidianu  peccata,  cùm  quo- 
tidiè dicitur  :  «  Dimitle  nobis  débita  nostra  ;  »  alque  id 
quod  sequitur  )ion  solùni  dicitur,  sed  etiam  fit  :  «  Sicut 
«  et  nos  dimittimus  debitoribus  nostris;  »  sed  quia  fiunt 
peccata,  ideb  dicitur;  non  ut  ideb  fiant,  quia  dicitur. 
Per  liane  enim  nobis  voluit  Salvator  ostendere,  quan- 
ikmlibei  juste  in  hnjus  vilœ  caUginc  alque  infirmilate  vi- 
vamus,  non  nobis  déesse  peccata  pro  quibus  dimittendis 
debeamus  orare,  et  eis  qui  in  nos  peccant,  ut  et  nobis 
ignoscalur,  ignoscere.  Son  itaque  propferea  Dominus 
ail,  M  ait  h.  G  :  «   Si  dimiserilis  peccata  hominibus,  di- 

<  millet  vobis  et  Pater  rester  peccata  restra,  s  ut  de  Itàc 
oratione  con/isi,  securi  quolidiana  scelera  faceremus,vel 
poteniià  quà  non  thneremus  hominum  leges,  vel  astutià 
qnà  homincs  falleremus  ;  sed  ut  per  illam  disceremus 
von  pulare  nos  esse  sine  peccalis,  etiamsi  à  criminibus 
l'sscmus  immuncs;  sicut  etiam  legis  veteris  sncerdotes 
hoc  ipsum  Deus  de  sacrificiis  admonuit,  qiïœ  jussit  cos 
primiun  pro  suis,  deinde  pro  populi  offerre  peccalis. 
Sam  et  ipsa  verba  lanti  Hagistri  et  Domini  nostri  vi- 
gîlanter  intuenda  sunt.  Non  enim  ait  :  Si  dimiserilis 
peccata  hominibus,  et  Pater  rester  dimillet  vobis  qualia- 
cumque  peccata.  Sed  ait:*  Peccata  vestra.  >  Quotidia- 
nam  quippe  orationem  docebat,  et  justificatis  utique  di- 
scipulis  loquebatur.  Quid  est  ergo,  «  peccata  restra,  » 
nisi  peccata  sine  quibus  nec  vos  crilis,  qui  justificati  et 
sanctificati  eslis  ?  Ubi  ergo  illi  qui  per  liane  orationem 
occasionem  perpelrandorutn  quotidiè  scelernm  quœrunt, 
dicunt  Dominant  significàsse  etiam  magna  peccata,  quo- 
viam  non   dixit  :  Dimittet  vobis  parva,  sed  i  peccata 

<  vestra;  i  ibi  nos  considérantes  quaiibus  loquebatur,  et 
audientes  dictum,  <  peccata  vestra,  >  nihit  aliud  debe- 
mus  existimare  quant  parva,  quoniam  talium  jam  non 
eranl  magna.  Verhmtamen  nec  ipsa  magna,  à  quibus 
omninb  mulatis  in  melius  moribus  recedendum  est,  di- 
mittuntur  orantibus,  nisi  fiât  quod  ibi  dicitur  :  <  Sicut 
i  et  nos  dimittimus  debitoribus  nostris.  i  Si  enim  mi- 
nima  peccaut,  sine  quibus  non  est  etiam  vita  justorum, 
aliter  non  remittuntur,  quanta  magis  multis  et  magnis 
criminibus  involuti,  etiamsi  ea  perpetrare  jam  desinant, 
nullam  indulgentiam  consequuntur,  si  ad  remitteiidum 
aliis  quod  in  eos  quisque  peccaverit  inexorabiles  fuerint 
cùm  dicat  Dominus  :  <  Si  autem  non  dimiseritis  liomini- 
i   6ms,  ncque  Pater  vester  dimittet  vobis.  > 

Et  libro  1  ad  Bonifacium  contra  duas  Epistolas  Pe- 
lagianoium,  cap.  14  :  Quidquid,  inquit ,  parit  mute  isla 
concupisccntia,  si  non  sint  illi  partus,  qui  non  solkm  pec- 
cata, veriim  etiam  crimina  nuncupantur,  pacto  illo  quo- 
tidianœ  oralionis  ubi  dicimus  :  t  Dimitle  nobis  débita  no- 
«  slra,  sicut  dimittimus,  >  et  elccmosynariirni  sinecritate 
vtundantur.  Nequeetiim  quisquar.t  sic  desipit ,  ut  dicat 
ad  baptizatos  Dominicain  illud  non  pertinerc  prœceptum, 
Lucœ  6  :  «  Dimilte,  cl  dimittelur  vobis  ;  date,  cl  dubilur 
c  vobis.  >  Nullus  autem  in  Ecclesià  reetc  posset  ordinari 
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minister,  si  dixisset  Apostolus  :  Si  quis  sine  peccato,  ubi 
ait,  'lit.  1  :  «  Si  quis  sine  crimine ;  i  aut  si  dixisset  : 
Sullum  peccatnm  habentes,  ubi  ait,  1  Tiin.  3  :  Nullum 
<  crimen  habentes.  *    Multi  quippe  baptizati  fidèles  sunt 
sine  crimine ,  sine  peccato  autem  in  hàc  vilà  nemincm 
dixerim ,  quantâlibet  Pelagiani ,  quia  liœc  dicemus,  ad- 
versitm  nos  inflenlur  et  disrumpantur  insanià  ;  non  quia 
aliquid  peccati  remanet,  quod  in  baptismale  non  remit- 
talur  ;  sed  quia  à  nobis  in  hujus  vitœ  infirmilate  manen- 
tibus,  quotidiè  fieri  non  quiescunt  quœ  ftdeliter  orantibus 
et  misericorditer  operantibus  quotidiè  remittanlur.  Hœcest 
fulei callwlicœ sanitas,  quant  sanctusubique séminal  Spiri- 
tus,  non  praritatis  hœreticœ  ranitas  et  prœsumptio  spiritùs. 
XVI.  Posliilationi  reniai  conditionein  adjicimus  ex 
instilutione  Clnïsli  :  Sicut  et  nos  dimittimus  debitori- 
bus nostris.  Igitur  si  volumus  Deom  nobis  veniam  con- 
cedere  dclictorum,  parcamus  illis  necessc  est,  à  qui- 
bus injuriam  accepimus.  Ad  injuriarum  oblivioncm  et 
condonationeni ,  ad   inimicorum  dilectioncm  et  lex 
Clirisii  jubentis,  et  exemplum ,  et  proposita  merces , 
nempe    dignitas    liliorum  Dei  ,  et  pacti    necessaria 
observantia ,  ut  dinnltamus  ,  si  dimitti  nobis  à   Dco 
volumus  ,  nos  obstringunt  et  invitant.  Adjunxit  Cbri- 
slus  et  addidit  legetn,  certà  nos  condilione  et  sponsione 
constringens,  ut  sic  nobis  dimitti  débita  postulemus,  se- 
cundùm  quod   et  ipsi  debitoribus    nostris   dimillimus , 
scientes  impetrari  non  posse  quod  pro  peccalis  petimus , 
nisi  et  ipsi  circa  debitores  nostros  paria  fecerimits.  Id- 
cireb  et  alio  in  loco  dicit  :  «  In  quà  mensurà  mensi  fuc- 
i  ritis,  in  eà  remetietur  vobis.  i  Et  qui  sentis,  post  di- 
missum  sibi  à  domino  omne  debitum  conservo  suo  noluit 
ipse  dimiltere  ,  in  carcerem  relegalur  ;   quia  indulgcrc 
conservo  suo  noluit,  quod  sibi  à  domino   indullum  f'ue- 
rat,  amisit.  Quœ  adhuc  fortiùs  Cliristus  in  prœceptis  suis 
majore  censurœ  suce  vigore  proponit.    «  Citm  steteritis  , 
«  inquit,  Marci  11,  ad  orationem,  remiltite  si  quid  habe- 
«  tis  adversits  aliquem,  ut  et  Pater  vester  qui  in  cœlis  est 
«  remitlat  peccata  vestra  vobis  ;  si  autem  vos  non  remi- 
i  scrilis  ,  neque  Pa'.er  vester  qui  in  cœlis  est,  remitlet  vo- 
«  bis  peccata  vestra.  i  Excusatio  libi  nulla  in  die  judicii 
superest ,  cùm  secundùm  tuant  sentenliam  judiccris;  et 
quod  feceris ,  Itœc  et  ipse  paliaris.  Pacificos  enim  et 
concordes  atque  unanimes  esse  in  domo  suà  Deus  prœci- 
pit  ;  et  quales  nos  fecit  secundà  nalivitale ,  taies  vull  re- 
nutos  perseverare  ;  ut  qui  filii  Dei  esse  cœpimus  ,  in  Dei 
pace  maneamus,  et  quibus  Spiritùs  unus  est ,  unus  sit  et 
animas  et  sensus.  Sic  nec  sacrificium  Deus  recipil  dissi- 
dents, et  ab  altari  revertentem  prias  fralri  reeonciliari 
jubet ,  ut  pacifias  precibus  et  Deus  possit  esse  pacatus. 
Sacrificium  Deo  majus  est  pax  nostra,  et  fraterna  con- 
cordia  ,  et  de  unilate  Patris  et  Filii  et  Spiritùs  saucti 
plebs  adunata.    Neque  enim  in  sacrifiais  quœ  Abel  et 
Cain  primi  oblulerunt,  munera  eorum  Deus  sed  corda  in- 
tuebatur  ,    ut  ille  placerct  in  munere  ,  qui  placebul  in 
corde.  Abel  pacifiais  et  justus  diun  Deo  sacrifiât  inno- 
center ,  docuit  et  cœtcros  quando  ad  altarc  munus  affe- 
rma, sic  venire  cum  Dei  timoré,  cum  simplici  corde,  cùm 
lege  justiliœ,  cum  concordiœ  pace.  Mcritb  ille  dùm  in  sa- 
crificio  Dei  talis  al  ipse ,  posimodiim  sacrificium  Deo* 


ART.  VIII.  ET  WMITTE  N0B1S  DEBITA  NOSTRA,  etc. 


4361 

factus  est,  ut  marlyrium  primus  ostendens,  initiant san- 
guinis  sut  glorià  dominicain  passionem,  qui  etjustittam 
Domini kabuerat  et  paeem.  TalesàDomma  coronantur, 
taks  in  die  judicii  cum  Domino  vindicabuntur.  Cœlerùm 
discordons  et  dissidens ,  cl  pacem  cum  [ratribus  non  lia- 
bens  secundùm  quod  battus  Âposlolus  et  Scriplura  san- 
cta  testatur,  nec  si  pro  nomineCliristi  occi  \us  fuerit,  ai- 
mai dissensionis  fralernœ  polerit  evadere  ,  quia,  sicut 
scriptum  est  1  Joann.  3  ,  «  qui  fralrem  suum  odit  ,  ho- 
«  m'aida.  >  Non  potest  esse  cum  Christo  ,  qui  imitator 
Judœmaluil  esse  quàm  Chrisli.  Quale  delic'tum  est,  quod 
née  baptismo  sanguinis  potest  ablui  '!  Quale  crimen  est , 
quod  murtyrio  non  potest  expiari  ?  VerbasunlS.Cypriani. 
Quolidiè  ergo  dicamus,  cl  corde  vero  dicumus,  et  quod 
dicimus  faciamus  :  <  Dimitte  nobis  débita  nostra  ,  sicut 

<  et  nos  dimittimus  debitoribus  nostris.  »  Sponsionem  fa- 
cimus  cum  Deo  ,  pactum  et  plaatum.  Il  oc  tibi  dicil  Do- 
minus  tuus  :  Dimitte,  et  dimitto  ;  non  dimisisti  ;  tu  con- 
tra te  tenes,  non  ego.  Habctis  inimicos?  Diligite  illos. 
Nullo  modo  tibi  potest  nocere  sœviens  inimicus  ,  quan- 
tum tibi  noces  si  non  diligis  inimicum.  llle  enim  nocere 
potest  aut  vilkc  tuœ  ,  aut  pecori  tno  ,  aut  servo  tuo ,  aut 
/ilio  tuo,  aut  conjugi  tuœ,  aut  ut  mullùm  ,  si  illi  data 
fuerit  potestas,  carni  tuœ.  Numquid,  quomod'o  tu,  ani- 
mât tuœ  ?  <  Diligite  inimicos  veslros.  t  Primo  crédite 
posse  fieri ,  et  orale  ut  fiai  in  vobis  voluntas  Dei.  Quid 
enim  tibi  prodest  malum  inimici  tui  ?  Si  malum  nullum 
haberet,  nec  inimicus  tuus  esset.  Bonum  illi  opta  ,  finiat 
mala,  et  non  erit  tibi  inimicus.  y  on  enim  inimica  est 
tibi  in  illo  nalura  liumana,  sed  culpa.  Omitlamus  origi- 
nem  primant.  Deus  Pater,  Ecclesia  mater  ;  ergo  nos  fra- 
tres.  Sed  inimicus  meus  paganus  est,  Jttdœus  est,  Itœre- 
ticus  est.  Sanltts  inimicus  erat  Ecclesiœ;  oratttm  est  pro 
illo,  factus  est  amicus.  Non  soliim  desislit  esse  persé- 
cutât-, sed  laboravit  ut  esset  adjulor.  Oralum  est  contra 
illum  ;  sed  contra  ejus  maliliam,  non  naluram.  Ora  et 
lu  contra  maliliam  inimici  tui  ;  illa  moriatur  ,  et  ille  vi- 
vat. Si  enim  mortuus  fuerit  inimicus  tuus  ,  quasi  ini- 
mico  caruisti,  sed  nec  amicum  invenisti.  Siautem  morlua 
fuerit  malitia  ejus,  et  inimicum  amisisti,  et  amicum  in- 
venisti. i  Dimillite,  et  dimittetur  vobis;  quod  si  non  fece- 

<  rilis,  peribitis.  t  Quid  trahis semper  cor  in  terra  ?  Audi  : 
«  Sursùm  cor;  i  extende,  dilige  inimicos.  Si  non  potes 
diligere  sœvientem,  dilige  vcl  petentem.  Dilige  hominem 
qui  tibi  dicit  :  Frater,  peccavi,  ignosce  mihi.  Tune  si  non 
ignoveris,  non  dico  :  dcles  orationem  de  corde  tuo  ;  sed 
deleberis  de  tibro  Dei.  Verba  sunt  S.  Auguslini ,  ser- 
nionc  56,  alias  de  Diversis  68. 

XVII.  Verùm,  inquies ,  si  veniam  delictorum  ea 
condilîone  à  Deo  postulamus,  ut  ipsi  dimittamus 
injurias  iis  qui  nos  oiïcnderunt,  et  inimicos  nostros 
dilîgamus,  si  injuriarum  immemores  esse  oportet, 
quis  poterit  Dominicain  Orationem  dicere,  cùm  niaxi- 
ma  pars  Chrislianorura ,  etiam  Deum  timentitim , 
injurias  volantariâ  oblivione  contercre  non  possit  et 
omnem  vindicte  appetitionem  extinguere? — Kespon- 
deiur,  elsi  caro  concupiscat  adversùs  spiritum,  etcar- 
nalis  appetilus  sit  ad  ullionem  proclivis  ,  si  lamen 
spiritus  adversùs  carnem  concupiscat,  si  ratio  el  vo- 
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Imitas  Dei  prxcepto  subdita,  et  inchoalâ  saltem  clia- 
riiaic  inslrucia,  corruptae  nalurac  appetilionibus  relu- 
ctetur,  et  injuriarum  oblivi  ci  sincère  velit,  ^L^tie  di- 
iriiltcndi  proximo  purioreni  affcclum,  sua  majorem 
charitatem  à  Deo  sibi  dari  desidi  r<  t,  liumililcrque  po- 
slulare  velit,  posse  qui  iia  est  affeclus  Orationem  Do- 
minical:! rccilaiv,   ac  dicere  :  Dimitte.  nobis  debita  no- 
tra,  sicut  et  nos  dimittimus  debitoribus  nostris.  Nam 
prscler  quàm  quôd  totius  Ea  le  :  i  nomine  lu:c  dicun- 
tur,  in  quà  plures  sunt  pietale  el  charitate  insi 
qui  ssevientibus  etiam  inimicis  injurias  ex  animo  re- 
mitiuui,  id  à  Deo  pelcntes,  rogainus  quidquid  ad  il- 
lud  impetrandum necessarium  est,  scilicet  verœ  pœni- 
lentiae  et  ebaritatis  dona,  adcùque  et  bonam  volunta- 
lem  erga  eos  qui  nos  quovis  modo  laeserunt.  Si  soli 
debent  dicere  :  <  Dimitte  nobis  débita  nostra,  sicut  et 
t  nos  dimittimus  debitoribus  nostris,  »  qui  diligunl  inimi- 
cos, nescio  quid  faeiam,  nescio  quid  dicam,  inquitS.  Au- 
gustinus,  serin.  3,  aliàsde  Diversis,  48.  Dicturus  enim 
vobis  sum  :  Si  non  diligitis  inimicos  veslros,  nolite  ora- 
re?  Non  audeo ;  imb  ut  diligutis,  orale.  Sed  numquid 
vobis  dicturus  sum  :  Si  non  diligitis  inimicos  vestros, 
nolite  in   Oratione  Dominicà  dicere  :   <  Dimitte  nobis 
i  débita   nostra  ,  sicut    et   7tos  dimittimus  debitoribus 
i  7tostris?D  Putas  quia  dico  :  Nolite  dicere? Si  nondixe- 
ritis,  non  dimittuniur  ;  si  dixeritis,  et  non  feceritis,  non 
dimittuniur.  Ergo  dicendum  est  et  faciendum,  ut  dimit- 
tantùr.  Maximum  hoc  eleemosynrc  genus  est,  inimicis 
parcere,  ut  ostendit  S.  Augustinus  in  Enchiridio.  cap. 
72,  73  et  74  :  Ad  omnia  sanc  quœ  utili  misericordid 
futnt,  valet  quod  Dominus  ait ,  Lucœ  il  :  <  Date  elee- 
i  mostjnum,  et  ecce  omnia  munda  sunt  vobis.  »  Non  so- 
liim ergo  qui  dat  esurienti  cibum,  silienti  potum,  nudo 
vestimentum,  peregrinanli  hospilium,  fugienti  lalibulum, 
œgrolo  vcl  inclv.so  visitationem,  captivo  redemptionem, 
debili  subvectionem,  cœco  deductionem,  trisli  consolatio- 
nem,  non  sano  medelam,  erranti  viam,  deliberanti  con- 
silium,  et  quod  cuique  necessarium  est  indigenti;  verùm 
etiam  qui  dat  veniam  peccanti,   eleemosgnam  dat;  et 
qui  emendat  verbere  in  quem  potestas  datur,  vcl  coercet 
aliquâ  disciplina,  et  lamcn  peccatum  ejus  quo  ab  illo  lœ- 
sus  aut  offensus  est,  dimittit  ex  corde,  vel  oral  ut  ci  di- 
mittatur,  non  soliim  in  eo  quod  dimittit  atque  oral,  ve- 
rùm etiam  in  eo  quod  corripit,  et  aliquâ  entendu torià 
pœnâ  plectil,  eleemosynam  dat,  tjuia  misericordiam  prœ~ 
stat.  Multa  enim  bona  prœstantur  invitis,  quando  eorum 
considitur  utililati,  non   voluntali ;  quia  ipsi  sibi  inve- 
niuntur  esse  inimici;  amici  vero  eorum  potiiis  illi  quos 
inimicos   putttnl  ,    el  reddunl  errando  mala  pro  bonis , 
ciuit  reddere  mala  Christianus  non  debeat  nec  pro  malis. 
Multa  itaque  gênera  sunt  eleemosynarum,  quœ  cùm  fa- 
cimus,  adjuvamur  ut  dimittuniur  nostra  peccat    . 
cà  niliil  est  majus,  r/ioi  ex  corde  dimittimus  quod  in  nos 
quisque  peccavil.  Minus  enim  magnum  est  erga  cum  esse 
h,  n,  volum,  sive  etiam  beneficium,  qui  tibi  niliil  nudi  fe- 
ccrit  ;  iitud  miilto  grondins  et  magnifkenlissimœ  bonila- 
tisest,Ut  tuum  quoque  inimicum  diligas ,  et  à  <iui  tibi 
malum  vult,  et   si  potest  facit,  tu  bonum  semper  relis, 
faciasque  cùm  possis,  audiens  dicentem  Deum.  Matth.  5  : 
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<  Diligile  inimkos  veslros,  bene  facile  eis  qui  vos  ode- 
i  runf,  et  orale  pro  eis  qui  vos  perseqnuntur.  »  Sed  quo- 
niam  p  rfeclorum  sunt  ista  filîorum  Dei,  quo  quidem  se 
débet  otnnis  fidelis  extendere,  et  humanum  animum  ad 
hune  affeétum,  orando  Deum,  secumque  agendo  luctan- 
doque  perducere;  (amen  quia  hoc  tam  magnum  bonum 
tantœ  multitudinis  non  est,  quantum  credimus  exaudiri 
l'uni  in  oratiene  dicitur  :  <  Dimitte  nobis  débita  nostra, 
t  sicul  et  nos  dimiltimus  debitoribus  )iostris;  >  procul- 
dubib  verba  sponsionis  indus  impleniûr,  si  liomo  qui 
nondùm  itu  profecit  ut  juin  diligat  inimicum,  tamen 
qnando  rogatur  ab  homme  qui  peccavit  in  eum,  ut  et  di- 
milltit,  dimittit  ex  corde;  quia  etiam  sibi  roganti  utique 
rull  dimilti,  cinn  oral  et  dicit  :  «  Sicut  et  nos  dimittimus 
i  debiloribus  nostris,  »  ici  est,  sic  dimitte  débita  nostra 
rogaiilibus  nobis,  sicut  et  nos  dimittimus  rogantibus  de- 
biloribus nostris.  Jaw  verb  qui  eum  in  quem  peccavit, 
lioininem  regaf  si  peccato  suo  monetur  ut  roget,  non 
es!  a'dhuc  deputandus  inimicus,  tel  eum  diligere  sit  diffi- 
cile, sicut  difficile  erat  qnando  inimicitias  exercebat. 
Quisqûîs  aulem  roganti  et  peccati  sui  pœnitenti  non  ex 
corde  dimittit,  nxillo  modo  existimet  à  Domino  sua  pec- 
cala  dimit'li,  qùoniam  mentiri  veritas  non  potest.  Quem 
verh  latent  Evangelii  audilorem  sive  leclorem,  quis  dixe- 
rit  :  «  Ego  sum  veritas?  »  Joan.  15.  Qui  cùm  docuisset 
ofdtionem,  liane  in  eà  positam  sententiam  veltementercom- 
mendavit,  dicèns,  M'atïh.  G:  «  Si  enim  dimiseritis  homini- 
«  bus  peccata  eorum,  dimiltet  et  vobis  Pater  tester  cœleslis 
«  peccata  vestra.  Siautem  non  dimiseritis  hominibus,nec 
«. Pater  rester  dimittet  peccata  vestra,  »  Ad  tam  magnum 
tonitruum  qui  non  expergiscitur,  non  dormit,  sed  mor- 
tuuscst;  el  tamen  potensestille  etiam  morluos  suscitare. 
XVIII.  Magna  îentatio  est,  horrenda,  tremenda,  om- 
nibus virihns,  omni  virtute  vitanda,  velle  vindicari. 
(Inde  riiim  acçeplurus  veniam  fueras  pro  coeteris  de- 
liclis,  hoc  perdis.  Si  quid  atiis  sensibus,  aliis  cupidi- 
tatibus  peccaveras,  liinc  erat  sanandum,  quia  dicturus 
crus  :  j  Dimitte  nobis  débita  nostra,  sicut  et  nos  dimitti- 
mus debilcribus  nostris.  t  Qui  te  insligat  ut  vindieeris, 
perdet  tibi  qnod  dicturus  eras  :  i  Sicut  et  nos  dimiltimus 
debiloribus  nostris.  >  S.  Augustinus,  serin.  57,  aliàs  de 
Divêrsis  9.  Ilîo  perdito,  cuncta  lenebnntur;  omninô 
nihil  dîrftittitur.  Mine  Dominus,  tradilâ  Orationis  for- 
mula, qùodhahc  peiitionem  spectat,  maxime  inculca- 
vU,cseleris  pelitionibus  prœtermissis:  Si  enim  dimise- 
ritis liominibns  peccata  eorum,  etc.  Matth.  G.  Xon  mul- 
tùm  fuèrànt  illa  commendanda,  in  quibm  si  peccator  est, 
unde  enrelur  agnoscat  :  Commendandum  in  quo  si  pec- 
cavèris,  çcetera  non  est  unde  sanari.  Iloe  enim  débet  di- 
i  cerc:  t  Dimitte  nobis  débita  nostra.  >  Quœ  débita?  Non 
deesl;  homines  snmus.  Paulb  plus  locutus  sum  qu'uni 
fîcbui,dixi  aliquid  qnod  non  début  ;  risi  plus  quàm  debui; 
bibi  ampliks  quàm  debui;  audivi  libenler  qnod  non 
dèbui;  vidi  libenler  quod  non  debui  ;  cogitavi  libenter 
tiuod  non  debui  :  «  Dimitte  nobis  débita  nostra,  sicut  et 
t  nos  dimittimus  debiloribus  nostris.  »  Perîsti ,  si  hoc 
perdidisti.  Pugnate  eum  corde  veslro  ,  quantum  po- 
testis.  Et  si  videtis  iratn  veslram  store  advenus  vos, 
rogâlè  contra  illam  Deum  ;  faciat  te  Deus  victorem  lui , 


faciat  te  Deus  victorem  non  inimici  forimecùs  lia,  sh/ 
intrinsecùs  animi  lui. 

ARTICULUS  IX. 

ORATIONIS  DOMINICJ5  PETITIO   SEXTA  EXPLICATUR  : 

Et  ne  tws  inducas  in  tentalionem. 

i.  Propter  preeterita  peccata  dicimus  :  Dimitte  nobis 
débita  nostra,  sicut  et  nos  dimittimus  debitoribus  nostris. 
Propter  illa  in  quœ  possumus  incidere,  dicimus  :  Et 
ne  nos  inducas  in  tentalionem.  Ad  non  peccandum  eiiiin 
arbitrii  potestas  non  suffic.it,  nisi  adjuvclur  infinni- 
tas.  Non  peccare,  sanctificalionis  est,  hoc  est ,  divini 
muneris  per  Spirituni  sanctum.  Dogma  fidei  est,  ne- 
minem  etiam  baptismatis gratiâ  renovatum,  idoneum  esse 
ad  superandas  diaboli  insidias ,  et  ad  vincendas  carnîs 
concupiscentias ,  nisi  per  quotidianum  adjutorium  Dei 
(ut  habetur  in  capitulis  Sedis  Aposlolic;e  ,  adnexis 
Epislolœ  Cœlestini  I  ad  Episcopos  Galliàe)..  Necesse  est 
enim  ut  quo  auxiliante  vincimus ,  eo  ileriim  non  adju- 
vante vincamur,  inquit  Innocenlius  1,  in  Epistolà  ad 
concilii  Carthaginensis  Patres.  Hinc  S.  Augustinus  , 
libro  de  Naturâ  et  Gratiâ,  cap.  G7  :  Potest ,  inquil , 
peccalum  caveri,  sed  opilulanle  illo,  qui  non  potest  falli. 
Nain  et  hoc  ipsum  ad  cavendum  peccatum  pertinel ,  si 
veraciter  dicimus  :  t  Dimitte  nobis  débita  nostra ,  sicut 
t  et  nos  dimittimus  debitoribus  nostris.  »  Duobus  enim 
modis  etiam  in  corpore  cavelur  morbi  malum,  el  ut  non 
accidat,  el  ut  si  accident,  cilb  sanetur  ;  ut  non  accidal , 
caveamus  dicendo  :  t  Ne  nos  inféras  in  tentalionem  ;  » 
ut  citb  sanetur,  caveamus  dicendo  :  a  Dimitte  nobis  de- 
t  bita  nostra.  j  Jam  verb  cùm  dicunt  sancli  :  «  Ne  nos 
t  in  feras  in  tentalionem,  t  quid  aliud  quàm  ut  in  san- 
clitate  persévèrent ,  preeanlur?  Nam  profectb  ,  concesso 
sibi  isto  Dei  donc ,  qubd  esse  Dei  donum  cùm  ab  illo 
poscitur,  salis  apertèque  monstratur  ;  isto  ergo  concesso 
sibi  dotw  Dei ,  ne  inferantur  in  tentalionem  ;  nemo  san- 
clorum  non  tenet  usque  in  finem  perseverantiam  saneti- 
tatis.  Nequc  enim  qttisquam  in  proposito  christiano 
perseverare  desistit ,  nisi  in  tentalionem  primitùs  infera- 
tur.  Si  ergo  concedalur  ei  quod  oral  ut  non  inferatur, 
utique  in  sancli  fie  atione  quant  Deo  douante  percepit, 
Deo  douante  persislil.  Verba  sunt  S.  Auguslini ,  libro 
de  Dono  perseverantiam ,  cap.  5 ,  et  cap.  6  :  Imperavit 
Deus,  ut  ei  sancli  ejus  dicant  orantes  :  j  Ne  nos  inféras 
«  in  tentalionem.  t  Quisquisigitur  exauditur  hoc  poscens, 
non  infertur  in  contumaciœ  tenlationem,  quà  possil  vel 
dignus  s'il  perseverantiam  sanctilatis  amittere.  At  enim, 
voluntate  sua  qu\sque  deserit  Deum  ut  mcril'o  deseratur 
à  Deo.  Quis  hoc  negaverit?  Sed  ideb  petimus  ne  infera- 
mur,  in  tenlationem,  ut  hoc  non  fuit;  et  si  exaudimur, 
utique  non  fit ,  quia  Deus  non  permittit  ut  fiai.  Potens 
ergo  est  et  à  nialo  in  bonum  fleclere  voluntates ,  et  in 
lapsum  prônas  convertere  ac  dirigere  in  sibi  placitum 
gressum....,  eni  non  frustra  dicitur  :  tNe  nos  inferas  in 
i  tenlationem.  »  Nam  quisquis  in  tenlationem  non  in- 
fertur, profectb  nec  in  tentalionem  suce  malœ  voluntatis 
infertur;  et  qui  in  tenlationem  suœ  malœ  voluntatis  non 
infertur,  in  niillum  promis  infertur. 

V.  ?'!  aiitein  pelilionis  istius  sensus  magis  explice- 
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tnr,  vis  istius  verlù ,  tentare  ,  inprimis  exponenda  est. 
Tentare,  est pcrieulum  de   aliquo  facere.   Sed  quia 
variis  modis  de  aliquo  perieulum  fieri  sive  experi- 
mentum  sumi  potest,  varia  quoqae  acceptio  est  vocis 
jstius,    lentatio.   Quemadmodùm    enim  aliter  tentai 
discipulura  praeceptor,  aliter  sophista  ;  illeut  erudiat, 
iste  ut  de<  ipiat  ;  ille  ad  exércitationem  ,  iste  ad  illusio- 
iicin  :  ita  Deus  homines  tentare  dicitur,  quorum  vir- 
tulein  probat  seu  explorât,  non  quasi  neseius  intimo- 
rum  animi  sensmun  ,  propensionum  et  affectionum  ; 
sed  ut  aliis  illorum  virtutem  pcrfectam  et  notam  faciat 
ad  cxemplum; utque  onincs  obidipsum  Déuni  laudent, 
ejusque  ma j estât i  gratias  agant.  Sunt  enim  plurimi , 
qui  multùm  in  chrislianâ  perfectione  se  provectos  pu- 
lânt,  seque  Deo  firmiler  adhserere ,  eumque  diligere 
eonfidunt,  priusquàm  suî  periculum  fecerint.  At  eùin 
adversitalis  proeelke  à  Deo  immissae  fuerint,  vel  per- 
missa  diaboli  tentatio  ,  tuin  demùm  discunt  experi- 
inento  sno  quàm  longé  absint  à  perfectione  justitia'. 
Tenlantur  ergo  ut  sibi  ipsis  cogniti  fiant,    utque  eru- 
diantur  ac  probentur.  Qui  non  est  lentatus,  quid  scit  ? 
Eccli.  34,  înqùit  Sapiens.  Hanc  tentandi  rationembo- 
nam  esse ,  et  solam  Deo  convenire  certum  est.  Unde 
Dculcronomii   15,  dicitur  :  Tentât  vos  Dominus  Deus 
rester,  ut  fatum  fiai  utrùtn  diligutis  eum.   Sic   legimus 
Abraham  esse  tentatum  ut  (ilium  immolaret.  Tentavit 
Deus  Abraham,  Gènes.  22.  Obcdientiàque  sua,  reli- 
gione,  fide  gloriam  immortalem  apud  Deum  et  apud 
homines  promeritus  est.  Sic  Job  tentatus  à  Deo  est  ut 
virtus  ejus  elucesccret,  (ieretque  cxemplum  patientiœ 
singulare  ad   memoriam  hominum  sempiternam.  lia 
se  tentari  David  rogabat  :  Proba  me,  Domine  ,  et  scito 
cor  meum ,  interroga  nie   et  cognosce  semitas  meas... 
Probante,  Domine,  et  tenta  me,  Psal.  15Set25.  Eo- 
dem  sensu  de  Tobià  dictum   est  :  Quia  acceptas  eras 
Deo,necesse  fuit  ut  tentatio  probaret   te.  Sic   tentare 
dicitur  suos  Deus,  cùm  inopiâ ,  morbo  et  aliis  calami- 
taium  generibus  premit,  quod  probandae  eorum  pa- 
tientiae  causa  facit,  et  ut  aliis   sint  exemplum  Cbri- 
stiani  officii.  Hinc  Jacobi,  1,  scriptum  est  :  Beatus  vir 
qui  sufferl  tentationem ,  quoniam   cùm  vrobalus  fuerit , 
accipiet  coronam  vitœ  quant  repromisit  Drus    diligenti- 
bus  se....  Omne  gaudium  existimate ,   fralres,  cùm  in 
lentationes  varias  incideritis,  scientes  quod  probatio  fidei 
vestrœ  patienliam  operatur  ;  patientia  autem  opus  per- 
feciùm  liabet,  ut  sitis  perfecti  et  inlegri  in  nullo  défi- 
cientes. De  isto  tentalionis   génère  S.   Anguslinns  , 
Enarratione  in  Psalmum  36,  sermone  1    :   Portasse, 
inquit,  ipse  Abraham  nondùm  noverat  quas  vires  liabc- 
rét  fuir  s  ejus  (unusquisque  enim  se  tentât  ione  tanquàm 
interrogatus  agnoscit  ).  Sicul  Peints  quas  vires  Itabcrct 
fidrs  ejus  ulique  nesciebat,  quando  dixit  Domino  :  <  Te- 
t  eut» sumusque  ad  mortem ,  >  Luc.  22.  Dominus  autem 
qui  noverat  eum,  prœdixituhi  deficeret,  prœnnntians  Mi 
infirmitatem    ejus,    tanquàm   lactâ  venâ    cordis   ejus. 
Prôinde  Petrusqui  ante  tentationem  prœsumpsit  de  se, 
in  tentatione  didicit  .se.  Sic  ergo  non  absurde  sentimus 
et  Patrem  nostrum  Abraham  cognovisse  vires  fidei  suœ, 
nbi  jussns  immolare  unicum  (ilium  suum .  non   ' 
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nec  trepidavit  ci  offerre  qui  dederat;  quia  quemadmodùm 
nescirit  unde  dnlurus  eral  nondùm  natum,  sic  eredidil 
poste  reparare  immolation.  Dixit  ergo  Drus  :  <  Nunc 
cognovi  ;  quod  inleltigimus  :  Nunc  rognoscere  le  feci. 
Aliaest  igilur  tentatio  deceptionis,  alia  tentatio  proba- 
tionis  ;  secundùm  illam  non  inlelligitur  qui  tentât  nisi 
diabolus,  secundùm  hanc  verb  tentât  Drus.  Hinc  dia- 
bolos teniator  in  Ëvangelio  Matth.  1,  ntmeupatur;  et 
Apostolus  deeodem  scribit  :  Ne  forte  tentaverit  vus  is 
qui  tentât,  etinanis  fiât  labor  noster,  1  Thessal.  5. 
Tentai  igitur  diabolus  non  ni  instmat;  sed  ut  dc- 
strn.it  ;  non  ut  erudiat,  sed  ut  decipiat  ;  non  ul  prosit, 
sed  ut  perdat,  bominesque  s  eum  [lertrahal  in  sempï- 
ternuni  intei'iiiiin.  liée  tenlàndi  ratîo  Deo  convenire 
non  potest.  Nemo  cùm  lentatur,  dical  quoniam  a  Deo 
tentatur,  inquit  S.  Jacobus,  cap.  1  ;  Deus  enim  intcnla- 
tor  malorum  est  :  ipse  autem  neminem  tentai. 

III.  Neminem  Deus  in  tentationem  inducit  impel- 
lendo  ad  peccatum,  aut  illud  suggerendo,  quia  odio 
habet  omnes  opérantes  iniquitatem:  sed  nos  in  ten- 
tationem inducere  dicitur  quatenùs  perniitlit  ut  diaboli 
tentalionibus  superemur,  occulto  judicio,  sed  lamen 
justo,  graliam  suam  nobis  subtrahens  ob  peccala 
nostra.  In  Ma  tentatione,  inquit  S.  Augustinus,  quâ 
quisque  decipitur  et  s'educilur,  neminem  tentât  Deus; 
sed  plané  judicio  suo  alto  et  occulto  quosdam  deseril. 
Cùm  itle  deseruerit ,  invenit  quid  faciat  tentaior.  Non 
enim  invenit  adversùs  se  luctalorem,  sed  continua  illi  se 
exhibet  possessorem,  si  descratDcus.Ne  deserat  ergo  nos, 
ideb  dicimus  :  t  Ne  nos  in  feras  in  tentationem  >  <  Unus- 
t  quisque  enim  tentatur,  ait  apostolus  Jacobus,  cap.  1 ,  à 
i  coneupiscenlià  sttà  abstraetus  et  illcctus  ;  deinde  con- 

<  cnptscenlia  cùm  concepêrit,  parit  peccatum,  peccatum 
i  autem  ciim  consuntmatum  fuerit,  générât  mortem.  > 
Quid  nos  docuil?  Ut  pugnemus  contra  concupiscenlias 
noslras.  Nullus  Iwstis  mcluatttr  extrinsecùs  :  Te  viner, 
et  victus  est  mundus.  Quid  dbi  facturas  est  tentalor  ex- 
traneus  sive  diabolus,  sive  ministrr  diaboli?  Quicumque 
homo  proponit  tucrum,  ut  seducat ,  avariliam  in  te  non 
invcnial  :  quid  facit  propositor  literi?  Si  autem  avaritia 
in  te  inventa  fuerit,  visa  tucro  ardescis,  vitiosœ  escœ cape- 
ris  laqueo.  Si  autem  non  in  te  invenerit  avariliam,  rc- 
mansit  frustra  exientu  muscipula.  Proponit  tibi  tentalor 
pulchcrrimam  feminam  :  Adsit  intùs  caslitas,  vicia  est 
forisiniqmtas.  I  t  ergo  non  te  copiât  propositâ  pulehritu- 
dine  mutîeris  aliénas  eum  tuà  libidine  intùs  pugna.  Non 
sentis  hostem  tuum  ,  sed  sentis  concupiscentiam  tuam.  ' 
Diabolum  non  vides,  sed  quid  te  detectet,  vides.  Vince  in- 
tùs quod  tu  sentis.  Pugna,  pugna,  quia  qui  te  regeneravit 
judrx  est. Proposait  lui  tant,  parât  coronam.  Sed  quia  sine 
dubio  mneeris,  si  ilium  adjutorem  non  habueris,si  t,-  de- 
Si  rùi  rit  ;  ideb  ponis  in  oralione  :  «  Ne  m  s  inferas  in  ten- 

<  tationem.  »  Ira  judicis donavit quosdam concupiscentiis 
suis  :  <  Tradidit  illos  Deus  in  concupiscentiam  tordis 
i  illorum,  Hom.  1.  >  Quomod'o  tradidit?  Non  cogendo, 
sed deserendo.  Prèeterea  uos  in  tentationem  Deus  in- 
ducere dicitur,  cùm  ejus  beneficiis,  qune  nobis  ad  sala- 
ient dédit,  abulimur  ad  perniciem  .  et  Patris  subslan- 

iii    prndigus    ille    filius    disstpamns .  vivèndo 
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luxuriosè,  nostris  cupidilalibus  raorem  gerentes.  Tune 
enim  temporalia  illa  bénéficia,  ingenii  doles,  scienliae 
(huilas,  opes,  honores,  dignilates,  etc.,  quœ  ad  jusli- 
liam  et  gratiarum  aclionem,  Deo  adjuvante,  nos  pro- 
vocant, eo  deserente  Jiobis  oceasiones  peeeali  liuni 
vilio  concupisccntiœ  noslrcc.  Quairiobrem  de  bujus- 
modi  beneficiis  divinis  dieere  possumus  quod  de  lege 
Apostolus  dixil,  Honi.  7:  Invention  est  milii  mandatant 
quod  erat  ad  vitam  ,  hoc  esse  ad  mortem. 

IV.  Deura  igitur  orauius  ne  nos  inducat  in  lentatio- 
nein;  id  est ,  ne  nos  tentalione  vinci  pennitlat  sive 
palialur.  In  eumdem  sensum  diseipulos  vigilare  et 
orare  monuit  Christus,  ne  intrelis,  inquit,  in  tentatio- 
nem. In t rare  namque  in  tentationem  est  tentationi  ce- 
dere  ;  quod  tune  lit  cùm  peccatorum  nostroruin  me- 
ritis  caremus  aut  luce,  quâ  peccatum  tenlatiouisve 
fallaciàm  et  diaboli  arles  lucis  angelum  simulanlis 
malumque  sub  specie  boni  sœpe  proponenlis  digno- 
scamus;  aut  juslitiaï  ainore  quo  carnis  et  inundi 
illecebris,  amoribus  et  terroribus  rcsistamus.  Unde 
S.  Cyprianus  liane  pelitionern  sic  enuntiat  :  Et  ne  nos 
patiaris  induci  in  tentationem.  Quod  et  S.  Augustinus 
libro  île  Dono  persévérance,  cap.  6,  observavit.  Quod 
dicimus  Deo,  inquit  :  Ne  nos  inferas  in  tentationem, 
quid  dicimus  nisi  :  Ne  nos  inferri  sinasl  Unde  sic 
orant  nonnulli ,  et  legilur  in  codicibus  pluribus;  et 
hoc  sic  posuit  beatus  Cyprianus  :  «  Ne  patiaris  nos 
t  induci  in  tentationem.  »  In  evauqelio  tamen  Grœco  nus- 
quàm  inveni,  nisi:  Ne  nos  in  feras  in  tentationem.  Qui- 
tus verbis  oslenditur  nibil  contra  nos  adversarium 
posse,  id  est,  diabolum ,  qui  tanquàm  leo  rugiens,  cir- 
cuit quœrens  quem  devoret,  nisi  Deus  ante  permiserit, 
ut  omnis  timor  noster  et  devolio  atquc  observatio  ad  Deum 
convertatur,  quando  in  tentationibus  nostris  niliil  malo 
liceal,  nisi  potestas  inde  tribualur.  Dalur  autan  pote- 
stas  adversùs  nos  malo  sccundùm  nostra  peccata ,  sicut 
scriplum  est  :  «  Qui  s  dédit  in  direptionem  Jacob  et  Israël 
<  eis  qui  prœdanlur  illum?  Nonne  Deus  cui  peccaverunt, 
i  et  nolebant  in  viis  ejus  ambulare,  neque  audire  legem 
t  ejus,  et  superduxit  super  eos  iram  animationis  suœ?  > 
Potestas  verb  dupliciter  adversùs  nos  dalur,  vel  ad  pœ- 
vam  cùm  delinquimus,  vel  ad  gloriam  cùm  probamur  ; 
sicuti  de  Job  f'aclum  videmus,  manifestante  Deo  et  di- 
cenle  :  «  Ecce  omnia  quœcumque  habet,  in  manus  tuas 
«  do  ;  sed  ipsum  cave  ne  tangas  .  »  Quando  autan  roga- 
vius  ne  in  tentationem  veniamus,  admonemur  infirmila- 
tis  et  imbecillitatis  nostra',  dhm  sic  rogamus,  ne  quis  se 
insolenler  extollat,  ne  quis  sibi  superbe  alque  arroganter 
aliquid  assumât,  ne  quis  aut  confessionis  aut  passionis 
gloriam  suam  ducat ,  cùm  Dominas  ipse  humilitalem  do- 
cens  dixerit,  Maltli.  2G  :  «  Vigilate  et  orale  ne  venialis 
t  in  tentationem.  Spiritus  quidem  prompius  est,  caro 
«  autan  infirma  ;  s  ut  dùm  prœcedit  liumilis  et  sum~ 
missa  confcssio,ct  dalur  totum  Deo,quidquid  suppliciter 
cum  timoré  et  honore  Dei  pelilur,  ipsius  vietate  prœstetur. 
Verbasunt  S.  Cypriani,  tractalu  de Oraiione  dorainicâ. 

V.  Quàm  assidue  ac  i'erventer  frequentanda  sithsec 
precandi  ratio,  exploraturn  eril  consideranlibus  hu- 
manam   ignorantiam ,    imbecillilatem ,    fragilitatcm. 


1  Spiritus  quidem  promptus  est ,  euro  autem  infirma. 
Adamus  in  paradiso  cecidit,  in  tanlâ  non  péceandi 
facilitais ,  etnn  tanlâ  gratise  ac  donorum  Crcatoris 
ubertate ,  cum  tanlis  liberi  arbitrii  sani  prorsùs  et 
integri  viribus.  Apostolorum  princeps  lapsus  est  in 
tanlâ  professione  singularis  fortitudinis,  eximiique  in 
Çbristum  Dominum  amoris,  cùrn  paulù  ante  bénè  sibi 
fidens  dixisset  Salvatori  ae  Magislro  :  Si  oportuerit  me 
moriteeum,  non  te  negabo.  Unius  niuliercuhe  voce 
perleiritus ,  Dominum  negavit;  auraB  levissinuc  flatu 
concussa  Ecclesicc  columna  est.  Alii  viri  sancli  hu- 
maine natuiie  fragilitate  graviter  peccaverunt  diabolo 
tentante  ;  quid  non  igitur  nobis  timendum  est,  qui 
lantis  in  periculis  assidue  conslituti  sumus,  abhosli- 
bus  domeslicis ,  carne  scilicet ,  concupiscentiâque 
nostra  ;  ab  exlraneis  ,  mundo  scilicet  ac  diabolo  undi- 
que  oppugnati  ;  unusquisque  tentatur  à  concupiscentia 
suà  abslraclns  et  illectus  ,  Jacob.  I.  Eva  nostra  interior 
caro  nostra  est.  Dalila  est  quam  Philistneus  confœde- 
ratam  habet  et  in  exilium  nostrum  conjura tam.  Cupi- 
ditatibus  nostris  utitur  ut  corexpugnet,  ut  animam 
occupet.  Circuit  ille  nos  sinyulos ,  et  tanquàm  hoslis 
clausos  obsidens  ,  muros  explorai ,  et  tentât  an  sit  pars 
aliqua  membrorum  minus  stabilis,  et  minus  fula  ,  cujus 
aditu  ad  interiora  penetrelur.  Offert  oculis  formas  illices 
et  faciles  voluptates  ,  ut  visu  destruat  castilatem.  Aures 
per  canoram  musicam  tentât  ut  soni  dulcioris  auditu  sol- 
vat  et  molliat  chrislianum  vigorem.  Linguam  convicio 
provocat  ;  manum  injuriis  lacessenlibus  ad  petulantiam 
cœdis  insligal  ;  ut  fraudatorem  faciat ,  lucra  proponit 
injusta  ;  ut  animam  pecuniâ  capial ,  ingeril  perniciosa 
compendia  ;  honores  terrenos  promittit ,  ut  cœlestes  adi- 
mat  ;  ostentat  falsa ,  ut  vera  subripial  ;  et  cùm  latcnler 
non  potest  fallere ,  exsertè  alque  aperle  minalur ,  terro- 
rem  turbidœ  persecutionis  intentons  ,  ad  debellandos  Dei 
servos  inquielus  semper ,  et  semper  infestus  ;  in  pace 
subdolus ,  in  persecutione  viotentus.  Vcrba  sunt  S.  Cy- 
priani, tractatu  de  Zelo  et  Livore.  Job.  18,  scriplum 
est  :  Abscondita  est  in  terra  pedica  ejus ,  et  decipula  il- 
Uus  super  semitam.  Sœpe  enim  ,  inquit  S.  Grcgorius, 
libro  14  Moralium ,  cap.  7,  proponuntur  animo  cum 
culpà  honores,  divitiœ ,  salus  et  vita  tanporalis ;  quœ 
viens  infirma  dùm  quasi  escam  videt ,  et  decipulam  non 
videt ,  per  escam  quam  vidais  appétit ,  in  culpà  con- 
stringitur,  quœ  non  videlur.  Existunt  enim  qualitales 
morum  ,  quœ  certis  viliis  sunt  vicinœ.  Nam  mores  asperi 
aut  crudelitati  aut  superbiœ  soient  esse  conjuncti.  Mores 
autem  blandi ,  et  quàm  decet  paulb  ampliùs  lœtiores , 
nonnunquàm  luxuriœ  et  dissolutioni.  Intuelur  ergo  ini- 
micus  generis  humani  uniuscujusque  mores  cui  vitio  sint 
propiuqui ,  et  illa  opponit  ante  faciem  ,  ad  quœ  faciliùs 
cognoscit  inciinari  mentem  ;  ut  blondis  lœlisque  moribus 
sœpè  luxuriant,  nonnunquàm  vanam  gloriam;  asperis 
verb  mentibus  iram ,  superbiam  vel  crudelitatem  propo- 
sât. Jbi  ergo  decipulam  ponit ,  ubi  esse  semitam  meritis 
conspicit  ;  quia  illic  pcriculum  deceptionis  inserit ,  ubi 
viam  esse  invencrit  propinquœ  cogitalionis. 

VI.  Mundo  prœterea  confeederatus  est  diabolus  ut 
uns  in  peccatum  el  damnationem  icternam  perlrabal. 
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Omne  quoi  est  m  mundo,  concupiscenlia  carnis  est,  et  con- 
cupiscenlia  oculorum,  et  superbia  vitœ;  </"«'  non  ex  Paire, 
sedea  mundo  est.  Triplex  ista  concupiscenlia,  triplex  est 
diabolicrc  Lcntalîonis  instrumentant.  Coifcupiscenlia 
carnis,  voluplalis  irifimae  amatores  signiflcal  :  concu- 
piscenlia oculorum,  curiosos ; arabilio  seculi,  super- 
bos,  ut  explical  S.  Augustinus,  libro  de  verâ  Religione, 
cap.  5S.  Triplicem  islam  lenlalionem  Christus,  qui 
per  omnia  tentalus  est  absque  peceato,  ut  nobis  vin- 
cendi  vires,  vincendi  fonnam  tribuerel,  in  deserto 
SUStinuit.  Die,  inquit  lenlator,  ut  lapides  isli  panes 
fiant.  Ai  illeunusel  soins  Magister.  «  y  on,  inquit, 

<  in  sutu  pane  vivit  liomo ,  sed  in  onini  verbo  quod  pro- 
i  cedit  de  ore  Dei.  i  Ita  enim  domilam  docuit  esse  opor- 
tere  cupiditatem  voluplalis ,  ni  nec  fami  cedendum  sit. 
Sed  furtè  dominationis  temporalis  fastu  decipi  poterat , 
qui  carnis  voluptate  non  poluit  :  omnia  ergo  tnundi  ré- 
gna monstrata  sunt,  et  diclum  est  :  c  Omnia  tibi  dabo, 

<  si  cadens  adoraveris  me.  1  Cui  responsum  est  :  <  Do- 
i  minuni  Deum  tuum  adorabis,  et  illi  soli  servies,  i  Ita 
calcata  est  superbia.  Subjecta  est  autem  extrema  etiam 
curiositatis  ilteeebra  :  non  enim  ut  se  de  fasligio  templi 
prœcipilarel  urgebat ,  nisi  causa  tantùm  aliquid  expe- 
riendi.  Sed  neque  hic  victus  est,  et  ideb  sic  respondit, 
ut  intelligeremus  non  opus  esse  ad  cognoscendum  Deum 
tentationibus  visibititer  divina  explorare  motienlibus  : 
i  Nontentabis,  inquit,  Dominum  Deum  tuum.  >  Quam- 
obrem  quisquis  intùs  verbo  Dei  pascitur ,  non  quœrit 
in  istà  eremo  voluptatem.  Qui  uni  Deo  tantùm  subjectus 
est ,  non  quœrit  in  monte ,  id  est ,  in  terrenà  elatione 
jadanliam.  Quisquis  œterno  spectaculo  incommutabilis 
verilalis  adhœrescit,  non  per  fastigium  hujus  corporis, 
id  est ,  per  hos  oculos  prœcipilalur  ut  temporalia  et  in- 
feriora  cognoscat.  Yerùm  divinà  gratià  opus  est  ut  in 
corporc  mortali ,  et  in  hoc  mundo  vivenles,  mundi 
concupiscentiis  non  cedamus.  Totus  mundus  in  mali- 
gno  posilus  est.  Auram  pestilentissimam  veluli  non 
respirare ,  cl  pestiferà  lue  non  afiici ,  quàm  difficile  ! 
Voluplalis  blandiliis  non  illici,opum  fulgore  nonper- 
celli,  cupidilale  non  corrumpi ,  visco  non  implicari, 
non  inquinari  ;  honorum  et  laudum  humanarum  flan- 
tibus  ventis  à  Christian»)  humililalis  sensu  non  dimo- 
veri ,  quàm  rarum  !  Ad  Deum  ilaque  confugiendum 
est,  gratis;  ejus  ad  lam  periculosas  tentationes  vin- 
cendas  necessnrium  onminô  implorandum  est  auxilium, 
dicendo  :  Et  ne  nos  inducas  in  lenlalionem. 

Cùm  islà  Iriplici  lenlalionc  Dominus  tentalus  fuis- 
sel,  recessit  diabolus.  Et  consummatâ  omni  tentalione, 
inquit  S.  Lucas,  cap.  i,  diabolus  recessit  ub  illo,  usque 
ad  tempus.  Ris  tribus  suggestionibus  omnem  lenlalio- 
nem consummalam  ait ,  ad  illccebram  ntique  perti- 
nenlem.  I>uo  sunt  enim  quse  in  peccata  homines  illi- 
ciunt  aul  impellunt,  voluplas  aut  dolor.  S.  August., 
serm.  283,  alias  i"2,  de  Diversis,  ait  :  Voluptas  illieil, 
dolor  impellit.  Contra  voluptates,  necessaria  est  conti- 
nen'in  ;  contra  dolcres,  palicntia.  Hoc  enim  modo  sug- 
geritur  liumanœ  menti  ut  peccet;  aliquando  dicitur  :  Fac 
et  hoc  habebis;  aliquando  autem  :  Fac  ne  hoc  patiaris. 
Voluptatem  preccedit  promissio,  dolorem  comminatio. 


(  t  ergo  habeant  homines  voluptatem,  vel  non  patianlur 
dolorem,  peccant...  Kl  Enarrat.  2  in  Psalm.  30  :  /.<- 
tenta  est  parata  muscipula  immicî.  Posuit  in  muscipulâ 

en  or. in  et  dolorem  :  errorem,  qnu  illicinl;  terrorem,  qvo 
frangut  et  rapiat.  Tu  claude  januam  cupiditalis  contra 
errorem,  lu  claude  januam  timon*  contrit  tnrorem  ,  et 
educeris  de  muscipulâ.  Uujusmodi  puante  exemplum 
ipse  libi  imperator  luus,  qui  propter  te  etiam  tentari  di- 
gnatus  est,  in  se  demonslravit.  Fa  primo  tentalus  est  ilte- 
cebris;  quia  lenlata  est  in  illojanua  cupiditalis,  quando 
Muni  tentavit  diabolus  dicens,  ilalth.  i  :  i  Die  lapidibu  , 
i  islis  io  ])iuics  fiant.  Adora  me,  et  dabo  libi  régna  ista. 
«  Mitte  te  deorsum ,  quia  scriplum  est  :  .\i>{i  lis  suis 
t  mandant  de  te,  et  in  manibus  lollent  te,  m  quando 
i  ojfendas  ad  lapident  pedem  tuum.  »  Omnis  hœc  ilte- 
eebra cupiditatem  tentai.  Al  ubi  clausam  januam  : 
cupiditalis  in  eo  qui  tenttibatiir  pro  nobis  ,  convertit 
tentandam  januam  limoris,  et  prœparavil  illi  passionna. 
Denique  hoc  dicit  Fvangelista  :  «  Et  consummatâ  ten- 
<  tatione,  diabolus  recessit  ab  co  usque  ad  tempus.»  Quid 
est  ad  tempus?  Tanquàm  rediturus  et  tentalurus  januam 
limoris,  quia  clausam  invenit  januam  cupiditalis.  Sic 
tolum  corpus  Cbristi  tenlatur  usque  in  finem.  l(Lo 
Deus  contra  ista  duo  ,  quorum  est  unum  in  blandà  roo- 
missione,  allerum  i)i  terribili  comminatione,  et  promitiere 
dignatus  est ,  et  terrere  :  Promitiere  regnum  cœlorum  , 
terrere  de  suppliais  inferorum.  Dulcis  est  voluptas,  sed 
dulcior  est  Deus  ;  malus  est  dolor  temporalis  ,  sed  pejor 
est  ignis  œternus.  Habes  quod  âmes  pro  mundi  amoribus, 
im'o  pro  immundis  amoribus  ;  habes  quod  limeas  pro 
mundi  terroribus...  Promiltit  mundus  carnulem  volupta- 
tem; responde  illi  :  Deleclabilior  est  Deus.  Promitlit 
mundus  honores  et  sublimitales  seculares  ;  responde  illi  : 
Altius  est  omnibus  regnum  Dei.  Promiltit  mundus  super- 
fluas  vel  damnubiles  curiositates  ;  responde  illi .  Sola  non 
errât  veritas  Dei.  Ita  S.  Augustinus,  serm.  283  et  -2SÏ. 
Delcclationcm  unam  veram  et  falsae  deleclalioni  op- 
pone  ,  et  dolori.  Qusenam  illa  est?  Unam  petii  à  Do- 
mino, hauc  requiram,  ut  inhabitem  in  domo  Domini  om- 
nibus  diebus  vitœ  mcœ ,  ut  videum  voluptatem  Domini, 
Psalm.  2G.  Delcctatio  illa  contra  utrumque  pugnabit, 
et  contra  saevientem  mundum,  et  contra  blandienlem. 
Vincendi  fonnam  Christus  oslendil.  Sed  parum  est 
moneri ,  7iisi  impetres  adjuvari.  Dicas  ergo  :  Oeuh  met 
semper  ad  Dominum,  quoniam  ipse  evettet  de  laqueope- 
des  meos.  Respice  in  me  et  miserere  nui ,  quoniam  uni- 
cus  et  pauper  sum  ego. 

VII.  Carnis  mundique  admiuiculis  freins  diabolus, 
nos  et  apertè,  et  per  cuniculos  aggreditnr.  Ilostis  na- 
turam  et  qualilales  s<  iiv  desideras?  SpiritUS  csl,  vir- 
bus  potens,  fortis,  armatus,  aslutià  insignis,  leo  im- 
petu,  insidiis  draco,  cui  mille  nocendi  artes,  tnalilia 
incomparabilis,  odio,  invidià,  furore  adversùs  homi- 
nes percitus.  Induite  vos  armaturam  /><•/,  inquit  Apo- 
Stolus,  Ephes.  t>,  ut  possilis  stare  adversùs  insidias  dia- 
boli.  Quoniam  non  est  nobis  colluclatic  adversùs  cornent 
et  sanguinem;  sed  adversùs  principes  et  potestates,  ad- 
versùs mundi  redores  lenebrnrum  liurnm, contra  spii  itua- 
lianequil'ur,iii  calest.bus.  EU  maxime  Spécial  îl'oruni 
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ncqu'itia  ut  cœlesti  nos  privent  hœr'cdîtafe;  daihhatio- 
nisqùe  sua?  corisortes  efficîifrït.  Niïril  ndn  aude!  bostis 
tcterrimus,  niliil  non  aggreditur,  qui  et  prinios  honii- 
nes  in  paradiso  est  aggressus,  et  aposlolos  appetivit, 
ut  cribraret  eos  sicut  Iriticum,  nec  ipsum  Christi  Do- 
mini  os  erubuit,  qui  denique  tanquàm  leo  rugiens,  cir- 
cttit  qnœrens  quem  devorel,  1  Pétri  5.  Pios  maximèim- 
ptignat,  bisque  in  singula  temporis  momenta  struit 
iusMias.  Quamobrem  Sapiens  monet,  Eccli.  2  :  Fili 
accédais  ad  eervitutem  Dei,  sta  in  justifia  et  timoré,  et 
prœpara  animant  tuant  ad  Centalionem.  De  Behemotb 
diaboli  ligurà,  Job  iO  scriptum  est  :  Fœnum  quasi  bos 
comedet.  Fœni  nomine,  earnalium  vita  significatur, 
seeundùm  illud  Prophetse  :  Omnis  euro  fœnum,  lsai.  40. 
Cur  vorô  in  comestione  fœni  non  equo,  sed  bovi  eompa- 
ralur?  DespondetS.Gregorius,  Libro  32Moralium,  cap. 
10  :  Equi  fœnum  quàmlibei  sordidum  coniedunt,  aquam 
verb  nonnisi  mundam  bibunt*  Bcves  autem  aquam  quàm- 
libet sordidam  bibunt,  sed  fœno  non  nisi  mundo  vescun- 
tur.  Quid  est  ergo  qiibd  bovi,  qui  mundo  pabûto  pascitur, 
Bcliemotli  isle  comparatur,  nisi  hoc  quod  de  isto  anliquo 
hoste  per  Prophctam  aHum(IIabacucli  1)  dicilur  :  «  Esca 
cjus  elccta  ?  t  Neque  enim  se  eos  gaudet  rapere ,  quos 
pràvis  ne  sordidis  actionibus  implicatos,  in  iinis  secum  re- 
spicit  voluntariè  jacere.  Fœnum  ergo  comedere  sicut  bos 
appétit  ;  quia  suggeslionis  suœ  dente  conterere  mundam 
vitam  spirilualium  quœrit.  Quôd  nialos  non  lentet,  non 
infeslct  diabolus,  baud  îniruni  est  :  Membra  enim  ejus 
sunt.  lia  unum  corpus  sunt  diabolus  et  omnes  iniqui,  ut 
plerùmque  nomine  capilis  censeatur  corpus  ,  et  nomine 
corporis  appellctur  caput.  Nom  capilis  nomine  censetur 
corpus,  cùm  de  perverso  homine  dicilur  :  «  Ex  vobis  unus 
i  diabolus  est.  t  El  rursitm  nomine  corporis  appellalur 
caput,  cùm  de  ipso  apostulà  angelo  dicilur  :  «  tnimicus 
t  homo  hoc  fecit.  i  lste  igitur  prineeps  omnium  perver- 
sorum  alios  socios  habet ,  alios  filios.  Qui  vainque  sunt 
ejus  socii ,  nisi  aposlatœ  angeli,  qui  cum  eo  de  cœlestis 
Palriœ  sede  cccidcrunt  ?  Yel  quos  alios  filios  habet ,  nisi 
perversos  homines,  qui  de  ejus  pravà  persuasione  in  ma- 
litiœ  operatione  generantur  ?  Quibus  dictum  est  :  «  Vos 
«  ex  pâtre  diabolo  estis.  »  Sicut  ergo  Bedemptor  noster 
una  persona  est  cum  congrcijatione  honorum  :  ipse  nam- 
que  caput  est  corporis  ;  et  nos  hujus  capilis  corpus  ;  ita 
antiquus  hostis  una  persona  est  cum  cunctà  collectione 
reproborum,  quiaipseeis  ad  inïqjdtatem  quasi  caput  prœ- 
eminet;  illi  autem  dùm  ad  persnasa  deserviunl ',  velut 
subjunclum  capiti  corpus  inhœrent,  inquit  S.  Gregorius, 
libro  15  Moraliuni  ,  cap.  12  et  libro  ï,  cap.  14.  Tan- 
tiim  igitur  abest  ne  ipsos  tenlet  ac  persequalur,  ut  potins 
ipsis  ulatur  velut  mirtistris  ad  tentationem  et  pcrseculio- 
nem  piorum.  Sed  lucc  aperta  tenlatio  est. 

Ylll.  Longé  verô  periculosiores  sont  lenlalioncs 
quibus  occulté  et  per  cuniculos  corda  piorum  puisât. 
Mas  desenbit  S.  Bernardus,  sennone  6,  in  Psalmum 
90<et  sennone  53,  in  r.anlica,  sou  ppliùs  exponit  dc- 
scrijiias  bis  Propiti'i.i'  verbts  :  «  Seuto  circwndabit  te 
«  veritas  ejus  :  non  timebis  à  timoré  noclurno,  à  sagittâ 
«  volante  in  die,  à  negolio  perambulanle  in  ienebris,  ab 
«  incursn  et  dœmonio  meridiano.  t  Primordia,  inquit, 
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nostr'œ  conversidnis  primas  exagilal  «  timorquem  statim 
t  liorror  vilœ  ingerit  arctioris,  et  insueiœ  austeritas  di- 
'  scipHnœ:  i  Atque  is  timor  nocturnus  dicilur,  vel  quia 
aux  in  Scripturis  sigid/icare  solet  adversa,  vel  quoniam 
propter  quod  adversa  pâli  aggredimur,  id  nonditm  reve- 
tatum  est.  St  enim  (lies  ille  luceret.,  in  cujus  lumine  pa- 
riter  et  labores  et  prœmia  videremus,  timor  ontninb  quo- 
rumris  luborum  nullus  esset  prœ  desiderio  prœmiorum, 
dùm  clarâ  luce  appareret  :  «  Quoniam  non  sunt  condi- 
«  gnœ  pàssiones  hujus  temporis  ad  futurnm  gloriam  quœ 
t  revelabitur  in  nobis.  »  Nunc  verb  quoniam  absconàila 
sunt  ab  oeulis  noslris,  et  nox  est  intérim  in  hàc  parte, 
tentamur  à  timoré  nocturno,  et  pro  bonis  quœ  non  vide- 
mus,  formidamus  quœ  imprœsent'uirum  sunt  adversa  to- 
lerare.  Sagitta  volons  in  die,  est  inanis  gloria.  Fàma 
siquidem  volât;  et  ide'o  in  die,  quia  ex  operibus  lucis.  Si 
haie  exsufflutur  tanquam  inanis  aura,  restât  ut  solidius 
aliquid  a/jeratur  de  divitiis  et  honoribus  seculi ,  si  forte 
qui  non  curât  laudes,  appelât  dignitales.  JSegotium  per- 
ambulans  in  tenebris,  est  Injpocrisis.  Etenim  isla  de 
ambitione  descendit,  et  in  tenebris  habitatio  ejus,  quippe 
abscondit  quod  est,  et  quod  non  est,  menlitur.  Negotia- 
tur  autem  omni  tempore,  formant  retinens  pietalis  ad 
sese  oceultandum,  virtutem  autem  ejtis  vendicans,  et 
etnens  honores.  «  Dœmonium  meridianum,  t  quod  solet 
maxime  insidiari  perfectis,  quos  videt  diligere  juslitiam 
et  odisse  iniquitatem,  est  propositio  mali  sub  specie  boni 
et  virtulis.  Quos  enim  perfectos  boni  noverit  amatores, 
mahnn  eis  sub  specie  boni  non  mediocris,  sed  perfeeti 
persuadere  conatur,  inquit  S.  Bernardus,  ut  citb  con- 
s.ntiat  qui  magnopere  diligit  bonum,  et  facile  qui  currit, 
incurrat.  Yigilandum  igitur  et  orandum  est ,  ut  non 
cireumveniamur  à  Salanà  :  i\"o«  enim  ignoramus  cogita- 
tiones  ejus,  qui  saepè  transfigurât  se  in  angelum  lu- 
cis ,  2  Cor.  2. 

Sicut  autem  mal  il  ni  sub  specie  boni  ac  virtulis  pro- 
ponit  viris  perfectis,  viris  virtulum,  qui  oninia  supe- 
raverint,  virtutes,  favores,  honores;  ita  probos  qui- 
dein,  sed  minus  perfectos  de  minimis  primùm  peccatis 
tentât,  ut  eos  sensim  ad  graviora  pertrabat.  Quà  de 
re  prseclarè  disseril  S.  Joannes  Chrysostomus ,  bomi- 
lià87in  Matthx'um  :  Yeterator,  inquit,  malorum  diabo- 
lus cùm  sit,  magnàmalitià,multâ  operà,  ingenti  studio, 
condescensloneque  nonmdlà  ad  perditionem  hominum  uti- 
tur.  A  minimis  enim  plerùmque  incipit,  quodintueri  hoc 
modo  licet.  Studebal  in  pythonissœ  nugas  ac  deliramenta 
Saiïl  regem  detrudere;  sed  id  si  ab  initio  suasisset,  men- 
tent ille  non  adhibuisset  ;  quando  enim  id  fecisset,  qui 
pytltonissas  expellebat?  Propterea  sensim  et  paulalim 
ipsum  indurit.  Nom  quoniam  Samucli  twn  obtempera- 
vil ,  et  holocausta  ipso  absente  offerri  prœparavit,  accu- 
sants ait  :  yecessitas  hoslium  facta  est  major.  Citmque 
flere  oportuisset,  quasi  nih.il  mali  fecisset  lœlabatur. 
Jussit  rursitm  nonnulla  de  Amalecithis  Deus,  eu  quoque 
transgressas  fuit,  llinc  advenus  David  insanivit  ;  ac  sic 
paulalim  lapsus,  in  perditionis  baralhrum  se  immisit. 
Simiiiter  eliam  de  Coin  factum  esse  videmus.  Non  enim 
confestim  cœdem  fratris  illi  suggessit,  ne  magnitudine 
rei  commolusi  tant  seelestum  facinus  abominarelur  ;  sed 
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priits  persuasit  détériora  offerre,  nullum  esse  id  dicens 
peccatum;  deinde  invidiœ  veneno  succendit,  nihil  niant 
liinc  midi  secuturum  persuadendo.  ha  sensim  in  eum 
illapsus,  ad  cœdem  fratris,  et  ad  negationem  sceleris  im- 
pulil.  Itepellenda  igitur  ntalorum  initia  sunt.  Nam  etiamsi 
ad  majora  prima  non  progrederentur  peccata,  non  ,  est  i 
ionien  negligendum  ;  mine  verb  per  islam  incuriam  gra- 
dation semper  ascendunt;  quapropter  omni  studio  atque 
operâ  funditùs  principiapcccatorum  sunt  evertenda.  Non 
enim  vint  delicti  solam  considères,  nec  quia  parvum  ait, 
cogites  ;  sed  illud  prœcipuè  tene,  quia  si  radicem  non 
evulseris,  magnum  inde  peccatum  sucer escet.  Mirabile 
quiddam  atqùe  inauditum  dicere  audeo.  Solet  milii  non- 
nunquàm  non  tanto  studio  magna  videri  peccata  esse  vi- 
tanda,  quàm  parva;  Ma  enim  ut  aversemur,  ipsa  peccali 
natura  e/jicit  ;  hœc  autem  co  ipso  quo  parva  sunt,  desidt  s 
reddunt;  et  dùm  contemnuntur,  non  potest  ad  expulsio- 
nem  eorum  animas  genercsè  insurgere.  Unde  cilb  ex 
parvis  maxima  fiant  negligenliâ  nostrâ.  Hoc  ipsum  cor- 
poribus  quoque  acciderc  videbis.  Sic  in  Judà  maximum 
prodilionis  malum  exortum  est  :  trisi  enim  parvum  esse 
putâssel  pecuniam  inopum  surripere,  in  tantnm  impieta- 
tem  no. i  advenisset.  Judœi  quoque  nisi  pillassent  inanis 
glorice  deliclum  minimum  esse,  usque  ad  cœdem  Christi 
tapsi  non  fuissent,  llùe  via  omnia  scelera  fieri  videbis. 
Nemo  enim  repente  ad  extremam  improbitatem  insiliit. 
Habct  quippe  insilum  quemdam  animo  pudorem  atque 
iunatiim,  quem  subito  catcare  atque  projicere  non  potest  : 
Sed  sensim  atque   paulalim  ex  negligenliâ  périt.  Hoc 
pacto  etiam  idolorum  cultus  adilum  invenit,   ckm  ultra 
quàm  oportet  vivi  ac  defuncti  nonnulli  lionorarentur ; 
hoc  paelo  simulacra  cl  statua?  adoralœ  sunt;  hoc  pacto 
dépique  fornicatio  ei  cœtera  vitia  dominantur.  Conside- 
renuts  autem  si  nimiiim  quidam  ac  importune  risil,  re- 
prehensus à quopiam  est;  respondet  alius  :  Nihil  id  esse 
mali.  Quid  enim  est  risus,  aut  quid  unquàm  ex  risu  malt 
setjuelur?  Orta  tamen  ex  immoderato  risu  paulalim  scur- 
rililas,  à  scurrilitate  turpiloquium,  àïurpiloquio  operalio 
tûrpis  profeeta  est.  Cùm  alius  proximo  malediçeret  ac 
conviera  diceret,  reprehensusque  esset,  conlempsit,  di- 
cens nihil  esse  mali  hujusmodi  verbis  uti;  sed  liinc  dis- 
sidia  et  pdia  nala  sunt,  inde  inimiciliœ  capitales,  liinc 
conhimelié,  à  conlumeliis  porrb  pulsatio,  ac  indecœdes 
plerùmque  secula  est.  Sic  à  minimis  ad  maxima  grada- 
tim  ditibolus  ducil.  Cùm  igitur  tara  multipliées  tamque 
periculosâc  sintvaferrimi  hostis  tenta liones  el  insidisc, 
«  oporlit  semper  orare,  el  nunquàm  deficcre.  »  Ut  Me 
qui  insidiatiti  vel  certat  extrinsecùs,  nullà  irrumpat  ex 
parte,  nullà  nos  fraude,  nullà  nos  possit  virlùle  super  are. 
»  Quanlaslibet  autem  adversùm  nos  erigat  machinas,  ■ 
i  quando  non  tenei  locum  cordis,  ubi  fuies  habitat,  eje- 
<  etus  est  foras.  >  Quid  aliud  verb  petimus,  cùm  dici- 
vius  :  «  Et  ne  710s  inducus  in  tcnlàtionem?  i  inquil  S. 
Augustinus,  tractatu  52,  in  Joannem. 

IX.  Oramus  autem,  non  simpliciter  et  absolutè,  ul 
Deùs  téhtationes  à  ne-bis  averlal ,  sed  ne  nos  tentatio- 
nibus  sùcçuroberepatiatur.Optare  tamen  liçetac  orare, 
utnuilâ  tentatiône  pulsemur  quâ  ad  peccatum  solli- 
cilamùr,  ad  ni  prj  sertim  peccati  genus  ad  qnod  sumus 


1  procliviores.  Pcriculosa  enim  galuli  per  se  icntatiQ 
esl  idcôque  humilitas  cliristiana  illam  declinarc  sua- 
det,non  illam  optare,  non  qua^ere,  non  se  illi 
exponere,  sed  de  suis  \iiilms  dilïidcndoj  illam  humi- 
liter  deprecari.  Eas  quidem,  cùm,  përmitlente  Dco, 
nobis  immiltunlur,  tolerarc  debemus,  non  amare. 
Numquid, inquit  S.  Augustinus,  libro  lOConfessionum, 
cap.  26,  non  lentalio  est  vila  hominis  super  terram  ?  Quis 
velii  molestias  et  di(fieultates'.'Tolerari  jubés  cas,  non 
amari.  Nemo  quod  tolérât  amat,  etsi  tolerarc  aniat.  Cùm 
autem  petimus  ut  omuitiô  non  tenlcmur,  non  semper 
exaudimur ,  quia  Deus  utiles  excitanda*  vigilante 
nostrœ  ac  fidei,  prx'sertimqùe  domandae  superbia: 
lentaliones  e  se  novit.  UndeAposlolus  -2  ad  Corinlliios 
l'A  scribit  :  Et  ne  magnitudo  revelalionum  èxtôllat  me, 
datas  est  milii  stimulus  curais  meœ  angélus  salanœ  qui 
me  colaphizet.  Propter  quod  ter  Dominum  rogavi  ut 
discederet  à  me;  el  dixit  mihi  :  Suffiçit  libi  gratta  mea; 
nam  virtus  in  infirmitate  perficitur.  liinc  S.  Gregorius, 
libro  -23  Moralium,  cap.  1G,  ait  :  C.itm ,  sicut  cupimus, 
ad  Deiun  proficimus,  si  profeclum  nostrum  lentalio  nulla 
pulsaret,  alicujus  nos  forlitudinis  esse  crederemus.  Sed 
quia  nobiscum  supernà  dispensation-2  agilur ,  ul  iufirmi- 
tatis  nostrœ  quia  proficientes  obliviscimur  ,  tentaii  reco- 
lamus  ;  et  i/i  profectu  nostro  quid  de  divino  minière,  et 
in  tentatiône  cognoscamus  quid  de  propriis  viribus  sumus. 
Quœ  nos  profectb  tentatio  ad  plénum  raperel ,  nisi  pro- 
t  etio  superna  servaret.  Sed  puisai,  necftangil;  impcUiî, 
nec  movet  ;  quatit,  nec  dejicit  ;  ut  de  nostrâ  infirmitate 
sentiamus  esse  quod  quatimur ,  et  de  divino  ntunere  esse 
quod  stamus. 

Cùm  itaqne  in  potestate  noslrà  non  sit  onininô  non 
téntari,  parati  esse  debemus  ad  tolerandas  animo 
christîano  et  ûdeli  lentaliones,  et  ad  resistendum 
diabolo  ,  scutum  fidei  sumentes,  in  omnibus,  in  quo  pos- 
simus  omnia  tela  nequissimi  ignea  extinguere.  Conforta- 
mini  in  Domino,  el  in  polentià  virlutis  ejus.  Induite  vos 
armaturam  Dei ,  ut  possilis  stare  advenus  insidias  dia- 
6o/i,Epbes.G.  Divinà  proleclionefreli,  eu  m  bcatoJob,  c. 
17,  dicamus  :  Libéra  me,  Domine,  et  pone  me  jjuxta  le, 
et  cujusvis  maints  pugnet  contra  me.  Et  eum  Davidc, 
Psalmo  "1-2  :  Si  an\bulavero  in  medio  umbrœ  morlis, 
non  timebo  mala ,  quoniam  lu  mecùm  es.  Ylgilemus, 
oremus,  humiliemus  nosmetipsos ,  jejunio  et  eleemo- 
synâdiabolum  à  nobis expellamus  ;  resistamus  Satana1 
et  lugïe!  à  nobis  Sobrii  simus,  i;>>i  resistamus  fortes 
in  fide.  Assumamus  gladlum  spiritûs  quod  est  verbum 
Dei,  induamur  loricam  justitiœ ,  .  galeam  salmis  assu- 
mamus ,  succincti  lumbos  in  veritate ,  oranles  omni 
tempore  in  spiritu,  et  in  ipso  vigilantes  m  omni  in- 
siantià  :  ut  ebristianœ  mîlitice  armis  munitï,  possimns 
resistere  in  die  malo  ,  et  in  omnibus  perfecti  store.  Mun- 
diiin  no  diligamus  diabolo confèaderaium  ad  pernit  ieni 
nostram  ,  neque  ca  quœ  in  mtmdo  sunt  :  Si  quis  enim 
diligitmundum,  nonesteharilas  Patrisin  eo,Joan.2.Clirï- 
slus  mundum,diabolumquevicit,  nobisipré  \ii«  ii;<on- 
fidamos,  et  in  adjulorio  Allissimi  speremus,  in  ejusque 
protectiohe  commoremur.  Dicamus  Domino  :  Susce- 
ptor  meus  et  refugium  meum  es  tu,  Deus  meus .  sperabo 
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in  eum  :  quoniam  ipse  evetlel  me  de  laqueo  venantium  ,  [ 
PsalmoOO;  etscuto  circiundabit  nos  veritas  ejus,  ui 
undeqiïàque  munilum  cor  uoslrum  ,  nullis  adversarii 
incursibus  pateat.  Fidelis  enim  Dm  est,  inquil  Apo- 
Stolus,  1  Cor.  1U,  (iui  non  patietur  vos  lentari  supra  id 
quod  jiotcsiis,  scdfaciet  ctiam  cum  lentatione  proventum, 
ut  jiuïsitis  sustinerc.  tlluistus  diabolum  alligavit  spiri- 
tualibus  vinculis,  ejus  potestatem  cohibuil  ac  fronavit, 
ne  vini  ac  Iraudem  omnem  everceatad  sedueeiulos  ac 
dejiciendos  fidèles  Dei  cultures.  S.  August.  inPsal.  05  : 
Alligalus  est  diabolus  ne  facial  quantum  ]>oicst,  ne  facial 
quantum  vult  ;  lumen  tantum  tenture  sinitur ,  quantum 
expedil  profieientibus...  et  in  Psal.  Cl  :  Diubolus  po- 
testas  quœdam  est ,  plerinnque  lamen  vult  nocere , 
cl  non  potest,  quia  poteslas  ista  sub  potestate  est. 
Nam  si  posset  tantum  nocere  diabolus ,  quantum  vult , 
non  aliquis  justorum  remaneret,  aut  aliquis  fidelium 
esset  in  terra.  Qui  dut  potestatem  tentatori ,  ipse  tentato 
prœbet  misericordiam.  Ad  mensuram  eninï  permiltilur 
tenture  diabolus.  Noli  ergo  timere  permissum  aliquid 
facerc  tentatorem  ;  liabes  enim  miserkordissimum  Salva- 
torem.  Tantum  permiltilur  ille  tenture ,  quantum  tibi 
prodesl  ut  exercearis  ,  ut  proberis ,  ut  qui  te  nesciebas  , 
à  te  ipso  inveniaris.  «  Apud  Deum  non  est  iniquilas  :  tu 
i  tantum  ad  eum  perline ,  in  ipso  spem  pone  ;  ipse  sit 
<  adjutor  tuus,  Satutare  tuum,  in  illo  sit  locus  munitus, 
t  turris  forlitudinis,  refugium  tuum  ipse  sit,  et  non  te 
t  sinet  lentari  supra  quàm  potes  j'erre ,  sed  faciet  ctiam 
i  cum  tenlatione  exitum  ut  possis  sustinere  :  ut  qubd  te 
«  sinil  pâli  tentulionem,  poteslas  ejus  sit;  qubd  nonsinit 
i  ultra  in  le  fieri  quàm  potes  ferre,  misericordia  ejus  sit  :  ) 
i  Quia  poteslas  Dei  est,  et  tibi ,  Domine,  misericordia.  > 
(Jor  nostrum  diabolus  obsidel,  oppugnat,  non  expu- 
gnabit,  non  vincet,  nisi  voluerimus.  Si  diabolus  aliquid 
suggerit,  consenlientem  tenet,  non  cogit  invitum,  inquit 
S.  Auguslinus  Soi  m.  32,  alias  20,  de  diversis,  et  31 
e\  Homiliis  50.  Non  enim  seducit  ille  aut  trahit  a  tiquent, 
nisi  quem  invenerit  ex  aliquà  parle  jam  similem  sibi.  In- 
venit  enim  eum  aliquid  cupientem  :  et  cupiditas  aperit 
januam  inlranti  suggestioni  diaboli.  Invenit  illum  aliquid 
timentem ,  monet  ut  fugiat ,  quod  illum  invenit  timere. 
Monet  ut  adipiscatur,  quod  illum  invenit  cupere  :  et  per 
lias  duas  januas  cupiditulis  et  limoris  intrat.  Claude  illas, 
et  impies illud  Apostoli,  Eplies.  4  :  <  Non  detis  locum 
i  diabolo,  t  Ibi  enim  voluil  ostendere  Apostolus ,  quia 
quamvis  intret  et  possideat  diabolus  ;  homo  illi  lamen 
locum  dédit,  ut  posset  intrare. 

Yeriun  dicet  aliquis  :  Si  alligalus  est  Salanas ,  quare 
adliuc  tantum  prœvaletl  Yerum  est,  Fratres ,  mulliim 
privvulel  ;  sed  tepidis  et  negligentibus ,  et  Deum  in  veri- 
lale  non  tinientibus  dominutur.  Alligalus  est  enim  tanquàm 
innexus  canis  catenis  ;  et  neminem  potest  mordere,  nisi 
eum  qui  se  ad  illum  ultrb  morliferâ  securilale  con- 
junxerit.  Jamvidele  quàm  stultus  homo  ille  est ,  quem 
canis  in  catenà  posilus  mordel.  Tu  le  ad  illum  per  volun- 
tutes  et  cupiditales  seculi  noli  conjungere,  et  ille  ad  te 
non  prœsumel  accéder e.  Lalrare  potest,  sollicitare  potest; 
mordere  non  potest  nisi  volenlem.  Non  enim  cogendo, 
sed  suadendo  nocet  ;  nec  exlorquet  à  nobis  consensum  . 


sed  petit.  Verba  sunt  S.  Ca'sarii  Arelatensis  episcopi , 
sermone  18,  aliàs  inter  Augustinianos  de  Tempère 
197,  mine  in  Appendice  57.  Quainobrcin  si  !«.iie  ten- 
lalioni  consenseris,  diabolum  ne  accuses,  sed  te  ipsum. 
S.titinus  fecil,  inquis,  ipsemihi  persuasit;  quasi  Satanai 
liubeat  potestatem  cogendi.  Astuliam  suadendi  habet,  Sed 
siSatanas  loqueretur,  il  taceret  Deus,  haberes  unde  /j 
excusares  :  modo  aures  tuas  posita:  sunt  inter  monentem 
Deum,  et  mggerentem  serpentent.  Quare  Itùc  flecluntur, 
hinc  avertuntur?  Non  cessât  Salanas  suadere  ntalum  : 
sed  nec  Deus  cessât  ttdmonere  bonum.  Satanas  auteni 
non  cogit  invitum  :  in  tuà  potestate  est  consentire  aut 
non  consentire.  Si  aliquid  persuadente  Salanâ  inali  fe- 
ceris,  dimitle  Satanam  ,  accusa  te  ,  ut  accusatione  tuà 
Dei  misericordiam  merearis.  Expetis  illum  accusare  qui 
non  habet  veniam?  Te  accusa  ,  et  accipis  indulgenliam , 
inquit  S.  Auguslinus,  Enarratione  in  Psalmum  91. 
XI.  Per  cupidilalem  rerum  temporalium  régnai  in  ho- 
mme diabolus,  et  cor  ejus  tenet.  Taies  sunt  omnes  qui 
diligunl  istum  mundum.  Miltitur  autem  diubolus  foras, 
quando  ex  loto  corde  renuntiatur  huic  mutido.  Sic  enim 
renunliatur  diabolo,  qui  princeps  est  hujus  mundi,  cum 
renuntiatur  corruptelis  et  pompis,  et  angelis  ejus.  Ideb- 
que  ipse  Dominus  jam  triumphanlem  naturam  hominis 
portons  :  «  Conjidile ,  inquit,  Joan.  10,  ego  vici  tnun- 
«  dum.  i  Multi  autem  dicunt  :  Quomodb  possumus  vin- 
cere  diabolum,  quem  non  videmus  ?  Sed  habemus  Magi- 
strum  qui  nobis  tnonstrare  dignatus  est,  quomodb  invi- 
sibles hostes  vincantur.  De  illo  enim  dicii  Apostolus , 
C'o/oss.2  :  <  Exspolians  principatus  et  potestates,  traduxit 
i  conftdenter,  palam  triumpltans  illos  in  semelipso.  >  Ibi 
ergo  vincuntur  inimicœ  nobis  invisibiles  potestates ,  ubi 
vincunlur  invisibiles  cupiditales;  et  ideb  quia  in  nobis 
ipsis  vincimus  temporalium  rerum  cupiditales ,  necesse 
est  ut  in  nobis  ipsis  vincamus  et  illum ,  qui  per  ipsas 
cupiditales  régnât  in  homine.  Quando  enim  dictum  est 
diabolo,  Gènes.  3  :  <  Tcrram  manducabis,  t  dictum  est 
peccatori  :  «  Terra  es,  et  in  terrain  ibis.  >  Datus  est 
ergo  in  cibnm  diabolo  peccator.  Non  simus  terra,  si  no- 
lunius  manducari  à  serpente.  Sicut  enim  quod  mandu- 
camus,  in  nostrum  corpus  convertimus ,  ut  cibus  ipse 
secundùm  corpus  hoc  efficialur  quod  nos  sumus;  sic 
malis  moribus  per  nequitium  et  superbiam,  et  impielatcm 
hoc  cfficilur  quisque quod  diabolus,  id  est,  similis  ejus; 
et  subjicitur  ei,  sicut  subjectum  est  nobis  corpus  nostrum. 
Et  hoc  est  quod  dicitur  :  Manducari  à  serpente.  Quisquis 
itaque  timet  illum  ignem  qui  paralus  est  diabolo  cl  an- 
gelis ejus ,  dei  opérant  triumphare  de  illo  in  semetipso. 
Eos  enim  qui  foris  nos  oppugnant,  intùs  vincimus,  vin- 
cendo  concupiscenlias  per  quas  nobis  dominantur.  Yerba 
sunt  S.  Augiislini,  libro  de  Agone  ebristiano,  cap.  2. 
Id  ut  Pater  cœlestis  gralià  suà  nobis  pra?stet,  suppli 
citer  postulamus  bis  verbis  :  Ne  nos  inducas  in  tenta- 
tionem.  Petimus  auxilium  quo  carnalem  libidinem  et 
cupiditales  omnes  domemus.  Petimus  ne  ulla  nos 
creaiura  suà  fucalà  venuslale  ac  dulcedine  ad  pecca- 
tum  provocet,  alque  à  Ghristi  ebaritate  separet.  Peti- 
mus ne  mundi  malitia,  perseculiones,  calumniae,  vexa- 
tioncs  ad  impatientiam ,  vindictam,  aliaque  vitia  nos 
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impellanl ,  sed  ul  constantes  ad  moriem  nsquc,  Gdcm, 
spem  et  dilcctionem  in  Deura  firmam  teneamus.  Peli- 
mus  ut  cùm  Dcus  nos  pro  peccatis  nostris  in  hoc 
ranndo  variis  fiagellis  casligat,  hujus  tentalionis  ac 
probationis  felicem  facial  exitum,  ut  liîc  ita  emendë- 
mur,  ne  cum  hoc  mundo  damnemur.  Petunus  denique 
ne  nos  diaboli  tentatio  obruat,  cujuseumque  generis 
ill.i  sit.  Rogamus  autem  non  pro  nobis  solis ,  sed  pro 
Christianis  omnibus ,  ut  Deus,  cujus  beneiicio  arcus 
forlium  superatus  est,  et  infirmi  aceineli  sunt  robore, 
doceat  inanus  nostras  ad  praelium,  det  nobis  prote- 
ctionem  salulis,  et  sub  urabrà  alarum  suarum  nos 
protegat  adversùs  bostes  anhnarom  nostrarum,  ut 
parla  alîquando  ex  mundo,  carne  diaboloque  Victoria, 
simul  agamus  imniortales  in  sempilernum  Deo  gratias, 
qui  dédit  nobis  victorium  per  Dominum  nostrum  Jcsum 
Christian,  1  Cor.  1,  simulque  exsuliantes  in  gloriâ,  fes- 
livis  angelorum  plausibus  gratulatorias  voecs  miseea- 
inus  ,  dicentes  :  Nunc  facta  est  sahis  ,  cl  virtus  ,  et  re- 
ijnum  Dei  nostri,  et  potestas  Cliristi  ejus;  quia  projectus 
est  accusator  fratrum  nostronim,  qui  accusabat  illos  ante 
conspeelum  Dei  nostri  die  ac  noetc.  Et  ipsi  vicerunt  eum 
propter  sanguinem  Agni ,  et  propter  verbum  testimonii 
siii ,  et  non  dilexerunt  animas  suas  usque  ad  mortem. 
Vropterea  lœtamini ,  eœli ,  et  qui  habitalis  in  eis.  Apo- 
cal.  12. 

ART1CULUS  X. 

OIUTIO.NIS  DOMIMC.E  TETITIO  SEPTIMA  EXPLICATIU  : 

Sed  libéra  nos  à  malo. 

I.  Quod  suis  eleclis  adprccalus  est  à  Paire  Cbrislusè 
vità  migralurus  :  Rogo  ut  serves  eos  à  malo ,  id  fidèles 
suos  precari  docuit ,  eamquc  voluil  esse  divin*  hujus 
orationis  clausulam,  qu*  viin  et  rationem  petitionum 
compleclilur  ercierarum.  His  enim  verbis  :  Sed  libéra 
nos  à  malo,  inquit  S.  Cyprianns.  comprehendimus 
adversa  cuncla ,  quœ  contra  nos  in  hoc  mundo  molitur 
inimicus,  à  quibus  polesl  esse  fula  et  firma  tutcla,  si  nos 
Deus  liberet,  si  deprecantibus  atque  imptorantibus  opem 
suant  prœstet.  Quando  autem  dicimus  :  «  Libéra  >ws  à 
i  malo,  >  nihil  remanet  quod  ultra  adliuc  debeat  postu- 
lari ,  quando  semel  prolectionem  Dei  adversùs  malum 
petamus ,  quâ  impetratà,  contra  omnia  quœ  diabolus  et 
mundus  operantur,  securi  stamus  et  tuti.  Quis  enim  ci 
de  seculo  metus  est,  cui  in  seculo  Dcus  tutor  est  ? 

II.  Rectê  quidem  malt  nomine  diabolum  inlellcxe- 
rimi  Tertullianus ,  S.  Joannes  Chrysosiomus  et  alii. 
llle  enim  sine  addilo  Malus  dicilur,  quod  in  extrcnio 
malitise  gradu  constitulus  sit,  à  quo  revocari  nequeat; 
deinde ,  quod  ejus  invidià  et  suggestione  bomines  ad  j 
peccatum  incitentur .  sitque  omnium  malorum  caput  ; 
tertio,  quod  eo  velul  suae  jusliliae  minislro  Deus  uiatur 
in  poenis  repetendis  à  lacinorosis  el  sceleratis  homi- 
nibus;  quarto,  quod  nobis  perpeluum  bellum  inférât, 
quamvis  nihil  ipsum  lseserimus,  nosque  odio  capitali 
insectetur  ;  et  si  noslide  armatos,  et  seçundùmChrisli 
praceplum  vigilantes  ac  orantes  in  peccatum  impel- 
lerc  non  possit,  extemis  lamen  malis  nos  quàcumque 
potest  ratione  divexat,  ut  vel  bine  periculum  facial 
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eversionis  noslrae  ;  ut  sanctiJobet  aliornm  piorum 
exempta  probant.  Quamobrem  Deiauxiiium  implora- 
inii^,ut  mis('(  malo,  id  est,  à  diabolo  liberarediguelur. 
Dicimus  autem,  Cbrislo  doceule  :  Libéra  nés  à  malo, 
min  :i  malis;  quia  niala (iiniii.i,  quœ  nobis  àproximis 
inferuniur,  ad  Satanam  lanquàra  iropulsorem  cl  in- 
centorem  referenda  sunt,  omneque  odiumel  iracuu- 
iliam  nostram  in  ipsum  converlere  debemus,  non  in 
bomines  qui  illius  suggestione  et  impulsu  m>l>i>  inju- 
riam  inferunt.  Quamobrem  si  n<>>  Ixseril  proximus, 
Deum  orare  debemus,  ul  non  solùm  nos,  sed  et 
proximum  nobis  injuriain  inferentem,  à  malo,  i'I  est, 
ex  diaboli  manu  et  laqueis  liberet.  Magis  enim  sors 
persecutorum  iiostrorum  dolenda  est  (|u;mi  noslra, 
sicut  magis  dolenda  estsorsphreneticiquàmamicorum 
faraulorum  ipsi  ministrantium,  in  quos  saîvit,  ni>i  li- 
getur.  Non  enim  qui  palilur,  sed  qui  facit  injuriam, 
miser  est. 


111.  Non  negandum  tamen  est  quin  bîc  ma/î  nomine 
intelligendum  etiam  sit  quidquid  periculorura  est , 
incommodorum,  adversarumque  rerum,  quœ  corpoii 
etanimoc  fortunis  et  famae,vel  acciderunl,  vel  jam  im- 
minent, vel  accidere  possunt.  Hoc  autem  pelilionis 
hujus  à  priori  discrimen  est,  quôd  illâ  Deum  oremus, 
ul  nos  à  malo  eulpœ,  ut  vocant,  sive  à  peccato  imma- 
culalos  servet  ;  islà,  ut  à  malo  po?n?e,  prœsenlis  et 
fulurx  liberet;  illâ,  no  tentationibusnos  succumbere 
patiatur;  islà,  ne  prasentibus  calamitaiibus  aut  l'utu- 
ris  nos  opprimi  vel  everli  permitlat.  Petimus  igitur  à 
Deo,  ul  nos  palernà  su.'i  bonitate  servet  ab  aquà  et 
igné,  à  fulgure  el  lempeslate,  ut  grandinem  frugibus 
noxiam,  annonaecharilatem,  seditiones,  bella,  inorbos, 
peslem,  vaslitatem  arceat;  ut  vincula ,  carcerem , 
exilium,  proditiones,  insidias,'c«teraqueidgenus  mala 
prohibeat;  omnes  deni<iue  flagitiorum  et  facinorura 
causas  averlat.  Oramus  etiam  ne  temporaliabona,sci- 
licet  divitiœ,  honores,  valetudo,  robur  corporis,  lunec 
ipsa  vita,  nobis  ad  malum  et  ad  animai  nostne  exi- 
tium  converlantur.  Oramus  etiam  Deum  ne  repenlinâ 
et  improvisa  morte  intercipiamur  et  opprimamur,  ne 
in  nos  iram  Dei  conciteraus,  ne  in  damnationero 
seternam  incurramus.  Ilanc  petîlionem  et  in  mis-sà  et 
in  litaniis  sic  interpretatur  Ecclesia,  Deo  supplieans 
ut  lilieret  uosab  omnibus  malis  pnvteritis,  prasentibus 
el  futuris,  utope  misericordiœ  ejus  adjuti,et  à  pecealo 
simus  semper  liberi ,  cl  ab  omni  perturbalione  securi. 
Temporalia  vero  mala  et  flagella  sic deprecari  debe- 
mus, ut  primo  loco,  et  ardentibus  votis  sanclificalio- 
nem  divini  nominis  ,  regnum  Dei ,  voluiitaiis  ejus 
adimplelionem  in  terra  sicul  in  cœlo,  quotidiame  gra- 
ti;e  auxilium,  panemque  verbi  Dei,  et  sacramenlorum 
subsidia  animxnostrx  sustentandœnecessaria,  remis- 
sionera  peccatorum  nostrorum,  etvîcloriam  tentatio- 
num  oplemus  el  postulemus;  liberationem  ?erô  ab 
incommodis,  calamitaiibus,  damnis  rerum  tempora- 
liuin,  morbis, persecutionibus eà solùm  ratione  depre- 
cemur,  quà  nobis  impedimenlo  esse  possunt  ad  Dei 
obsequium  et  ad  œternam  salutem  ;  lotumque  di\iu,e 
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volunlali  commiitamus.  Media  quidem  humaua  e(  le-  * 
gitima  minime  negligenda  simt,  ut  morbos,  ut  mor- 
tel», ut  improborum  bominum  injurias  deelinëmus 
aut  propulsemus  ;  scd  spes  omnis  in  Deo  collocanda 
est,  qui  justos  ad  se  clamantes  in  adversis  rébus 
exaudit,  ut  Abraham,  Jacob,  Joseph,  Joli,  Davidis,  To- 
biœ,  Judith,  Esther,  Susamue  cxemplain  veleri,  alia- 
que  insignia  in  novo  Testamenlo  demonstranl.  Clair 
maverunl  justi,  et  Dominas  exàudivit  eos  et  ex  omnibus 
tribulalionibus  corum  liberavil  eos,  Psal.  55. 

IV.  Variis  autem  modis  beniguissimus  Deus  servos 
suos  à  malis libéral  :  primo  cùm  imminentes  calamita- 
les prohibet.  Sic  Jacob  eripuit  ab  inimicis ,  quos  in 
illum  concitaverat  Sichimilarum  coedes  à  filïis  ejus  pa- 
trala.  Ténor  enim  Dei  invasit  omnes  per  circuilum  ci- 
vitales,  et  non  snnt  ausi  persequi  recedentes,  Gencs.  55. 
Praeterea  ,  hommes  à  malis  libérât  Deus,  cùm  illos  in 
summum  discrimen  adductos ,  integros  et  incolumes 
servat ,  quemadmodùm  1res  pucros  in  ardentem  for- 
nacem  conjectos  ,  et  Danielem  in  lacum  leonum  de- 
irusum  servavit.  Tertio  ,  nos  libérât  à  malis,  qualenùs 
viLe  pr;csentis  incommoda  et  calamitales  viribus  no- 
stris  atlemperai,  ut  eas  lolerare  possimus.  Cibabis  nos 
pane  lacrymarum,  in  qui  t  Propheta,  et  potum  dabis  nobis 
in  lacrymis ,  in  mensurà.  Quid  est ,  in  mensurâ  ?  Apo- 
stoluni  audi  :  Fidelis  est  Deus  qui  non  vos  permUtit  len- 
lari  supra  quàm  poteslis  [erre.  «  Ipsa  est  mensura,  ut 
«  erudiaris ,  non  ut  opprimaris ,  >  inquil  S.  Auguslinus, 
Enarralione  in  Psalinum  79.  Quarto,  justos  à  malis 
Deus  libéral ,  limita  inleriùs  dans  illis  solatia  quibus 
sublevcnlur.  Quo  perlinet  illud  Prophète,  Psalm.  95: 
i  Secundum  multiludinem  dolorum  meorum,  in  corde 
«  meo  consolaliones  tiuv  Uvtifuaverunl  animam  meam.i 
Multi  dolores  ,  ait  S.  Auguslinus  in  hune  Psalmuni  , 
sed  mullœ  consolutiones  ;  amara  vaincra  ,  sed  suavia  me- 
diatmentu.  llinc  Aposlolus,2  ad  Gorintliios  7:  Repletus 
sum  ,  inquil,  consolulione  ,  superabundo  gaudio  in  omni 
tribulations  nostrà.  Nam  et  cùm  venissemus  in  Macedo- 
niam  ,  nultam  requiem  liabuil  caro  nostrà  ,  scd  omnem 
tribulalioncm  passi  sumus  :  foris  pugnœ  ,  intùs  timorés. 
Scd  qui  consolalur  Inimités,  consolalus  est  nos  Deus  ;  et 
cap.  1  :  Benedictus  Deus  et  Pater  Domiui  nostri  Jlsu  C/iri- 
sli,  Pater  misericordiarum,et  Deus  tolius  consolationis,qui 
consolalur  nos  in  omni  tribulationc  nostrà,  ut  possimus  e! 
ipsi  consolari  eos,  qui  in  omni  pressura  sunt,per  exhorta- 
tionem  quà  exlwrtamur  et  ipsi  à  Deo.  Quuniam  sicut  abiui- 
dant  pussiones  Clirisli  in  nobis,  ha  et  per  Chrislum  abun- 
dat  cousolatio  nostra.  Ficri  certè  non  potestquinmagno 
solalio  al'iicianlur  qui  persuasuni  babenl  se  Deo  volcnle 
calamitales. ,  incommoda  ,  persecutioues  pati  ;  Deum 
servis  suis  in  tribulalionibus  singulari  quàdam  ralione 
adesse:  Cum  ipso  sum  ,  inquil  ,  in  tributalione,  eri- 
piam  eum  et  glorificabo  cum;  qui  se  Cbrislopro 
nobis  omnibus  passo  conformari  et  siniilitudi- 
nein  inortis  ejus  in  se  ipsis  exprimi  gaudent  ;  qui 
rerum  adversariini  perpessionem  viam  esse  ad  regnum 
cœloruin  certù  credunt  ;  quouiam  et  oportuit  (Jirislum 
pati,  et  ita  intrare  in  gloriam  suam,  Act.  14  Et  sic 
oporlel  pati  Clirislianum,  quoniam  per  militas  Iribula- 
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lianes  oporlel  nos  intrare  m  regnum,  Luc*  21.  Nain  si 
eommorlui  sumus,  cl  convivemus  ;  si  suslinemus,  et  cou- 
re gnabi  mus.  Consolalur  nos  Deus  proposilà  brevilate 
Jaborum,  et  iiiagnitudinealqueu:ternilale  pr;emiorum. 
Vénale  est  quod  babeo  ,  Ui<  il  tibi  Deus,    eme  illud. 
Requiem   venalem  babeo,  eme  illam  de  labore.  Quo- 
dummodb    proposuit   Deus   vénale  regnum   cœlorum  ; 
prelium  ipsius  labor  est,  ait  S.  Auguslinus,  Enarrat.  in 
Psal.  93.  Quantus  labor  est  ?  Oslendit  Deus  (piaula  sil 
illa  requies,  tu  judica  quunto  labore  emenda  sit  :  i  Beali 
t  qui  habitant  in  domotuù,  Domine,  in  secula  seculorum 
i  laudabunt  te,t  Psal. 85.  Quunto  labore dignaesl  requies 
quœ  non  habet   fineml  Mterna  requies  œterno  labore 
reclè  emitur  ;  sed   noli  timere,    misericors  est  Deus.  Si 
enim  haberes  œternum  laborem,  nunquàm  pervenires  ad 
œternam  quieiem.  Ergo   ut  aliquando  pervenias  ad  id 
quod  émis,  non  in  œternum  labor andum  est  ;non  quia  non 
valet  tanli,   sed  ut  possideatur  quod  emitur.  Digna  est 
quidem  emi  labore  perpeluo  ;  scd  necesse  est  ut  labore 
tcmporali  emalur...    Paucos  annos  laboras,   et  in  ipsis 
paucis  annis  non  deest  cousolatio,  non  désuni  gandin 
quolidiana.  Scd  noli gaudere  in  seculo,  gaudein  Christo, 
gaude  in  verbo  ejus,  gaude  in  lege  ejus.   Quanlœ  sunt 
istœ  consolutiones  in  tanlis  laboribus  !  Verum  est  ergo 
quod  serilnt  Aposlolus,  2  Cor.  A  :  ld  quod  in  prœsenti 
est  momenlaneum  et  levé  tribulalionis  noslrœ,  supra  mo- 
dum  in  sub  limitât  e  œternum  gloriœ  pondus  operatur  in 
nobis.  Eece  quantum  pretium  damus,  quodam  modo 
uuain  siliquam  ad  comparandum  ihcsauros  sempiter- 
nos,  siliquam  laboris  ad   requiem  ,  felicitatem  et  de- 
lectationem  incredibilem  et  nusquàm  (iniendam  ;  ad 
bonuni  quod  oculus  non  vidit,  nec  auris  audivit,  nec 
in  cor  honiinis  ascendit  ;  ad   fruilionem  Dei,  ad  gau- 
diuin  Doniini,  cujus  non  eril  finis,  ad  bona  qua;  p?ac- 
paravît  in  terra  viventium  hisquidiligunt  illum.  Gau- 
des  ad  tempus,  ait  S.  August.,  ibidem  noli  ibi  fidere; 
tristis  es  ad  tempus,   noli  desperare.  Non  te  corrumpat 
félicitas,  et  non  frangat  adversilas.  liecedat  spes  seculi , 
et  accédât  spes  Dei.  Clama   cum    Propheta,   Psalm. 
95:  «  Et  faclus  est  mihi  Dominus  in  refugium,  et  Deus 
i  meus  in  auxilium  speimeœ.i  Modo  enim  Dominus  spes. 
Quamdiu  enim  hic  sumus,  in  spe  sumus,  nondùm  in  re. 
Sed  ne  in  spe  deficiamus,  adesl  Promissor  erigens  nos, 
et  tempérons  mala  quœ  palimur...  Sic  mitlit  in  fornaeem 
tribulalionis,  ut    coquatur  vas,   non  ut   frangatur ;  vas 
inquam,    misericordiœ  ,  quod  prœpuravil    in  gloriam. 
Quinlôjuslos  à  malis  libérât  Deus,  occulto  et  invisibili 
modo,  semperque    verum  est  quod  sains  justorum  à 
Domino,  Psalm.  50,  et  protector  corum  est  in  tempore 
tribulalionis.  Non  minus  protector  fuit  Machabœorum 
marlvrum,  qui  igné  sunt  consumpti,  quàm  Irium  pûe- 
rorum,  quos  ab  ignis  vi  liberavil.  Ulrisque  ad  fuit  :  illis 
in  aperto,  islis  in  occulto;  illos  visibilité  liberabat,  islos 
invisibititêr  coronabat.  llli  quidem  de  morte  liberati  sunt, 
sed  in  liujus  vitœ  tentatione  manserunt  ;  ab  igné  liberati, 
ad  pericula  reservati  ;  uno  tyranno  viclo,  adhuc  certaluri 
cum  diabolo.  Machabœi  melius   et   tutiùs  liberati  saut. 
Ab  illis  tribus  viris,  cœteris  remanentibus,  illa  una  lenia- 
tio  super ala est;  ab  isiisista  cita  finila,  quœ  loin  tenlaliQ 
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est.  Verba  sunt  S.  Augusiini,  sermonc  501,  aliàs  de 
Diversis  110,  cap.  3. 

V.  Deniquc  quod  hâc  pelilione  rogamus:  Libérants 
h  jîiû/o,  orani  ex  parte  in  nobis  perûcictur,  cùm  hujus 
morialitatis  onere  deposito,  ab  ignorantice ,  concupi- 
scentiaï,  corruptionisque  malo  plané  liberi  erimus, 
absprplà  morte  in  Victoria.  Tribus  igitur  postremis 
Dominical  Orationis  petitionibus  precamur  :  1°  Re- 
tnissioncin  peccatorum  quae  commisimus  ;  2°  graliam 
quâ  poccata  deinceps  caveamus  et  vitemus;  5°  ut  à 
cqncupiscenlise  malo  penitùs  Iiberemur.  Manet  enim 
malum  in  carne  nostrù,  non  naturà  in  quâ  d'ninitus  crea- 
tus  est  liomo ,  sed  vitio  quo  volunltite  prolapsus  est ,  ubi 
untissis  viribus,  non  eâ  quâ  vulneratus  est,  volunlatis  fa- 
cilitale  sanalur.  De  hoc  malo  dicit  Aposlolus  ,  ltum.  7  : 
<  Scio  quoniam  non  habitat  in  carne  meâ  bonum.  >  Cui 
malo  non  obedire  prœcipit ,  cmjm  dicit ,  Rom.  l>  :  «  Non 
«  ergo  regnel  peccatum  in  vestro  mortali  corpore  ad  obe- 
i  diendum  desideriis  ejus.  >  Si  ergo  his  desideriis  concu- 
piscentitv  carnis  illicità  volunlatis  inclinati&ne  consensi- 
imis,  ad  hoc  sanandum  dicimus  :  <  bimitle  nobis  débita 
t  nostra;  >  adhibentes  remédiant  ex  opère  miserieordiœ, 
in  eo  guod  addimus  :  <  Sicut  et  nos  dimittimus  debkori- 
«  bus  nostris.  i  Ut  autem  non  ci  consentiamus ,  depreca- 
mur  adjutorium  dicentes  :  c  Et  ne  nos  inducas  in  tenta- 
•i  tiunem  ;  >  non  quod  ipse  Deus  lali  tentatione  aliquem 
tentet  ;  sed  ut  si  forte  tentari  cœperimus  à  eoncupiscentiâ 
nostrù,  adjutorio  ejus  non  deseramur,  ut  in  ce  possimus 
vincere,  ne  ubslrahamur  illecti.  Deinde  addimus  quod 
perfnictur  in  fine,  ekm  absorbebilur  morlale  à  vitù  : 
«  Sed  libéra  nos  à  malo.  »  Tune  enim  nullu  ail  talis 
eoncupiscentiâ,  cum  quà  certare  et  cui  non  consentireju- 
beumur.  Sic  ergo  lotum  hoc  in  tribus  bénéficias  posilum 
breviter  peli  potest  :  Ignosce  nobis  ea  in  quibus  sumus 
abstracti  à  eoncupiscentiâ;  adjuva  ne  abstrahamur  à 
eoncupiscentiâ  ;  aufer  à  nobis  concupiscenliam.  Sic  ex- 
plicat  S.  Augustinus,  libro2,  de  Peccatorum  meritis 
et  Remissione,  cap.  4. 

Idem  S.  Auguslinus,  lib.  2,  de  Serm.  Domini  in 
monte,  cap.  9,  hsce  babet  :  Oramus  itaque  ut  non  so- 
lian  non  inducamur  in  malum,  quo  car  émus ,  quod  sexto 
loco  pelilur,  sed  ab  illo  eliam  Iiberemur,  quo  jum  inducti 
sumus.  Quod  cum  factum  fuerit,  niliil  remtiuebit  formi- 
dolosum,  nec  omninb  meluenda  ait  ulla  tenlalio.  Quod 
lumen  in  hàc  vità  quamdiu  illam  moriulitatem  circumfe- 
rimus,  in  quam  serpentinà  persuasione  inducti  sumus, 
non  sperandum  est  posse  fieri;  sed  aliquando  fulurum 
sperandum  est.  Sed  tamen  supientia,  quœ  in  hàc  quo- 
que  vità  concessa  est,  fidelibus  servis  Dei  non  est  despe- 
randa.  Ea  est  autem,  ut  id  quod  Domino  révélante 
fugiendum  esse  intellexerimus,  cautissimâ  vigiluntià  fu- 
giamus ,  et  id  quod  Domino  révélante  appetendum  inlel- 
I  lexerimus,  flagrantissimà  charitate  appetamus.  lia  enim 
reliquo  mortalitatis  hujus  onere  ipsà  morte  deposito ,  ex 
omni  hominis  parle  perficielur  beatiludo,  quœ  in  liàe  vità 
inchoata  est,  et  cui  capessendœ  atquc  oblinendœ  nunc 
omnis  eonatus  impotiditur. 


AMEN, 
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EXPLICA1  CR  l'LTIMA   VOX  ORATIONIS  DOMINII    I 

Amen. 

I.  Grscci  Dominicain  Oralionem  his  verbis  absol- 

\ mit  :  Quoniam  iiium  est  regnum  ,  <■/  polenlia,  et  gloria 
insecula  seculorum,  Amen,  lia  mine  Graeci  ('"lires  ha- 
bent,  oeenon  Syriaca  et  Arabica  versio,  s.  Joannes 
Chrysoslomus,  auclor  operis  Imperfecli  iu  Mallba  uni, 
Eulhymius  ci  Tbeopbylaclus.  Sed  in  vetustissimis 
excmplaribus  Graecis  banc  non  cxslitisse  clausulam, 
iinii  Terlnlliani  lanlùm  et  Origenis ,  el  s.  Cypriani, 
qui  eam  non  legerunt,  sed  maxime  S.  llieronyini  au- 
ctorilas  probat,  qui  cùm  novum  Teslamentum,  jussu 
S.  Daroasci  Romani  pontiheis  Graxae  ûdei  reddiderit, 
b  i  c  tamen  verbanec  vertit,  nec  in  Commentants  ex- 
ponit.  Unde  nec  illa  ceu  Dominiez  partem  Orationis 
agnoscit  Ecelesia  latina  ;  sed  divinam  illam  oralionem 
concludii  hàc  voce  :  Amen,  quam  S.  Hieronymus  vo- 
cal signaculum  Dominicœ  Orationis. 

II.  Amen,  Hebrœum  verbum  cst.cujus,  sicut  et 
quorumdam  aliorum  ,  propter  sauctiorem  aueloritalem 
servata  est  anliquitas  in  Latina  Scriptural  sacra:  edi- 
tione,  et  in  ecclesiaslicis  precibus,  vit  lo(|iiilur  S.  Au- 
gustinus,  libroâde  Doctrine ebrislianâ,  cap.  11,  luin 
maxime  ob  Cbristi  Domini  reverentiam,  cujus  in  ore 
sacralissimo  frequens  luit.  . Multiplex  est  vocis  hujus 
inlerpretalio  :  primo ,  vini  babet  aflinnandi  :  Amen , 
id  est,  t'erc,  scu  verum  est.  Atque  co  sensu  liane  vo- 
cem  usurpavit  Cbristus  :  Amen,  amen  dico  vobis.  Eo- 
dem  sensu  banc  adhibuit  Aposlolus,  2  ad  Corinlhios 
1  :  Dei  Filius  Jésus  Christus ,  inquit ,  qui  in  vobis  per 
nos  prœdicatus  est ,  non  fuit  est  et  non,  sed  est  in  illo 
fuit.  Quotquot  enim  promissiones  sunt,  in  illo  f.st  :  Ideb 
et  per  ipsum  amen  Deo  ad  gloriam  nostram;  id  est, 
onmes  Dei  promissiones  per  Christum  obligatao  et 
conlirmatse ,  vene  sunt,  rata:  ae  immutabiles.  Unde 
cùm  illas  legimus  vel  audimus,  dicendum  est  :  Amen 
Deo.  Et  1  ad  Corinlhios  14  :  Cœleriim ,  .si  benedixeris 
spiritu  ;  qui  supplct  locum  idiotœ ,  quomodb  dicet  : 
Amen,  super  tunm  benediclionem?  Quoniam  quid  dieet, 
nescit.  Secundo,  verbum  isiud  vim  habet  exprimendi 
consensum  aut  desiderium  ejus  qui  dicit,  amen,  id 
est,  fiât.  Hoc  sensu  sœpè  usurpai ur  à  S.  Paulo.  aliis- 
que  Apostolis  ;  llo.-.i.  I  :  ipsi  gloria  in  secula  ,  amen; 
Rom.  14  :  Deus  pacis  sit  cum  omnibus  vobis  amen  :  I 
Cor.  1<J  :  Chantas  mea  cum  omnibus  vobis  in  Christo 
JesUyOtnen;  '1  Cor.  15 :  Gratta  Domini  nostri  Jesu- 
Christi ,  et  chantas  Dei ,  et  communicalio  saneti  Spirilùs 
sit  cum  omnibus  vobis,  amen  ;  Epbes.  2  :  Ipsi  gloria 
in  Eccclesiâ,  et  in  Christo  Jesu,  in  onines  generationes 
seculi  seculorum,  amen  ;  cl  cap.  l»  :  Gratiacum  omnibus, 
qui  diligunt  Dominum  nostrumJesum  Christum  in  in- 
corruptione,  amen;  1  Tim.  1  :  Régi  seculorum  imtnor 
tnli,  invisibili ,  soli  Deo,  honor  cl  gloria  in  secula  secu- 
lorum, amen  ;  cap.  0  :  Gratta  tecum,  amen;  -2  Tim.  1  : 
Liberavit  me  Dominvs ab umni  opère  malo;  ti  salvum 
jaact  in  regnum  suum  cslcstc,  cui  gloria  in  seeuh  seculo* 
ram  ,  amen Djminus  Jésus  cum  Spiritu  luo.  (ira- 
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tia  vobiscum,  amen;  Apoc.  20  :  Dicit  qui  testimonium 
perhibet  istorum  :  Etiam  venio  ,  amen.  Veni  Domine 
Jesu.  Gratin  Domini  nostri  Jcsu  Chrisli  cum  omnibus 
vobis,  amen,  llàc  maxime  significalionc  Dominicain 
Orationein  obsignat  Amen.  AUentioncm  sciliect  no- 
slram  rccolligcntes ,  et  liduciam  in  Dcuni  magis  ac 
inagis  excitantes ,  liâc  voce  pelimus  ut  oninia  fiant 
qiue  antea  precati  sumus.  Deum  rogamus,  ut  promis- 
sionem  suam  iinplere  dignetur  à  Chrislo  Salvalore 
nostro  obsignatam,  cùm  discipulis  suis,  fidcliuni  om- 
nium sui  nominis  cullorum  personam  gerenlibus  ail, 
Joan  10  :  Amen  dico  vobis,  siquid  petieritis  Palrcm  in 
nominc  mco,  dabil  vobis. 

111.  Verùm  el  aliam  hujus  vocis  mystieam  significa- 
tionem,  cùm  à  sacerdole  missam  célébrante,  et  Domi- 
nicam  Orationem  récitante  proferlur,  concilii  Triden- 
tini  Catccbismus  appositè  observât.  In  aliis  scilicet 
precibus  publicis,  Amen  à  ministris  sive  à  populo  re- 
spondetur,  consensttmque  seu  desiderium  significat. 
Unde  S.  Juslinus  Martyr,  Apol.  2,  scribit  :  Absolutis 
precibus  et  gratiarum  actione,  quilibet  de  populo  qui  ad- 
est,  fauslis  vocibus  acclamât  :  Amen.  S.  Dionysius 
Alexandrinus,  in  Epislolâ  ad  Sixlum  Romanum  Pon- 
lificem,  apud  Eusebium,  libro  7  Historia*,  cap.  9  :  Qui 
gratiarum  aclionem  fréquenter  uudierit,  et  cum  cœteris 
responderit  :  Amen.  S.  Ilieronymns,  pnefat.  libri  2 
Connnenlarii  in  Epistolam  ad  Galatas  :  Vsque  hodii 
Romance  plebis  laudalur  fuies.  L'bi  alibi  tanlo  studio 
et  frequentià  ad  ecclesias  et  ad  marlyrum  sepulcra 
concurritur  ?  l'bi  sic  ad  similitndinem  cœlestis  toni- 
trui  Amen  rebout  !  S.  Augustinus ,  libro  2  contra  Epi- 
stolam Parmeniani,  cap.  7  :  Cùm  Episcopus  solus  iuths 
est,  populus  oral  cum  illo ,  et  quasi  subscribens  ad  cjus 
verba  respondel  :  Amen  ;  et  in  fragmento  sermoniscon- 
tra  Pelagianos  :  Amen  vestrum  subscriptio  vestra  est, 
corn  nsio  vestra  est,  adstipulatio  vestra  eut.  S.  Ambro- 
sius,  libro  de  lis  qui  mysteriis  inilianlur  :  Ante  conse- 
crationem  aliud  dicitur;  posteonsecrutionem  sanguis  nun- 
cupatur.  Et  lu  dicis  :  Amen,  hoc  est  :  Verum  est.  Et 
Florus  Magislcr  in  Expositionc  Missse  :  Amen  autem 
quod  ub  ornai  Ecclesiù  respondetur ,  interprelatur  :  ve- 
rum, non  ubicumque  et  quomodbcumquc,  sed  mysticàre- 
ligione.  Hoc  ergo  ad  tanli  mysterii  consecrationem,  sicut 
et  in  onini  légitima  oralione  respondent  fidèles,  et  respon- 
dendo  subscribunt.  Theodoretus  in  Epislokc  2  ad  Co- 
rinlbios,  cap.  1  :  Non  solus,  inquil,  sacerdos  orans  of- 
fert hymnum  ,  sed  etiam  qui  Amen  adjungit,  et  oblalœ 
glorijicalionis  particeps.  Al  in  sancto  missse  sacrilicio, 
cùm  pronunliaturOratio  Dominica,  rei  sacrai  ministri 
et  populus  dicunt:  Sed  libéra  nos  à  malo  ;  non  dicunt  : 
Amen;  ià  sacerdoli  ex  perpétua  Ecclcsiai  consuctudine 
servalur.  Cujus  quidem  eonsuetudinis  banc  rationem 
alîerl  Concilii  Tridentini  Catccbismus,  quôd  sacerdos 


RERUM.  1384 

ad  allare  mediator  silDeum  inter  et  populum  clirislia- 
num,  Dcique  et  hominnm  sit  interpies.  Deo  populi 
vola  ,  preces  ,  oblationes  ollcrt;  populo  Dei  volunia- 
lem  ac  verbum  explicat.  Omnium  lidelium  nomine  of- 
fert Deo  corpus  et  sanguinem  Chrisli ,  cujus  incruen- 
luin  sacriQcium  Oralione  Dominica  prosequitur.  Ha'c 
omnium  qui  sacrilicio  intcrsunt.conimunis  oratio  est, 
quia  complectitur  quîdquid  à  Deo  légitime,  juste  ac' 
sanclè  peti  poiest.  Quamobrem  populus  respondel  : 
.Scf/  libéra  nos  à  malo,  velul  signilicans,  circumslanles 
lideles  pro  quibus  offerlur,  vel  qui  offerunt  cum  sa- 
cerdole hoc  sacrificium  laudis,  ejusdem  sacerdolis 
ore  Dominicam  Orationem  fundere ,  et  quidquid  pro- 
pter  aiternam  aut  lemporalem  islam  vitam  ipsis  neces- 
sarium  est  à  Deo  in  Chrisli  Filii  ejus  [nominc  pelerc. 
Tum  verô  sacerdos  Dei  nomine  loquens,  respondet  : 
Amen,  signilicans  ac  veluti  denuntians,  Deum  preces 
nomine  Eilii  sui  oblalas,  corporisque  et  sanguinis 
ipsiussacrifleioaevirtute  fullas,  exaudivisse,  et  quod  fi- 
deliter  petilum  est,  concessisse. Sicut  olim  Cbristus  Cha- 
nanreae  mulieri  respondit,  Malt  h.  15  :  Fiat  tibi  sicut  vis. 
IV.  Quolies  verô  in  Oralione  Dominica,  aliisque 
sacris  precibus  Amen  dicimus,cœleslem  patriam  cogi- 
lare,  et  ad  aiternam  beatiludincm  flagranti  cbarilale 
suspirare  debemus,  in  quà  iota  actio  nostra  Amen,  et  Al- 
léluia crit,  ait  D.  Augustinus,  sermone  362,  aliàs  de 
Diversis,2l,  c.  28  ;  non  sonis  transeuntibus,  dicenms  : 
Amen  et  Alléluia,  sed  affecta  animi.  Quid  est  entra 
Amen?  Quid  Alléluia?  Amen,  est  verum;  Alléluia, 
laudate  Deum.  Quia  ergo  Deus  Veritas  est  incommuta- 
bilis,  sine  defectu,  sine  proveclu,  sine  delrimento,  sine 
aufjmento,  sine  alicujus  falsilatis  inclinatione,  perpétua 
et  stabilis  et  semper  incorruplibilis  manens  ;  luvc  autem 
qaœ  agimus  in  creaturà  et  in  istà  vità,  velul  figurée  sunt 
rerum  per  significationes  corporum ,  et  quœdam  in  qui- 
bus ambulamus  per  fidem  ;  cum  viderimus  facie  ad  faciem 
quod  nunc  viderons  per  spéculum  in  enigmate,  tune  longé 
alio  et  ineffabililer  alio  affeclu  dicemus  :  Verum  est  ;  et 
cum  hoc  dicemus  ,  Amen  utique  dicemus  ,  sed  insatiabili 
satièlate.  Quia  enim  non  décrit  uliquid ,  ideb  salietas  ; 
quia  ver'o  illud  quod  non  deerit  semper  delectubit,  ideb 
quœdam,  si  dici  potcsl,  insatiabilis  salietas  crit.  Quàm 
ergo  insatiabiliter  saliaberis  veritate,  tam  insatiabili  vc- 
rilate  dices  :  Amen.  Jam  quale  est  quis  poiest  dicere 
1  Cor.  2  :  t  Quod  oculus  non  vidit,  nec  auris  audivit, 
i  nec  in  cor  liominis  ascendit?  »  Quia  itaque  sine  aliquo 
faslidio  cl  cum  perpétuel  delectutione  videbimus  verum, 
et  cerlissimà  evidentià  contuebimur ,  amore  ipsius  veri- 
laiis  accensiel  inhterentes  et  dulcietcasto  ample.vu  eo- 
demque  incorporée  ,  lali  etiam  voce  laudabimus  eum,  el 
dicemus:  Alléluia.  Exsnltantes  enim  se  ad  parilem  lau- 
dem  flagrànlissimâ  charitate  invicem  el  in  Deum,  omnes 
cives  illiuscivitatis  dicent  :  Alléluia  ;  quia  dicent  :  Amen. 
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